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CORRESPONDANCE

CLXXXI.

REeEcius ET EMiLius A DESCARTES.

Utrecht, janvier 164o0.

[A. BaLreT), La Vie de Monsieur Des-Cartes,
T. II, p. 20-21, 21-22, 36-37 et 57.

Nous réunissons ici trois lettres dont Baillet parle a plusieurs reprises
de telle fagon qu'il est impossible de les séparer. Ce sont les lettres VIII
et X de Regius & Descartes, et entre les deux, une lettre ’Emilius, numé-
rotée IX comme faisant partie de la collection des lettres de Regius.Il y est
question surtout de l'oraison funtbre de Reneri, prononcée a Utrecht le
18 mars 1639 (voir lettre CLIX, t. II, p. 528) et qui venait seulement
d’étre imprimée (A et B), puis de la querelle que Regius cherchait a Plem-
pius, de Louvain (C), enfin des machinations de Voetius contre Regius a

Utrecht (D).

« La principale louange que M. Emilius avoit a donner & lil-
Iuftre défunt (Reneri), éloit d’avoir eil affex de courage pour Je défaire
de lautorité des Anciens et des Modernes qui 'avoient précédé, afin de
rentrer dans la liberté que Dieu a donnée a ndtre raifon pour fe con-
duire dans la recherche de la Verité, qui eft la feule Maitreffe dont
nous _foyons obligez de nous rendre Seclateurs. C’étoit une réfolution
véritablement héroique qui ne pouvoit convenir qu'a des efprils du
premier ordre. Mais il falloit que M. Defcartes, qui la luy avoit inf-
pirée, comme a quelques autres perjfonnes qui s’étoient attachées a

luy dés le commencement de fa retraite en Hollande, fit le Directeur
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2 CORRESPONDANCE.

de cette entreprife (en marge : Pag. 1 14 et suiv. des OI:LUSC;' d Emll..ez;
M. Emilius fit valoir avec beaucoup d equuence les grands progr
que M. Reneri avoit faits dans la connoiffance de lcf Nat'urefous.m:
Chef de cette qualité. Il rehaufla de‘c?uleu_rs fortAmz/es IhOfmem e
Uavantage que la Ville et I Unz'z/er;/zt_e avoient regiis de lq d.xfpoﬁtu;n
ou s’étoit trouvé M. Reneri de pouvoir y enfeigner les principes dela
véritable Philofophie, qu’il prétendoit étre. dfzmeurce inconnué au
genre humain jufgu'a M. Defcartes. L’ Auditoire en parut pe.r;/'uadé
(en marge : Lett. 10 MS. de Regius a Defcarte§), et les I\/Ifzgrjlrat'.s:,
aprés avoir honoré ce difcours de leur approbation, ordo-m'zercnt qu'il
Jeroit imprimé & publiquement diftribué fous leur autorité, tant pour
honorer la mémoire de leur Profe(feur,que pour donner des marques
éclatantes de la reconnoiffance qu’ils avoient du fervice important que
leur avoit rendu M. Defcartes en formant un tel Difciple. » (Baillet,
II, 20-21).

« Il y avoit longtemps que M. Emilius cherchoit & s'intro-
duire dans la connoiffance et la familiarité de M. Defcartes. Les
habitudes qu’il avoit eués autrefois avec M. Beeckman, Principal du
Collége de Dort (en marge : Lettr. MS. d’Emil. 4 Defcart. n. IX
parmy celles de Regius), lui avoient découvert une partie de fon
mérite, et cét homme lui avoit infpiré une vénération profonde pour
lui. Depuis la mort de M. Beeckman ', 8'étant lié irés étroitement avec
M. Reneri, qu’il confidéroit non Jeulement comme fon Collégue, mais
encore comme fon Compatriotea caufe du pais de Liége qui leur avoit
donné la naiffance, il fentit augmenter extraordinairement la paflion
qu’il avoit concué & Dort pour fon efprit. La feule converfation de
M. Reneri Pavoit rendu Jeclateur de fes opinions et Jerviteur de fa
perfonne, jufqu’a ce que la le@ure des ouvrages méme de M. Defcartes
acheva de faire cette conquéte pour la fe@e de la nouvelle Philofo-
phie. A la mort de cét intime ami, il s’étoit trouvé d’autant plus ho-
noré de la commiffion qu’il avoit recué d'en faire oraifon Junébre
(er.l marge : V. les Lettr. de Reg. et P’Emil. a Defcart.) gu’on avoit
mieux Jecondé fon inclination Jans qu’il et été obligé de la faire
paroilre, et fans fe rendre par conféquent fufped de Saterie. Mais il
ber'zzt Jur tout la Providence, lors que le prémier Magifirat de la
Ville luy envoya ordre exprés de faire les €loges de M. Defcartes et
de,!a nouve}le Philofophie dans POraifon funébre de M. Reneri. Ce
Z};;i::fgf;i:;; ;‘;)I;ZZ:‘L(‘) .uneAfaueur d’u Ciel, qu’il. 1'z’auroit ja{nais 0fé
i eit la penfée de lq Jolliciter, » (Baillet, II,

a. Le 20 mai 1637
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21-22.) Baillet ajoute en marge et entre parenthéses : « Les fermes de
I'unique Archiméde de notre fiécle, de I'unique Atlas de 1'Univers,
de confident de la Nature, de puiffant Hercule, d’Ulyfle, et de
Dedale, et plufieurs autres expreffions figurées, dont il s’eft fervi dans
Jon latin, ne luy font venués qu’au défaut de ce qu’il vouloit dire. »

Baillet, apres avoir rappelé le débat de 1638 entre Plempius et Des-
cartes, et la fagon dont Plempius en avait usé avec le philosophe en pu-
bliant son livre De fundamentis Medicine (voir t. I, p. 534-536, éclair-
cissements), continue ainsi :

« M. Regius fut outré d’une conduite fi malhonnéte (en marge :
Lettr. 1o MS. de Regius), et ayant confronté fon livre avec les Re-
ponfes que M” Defcartes avoit faites prés de deux ans auparavant i
Jes Objections, il ne pit retenir Uindignation qui luy fit prendre la
plume pour en marquer fes reflentimens & M" Defcartes. Les couleurs
qu'il donne dans fa letire a lingratitude et a la mauvaife foy de
M Plempius font fi vives,qu’on ne peut les exprimer de fa langue en
la notre [ans entrer dans de femblables tranfports de colére contre
une conduite fi lache. Il dit qu’a I'égard des endroits ot M" Defcartes
décourroit les fecrels les plus cachés de la Nature, & ot confifioit la
principale force de fes Réponfes, Plempius a eit la malice de faire le
muet, ou d’en ometire au moins la plus grande partie. Et que pour
ceux qu'il rapporle, il les efiropie et les mutile de telle maniére qu'il
en corromp entiérement le fens. Qu’a I'endroit o il traite de la circu-
lation du fang, il fe contente de rapporter fimplement les difficultez,
comme fi on w'y avoil pas encore fait de réponfes, quoique celles que
M Defcartes y avoit données fuffent trés-convaincantes. Qu'a I'en-
droit ot M" Defcartes rapporte plufieurs caufes qui jointes enfemble
produifent le battement du ceeur, Plempius n’en rapporte qu'une qui
e/t la chaleur. Si M" Defcartes, aprés avoir allégué les raifons nécef-
Jaires pour la conviclion d’une chofe, y en ajoute quelque autre moins
nécefaire fervant feulement a un plus grand éclairciffement de la
chofe, Plempius e/l affez de mauvaife foy pour ne s’attacher qu’a cette
derniére raifon, comme fi elle avoit été donnée pour fondamentale ou
eflentielle; et laiflant a fuppofer que ce feroil 'unique qui auroit été
alléguée par M" Defcartes, il s’étudie a la rendre ridicule : ce qu’il
fait ordinairement dans les endroits qu’il ne comprend pas. » (Baillet,
II, 36-37.)

« L'impreflion de I'Oraifon funébre de M™ Reneri, faite pour le
commencement de I'année 1640 par Uordre des Magifirats, avoit
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encore aigri fon efprit de nouveau (a Yoetius), mais ellle ne l;a:;);:l{;:zl:
découragé. Il avoit cril, au contraire, que, Jous les a.c‘c c; g
publigues que I'on donnoit a M Defcartes, il pourroit agir plus 4
dement et avec moins de foupcons contre luy (en marge : Lettr. e
de Reg. 8 et 10. Lettr. ’’Emil. a Desc., etc.). Mazs pour veni c.zl
bout de cette entreprife, il falloit ruiner M" Regius. C'eft a quoy 1
travailla de toutes fes forces, s’étudiant a reclzer‘cher dans fes legons
et fes écrits de quoy lui fufciter un procés. » (Baillet, II, 57.)

Sur Porigine de la guerre faite par Voetius a Regius, voir lalettre CLXIX
ci-avant, du 14 juillet 1639, t. II, p. 568-569.

CLXXXIL.

DEscARTES A MERSENNE.

29 janvier 164o0.

1o Fac-simile de l'autographe, t. II de I"Isographie des hommes célébres
(Paris, Didot, 1828).
20 Texte de I’exemplaire de ’Institut, tome II, lettre 35, p- 203-207.

L’Isographie ne donne en fac-simile que deux pages de I'auto-
graphe, celles qui correspondent a Clers., p. 202-203 (jusqu’a vers
la fin de mars, ci-aprés p. 7, 1. 9) et a Clers., p. 207-208 (a
partir de : 1 Affin que ie vous mande, ci-apres p. 14, 1. 6),
Cest-a-dire la premiére partie de la leltre et la derniére. Mais le
reste a élé corrigé, sur Uexemplaire de I'Institut, sans doute d’apres
Poriginal, les corrections des deux autres parties étant parfaitement
conformes au texte du fac-simile. L’imprimé de Clerselier Sournit,
d’un bout a 'autre, nombre de variantes. Cette lettre élait la 28¢ de
la collection La Hire, n° (22) du classement de dom Poirier.

Mon Reuerend Pere ;

1 faut que ie commence ma lettre par la badinerie
que M* Riuet vous auoit efcrite?, puifque c’eft par elle

3 M’ Riuet] N.

a. Voir lettre CLXXIX, t. II, p. 636, 1. 25.
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que vous auez commencé la voftre du dernier Dec., &
que ie vous die quil c’eft trouué¢ vn homme de ce
pais fi habile en l'art de Charlatan que, fans rien du
tout {cauoir enMathematiques,iln’a pas laiffé de faire
profeffion de les enfeigner & de paffer pour le plus
fcauant de tous ceux qui s'en meflent. Et ce, par la
feule impudence de {e vanter qu'il {auoit tout ce quil
auoit ouy dire eftre ignoré par les autres ; & de faire
des liures qui prometoient des merueilles au titre,
mais qui ne contenoient au dedans que des fautes ou
des pieces derobées; & de dire effrontement toutes
fortes d’iniures a ceux qui luy contredifoient, & les
prouoquer par gageures. En forte qu'il ne {e rencon-
troit perfonne qui luy ofaft refifter, iufques a ce
qu'ayant enfin fait imprimer vn affez gros liure qu’il
auoit continuellement promis depuis 6 ou 7 ans, vn
ieune homme d'Vtrecht* en a fait yn autre ou il a re-
marqué toutes fes fautes, & a decouuert toutes {es
fourbes, & pour luy ofter fa vieille pratique de vouloir
gager, il I'a auerti dans ce liure qu'il ne deuoit plus
parler de gager, s'il ne depofoit auparauant fon argent
entre les mains de quelque Profefleur en Mathema-
tiques, & que ce feroit pour les pau|ures, s'il le perdoit,
& que, s'il faifoit autrement, on fe mocqueroit de fes
brauades & qu'on verroit par la qu'il ne vouloit gager

1 Dec.] Decembre 1639. — — 20 l'a auerti dans] a mis en.
2 c’eft] s’eft. — 4 Mathematique. ~ — plus] point. — 21 s'il ne...
— - impudence] hardieffe. — argent] qu'il n’euft depofé l'ar-
11 dire effrontement] repliquer  gent auparauant. — 22-23 Ma-
fans raifon. — 12 d’iniures] de  thematique. — 23 s'il le per-
chofes. — 15 enfin ayant. —  doit] en cas qu’il perdift. —

18 a omis, — 19 fourbes|fineffes. 24 &] ou.
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qu'en paroles. Nonobftant cela, ce bac'lin, n'axant rien
de mieux pour {e defendre, a prouoqué f:eluy d Vtrcc}Tt
a gager par vn deffi imprimé; a quoy | autre repondit
qu'il deuoit donc depofer fon argent, & d‘lre touchar?t
quoy il vouloit gager & quels arb1tre§ il en vouloit
croire, car le Charlatan n’auoit rien fait de tout cela.
Mais par apres il fut fi {fot que de mettre 6oo 1. entre
les mains du Refteur de Leyde & de faire vn 2 deffi,
fans dire encore de quoy il vouloit gager ny quels ar-
bitres il en vouloit croire. Celuy d’Vtrecht depafa
aufly fon argent & fit fommer le Charlatan par vn No-
taire de {pecifier fur quoy il vouloit gager, &c. A quoy
il ne voulut rien repondre fur le cham, mais, a § ou
6 iours de la, il fit imprimer vn 3 deffi ou il {pecifia
vn point furlequel il vouloit gager*, mais fans nommer
encore de iuges, car tous ces deffis eftoient pour
abufer le peuple & faire croire que c’eftoit l'autre qui
n'ofoit gager & qui auoit tort, Or ce cherlatan ayant
appris que celuy d'Vtrecht s'eftoit ferui de mon con-
feil en ce qu'il auoit eferit, il me nomma en fon 3
deffi, & c’eft ce qui a donné fuiet a M* Riuet de faire

1 badin] mal-auifé. — 1-2 rien 11 apres &] le aj. — le Char-
de mieux] point d’autres armes, latan omis, — 1o &ec] & quels
— 2 aprouoqué]n’a pas laiffé de Tuges il vouloit croire. — ;3 il]
prouoquer. — 3 deffi] Ecrit. — e Charlatan., — 13-14:5 ou 6]
5 arbitres] Tuges. — 6 fait] de-  cing ou fix, — 14: 3] troifiéme,
terminé, — 7 par apres] aprés  — 15 yp. .. lequel] vne chofe
ce fecond auertiffement, — f pour laquelle. — mais om. —
fot] bien fi Imprudent, — liu. 16 de] les. — 16-18 car... ayant]
= 8 aprés Refteur] de |'Vni- & pource qu'il auoit, — 20 avant
uerﬁté. aj. — 2] fecond. — 9= - ce] tout aj. — efcrit] fait. — fon
1o arbitres] Iuges. — 10 en om. 3] ce troifiéme. — o & cleft

— Celuy d'Virecht] L'autre. — omis, — M. Riuet] Monfieur N.

15

20
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fon conte. Depuis ce tems la on a fait tout ce quon a
pt pour luy faire reconnoiftre quelques arbitres, car
les iuges ne font point icy de droit pour les gageures,

& on I'a tellement engagé peu a peu, quil ne peut

manquer d'eftre condamné. Et les curateurs des pau-
ures ont fait areft de fon argent, mais pource qu'on
luy a donné vn mois de tems pour efcrire fes defenfes
& vn mois aux iuges pour les examiner, il ne peut
eftre tout a fait condamné que vers la fin de Mars.

Pour le Liure Anglois touchant les Declinaifons de
Ayman?, ie ne voy point quon y puiffe appuyer
grand fondement; & au lieu de trois obferuations,
i’en voudrois mille, auant que de m'y affurer entiere-
ment, a caufe qu'il ne faut prefque rien pour les faire
varier.

|Ie ne m'arrefte pas fort auffi au Liure nommé /e
Threfor Infiny, quifera peut-eftre comme le moyen de
deuenir riche de la Pallu®. Pour les trois Poftulata

2-3 luy... gageures] faire  moisaj.— 10 Pour le Liure. ..

qu'il fe foumift 2 quelques Iu-
ges. — 5 manquer] éuiter. —
aprés Et] outre quon a veu
clairement par fes fubterfuges,
qu'il ne vouloit gager que de
paroles, aj. — 6 areft de] ar-
refter. — aprés argent], car c’eft
pour eux qu'il eft dépofé aj. —
7 de tems omis. — 8 iuges] Ar-
bitres. — les examiner] donner
leur Sentence. — g apreés fin] du

Texte de I'Institut. — 12 &. ..
de] car. — aprés obferuations]
ne fuffifent pas pour cela, &aj.—
13 i’en voudrois] il en faudroit
plus de. — de] ie. — affurer]
affuraffe. — 13-14 entierement
om.— 14 ne om.— prefque rien]
fort peu de chofe. — 14-15 les...
varier] changer ces declinailfons.

— 18 trois omis.

a. Voir plus loin lettre du 1 avril 1640, p. 46, et 'éclaircissement.
b. La PaLrvu. Descartes avait bien écrit ainsi, pour Parissi, comme il en
convient, lettre du 11 mars 1640 (ci-apres p. 37, 1. 23).
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duMathematicien de la Fleche, ie ne croy pas que pet-
fonne refufe de les receuoir, fi ce n’eft qu'il leur donne
quelque interpretation equiuoque & non attenfiue..

I'ay veu I'Imprimé de Chorez*®, mais ie ne puis rien
conieGturer de fon inuention, finon que ce fera vne
Charlatanerie, qui ne fera point en effet ce qu’il dit,
mais feulement en apparence. I'ay fceu, il y along-
temps, toutes les Experiences de 'Ayman dont vous
m'écrivez, & puis aifement donner raifon de toutes
dans mon Monde; mais ie tiens que c'eft vne extraua-
gance de vouloir expliquer toute la Phyfique par
I’Ayman.

Ie ne croy pas vous auoir iamais écrit que le Solide
_ de la Roulette® ne fe peut donner; car ie ne me fou-
uiens point de l'auoir iamais cherché, & ie iuge, au
contraire, qu'il eft aifé a trouuer. Mais ie fais fi peu
d'eftat de toutes ces queftions particulieres, & dont
ie ne voy point d'vfage, que ie ferois marry d'y em-
ployer vn feul moment.

le ne voy aucune difficulté en ce que vous propofez
contre la force des Reflors : car il ne peuty auoir deux
torrens de Matiere {ubtile, qui aillent a I'encontre

1 la Fleche] France, Omnis cungue duci poteff Parallela

Afzgulus reclilineus eft diuifibi-  — 3 equiuoque... attenduel.
lis in duos Equales; Ad omnem fort differente de I'ordinaire, —
rectam per Pun@um guodcun- 5 ce fera vne] ceft quelque. —
que duci poteft Perpendicularis; ¢ ne fera] n'eft. — ce] telle.

Omni rede per Pundum quod-

a. Voir plus loin lettre du I mars 1640, p. 42, 1. 13.
b. Voir t. I1, P. 395, 1. 20-23.

¢. « Ces trois lignes latines n’étoient ‘origi
¢ Pas dans Poriginal de M. de La
Hire. » (Note de lexemplaire de I'Institut.)

10

20
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I'vn de 'autre, & de quelque cofté que cette Matiere
fubtile entre dans les pores d’vn arc ou reffort, fi
elle les rencontre auoir vne figure forcée, qui ne luy
donne pas fi libre paflfage que leur figure ordinaire,
elle fait effort pour les remettre en cette figure ordi-
naire®.

Pour les Lunettes, ie voy bien, par la lettre de Mon-
fieur du Maurier, qu'il promet beaucoup ; mais ie n’en
attens pourtant rien que de Monfieur de Beaune".

Ie viens de reuoir mes Notes fur Galilée, ou ie n'ay
veritablement pas dit que les cors qui defcendent ne
paffent pas par tous les degrez de tardiueté; mais
i'ay dit que cela ne fe peut determiner {ans {cauoir ce
que ceft que la Pelfanteur, ce qui fignifie le mefme*.
Pour voftre inftance du Plan Incliné, elle prouue bien
que toute vitefle eft diuifible a l'infiny, ce que i'ac-
corde ; mais non pas que, lors qu'vn cors commence a
defcendre, il pafle par toutes ces diuifions. Et quand
on frappe vne boule auec vn mail, ie ne croy pas que
vous penfiez que cette boule, au commencement
qu'elle fe meut, aille moins vifte que le mail; ny enfin
que tous les cors qui font pouflez par d’autres, man-
quent a {fe mouuoir, dés le premier moment, d'vne vi-
tefle proportionnée a celle des cors qui les meuuent.
Or eft-il que, felon moy, la Pefanteur n'eft autre

2-3 fi elle omis. — 3 rencon- — 18 ces] fes. — Et omis. —
trant. — 11 veritablement omis. 23 aprés moment]qu'ils fe meu-
— aprés dit] expreflfément aj.  uentaj.

a. Cf. t. II, p. 626, art. 1, et p. 635, art. 6.

b. Voir t. IT, p. 633, 1. 18-20.

¢. Cf. t. I, p. 385, L. 7-11; mais, par contre, voir t. II, p. 399, L. 3-6.
CoRREsPONDANCE. III. : 2
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chofe finon que les cors terreftres font pouf.fez reel-
lement vers le Centre de la Terre par la Matiere ful?—
tile, d’ou vous voyez aifément la conclufion. Mais
il ne faut pas penfer, pour cela, que ces cors {e meu-
uent au commencement fi vifte que cette Matiere
fubtile ; car elle ne les poufle qu’obliqu.em.ent, & ils
font beaucoup empefchez par l'air, principalement
les plus legers. ;

e m'é¢tonne de ce que vous n'auiez pas encore ouy
qu'on peut mieux applatir vne bale de plomb auec vn
marteau, {ur vn Couflin ou fur vne Enclume fufpendué
& qui peut ceder au coup, que {ur vne Enclume ferme
& immobile ; car c’eft vne experience fort vulgaire. Et
il y en a vne infinit¢ de {femblables, dans les Mecha-
niques, qui dépendent toutes du mefme fondement :
a fcauoir, ce n'eft pas aflez, pour platir vne bale de
plomb, que de la fraper auec beaucoup de force, mais
il faut aufli que cette force dure quelque temps, afin
que les parties de cette bale ayent loifir cependant
de changer de fituation. Or quand cette bale eft
fur vne enclume ferme, le marteau rejallit en haut,
quafi au mefme inftant qu'il I'a frapée, & ainfi n'a
pas le loifir de l'aplatir tant que fi I'enclume ou
autre cors qui foutient cette bale, cedant au coup,

fait que le marteau demeure plus long-temps appuyé
de contre?®.

t-2 reellement] diretement.
— 2-3 par la matiere fubtile
omis. — 16 pour platir] de fra-
- per.— 17 que dela fraper omis.

— aprés force] pour laplatir
aj. — 24 foutient] eft fous. —
25 que le marteau] qu'il. —
26 de contre] contre elle.

a. Voir t. IT, p. 631, 1. 18-23.

10

20

25
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Lors que ie vous ay mandé® que, s'il n'y auoit que
I'air qui empefchaft la pierre de defcendre, elle de-
uroit aller plus vifte, ou auffi vifte, au commencement
qua la fin, i'ay mis de | defcendre d'vne infinie vitefle. -
Car ie n'ay écrit cela que pour refuter l'opinion de
celuy® qui dit que, fi vne pierre defcendoit dans le
vuide, elle iroit d'vne infinie vitefle, & que, dans l'air,
et feulement 'empefchement de I'air qui la re-
tarde. Or pofant que la pierre ait cette inclination a
defcendre d’infinie vitefle, dés le commencement
qu’elle fe meut, I'augmentation qui, felon Galilée, &
aufi felon moy a peu prés, fe fait en raifon double
des temps, n’a aucun lieu; & ainfi, pour monftrer I'ab-
furdité de Pantecedent, i’ay dit que cette confe-
quence abfurde en deuoit fuiure.

I’imagination de ceux qui difent qu'vn boulet de

‘canon tiré contre vne muraille ne la touche pas, me

femble ridicule.

On ne peut comparer la force d'vne prefle auec
celle de la Percuffion®, que par les effets : car la
prefle peut agir toufiours également pendant vn long-
temps, au lieu que la force de la percuffion dure fort
peu, & n’eft iamais égale deux momens de fuitte. Mais
ne croyez pas que l'air intercepté, qui entre dans les

6 que fi vne] qu'vne. — def-  a peu prés auffi felon moy, la
cendant. — 7 elle omis. — I'air] fait aller. — 23 deux momens]
noftre Air. — 12 auffi... fe fait] = vn moment.

a. Voir t. II, p. 632, art. 4.

b. Mydorge. Voir t. II, p. 592, 1. 20% et p-618; 1525,

c. Cf. t.II, p. 630, art. 1, et une remarqué de Mersenne, dans 'éclair-
cissement, lettre CCX ci-apres (Clers., 11, 259-260). ’
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pores des cors frapez,. ait aucun gragd effet : ce n'eft
qu’vne pure imagination de ceux qui, fie. voyant pas
les vrayes caufes, les cherchent ou il n’y a aucune
apparence de les trouuer ; COMD auﬁi, l.ors qu ll-S
difent, in motu proieflorum, que c’eft I'air qui fait
durer le mouuement. Nuge.

Pour conceuoir que la difference qui eft entre le
Marbre blanc & le noir?, a du raport auec celle qui eft
entre vne table toute nué & vne table couuerte d'vn
tapis, il faut {cauoir que le marbre noir a bien a pew
prés les mefmes parties que le blanc, mais qu’il en a
d’autres auec cela, qui font beaucoup plus molles ou
deli¢es, & qui font celles qui le rendent noir : en forte
quil differe du blanc, comme vne pierre ponce dont
tous les pores font, par exemple, remplis de poix
liquide, & vne pierre ponce qui n'a rien que de
l'air dans fes pores. Et vous conceuez bien que des
grains de fable, pouflez contre cette derniere, fe
reflechiront, au lieu qu’eftant pouflez contre I'autre,
leur mouuement fera amorty par la mollefle de la
poix.

| L'inuention de bander plufieurs Arcs tout a la fois
n'a rien du tout d’admirable; car bien qu'il ne faille
pas plus de force, intenfiue, pour en bander mille que
pour vn, il en faut toutesfois mille fois plus, extenfiue.
Car, par exemple, {i ie bande le feul Arc B C, le haut
de cét Arc eftant arrefté au poin& B, ie ‘dois feule-

12-13 ou deliées omis. — 14 et 16 Pierre de

Ponce. — 25 pour en
bander vn. .

a. Cf. t, II, p. 59o, art. 1; p. 618, 1. 10; p. 632, art. 3,

15
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25
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ment tirer la corde C iufques a E; mais fiie veux ban-
der les deux Arcs AB & BC tout d'vn coup, il faut que

A A

vl
-

E

¥ i

le haut du premier foit attaché au poin& A, & que B,
le haut du fecond, foit feulement attaché a la corde B,
5 en forte que, tirant la corde C, ie la A
faffe defcendre iufques a F, &le haut

de l'arc iufques a D, &c.
Uinuention de tirer de l'eau fort
vifte, auec des cordes & des poulies,
o eft fort vulgaire, mais on y perd
aqutant de la force qu'on y gagne du
tems. Soit, par exemple, le feau D
pendu a vne corde qui eft attachée
au point C, & paffée dans vne poulie
15 qui pend a vne autre corde attachée
au point B & paflée derechef dans
vne poulie qui pend a la corde A, laquelle corde AB

6-7 & le haut de Parc] & B.  force. omis ainsi que la figure
—8a3,p. 14, Linuention...  en marge.
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eftant tirée, on fafle monter le feau quatre fois aufﬁ
vifte qu'a I'ordinaire ; mais il y faudra auffi quatre fois
plus de force®. ‘

Voila tout ce que i'ay trouué a répondre a vos
lettres.

1. Affin que ie vous mande aufly quelqu.es nou-
uelles, ie vous diray que, la nuit qui a fuiui le iour
des Roys cete année, il a fait icy vn vent fi eftrange
qu'il a arraché plufieurs arbres, renuerfé plufieurs
moulins, cheminees, &ec. ; & ie croy que, {i c’euft efté
en efté, que les arbres ont des feuilles, il n’en euft
laiffé aucun en tout le pais, & toutefois 'ay ouy dire
qu'a 10 ou 12 lieues d'icy, dans la | mer, il n'y auoit
pour lors aucun orage.

2. Il 'y a vne ville en Zelande nommee Veeren ou
Terueer, qui a depuis quelques années fouffert beau-
coup d'incommodité de la mer, laquelle en a fait abif-
mer ou emporté plufieurs maifons, & la caufe de ce
defaftre eftoit vn banc de fable qui eftoit au deuant,
& faifoit que 1'eau de la mer prenoit fon cours vers la
ville : or Mr de Zuylichem m’a dit, il y a 8 iours, que ce
banc de fable a difparu fubitement, en forte que la

6 Textede Pautographe. — I 2, r€pété en marge et devant Il
Mais. —9-10 renuerfé. .. &c; & ya, dans lautographe, mangque
nonobftant qu’ils n’ayent main~ dans Clers.; de méme le chiffre 3,
tenant aucunes feiiilles, — 11 ep ci-apreés 1, 3, PES s Viketen
efté] PEfté, — que les arbres] O om..— 16 depuis. .. -années]
qu’ils.—12-13 toutefois... ou 12] cy deuant., — 17 incommoditez,
Neantmoins 4 dix ou douze, —  _ 17-18 en a emporté, ou fait
1.:5-14i1... lors]i’ay otiy direqu'il  abifmer, — 19 auj la. — 21 : 8]

n'a fait alors, — 15 7, chiffire = huit, — 55 de fable om.

a. Cf. ¢, II, p- 631, art, o,

20
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mer eft maintenant tres profonde en I'endroit ou il
eftoit.

3. Hortenfius, eftant en Italie il y a quelques an-
nées?, {fe voulut mefler de faire fon horofcope, & dift
a deux ieunes hommes de ce pais, qui eftoient auec
luy, qu'il mourroit enl’an 1639, & que, pour eux, ils ne
viuroient pas long tems apres. Or luy eftant mort cet
efté, comme vous fcauez, ces deux ieunes hommes
en ont eu telle apprehention, que I'va d’eux eft defia
mort; & 'autre, qui eft le fils de Heinfius, eft {i lan-
guiffant & fi trifte, qu'il femble faire tout fon pofiible
affin que I'aftrologie n'ait pas menti. Voyla vne belle
{cience, qui fert a faire mourir des perfonnes qui
n’euflent pas peut eftre efté malades fans elle.

Vous verrez ce que 'efcris a M* Meiffonnier®. Sa
lettre le reprefente bien plus honnefte homme que les
titres du liure qu'il m'a enuoyez*; car il y mefle tant
d'Aftrologie, de chiromencie & autres telles niaife-
ries, que ie n'en puis auoir bonne opinion. I'appre-
hende pour vous le voyafge d’Italie, que vous voulez
faire en efté, car il me femble qu'il vaudroit bien
mieux le faire au commencement de I'hyuer : ie fuis,

Mon Reuerend Pere,

Voftre tres humble &
tres affeGtionné feruiteur,

DESCARTES.
Du 29 [an. 1640.
14 peut-eftre pas. —aprés fans elle]. Le fuis, aj.; tout le reste omis.

a. Voir t. I, p. 570, 1. 6, et Péclaircissement, p. 574.
b. La lettre CLXXXIII ci-apres.
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Page 5, l; 17. — « Le jeune homme d’Utrecht », dont parle \DI";C“"}?:'
est Jacobus A.?* Waessenaer (ou Wassena.er).’ll était arpenteur al : trec de.
Conseillé et dirigé par Descartes, il avait répondu au « gros livre »écs
Stampioen, la Nieuwe Stel-Regel, par les Aenmerkingen mentionn

éclaircissement.

: E,cgs. gé:;te;iiracges principaux s’en ajqutent bien d’autres, opuscules et
pamphlets; la liste totale, dressée par Bler'ens de Haa'n, ne compte pas
moins de seize numéros (Historisch-literarische Abthezlung. d. Zfe‘xlschr.
f. Math. u. Phys. XXXII, 5, p. 170-17.2). Nous‘ en avons cité déja quel-
ques-uns & propos de la lettre CLXXV ci-avant, a Huygens (t. I}, p.611-
612). Voici maintenant les trois défis de Stampioen, avec la réponse de
Waessenaer a I'un d’eux,

1° DacH-VaERD-BRIEF, Gesonden aenden Student van Padua, anfier:s
genaemt lacob @ Waessenaer. Eensdeels : op dat hy zijn beloften mainti-
neert. Ten anderen : op dat hy bewijst het gene van hem geschreven is,
tegen den nieusyen SteL-REGEL van Tohan Stampioen de Ionge (3 PP- 4°)-
La lettre était signée : Mevrouwe de Waerheyt haren vriendt, ende onder-
danighsten Dienaer Jouan StampioEN DE JonGE®. Ce premier défi date du
commencement d’octobre.

2° ANTWOORDE IacoB1 A WAESSENAER, op den Dagh-vaerd-Brief van Ian
Stampioen de Tonge (5 pp., 4°).

3° TwEeEDEN DaGH-VAERD-BRIEF, gesonden aenden Student van Padua,
anders ghenoumt Iacob a Waessenaer, etc., comme ci-devant (4 PP-» 4°).
Date de ce second défi, 5 novembre 1639, le jour méme on Stampioen
déposa la somme de 600 florins entre les mains du Recteur Dedel (voir
t. I, p. 600 et p. 615, éclaircissement sur p. 609, L. 4).

4° DERDE DaGH-Vaerp-Brier, etc. Date de ce troisi¢tme défi, 15 nov.
1639. Descartes, qui jusqu’alors ne s'était pas fait faute d’intervenir inco-
gnito, ne fut mis en cause et son nom prononcé que dans cet écrit. Nous
avons vu toutes les difficultés qu’il y eut a constituer des arbitres, Golius
et Schooten, ainsi que Berlicom (lettre CLXXX ci-avant, de Huygens a
Descartes, t. II, p. 639). Voir, pour la suite de cette affaire, lettres du
1°* février 1640 & Waessenaer, du 3 avril a Golius, etc.

Page 6, 1. 15. — « V. la gageure parmy les fragmens qui sont a la
» fin de cet ouvrage. » (Note en marge de lexemplaire de UInstitut.) Nous

a. Sic d’aprés Pautographe de Descartes ; v
P. 28, L. 17. Mais presque partout ailleurs, d

« A » semble bien étre la préposition latine,
« Van ».

b. Assignation envoyée a ’étudiant de Padoue, autrement nommg¢ Jacob

: i i
c{e Waessenaer,’.d une part, pour qu'il maintienne ses eéngagements, de
Pautre, pour qu’il démontre ce qu’il a écrit contre la Nouvelle Méthode

de Jan Stampioen le Jeune.— A Madame la Vérité, son ami et trés humble
serviteur, Jan Stampioen le Jeune,

oir plus loin p. 21, 1. 6, et
evant le nom Waessenaer,
substituée a la néerlandaise
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ayons vu dans D'Introduction (t. I, p. Lix) que cette piéce avait encore
été classée par dom Poirier, avec ce numéro et ce titre : « 74. Le sujet
v d'une gageure en 1639 entre 2 mathematiciens de Hollande (écriture de
v Descartes). » Elle n’a pas été retrouvée.

Page 15, 1. 17. — On peut juger de ces fitres (Descartes ne parle pas
d’autre chose, et peut-étre le livre ne fut-il jamais imprimé), par la lettre
suivante, que Meyssonnier avait écrite de Lyon au P. Mersenne, le 25 jan-
vier 1639 (Lettres MSS. d Mers., Bibl. Nat., fr. n. a. 6206, f.172 et 173,
ou p. 334-336) :

11 le remercie « de la peine qu’il vous a pleu de prendre, a voir les deux
» cayers de mon Pentagone », et lui envoie le troisieme.

« Vous y lirés la varieté des inuentions que la curiosité des hommes
» a fait naistre, pour establir quelque certitude aux comjectures
» des choses cachees: et auouerés auec moy, comme je pense, que, pour
» estre bon medecin, il faut scauoir quelque chose du ciel, et par dela
» lordinaire de ceste Medecine qui naist en moins d’une couple d’annees
» dans des esprits qui croyent de pouuoir comprendre tous les secrets de
» la nature humaine, sans avoir conferé auec Platon, Pytagore, Ptolomee,
» ny Paracelse... »

« Je vous enuoyeray... la derniere (pitce), qui contient, si ie ne me
» trompe, les moyens les plus abbregés, les plus certains et les plus secrets,
» de guerir les maux des hommes, et de denouer les attaches des plus
» facheuses incommodités, non seulement par le regime de vie ordinaire,
» chirurgie, et pharmacie, mais aussi par les voies magnetiques, tirees et
» demonstrees naturellement de la force des principes par les effects du
» ciel, par les parties de 'homme mesme, en telle sorte que d’'un commun
» consentement, les cincq, L’srcHETYPE, le firmament, les planettes et
» les elemens, ’homme, influens du premier, confluent toujours en un
» mesme point pour la guerison et conseruation de ’homme, qui est
» Pabbregé des ceuvres de Diev. »

Meyssonnier parle, dans cette méme lettre & Mersenne, d’un traité latin
qu'il a fait « des causes de la peste », d’autres « de la goutte », « du vin »,
d’un autre encore non achevé « des Principes ou ie traitte des causes des
» qualités qui sont en vostre liure de causis sonorum ».

L’abbé Jacques Pernetti, t. II, p. 92, de ses Recherches pour servir d
I'histoire de Lyon,ou les Lyonnois dignes de mémoire (2 vol. in-12, 1757),
s'exprime ainsi : « Sa Belle Magie ou Science de Pesprit, son introduction
a la Philosophie des Anges, sa traduction de la Magie naturelle de Porta,
font plus de tort a Meyssonnier que son Cours de Médecine et sa Pharma-
copée abrégée ne lui feront d’honneur. »

CORRESPONDANCE, |
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CLXXXIII.

DESCARTES A MEYSSONNIER.
S
[29 janvier 1640.]

Corie MS., Bibl. Nat., MS. fr. n. a. 5160, f. 65.

Sans nom ni date dans Clerselier, tome II, lettre 36, p. 208-
210; sans date dans la copie MS. Mais cette letire a été écrite en
méme temps que la précédente (voir ci-avant p. 15, 1. 15). L'exem-
plaire de I'Institut nous apprend que le texte imprimé avait déja été
collationné sur « la 72 de M. de la Hire », qui n’est autre que la
copie sus-indiquée ; le 7 était d’abord un 1, qu'on a facilement changé
en 7; cette piéce a donc été la 12¢ (cote qu’elle porte toujours) avant
d’étre comptée pour la 72¢ : voir notre Introduction, t. I, p.vu. Les
additions et corrections faites sur cet exemplaire sont exacles, sauf
quelques-unes pour lesquelles 'annotateur donne cet avertissement (en
marge, p. 209) : « dans toute cette lettre, dans l'original, au lieu de
dans, il y a en »; un autre annotateur avait, en effet, rayé tous les
en et écrit dans a la place: il a remplacé de méme nous n'oyons par
nous n’entendons (p. 19, l. 18).

La copie, au reste, n’est pas complete. Elle porte pour titre : Ex-
trait d’vne lettre de Monsieur Des Cartes escripte a Mons"™ Meysson-
nier Medecin de Lion, et commence : Mon opinion (ci-apres, p. 19,
l.. 12). De plus, le copiste, aprés cete glande (I. 73) a ajouté en inter-
Izg;.ze : nommée conarion; Mersenne, au contraire, a inscrit de sa
main, au haut de la copie : De la glande pineale. Enfin, I’Extrait
ne comprend pas la souscription : Ie suis, etc. (p. 21, I. 2-5). Dom
Poirier I'a classé sous le n° (77)-

L.a re‘pf)nse de Meyssonnier, perdue comme la premiere lettre qu'il
avait écrite a Descartes, fut adressée en Hollande par Mersenne le

10 mars 1640. Voir ci-aprés, lettre du rer arril, page 47, 1. 13
et suv. ) ,

Monfieur,

.Ieuﬁ'e efté le premier a vous écrire, {i i'eufle eu le
bien de vous connoiftre pour tel que vous vous décri-

e
4
: |‘i
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uez en la lettre que vous m’auez fait la faueur de
m'enuoyer; car la recherche de la verité eft {i necef-
faire & fi ample, que le trauail de plufieurs milliers
d’hommes y deuroit concourir : etil y a i peu de per-
fonnes au monde qui 'entreprennent a bon efcient,
que ceux qui le font fe doiuent d'autant plus | cherir
les vns les autres, & tacher a s’entr'aider en fe com-
muniquant leurs obferuations & leurs penfées, ce que
ie vous offre de ma part auec toute forte d’affection.
Et afin de commencer, ie répondray icy a ce qu'il vous
a pleu me demander, touchant I'viage de la petite
glande nommée Conarion*. A {cauoir, mon opinion
eft que cete glande eft le principal fiege de I'ame, &
le lieu ou fe font toutes nos penfées. La raifon qui me
donne cete creance eft que ie ne trouue aucune partie
en tout le cerueau, excepté cele la feule, qui ne foit
double ;- or eft-il que, puis que nous ne voions qu’vne
mefme chofe des deux yeux, ny n’oyons qu’vne mef-
me voix des deux oreilles, & enfin que nous n'auons
iamais qu’vne penfée en mefme temps, il fault de ne-
ceflité que les efpeces qui entrent par les deux yeux,
ou par les deux oreilles &e., s’aillent vnir en quelque
partie du corps pour y eftre confiderées par I'ame;
or il eft impofiible d’en trouuer aucun autre*, en toute
la tefte, que cete glande; outre qu’ele eft fcituéele plus

a propos qu'il eft poffible pour ce {ubiet, a {cauoir au

52 &c. omis. — 23 partie du  &. — 26 pour ce fuiet qu'il eft
corps] lieu. — y omis. — 24 or] poffible.

a. Sic dans la copie; Descartes a probablement, par inadvertance, con-
servé aucun d’aprés sa minute,apres avoir changé lieu en partie du corps.
— L. 23, la copie porte confiderée au singulier.
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milieu, entre toutes les concauitez; & elle eft fouf-
tenue & enuironée de petites branches des arteres
carotides, qui aportent les efpritz dans le cerueau.
Mais pour les efpeces qui fe conferu.ent dans la me-
moire, ie n'imagine point qu'elles foient autre ch.ofc
que comme les plis qui fe confex.'uen't en ce papier,
apres qu'il a efté vne fois plié; & ainfy ie crois qu'elles
font principalement receues en toute la fubf’cange du
cerueau, bien que ie ne nye pas qu'elles ne puiffent
eftre aufly en quelque fagon en cete glande, fur tout
en ceux qui ont l'efprit plus hebeté : car pour les
elpritz fort bons & fort fubtilz, ie crois qu’ilz la doib-
uent auoir toute libre a eux & fort mobile; comme
nous voions aufly que dans les hommes elle eft plus
petite que dans les beftes, tout au rebours des autres
parties du cerueau. Ie crois aufly que quelques vnes
des efpeces qui feruent a la memoire peuuent eftre
en diuerfes autres parties du corps, comme I’habitude
d’vn Ioueur de lut n’eft pas feulement dans fa tefte,
mais aufly en partie dans les mufcles de fes mains, &c.
Mais pour les | effigies des petitz chiens, quon dit
paroiftre dans I'vrine de ceux qui ont efté¢ mordus par
des chiens enragez, ie vous aduoiie que 1’ay toufiours
creu que s’eftoit vne fable, & fi vous ne m’affeurez de
les auoir veues bien diftin@es & bien formées, 'auray
encore maintenant de la peine a les croire, bien que,
s'il eft vray qu’elles fe volent, la caufe en puiffe en
quelque fagon efire rendue, ainfy que celles des mar-

2 de] des. — 4 dans] en. —
6 ce] du. — 11 plus] le plus. —
13 a eux omis, — 16-17 vnes des

omis. — 21 les] ces, — des] de.
— 24 S'eftoir] ce fuft. — que
ajouté avant fi. — 28 celle.

15

20

25



11, 210. CLXXXIV. — 1° FivriER 1040. 21

ques, que les enfans recoiuent des enuies de leurs
meres?. le {uis,

Monfieur,
Voftre tres-humble & tres-acquis
{eruiteur, DESCARTES.
Page 19, 1. 12. — Sur cette question de la glande conarion, nous avons

deux lettres curieuses 2 Mersenne, I'une de Villiers, médecin de Sens, et
l'autre de Meyssonnier, qui répond a Villiers. Toutes deux furent com-
muniquées a Descartes, et nous les citerons comme éclaircissements d’une
lettre ci-apres, du 3o juillet 1640, lorsque le philosophe y répondra
(Clers., II, 229 et 231).

CLA XXV,

DescarTES A W AESSENAER.
17 février 1640.

AUTOGRAPHE, Londres, British Museum, MS. Add. 21514,

Publiée par D.-J. Korteweg, Archives Néerlandaises, t. XXII, et
par Bierens de Haan, Verslagen en Mededeelingen der Koninklijke
Akademie van Wetenschappen, Afdeeling, 3% Reeks, Decl T
1887. La lettre est antidatée : Descartes a mis par avaince la date
du jour ot Waessenaer devait expédier celte lettre, ainst que deux
autres, a Hooghelande (p. 22,1. 8).

Monfieur I. A. Waeflenaer*,

Ick® bidde u willen drie brieven {chriiven, 2 aen de
twee profeflors Mat. van Leyden, Mynheer Golius en

a. Voir La Dioptrique, Discours cinquiesme, fin, p. 50.
b. On trouvera aux éclaircissements une traduction frangaise des par=
ties de cette lettre qui sont en flamand.
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My* Schooten *, en de derde aen de Heer' B‘erlyk.om,
om huer vriendeliic te bidden huer opinie willen
binnen een maend {chrifteliic geven. Ick fende u de
copie van de brief aen de Heer Berlecor.r.l, fo als
ick meint dat goed fal wefen dat ghy f{chriiue; ghy
mach de twee andere van u felfs wel maecken, ende
ick bidde u defe drie brieven® toekomende dienf-
daeg, wefende den 1 Feb. nieuwen ftiile, willen beftel-
len aen Mynheer van Hoogelande, welche fal by die
van de H. Berlicom alle {chriften daertoe hoorende
byfetten ende hem door een bekende fchippur fenden.
Ende om u de moeyte van ons lefte {chriift copieeren
te fpaeren, ick hebbe over acht daegen het felfde te
Leyden gefonden, om te laeten lefen aen H. Golius en
Schooten, fo dat men fal hetfelfde ooc aen de H. Ber-
licom fenden. Ghy moet die brieven alfo {chriiven,
indien ghy binnen maendaeg geen {chriift van St(am-
pioen) ontfang, geliic wy gelooven dat hy fal niet veel
te {chriiven hebben, om te bewiifen dat fiin regel goed
is; maer indien ghy iet van hem ontfang aentwelc men
moet antwoorden, foo moet ghy hetfelfde hier {enden
cito cito, Ick fal ooc geerne hebben u folutie op de
twee queflie van St(ampioen), fo haeft als fie gereed
fiin, ende ick fal hier byvoegen het bewiis van onfen

regel om den teerling wortel te trecken uyt twenae-
mige getallen®,

% En marge : met u eygen handt gelchreven ende
ondegeteyckent, doch ongefloten.

b. En marge : Ick laet u ooc de for

: : : g¢ om Mynheer
Schotanus* te bidden fiine {ententie

te willen geven
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Premierement, ie prouue que, lorfqu'on a fouftrait
les quarrez des parties I'vn de l'autre, fi ce qui refte
n'eft pas vn nombre cubique, la racine cherchee n'eft
pas vn fimple binome, en faifant voir que toutes &
quantes fois que cete racine eft vn fimple binome, la
difference qui eft entre les quarrez des parties de fon
cube eft vn nombre cubique. Soit x -+ V y la racine
cherchée ; le cube donné eft egal a

Xk gy 43 sy +y vy,
& le quarré de »* + 3 xy, qui eft la partie rationelle
de ce cube, eft
xS+ 6 xty+9xxYY;
puis le quarré de l'autre partie, 3 xx Vy +yvVy,eft
9 xty + 6xxyy +y°;
& oftant ces quarrez I'vn de l'autre, il refte
%6 gty kg an gy -y
ou bien
gy
qui eft nombre cubique, ainfy qu'il faloit demonftrer.
Etil eft a noter que la racine cubique de ce nombre
eft xx — y, ou bien y —xx, c'eft a dire la difference
qui eft entre les quarrez des parties de la racine
x+/y, en forte que, fans connoiftre cete racine, fi

on me donne feulement fon cube, que ie nomme
a -+ /b, ietire la racine cubiquedeaa—b,ou b—aa,

&c. Ende ghy moet alle de Arbiters bidden te ant-
woorden [op de] felfde 3 pointen die fiin in de [brief]
aen de H. Berlicom.
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que ie nomme ¢, & i'ay ¢ egal a xx — y, ou bien
¥ — xXx.

Or la caufe pourquoy, lorfque, apres auoir fouftrait
les quarrez des parties I'vn de l'autre, on trouue que
le refte n'eft pas nombre cubique, ie fais multiplier le
cube donné par ce refte, eft affin d’avoir vn binome
qui foit tel que la difference des quarrez de {es parties
foit vn nombre cubique, & ainfy que, fi {a racine eft vn
binome, ce ne foit qu'vn fimple binome, ce que ie
demonftre en cete forte. Soit @ 4/ b le cube donné,
& que aa — b,ou b — aa,ne foit pas nombre cubique;
ie multiplie @ + /b par aa— b, il vient

a®—ab4-aa \/b—b\b;

& du quarré de a® — ab, qui eft a®— 2a*b + aa bb,
ayant fouftrait le quarré de aa \/b—by/ b, qui eft
a*b—2aa bbb il vient a® — 3ath+ 3 aabb — b,
qui eft nombre cubique, ainfi qu'il faloit demonftrer,
& fa racine eft aa — b.

Maintenant, pour venir a la demonftration de la
regle, ie prens a4/ b pour le binome donné, & ie
fuppofe que la racine cubique de aa — b fe peut tirer,

& ie la nomme c; puis, pofant x 4/ y pour la racine
cubique de a +4/ 5, i'ay fon cube

FAixy3mVy +yVyoatyB;
& par confequent la partie rationelle de ce cube
x> + Xy % a,
Et pour ce que ¢ eft egal 4 xx — ¥, ainfy qu'il a efté

dit cy del.lant, 'ay y o xx — ¢, & 32y 2325 — 3 cx;
a quoy adiouftant x3,i’ay 4 x3 — 3 ¢x 2 a,ou bien 4.x;
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» 3 cx +a,0ou bien8x® 06 cxt2a; & faifant 7 2 2 x,
ay 7’ © 3 ¢z + 2 a. Or fila racine de cete de(uxiefme)
equation n’eft pas vn nombre rationel, il eft euident
que la racine cubique a+ \/ b ne peut eftre exprimee
par aucun binome; & fi elle eft nombre rationel, ce
doit eftre neceflairement vn nombre entier, a caufe
que 3 ¢ & 2 a font nombres entiers. Et par confequent
x, qui eft la moitié de 7, eft neceflairement auffi nom-
bre entier, ou la moitié¢ d'vn nombre entier.

De plus, pofant n pour toute la racine cubique de
a+y/ b, & ayant ¢ pour la difference qui eft entre les
quarrez de fes parties, iay ; 7+ £ pourla plus grande
de ces parties,& tn— - pour la moindre; car le quarré

1 c s 1 1 cc . :
de -u-c=qi ellinn 2ot 0 eftant ofté du

quarré de »n+ 5, qui eft tan-t feh refte c,
& n+< eft egal a 7. Mais, pour ce que le nombre 7
meft inconnu & eft le binome que ie doy trouuer, la
principale fubtilité de la regle confifte en ce que, au
lieu de n, ie prens vne racine cubique rationelle, que
ie nommeray icy m, vn peu plus grande que 7, mais qui
ne l'excede pas de ;,&que am i’adioufte c diuifé par le
mefmem ; car,d autant<que>l'excesde ; par deflus
eft toufiours moindre que celuy de m par deflus n,il eft
certain que m +; eft vo nombre rationel plus grand
que 7 d’'vne quantité qui eft moindre qu'vne vaité, &
ainfy que 7, ou bien n+47, eftant neceflairement vn
nombre entier en cas que la racine cherchée foit vn
binome, ce nombre entier eft le plus grand qui {oit
compris dans le nombre rompu m 4 <. En fuite de
q(uoy) tout le refte eft clair; car, ayant ainf{y trouu¢

CorrEsPONDANCE. IIL 4
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le nombre qui doit eftre egal a 7, pour fg:al.mir fi la
racine de 7° ® 3 ¢z + 2 a fe peut tirer, ie d1u1f<? par ce
nombre het dobbel van °t ledige deel®, c'eft a dire 2a;
tot het komende ick <voege >" 3¢, & fi 3¢+ % n'eft pas
egal a 77, il eft euident que le nombre pris pour 7 ne
luy eft pas egal, & ainfy que la racine de 3* = 3c¢7+ 24
n'eft pas rationelle; mais s'il eft egal, la moitié de 7
eft x, 'vne des parties de la racine cherchée, du quarré
de laquelle oftant ¢,i'ay y qui eft le quarré de l'autre
partie. Et en tout cecy 1'ay fuppofé a plus grand que
V b, en fuite de quoy x eft aufly plus grand que y/ y ;
mais quand a eft moindre que / 5, il y a fi peu de
changement que ce n'eft pas la peine de 'efcrire.

Il refte feulement encore icy a prouuer que I'excez
de ; par deffus ;- eft moindre que celuy de m par def-
fus n, & pour ce faire,

D ¢ :

le prens AB egal a n,
b - dont le quarré ABCD
TS e e B LT b1 eft neceffairement plus

+ grand que ¢, pource
i que cn'eft que la diffe-
_ rence qui eft entre les
3% B G quarrez des parties de
n. e prens donc le rec-

tangle ABEF pour ¢, & ainly AF eftl; puis ie prens
A G pour m, en forte que BC eft moindre que ;, & fai-
fant AGHK egal a c, le reCtangle BGHI eﬁzegal au
reftangle IEFK, & pource que IK eft plus grand que
IB, FK eft moindre que BG, & ainfy AK, qui eft -,

a. « le double de la partie rationelle »,
b. « a ce qui vient J’ajoute »,
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eft moindre que A F, ou &, d’'vne quantité moindre que

celle dont m furpaffe n : qui eft tout ce quil falloit
demonttrer.

Ick* fal hier nogh byvoegen een generael regel om
allerley andere wortels te trecken uyt binomifche
getallen.

Bereydinge.

Treckt de quadraeten der deelen van malkanderen
en de wortel der refte, indien fie een rationael getal is;
maer indien fie is een furdifche getal, fo menichvuldig
het gegeven binomium door 't felfde refte, als ghy den
cubic wortel wilt trecken ; ende door het quadraet van
't felfde refte, als ghy wil den furfolid wortel trecken;
ende door den cubus van 't felfde refte,als ghy wil
den B furfolid wortel trecken; ende {o voorts van de
andere.

Regel.

Treck een rationael worteluyt hetheele binomium,
wat grooter als de waere, fo dat geen helfte en {cheele;
aen hem addeert den wortel van 't onderfcheyt tufchen
de quadracten der deelen gedivideert door den felfden
rationael wortel, als het ledige deel van 't gegeven
binomium is grooter als het ander deel; maer als 't
kleinder is, fubftraheert den felfden. De helfte van 't
grootfte heele getal begrepen in dat aggregat, of in
die refte, is het ledige deel van de wortel. Uyt wiens
quadraet fubftraheert of aen 't {elfde addeert de wor-
tel van 't onderfcheyt tufchen de quadraten der dee-
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len, ende komt het quadraet van 't ander deel. Wel
verftaende als de wortel een binomifche getal is, 't
welc men kan altiid weeten door de multiplicatie van
't gevonden binomium, want het komende moet wefen
geliic het gegeven getal, of anders de wortel i1s geen 5
binomium.

Merck dat hier overal als ick {preek van de wortel,
fonder te feggen wat wortel is, ick verftae den furfo-
lid wortel, als ick wil den furfolid wortel trecken,
ende alfoo van de andre. Maer ghy moet dit alles wat 10
beter {chicken als ick gefchreven hebbe, ende twee of
3 kleine exempels byvoegen. Ick ben

UE. feer dienﬁwilligen vriendt

DESCARTES.
Den eerften Feb. 1640. 15

A Monfieur
Monfieur I. A. Waeffenaer
Landtmeter woonende
voor Claerenbergh.
Tot Vtrecht 20
poort is betaelt
tot Amfterdam.

Traduction du texte SAamand.
Page 21,1.6 dp. 22,1, 26,

Monsieur J. A, Waessenaer,
Je vous prie de vouloir bien €crire trois lettre
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écriviez : vous pouvez bien faire les deux autres de vous-méme. Et je
vous prie de vouloir bien adresser ces trois lettres (en marge : écrites de
votre propre main et signées, mais non cachetées) mardi prochain, qui est
le 1** février, nouveau style, 2 Monsieur van Hoogelande, lequel joindra a
celle au sieur Berlicom tous les écrits concernant laffaire et lui en-
verra le tout par un patron de bateau bien connu. Et pour vous épargner la
peine de copier notre dernier écrit, je I’ai envoyé a Leyde, il y a huitjours,
afin de le faire lire aux S* Golius et Schooten, si bien qu’on I'enverra aussi
au S Berlicom. Il faut que vous écriviez ainsi ces lettres, pour le cas ol
vous recevriez d’ici lundi quelque écrit de St(ampioen), vu que nous croyons
qu'il n’aura pas beaucoup & écrire pour prouver que sa régle est bonne;
seulement, si vous receviez de lui quelque chose a quoi I'on doive répon-
dre, il faudra Penvoyer ici cito cito. J'aurai aussi plaisir a avoir votre
solution des deux questions de St(ampioen), des qu’elle sera achevée. Et je
vais ajouter ici la démonstration de notre régle pour extraire la racine
cubique des nombres binomes. :
(En marge : Je vous laisse aussi le soin de prier Monsieur Schotanus de
vouloir bien donner sa sentence,etc. Et vous devez prier tous les Arbitres
de répondre sur les trois points qui sont dans la lettre au S* Berlicom.)

Page 27, 1. 4 d p. 28, 1. 22. — Jajouterai encore ici une régle géné-
rale pour extraire les autres racines quelconques des nombres binomes.

Préparation.

Soustrayez les carrés des parties, I'un de autre; et tirez la racine du
reste, si elle est un nombre rationel; mais si c’est un nombre sourd (irra-
tionel), multipliez le binome donné par le méme reste, lorsque vous
voulez extraire la racine cubique; par le carré du reste, lorsque vous
voulez extraire la racine sursolide; par le cube du reste, lorsque vous
voulez extraire la racine B sursolide; et ainsi de suite pour les autres.

Regle.

Tirez du binome entier une racine rationelle qui soit plus grande que
la vraie, mais qui ne la dépasse pas de la moitié de I'unité; ajoutez-y la
racine de la différence entre les carrés des parties, divisée par cette méme
racine rationelle, si la partie rationelle du binome donné est plus grande
que l'autre partie; si, au contraire, elle est plus petite,soustrayez au lieu d’a-
jouter. La moitié du plus grand nombre entier contenu dans cette somme,
ou dans ce reste, est la partie rationelle de la racine. Soustrayez du carré
de cette partie ou ajoutez-y la racine de la différence entre les carrés des
parties, vous aurez le carré de Pautre partie, bien entendu, lorsque la ra-
cine est un nombre binome : ce qu’on peut toujours savoir en multipliant
le binome trouvé, car on doit ainsi reproduire le nombre donné, ou autre-
ment la racine n’en est pas un binome.

Remarquez que partout ol je parle ici de la racine, sans dire quelle ra-
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cine c'est, j'entends la racine sursolide, lorsque je veux extraire la racine

sursolide, et ainsi des autres. Mais il faudrait que vous arrangicz tout ceci
? . . 5

un peu mieux que je ne I'ai écrit et que vous ajoutiez deux Ou trois petits

exemples, Je suis : ;
3 Votre ami tout dévoué, DESCARTES,

Le premier féyrier 1640.
A Monsieur I.-A. Waessenaer, arpenteur, demeurant devant Claeren-

bergh, prés Utrecht. — Port payé jusqu’a Amsterdam.

Page 21, 1. 6. — La lettre ci-dessus a été décquvcrtc au British Mu-
seum par D.-J. Korteweg, qui a, d’autre part, fait ressortir 'lcs preuves
qu’elle apporte de la collaboration de Descartes au second écrit d'c W acs-
senaer contre Stampioen : Den on-wissen Wis-konstenaer 1.-I. Stampioe-
nius ontdeckt, etc., Leyde, 1640 (voir t. II, p. 613, 2¢al.). Cet écrit com=
prend trois parties : | :

1° Un exposé en trente pages de la querelle entre Stampioen et W aesse-
naer, avec une argumentation tendant a établir que l'autorité ne devrait
pas laisser impunis ceux qui falsifient les mathématiques, car ils seraient
plus coupables que ceux qui falsifient les monnaies. Cette partie ¢rait-elle
plus ou moins ébauchée dans la pitce que Descartes appelle, p. 22,1, 12,
notre dernier écrit (ons leste schriift) et qu’il vient d’envoyer a Leyde pour
la soumettre aux arbitres? N’a-t-elle été rédigée que plus tard ? En tous cas,
C. Huygens, dans sa lettre & Descartes du 14 aolt 1640, parle de cette
Préface comme rédigée par son correspondant, et s'il pense que Descartes
I'a fait traduire en flamand, il ne suppose méme pas que Waessenaer y ait
mis la main.

2¢ Vient en second lieu la régle, d¢ja annoncée dans le premier écrit,

c'est-a-dire dans les Aenmerckingen (voir t. 11, p. 612, 7° al.), et dont

l'objet est de mettre ln/a + V7% sous la forme x + 1”5 (x, Yy é€rant ra-
tionels en méme temps que a et b), lorsque cela est possible. Stampioen
ayant donné de ce probléme, pour le cas de la racine cubique, une solu-
tion trés défectueuse, la régle en question forme naturellement le morceau
capital, au point de vue de la querelle mathématique, de 1'écrit Den
on-wissen Wis-konstenaer. Ia présente lettre prouve amplement que I'in-
vention de cette régle est exclusivement due a Descartes. Celui-ci n'en a,
d’ailleurs, pas fait mysteére, et I'on verra, dans la lettre & Mersenne du
30 septembre 1640 (Clers., I1, 251), comment il I'expose pour M. Dounot.
3¢ Enfin on trouve les solutions de deux problémes antérieurement
proposés par Stampioen, et dont il n’avait pu se tirer lui-méme qu’assez
mal. A lire seulement I'allusion que fait Descartes (p- 22, 1. 22-23) & ces
solutions, alors entre les mains de Waessenaer, on pourrait croire qu’elles
représentent au moins la part d i i is il suffi
depdire que la premiére qgestioz ;?clzlsz:bq?.ll;iSOlilge Cli ‘d:mler. Mf“s : suﬂrt
déja donné la solution a Stampioen ;n ‘33 C'e' t P m‘m'l
tions, p. 573-578) Quant a la siconde '10 PeUASAE v a.ddx-
. a la sec y cest le Problema astronomicum
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(voir t. II, p. 582, 5° al.) sur les ombres de trois batons inégaux; Des-
cartes la proposera lui-méme en 1643 (Clers., III, lettre 69, p. 459)
comme « la plus propre qu'il scache pour remarquer U'industrie de bien
» demesler les equations »,

L’Additamentum qui suit les Commentaires de Schooten des éditions
latines de la Géométrie de Descartes (1649, p. 295-336; 1659, p. 369-400),
se trouve, d’ailleurs, consacré d’abord a la solution de ce probleme, puis
a la régle de Dextraction des racines des binomes.

Voici le début de cet Additamentum :

« Ceeterum ut pateat non facile Problema aliquod datum iri, quod hanc
» Geometriam effugiat, aut ejusdem Methodo solvi non possit, subjungam
» in ejus specimen solutionem artificiosissimam Problematis, quod habe-
» tur in libello ingeniosissimo, qui opera Jacobi 8 Waessenaer, Anno 1640,
» sub titulo : Den on-wissen Wis-konstenaer I.-I. Stampioénius, in lucem
» prodiit. »

On lit plus loin (1% éd., p. 323; 2°, p. 389) : « Et tantum de solutione
» Problematis, quod in speciem hujus Methodi afferre visum fuit : qua
» cum talis sit,ut ad Arithmetice quastiones enodandas,non minus quam
» ad Geometrize Problemata resolvenda atque construenda deserviat, non
» abs re fuerit, si Coronidis loco hic subjiciam regulam quandam gene-
» ralem, ex eadem Methodo depromptam, extrahendi radices quaslibet ex
» quibuscunque Binomiis, radicem binomiam habentibus, qua una cum
» praecedenti solutione tunc temporis prodiit; presertim cum illa anemine
» (quod sciam) antea sit inventa, nec ab aliquo ea in re cuiquam satisfac-
» tum; cujus demonstrationem, qualis a me inventa est, breviter sum
» subjuncturus. »

Dans la démonstration qu'il annonce ainsi de la regle de Descartes, et
qu'il donne comme trouvée par lui, Schooten a, d’ailleurs, introduit
(17 éd., p. 334-335; 2° éd., p. 39g) tout un passage qui est emprunté a
cette lettre, notamment la figure plus haut, p. 26, et l’alinéa qui s’y rap-
porte. Dans I'écrit Den on-wissen Wis-konstenaer, il n'y a, d’ailleurs,
aucune démonstration. On y lit: « De demonstratie van deren Regel kan
» so licht by yder een gevonden worden, dat ick woorby gae de selve te
» stellen... »

En somme, quoique Schooten ne s'explique pas nettement sur 'auteur
véritable de ces applications de la méthode cartésienne, il y a tout lieu de
croire qu'il les attribuait, I'une comme lautre, a Descartes lui-méme.

Pour comprendre exactement la régle de Descartes, il faut tout d’abord
se rappeler que, dans le langage mathématique de I'époque, binome signifie
proprement une expression de laforme a -+ 175, a et b étant rationels.
Clest ce que Descartes appelle un simple binome; mais il entend que la

n n
racine néme peut étre de la forme " u 41"y

.

n 5
Cest pourquoi, si, étant donné a extraire | a "%, on n'a point
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b égale & une puissance n*m¢, Descartes multiplie @ 4 |7 b par
e —ga s U n nombre pre-
:_ b .l ne considére, en effet, que le'cas oun e_st uB mrsoﬁdepest
<a' _'mpair (’la racine sursolide est la racine 5™¢, la racine
mier i
e 7=t fetel). o |
. Irlacme /f r,me a)insi lexpression a - 775 en une autre A -+ 1B, dans
lle A* e pui me, & savoi a* — b, Si on
laquelle A* — B est une puissance n", a savoir celle de

g R e Lk
3 M -~ V——_
aboutit ensuite a déterminer x et y~ rationels de fagon que 7A + VB =

o
e x4+ :
x¥+17, on pourra conclure : |/ 417 p =~ - ce qu'on

(d' —_— b) ",—"

n n o,

ramene aisément a la forme précitée " u 4+ 1"y . :

Le probleme est donc ramené en ’gé\néral il’résoudrc 74 a—{-de._—;
X417 y, en supposant a* — b = ¢*; ’d ol ¢=x*—y. On cst con t!nl

une équation en x du degré n. Pour éviter l.es calculs que ncg95515cra‘xt a

recherche des racines de cette équation, il suffit, et c'est la laruﬁ-ce

de Descartes, d’essayer comme racine la moiti¢ du plus grand entier

contenu dans m + ., en prenant m rationel et de telle sorte que

5 3 1 1 L ffe ~ 1 » dé-
Va4 v s soit compris entre m et m ——= B effet, comme il ‘lc dc:
montre d'une fagon élémentaire, pour le cas de la racine cubique, 'exces
de m 4+ - sur 2x sera toujours inférieur a 'unité,

P. 22, I. 1. — Ce Schooten, arbitre dans affaire Stampioen-Waesse-
naer, est certainement Frans van Schooten le pere, né en 1581, mort en
1646 professeur a I'Université de Leyde.Le Schooten, dontil est fait men-
tion dans Péclaircissement qui précede, et auquel Descartes adressait, en
septembre 1639, la lettre CLXX]I (t. IL, p. 574) est, au contraire, Frans
van Schooten le fils (1615-1661), qui remplaga son pére en 1646. 11 érait,
dés auparavant, attaché a I'Ecole des Ingénieurs dépendant de I'Univer-
sité, et c’est probablement luij que Descartes désigne, avec Gillot, en écri-
vant a Mersenne le 1¢r mars 1638 : « Il 'y en aicy qui Ientendent parfaite-
» ment (ma Géométrie), entre lesquels deux font profession d’enseigner
» les Mathematiques aux gens de guerre. » (Tome II, p. 30, 1. 22-25; cf.
ib., p. 89, 1. 14.)

C’est donc par erreur que, dans l’éclaz'rcissement, t
P- 641, 1. 3, Schooten le fils a €té indiqué comme é
de Golius. L’ouvrage publié par Schooten le pere p
Tabule sinnum, langentium, secantium aq Radiu

- II, p. 642, sur
tant Parbitre collegue
orte d’ailleurs le titre :

" 100000 000, auecg

2, £} >

l'vsage d z‘celles.en triangles p{ans (Amsterdam, 1627). 1l est remarquable

- Par son tres petit format. Le fajt que Stampioen, en 1632, en avait soigné
une édition en langue Bollandaise,

pouvait bien étre une recommandation
pS g = s
aupres de I'auteur. Mais elle devait é par 'ac-

et d’annoter la
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comme arbitre, car il le jugeait incapable de comprendre ses travaux ma-
thématiques (voir t. II, p. 30, 1. 26).

Page 22, note b. — Aux deux arbitres en titre, les professeurs Golius et
Schooten, tous deux de I’Université de Leyde, on avait adjoint (acte du
8 janvier 1640) le professeur Bernard Schotanus, d’Utrecht (compatriote
de Waessenaer), ainsi qu’Andreas van Berlicom, de Rotterdam (compa-
triote de Stampioen).

CLX XXV

DEscARTES A MERSENNE.

11 mars 164o0.

Texte de ’exemplaire de I'Institut, tome II, lettre 37, p. 210-316.

« La 29¢ de la collection La Hire », qui était l'original d’ou les
corrections et additions ont été prises. Le n® (23) du classement de
dom Poirier. Le texte de Clerselier, imprimé sur la minute, fournit
d'importantes variantes.

Mon Reuerend Pere,

Ie voy par ce que i'ay dit, qu'vne bale de plomb s'ap-
platift moins fur vne Enclume que fur vn Couffin®,
combien les mefmes chofes peuuent eftre regardées de
diuers biais, & combien il eft mal-aif¢ de fe feruir des
experiences qui font faites par d’autres. Mais, encore
que ie veiiille bien croire que tout ce que vous me
mandez fur ce f{ujet foit veritable, ie ne doute aucu-
nement, pour cela, que ce que ie vous en ay mandé ne

3 moins] plus. — fur vn Couffin que fur vne Enclume.

a. Voir ci-avant, p. 10, l. 9-26.
CorresPONDANCE. III 5
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le foit auffi; mais le tout changef felon que la propor-
tion eft changée, & pour bien faire cette experience, il
faut fe feruir d'vn marteau qui ne foit pas fort gros :
car s'il auoit la force de platir entierement la bale fur
I'enclume, il ne pouroit faire dauantage fur le couf-
fin. Et outre cela, on doit mettre vne plaque de fer ou
autre corps entre la bale & le couffin, afin qu'elle ne
s'enfonfe pas tellement dedans eftant frapée, que le
marteau appuyant contre ce couflin y perde fa force.
Mais vne experience plus vulgaire, qui reuient a ce
mefme principe, & dont tous les cuifiniers de Paris
vous affureront, c'eft que, lorfqu'ils veulent rompre
I'os d'vne eclanche de mouton auec le dos d'vn cou-
teau, ils le mettent feulement fur leur main ou fur
vne feruiette, & frapant deffus, le caffent ainfi plus
aifement que s'il eftoit fur vne table ou fur vne en-
clume. Ie ne puis dire combien il faut de pefanteur

1-17 mais... Ie ne puis dire] morceau de fer mis fur vn mur,
Car lors que ie vous ay premie- ou peut-eftre il peut autant obeir
rement écrit, i'ay v{é des termes  au coup, qu'il eft requis pour en
dont on a couftume d’vfer en augmenter la force. Il faut donc
propofant cette experience, a auoir d'vn cofté vne bonne en-

caufe que ie croyois fermement  clume appuyée fur des couflins,
que vous la fcauiez. Mais voyant en forte qu’elle puiffe ceder

depuis qu’elle vous eftoit nou- quelque peu, ou bien feulement
uelle, fi i’ay bonne memoire, vne plaque de fer mife fur vn
'ay adjoufté que, par vn couflin,  couffin; & frapant deux bales de
I'entendois vne enclume fufpen- plomb de mefme force, & auec
duég, ou bien vne plaque de fer vn mefme marteau de mediocre
mife fur vn couflin; car de pren- grofleur, en forte qu’il ne puifle

dre vn couflin tout feul & bien

r ! pas beaucoup applatir la bale
mol, il eft aifé¢ i croire que la

. qui fera fur vne enclume ferme,
bale fe doit enfoncer dedans, au le m’affure qu’il applatira da-

: i e :
ll:eu de s’applatir; & au lieu uantage l'autre. Et de tout cela
d'vne enclu|me, vous pPrenez vn  Ieffet fe change, felon que la
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pour égaler la force d'vn coup de marteau; car c'eft
vne queftion de fait, ol le raifonnement ne fert de
rien fans I'experience. Il eft certain qu'vne liure de
laine pefe autant qu'vne liure de fer; mais il y a
grande difference en la percuffion, tant a caufe de la
dureté qu'a caufe de la refiftance de l'air, & il y a des
chofes qu'on enfonce mieux auec vn marteau de bois
qu'auec vn de fer. :

Ceux qui trempent I'Acier auec l'air ne le font pas
pour le rendre fort dur, mais, au contraire, afin qu'il
le foit moins; car ie croy qu'il doit eftre fort mol pour
feruir a ceux qui tirent les fils d'or,

le ne croy point qu'il fuft de la ciuilité que 1'écri-
uiffe vne nouuelle lettre a M. le Cardinal de Baigné,
ny mefme que ie témoigne fcauoir que celle que i'a-
uois écrite ait efté perdué®; mais pource que i'en ay
encore la copie, ie vous I'enuoye, non point pour la
faire voir a perfonne, fi ce n’eft que vous le iugiez fort
a propos, mais feulement afin que vous {cachiez ce
que ie luy mandois.

Ie ne feray point imprimer mon Effai de Metaphy-
fique® que ie ne fois a Leyde, ou ie penfe aller dans

proportion eft changée; comme
il y a des chofes qu’on enfonce
mieux auec vn marteau de bois,
qu'auec vn de fer, & d'autres
au contraire; c’eft ainfi que les
charpentiers ou menuifiers fe
feruent d’vn maillet de bois pour
fraper fur leur cizeau, & fen-
dent par ce moyen plus aifement

leur bois, que s'ils fe feruoient
d’vn marteau de fer. De dire.
— 1 car om. — 4 fer] Plomb.
—— 6-8 & ill, . defer. om. —
10 fort] plus. — 13 fuft] foit.
— 13-14 écriuiffe] écrive. —
14 Baigné] B. — 18 a perfonne
om. — 24 p. 36,1, 3, Te..,
Prince om.

a. Voir t. IT, p. 464,1. 18; p. 565, 1. 8.

b. Voir t. II, p. 629, L. 19.
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cinq ou fix femaines; & vous y qdreﬁ'er.ezz s’.il vous
plaift, vos lettres chez le fieur Gillot, vis a vis de la
Cour du Prince.

Ie ne doute point que plufieurs petits coups de mar-
teau ne faflent enfin autant d'effet qu'vn fort grand
coup : ie dis autant en quantité, bien qu'ils puiﬁ’c.nt
eftre differens in modo; car il n'y a point de quantité
qui ne foit diuifible en vne infinité de | parties : & la
Force, le Mouuement, la Percuffion, &c. font des
efpeces de quantitez.

le ne puis determiner la vitefle dont chaque cors
pefant defcend au commencement, car c'eft vne quef-
tion purement de fait, & cela dépend de la vitefle de la
Matiere fubtile, laquelle ofte au commencement autant
de la proportion de la vitefle dont les cors
defcendent, que le petit triangle ABC
ofte du triangle ADE, fi on pofe la ligne
BC pour le premier moment de vitefle,
& DE pour le dernier. Dot vous pouuez
aifément calculer la force de la Percuf-
fion comparée auec la Pefanteur, pofitis
: ponendis. Et a caufe qu'en.ces fuppofitions
on fe peut beaucoup éloigner de la verité, le tout
eftant queftion de fait, ie ne m’en'méleray point, s'il
vous plaift.

A
BAc

D E

7 carl mais apud me omniq
Jiunt Mathematice in Natura,
& — 8 & Or. =13 & cela]
qui. — 14 laquelle] Cette viteffe,
- au commencement ofte. —.
17 pofe] fuppofe que. — 18 pour]
reprefente. — 19 pour om. —

20 la force] le raport.—21 com-
parée om. — 24 Et] Mais, —
qu'en] que. — 23 on fe peut
beaucoup ¢loigner] peuuent eftre
extremement €loignées. — gpant

le tout] & que aj. — 24 eftant]
eft vne.
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Ie paffe a vne autre de vos lettres. Ce que vous dites
quelavitefle d'vn coup de marteau furprend la Nature,
enforte qu'elle n'a pas loifir de ioindre fes forces pour
refifter, eft entierement contre mon opinion; car elle
n'a point de forces a ioindre, ny befoin de temps pour
cela, mais elle agit en tout Mathematiquement. La
figure d'vn marteau, ou mouton, &c. change la pro-.
portion de fa force, a caufe que, plus il a de largeur
au fens qu'il fe meut, plus l'air luy refifte. Quand deux
boules de mail fe rencontrent, fi I'vne recule, ainfi -
quiil arrive fouuent, c'eft par la mefme force qui la
faifoit auancer auparauant : car la force du mouue-
ment, & le cofté vers lequel il fe fait, font chofes
toutes diuerfes, comme i'ay dit en ma Dioptrique®;
mais cette boule ne recule pas fi vifte, a caufe qu'elle
a transferé vne partie de fon mouuement a l'autre
boule. Si vn cors qui fe meut en rencontre vn autre
d’égale force qui foit immobile, fans doute qu'il le
doit plutoft rompre que d’eftre rompu par luy, & {ans
cela iamais vne bale de plomb ne pourroit percer vne
cuirace, car le fer dont elle eft faite eft plus dur que
du plomb.

Vous auez raifon que i'ay pris la Pallu pour Paliffi.
C'eft ainfi que ie me fouuniens des noms des liures®.

La matiere {ubtile pouffe au premier moment le

¢ de vos lettres] Lettre. — 21 dont elle eft faite om. —
4 opinion] fens. — 11 la]le. — 22 du] le. — 23-24 Vous...
force] mouuement. — 14 toutes  liures. om.
om. — 15 cette boule] elle. —

a. Dioptrique, p. 14 €t 17.
b. Voir plus haut, p. 7,1. 18.



38 CORRESPONDANCE. I, 312-213.

cors qui|defcend, & luy donne vn degré de v1te.fTe;
puis au fecond moment elle poufle v’n peu moins,
& luy donne encore prefque vn degre de v1tf:ﬁ'e, &
ainfi des autres; ce qui fait feré rationem duplzcatan.z,
au commencement que les cors defcendent:. Mais
cette proportion fe perd entierement, lors'qu ils ont
defcendu plufieurs toifes, & la vitefle ne s'augmente
plus, ou prefque plus. :

In motu projeclorum, ie ne croy point que le Miffile
aille iamais moins vifte au commencement qu'a la fin,
a conter dés le premier moment qu'il cefle d;leﬁre
pouflé par la main ou la machine; mais ie croy bien
qu'vn moufquet, n'eftant efloigné que d'vn pied, ou
demy pied, d'vne muraille, n'aura pas tant d’effet que
s'il en eftoit efloigné de quinze ou vingt pas, a caufe
que la bale, en fortant du moufquet, ne peut pas fi
aifement chaffer I'air qui eft entre luy & cette muraille,
& ainfi doit aller moins vifte que fi la muraille eftoit
moins proche®. Toutefois, c’eft a I'experience a deter-
miner f{i cette difference eft fenfible, & ie doute fort
de toutes celles que ie n'ay pas faites moy-mefme.
Affurez vous que ie n'en ay efcrit aucune comme cer-
taine, que ie n'en fufle tres-affuré. Aflurez vous auffi
que la quadrature de I'Hyperbole n'eft pas moins dif-

ficile que celle du Cercle, & que celuy qui la promet
fe fera trompe.

2 poufle] le pouffe derechef, ou] d'vn aj. — 14-15 que...
mais. —3 & luy] de fagon qu’elle eftoit] qu'en eftant. — {5 quinze
luy. — 6-7 Jont defcendus. — oy vingt] dix ou douze. —
12 aprés ou] par aj. — 13 apres 17 cette] la. — 2 faites] veuds.

a. Cf. t. I, p. 119, art. 4, et p. 139, art. 4.
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Pour la Phyfique, ie croyrois n'y rien fcauoir, fi ie
ne {cauois que dire comment les chofes peuuent eftre,
fans demonfirer qu'elles ne peuuent eftre autrement;
car 'ayant reduite aux lois des Mathematiques, c’eft
chofe poflible, & ie croy le pouuoir en tout ce peu que
ie croy fgauoir, bien que ie ne l'aye pas fait en mes
Effais, a caufe que ie n'ay pas voulu y donner mes
Principes, & ie ne voy encore rien qui me conuie a
les donner a I'auenir.

|Ie ne mets aucune difference entre les mouuemens
violens & les naturels; car qu'importe, {i vne pierre
eft pouflée par vn homme, ou bien par la Matiere fub-
tile? Et ainfi, auoiiant que les violens ne paflent pas
par tous les degrez de tardiueté, il faut, ce me femble,
auoiler le mefme des naturels. Mais, comme vn hom-
me, pouflant vne boule par vne ation parallele a I'ho-

4-5 c'eft chofe] cela eft. —
7 n’ay] n'y ay. — y om.— 8-g ie
ne voy... l'auenir] ie n'ay pas
mefme aucune intention de les
faire iamais imprimer, ny le refte
de ma Phyfique, ny mefme au-
cune autrechofe,que mescinqg ou
fix fetilles touchant I'Exiftence
de Dieu, & quoy ie penfe eftre
obligé en confcience; car pour le
refte,ie ne fcay point de Loy qui
m’oblige & donner au monde des
chofes qu’il té|moigne ne point
defirer. Et fi quelques-vns le de-
firent, fcachez que tous ceux qui
font les doétes, fans leftre, &
qui preferent leur vanité & la ve-
rité, ne le veulent ‘point; et que
pour vne vintaine d’approba-

teurs, qui ne me feroient aucun
bien, il y auroit des milliers de
malueillans, qui ne s’épargne-
roient pas de me nuire, quand
ils en auroient l'occafion. Cleft
ce que I'experience m’a fait con-
noiftre depuis trois ans; & quoy
que ie ne me repente point de
ce que i'ay fait imprimer, i'ay
toutesfois fi peu d’enuie d'y re-
tourner, que ie ne le veux pas
mefme laiffer imprimer en La-
tin, autant que ie le pourray

empefcher. — 12 bien omis. —
14 apresil] le aj. — ce me fem-
ble omis. — 15 le mefme omis.

— 16 pouffant] preffant. — par
vne] d'vne.
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rizon, lors qu’elle eft fur vn plan incliné, n.’a pas tant
de force a la mouuoir, etzam demptd grauitate, que .ﬁ
elle eftoit fur vn plan qui fuft auffi pz.lrallelc? a I'hori-
zon, le mefme eft de la Matiere {ubtile, qui, lz} pouf-
{ant toufiours dire@ement de haut en bas, la fait com-
mencer a fe mouuoir beaucoup plus lentement,fur vn
plan incliné, qu'en l'air libre. .

le n'ay point encore receu les Coniques de Morf-
fieur Pafcal le fils?®, ny le Catalogue des Plantes ; mais
ie vous remercie tres-humblement de la graine de
I'herbe fenfitiue, que ie viens tout maintenant de re-
ceuoir, & nous aurons foin ici de la cultiuer le mieux
qu’il fe poura ®.

Qui pourroit exatement experimenter quel poids
& quelle percuffion font le mefme effet, on pourroit
par la connoiftre de quelle vitefle le poids commence
a fe mouuoir en defcendant; mais ie croy cette expe-
rience moralement impofiible.

La gajeure dont vous auoit écrit Monfieur Riuet
n'eft pas encore iugée, mais elle doit I'eftre bientoft;
car les arbitres n'ont differé a donner leurs auis que
fur ce que ce badin a promis de faire imprimer fes

5 toufiours om. — 12 nous defenfes, n’eft qu’afin de faire
aurons] i'auray. — - ici om. —  mieux voir fon ignorance, qui
12-13 le... poura] comme il  eftf extréme, que B. & | P. font

faut. — 19 Riuet] Rio. — 20 iu-
gée] finie. — 20 4 p. 41, 1. 4, elle
doit... delay.] vaut autant que
finie, car le delay qu'on luy a
donné pour faire imprimer fes

des Archimedes a comparaifon *.
Ie voudrois que vous entendif=
fiez le Flamand, afin de vous en
enuoyer I'hiftoire, qui fera im-
primée dans quelques mois.

a. Voir lettre CLXXIX, t. II,

P- 628, note a.
b. Voir t. II, p- 619, o

L 11-19, et P. 633, art. 5.
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defenfes, ce qu'on feroit bien aife qu'il fift, afin que
tout le monde puft mieux voir fa fottife; mais ie ne
croy pas qu'il le faffe, & pafl¢ 8 ou 14 iours, on ne
luy donnera plus de delay*.

| Toutes les parties du marteau, ou autre inftrument
a fraper, agiffent en mefme temps, & non comme des
foldats qui tirent I'vn aprés l'autre. Mais le temps qu'il
faut pour applatir vne bale, eft afin que les parties de
cette bale aient loifir de changer de fituation, ce
qu'elles ne peuuent faire en vn inftant; & felon que
les parties des cors frapez requierent plus ou moins
de temps pour changer de fituation & obeir au coup,
ils peuuent eftre frapez auec plus d'effet fur vn couffin,
ou fur vne enclume, & auec vn maillet de bois, ou vn
marteau de fer, &c. En forte que ces proportions
changent en infinies fagons.

Le mouuement des Miffiles s’affoiblit, ainfi que vous
écriuez, a caule qu'il fe communique aux parties de
l'air qu'ils rencontrent, & auffi aux parties de la Ma-
tiere fubtile qui les repouffe en bas; et le mefme eft
d'vn boulet de canon. Mais ie ne voy pas qu’on puiffe
{cauoir de la combien l'air eft moins denfe que ce
boulet ; car on ne peut experimenter combien il
transfere de fon mouuement aux parties de cét air.

L’hiftoire de la fille de la baffe Bretagne eft digne
d’auoir efté racontée par le fieur Petit, car c'eft affu-
rement vne fable.

5 aprés du] mouton, ou agj.  marteau. — I4-15 vn marteau
— 5-6 ou... fraper] &. —  om.— 17 s'affoiblit] s’aneantit.
g aient loifir de om. — chan-  — ainfi que] comme. — 19 aux
ger] changent. — 14 maillet]  parties] a celles. — 26 Petit] N.
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Pour le beuueur Italien, il faudroit voir la chofe
pour en bien iuger; mais fur le raport que vous en
faites, ie dirois qu'il doit auoir vn trou fous le men-
ton, qui luy eft reft¢ de quelque bleflure, & que ceft
par la qu'il fait pafler ces liqueurs.

Pour les conuulfions de la {ceur d'vn de vos Reli-
gieux, ce n'eft rien fans doute de furnaturel, & lc'zs
Medecins la doiuent guerir. Pour moy, encore que ie
ne fois pas Do&teur, ie ne defefpererois pas pour cela
d'y trouuer remede; mais il faudroit eftre fur les lieux
& voir le {uiet.

le ne puis croire que ce que vous me mandez des
parties de la Pierre d’Ayman de Chorez* foit general,
a fcauoir que ces parties feparées leuent beaucoup
plus de fer a proportion que le tout; mais bien que
quelque partie de cette pierre fe fera trouuée beau-
coup meilleure que le refte.

En frapant d'vn marteau fur le baflin d'vne balance,
il eft certain qu'on doit commencer a fouleuer autant
pefant, en l'autre baflin, |que le coup a de force ; mais
ce commencer a fouleuer eft imperceptible, ou pref-
que imperceptible, a caufe qu'incontinent aprés le
coup pert {a force.
e n'ay point oity parler de I'’Anglois, qu'on vous a
dit promettre plus que l'ordinaire pour vuider les ma-

1 le beuueur om. — Ilta- et 29 imperceptible] infenfible.

lien. — 2-3 fur... faites] comme  — 4, 3 caufe qu'] &. — aprés
3 . & » . :

vous I'écrivez. — 8-11 Pour, . . aprés] qu'il eft commencé a fou-

fuiet. om. — (4 ces] les., — o leuer, aj.

a. Voir ci-avant page 8, 1. 4.
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rais de ce pais; mais il fe trouue par tout affez de gens
qui promettent {ans effeGtuer.

Il n'a fait ici grand froid qu'enuiron en me{me tems
qua Paris, & il a degelé depuis 12 ou 13 iours,

nonobftant que le vent foit quafi toufiours venu d’o-

rient, ce qui eft rare en ce pais. Et aujourdhui il a
fort negé & fait encore aflez froid.

Pour I'homme de Grenoble*, qui promet les Longi-
tudes, & donne de nouuelles diftances du Soleil, il
faudroit voir fes raifons pour en iuger.

Vous enuoyerez ce qu'il vous plaira de moy a ce
Seigneur Anglois* dont vous écriuez; mais ce fera
donc, s'il vous plaift, auec la glofe que ie ne vous écrits
iamais rien que fort a la hafte, & fans deflein qu’autre
que vous le voye. |Etil faut, s'il vous plaift, eftre exa&
a faire bien tranfcrire ces chofes de mathematiques,
ou plutoft ne le point faire, car fouuent vne lettre
changée gafte tout; & des chofes qui ne font defia
gueres bonnes, paroiftroient encore plus mauuaifes,
eftant mal efcrites. '

le fuis marri de l'accident qui eft arriué a M* de
Beaune; mais ie ne m'eftonne pas de ce quiil n'eft
point encore a bout de fon entreprife, car ie fcay
qu'elle eft tres difficile®.

Voila la refponfe a tous les points que i'ay trouuez

3-7 Il... froid om. — 8 ’hom-  om. — & fans] ny & — 15 a
me] celuy. — 11 ce] M. Can-  p.44, L. 5, Et il faut... 1640.]

difche. — 12 m’écrivez. — 12-  Ie fuis, M. R. P., Voftre tres-
13 ce... plaift,] ie vous prie = humble, & tres-obeiffant ferui-
que ce foit donc. — 14 rien  teur, DESCARTES.

a. L'entreprise des lunettes. Voir ci-avant p. 9, 1. 7-9.
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en vos 4 dernieres lettres, dont i'ay receu les deux
dernieres en mefme iour. Ie {fuis de tout mon cceur,

Voftre tres-humble & tres-obeiffant
{eruiteur, DESCARTES.

De 'onziefme mars 1640.

Page 40, l. 20, variantes. — Descartes parai‘t ?voir Shangé.cette pre-
miére rédaction, a cause du jugement un peu sévere qu l.] CXF:.I‘II’H‘C sur le.s
mathématiciens B.et P.,probablement Beaugrand et Petit,qu'’il n'a jamais
ménagés dans ses lettres. — Quant a I’histoire de toute cette affaire, dont
Descartes annonce la publication dans quelques mois, elle ne paraitra
qu’en novembre 1640, sous le titre : Den Omwissen Wis-Konstenaer I.-I.
Stampioenius ontdeckt. Il en a déja été question dans la lettre CLXXXIV,
p- 3o ci-avant, éclaircissement sur p. 21, . 6.

Page 41, 1. 4. — Voir aussi pour cette affaire (entre Stampioen et
Waessenaer) les lettres CLXXV, CLXXVI, etc., surtout le début de la
CLXXXIIe ci-avant, p. 4. Stampioen fit, en effet, imprimer les pamphlets
suivants dés les premiers mois de 1640 (Cf. t. 11, P61}

I.-I. StampioEnu Wis-KonsTicH ende REpEN-MAETIGH BEwiss. Op den
Reghel Fol. 25, 26 en 27 van sijn Boeck ghenaemt den Nieuwen Stel-
Regel (s Graven-Hage, Ten Huyse van den Autheur in Sphara Mundi,
naest de Remonstransche kerck. 1640, in-4, pp. 1-30). Puis un second
titre : AEN-Hangn op dit REbEN-MAETIGH BEWns. Waer in ghetoont wordt,
het gene W arsseNAER op den zelfden Regel gheschreven heeft, niet anders,
als Rechte Beuselinghen zijn, et un autre opuscule (pp. 31-58) :

I.-1. StamprOENII VERVOLGH Op zijn Reden-maetigh Bewijs, waer mede

betoont wordt, dat den Regel Fol. 25 in het Boeck, ghenaemt den Nieu-

wen-Stel-Regel, van sich selven bestandigh is (in-4). Il donnait en méme

temps la copie d’une lettre aux Professeurs de Mathématique de I'Uni-
versité de Leyde, Gool et Schooten, datée de La Haye, 8 février 1640.

Page-23-1."8. — Jacques de Valois, Ecossais,
Fl.'ance en Dauphiné, et Intendant de la maison de M. le Comte de Sault.
Ainsi I'appelle J.-B. Morin dans son opuscule cité t. I, p. 291, éclaircis-

sement de p. 289, 1. 2 : Lettres escrites au Sr Morin par les plus celebres
Astronomes de France

Trésorier général de

qu’il a raison, .

(Bibl. Nat., MS. fr. n. a. 6206, p. 321.)
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Page 43, 1. 12. — La variante de Clerselier indique que ce « seigneur
anglois » est sir Charles Cavendish, que Baillet appelle a tort Mjylord
Candische (voir t. 11, p. 457, éclaircissement, 1. 4 en rem.), le titre de
lord appartenant a son frére ainé, William, le marquis de Newcastle, avec
lequel Descartes entrera aussi plus tard en relations. Nous retrouverons
encore sir Charles voulant s’occuper des lunettes (Clers., 111, lettre 105),
puis, en 1646, soulevant la question du centre d’oscillation du pendule.
Au reste, la réputation de Descartes était déja grande en Angleterre, grace
sans doute 4 Digby (cf. t. II, p. 336, 1. 11) et 2 Boswell (ib., p. 547, 1. 3).
D’autre part, du « mathématicien anglais », dont il est question dans la
lettre suivante (Clers., 11, 216), John Pell, ou Johannes Pellius, on trouve
dans les Lettres MSS. 4 Mersenne, une épitre datée de Londres, 24 jan-
vier 1640, contenant ces mots :

« Praclara illa Geometrica, quorum mentionem facis, conspectu mihi
» gratissima erunt. Qua si Gallict conscripta sint, med causa non opus
» est translationis laborem suscipere, qui ejus lingu scripta sic satis bene
» intelligam, tanquam ad loquendi scribendive in eddem promptitudinem
» non pervenerim. Interque alia praclara ejus Monumenta, Cartesianis
» potissimum delectatus, ea maximam partem in vernaculam meam
» transtuli. »

« Tractatus ille Mechanicus (de quo summas tibi gratias ago) Majoris
» illius operis, quod Autor promittit, admodum mihi salivam movet.
» Palissius me quoque semel legere exorsum facile ad finem usque in
» lectione sui non sine summaé delectatione detinuit. » (Bibl. Nat., fr.
n. a. 6206, f. 159, p. 308.)

CLXXXVL

DESCARTES A MERSENNE.
[1er avril 1640.]

Texte de Clerselier, tome II, lettre 38, p. 216-220.

Sans date dans Clerselier. Mais elle est imprimée entre la 37¢, du
11 mars, et la 39%, du 11 juin 1640. De plus, on voit par cette der-
niére que Descartes w'a pas répondu sur-le-champ a une lettre de
Mersenne écrite le 25 mars; il ne I'avait donc pas encore recue, lors-
qu’il répond dans celle-ci a trois lettres, des 4, 10 et 20 mars. On
peut donc la dater presque certainement du dimanche 1 avril, ou
lundi 2 avril 1640:
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Mon Reuerend Pere,

Quoy que i'aye receu trois de vos lettres depuistma
derniere, ie n'y trouue pas toutesfois aﬂ?z de matiere
pour remplir cette fetiille. Car la premiere, du qua-
triéme Mars, ne contient que l'obferuation des decli-
naifons de I'Ayman, qui varient en Angleterre, auec
vn raifonnement qu'vn Mathematicien, que vous ne
nommez point, a fait fur ce fujet*; lequel raifonne-
ment eft fort bon pour en découurir la caufe a I'aue-
nir. Mais {i vous attendez que ie vous die par proui/fion
ma conjeGture, comme ie ne croy pas que les decli-
naifons de 'Ayman viennent d'ailleurs que des inéga-
litez de la terre, auffi ne croy-je point que la variation
de ces declinaifons ait vne autre caufe que les altera-
tions qui fe font en la maffe de la terre : {oit que la
mer gagne d'vn cofté & perde de l'autre, ainfi qu'on
voita I'eeil qu'elle fait en ce pais; foit qu'il s'engendre
d'vn cofté des mines de fer ou quion en épuife de I'au-
tre; ou foit feulement qu'on ait tranfporté quelque
quantité de fer, ou de brique, ou d'argile, d'vn cofté
de laville de Londres vers I'autre. Car ie me fouuiens
que, voulant voir I'heure a vn quadran, ou il y auoit
vne aiguille frotée d’Ayman, eftant aux champs proche
d'vn logis qui auoit de grandes grilles de fer aux fe-
neftres, i'ay trouué beaucoup de variation en l'aiguille,
en m'éloignant mefme a plus de cent pas de ce logis,
& paflfant de {a partie orientale vers l'occidentale,
pour en mieux remarquer la difference. Pour le Ciel,
il n'eft pas croyable qu’il y foit arriué affez de chan-
gement en fi peu d'années, pour caufer cette varia-
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tion; car les Aftronomes l'auroient aifément remar-
quée. Z

le vous remercie pour la feconde fois de la graine
de I'herbe fenfitiue, que i'ay trouuée en cette lettre,
aprés en auoir receu huit iours deuant dans vne
autre®.

I'ay receu auffi I'Effay touchant les Coniques du fils
de M. Pafcal®, & auant que d’en auoir li la moitié,
i'ay iugé qu’il auoit apris de Monfieur des-Argues; ce
qui m'a efté confirmé, incontinent aprés, par la con-
feflion qu'il en fit luy-mefme™*.

Voftre feconde lettre, du dixiefme Mars, en conte-
noit vne autre de Monfieur M(eiffonnier)¢, auquel ie
ferois réponfe, fi ie penfois que celle-cy vous duft en-
core trouuer a Paris; mais fi elle vous doit eftre en-
uoyée plus loin, il n'y a pas d'apparence de la charger
tant, & ie puis mettre icy, en peu de paroles, tout ce
que i'ay a luy faire fgauoir, ce qui fera, s'il vous plait,
pour lors que vous luy écrirez. Qui eft (aprés mes
remerciemens pour la bien-veillance qu'il me témoi-
gne) que, pour les efpeces qui feruent a la memoire,
ie ne nie pas abfolument qu'elles ne puiffent eftre en
partie dans la Glande nommée Co|narium, principa-
lement dans les beftes brutes, & en ceux qui ont l'ef-
prit groffier; car, pour les autres, ils n'auroient pas,
ce me femble, tant de facilité qu'ils ont a imaginer
vne infinité de chofes qu'ils n'ont iamais veués, {i leur

a. Voir p. 40, 1. 10-13 ci-avant.

b. Voir letrres CLXXIX, t. I, p. 628, note a; et CLXXXV, p. 40,
1. 8-g ci-avant.

¢c. Une réponse 2 la lettre CLXXXIII ci-avant, p. 18.
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ame n'étoit iointe a quelque partie du cerueau, qui
fuft fort propre a receuoir toutes fortes de nou-
uelles impreflions, & par confequent fort mal propre
a les conferuer. Or eft-il qu'il n'y a que cette Glande
feule, a laquelle I'ame puiffe eftre ainfi iointe; car
il n'y a qu'elle feule, en toute la tefte, qui ne foit
point double. Mais ie croy que ceft tout le.ref_’te du
cerueau qui fert le plus a la memoire, principale-
ment {es parties interieures, & mefme aufli que tous
les nerfs & les mufcles y peuuent feruir; en forte
que, par exemple, vn ioiieur de luth a vne partie de
fa memoire en {es mains ; car la facilité de plier & de
difpofer fes doigts en diuerfes facons, qu'il a acquife
par habitude, aide a le faire fouuenir des paflages
pour l'execution defquels il les doit ainfi difpofer. Ce
que vous croyrez aifement, s'il vous plaift de confi-
derer que tout ce qu'on nomme Memoire Locale eft
hors de nous; en forte que, lors que nous auons la
quelque liure, toutes les efpeces qui peuuent feruir a
nous faire fouuenir de ce qui eft dedans, ne font pas
en noftre cerueau, mais il y en a auffi plufieurs dans
le papier de I'exemplaire que nous auons la. Et il
n'importe pas que ces efpeces n'ayent point de reflem-
blance auec les chofes dont elles nous font fouuenir;
car fouuent celles qui font dans le cerueau n'en ont
pas dauantage, comme ay dit au quatriéme Difcours
de ma Diopt(rique)a. Mais, outre cette memoire, qui
déper}d du cors, i'en reconnois encore vne autre, du
tout intelleGuelle, qui ne dépend que de 'ame feule.

Ie ne trouuerois pas eftrange que la Glande Cona-
a. Dioptrique, p. 33, :
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rium {e trouuaft corrompué en la diffe@ion des le-
thargiques, car elle fe corrompt aufli fort prompte-
ment en tous les autres; & la voulant voir a Leyde, il
y a trois ans, en vne femme qu'on anatomifoit, quoy
que ie la cherchaffe fort curieufement, & {ceuffe fort
bien ou elle deuoit eftre, comme ayant accouftumé
de la trouuer, dans les animaux tous fraif|chement
tuez, fans aucune difficulté, il me fut toutesfois im-
poffible de la reconnoiftre. Et vn vieil Profeffeur qui
faifoit cette anatomie, nommé Valcher, me confefla
qu'il ne 'auoit iamais pl voir en aucun cors humain;
ce que ie croy venir de ce qu'ils employent ordinai-
rement quelques iours a voir les inteftins & autres
parties, auant que d'ouurir la tefte.

Pour la mobilité de cette glande,ie n’en veux point
d'autre preuue que fa fituation : car n’eftant fouftenué
que par de petites arteres qui I'enuironnent, il eft
certain qu’'il faut tres peu de chofe pour la mouuoir;
mais ie ne croy pas pour cela quelle fe puiffe beau-
coup écarter, ny ¢a, ny la.

Pour les marques d’enuie?, ce qui vous fait croire
qu’elles reflemblent fort parfaitement aux objets, ne
vient que de ce que vous trouuez étrange qu'elles
puiffent tant reflembler qu’elles font; mais fi vous les
comparez avec les portraits des plus mauuais pein-
tres, vous les trouuerez encore beaucoup plus de-
feGueufes. Mais pour I'vrine des enragez, c'eft vne
queftion de fait, en laquelle ie ne voy rien d'impof-
fible ; non plus qu'en ce que vous m'écriuez de la
fecondité d'vn grain de blé, apres auoir efté trempé

a. Voir ci-avant, p. 20, L. 21, a p. 21, 1. 2.

CORRESPONDANCE. III.
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dans du fang, ou du fuc de fumier. Et pour ce que
le Sieur N.* vous a dit de la pierre d’Ayman, il fuffit
que vous m'ayez nommeé voftre autheur, pour m'em-
pefcher d’y adjotter foy.

le viens a voftre derniere, du vingtiefme Mars, ou
vous mandez me renuoyer le petit Catalogue des
Plantes que ie vous auois enuoyé®, que ie ne trouue
pas toutesfois auec voftre lettre; mais aufli n'en ay-ie
nullement affaire, non plus que de celuy des Plantes
du Iardin Royal, que vous auez pris la peine de m'en-
uoyer, fans que ie I'aye encore receu; mais i'apprens
qu’ils 'ont a Leyde.

Ie n’ay point du tout oiiy parler de ce que vous me
mandez qu'on vous a écrit d’Angleterre, qu'on eftoit
fur le point de m’y faire aller®; mais ie vous diray,
entre nous, que c'eft vn pais dont ie prefererois la
demeure a beaucoup d'autres; & pour la Religion, on
dit que le Roy mefme eft Catholique de volonté :
ceft pourquoy ie vous prie de ne point détourner
leurs bonlnes intentions.

Ie ne me fgaurois maintenant remettre aux Mathe-
matiques pour chercher le Solide de la Roulette ¢;
mais ie ne le croy point impoffible.

Ie vous ay mandé en ma precedente© I'vnique rai-
fon que ie {cache, qui puiffe empefcher qu'vn mouf-
quet ne fafle tant fort proche qu'vn peu loin, & il n'y

. «Ie croy que c’eft Petit. » (Exemplaire de UInstitut.)

y Vo-ir t: II, p. 619, 1. 15-19; p. 633, art. 5, et ci-avant, P. 40, L. g.
Voir ci-aprés la lettre CXCII, dernier article.
. Page 8, 1. 13, ci-avant.

Page 38, 1. 9-19, ci-avant.

pn._nc‘m
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a aucune apparence de verité en celle que vous me
mandez de M. Myd(orge). Ie {uis.

Page 46, 1. 8. — Ce mathématicien anglais est John Pell (Johannes
Pellius), dont nous avons trois lettres écrites de Londres & Mersenne, pré-
cisément sur ce sujet.

La premitre est datée du 21 novembre 1639. Elle contient ce post-
scriptum: « Chartam istam tuam Magneticis experimentis refertam (cf. plus
» haut lettre CLXXXII du 29 janv. 1640, p. 8, l. §) percurri. Miratus
» sum te de duobus insignioribus Londinensium inventis nihil monuisse.
» Quorum prius a R. Normanno ante 6o annos observatum et Gilberto
» notum, Acus, scilicet, in @quilibrio posite, inclinatio sub horizonte
» [Londinensi usque ad 71 gr. 50’] post contactum Magnetis. Posterius
» Johannes Marr Scotus in Horto Regio primus, et quidem casu, obser-
» vavit, Anno 1633, idque doctioribus quibusdam communicavit, Acis,
» nempe, Magnetice declinationem in Horizonte & vero Septentrionis
» puncto numeratam, non esse, ut Gilbertus pronunciat, in eodem loco
» constantem, sed [hic apud nos insigniter] deminutam. Quanta vero ista
deminutio fuerit et quomodo observata, docebit H. Gellibrandi (amici
nostri, dum viveret) Tractatus, quem spero te vel cum his vel paulo post
» accepturum. Meditationes vero nostras de causa istius deminutionis
» posthac fortasse mittam, ubi tibi non ingratas fore istiusmodi studiorum
» tuorum interpellationes intellexero. » (Bibl. Nat., MS. fr. n. a. 6206,
. 158, p. 306.)

La seconde lettre, du 24 janvier 1640, accompagne les Meditationes
annoncées et contient I'historique de Pobservation (Zb., f. 159, p. 308-
309). Elle fut sans doute envoyée le 4 mars a Descartes, qui y répond le
1% avril.

Enfin, la troisiéme lettre, du 29 mars 1640, compléte cet historique et
y ajoute des obseryations faites en mer (Ib., f. 160, p. 310-311).

Dans le passage cité, Pell parle, en premier lieu, de Roserr Normav,
constructeur d’instruments mathématiques, auteur d'un in-4°, en 1581,
intitulé : The Newe Attractive, containing a short discourse of the
Magnes or Lodestone, and amongest other his virtues, of a newe disco-
vered secret and subtill propertie concerning the declinyng of the Needle
touched therewith under the plaine of the Horizon, avec une dédicace a
William Borough, « the comptroller of the Navy », et un appendice de
celui-ci, intitulé : A Discovery of the Variation of the Compass. 11 s'agit,
dans ouvrage de Norman, de I'inclinaison magnétique.

Quant a la déclinaison, Pell parait ignorer les travaux d’Epmunp GUNTER,
« Professor of Astronomy in Gresham College », qui, en 1622, conclut de
ses expériences faites & Limehouse que la direction de Paiguille avait varié
de 50 en quarante-deux ans; il en donna un apercu, LIl e 55 deison
Cross-Staff; puis, en 1624, 4 la demande du prince Charles, il publia de
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nouvelles expériences faites dans les jardins de Whitehall. Gunter, né en
en 1626.

IstIE’NTYog;:,LIBRAND (1597-1636), son successeur, conﬁrfna ses conclu-

sions dans un ouvrage publié a Londres, i1.1-4, 1635 : A Discourse A.lalh'e-

matical of the Variation of the Magneticall Needle together with its

admirable diminution lately discovered. :

Jacques de Valois, a Grenoble, eut connaissance de cet ouvrage Flc Gel-
librand et en avisa Gassend a Aix. On trouve dans les observations de
celui-ci, De Rebus Celestibus Commentarij, la note suivante . 1.640,
» Mense Junio, Aquis Sextiis admonitus a Valesio editum Anglnﬁé libel-
» lum, ex quo constat variationem Magnetis sic decrescere, vt in eodem
» loco (Lymhusij nempe prope¢ Londinum) exquisitissime obseruata anno
» 1580 Octobris a Burrusio exhibita fuerit gr. 11 —, anno 1622 a Gontero
» grad.6, proxime anno 1634 gr. 4 . Explorare libuit an qua optimo
» Galterio et mihi habita huc vsque fuit 5 proximé graduum, pari ratione
» decreuerit. Itaque tum ad lineam meridianam ante 30 annos ductam,
» tum ad recentiores applicata fuit acus semipedalis non recentior modo,
» sed etiam illa qua vsus ante id tempus Galterius. Ceeterim ciim variatio
» nunquam ad tres gradus peruenerit, rard ad duos cum semisse, tum
» constantius et ad probatissimam lineam duorum duntaxat graduum fuit.
» Memento heinc corrigere Massiliensem obseruationem, etc. » (Gassendi
Opera, 1658, t. IV, p. 437.)

Comme Gassend avait recu DPannée précédente une lettre datée de
Rome, 2 juin 1639,du P. Athanase Kircher (Zb., . VI, p. 436-437), qui lui
annongait son prochain ouvrage De Arte Magnetica, il lui envoya, le
3 juillet 1640, le détail de ses observations, anciennes et nouvelles, sur la
déclinaison de ’aimant (/b., t. VI, p. 98-99). Le P. Bougerel, dans sa Vie
de Gassendi, résume ainsi cette lettre, p. 183-184 : « Il dit & ce fgavant les
» experiences qu’il avoit faites autrefois sur cette matiere; d’abord a
» Paris, ot il avoit trouvé cette variation moindre

» disoient; ensuite ayant renouvelé les
» a Marseille,

que les auteurs ne la
mémes expériences a Aix, i Digne,
L il n’avoit jamais pu parvenir au méme point. Dorosseus,
professeur de philosophie a Aix, et ensuite théologal a Arles, avoit
observé cette declinaison en 1600, P'avoit trouvée de g degrés. Gautier
ayant remarqué qu'il ne s'étoit pas servi d’une aiguille assez prolixe, fit
» la méme expérience i Aix, et ne la trouva pas de 7 degrés en 1620. Lui
» Gassendi avoit aussi observée dans la méme ville, et ne I'avoit trouvée
» que de 5 degrés; quelque temps aprés elle n’étojt plus que de 4 et 2, et
» a)fut'e que cette declinaison trouvée autrefois 3 Marseille de 3 de‘érés
» %itou pluls de son temps que de 2 7> €t méme moins de 2. » ‘
e v e, d Grnae I
S q S luy eussiez fait sauoir (au Pere

Petit vous et ou
. 3 moy, remarquasmes €n vostre cou-
» uent sur la variation de l’aymant a Paris

)

» Pris, ne 'ayant trouué, sur Je mesme meridi

’
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» sur la pierre de vostre cloistre, que de 2 degrés ou un peu plus, ou au-
» trefois il D’auoit trouuée de 5, ainsi que ledit Pere remarque en parlant
» dudit sieur Petit. » (Bibl. Nat., MS. fr. n. a. 6206, f. 165, p. 321.)
Enfin, le P. Bougerel conclut ainsi le résumé que nous avons rapporté :
« Jajouterai ici qu'Honoré Gautier, neveu du prieur de la Valette, se
» servant des mémes instrumens et de la méme méridienne que son oncle,
» observa a Aix, 'an 1645, que cette déclinaison n’étoit que de 2 degrés;
» que quatre ans apres, le 14 mai 1649, il procéda a la méme opération et
» ne trouva plus que 1 degré -—; que le 21 fevrier 1667, a la requisition
» d’'Honoré Bouche, historien de Provence, ayant renouvelé la méme
» observation auec les mémes attentions que la premiére fois, il ne trouva

» plus cette déclinaison que de 40 minutes. » (Vie de Gassendi, p. 184,
Paris, Jacques Vincent, 1737.)

Page 47, 1. 11. — On trouve, imprimé en marge, dans la seconde édi-
tion du tome 11 des Letires : « Des personnes qui croyent le bien scauoir
» disent que cela est faux : cela peut estre faux (mot barré dans lexem-
» plaire de I’ Institut, et remplacé par ceux-ci, écrits a la main : absolu-
» ment parlant); mais ie ne doute point que M. Descartes ne dise vray,
» car il n’estoit point homme & controuuer des mensonges. » Cette note
concerne les mots de la ligne g, mis en italiques par Clerselier : qu’il
(Pascal) auoit apris de Monsieur des-Argues.

Remarquons que la seconde édition des Lettres est de 1666, etla pre-
mitre de 1659. Entre les deux était survenue la mort de Pascal (19 aoft
1662), ainsi qu'une édition des Traitez de I’ Equilibre des Liqueurs et de
la Pesanteur de la Masse de ’Air, par Monsieur PascaL (Paris, Guillaume
Desprez, in-12, 1663, privilege du 8 avril, achevé d’imprimer le 17 novem-
bre), avec une Préface de Monsieur Périer.On lit p. 9-10 de cette Préface
(non paginée) : « ... Comme il (M. Pascal) trouvoit dans ces sciences la
» verité qu'il aymoit en tout avec une extréme passion, il y avangoit tel-
» lement, pour peu qu’il s’y occupat, qu’a 'age de seize ans il fit un Traité
» des Coniques qui passa, au jugement des plus habiles, pour un des plus
» grands efforts d’esprit qu'on se puisse imaginer. Aussi Monsijeur Des-
» cartes, qui estoit en Hollande depuis long temps, I'ayant leu, et ayant
» oily dire qu'il avoit esté fait par un enfant agé de seize ans, ayma mieux
» croire que Monsieur Pascal le pere en estoit le veritable auteur, et qu'il
» vouloit se dépoiiiller de la gloire qui luy appartenoit legitimement, pour
» la faire passer a son fils, que de se persuader qu’un enfant de cét age
» fut capable d’un ouvrage de cette force, faisant voir, par cét éloignement
» qu'il témoigna de croire une chose qui estait tres veritable, qu’elle estoit
» en effet incroyable et prodigieuse. »

Nous ne savons d’oli Périer a pu tirer cette opinion de Descartes : peut-
stre du récit des conversations que celui-ci tint & Paris, car elle ne se
trouve point dans ses Lettres. Quant a dire que Pascal était redevable de
quelque chose a4 Desargues, c’est un fait dont Périer et plus tard Baillet
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' : ’ relisant I'Essa
oo g i L gl senen sl g o
oint Traité) pour . € 7. s,
{Z; (nlg,‘)zl:vfes de Blaise Plfzscal, édition. B’Aossut (La Hf‘y‘?v 17 ;g&tt'cix,cl:.s:lil)e
C’était un simple placard qu.i pouvlall‘]se'tl:fle aIf\TﬁaCthee(lil;:g:sl;édc un exemplaire
: ibl. .

rectiﬂf;udlzﬁ: S:Ziugel;imiiiiiilllén?l’nvz'nt. de Geometrie, V, 848, 3).‘ L.c.titre
(eesttl :eEssa_y pour les Coniques par B. P.‘; il comprend.troxs gléf:]l:étslogi;
trois lemmes et les énoncés de cinq théoremes et de trois proble .
y lit (avant I’énoncé du quatrié‘me théorémfz) : e

« Nous demonstrerons aussi cette proprieté, dont le premier inuen 2
» est Mr Desargues Lyonnois, vn des gre{nds esprits de ce tempj, c: lz:
» plus versez aux Mathematiques, et,entr autres aux Comqucsél on{ s
» escripts sur cette matiere, quoy qu’en petit nombre, en o‘fu .l;)_n’m :
» ample tesmoignage a ceux qui en auront vouh'l’ receuoir ‘l intelligence :
» et veux bien aduotier que ie doibs le peu que i’ay trouué sur cefte ma=
» tiere & ses escrits, et que i’ay tasché d’imiter autant qu’il m’a esté pos-
» sible sa methode sur ce subjet, qu’il a traitté sans se seruir du triangle
» par l'axe : Et traittant generalement de toutes les sections de Cone, la
» proprieté merueilleuse dont est question est telle : ... etc. »

Le placard se termine ainsi : ‘

« Nous auons plusieurs autres Problemes et Theoremes, et plusieurs
» consetquences des precedents; mais la defiance quei'ay de mon peu d’ex-
» perienceetde capacité, ne me permet pas d’en auancer dauantage, aduant
» qu’il ait passé a examen des habiles gens, qui voudront nous obligcr
» d’en prendre la peine; apres quoy, si 'on iuge que la chose merite
» d’estre continuée, nous essayrons de la pousser iusques ot Dieu nous
donnera la force de la conduire. A Paris, M.DC.XL, »
La « confession », dont parle Descartes (p. 47, 1. 10-1 1), est aussi claire=
ment formulée que possible dans le premier des deux passages qui viennent
d’étre cités. Pour reconnaitre, d’autre part, que Blaise Pascal, dans son
Essay, procéde comme un disciple de Desargues, Descartes n’avait certai-
nement pas besoin d’en lire la moitié; car la premitre définition (
droites de méme ordonnance) est empruntée au Brouillon
(voir t. II, p. 557, éclaircissement sur p: 555, 1. 25)
reur, sinon de mensonge, lancée contre Desc
de ses lettres, est donc aussi ridicule que la r
Quanta Phistoire racontée par Périer, elle es
comme le remarquait déja Bayle,
elle supposerait, pour l’Essay,
dont il ne témoigne gucre et
prouver. Il est donc au moins s
matiques (1. 11, p. 62), Montucla ait repr

La gloire de Pascal n’est, au reste, en rien diminuée par Ia remarque de
D.escartes, et Chasles ’a mise en pleine lumitre dans son Apercu histo=
rique, etc. (2° éd., Paris, Gauthier-Villars, 1875, p. 71=-73), ou l‘;)n trou=

3

lignes
-proiect de 1639
. L’accusation d’er-
artes a propos de ce passage
iposte de Clerselier est faible.
t absolument invraisemblable,
dans son Dictionnaire historique : car
de la part de Descartes, une admiration
qu’il n’était point dans son caractére d’é-

oduit les récits de Baillet,

ingulier que, dans son Histoire des Mathé-
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vera une analyse compléte de 'Essay. Le premier lemme n’est autre, en
effet, que la célebre proposition de hexagramme my stique, sur laquelle
Pascal établit les fondements d’un grand ouvrage, divisé en six Traités, sur .
les Coniques, ouvrage qu'il laissa sans y mettre la derni¢re main et qui
est aujourd’hui perdu, mais que Leibniz a pu voir et dont il a parlé avec
détails dans sa lettre & Périer, du 26 aolt 1676 (Euvres de Blaise Pascal,
éd. Bossut, t. V, p. 459-462). Desargues a lui-méme pleinement reconnu
limportance capitale de ce théoreme; dans I Examen des (Euvres du sieur
Desargues, publié en 1644 par son détracteur Curabelle, on lit, p. 70-71:
« Mais comme le dit sieur,ala fin d’'une Réponse a causes et moyens d’op-
» position, etc., du 16 décembre 1642, remet d’en donner la clef quand la
» demonstration de cette grande proposition la Pascale verra le jour, et
» que le dit Pascal peutdire que les 4 livres d’Apollonius sont bien un cas,
» ou bien une consequence naturelle de cette grande proposition dont j'ai
» laissé la glose 2 la liberté de lauteur... » (Euvres de Desargues, Paris,
Leiber, 1864, t. 11, p. 386-387.)

La méme année 1644, dans son traité De mensuris, ponderibus, etc.,
Mersenne imprimait, en mentionnant Blaise Pascal : « Unica propositione
» universalissima, 400 corollariis armata, integrum Apollonium complexus
» est.»A cette date, la composition des Traités des Coniques était donc tres
avancée, et le renom de Pascal, a vingt ans, effagait celui de son maitre
Desargues, puisqu’il accomplissait Pceuvre que celui-ci avait seulement
¢ébauchée dans son Brouillon-proiect, et que la terminologie de cet écrit
(voir t. II, p. 556, éclaircissement) avait effarouché la plupart des
« doctes ».

Pour Desargues, le théoreme fondamental était celui de 'involution des
six points ou une droite rencontre une conique et les quatre cotés d’un
quadrilatere inscrit. Clest bien le théoreme dont Pascal, dans son Essay,
donne un énoncé et annonce une démonstration, tout en attribuant l'in-
vention A Desargues. Il était déja exposé, sous une autre forme, et dé-
montré dans le Brouillon-proiect de 1639 (Euvres de Desargues, t. 1,
p. 171-178), ainsi que l'a parfaitement reconnu Jean de Beaugrand (ib.,
t. I1, p. 364-365) dans un factum contre Desargues, du 20 juillet 1640 :

« 1l sera donc plus a propos de retourner a la chose, et de monstrer que
» la proposition qui faict la plus grande partie de ce Broillon n’est qu'un
corollaire de la 17 proposition du 3 des Coniques d’Apollonius. On ne
pourra pas douter que ce que i’en ay demonstré en peu de lignes, ne
» soit la mesme proposition, pour la composition de laquelleiil lui a fallu
» faire cette ample prouision d’arbres, de troncs, de souches, de ra=
» cines, etc. : la voicy couchée presque aux mesmes termes dans les theses
» de M. B. P. que ie choisis, pource que, si ie la transcriuois comme elle
» est dans le Broillon, et qu’il me fallust nommer deffaillement ce que
» 'on entend par ellypse, i’aurois peut-estre de la peine & me garentir de
-» quelque syncope ou defaillance de cceur. »

Suit Pénoncé, qui est, en effer, & peu pres textuellement emprunté a

)

)
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I'Essay de Pascal, et ol ne figurent pas les termes tec:mg:lisi:: r?:s;;;
gues; puis la démonstration annoncée par Bez.aggrag :t e ra
~ voulu comprendre que l'intérét de cette propo’smc?n tai %Desar e
étre prouvée presque immédiatement, comme l'avait m;mt.r br. cogi u;S
qu’elle pouvait des lors servir de fondement pour la théorie e .t c,?corc.
Dans son Apercu historique (2° éd., p. 77), Chasles ne connaissai :
le théoreme de I’involution que par l’_Essa_;_f\dc _Pascal et par c:: pf\ssaged e
Beaugrand; d’autre part, par une singuliere maildvertance, lédnc:r fes
Euyres de Desargues (t. 11, p. 379) acru pouvo‘xr conclure de ce ernier
passage que les théses de M. B. P.différaient de I'Essay pour les Coniques
et étaient plus étendues.

CLXXXVII.

DEescarTES Ao GoLius.

3 avril 1640.

AuToGRrAPHE, Vienne, K. K. Hofbibliotek, IX, 114.

Une feuille, pliée en deux : la lettre occupe le premier feuillet,
recto et verso, (19 et 24 lignes), ainsi que le recto du second: au
dos, adresse et cachet de cire rouge, avec R et C entrelacés. Publiée
par Foucher de Careil, (Euvres inédites de Descartes, t. /7, 1860,

P. 8-12, sans nom de destinataire, et sans les deux noms propres de
la fin, Schotanus et Schooten.

Monfieur,

Vous m’auez bien obligé & bien fort affure par la
lettre que vous m’auez fait I'honneur de m’efcrire;
mais i'efpere que vous excuferez. aufly mes inquie-
tudes, en confiderant combien ] Yy a de tems que nous
attendons vofire iugement, {ans que 1’aye pii {cauoir
aucune raifon qui le retardaft *, fice n'eft maintenant

y dans laffaire Stampioen-
» le 11 mars 1640, lattendait dans « huit ou quinze

v disait-il déja Ie 29 janvier, « vers |a fin de
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que i'apprecie voftre deuil domeftique, lequel m'o-
bligeroit icy a changer de difcours pour me con-
douloir auec vous, fi ie ne penfois que la vieillefle
& les maladies qui trauoilloient la perfonne que vous
regretez, vous donnoient cy deuant plus de fuiet de
la plaindre que ne doit faire a prefent le repos qu'elle
a acquis.

Et pour reuenir a noftre affaire, ie vous fupplie
tres humblement de confiderer que vous ne fcauriez
fi peu differer a la terminer que cela ne foit grande-
ment preiudiciable, non feulement a W(aeflenaer) &
a moy, de qui St(ampioen)® prend cependant occa-
fion de medire; mais permettez, s’il vous plaift, a mon
affe@ion, que ie vous die icy franchement que cela
donne auffy occafion a plufieurs qui fcauent combien
elle eft claire & indubitable, d’auoir diuerfes penfees
au defauantage de M™ mes iuges; iufques la que r'ay
efté auerti de la Haye, que le bruit eftoit qu'on cher-
choit feulement quelque pretexte pour excufer la
regle de St(ampioen) & couurir la faueur qu'on luy
vouloit faire, partie a caufe qu'on auoit peur de fes
medifances, & partie aufly a caufe quon en eftoit
prié par des gens qui ne m'ayment pas. Vous auez
intereft a faire ceffer ces faux bruits; & croyez moy,
Monfieur, que de tous ceux qui vous peuuent main-
tenant prier pour St(ampioen), il n'y en aura aucun
qui fe foucie de luy apres que cete affaire fera finie,
ny qui n'ait meilleure opinion de vous, lorfque vous
aurez donné vn iugement libre & equitable, que fi
vous auiez flefchi a leurs prieres™.

a. L'autographe ne donne que les initiales W. et Sz,
CorresPONDANCE, III. 8
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Ie n’auois point fait de reflexion fur ce que St(?m-
pioen) vous a efcrit, qu'on peut troyuef‘ fon theorefme
per regulam falfi; car cela eft fi eﬂmgne de toute appa-
rence de verité, que ie ne penfois pas feul?ment qu’il
fuft befoin d'en parler; & cela fe voit clalremept de
ce que, mefme par 'algebre, on n'y peut atteindre
qu'en venant a vne equation cubique; car la regle‘ de
faulx ne peut feruir que pour les queftions que lal-:
gebre reduit a la plus fimple equation de toutes, qui
eft d’vh membre egal a vn autre. Mais peut eftre que,
par la regle de faulx, il entend qu'on doit eflayer en
taftonnant auec tous les membres® iufques a ce qu'on
ait rencontré le vray, ce qui a efté affez refuté ail-
leurs®.

Au refte, encore que l'on pourroit trouuer ce
qu'il veut auoir par quelques nouueaux moyens, ce
neft pas a dire que fa regle de faulx, de laquelle
feule il eft queftion, fuft bonne pour cela, & i'admire
extremement que vous daigniez regarder les nou-
ueaux efcrits ©, aufquels il n'y aura iamais aucune
fin, fi vous ne I'y mettez par voftre iugement; & pour
ce que ie fcay qu'il ne vous faut pas vn demi quart
d'’heure de tems pour le donner, ie ne fcaurois com-
prendre quelle raifon vous le fait differer; mais fi
nous ne l'auons auant Pafque !, le croyray ne le de-
uoir plus attendre. M* Schotanus d'Vtrechte a offert, il
y a long temps, d'enuoyer le fien, & ie m’'affure que

a. Lire : nombres? Ligne 10, le mot mempre est égaletnent suspect.
b. Cf. la lewre CLXXV & [Huygens), t, I, p. 606-608.

C. Sur ces nouveaux écrits, voir p. 44, éclaircissement de P- 41,1 4.
d. Le.8 a-vril 1640. Le jugement ne fut rendu que le 24 mai, ,

e. Voir ci-avant, P. 22, note b, et Péclaircissement P33,
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Mr Schooten ne differe qu’a voftre occafion; & enfin
ie ne croy pas qu'il y ait au refte du monde vn feul
mathematicien homme d’honneur, qui refufaft de le
donner, en voyant la iuftice de la caufe. Obligez moy
donc que ie puiffe au moins obtenir de vous ce que
i’efperois de tout autre; car ie fuis,

Monfieur,

Voftre tres humble
& tres affeGionné feruiteur,

DESCARTES.
3 auril 1640.

Aen Myn Heer
Myn Heer Golius
Profeflor Mathefeos
& linguarum ofrientalium]
~“Tot Leyden.

Page 57, . 30. — Le pére de Stampioen avait regu & plusieurs reprises
des récompenses publiques pour ses ouvrages de sciences, et les fonctions
officielles qu’il remplissait a Rotterdam lui assuraient de sérieuses relations
(voir t. II, p.581, éclaircissement sur p. 578, 1. 25). Quant a Stampioen le
jeune, rappelons qu'il devait connaitre personnellement Frans van Schoo-
ten, Pun de ses juges (p. 32, éclaircissement sur p. 22, L. 1, ci-avant), que
lui-méme avait été professeur a I'Ecole Illustre de Rotterdam, et que, Des-
cartes lavoue, il sétait acquis une grande réputation (p. 5, 1. 5-6). Enfin,
son échec dans cette affaire nempécha pas Huygens de le choisir, en
1644, pour enseigner les éléments. des mathématiques a ses fils. Plus tard
il devint arpenteur ordinaire (ordinaris Lantmeter) de la province de
Hollande et travailla, de 1650 & 1653, & une carte de la haute inspection
des digues de Schieland, publiée en 1660.
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CLXXXVIII.

REGcius A DESCARTES.

Utrecht, 5 mai 164o0.

[A. BaiLLet], La Vie de Mons. Des-Cartes, tome 1I, pages 24, 59 et 103,

La 11¢ de la collection des Lettres de Regius & Descartes, du 5 mai 1640.
Baillet en résume trois passages : 1° sur le traitement de Regius comme
professeur (A); 2° sur son enseignement a Utrecht (B); 3¢ sur I'envoi des
Méditations a Regius et 2 Emilius.

[Augmentation des appointements de Regius proposée par ses
Collégues.] « Ils affemblérent leur Univerfité, et fur la propofition
Javorable du Re@eur Schotanus, il SJut réfolu qu'on en feroit la
demande aux Magifirals [en marge : Narrat. Hist. Acad. Ultr.
P. 12]. Le Recleur luy-méme fut député au Sénat pour cét eflet, avec
le fieur Arnold Senguerdius, ProfefJeur en Philofophie. Les Magi-
Srats w’eurent aucune peine a Iaccorder, tant a caufe de la fatisfac-
tion que M. Regius avoit donnée & tout le monde jufgues-la, que
parce que le fieur Stratenus, fon ancien, qui avoit le plus d'intérét de
Sy oppofery et de demander ces augmentalions de gages pour luy,
€loit des prémiers & des plus ardens a folliciter pour fon nouveau
Collégue [en marge : Lettr. XI MS. de Reg. a Defc.). Ainfi les
appointemens de M. Regius, qui w’avoient été que de 4oo Florins
Jusqu’alors, furent rehauffer de la moitié; mais il ne commenca que
Fannée fuivante a toucher les ¢ 00 Florins. Encore v attacha-t-on un
nouvel employ, qui confifioit & expliguer les Problémes de Phyfique,
lors qu’il ne feroit pas occupé de [a Botanique, c’eft-a

_ -dire de l'expli-
cation d(.zs quntes & des Simples. 11 Jit part a M, Defcartes de la
Jore qu'il avoit reciie de cette commiffion, parce qu'elle luy préfentoit

de'nozwell?s occafions d’enfeigner et d’étendre fa nouvelle Philofo-
phie. » (Baillet, ;24

~ [Thése ou Dispute publique, que M, Regius devoit faire Je dixiéme
Jour de Juin 1640.] « M. Regius apoit eit foin auparavant [en marge :
en May 1640] de prendre avec M. Defcartes des mefures néceflaires
rour mettre fes Théfes hors d’atteinte, et ;] luy avoit Jait croire, en
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luy propofant la chofe, quil wavoit dans ces Théfes point d’autre
de[fein que d’étendre fa philofophie, et de luy donner de Iéclat. Ses
Ecoliers le prefJoient, dit-il [en marge : Lettr. XI de Regius, MS.],
inceffamment de faire imprimer fa Phyfique, afin d’expofer aux yeux
de tout I’ Univers une Philofophie qui ne faifoit encore bruit que dans
quelques provinces. Il y fit réflexion, et ayani crit qu’il feroit a pro-
pos de fonder les efprils par quelque efJay, il avoil eii la penfée de la
réduire auparavant en queftions, et de la propofer dans des difputes
publiques. Mais quelques-uns de Jfes Collégues, appréhendant que les
nouvelles opinions dont elle éloit remplie ne fiffent quelque tort a leur
Univerfité, a caufe que fon établiffement étoit encore affeg récent,
crurent qu'il valoit mieux la faire imprimer comme PEcrit d'un
fimple particulier. M. Regius eftima neanmoins qu'il Jeroit bon de la
faire précéder d'une difpule publique pour -en étre le prélude, et il
choifit fes opinions concernant le mouvement du Ceeur, des Artéres,
et du Sang, pour en former fes Théfes, qu’il envoya enfuite a M. De/-
cartes pour les corriger. » (Baillet, II, 59.)

« Cependant il (M. Defcartes) avoit fail voir fon manufcrit (le MS.
des Méditations) a quelques amis d'Ulrecht [en marge : dés le mois
de Mai 1640] qui l'en avoient inflamment follicité, et particuliérement
& Meffieurs Regius et Emilius qui en furent charmez jufqu’a Pextafe
[en marge : Lettr. 11 de Regius MS. du 5 de Mai]. M. Defcartes,
qui ne cherchoit pas les éloges de fes amis, leur avoit enjoint d'exa-
miner UEcrit, tant en Grammairiens qu'en Philofophes. Il fallut
obéir, mais ils ne trouvérent a loucher gu'a la poncluation et a l'orto-
graphe. » (Baillet, 11, 103.)

CLXXXIX.

DEescarTES A PoLLOT.
Leyde, 7 mai 164o0.

Corie MS., Genéve, collection Budé, Lettr. de Desc. a Pollot, n° 5

Publiée par E. de Budé, Lettres inédites de Descartes, p. 7 et &,
(Paris, Durand et Pedone-Lauriel, br. in-8, 1868).
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Monfieur,

Ce n'eft icy que de mauuais papier que ’ic vous
enuoye, & c’eft plutoft vne 1rnpor.t‘un1te qu'vn pre-
fent; mais pour ce que, lorfque r'eu dermcremet}t
I'honneur de vous voir, vous témmgnaﬁes.vo.ulou'
prendre la peine d’enuoyer.vn de ces mauuais llur.es
a la Haye, i’ay penfé que ie ne deuois pas oublier
de vous en faire prefenter deux par Waeﬁ‘enaer*.. Et
ie luy mande aufli qu'il y ioigne vn certain Pafqml“',
que Stampion a fait cy deuant contre luy, fans auoir
1amais été offen{é par luy en la moindre chofe; car
c’eft vne piece qui me femble meriter d’eftre veiie par
ceux qui ont quelque intereft a connoiftre les meeurs
de cet homme, principallement s'ils font auertis que
la folution qu’il promet la n’eft pas plus poflible que
de blanchir vn More, & qu'en gourmandant Waeffe-
naer comm'’il fait, pour ce qu'il auoit efcrit quil n'y
a point de regle pour de telles impofiibilités, que luy
fe vante de {cauoir, fes iniures & fes calomnies font
d'autant plus grandes que tout ce qu'il dit eft plus
extrauagamment & plus ridiculement faux. Mais c'eft
trop vous entretenir d'vn fi fale fuiet, & ie n'aiou-
teray autre chofe, finon que ie fuis, &c.

DESCARTES.
De Leyde, ce 7me may 1640.

P.age 62, 1. 8. — Sans doute les deux ouvrages (auxquels Descartes
avait eu part), ot Waessenaer répond a Stampioen : Aenmerckingen op
den I\./’ze‘uwen Stel-Regel, etc, (voir t. 115-pe 612, al. 7)s et Antwoorde
dacobi a Waessenaer, op den Dagh-vaerd—Brief van Ién Stampioen de
-Jonge (p. 16, no 2). Il semble que Pollot se trouvait alors & Utrecht,
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comme Waessenaer, tandis que Descartes, entre cette lettre et celle du
3 ayril, s'était transporté & Leyde, pour s'occuper de limpression des
Meditations (voir plus haut, p. 35, L. 22).

Page 62,1. 9. — Sans doute opuscule suivant, antérieur au débatsur la
Nieuwe Stel-Regel : OPENBAERINGE DER VALSCHER PracTvckEN ghepleeght
door Jacobus a Waessenaer Landt-meter’s Hooffs Provinciael van Utrecht,
over het on-wis-constigh nae-botsen der Solutie ghedaen door JoHAN
STAMPIOEN DE JONGHE, op het Antwerpsch Vraegh-stuck anno 1638. Judi-
cum 15 : Nisi vitula mea aravissetis, meum @nigma non pervestigassetis.
(’s Gravenhage, ghedruckt ten Huyse vanden Autheur in Sphera Mundi,
1638, in-4, pp. 12). Voir t. II, page 612, al. 3.

CXCE:

DescarTEs A REGIus.

[Leyde, 24 mai 1640.]

Texte de Clerselier, tome I, lettre 81, p. 384-389.

Sans date dans Clerselier. Mais Descartes dit a la fin qu'il vient de
recevoir le jour méme la sentence rendue dans Uaffaire Stampioen-
Waessenaer, et elle lui aura sans doule été communiquée sur
Pheure, puisqu'il s’était transporté a Leyde aupres des juges (letlre
précédente, 1° éclaircissement). Or, celte sentence est du 24 mai
1640. Descartes répond ici a la lettre CLXXXVIII, du 5 mai,
p. 6o, et Regius lui répondra le 30 mai, lettre CXCI ci-apres.

Vir Clariffime,

Multum me vobis deuinxiftis, tu & Clar. D. ZEmi-
lius, fcriptum quod ad vos miferam® examinando &
emendando. Video enim vos etiam interpunctiones &
orthographiz vitia corrigere non fuifle dedignatos; fed
magis me adhuc deuinxiffetis, fi quid etiam in verbis
fententij{que ipfis mutare voluiffetis. Nam quantulum-

a. Voir leitre CLXXXVIII, ci-avant p. 61, C.
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cunque illud fuiffet, fper.n.eX co concepiflem e_a i?{‘:;
reliquiffetis minus efle V1F10.f215 NURCEY B R
non fitis aggrefli, quia nimis multa vel fort¢ omnia
fuiffent delenda. : T A

Quantum ad obie&iones., in prima d.lCltlS‘.‘ ex eo
quod in nobis it aliquid fapfentzce,- potc.’nluv,l b(}nztan‘s,
quantitatis &c., nos forma-re zdea.m z.nﬁnztw.vc Jaltem in-
definitee fapientice, potentice, bomz‘atzs., & a{zarum Perfejc-
tionum quee Deo tribuuntur, vt etiam ideam ngﬁm‘taf-
quantitatis®; quod totum libens copcc?do, & pla_nc m‘lhl
perfuadeo non effe aliam in nobis 1.deam. Dei, quam
quz hoc pacto formatur. Sed tota vis mel argumenti
eft, quod contendam me non pofie effe talis naturz vt
illas perfe@iones, qua minute in me funt, poflim co-
gitando in infinitum extendere, nifi originem noftram 15
haberemus ab Ente, in quo adu reperiantur infinite ;
vtneque ex infpectione exiguz quantitatis, fiue cor-
poris finiti, poffem concipere quantitatem indefini-
tam, nifi mundi etiam magnitudo effet vel faltem effe
poflet indefinita.

In fecunda dicitis : axiomatum clare & diftinéte intel-
|lectorum veritatem per fe effe manifeflam quod etiam
concedo; quandiu clare & diftin&e intelliguntur, quia
mens noftra eft talis nature, vt non pofiit clare intel-
le&is non affentiri ; fed quia feepe recordamur conclu- 25
fionum ex talibus premiflis dedu@arum, etiamfi ad
ipfas preemiffas non attendamus, dico tunc, fi Deum
ignoremus, fingere nos pofle illas effe incertas, quan- .
tumuis recordemur ex claris principijs effe dedu@las ;
quia nempe talis forte fumuys nature, vt fallamur 3o

a. Cf. Meditationes de Prima Plzi[osophia, 2° édit.
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etiam in euidentiffimis ; ac proinde, ne tunc quidem,
cum illas ex iftis principijs deduximus, fcientiam, fed
tantum per/uafionem, de illis nos habuiffe. Qua duo
ita diftinguo, vt perfuafio fit, cum f{upereft aliqua ratio
qua nos poffit ad dubitandum impellere ; feientia vero
fit perfuafio a ratione tam forti, vt nulla vnquam for-
tiore concuti poffit; qualem nullam habent qui Deum
ignorant. Qui autem femel claré intellexit rationes
qua perfuadent Deum exiftere, illumque non effe fal-
lacem, etiamfi non amplius ad illas attendat, modo
tantum recordetur huius conclufionis : Deus non e/t
fallax, remanebit in eo non tantum perfuafio, {ed vera
{cientia tum huius, tum etiam aliarum omnium con-
clufionum quarum fe rationes claré aliquando perce-
pifle recordabitur®. v |
Dicis etiam in tuis vitimis® (que heri recepte, me,
vt fimul ad precedentes refponderem, monuerunt):
omnem precipitantiam intempefliur iudicij pendere ab

1pfo corporis temperamento, tum acquifito, tum innato*;

quod nullo modo poffum admittere, quia fic tolleretur
libertas, & amplitudo noftre voluntatis, que poteft
iftam precipitantiam emendare; vel, {i non faciat,
error inde ortus priuatio quidem eft refpectu noftr,
fed refpeu Dei mera negatio.

Venio nunc ad Thefes quas mififti¢; & quia {cio
te velle vt libere fcribam meam mentem, tibi hic

Ib., p. 136-137 et 154-156.

. Dans une lettre qui ne faisait pas partie de la collection vue par Baillet.
. Cf. ib., Meditatio quarta, p. 49-62.

« Ces Theses devoient estre soutenues le 10 de juin 1640 par les
» Ecoliers de Regius. » (Note de l'exemplaire de I'Institut.) Voir, en effet,
ci-avant, p. 60-61, B.
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obtemperabo. Vbi habes : .1.)1'cz'nu.s aer "u’."‘f parti-
cule &c., mallem : vicinus aér qui &c. potefl,; S
enim f{ingule particula .condenfant'ur, fe.d totus aér,
per hoc quod eius particule malgis ad inuicem ac-
cedant. . ; :

Neque video cur velis percegt:onem Vnzuerf.alzum ma-
gis ad imaginationem quam aa"zntellec?fu.n pertinere. !Eg?
enim illam foli intellectui tribuo, qui ideam ex fe‘lpfa
fingularem ad multa refert. Mallem etiam non lelfﬁ?s
affeclum effe tantum duplicem, leetitiam & triflitiam, quia 1o
plane aliter afficimur ab 7d quam a metu, quamuis in
vtroque fit tri/litia, & fic de ceteris.

Quantum ad auriculas cordis, addidiffem, id quod
res eft, nos de ipfis curiofiis non egifle, quia tantim
ilas vt extremitates Vene Cauw & Arterie Venofe, 15
reliquo ipfarum corpore, &c.

Omiferam dubium tuum de cordis ebullitione, quod
mihi videris iam ipfe fatis foluiffe; cum enim partes
cordis fponte fubfidant, vafis per qua {anguis egredi-
tur adhuc patentibus, non defiftit egredi nec claudun- 20
tur vafa ifta, donec cor fubfederit.

In titulo non ponerem de triplici coctione, fed tan-
tum de coctione.

Item etiam lineam nonam, pro N.& C.*, rogo vt to-
tam deleas; neque enim hic valet Herugj exemplum, 25
qui longius hinc abeft quam ego, nec, vt puto, Valleo
tam coniunctus eft quam ego tibi; & quamuis effet
res fimilis, non tam exemplo moueor quam caufa.

In Thefium linea prima, tollerem haec verba - caloris
viuifici &e.

In fine, pro his verbis -

30
in reclq conformatione &e.,
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mallem : in praparatione particularum infenfibilium ex
quibus alimenta conflant, vt ex conformationem humano
corpori componendo aptam acquirant. Hec preeparatio
alia efl communis & minis preecipua, que fit omnibus
yijs per quas particule tranfeunt; alia particularis &
pracipua, que eft triplex : 1° in ventriculo & intefti-
nis, 2° in hepate, 3° in corde. 1° In ventriculo & inte/-
tinis fit, cam cibus ore maflicatus & deglutitus, ficut
& potus, vi caloris a corde communicati, & humoris
ab arterijs eo impulfi, diffoluitur & in chylum conuer-
titur. 2° In hepate, cum chylus in illud, non per ali-
quam vim attrallicem, fed fold fud fluiditate & pref-
fione vicinarum partium delatus, [anguinique reliquo
mixtus, 1bi fermentatur, digeritur, & in chymum abit.
30| In corde, cim chymus, fanguini a reliquo corpore
ad cor redeunti permixtus, & fimul cum eo in hepate
pregparatus , in verum & perfetum [anguinem per
chullitionem pulfificam commutatur. Atque hec tertia
coclio &c. Vides facile cur ponam coftionem genera-
lem que fit in omnibus vijs, & ex confequenti etiam in
omni parte corporis; quia vbicunque eft motus, fieri po-
teft ibi aliqua alteratio particularum qua mouentur; &
nonvideo quid aliud co&io fit quam talis alteratio; nec
cur potius illam in venis Gaftricis & Meferaicis, quam
in reliquis omnibus, fieri concedas. Non pono Jfuccum
[pirituofum, quia non video diftin&e quid ifta verba
fignificent. Non pono chyli partes meliores, fed chy-
lum, quia omnes eius partes alendo corpori infer-
uiunt; & fi bene calculum ponamus, ipfa etiam excre-
menta, prefertim qua ex venis excernuntur, quandiu
funt in corpore, inter eius partes funt recenfenda ;
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munere enim ibi {uo funguntur; & nulla ef’c‘ pars qu
tandem non abeat in excfemepturp, modo 1d quod
egreditur per infenfilem tranfpirationem, excremen-
tum etiam appellemus. Chymum autem fermentar}
puto in hepate, & digeri, hoc ef"t, prout hoc verbum a
Chymicis viurpatur, propter aliquam moram alterari.

Pagina g, delerem

. quae a copiofis etus [piritibus &

oleoginofitate moderatd oritur ; neque enim hoc fatis

clare rem explicat.

In fine paginz 8, nomen meum rurfus inuenio, quod
forte honeftitis quam in titulo pofflum difimulare,
modo, fi placet, epithetis magis temperes; & malim
ctiam vero nomine Defcartes, quam fiGo Cartefius

vocari.

Vbi dicis cur Pl(empius)® meas refponfiones muti-

laffet, poflet forte ad
eius librum, a multis
turque etiam delenda

di probatio, quod, biennio ante
fuerint vifee & exferipte. Viden-
haec verba : vel callido vel 1gno-

ranti, & verba quam mitiffima veritatem caufze meliis

confirmabunt.

Et finem pagin® nonz fic mutarem : Jecundo, quod

Jeetus in vtero exiffens.

vbi 1flo re/pirationis v/u privatur,

duos habet meatus, qui [ponté clauduntur in adultis; ynum

qui canaliculi inflar e/l

, per | quem pars Janguinis in dextro

cordis finu rarefacli in Aortam tran/mittitur, parte al-

lerd in pulmones abeu

nte; & alium, per quem pars [an-

guimis i finiflro cordis finy rarefaciendi ¢ Veni Caudg

defluit, & alteri parti e

Neque enim negari poteft, qu
tranfeat per pulmones; fed p

a. Voirt. I, p. 536, fin de I’

x pulmonibus venz’entipermz_'/betur.
In fanguinis pars in fetu

eclaircissement, et ci-avant P2

reterea viis refpirationis
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explicatio, qua habetur pagina 10, pracedere debet
eius caufas, qua dantur pag. 8.

Quantum ad Venas Lacteas, nihil definio, quia non-
dum 1illas vidi; fed noui hic duos iuuenes Medicine
Doctores (Siluius & Schagen nominantur), qui viden-
tur non indo¢ti, & fe illas {epius obferuafle affirmant,
earumque valuulas humoris regreflum verf{us inteftina
impedire, adeo vt plane a te diffentiant; & ego in
eorum fententiam valdeé propendeo, ita vt fufpicer
Venas La&teas ab illis Meferaicis in eo tantum differre,
quod nulli arterie fint coniuncte, ideoque fuccus
ciborum in ijs albus eft, in alijs vero ftatim fit ruber,
quia fanguini perarterias circulato permifcetur. Prima
occafione illas in cane viuo fimul queremus : interim,
i mihi credis, totum illud corollarium omittes. .

Quod ad difficultatem, quomodo cor poffit detumef-
cere, fi pars [anguinis rarefacli in eo remaneat, facile
foluitur ; quia minima tantum eius pars manet, ven-
triculis implendis non fufficiens; impetus enim quo
ille egreditur, fufficeret ad omnem educendum, nifi
prius valuule Arterize magne & Vena arteriofz clau-
derentur, quam totus eflet elapfus; & quantumuis
parua portio in ventriculis manens fufficit ad fermen-
tationem.

Tandem tandem hodie accepimus fententiam* pro
I. A. W(aeflenaer), cuius exemplar, poftquam erit ex{-
criptum, hoc eft poft vnam aut alteram diem, ad ipfum
mittam. Ita faa eft vt, fi magnus aliquis fuiffet con-
demnandus, non potuiffent Iudices mitioribus verbis
eius errores fignificare ; {ed nihilominus nullum ver-
bum ex ijs qua a W(aeffenaer) {cripta funt non appro-
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bant, & nullum verbum, ex ijs quz ab eius aduerfario,

non condemnant®. ; P
|Si quid fit de quo ampliorem explicationem defi-

deres, paratum me {emper inuenies,.vt feu fcripti§ feu
verbis tibi feruiam. Imo etiam, cum iftae Thefes difpu-
tabuntur, {i velis, VitraieQum excurram; fed modo
nullus fciat, & in {pecula illa, ex qua D* a Schurmans
folet audire le&iones, poflim latere. Vale. ‘

Page 66, 1. 24. — Les mots pro N. et C. paraissent repré.senter une
abréviation de la ligne g du titre des Théses de Regius, mais si elle suffi-
sait & Descartes sur sa minute, il est improbable qu’il 'ait maintenue telle
quelle dans sa lettre.

C. est évidemment pour Cartesio; on voit, en effet, plus loin (p. 68,
L. 13) que Regius avait inséré, sous cette forme, le nom de Descartes
dans le titre de ses Théses, et que notre philosophe lui en avait demandé
la suppression; ce ne peut étre que précisément sur la ligne 9.

Mais pour l'initiale précédente, N., au lieu d’un seul nom, le contexte
qui suit en indique deux, celui de Harvey (Heruzus) et celui de Vallzus
ou plutét Waleus (Clerselier, 1, lettre 84, p. 395), c’est-a-dire 'anatomiste
Jean de Wale, professeur a I'Université de Leyde, mort en 1649. 1l fau-
drait donc, ce semble, entendre que Regius, a la ligne 9 de son titre, avait
mis : pro Heruwo, Waleo et Cartesio, pour mentionner les auteurs dont il
défendait Popinion relative A la circulation du sang.
~ Au commencement de 1640, J.de Wale avait fait paraitre a Amsterdam,
n-4° une Disputatio medica quam pro circulatione sanguinis Harveiana

? yUna cum ejusdem de usu lienis adversus medicos recen-
tiores sententia, Ses expériences et observations
du sang, ont eu une réelle importance.

Page 69, 1. 25, — Cette sentence, attendue depuis environ cing mois, s¢

trouve p. 81-87 de Pouvrage de Waessenaer, Den On- Wissen Wis-Kons-

tenaer, etc., publié en novembre 1640,
les (Eyvres de Descartes, Puisque celui-ci en est en partie I'auteur, Ell¢
Se trouve aussi dans up opuscule précédent de Stampioen : Verclaringe
over het Gevoelen by de E. H. Professoren Matheseos der Universiteyt
tot ch_yden uy't-ghesproken, nopende den Regel Fol, 25 van J. Stampioen
ende 't ghene op de naem van een Waessenaer daer tegh'ens. is uy}t’-ghez

€t que nous réimprimerons dans

& « V. la fin de Ia 130 lettre de M, Le Roy

(Note de Pexemplaire do Plustitut) dattée du [30] May 1640. »
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comen. Welcke dese Verclaeringhe soodanigh ghestelt is, dat yeder een
daer uyt can oordeelen dat den Regel fol. 25 beschreven van Johan Stam-
pioen de Jonge in sijnen Nieuwwen Stel-Regel, seer licht, generael, ende
de waerheydt conform is, om daer door den Teerling-wortel te trecken
uyt tweenaemighe ghetallen ('s Graven-Hage, inde Druckerye vanden
Autheur in Sphera Mundi, Anno 1640, in-4, pp. 28).

CXCL

REGcius A DESCARTES.

Utrecht, 30 mai 164o.

A. Barer], La Vie de Mons. Des-Cartes, tome II, pages 55, 59-60 et 103.

La 12¢ de la collection des Lettres de Regius, du 20/30 mai. Réponse &
la lettre précédente, du 24 mai, p. 63.

« Ils (les Juges de Leyde) jugerent en faveur de Wae[lenaer, et
adjugérent les six cens livres de Stampioen aux pauvres. M. Defcartes
envoya auffitot une copie de la Sentence a M. Régius en lui mar-
quant Uindulgence des Juges, mais qui, nonobftant la douceur des
termes qu’ils y avoient employez, n’avoient pas laifJé de faire con-
noitre qu'ils approuvoient tout dans WaelJenaer, et condamnoient
tout dans Stampioen [en marge : Lettr. 12 de Reg. MS.]. » (Baillet,
II, 55.)

« Il (Regius) réforma fes Théfes [ur les remarques qu’il (Def-
cartes) luy avoit envoyées, et n’oublia pas fur tout d’oter le nom forgé
de Cartefius, pour y remettre celuy de Defcartes, comme il lavoit
Jfouhaité. Il luy récrivitle XX, cefi-a-dire le XXX de May, pour Uen
remercier, et le prier inflamment de vouloir honorer Jes Théfes de fa
préfence. Ce qu'il croyoit luy devoir ¢tre d’autant moins oncreux,
qu'il le voyoit fur le point de quitter le [éjour de Leyde pour aller
demeurer a Amersfort, a trois petites lieu¢s d'Ulrecht. M. Defcartes
s'étoit offert le premier a ce voyage d’ Utrecht, pour laffifter de plus
prés, s'il en étoit befoin, et pour entendre méme la difpute de fes
Théfes, pourvit que on w'en [ciit rien, et qu’il piit demeurer caché
dans I'Ecoute ou la Tribune de Mademoifelle de Schurmans. M. Re-
gius luy promit [en marge : Lettr. 12 de Reg. MS.] d’accomplir
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exallement ces conditions, et le fupplia de vouloir étre forf hote pen-
dant le fejour qu’il feroit dans la ville, a/'outcu‘zt que les, Fétes de la
Pentecote avoient fait différer le jour des Théfes j.u_[qu au 10(20 ¢_1e
Juin; mais que, la chofe n’étant pas encore de'term'l'nec:, il aflrmf Join
de luy donner avis du jour fixé pour cela, dés qu’il I'auroit fait affi-
cher. » (Baillet, 1I, 59-60.)

« Pour lui faire voir néanmoins (a Defcartes) que les grands éloges
qu’ils (Regius et Emilius) avoient donneg a cét ouvrage (les Médita-
tions) ne devoient pas lui étre fufpeds, ils lui propoférent [en marge :
V. la fin delalettr. 12 MS. de Regius] deux difficulte; touchant lidée
que nous avons de I'Etre infini et infiniment parfait, et lui deman-
dérent un plus ample éclairciffement a ce qu'il en avoit écrit dans Jon
Traité. M. Defcartes leur accorda cette Jatisfaction avec plaifir,
fouhaitant de bon ceeur qu’aux éloges prés, les Do@eurs de Sorbonne
fiffent le méme jugement qu’eux de fon Traité. » (Baillet, 11, 103.)

Il semble bien que les difficultés mentionnées (paragr. C) touchant 'idée
de PEtre infini et infiniment parfait soient celles auxquelles Descartes ré-
pond au commencement de la lettre précédente CXC. Elles n'auraient
donc pas été formulées dans la 11° lettre de Regius, ci-avant CLXXXVIII,
mais dans une ou deux lettres intermédiaires entre cette 11° et la présente,
ou Regius aurait seulement remercié Descartes de ses explications. (?)

CXCII.

DESCARTES A MERSENNE.
Leyde, 11 juin 1640.

AUTOGRAPHE, Bibliothéque de I’Institul.-

La 30¢ de la collection Ia Hire, et le no (24) du classement de

> : ) Ltt (4 39’
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fis pas refponfe a voftre lettre du 25 Mars, qui eft la
plus anciene receué depuis mes dernieres, & ie viens
de receuoir vos deux autres en mefme tems, 1'vne du
1 Iuin & lautre du 6 May, fans que ie fcache d'ou
vient que celle cy a tant efté par les chemins; mais
affin que ie n'oublie rien a quoy ie doiue refponfe, ie
commenceray par la plus anciene :

1. Ou vous mandez m’auoir enuoyé le liure du lar-
din des Plantes® par la voye du Maire, par laquelle ie
ne l'ay point receu, mais par M. de Zuylichem qui me
'enuoya dernierement, eftant fur le point de partir
pour I'armée, & me manda qu'il auoit encore d’autres
chofes a me communiquer de voftre part, qu'il refer-
uoit pour vn autre tems qu'il auroit plus de loyfir, &
ie n'ay pas receu depuis de fes nouuelles. Ie vous re-
mercie bien humblement de ce liure; mais il eft peua
mon viage, car il ne contient que des noms, & ie ne
cherche que des chofes.

1 : 25] vingt cinquiefme. —  —38 Ou] en laquelle (le numéro-

aprés eft] celle de aj. — 2 apres
anciene] datte que i’aye aj. —
depuis mes dernieres om. —
3 autres] dernieres. — l'vne]
quoyque l'vne foit. — 4 @ 1]
fixiefme. — 6] fixiefme. — 4-
5 fans... chemins] Ie ne fcay
qui peut eftrela caufe que cette
derniere a tant tardé; c’eft celle
ou eftoit la Lettre que M. le
Comte d’Igby vous a écrite”. —
6 que... rien] de ne rien oublier.

a. Voir plus haut, p. 50, L. 9-10.
b. Cf.ci-avant, p. 50, L. 13-15.
CorREsSPONDANCE. IIL.

tage 1,2, 3...,en marge de l'au-
tographe, manque dans Clers.).
— liure du om.— 10 apres mais]
ie 'ay receu depuis peu aj. — 10-
11 Zuylichem. .. eftant] Z. lors
qu’il eftoit. — 12 &... auoit] &
il me mandoit auoir. — 13 de
voftre part & me communiquer.
— 1315 quiitt i irecet] def-
quelles il m’écriroit vne autre
fois, mais ie n'ay pas encore
eu.

10
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2. Il imporjte peu que le S* Petit* & fe?s fembl.ables
facent imprimer tout ce qu'il leur plaira, & ie ne
cherche point I'approbation de telles gens. '

3. Vous m'efcrivez de Galilee comme s 1.1 eftoit en-
core viuant, & ie penfois qu'il fuft mort il y a long
tems*; s’il eft vray qu'il ait des tables exaétes pour les
afpeds & Ecclipfes des planetes de Iupiter, il eft cer-
tain qu’il a plus fait que perfonne pour les longitudes®;
mais ie m’eftonne fort qu'il ait pii faire de telles tables,
viiqu'on n'en a pu encore faire pour la lune.

4. La raifon pourquoy vn os de mouton fe caffe
mieux {ur la main que {ur vne enclume <, ne me femble
pas eftre qu'il fupporte dauantage le coup, comme
vous efcriuez; car, foit que AB foit
vne enclume, foit la main d'vn homme,
& 5] quand on frape fur le milieu de l'os G,
il fupporte luy feul tout le coup ; ou bien
melme, lorfqu'il eft fur la main, elle luy
ayde plus a le fupporter que I'enclume,
a caufe qu'elle obeift dauantage, & ie ne doute point
que la vraye raifon qui le rend plus caffable fur la
main, ne foit que le martean appuye plus long tems

C

rm’importe.—-—SfPetit] fieur  — appes faire] jufqu'a prefent
N. — 6 tres- exactes, — 7 de  d’exactes Ay - iy apres pas)
Lupiter] Iouiales, — § d... per-  pouuoir aj. — 13- 14 comme
fonne] merite I’honneuyr d'auoir  vous eferiney om. — 14 qu'A B.
ttouue le plus. < g en ajt. . _. 17 luy feul om, — 19 apres
de telles tables] d’exactes pour  que] ne fait aj.— 21 vraye] feule
ces Planetes. — ;o encore om. 59 .

— caffable] aifé a caffer.

a, Voi'r t. H, p. 144, 1, 155°p, 191, L. 255 etc,
b. Voir t, I1, p. 100, éclaircissement de p- 96, 1. 1.
COE pUiul T 10, ci-avant,
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deffus. Mais la proportion qui doit eftre entre la force
du coup & fa durée, pour rendre I'a&ion plus grande,
varie felon que les parties du cors frapé requerent plus
ou moins de tems? pour fe deioindre.

s. len'ay pas a prefent memoire de ce que ie vous
ay cy deuant efcrit touchant la viteffe du coulement
de l'eau®; mais il fe rapportoit, ce me femble, a lex-
perience que vous en auiez faite.

6. Pour entendre ce que vous demandez de la part
de M* des Argues, comment la dureté des cors peut
venir du feul repos de leurs parties, il faut remarquer
que le mouuement eft different de la determination
quont les cors a fe mouuoir plutoft vers vn cofté que
vers vn autre, ainfy que i'ay eferit en ma Dioptrique*;
& qu'il ne faut proprement de la force que pour mou-
uoir les cors, & non pour|determiner le cofté vers le-
quel ils fe doiuent mouuoir; car cete determination ne
depend pas tant de la force du moteur, que de la fi-
tuation, tant de ce moteur que des autres cors circon-
uoyfins. Il faut remarquer aufly qu'il n'y a point de
vuide en la nature, ny de rarefaction & condenfation,
telles que les defcrivent les Philofophes; mais que,
quand vn cors fe rarefie, c'eft qu'il entre quelque autre
cors plus {ubtil dans fes pores, &c. D'ou il {uit qu'au-
cun cors ne peut fe mouuoir, qu'il ne chaffe quelque
autre cors de fa place au mefme inflant, & que cet

5 la memoire. — 6 touchant]  qu'autre. — 26 au mefme in-
de. — 17 doiuent mouuoir] ftant, om. apres place, aj. apres
meuuent. — 23 et 25-26 quel-  chaffe (L. 25).

a. Descartes avait d’abord écrit force, qu'il a barré.
b. Tome II, p. 571, L. 9. ’
c. Dioptrique, p. 14 et 17.
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autre n'en chaffe derechef vn autre, & ainfy de fuite, 2
iufques au dernier, qui rentre en la place que laiffe le

premier. En forte qu'aucun cors ne peut fe mouuoir,
qu'il n'y ait tout va cercle de cors qui fe meuuent en-
femble en mefme tems*®. Et enfin il faut remarquer
que tous les cors qui fe meuuent en rond ou autre-
ment, ne tendent a continuer leur mouuement quen
ligne droite, comme on ‘void qu'vne pierre qui eftoit
agitée en rond dans vne fonde, ne va plus qu’en ligne

droite, aprés en eftre fortie. Soit
M donc maintenant A vne pierre, au-
tour de laquelle ie fuppofe qu'il n'y
: a que de l'air, & que les parties de
Coraizaloon . & e Gir fa meuuent continuellement,
g 28RNt non toutes d'vn mefme cofté, comme
ooNT : ;A;‘,n\\\:., lorfqu'il fait vent, car ce n'eft pas cela

NN meuuent en diuers fens: ou mefme,
affin d'auoir mieux fur quoy arefter

fon imagination, on peut penfer que chafcune de ces
parties tournoye en rond, en 'endroit ou elle eft; &
penfons que cete pierre eft pouflée d’A vers M : il eft
euident qu'elle n’aura aucune difficulté a continuer fon
mouuement vers la, bien que, pour ce faire, elle dojue

chafler deuant foy les parties d’air qui font vers B, &
celles cy les parties qui font vers C, & celles qui font

2 lulqu’au. — 5 enjau. — ~ ne

’ ' : 10 aprés] lors qu'elle. — cﬁrej
ogz. — qu om. — 8 qui eﬂmf] eft. — 1718 qu’elles fe meuuent
Sl 0 nelval bl qu’] . om.— 20 ces] fes. — 21 en len-

continué fon mpo — i i
uuement, droit] dans 'endroit, — 24 ce] le.

a. Voir t. I, Pages 206 et 3¢,

iKY quile rend liquide, mais qu'elles fe
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vers D, lefquelles doiuent rentrer en la plajce que laiffe
cete pierre ; car toutes ces parties d'air fe mouuoient
defia, & elle ne change rien en elles, finon qu'au lieu
que leur mouuement eftoit referré en de petits cer-
cles, elle leur fait continuer fuivant vn plus grand
cercle; ce qui leur eft mefme plus naturel, a caufe
que, plus vn cercle eft grand, plus il approche de la
ligne droite. Mais quand la pierre A eft arriuée iuf-
ques au cors M, que ie fuppofe eftre dur, ceft a dire
eftre compofé de parties qui fe repofent & font iointes
a la maffe de 1a terre, elle y trouue de la refiftence, a
caufe que, pour pafler outre, il ne faut pas feulement
qu'elle determine vers quel cofté les parties de ce cors
M fe doiuent mouuoir, pour luy faire place, mais il
faut, outre cela, qu'elle leur communique de fon mou-
uement: a quoy il eft befoin de plus de force. Et il peut
ayfement arriuer qu'elle n'en ait pas affez pour re-
muer aucune des parties de ce cors, a {cauoir, {i elles
font toutes plus fermement iointes I'vne a l'autre que
ne font les fienes. Mais {i on fuppofe que ce cors M ne
foit pas ioint a la mafle de la terre, mais enuironné
d’air tout autour, il faut remarquer qu'il interromp le
cours des parties de cet air, qui, au lieu de continuer
leurs mouuemens en lignes droites, font contraintes,
en le rencontrant, de fe reflefchir, enforte quil n'y a
rien qui empefche que ces parties d'air ne meuuent ce
cors, ainfy que I'eau meut les bateaux qui flotent de-
dans, finon qu'elles ne font pas toutes determinées a
le poufler vers vn mefme cofté, a quoy la pierre A leur

5elle leleur.— 10 & qui font.  forcede.— 21 mais] & qu'il foit.
— 17 n'en... pour] n’aura pas la —27-28 ainfy... dedans om.
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cors M. Et de la on entend pourquoy vn tas de fable
n'eft pas vn cors fi dur qu'vn gros caillou, do‘nt les |
parties ne different de ces grains de‘ fabl? qu'en ce
qu’elles fe touchent immedlatem(?nt lvnc‘l autre; car
chafque grain de fable, eftant enuironné d'air prefque
tout autour, n'eft pas fi ioint a fes voyfins que les par-
ties du caillou font entre elles. Pour les mufcles de
noftre cors, ils ne font durs, eftant tendus, qu'a caufe
qu'ils font pleins d'efprits animaux, ainfy qu'vn balon
eft dur, quand il eft plein d'air, ce qui ne fait|rien
contre la queftion precedente; car les parties exte-
rieures du mufcle ou du balon, eftant iointes & fans
mouuement a I'efgard I'vne de l'autre, les intericures
ne feruent qu'a remplir I'efpace qui eft au dedans, a 15
quoy elles feruent aufly bien, ayant les mouuemens

qu'elles ont, que fi elles n'en auoient aucun, le me

fuis va peu plus eftendu fur cet article que fur les

autres, a caufe que vous le demandiez au nom de

M" des Argues, a qui ie defire tefmoigner que ie fuis 20

- {on tres humble *feruiteurlzt

7- Les graines de I'herbe fenfitiue ne font point
encore leuées en aucun lieu, quoy que 1'en aye donné
a plufieurs qui les ont femées curieufement .

4 qu’en ce] finonc — 6 de] de uent] ce qu’elles font. — 16 ayant]
ce.—7 a fes voyfins] aux autres auec. — 17 Au refte af. av. le.
grains.— 8 du] qui compofent]e, — 18 plus om. — 18-19 ce;

— entre elles] iointes 'vne 3 I’ay- autres] ce fuiet. — 20 deﬁrc].l:e.-
tre. — g eftant] &. —— 14 a Pef rois bien aife de. — 23 ap. leuées]
gard] au refpe@.— ;5 Pefpace] Icy af. — 23-24 i’en... c;u‘ieufe-

la place.— 15-16 4 quoy elles fer- ment] plufieurs en ayent femé.

a. Voir p. 40, 1. 10, et p..47, 1. 3, ci-avant,
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8. Enla page 104 de ma Dioptrique, i'ay efface de-
puis la ligne 10, ou font les mots /i on tire du point B,
jufques a l'antepenultiefme ligne, ou font ces mots :
De plus, fi on tire; & 1'ay mis, au lieu de cela : a caufe

que tant les lignes AB & NI que les lignes AL & Gl

Jont paralleles, les triangles ALB & IGN font fem-

blables. D’ou il fuit que AL eft a I G comme AB efl a
N1I; ou bien, pourceque AB & BI font egales, comme Bl
eft a NI. Puis fi on tire &c.* :

9. La raifon qui me fait dire que les cors qui def-
cendent font moins pouflez par la matiere {ubtile a
la fin de leur mouuement qu'au commencement, n'eft
autre finon qu’il y a moins d’inegalité entre leur vi-
tefTe & celle de cete matiere fubtile. Car, par exemple,
fi le cors A, eftant {fans mouue-
ment, eft rencontré par le cors B, B A G
qui tende a fe mouneivers Code [ )] o [
telle vitefle qu'il puiffe faire vne
lieue en vn quart d’heure, il fera dauantage pouflé par
ce cors B, qu'il ne feroit, s'il fe mouuoit defia de {oy
mefme vers C, de telle vitefle qu'il puft faire vne lieue
en demie heure, & il n'en fera point poufl¢ du tout,
§il fe meut defia aufly vifte que luy, c'eft a dire en
forte qu'il puiffe faire vne lieue en vn quart,

1o. La facon dont i'explique la pefanteur n'a aucune

1-9 En la page... tire &. om. apres Car, aj. apres faire.— 23-
— 13 ap. autre] chofe ¢j. — 24 aufly. .. faire] vers C, de telle
13-14 d’inegalité... celle] de dif- vitefle, qu’il faffe. — 24 apres
proportion entre leur mouue- quart] d’heure, &c. aj. — 25 et
ment & celuy. — 14 Car] Ainfi  p. 80, 1. 1, s'explique.
que. — 14-18 par exemple om.

" a. Cf.t.II,p.638,1.4a9.
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affinité auec celle dont i’explique la lumiere; & ie.ne
voy aucune raifon pourquoy les cors peferoient moins
I'hyuer que I'efté.

11. le ne mets point icy comment on peut cal-
culer combien il faudroit de coups d'vn petit mar-
teau pour egaler la force d'vn gros, a caufe qu’il y
a tant de chofes a confiderer en tels calculs, & ils
s'accordent {i difficilement auec l'experience & fer-
uent fi peu, qu’il eft, ce me femble, mieux de n'en
point parler. :

Voyla pour voftre lettre du 25 Mars. Ie viens a la
fuiuante du 6 May. le|vous remercie de la pierre qui
fe remué dans le vinaigre; i'en viens de faire I'expe-
rience, & ie I'ay mife aufly dans de l'efprit de vitriol,
ou elle s’eft remuée encore plus que dans du vinai-
gre, ce qui me fait croyre qu’elle fait le mefme en
toute forte d’eaux fortes; & ie n'en puis iuger autre
chofe, finon qu’elle a plufieurs pores, qui regoiuent
facilement les parties de ces liqueurs, mais qui n'ont
pas la figure propre a receuoir les parties de I'eau
douce, ny des autres liqueurs qui n'ont point cet
effed; & que, lorfque les parties du vinaigre entrent
dans les pores qui font en la partie inferieure de cete
pierre, elles en font fortir des parties d'air ou d'eau
qui y eftoient, & qui, fe dilatant lorfqu’elles fortent,
(comme prouuent les petits bouillons qu’'on voit alors
autour de la pierre), la remuent & g fouleuent; en

8 les SXperiences. — 1y < i25] dire.— 23 en. . . inferieure] au-
vingt-cinquiefme. — o 6] deflous. — 26-5~ signes de la
fixieme. — 14 de om. ap. Pefprit.  parenthese om. /— 27 la foule-
== .17 toutes fortes, iuger] uent & la remuent. s
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fuite de quoy, elle doit couler vers le penchant de l'af-
fiete, ainfy qu’elle fait.

2. Les efforts du Geoftaticien® me touchent fort
peu, & ie feray bien ayfe de ne point voir fes efcrits,
iufques a ce qu’ils foient imprimez, ou bien que M" de
Beaune ait pris la peine de les voir, & qu'il les ait
approuuez. : '

3. le n'ay point icy ouy parler de l'ingenieur qui
fiche des pieux en terre fans fraper; mais ie ne doute
point que cela ne fe puifle faire par la force de la
prefle®, qui peut par ce moyen eftre comparée auec
celle de la percuffion; mais il en faudroit plufieurs
diuerfes experiences, auant qu'on en puft faire des
regles generales. |

4. Te ne fcache point qu'il y ait d'autre raifon pour-
quoy va ceuf fe romp moins, lor{qu'on le prefle par les
2 bouts que par le cofté, finon que, fes parties eftant
plus egales en ce fens la, il faudroit quil y en euft
plus qui commenceaffent a fe feparer, des le premier
moment qu'il commenceroit a {e rompre.

5. I'explique comment la lumiere trouue des pores
droits de tous coftez dans les cors tranfparens, par
'exemple d'vn tas de boules rondes, qui, eftant iointes
I'vne a l'autre, compofent vn cors plus de dix fois plus

4 ap. ne] les aj. — fes efcrits * uez] approuue. — 8 oily parler
om.— 5 bien] du moins. —Mr]  icy. — 17 : 2] deux. — 24 plus
Monfieur. — 6-7 ait approu-  de om.

a. Sur les écrits de Beaugrand contre Descartes, voir t. II, p. 508,
éclaircissement de p. 502, 1. 2.

b. Voir ci-apres lettre CCXII du 26 octobre 1640 (Clers., 11, 259-260),
note de Mersenne aux éclaircissements.

CoRRESPONDANGE. III, 8
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folide que n'eft aucun de ceux qpi fox}t icy traniipz:g—z
rens, comme il me femble que 1e puis Prouuer’,

toutefois, fur quelque cofté que ce cors foit tourné, |fi
on iette du fable deffus, ce fable defcendra iufques
audefTous par les angles qui fontautour de ces boules,
& fuiura des lignes affez droites pour tranfferer f(_)n
alion en ligne exaltement droite; comme 1'ay e.:fcrlt,
en diuers lieux?, que l'acion de la lumiere fult.des
lignes exactement droites, nonobftant que la matiere
fubtile, qui la tranfmet, ne compofe pas de telles
lignes. .

6. Ie croy auoir mis au 2 difcours de ma DiopFrn-
que® la raifon a priori pourquoy la reflexion fe fal.t a
angles egaux, & ie m'eftonne que vous la demandiez
encore.

7. La methode que i'ay donnée pour les tangentes
eft bonne pour les conchoide, cifloide & fem-
blables ¢, mais non pas pour la quadratrice, fi on n'y
adioufte quelque chofe. Car cete quadratrice eft du
nombre des lignes que i'ay voulu exclure de ma Geo-
metrie comme n'eftant que Mechaniques.

8. Pour les retours Geometriques des queftions
trouuées par I'Algebre, ils font toufiours fi faciles,

I icy.(‘)m. — 2 il... que om. droites. — comme) car, — efcrit]
— 3 foit tourné ce cors. — ap.  dir, — 12 : 2] fecond. — 17 les
cors] com|pofé de boules aj. Conchoides & la Cyssoide, &.
— 4-6 defcendra... des] paffera = — 20-21 voulu... n'eftant] dit
dudtateispen. c=og lipnes, 23 n’eftre. — 29 queftions] chofes.

a. Dioptrigue, p. 7 et 8.
b. 7b., p. 13-16.
¢. Géométrie, p. 317.
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mais auec cela fi longs & ennuieux a efcrire, quand
les queftions font vn peu belles, qu'ils ne meritent pas
qu'vn homme qui fcait quelque chofe fi* arefte, & c'eft
vn employ qui n'eft bon que pour le Geoftaticien® ou
{es femblables.

9. 1l ne faut pas eftimer la pefanteur des nués par
celle de I'eau qui en vient, mais penfer que les parties
de cete eau eftant feparees 'vhe de l'autre, ainfy
quelles doiuent eftre pour compofer vne nue, ont
incomparablement plus de fuperficie que lors qu'elles
compofent des gouttes d'eau; & que c'eft a raifon de
leftendue de cete fuperficie que I'air les fouftient.

10. Lorfque le bout d'vne aprefte de mie de pain frais
eft mis {ur de I'eau, & qu'elle l'attire 2 ou 3 pouces de
haut, cela vient de ce que les pores de ce pain, eftans
plus grans qu’il n'eft de befoin pour les parties de
l'air, elles y font enuironnées de la matiere fubtile qui
les y fait mouuoir plus vifte que hors de ces pores; &
pource que tous les cors qui fe meuuenttendenta {ortir
des lieux ou ils font, quand ces parties d’air | {ortent
de ceux de ces pores qui touchent la fuperficie de

1 & fi ennuieux. — 1-2 a ef-
crire... belles] aux plus grandes
Queftions. — 3-4 fi arefte... bon]
prenne la peine de les écrire, &
ne font bons. — 10 que] felon
Ieftendué de laquelle il faut
qu'elles diuifent I’Air pour def-
cendre, qu'elles n’en ont. —
ap. quelles] les aj. — 11-12 &
que... fouftient. om. — 14 ap.

a. Sic pour sy.

I'eau] ou fur du vin aj. — 2
ou 3] 4 deux ou trois. — 14-
15 de haut om.— 16 de om. —

les parties] ne receuoir que. —
17 elles] les parties de cét Air
— ap. enuironnées] tout autour
aj. — 18 y om. — que. .. pores]
qu’elles ne fe meuuent ailleurs
ou elles s’entretouchent.

b. Jean de Beaugrand. Cf. plus haut, p. 81, L. 3.



84 .
'eau, les parties de cete eau entrent dan§ le pain en
leur place, & a caufe qu'elles en remgllﬂ'ent ;m?ux
les pores, elles ne s’y meuuent pas fi vifte que fai oit
l'air; d’ou vient qu’elles n’en refortent pas, fi ce n.e.ﬁ
pour monter encore plus haut, en .la pla.ce df? I'air
qui tend a fortir de pores de ce pain, & il arrlu.e le
mefme en la plus part des cors bruflez ou calcinez
par la force du feu. Ie viens a voftre derniere du
1 Juin.

1. Pour la circulation du fang, il ne faut pas pen-
fer qu'elle ne fe face qu'aux bouts des doigs & dgs
pieds; mais il faut {¢auoir qu'il n'y a aucun endroit
dans le cors, ou il n'y ait plufieurs petites venes & ar-
teres qui s'y terminent; comme, par exemple, il y en
a au milieu du bras, par lefquelles fe fait la circulation
du fang, lorfque le refte du bras eft couppé, & non
plus par les branches qui alloient vers la main, a caufe
que leurs extremitez font bouchées.

2. Il n'y a point de doute que les plis de la memoire
s'empefchent les vns les autres, & qu'on ne peut pas
auoir vne infinité de tels plis dans le cerueau; mais on
ne laiffe pas d'y en auoir plufieurs; & la memoire intel-
letuelle a fes efpeces a part, qui ne dependent nulle-

CORRESPONDANCE. 11, 227,

1 entrent... pain] fuccedent.
T 2¢nom.— 3 ap. pores] de ce

pain aj. — faifoit] faifoient les
parties de. — 4 fortent. — @ il
arriue] c’eft. — 7 en... des] dans
tous-les. = g 14 viens] I’en
fuis. — ¢ 1] ipremier,=c 12
12 bouts. ., Pieds] extremitez
du Cors. — 5.3 feauoir. .. i1

prendre garde qu’on ne fcaurojt

couper les bras en aucun lieu,
qQuil. — 14 8'y] fe. — ap. ter-
minent] en ce lieu-la aj. — 14-
15 comme. ., bras] &. — 15 ap.
fait] aifément aj. — 16 du fang
om.— 16-17lorfque. .. alloient]
nonobftant que Jes plus gros
Tuyaux, qui paffoient. — 17-
18 a... font] foient, — 18 bou-
chez.— 22 pe, ., d’y] peutbien y.
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ment de ces plis, dont ie ne iuge pas que le nombre
doiue eftre fort grand®. '

3. le n'explique pas fans ame le fentiment de la
douleur; car,felon moy,la douleur n'eft que dans I'en-
tendement; mais i'explique tous les mouuemens exte-
rieurs qui accompagnent en nous ce fentiment, lef-
quels feuls fe trouuent aux beftes, & non la douleur
proprement dite.

4. Ie voulois aller voir auiourd’huy M.de Saumaife,
pour luy demander la confirmation de I'hiftoire que
vous me mandez de fon pere, & des 3 prodiges quil a
efcrits, comme arriués en ce pais, ou ie n'en ay point
du tout ouy parler qu'a luy mefme, qui me raconta le
dernier il y a quelque tems, a fcauoir qu'a Wefel vne
dent eftoit creue dans la bouche d'vn pendu, non pas
en vne nuit, mais en peu de tems; ce qui ne lairra pas
fans doute d'eftre faux, aufly bien que les deux autres,
car nous auons icy des gazettes qui ne les auroient
pas oubliez. |

5. le ne fcay rien dire de la declinaifon de l'aiguille:

el quaeftio facti®.

1 iuge] croy. — 2 doiue...
fort] foit gueres. — 4 ap. dou-
leur] &ec. aj. — felon... dans]

ce fentiment eft en ’Ame ou en.
— 5 ap. 'entendement] mefme
aj. — {iexplique] bien aj. —
7-8 &... dite om. — g voulois]
penfois. — Saumaife] F. — 10 la
confirmation] des nouuelles. —

a. Voir ci-avant page 20, 1. 6.
b. Page 51, éclaircissement.

11 : 3] trois. — qu'il] qu’on luy.
— 12 arriués en] venans de.
— 13 du tout om. — meflme]
feul. — me] les.— 13-14 le der-
nier om. — 15 dans... d'vn]
fort longue & vn. — 18 qui
n'auroient. — 19 oubliez] ou-
blié de telles chofes. — 20 rien]
que.
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6. Ie {uis| fort peu curieux de voir ce que M* Fermat
a efcrit de nouueau fur les tangentes *. j

7. Et pour ceux qui veulent glofer fur ce que i'ay
efcrit de la conchoide, ce ne peuuent eftre que des
efprits de bas aloy : car ie n’en ay donné que la con-
ftruction, qui eft fort courte, & i'ay auertl que, par la
fagon que i'auois donnée, on s’y pouuoit engager en

de longs calculs; d'ou ils deuoient connoiftre que

I'auois diuers moyens pour les tangentes, que ie ne
leur auois point voulu dire.

8. Il n’y a point de faute au bas de la page 351; car
le fens eft, qu'on pourroit s’engager dans vn long cal-
cul, fi on cherchoit le poin@ ou C G coupe DH®,

9. Il'y along tems que i’ay fceu le paflage du Deu-
teronome : Sanguis enim eorum pro animd e/l, & ie l'ay
cité en ma refponfe aux objecions de Fromondus ® en
le preflant d’en donner I'explication par la P(hilofo-
p)hie ordinaire, mais il ne m’a rien repliqué.

0. La matiere fubtile n'elargift pas indifferemment
les pores de tous les cors, mais feulement ceux qui

r Fermat) B L% efprits]  gentes, comme jls auroient aife-

hommes. — bas aloy] grand loi-  ment reconnu de mon ftile, s’ils
fir. — 6 fort om. — & I'ay auerti]  auoienteude Pefprit. —13DH.]
en auertiffant. — ¢ diuers] d’au- BH, etc. — 14 les paflages. —
tres. — les tangentes] Y parue- 15 pro animd] anima. — ap.
nir, mais. — g-10 ne leur auois]  ef] &, aj. — 16 Fromondus]

n’auoi§. — Iopoint] pas.—dire] M. Fromond. — 16-18 en Je. ..
leur dm? tout, ny m’expliquer repliqué] que ie luy ay enuoyées
Plus clairement pour les Tan- (sic) il y a plus de deux ans.

a. Lire BH avec Clerselier. Il s’a
directrice de la conchoide.

b. Tome I, p. 414, 1. 27,

81t du point o 1a normale coupe la
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s'y trouuent difpofez, & qui font trop eftroits d'vn
cofté & de l'autre trop larges, comme font ceux d'vn
arc plié, & non ceux de I'or ny du plomb, &e.

11. La facon dont i'explique le flus & reflus de la
mer, n'a rien du tout de commun auec celle de Ga-
lilee

12. L'obferuation qu'il y a toufiours vne nue proche
du foleil, qui recoit les rayons pour faire l'arc en ciel,
eft apertement fauffe ; car on voitI'arc en ciel en des
fontaines, ou il n'y a point de telles nues.

13. P'efcriray a M7 de Zuylichem pour luy demander
le liure de Mr de la Chambre®, & vous en diray mon
{entiment.

14. le ne vous refpons rien touchant ce qu’on vous
a efcrit d’Angleterre, pource que ie ne croy pas qu'on
vous l'ait efcrit pour me le mander; mais ie vous puis
dire, entre nous, que, bien que I'offre de ce feigneur™
me femble tres grande, pour luy, a vn homme quiln’a
iamais vi, & que ie luy en fois tres obligé, elle eft
toutefois fort petite pour moy; & que, bien queil y
ait plus de 10 ans que i'ay eu enuie d'aller en Angle-
terre®, il me feroit neanmoins plus honnefte d'y aller

1 s'y] fe. — 1-2 difpofez... La letire de Clers. finit la, et -
larges] trop larges d’vn cofté, &  se termine par la formule : e
trop étroits de l'autre. — 3ny] fuis, M. R. P, Voftre tres-
ou. — g apertement fauffe] entie- humble, & tres-obeiffant ferui-
rement imaginaire, — 1o nues.]  teur, DESCARTES.

a. Voir t. I, p. 304, 1. 7.

b. Les Characteres des passions, par le sieur DE LA Cuampre, medecin
de M# le Chancelier (Paris, P. Rocolet et P. Blaise, 1640, in-4). Privilege
du 15 décembre 1639.

c. Voir t. I, page 147, éclaircissement. €t p. 191, PR T



88 CORRESPONDANCE.

pour mon feul plaifir, que d'y eftre attiré par telle

romefle. o
; I'oubliois a vous dire que la gageure dont M* Riuet

vous auoit efcrit eft terminée?, et perdue entierement
pour le badin qu'il vous mandoit vouloir difputer

contre moy. le fuis,

Mon Reu™ Pere,
Voftre tres humble &
tres affectionné feruiteur,

DESCARTES.
De Leyde, le 11 [uin 1640.

Page, 74, 1. 6. — Galilée ne mourut qu'un an et demi plus tard, le

8 janvier 1642. La nouvelle en fut aussitot mandée a Mersenne, par une
lettre du F. Jean-Frangois Nicéron, datée de Rome, 2 février 1642 :
« Enfin, c’est a ce coup qu'il faut que les Mathematiques portent le
deuil, puisque leur gloire est esteinte en la personne de Galilée, qui
mourut a sa villa aupres de Florence, le mercredy 8 januier durant la
nuit. On luy a fait 'Epitaphe que ie vous enuoye cy ioint, dont vous
ferés part a vos amis, que ie salue, et Mr Naudé entre autres, s'il est
arriué a Paris. Vous voyés la diligence que i’apporte a satisfaire votre
curiosité. » (Bibl. Nat., fr. n. a. 6205, p-'225.)

L e - RN R T I

Page 86, 1. 2. — Ce nouvel écrit de Fermat sur les tangentes est celui
qui commence par les mots Doctrinam tangentium (Euvres de Fermat,
Paris, Gauthier-Villars, t. I, 1891, p. 158-167). Fermat y développe
Papplication de sa méthode 3 la cissoide, a la conchoide, et aussi aux
courbes mécaniques (secundo casui, quem difficilem indicabat Dominus

Descartes, cui nihil difficile), la cycloide, la quadratrice ; enfin il indique
comment trouver les points d’inflexion.

Cet écrit ramena naturellement 'attention des mathématiciens de Paris
sur la méthode des tangentes de Des

précisément a Pavantage de cette derniére. Le 4 aoat 1640, Roberval, qui,
depuis le 1°f juin 1638, n’avait pas

' : écrit 3 Fermat, lui adressa une lettre
(6., t. 1L, p. 199-202), qui contie

- . 02 o [Cht ces appréciations assez justes ; et
dul prouvent bien d'ailleurs qu’il ne conservait alors aucune animosité
contre Descartes :

« Sur tout je suis ravi de votre invention de minimis et maximis et du

a. Le 24 mai 1640. Voir t, II, P. 636, 1. 25, et ci-avant, p, 40, 1. 19

10
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» moyen par lequel vous I'appliquez a la recherche des touchantes des
» lignes courbes, et ne crois pas que jusques ici il se soit vu rien sur ce
» sujet qui ne cédat de beaucoup a ce que vous nous en avez donné. Car
» linvention de M. Descartes, a laquelle j’assigne le premier lieu aprés
» la votre, n’en approche que de bien loin, parce que, quoiqu’elle puisse
» étre rendue universelle, ce qu'il n’a pas fait, et le pourra maintenant, a
» 'imitation de votre derniere addition, toutefois elle est, sans comparai-
» son, plus longue, plus embarrassée et plus difficile. »

« Je vous dirai que j’ai d’autant plus admiré votre invention qu’a peine
» croyais-je que, pour trouver les touchantes des lignes courbes qui n’ont
» rapport qu’a d’autres courbes ou partie a des droites et partie a des
» courbes, on pat s’en servir, ce que M. Descartes avoue de la sienne sur
» le sujet de la roulette [cyrcloide] et autres lignes pareilles, lesquelles, pour
» cette considération, il rejette de la Géométrie : sans raison, puisqu’a
» imitation de votre derniére addition, sa méthode peut étre rendue uni-
» verselle comme la votre, mais avec une difficulté, laquelle bien souvent
» ne se pourroit presque surmonter par un esprit humain... »

Parlant ensuite de sa propre méthode, Roberval ajoute : « Elle n'est
» pas inventée avec une si subtile et si profonde géométrie que la votre
ou celle de M. Descartes et, partant, parait avec moins d’artifice; en ré-
» compense, elle me semble plus simple, plus naturelle et plus courte. »

Dés le 6 mai 1640 (voir plus haut, p. 82, art. 7), Mersenne avait parlé a
Descartes de ce qu'il entendait dire sur la méthode des tangentes de ce
dernier. Les articles 6, 7, 8, de la réponse de Descartes a la lettre de Mer-
senne du 1°f juin, concernent toujours le méme sujet.

La construction que donne sans démonstration Descartes, dans sa Géo-
métrie, p. 361, pour la tangente a la conchoide est en réalité tres élégante
(elle revient & celle qui est fondée sur la considération du centre instan-
tané de rotation). Il est trées improbable qu'il I'ait trouvée par sa méthode
analytique; on doit donc I'en croire, lorsqu'’il affirme (p. 86, . 9), qu’il
avait, pour construire les tangentes, divers moyens qu'il n’a pas voulu
dire.

=2

Page 87, 1. 17. — Au début de la lettre (variante p. 73, 1. 4-5), Des-
cartes nommait, d’aprés sa minute « M. le comte d'Igby » comme ce
« seigneur », dont Mersenne lui avait communiqué dés le 20 mars 1640
(voir plus haut, p. 50, l. 14), le désir de faire venir notre philosophe en
Angleterre. A-t-il supprimé cette désignation parce qu'il n’était pas sar du
titre réel de ce « seigneur »? En tout cas, il n’y avait point de comie
Dighy; a la vérité Lord John Digby (1580-1654) avait été fait comte de
Bristol le 17 septembre 1622, tandis que son fils, George Digby (1612-
1677) entra & la Chambre des Lords en 1641 comme baron Digby. Mais
aucun des deux ne parait avoir correspondu avec Mersenne, ni s'étre
suffisamment intéressé a la philosophie pour désirer attirer Descartes
en Angleterre. Il sagit donc presque certainement de sir Kenelm

CORRESPONDANCE, [II. 12
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Digby, lequel appartenait a une.bra'mc}}e cadette c.t‘ p?j{lalt-set;f]?:l};:f
titre de chevalier (knight), mais ]OLIlSSZlII’ en tous cas d'une g . '[
tune. C’est lui que nous avons déja vu témoigner RourﬂDcsca:}t.; un \:
intérét (t. II, p. 192, L. 20, et p. 336, L. 11); il avait sc;gqrnc 4 Paris de
1636 4 1638; en 1639, il érait retourné cp-Anglcterf'c, ol il prit, comme
papiste, une part active a l'agitation polmguc‘. Apres dn\:crs incidents et
un nouveau voyage en France (en 1641), il fit la connaissance person-=
nelle de Descartes, en allant le visiter en Hollan-dc pcnfiam huit jours.
En 1644, il fit imprimer a Paris deux ouvrages phll.osophlqucs - A Trea-
tise of the Nature of Bodies. — A Treatise ciec[arf:zg the Operations and
Nature of Man’s Soul, out of which the Inn?zortalzl_y of rf.’a:mnfzbles' souls
is evinced, traités dans lesquels, en somme, il reste assez hdc.lc’a Aristote.
Esprit ouvert, mais inquiet, trés crédule et entiché d‘cs. qualnﬁcf occultes,
Kenelm Digby n’était pas fait pour contracter une liaison sérieuse avec
Descartes. Ce dernier, qui ignorait I'anglais, n’a d’ailleurs jamais lu les
ouvrages de Digby (Clers., t. I, p. 75, cf. ib., p. 38).

CXCIII.

DEscarRTES A WILHELM.
[Leyde, 13 juin 1640.)

AuToGRAPHE, Leyde, Bibl. de 'Univ., Collection Huygens.

Une feuille, moyen format, pliée en deux : la letlre (15 lignes, sans
les en-téte, souscription, signature, date) n’occupe que le recto du
premier feuillet; au verso du second, l'adresse avec un cachet de cire
rouge, ou les deux lettres R et C sont trés lisibles. Publiée par F. de
Careil, (Euvres inédites de Descartes, t. I, 1860, p. 12et 3.
L’autographe w'est pas daté. Mais cette lettre parait écrite de Leyde,
comme la suivante, le logis du Sr Gillot, qu’il indique, élant précisé=
ment son adresse a Leyde, telle qu’il la donne 4 Mersenne, p. 36,
l. 2 ci-avant. En outre, cette lettre parait aussi du mois de Juin,
comme la suivante, et les mercredis (p. 91, 1. 21) de Juin 1640
étant {es 6, 13, 20 et 24, elle serait du 13, du moins si le traitement
dont il est question pour la fille de Wilhelm, a, comme il semble,
a’emc_m‘dé quelgues jours, mais non une quinzaine ; a la date du
24 juin (voir lettre suivante), Uenfant venait de relourner aupres de
son pére, Descartes q dit, en effet, écrire alors aussitot a ce dernier.
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Monfieur,

Nous venons de voir M'® voftre fille*, M* Hooghe-
lande & moy, & nous auions aufly enuoyé querir le
M¢ Chreftien; mais il eftoit {orti de la ville, pour eftre
de retour a ce foir. C'eft pourquoy nous auons remis
a demain, qu'on l'auertira de fe trouuer fur les 2 heu-
res chez le ¢ Gillot, ou nous irons aufly; & fi c'eft
voftre commodité de vous trouuer icy en ce tems la,
on pourra commencer en voftre prefence, ou bien
mefme, encore que vous ne veniez point, on ne lairra
pas de commencer, fi ce n’eft que vous donniez autre
ordre : a fcauoir, on lairra faire le Chirurgien, pour
ce qui eft de l'application exterieure des chofes qui
peuuent feruir a redrefler les os, & M* de Hooghe-
lande s'eft laiflé perfuader d’entreprendre le refte ; en

quoy iefuis affuré qu'il ne manquera pas de faire tout

le mieux qui luy fera poffible. Il vous falue, & ie fuis,
Monlfieur,

Voftre tres humble & tres obeiflant
{eruiteur, DESCARTES.

Du Mercredy, a 6 heures du foir.

Adresse :

A Monlfieur
Monfieur de Wilhelm,
Confeiller de fon Altefle
& du Confeil de Brabant,
Inde hout ftraet,
A la Haye
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Page g1, L. 2. — Quelle était cette fille de Wilh.clm, et quel ége'pou.
vait-elle avoir? Wilhelm avait épousé, le 16 janvier 16-33:., la plus jeune
sceur de Huygens, et on trouve dans le Dagboek de celui-ci 2

« 21 Dec. 1633. Soror CoNsTANTIA parit primogenitum suum (lege pri-
» mogenitam suam) circa meridiem. » !

« 6 Juli 1636. Parit soror WiLumiA filium primum, liberorum tertium,
» CONSTANTINUM, circa 6am matutinam. »

« 31 Dec. 1637. Assisto, nomine D. Vogelaer, cum Spieringio baptis-
» mati Joanng, filize sororis Constantiae. »

Ce Dagboek de Huygens offre une lacune pour 1634, et ce fut sans
doute cette année que naquit une seconde fille de Wilhelm (le premier
enfant, né le 21 déc. 1633, étant déja une fille, puisque Constantin, né le
6 juillet 1636, était le premier fils et le troisieme enfant). La petite malade
que soignait Descartes, était donc ou I'ainée du 21 déc. 1633, ou la cadette
de 1634: aurait-il appelé, en effet, cérémonieusement « Madele yostre
fille » la petite Joanna, née a la fin de 1637, et qui n’avait, en juin 1640,
que deux ans et demi? Pourtant on ne retrouve, dans le Dagboek, aucune
autre mention des deux premieres filles, comme si elles étaient mortes en
bas 4ge, tandis qu’on lit & propos de la derniere :

« 1 Maij 1656. Obit mane neptis mea JoanNa pE WILHELM. »

CXCIV.

DESCARTES A WILHELM

Leyde, 24 juin 1640.

AUTOGRAPHE, Leyde, Bibl. de I'Univ., Collection Huygens.

Une feuille, moyen format, pliée en deux : la lettre est lout entiére
sur le recto du premier feuillet (20 lignes, plus Ven-téte, la signa-
ture, etc.); au verso du second, I'adresse et un cachet de Z‘ire rﬁru e
avec R et C entrelacés. — Publice par Foucher de Careil, (Euwzs

inédites de Descartes, 7. 7 186
5 o e i o s 2 D
la lettre précédente, P-, 9o. g Siinaim s Voir I'en-téte de

Monfieur,

Ie croy bien que vous n

€ remarquerez pas enc
grand changement en Mte i i i3

voftre fille, & aufly que
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vous n'en efperez pas encore fitoft, a caufe qu'il ar-
rive bien plus ordinairement que les maladies qui
vienent fort vifte, foyent fort long tems a s'en aller,
que non pas, au contraire, que celles qui ont efté plu-
fieurs années a fe former, fe paffent en peu de iours.
Mais fi vous iugez que les remedes de M* de Hoghe-
lande luy foient vtiles, i'ay a vous offrir de fa part
tout ce qui eft en fon pouuoir; & il dit pouuoir bien
luy enuoyer a la Haye quelques poudres, qui appa-
remment luy f{eruiroient, mais qu'il ne pourroit pas
neanmoins luy enuoyer les mefmes chofes qu’il luy
pourroit faire prendre icy, a caufe qu'il faut fouuent
faire la guerre a I'eil, & augmenter ou diminuer la
force du medicament, felon quon a v l'effedt des
precedens. Et enfin ie voy bien que ce qui le fait eftre
icy plus retenu, eft que, le mal eftant fort inueteré, il
n'en ofe affurer la guerifon, mais feulement offrir de
faire fon mieux. Et moy, ie vous puis affurer de ma
part que ie {uis,

Monfieur,

Voftre tres obeiflant
{eruiteur, DESCARTES.

De Leyde, le 24 Iuin 1640.

Adresse :
A Monfieur
Monfieur De Wilhelm,
Confeiller de fon Alteffe
& du Confeil de Brabant,
A la Haye
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CXCV:

DESCARTES A MERSENNE.

[Leyde], 22 juillet 1640.

Texte de Clerselier, tome III, lettre 2, p. 50-51.

Mon Reuerend Pere,

Ce mot n'eft que pour vous remercier de 'affe@ion
que vous m’auez témoignée en la difpute contre les

Thefes des Iefuites*. I'écris a leur Re@eur pour les

prier tous en general de s'addreffer a moy, s’ils ont
des objections a propofer contre ce que 1'ay écrit : car
ie ne veux point auoir affaire 4 aucun d’'eux en parti-
culier, finon en tant qu'il fera auoiié de tout I'Ordre;
fuppofant que ceux qui n’en pourront eftre auoiiez,
n'‘auront pas vne bonne intention. Comme, en effet, il
paroift, ce femble, par la Velitation que vous m'auez
enuoyce, que celuy qui I'a faite a pluftoft deflein d’obf
curcir que d’éclaircir la verité. I'y répondray dans
huit iours, comme il merite, & a toutes vos autres
lettres ; ce qui m'eft impofiible pour ce voyage. Au
refte, ie feins d'ignorer I'autheur de ces Thefes dans
la lettre que i'écris a leur Re&eur, pour auoir plus
d'occafion de m'addreflfer a tout le cors; & en effet
vous ne m'auiez point fait fcauoir fon nom dans vos
premieres lettres. Mais il me femble que vous m'auez
autrefois mandé que ce Pere eft parent de Monfieur

10
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P(etit)?. Si cela eft, ie ne m’eftonne pas qu'il ait voulu
engager {a reputation pour l'amour de fon parent;
mais ie m’eftonne de ce qu'il a ofé m'enuoyer fa belle
Velitation, veu qu'elle ne fert qu'a me monftrer fon
impuiffance, pour ce qu'il n'y dit pas vn feul mot
contre moy, mais {eulement contre des chimeres, qu'il
a feintes pour les refuter & me les attribuer a faux
Comme ce qu'il me fait dire, que ceffat determinatio
| deor[um, tanquam fi annzhzlaretur, nec vlla fuccederet

10 furfum; & que manet fola & eadem determinatio dextror-

1)

20

29

fum faifant force fur le mot de fola, auquel ie n'ay
iamais penfé®. e ne fcay fi i'ay bien deuiné; mais ie
conieGure que cette Velitation a efté la Preface que
le Répondant a recitée, auant que de commencer la
difpute. Vous m’apprendrez, s’il vous plaift, ce qui
en eft.

Je vous enuoye icy d'autres Thefes, dans lefquelles
on n'a rien dutout {uiuy que mes opinions, afin que
vous fcachiez que s'il y en a qui les rejettent, il yen a
aufi d'autres qui les embraflent. Peut-eftre que quel-
ques-vns de vos Medecins ne feront pds marris de
voir ces Thefes, & celuy qui les a faites en prepare
encore de femblables fur toute la Phyfiologie de la
Medecine, & mefme, i ie luy voulois promettre affi-
ftance, fur tout le refte; mais ie ne la luy ofe pro-
mettre, a caufe qu'il y a mille chofes que t'ignore; &

a. L'exemplaire de 'Institut donne le nom de Petit, accepté par Baillet
(IL, 79)."

b. Voir ci-aprés la lettre du 29 juillet 1640 (Clers., III, p. 77; B).

c. Les théses soumises a Descartes par Regius (lettre CLXXXVIII,
p. 60 ci-avant, B), et que les écoliers de celui-ci soutinrent a Utrecht en
juin 1640.
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ceux qui enfeignent font comme obligez de dire leur
iugement de toutes chofes. e fuis,

Mon R. Pere,

Voftre tres-humble & tres-obeiffant
{eruiteur, DESCARTES.

Page o4, 1. 4. — Voici les renseignements de BaillFt (t. II, p. 73) sur
ces theses soutenues au collége des Jésuites de Paris (plus tard collége
Louis-le-Grand, alors college de Clermont) :

« Le P. Bourdin avoit choisi pour soutenir la principale de ces Thé'ses
» un jeune homme de beaucoup d’esprit et de feu, nommé Charles Potier,
» fils du Lieutenant particulier du Présidial de Chateau-Thierry, seigneur
» de Berales, qui fut dans la suite de sa vie 'un des admirateurs et des
» sectateurs de M. Descartes, malgré les impressions de son maitre. La
» Thése dédiée a M. ’Abbé Lestandart (en marge : Claudio Lestandart
» Abb. de Valle Secreta) fut soutenué pendant deux jours de suite, qui
» étoient le dernier de Juin et le prémier de Juillet 1640. On en écrivit
» aussitdt 4 M. Descartes, et on lui manda qu'il y avoit trois articles qui
» sembloient le regarder (en marge : Art. 3 de la p.11. Art. 3et4 dela
» p. 15 de la Thése). On lui en envoya l'extrait, et celuy qui prit ce soin
» étoit le Pére Mersenne, qui s’étoit trouvé de retour de son voyage assez
» & propos pour assister a la Thése, et pour défendre les opinions de son
» ami dans la dispute, Ce Pére n’avoit pas oubli¢ de lui envoyer en méme
» tems le préambule de la Thése, c’est-a-dire le discours composé par le
» Professeur pour faire ouverture de la dispute, parce qu'il étoit entiére-
> ment contre lui, en lui marquant que c'étoit le Professeur méme qui le
» lui envoyoit par son ministere. »

Les trois articles, dont parle Baillet, sont sans doute ceux que reproduit
textuellement Descartes dans la lettre suivante au Recteur du college de
Clermont sur la matieére subtile, la réflexion et la réfraction; etle préam-

bule n’est autre que la vélitation 3 laquelle il répond dans la lettre du
29 juillet 1640.
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CXCVI.

DEescarTeEs Au P. [HAYNEUVE].
[Leyde, 22 juillet 1640.]

Texte de Clerselier, tome III, lettre 3, p. 51-54.

« Ad Reuerendissimum Rectorem Collegij Claromontani », dit
Clerselier, sans donner de date. Mais cette letire a été envoyée avec
la précédente, du 22 juillet 1640 (p. 94, l. 4), et le Recteur du
College de Clermont a Paris était alors le P. Julien Hayneuve. Cler-
selier fait suivre le texte latin, qui seul est de Descartes, d’une version
francaise, lettre £, p. 54-58./

Reuerendiffime Pater,

Cum fummam in Patribus veftre Societatis ad do-
cendum benignitatem, & fummam vtilitatis publice
curam efle fciam, cumque hz mea litere non alio

5 inftituto fcribantur, quam vt vobis docendi mei, mul-
torumque hominum |vtilitati profpiciendi anfam pre-
beant, confido eas veftre Reuerenti gratas fore. Nec
idcirco vllam hic prefabor excufationem, quod forte
ignotus vos interpellem, fed dicam tantum me moni-

1o tum fuiffe, quafdam Thefes in veftro Parifienfi Col-
legio publice nuper fuiffe defenfas, quas quidem inte-
grasnon vidi, fed exijs hec excerptaad me miffa funt®:

Ex pagina 11 : Vt, ad explicandam lucts & colorum
aclionem in oculos, non [ufficit motio ficle cutufdam ma-

\5  terie fubtilis per aérem fufa®, ita neque motus aéris [atis

a. Voir ci-avant p. 96, éclaircissement.

b. Cf. Dioptrigue, discours premier, p. 4-7.
CoRrRrESPONDANCE. IIL, 13
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explicare potefl vim plané miram & aclionem fonorum
in aurem. * _

Et ex pagina 15 : Lucis & co{orum ac’t‘zon.e.m in oculos
explicare per motum materice cuiufdam [ubtilis, fufe per
aéris & tranfparentium corporum poros, quam Iucz.c.Ia
corpora moueant, & qud tangant o.culos .moa’zs varijs,
atque omnino aliter quam per [pecies znte{ztz?nale.s * efl ci-
catricem curare nouo yulnere, & gratis implicare Jefe
1j/dem & infuper nouis difficultatibus; has afferre, &
inanitatem fubtilis illius materie demonfirare. ..

Vniuerfale hoc reflexionum principium : Angulus re-
flexionis 2qualis eft angulo incidentia ®, aliunde videtur
demon/lrandum aut explicandum, quam & diflinéld vir-
tute & determinatione, edque gemind, circa motum pile,
exempli gratid, alijfque id genus; ex quibus, nifi aliud
afferatur, contrarium manifeflé concluditur. Idem cen-
Jendum de refractionum principijs, quae qui vellet 1] [dem
ex capitibus demonflrare, is, fud delufus Analyfi, oppo-
Situm conficeret.

Quoniam autem opiniones que ibi refutantur, ne-
minem, quod fciam, prater me authorem habent,
fummopere gauifus fum, hine mihj datam effe occa-
fionem flagitandi vt me errorum meorum monere
dignemini; & quidem occafionem tam iuftam vt, pro
veftrd prudentia & charitate, vix id mihi recufare pof-
fitis. Nam certe lieque nomen eius a quo Thefes ille
faﬁ’tae .funt, ad me fcriptum fuit*, neque etiam nomen
feientiz quam docet, etfi vel Phyficam effe vel Mathe-

a. Cf. Dioptrigue, discours premier
b. 7b., discours second, p. 13-16.

¢. Voir plus haut page 94, 1. 16,

Do
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fim facile ex argumento conijciam. Cimque nouerim
| omnia membra veftri Corporis tam arte inter {e efle
coniun@a, vt nihil vnquam ab vno fiat, quod non ab
omnibus approbetur, habeantque idcirco multo plus
authoritatis quae a veflris quam que a priuvatis {cri-
buntur, non immeritd, vt opinor, a V. R. vel potius a
tota veftra Societate peto, & expeto, id quod ab vno
ex veftris publice fuit promiffum.

Praterea profiteor me ab omni pertinacid quam
maxime effe alienum, nec minus paratum ad difcen-
dum quam vllus alius pofiit efle ad docendum; quod
iam ante etiam profeflus fum in Differtatione de Me-
thodo, qua meorum Speciminum prafatio eft; ibique
exprefle (pag. 75) rogaui omnes qui aliquid contra ea
que proponebam dicendum haberent, ne {fuas ad me
obie@iones mittere grauarentur.Inter illa autem que
propofui, voum ex pracipuis eft materia ifla fubtilis,
cuius inanitatem coram difcipulis veftris haud dubie
demonftraftis; nec etiam ex vltimis ea funt que de
reflexione & refraclione fcripfi, in quibus mea me
delufum fuiffe Analyfi haud dubié etiam ijs probaftis.
Neque enim fas effe exiftimo fufpicari tantos viros
aliquid in Thefibus {uis affirmare, & inter difputan-
dum auditoribus promittere, quod non recte fciant,
& prius difcipulos fuos accurate docuerint. Sed rogo
& obteftor vt, quando quidem opiniones mea digne
vife funt, qua publice in {cholis veftris refutarentur,
me quoque non indignum iudicetis ad quem refuta-
tiones iftas mittatis, quique inter veftros difcipulos
cenferi poffim.

Atque vt non tantum ad illa de quibus in Thefibus
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egiftis, fed etiam ad reliqua.qu-:f: il‘ me fcrlpta funt
examinanda, & qu@cunque in ijs a veritate aliena
erunt refutanda, vos inuitem, liberé hic dl.czfm, non
paucos efle in mundo, & non contemnend‘l ingenij,
qui ad meas opiniones ample&endfls valde propen-
dent; ideoque communi rei literariz bono multim
interefle, vt mature, fi quidem falfze fint, refutentur,
ne fort¢ familiam ducant. Neque profe@o vlli funt, a
- quibus id commodius fieri pofiit, quam a Patribus
veftre Societatis : habetis enim tot millia praftantif-
fimorum Philofophorum, vt finguli tam pauca non
poflint af|ferre quin, fi illa fimul iungantur, facile
omnia quz a quibuflibet alijs poffent obijci, compre-
hendant. Hoc itaque, fi placet, a vobis expectabo, du-
dumque fane expe@o; tum quia rationi valdeé confen-
taneum videtur, tum etiam quia hoc ipfum iam ante
duos aut tres annos ab aliquibus ex veftris flagitaui®.
Et quia olim per nouem fer¢ annos in vno ex veftris
Collegijs fui inftitutus °, tantam ab ineunte wtate
doftrine & virtutis veftra admirationem reueren-
tiamque haufi, vt longe malim a vobis quam ab vllis
alijs reprehendi. Sumgque,
R P

V. R. Deuotiffimus famulus,
RENATVS DEscarTes.

3 20 aodt, qui fut envoyée
seulement le ;5 septembre (lettre CCV] ci-aprés), Le Recteur fit ré-

ab' XOirClelsl Sures LXXIX, Xl et CIX, t. I, p. 38, 456 et 558
. Au Colle 2 . i 3
i 16?? de La Fliche, de Ia rentrée de Paques 1604, jusqu'en

10

20

25



111, 5g1-592. CXCVII. — JuiLLET 10640. 101

pondre par le P. Bourdin lui-méme. L’essenticl de cette réponse nous a
été conservé dans I’Epitre au P. Dinet, imprimée a la suite des 7** Ob-
Jjections et Responses dans la 2¢ édit. des Meéditations (Amsterdam, Louis
Elzevier, 1642, in-12, p. 148-149). Descartes répliqua lui-méme le 28 oc-
tobre 1640 (lettre CCXI ci-apres).

CXCVII.

DESCARTES A [HUYGENS-"-

[Leyde, juillet 1640.]

Texte de Clerselier, tome III, lettre 107, p. 591-593.

Sans nom ni date dans Clerselier. Mais on voit que la lettre CCI
ci-aprés est une réponse a celle-ci, qui s’adressait donc a Constantin
Huygens. En outre, Descartes annonce (p. 103, l. 20) qu'il a écrit
au Recteur du College des Jésuites a Paris (lettre CXCVI ci-avant);
la présente lettre est donc postérieure au 22 juillel 1640, el comme
nous savons, par la réponse du 14 aoiit, qu'elle est restée 12 jours
en chemin, elle serait donc partie le 2 aotit au plus tard, a supposer
que Huygens ait répondu sur Uheure; mais pour peu qu'il ait tardé
lui-méme & répondre, la letire de Descartes serait plutot de la fin de
juillet, d’autant que celui-ci ne parle que de sa letire du 22 Juillet,
et non pas encore de celles du 29 et du 3o.

Monfieur,

le tiens a vne extréme faueur que,parmy tant de
diuerfes occupations & tant d'importantes affaires
qui doiuent pafler par voftre efprit, vous daigniez
encore vous fouuenir d'vne perfonne {i inutile comme
ie fuis. Et ie ne|doute point que les lettres que vous
auez pris la peine de procurer pour le Tourneur
n'ayent porté coup; mais il n'en a pas encore fenty
les effets, finon en tant que Meflieurs de cette Ville
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n’ont iufques icy donné a perfonne la ple.lce quil 'de-
fire, & que le vifage de ceux aufquels il a parlé ne

luy en a point ofté I'efperance. . e
Ie m'eftonne qu'on vous ait dit que ie faifois im-
primer quelque chofe de Metaphyﬁque', pour ce que
ie n'en ay encore rien mis entre les mains de mon Li-
braire, ny n’ay mefme rien preparé, qui ne foit {i peu
qu’il ne vaut pas le parler; & enfin on ne peut vous
en auoir rien rapporté qui foit vray, fi ce n'eft ce que
ie me fouuiens vous auoir dit dés 'hyuer paflé?, a
fcauoir que ie me propofois d’éclaircir ce que i'ay
écrit dans la quatriéme partie de la Methode, & de ne
le point publier, mais d’en faire feulement imprimer
douze ou quinze exemplaires, pour les enuoyer a
douze ou quinze des principaux de nos Theologiens,
& d'en attendre leur iugement. Car ie compare ce
que iay fait en cette matiere aux demonflrations
d’Apollonius, dans lefquelles il n'y a veritablement
rien qui ne foit tres-clair & tres-certain, lors qu'on
confidere chaque point a part; mais a caufe qu'elles
font vn peu longues, & qu'on ne peut y voir la ne-
ceflité de la conclufion, fi I'on ne fe fouuient exace-
ment de tout ce qui la precede, on trouue i peine
v homme en tout vn pais qui foit capable de les
entendre. Et toutesfois, a caufe que ce peu qui les en-
tendent affurent qu'elles font vrayes, il n'y a per-
{onne qui ne les croye. Ainfi ie penfe auoir entiere

a. Lettre perdue. Oy s’a it=il d’ i .
?e":l‘; gtLI:Z ginIS) 1 SOC:r:iei cilaens lgeD.agbl(;:k;r:Ztltﬂciq:u i 1D5e ;2;1:.01563101‘:1};::
; fMeurait peut-étre encore tout pres de 13, quoique

Baillet (voir ci-avant t. I] 6
o s - b P 624) le fasse, pour I'hiver 1639-1640, s'éta-
blir d’abord & Harderwyck, puis a la campagne pres d’UtrecSl)n. e
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ment demonftré l'exiftence de Dieu & l'immaterialité
de ’Ame humaine; mais, pour ce que cela depend de
plufieurs raifonnemens qui s’entre-fuiuent, & que, fi
on en oublie la moindre circonftance, on ne peut
bien entendre la conclufion, fi ie ne rencontre des
perfonnes bien capables & de grande reputation pour
la Metaphyfique, qui prennent la peine d’examiner
curieufement mes raifons, & qui, difant franchement
ce qu'ils en penfent, donnent par ce moyen le branle
aux autres pour en iuger comme eux, ou du moins
pour auoir honte de leur contreldire fans raifon, ie
preuoy qu'elles feront fort peu de fruit. Et il me
femble que ie fuis obligé d'auoir plus de foin de
donner quelque credit a ce traitté, qui regarde la
gloire de Dieu, que mon humeur ne me permettroit
d’en auoir, s'il s'agiffoit d'vne autre matiere.

Au refte, ie croy que ie m’en vais entrer en guerre
auec les lefuites; car leur Mathematicien de Paris® a
refuté publiquement ma Dioptrique en fes Thefes;
fur quoy i'ay écrit a fon Superieur®, afin d'engager
tout leur Corps en cette querelle. Car, bien que ie
{cache affez, il y a long-temps, qu'il ne fait pas bon
s'attirer des aduerfaires, ie croy pourtant que, puis
qU’ils s'irritent d'eux-mefmes & que ie ne le puis éui-
ter, il vaut mieux vne bonne fois que ie les rencontre
tous enfemble, que de les attendre I'vn apres l'autre,
en quoy ie n’aurois iamais de fin.

Cependant mes affaires domeftiques m’appellent en
France, & fi ie puis trouuer commodité pour y aller

a. Le P, Bourdin. Voir lettre CXCV, p. 94.
b. Le P. Hayneuve. Lettre CXCVI, p. 97.
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dans cinq ou fix femaines, ie me propofe de. faire le
voyage. Mais Vaffanaer ne deﬁr.e pas que ie parte
auant I'impreffion de ce que I'opiniatreté de fon ad.-
uerfaire® I'a contraint d'écrire; & quoy que ce foit
vne drogue dont ie {uis fort las, l’honneul.' toutesfois
ne me permet pas de m'exempter d’en voir la fin, ny
le feruice que ie dois a ce pais d'en diffimuler la ve-
rité. Vous la trouuerez icy dans fa Preface, dont ie
luy feray encore differer I'impreffion quinze iours, ou
plus, s'il eft befoin, afin d’en attendre voftre iugement,
s’il vous plaift me faire la faueur de me I'écrire, & il
nous feruira de loy inuiolable. Cependant ie vous prie
de croire tres-afflurément que fon aduerfaire a tres-
bien fceu que tout fon liure ne valoit rien, auant
me{me que de le publier, comme les fubterfuges de fa
gajeure 'ont affez monftré, & qu'il a eu la fcience de
Socrate, en ce qu'il a fceu qu'il ne {f¢auoit rien; mais
il a auec cela vne impudence incroyable a calomnier,
& a fe vanter de fcauoir des chofes impoflibles &
cxtrauagantes, qui eft, 4 mon iugement, la qualité la
plus dangereufe & la plus nuifible qu'vn homme de fa
condition fcauroit auoir; & ie penfe eftre obligé de
vous mander en cela mon lugement; car ie {uis,

a. « Jean Stampion, dont la gageure dont il est icy parlé est 4 la fin de
cet ouvrage dans les fragmens. » (Note de lexemplaire de Ulnstitut.) Ces
f::agments MS., que Clerselier avait légués alabbé Legrand pour les publier,
nont pas €té retrouvés (voir notre Introduction, t. I, p. Lvinn et Lix). La
Préface, dont parle Descartes, est la Premi<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>