o ,

LES JUIFS
DANS I’EMPIRE ROMAIN

LEUR CONDITION
JURIDIQUE, ECONOMIQUE ET SOCIALE

TOME SECOND

~> | ,
- 1| fzé\,;—



LES JUIFS
DANS L’EMPIRE ROMAIN

LEUR CONDITION
JURIDIQUE, ECONOMIQUE ET SOCIALE

PAR

JEAN JUSTER

DOCTEUR EN DROIT
AVOCAT A LA COUR D’Al’I’EL DE PARIS

TOME SECOND

PARIS
LIBRAIRIE PAUL GEUTHNER

13, RUE JAGOB, VI®

1914 -



Corn ) 239

" B.C.. Bucuresti

IR

222222222



ABREVIATIONS

B. — Berlin. — Br. = Breslau. — Fr.—= Francfort-sur-le-Mein. — Fr. i. B. — Fribourg
en Brisgau. — Gott. ou Got. = Goeltingue. — L. = Leipzig. — Ld. = Londres. — N.-Y.
= New-York. — P.— Paris. — R. = Rome. — Tub. = Tubingue. — W. = Vienne

(Autriche).

AASS. = Acta Sanctorum quotquot toto urbe
coluntur collegit... Joan. Bollandus... Ant-
werpiae et Tongarlae 1643-179/4. 53 vol. fo.
ed. altera cur. J. Carnaudet. Bruxelles 1852
ss., Parisiis, Victor Palmé, 1865 ss. (le t. 111
de Nov. a paru en 1g10). !

APap. = Archiv fir Papyrusforschung und
verwandte Gebiete (éd. U. Wilcken) 1goo ss.
L.

AEM. = Archzologische- epigraphische Mit-
teilungen aus Osterreich-Ungarn 1877-18g7
W. (cf. ci dessous JOAJ).

Ath. Mitt. = Mittheilungen des kais. deutsch.
archxol. Instituts. Athenische Abtheilung
1876 ss. Athéenes.

BAG. — Bulletino di aréheologia cristiana
1863-1894 R. (continué par NBAC.).

BCH. = Bulletin de correspondance helléni-
que 1877 ss. P. et Atheénes.

BGU. = Aegyptische Urkunden aus den konig-
lichen Museen zu Berlin. Griechische Ur-
kunden 1895 ss. B. (5 vol. parus).

BHE. SH. = Bibliothéque de I'Ecole pratique
des Hautes-Etudes. Section des sciences his-
toriques et philologiques 186q ss. P.

BHE.SR. — Bibliothéque de I'Ecole pratique
des Hautes-Etudes. Section des sciences reli-
gieuses 1887 ss. P,

BZ. — Byzantinische Zeitschrift herausg. von
K. Krumbacher 18g2-1gog; herausg. von
A. Heisenberg und P. Marc 1910 ss. L.

Chevalier, BB. = Ulysse Chevalier, Réper-
foire des sources historiques du moyen age.
Bio-Bibliographie 2¢ éd. 2 vol. 1905-1go7 P.

C. J. = Codex Justinianus 2,

CIAtt. — Corpus Inscriptionum Atticarum
consilio et auctoritate Academi® Litterarum
Regia Borussice edite 1873 ss. B.

CIG. = Corpus inscriptionum grazcarum, Auc-
toritate et impensis Academiz Litterarum
Regiz Borussice edidit Aug. Beeckius 1828
ss. B.

CIL. = Corpus inscriptionum latinarum. Con-
silio et auctoritate Academiae Litterarum
Regiae Borussicae editum, 1853 ss. Berolini
(15 vol. en 39 tomes).

Cl.-Gan., Arch. Res. — Clermont-Ganneau,
Archzological Researches in Palestine du-
ring the years 1873-1874, 2 vol., I 1gor trans-
lated by Aubry Stewart et II 1899 (paru
avant le premier) transl. by John Macfar-
lane, Ld.

Cl.-Gan., RAO.—Clermont-Ganneau, Recueil
d’archéologie orientale 1888 ss. (8 vol. pa-
Tus).

Collitz, GD. = Collitz, Sammlung der Grie-
chischen Dialektinschriften 1884 ss. Gétt.

CPR. = Corpus papyrorum Raineri archidu-
cis Austrie. I. Griechische Texte herausgege-
ben von C. Wessely unter Mitwirkung von
L. Mitteis I (seul paru) 1895 W.

C.r. Ac. Ins, — Comples rendus des séances
de I"Académic des Inscriptions et Belles-
Lettres 1857 ss. P,

GSEL. = Corpus scriptorum ecclesiasticorum
latinorum editum consilio et impensis Aca-
demiz Litterarum Cesarea Vindobonensis,
1865 ss. W, (en cours de publ. ; 62 vol. pa-
rus),

1. Cf. pour les volumes des AASS. parus jusqu'en 1896, Charles Kohler, Rerum et perso-
narum quae in Aclis Sanctorum Bollandianis obviae ad Orientem lalinum speclant index analyticus,
dans la Revue de I'Ovient chrétien 5 (1847) 46o-561.

2. Yoir supra, t. 1 p. 1067 ss.



VI

C.Th. = Codex Theodosianus?.

D.—=Digesta 2.

DAC. = Dictionnaire d’archéologic chrétienne
et de liturgie publié par dom F. Cabrol,
1907 ss. P. (en cours de publ. 2 vol. 1/s
parus : jusqu'au mot « collége »).

Daremb. Saglio, DA. = Dictionnaire des an-
tiquités grecques et romaines (publié)... sous
la direction de Ch. Daremberg et Edm. Sa-
glio 1872 ss. P. (en cours de publ. ; 4 vol.
parus et le 5e jusqu'au mot Triumphus).

DChrB. = A Dictionary of Christian Biogra-
phy, Literature, Sects and Doctrines edited

- by W. Smith and H. Wace 4 vol. 1857-
1887 Ld. 3.

Dittenb. 0GIS.— W. Dittenberger, Orientis
Graeci inscriptiones selectae. Supplementum

Syllogesinscriptionum graccarum 1o3-1905,
2 vol. L. i

Eph. ep. = Ephemeris epigraphica. Corporis
inscriptionum latinarum supplementum 1872
ss. B. et R.

Eph. sem. ep. =— Mark Lidzbarski, Ephe-
meris fir semitische Epigraphik 100 ss.
Giessen.

FHG. = Fragmenta historicorum gracorum
ed. G. et Th. Miller 5 vol. 1853-1870 P.

GCS. = Die griechischen christlichen Schrift-
steller der ersten drei Jahrhunderte heraus-
gegeben von der Kirchenviter-Kommission
der Konigl. Preuss. Akademic der Wissen-
schaften 1897 ss. L. (en cours de publ.).

Girard, Manuel, — Paul Frédéric Girard,
Manuel élémentaire de droit romain 5e éd,
1gr1 P4 ]

Girard, Textes — Paul Frédéric Girard,
Textes de droit romain 3¢ éd. 1905 P. (nous
citons d’aprés cette éd. ; une ¢ éd. vient de
paraitre 1g13).

Graetz — H. Graetz, Geschichte der Juden
von den iltesten Zeiten bis auf die Gegen-
wart 11 vol. (de dates et éditions variées
L3 (18g5), 1% (1gor), IIL5 (1go6), IV4
(1906), V# (1gog) ete. L.

Hamburger RE.=J. Hamburger, Real Ency-
clopidie fir Bibel und Talmud 2¢ éd. Stre-
litz.

Abtheilung [': Dic biblischen Artikel 1880:
Abtheilung IT: Die talmudischen Artikel
1881 ; Supplementband I 1886 ; Suppl. 11
18915 Suppl. ITI 18g2 ; Suppl. IV 1892 ;
Suppl. V 1goo; Suppl. VI 1go1.

1. Voirsupra t. 1 p. 163 ss,
2. Voir supra t. 1 p. 161.

3. Un abrégé de ce dictionnaire a paru sous le titre : H. Wace and W. C.

ABREVIATIONS

Harnack, DG.—A. Harnack, Lehrbuch der
Dogmengeschichte 4¢ éd. 3 vol. 1gog-1910
Tub.

Harnack, GAL.—A. Harnack, Geschichte
der altchristlichen Litteratur bis Eusebius
2 vol. 1893-19o4 L. (le 2¢ vol. a 2 parties
e, 1897 ; 2¢, 190k).

Hastings, DB.= A Dictionary of the Bible
by J. Hastings ete. 5 vol. 18¢8-1go/ Edin-
burgh,

IG. = Inscriptiones grzce edite consilio et
auctoritate Acad. Reg. Borussica 1873 ss. B.

IGrR. = Inscriptiones grzcz ad res romanas
pertinentes 1gor ss. P. (en cours de publ.).

JE.= The jewish Encyclopadia, comprising
the history, religion, literature and customs
of the Jewish people from the earliest times
to the present day 12 vol. 1 (1goo); 2 et 3
(1902); het 5 (1g03); 6, 7,8 (1904); g, 10,
11 (190k); 12 (r9o6), N.-Y.

JHSt. — The Journal of hellenic Studies 1880
ss. Ld.

JOAI. = Jahreshefte des osterreichischen ar-
chiologischen Institutes in Wien 18¢8 ss.
W. (suite de AEM.).

JOQR. = The jewish Quarterly review 1888-
1go8 Ld. (20 vol.). Nouvelle série 1910 ss.

Lebas-Wadd. — Philippe Lebas et W -II.
Waddington : Inscriptions grecques et lati-
nes recueillies en Gréce et en Asie-Mineure

1870 P.

Mansi, Gonc. =J. D. Mansi, Sacrorum conci-

liorum nova et amplissima collectio 31 vol.
1759-1798 P. Réimpression 4 P. et a L.
1gor ss. (41 vol. parus).

Mél. Nic. = Méelanges Nicole, 1go5 Ge-
néve.

MGH.— Monumenta Germaniae historica, Sé-
rie in-4°, 1877 ss. B.

MGWJ. =— Monatsschrift fiir Geschichte und
Wissenschaft des Judentums 1851 ss.

Mitteis, Grundziige— L. Mitteis und U.
Wilcken, Grundziige und Chrestomathie der
Papyruskunde. Zweiter Band, Juristischer
Teil, von L. Mitteis, 2 vol. 1912 L.

Mitt. P. Rain. = Mitteilungen aus der Samm-
lung der Papyrus Erzherzog Rainer 1887-

1896 W,

Piercy, A Dic-

tionary of Christian biography and Literature to the end of the sixth century A. D. with an

account of the principal sects, 1g11 Ld.
4. Une trad, allem. sur la 4° éd. a

paru sous le titre : Geschichte und System desrémischen

Rechts iibersetzt von R. von Mayr 2 vol. 1go8 B. — Une trad. italienne, sur la méme édition,

porte le titre :

Manuale elementare di diritto romano di P, F., Girard, tradotto da C. Longo

19og Milan. — Une trad. anglaise est en cours de;ublication. L'introduction a paru sous 70
L2

fitre: A Short story of roman law by P. F. Girar

Cameron 1906 Toronto.

translated by A. H. F, Lefroy and J. H.



ABREVIATIONS

Mommsen, Dr. pén.—Manuel des antiqui-
tés romaines par Th. Mommsen et J. Mar-
quardt t. 17-19 : Le droit pénal romain par

" Th, Mommsen trad. par J. Duquesne, 3 vol.
1go7 P.

Mommsen, Dr. publ. = Manuel des antiqui-
tés romaines par Th. Mommsen et J. Mar-
quardt t. 1-7 : Le droit public romain par
Th. Mommsen trad. par P. F. Girard, 7
tomes en 8 vol. 1886-18g1 P.,t. 1, en 2¢éd,
1892 P.

Mommsen, Ges. Schr. = Mommsen, Ge-
sammelte Schriften (en cours de publica-
tion ; 8 vol. parus) 19o4-1913 B.

Mommsen, HR. = Th. Mommsen, Histoire
romaine 11 vol. t. 1-7 trad. par Ch.-Alfr.
Alexandre 1867-1873 ; t. 8-11 trad. par R.
Cagnat et J. Toutain 1887-188¢g P.

Miller = Nik. Miller, Die judische Kata-
kombe am Monteverde zu Rom, 1912 L.
(dans Schriften herausgegeben von der Ge-
sellschaft zur Forderung der Wissenschaft
des Judentums).

NBAC. = Nuovo bulletino di archeologia cris-
tiana, éd. O. Marucchi 18¢5ss. R. (suite de
BAC.).

Notizie — Notizie degli scavi di antichita
communicate alla R. Accademia dei Lincei
1876 ss. R.

Nov. ou Nov. J.= Novelles de Justinien 1.
Nov. Th. = Novelles de Théodose 112,

NRH. = Nouvelle revue historique de droit |-

francais et étranger 1855 ss. P. (Index de
1855-1905 par J. Tardif et F. Senn 1908 P.).

PEF(Q. —Palestine Exploration Fund, Quar-
terly Statement 1869 ss. Ld.

P. Caire. = Catalogue général des Antiquités
égyptiennes du Musée du Caire, 1gor ss., Le
Caire, 38 vol. parus. Les nos sont ceux de
I'inventaire.

P. Fayoum — Fayoum townsand their papyri,
by B.-P. Grenfell, A.-S. Hunt and D.-Q.
Hogarth 1goo Ld. (dans Egypt Exploration
Fund. Graco-roman branch).

P. Fl. Petrie = The Flinders Petrie Papyri,
Ietll ed. J. P. Mﬂhaﬂ'y; III ed. J. P. Ma-
haffy and J. G. Smyly, 3 vol. 18¢3-18g4-1g00
(dans Royal Irish Academy « Cunningham
Memoirs » n® vir-rx. x1).

PG.=1J. P. Miguc, Palrologia: cursus com-
pletus, Series grzca 161 vol. 1857-1866 P.
(Les volumes épuisés sont réimprimés au fur
et & mesure et avee des paginations légére-
ment variables. Nous citons I'éd. princeps).

P. Giess. = Griechische Papyri im Museum
des Oberhessischen Geschichtsyereins zu

1. Voir sapra t. 1 p. 168.
2. Voir supra t. 1 p. 165,

VII

Giessen. Im Verein mit Otto Eger herausge-
geben und erklirt von Ernst Kornemann und
Paul M. Meyer, I 1g10-1912 L.

PGL. = Papiri greci e latini (en cours) 2 vol.
parus, 1912-1913 Florence.

P. Hamb. = Griechische Papyrusurkunden der
Hamburger Stadthibliothek, herausgegeben
von P. M. Meyer, I 1gr1-1913 L.

P. Hawara = I. G. Milne, The papyri of
Hawara dans Archiv fur Papyrusforschung
5 (1911) 378 ss.

P. Hib. = The Hibeh-Papyri, [ ed. by B. P,
Grenfell and A. S. Hunt I vol, 1go6 Ld.
(dans Egypt Exploration Fund. Graco-roman
branch).

PL.=J. P. Migne, Patrologi@ cursus com-
pletus. Series latina, 221 vol. 1844-1861 P.
(Les yolumes épuisés sont réimprimés au fur
et a mesure).

P. Lille = Institut Papyrologique de 1'Uni-
versité de Lille. Papyrus grees publiés sous
la direction de P. Jouguet avec la collabo-
ration de P. Collart, Jean Lesquier, M.
Xoual 1gog ss. P.

P. Lond.= Greek Papyri in the British-Mu-
seum L et Il ed. F. G. Kenyon; III ed. F.G.
Kenyon and H. J. Bell 18¢3-1g07; IV ed.
H.J. Bell 1911 Ld..

P. Magd. = Papyrus de Magdola publiés par
P. Jouguet et Ch. Lefebvre dans Bulletin de
correspondance hellénique 26 (1902) g5-128;
27 (1903) 19o-230. Les nos d’ordre sont con-
servés danslanouvelle édition : Papyrus de
Magdola réédités d’aprés les originaux par J.
Lesquier (Theése Lettres) 1912 P ; [cetle der-
niére édition forme aussi le t. 11 de P. Lille
mais on continue i citer les texles comme

P. Magd.].

PO. = Patrologia orientalis t. 1 ss., éd. par R,
Graffin et F. Nau, s. d. (1903 ss.) P.

P. 0xy. = The Oxyrhynchus Papyri ed. by
B. P. Grenfell et A. Hunt 1898 ss. (g vol.
parus) Ld. (Egypt Exploration Fund, Graco-
roman branch).

PRE. = Realencyclopadie fur protestantische
Theologie und Kirche begrindet von J. J.
Herzog. Dritte Auflage herausgegeben von
A.Hauck 22 vol. Leipzig (Hinrichs), 1 (1896);
2 et 3 (1897); 4 et 5 (1898) ; 6 et 7 (18g9);
8 (1900) ; g et 10 (1gor) ; 11 (1go2); 12 ch
13 (1903); 14 et 15 (1904); 16 (1905);
17 et 18 (1906) ; 19 (1907); 20 et 21 (1908) ;
22 (tables, 19og). Deux vol. supplémentaires,
23 et 24, ont paru en 1913.

P. Ryland Dem.— F. L. Griffith,  Catalo-
gue of the Demotic papyri in the John Ry-
lands Library Manchester 3 vol. 1gog Man-
chester.



VIII

P. Ryland Gr. =A. S. Hunt, Catalogue of
the Greek papyri in the John Ryland Li-
brary, Manchester 1 vol. (seul paru) r1gr:
Manchester.

Proceed. Bibl. = Proceedings of the Society
of biblical Archaology 1878 ss. Ld.

P. Tebt. = The Tebtynis Papyri, I : ed. B.P.
Grenfell, A. S. Hunt et J. G. Smyly, 11 : ed.
B. P. Grenfell et A. 8. Hunt 2 vol. 1go2-
1907 (dans : University of California publi-
cations. Graco-roman archaology I-II).

PW. = Paulys Realencyclopidie der classi-
schen Altertumswissenschaft. Neue Bearbei-
tung begriindet von G. Wissowa herausge-
geben yon W. Kroll, 1893 ss., Stuttgart (en
cours 8vol. parus [jusqu’aumot Hyagnis].

R. arch. = Revue archéologique 1844 ss. P.
(2 vol. par an).

R. bibl. = Revue biblique internationale
1892 ss. P.

REJ. = Revue des études juives 1883 ss. P.
(2 vol. par an, 66 vol. parus. Un index pour
1-50 a paru en 1910).

Reinach, Judai = Th. Reinach « Judzi »
art. paru dans Daremberg et Saglio DA. 3.
619-632.

Reinach, Textes — Textes d’auteurs grecs
ct romains relatifs au judaisme, réunis tra-
duits et annotés par Th. Reinach, 1895 P.

Rh. Mus. — Rheinisches Museum fir Philo-
gie 1828 ss. Fr.

Rom. Mitt.—Mitteilungen des kais. deutsch.
archaol. Inslituts. Reemische Abtheilung
1886 ss. R.

ROChr.= Revuedel’Orient Chrétien 186 ss. P.

RQ. — Rémische Quartalschrift fir christliche
Altertumskunde und fur Kirchengeschichte
herausgegeben von de Waal und Ehses 1887
ss. F. i. B. et R.

Schiirer = Emil Schiirer, Geschichte des jii-
dischen Volkes im Zeitalter Jesu Christi
hte Auflage 3 vol. (I 1gor; II 1goy; III
1909 ; + Index, 1g1r) L.

Sitzb. Berlin — Sitzungsherichte der Ké-
nigl. prenss. Akademic der Wissenschaften
zu Berlin 1882 ss. B.

Sitzb. Miinchen — Sitzungsherichte der phi-
losophisch-philologischen und historischen
Classe der Akademie der Wissenschaften zu
Minchen 1871 ss. Munich.

Sitzb. Wien — Sitzungsherichte der K. K.
Akademie der Wissenschaften zu Wien, Phi-
losoph.-hist. Klasse 1848 ss. W.

Stud. Pal.— Studien zur Palaographie und
Papyruskunde, herausgegeben von C. Wes-
sely 1goo ss. W. (13 vol. parus).

ABREVIATIONS

TAM. — Tituli Asiz Minoris conlecti et editi
auspiciis Casarex Academiz Litterarum,
1gor ss., Vindabonensis.

TD.— Textes et Documents pour 1'étude his-
torique du christianisme publiés sous la di-
rection de H. Hemmer et Paul Lejay 1go/
ss. P. (17 vol. parus).

ThLz. — Theologische Literaturzeitung he-
rausgegeben von E. Schirer und A. Har-
nack 1876-1g10; herausg. von A. Titius> ¢
H. Schuster 1910 ss. L.

TU. = Texte und Untersuchungen zur Ge-
schichte der altchristlichen Literatur heraus-
gegeben von O. v. Gebhardt und A. Har-
nack und [depuis la mortde Gebhart(1906)]
C. Schmidt 1882 ss. L. (4o vol. parus).

Ugolino, Thes. = Blasio Ugolino, Thesau-
rus antiquilatum sacrarum hebraicarum,
cum indicibus et fig. @n. 34 vol. 1744-176g
Venise !

VR. = H. Vogelstein et R. Rieger, Geschichte
der Juden in Rom 2 vol. 18¢5-18g6 B. |Le
chiffre non précédé de la lettre p. (page)
indique le n° de l'inscription du recueil des
inscriptions qui se trouve a la fin du tome
premier].

Wilcken, Antis. — Ulrich Wilcken, Zum
alexandrinischen Antisemitismus, 19og L.
[T.ap. des Abhandlungen der philologisch-
historischen Klasse der Konigl. - Sichs.
Gesellschalt der Wissenschalten t. 27].

Wilcken, Grundziige—L. Mitteis et U.
Wilcken Grundziige und Chrestomathie der
Papyruskunde. Erster Band, HistorischerTeil,
von Wilcken, 2 vol. 1912 L.

Winer, BRW. — G. B. Winer, Biblisches
Realworterbuch 3: édit. 2 vol., 1847-1848 L.

Z. — Zeitschrift.

ZATW. — Zeitschrift fir die alttestamentliche
Wissenschaft, éd. par B. Stade 1881-1g907
et depuis 1go8 par Marti, Giessen.

ZDMG. = Zeitschrift der deutschen morgen-
lindischen Gesellschaft, 1846 ss. L.

ZDPV. — Zeitschrilt des deutschen Palistina-
Vereins hrsg. von I. Benzinger 1878-1902 ;
hrsg, von C. Steuernagel 1903 ss. L.

ZHB. = Zeitschrift fir hebraische Bibliogra-
phie 1896 ss. B. et Fr.

ZNTW. = Zeitschrift fur die neutestamentli-
che Wissenschaft herausg. von E. Preu-
schen 1go1 ss. Giessen.

ZSav. = Zeitschrift der Savigny-Stiftung fir
Rechtsgeschichte. Romanistische Abtheilung
1880 ss. Weimar. o

ZWTh. = Zeitschrift fur
Theologie 1858 ss. Jena.

wissenschaftliche

1. On trouvera les Tables de ces volumes peu maniables, dans Meusel, Bibliotheca historica

[2 p. 118-142.



CHAPITRE V. — STATUS CIVITATIS

Tous les Juifs n’habitaient pasla Palestine, et une grande par-
tie d’entre eux étaient répandus en dehors de la mere-palrie.

Dans plus d’un endroit de la Diaspora ils avaient acquis des
droits politiques locaux, dans d’autres la faveur de la loi romaine
les faisait devenir citoyens romains.

Dans ’étude de la condition politique desJuifsil convient done
de distinguer les différentes catégories de leur status civilatis.

§ 1. — AVANT L’AN 70

I. Les Jurrs N'AYANT QUE LE DROIT DE CITE DE LEUR PATRIE
D ORIGINE, LA Paresting, sont, par rapport au droit romain, et a
partir des alliances judéo-romaines, pérégrins’. Par rapport aux
cités grecques ils sont des étrangers * de nationalité Juive’ sans
(%évo) ou avec droit de résidence ou de domicile : oot et

1: Cf. supra t. 1 p. 131 note 2 etp. 215 ss. Mais, pas avant ces alliances :
sur le principe, voir Th. Mommsen, Remische Forschungen 1. 326, 349 ;
Dr. publ. 6, 2. 215 ss. ; Girard, Manuel 1171 ss.

2. Sur les étrangers en droit grec: M. Clerc, De la condition des étrangers
domiciliés dans les différentes cités grecques, 1898 Bordeaux (extrait de la
Revue des Universités du mlidi 1898) : H. Francotte, De la condition des étran-
gers dans les cités grecques, Musée belge 7 (1g03) 350-388.

3. A Delphes : Collitz, GD. 1722, une aflranchie, *Avriydve b Yévos
Toudawmy.

4. Ce sont des étrangers domiciliés, D. 50." 16. 239. 2 (Pomponius, lib.
sing. ench.) : incola est, qui aliqua regione domicilium suum contulit : quem Greeet
mdgarxoy appellant, cf. aussi M. Clerc op. ci. p- 10, 61ss., (cependant, par
endroits, ils sont assimilables & des méteques, ibid. p. 63, 65); Francolte
lcit. p. 384 ss. ; V. Chapot, La province romaine proconsulaire d’Asie p- 179
ss., 1904 P., (BHE. SII. t. 150). 1l se peut que la qualité d'étrangers des
Juifs, résulte, parlois, aussi des dénominations des organisations locales jui-
ves. — Dans le prologue du livre apocryphed’Ezra, la Diaspora juive s'appelle
magowie ; rapprocher Jos. Ant. 14. 10. 8 § 213 : Twvec oy 750 %y loudx wy
(3 Parium)*. On a cependant exagéré [cf., p. ex., E. Hatch « Parish » dans
Smith-Wace, Dictionary of Christian antiquilies 2. 1554, /4 vol. 1879 ss. Ld. ;
Idem, Gesellschafisordnung etc. p. 56 et 100, 1888 L. ; E. Stolz, llapotxic,
parochia und parochus dans Theologische Quartalschrift 8g (1907) 424-448 ;
E. Friedberg, Lehrbuch des katholischen und evangelischen Kirchenrechts 57

* Voir aussi les citations de C. L. W. Grimm, Lezicon gr.-latin. s. v. magouia,
7:1?0['/.0;-

—1



2 CHAPITRE V. — § 1

méteques '. Les Juifs de cette catégorie sont les plus nombreux *.
II. Les Juirs JourssaNT D UN DROIT DE cITE LoGAL’. — Le
nombre des Juifs qui jouissaient des droits politiques locaux dut
¢étre beaucoup plus grand qu’on ne le croit.
Asie. Les documents, assez pauvres sur cette question, nous
apprennent que, dans les villes fondées par Séleucus 1
Nicator, en Asie-Mineure et en Syrie, les Juifs étaient citoyens

note 1, 6° éd., 1909 L.], en disant que les Juifs s’appelaient partout zz-
ootxot ; les documents dans ce sens sont plutot rares. La question a été fort
discutée & propos des recherches sur l'origine de l'emploi du terme
« paroisse ». [Valois dans son éd. d’Eus¢be p. 3 (Eusebii Pamphilii, Socra-
tis etc. Historie ecclesiasticze ed. G. Valesius, 1722 Cantabrigie) dit que
I’Eglise employait ce terme parce qu’elle se considérait comme étrangere sur
la terre, dans le méme sens Stolz [. cif. surtout p. 439 ; les autres auteurs
disent que ce terme était d’abord employé pour désigner les communautés
juives, parce que composées presque partoutd’étrangers, et qu’ensuite il con-
tinua & désigner les communautés chrétiennes]. — La qualité d’étrangers des
Juifs résulte-t-elle aussi de 'emploi du mot xzvouxiz pour désigner les organisa-
tions locales juives, p. ex., & Hiérapolis (Judeich Hierapolis n°® 219, cf.
ch. précédent Sect. I § 2, t. 1 p. 414 note 4, 417 note 3)? Le terme
xat. est employé dans différents sens : colonie militaire, établissement, etc.,
et rien ne force & dire que, dans notre cas, il a la signification d’étran-
gers comme le veut G. Cardinali, Nole di lerminologia epigrafica, Ren-
diconti dell’ Academia dei Lincei 19o8. 196. De I'emploi du mot xuxroi-
xouvtes dans Jos. Ant. 16. 6. 7 pour les Juifs d’Asie (cf. plus bas) on ne doit
rien induire relativement a la qualité juridique de ces Juifs, vu la diversité
de signification du mot, cf. Clerc De la Condition efc. 48 ss., 63, et Cardinali
l. cit. p. 189 ss., [cependant cet auteur, quand il s'agit de Juifs, prend le
terme dans le sens d’étrangers, ainsi, & propos des Juifs d'Hiérapolis, Ju-
deich n° 212, de Sardes, Jos. Ant. 14. 10. 24 (Cardinali op. cit. p. 19o-
191), pourtant, ici les Juifs sont stirement citoyens romains et peut-étre
aussi citoyens grecs, cf. plus loin p. 16 note 6].

1. Cest-a-dire étrangers établis sans espoir de retour ; un méteque juif
a lasos, Le Bas Wadd. 294. Sur les méteques, M. Clerc op. cit. ; Idem
« Metoikoi » dans Daremb. Saglio, DA. 3. 1876-1886.

2. Celarésulte, comme le remarque, avec justesse, Schiirer 3. 121 n. 1,
de ce que Joséphe (cf. notes suivantes) parle du droit de cité grec des Juifs
comme d’une faveur exceptionnelle. Cependant, Schiirer exagere et ses con-
clusions sont & restreindre, car Jostphe ne parle que des cités ot tous les
habitants juifs sont citoyens grecs; or, dans beaucoup d’endroits il y avait
des Juifs qui avaient obtenu individuellement les droits politiques, cf. plus
loi‘n p- 11 note 1, et p. 12 note 4; de plus, Joséphe s'adresse a des adver-
saires, au monde grec, et leur montre des Juifs grecs, trouvés dignes de
I'étre par les rois. — Joséphe qui n’oppose méme pas a ces adversaires les
Juifs qui sont devenus citoyens romains, passe, a plus forte raison, sous
silence les autres droits de cité, c'est pourquoi on ne trouve pas chez lui
de renseignements sur les Juifs qui ont pu étre assimilés aux nationaux
dans les villes non-grecques.

3. Au point de vue du droit romain, ce sont encore des peregrini, mais
nous adoptons cette classification pour plus de clarté.
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grecs'. Or, le nombre de ces villes est tros mmportant *. Il s’agit
seulement de savoir si les Juifs que nous rencontrerons plus tard
dans toutes ces villes, les habitaient dés cette époque, comme
cest le cas pour Antioche, grand centre juif. Tei, le droit de
cité” leur donna une véritable force. Nous savons qu’a I'époque
d’Auguste, les Juifs sont aussi citoyens dans les villes d’Ionie*,

1. Jos. Ant. 12.3. 1 § 119 : Yéhevxoc b Nuxdzwg &v aic Sxtioey méheaty &y o
xad 7 xdte Dugly xal &y ade o pntpomodet “Aviioyela mohvtelug xitobe 7Eimoey,
2l wolc evouxsleioty isotipoug améonvey Moxeddow xat “Ellmory, d¢ iy mohrrelay
Tty Ett xad vBv Surpdvery. Droysen, Histoire de PHellénisme trad. Bouché-Le-
clerceq, 3.58-59, 3vol.1883-1885 P. ,admet la véracité deJ oséphe, et avec raison.

2. La liste de ces villes nous est donnée par Appien, Syr. 57. (Cf. sur cette
liste, B. Niese, Geschichie der griechischen und makedonischen Staaten seit der
Schlacht bei Chaeronea 1. 393 note 1 et p. ss., 3 vol. 1893-1903 Gotha). 11 est
intéressant de comparer cette liste avec celle dela diaspora juive que nous don-
nons supra, t. 1 p. 188 ss. : dans la plupart des villes citées par Appien il y a
des Juifs, seulement nous ne savons pas a quelle date ils s’y sont installés.

3. CL. ci-dessus note 1 et Jos. B. J. 7-9.2; C. Ap. 2. 4 § 39: adréy Yo
M@y ot Ty Avridyeiay xutotxobvrec "Avtiozeic dvopdlovear Ty Yop molTelay
aitois Bwxey b xtiotne Téhevxoc. En présence de ce texte, qui donne des détails
circonstanciés sur les droits des Juifs, et prouve ainsi qu’il remonte i une
source renseignée, on ne doit pas se baser sur B. J. 7 § 44 pour dire que
les Juifs n’y avaient pas le droit de cité et que ce furent & peine les succes-
seurs d'Antiochus Epiphane qui accordérent aux Juifs un droit moindre
que le droit de cité, soit comme dit Josephe B. J., loc. cit., & tsou TG mohews
ois “Elmgr pereiyew. Cette formule, il est vrai, n'impliquerait pas a elle
seule le droit de cité, mais elle nesaurait détruire le texte explicite de C. Ap.
2 § 39, que, au contraire, elle confirme. Basé sur le fait que ce texte attribue
Poctroi des droits politiques & Séleucus, tandis que B. J. l. cit. Pattribue aux
successeurs d’Antiochus Epiphane, Niese, op. cil. 1. 394 note 4, met en doute
la valeur historique des deux renseignements. Schirer, 3. 122, a essayé de
concilier les deux textes : Séleucus a bien accordé le droit de cité aux Juifs,
seulement Antiochus Epiphane le leur aurait enlevé, et alors ses successeurs
le rendirent aux Juifs. (On peut aussi trouver un argument en faveur du
droitde cité antiochéen dans le fait qu’aprés 70 les paiens d’Antioche voyant
disparaitre I'Etat juif veulent assimiler complétement les Juifs en les for-
cant de sacrifier aux dieux et en brilant ceux qui s’y refusaient — or, les
Grecs n'imposaient leur culte qu’'a leurs concitoyens)

4. Jos. Ant. 12.3. 2 § 125-196 : ~av Yoo ldvey xembdvrov in” adtole
(les Juifs) o Seopdriv ol ’Ayif,{nﬂou, e T moluteluc, 7v adzots (cf. p- sui-
vante note 1) Zdwxey "Avrioyos & Tehednou Vievos b mapd Tolg “EXnew Ococ
heyduevos, pdvor petédwmy, diotviwy 8, &l SuYYevels oty udmoic Touduior,
aébealiat Tols abtadv Oeods, xat Bixne Tepl TOUTLY GusTdeTs Evimeay of Loudaior
T0lg 20TGy Elegt ool suviyopTisavos witois Nixohdov Tod Aapacxgved: 6 yap
"Aypinmug dmegivaro wndey adtd xauvilery Esivar ; Jos. Ant. 16. a. 3-5; C.
Ap. 2. 4 § 39 : buolwe o &y Egéoe xat xatd iy @y Toviay toic %00tyevést
TohiTaL bULWROlow TolTo TasusxGVTLY adtolc Tay Stadgywy ; d'apres Ant. 12,
3. 4, c’est Antiochus le Grand qui leur aurait accordé ces droits : pour la
conciliation des deux textes, cf. Gretz MGWJ. 35 (1886) 330 note 1, et
Schiirer 3. 124 note 14. Gest en tout cas sans preuves qu’Ewald, Geschichie
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mais, il est difficile de dire qui leur octroya ce droit '.

Les Juifs soutenaient avoir encore le droit de cité dans les villes
grecques béties par Hérode®, ainsi, par exemple, & Césarée. Ici,
les paiens leur contestérent violemment ce droit; des escar-
mouches s'ensuivirent et l'affaire mept igomoluzeine alla devant
Néron qui la résolut contre les Juifs * (par un rescrit donné entre

der Juden 4. 307, 369 ss., et B. Niese, op. cit. 2. 125 note 5, 579 note o
disent que le tout est une invention de Joséphe ou de sa source.

1. Dans Jos. Ant. 12. 3. 2§ 125 [p. précédente note 4 ligne 2).... =7j¢ mohrrelug
#v abroic E3wxey, le mot atols seréfere-t-il aux Juifs on aux Grecs? Etantéquivo-
que, il peut trés bien seréférer aux deux, vu qu’Antiochus Theos (261-246 av.
J.-C.) aaccordé I'autonomie aux villes d’Tonie (cf. les citations dans Schiirer 3.
12/ note 14), et que ¢est précisément dans de pareilles occasions que les rois
avaient ’habitude d’accorderaux Juils des privileges et divers droits. Antiochus
I1 Theos a donc suivi la méme politique et accordé aux Juifs aussi des droits po-
litiques, ainsi, Schiirer L. cit., et Ramsay, Expositor février 1go2. 92-95. Cepen-
dant, Droysen, op. cit. 3. 320 note 4, référe le mot zizoic aux villes seulement.

2. Sur les fondations de villes par Hérode, voir Jos. Ant. 15. 8. 1 et b;
16.5. 4; 19. 7. 3; cf. Kuhn, Die stidtische und biirgerliche Verfassung des
romischen Reiches bis auf die Zeiten Justinians 2. 346 ss., 2 vol. 1864-5 L.,
et Schirer 1. 389 ss. — Kuhn, 2. 347 dit, atort, qu'Hérode, a construit ces
villes comme autant de points d’appui contre les Juils.

3. Jos. B. J. a. 13.7; 2. th. 4-5; 2. 18. 1; Ant. 20. 8. 7-9. Ce sont les
Juifs qui avaient raison. Le motif invoqué par eux doit avoir une valeur
juridique, — que les documents ne nous permettent pas de dégager — car
les Grecs ne contestent pas le principe, mais répondent que la cité existait
avant Hérode et qu’alors, il n’y avait pas de Juifs. Leur argument est faible,
car juridiquement la réorganisation d’une ville et le changement de son
nom équivalent & sa fondation. Cependant, grice a 'intervention — payée —
de Beryllus *, les Grecs eurent gain de cause. « Il était singulitrement in-
juste d’accorder a des Hellénes seuls le privilege du droit de cité dans une
ville fondée sur le sol juif par un gouvernement juif » dit Mommsen, HR.
11. 120. [Gésarée est une ville fondée par un roi sidonien appelé Straton,
c’est pourquoi elle se nommait, auparavant, La Tour de Straton (Justi-
nien Nov. 103 praf. commet donc une erreur, cf. Schiirer 2. 134 note 163);
Alexandre Iannée la conquiert et la rattache au sol juif, Jos. Ant. 13. 12.4,
cf. 13. 15. 4. ; mais, Pompée lui accorde I'autonomie, Jos. Ant. 14. 4.4;
B. J. 1. 7. 7; Auguste la céde & Hérode, Jos. Ant. 15. 7. 3; B. J. 1.
20.3; c’est.ce roi qui la réorganisaetlui donnale nomde Césarée, Jos. Ant.
15.9.6; 16.5. 1; B.J. 1.21.5-8, enluilaissant cependant sa constitution
hellénique. C’était donc une ville libre non soumise aux autorités de Pales-

" Bnpulioyv, ainsi les mss. de Jos. Ant. 20. 8. 9. Aprés Hudson, Havercamp et
Naber dans leurs éd. de Jos.; Mommsen, HR. 11. 119; Heinze, « Beryllus », PW. 3.
319, basés sur le fait que Jos. l'appelle zadaywyos de Néron, corrigent les mss. et
mettent Burus, parce que Tacite Ann. 13. 2 ditqu’Afranius Burrus occupa cette fonc-
tion. Mais, Jos. dans I'endroit cité dit aussi que Beryllus était le secrétaire grec (ab
epistulis grazcis) de Néron, ce qui ne peut pas du tout s’appliquer & Burrus (voir sur
cette i:oqctlon Friedlinder, Sitiengeschichte Roms 1. 184, 8¢ éd., 4 vol. 1gog-1g10 L.
qui distingue aussi les deux personnages, mais, par erreur, éerit & propos de notre
affaire, Burrus pour Beryllus). En outre, Jos. connait fort bien Afranius Burrus (Jos.
Ant. 20. 8. 2) il ne confond donc pas les deux personnages, cf. aussi Schiirer 1. 580
note 40; [H. de la Ville de Miremont, Afr. Burrus, Rev. de philol: 34 (1910) 78 les
confond. René Waltz A propos d’Afr. Burrus, ibid. 249, les distingue, avec raison].
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I'an b4 et 62', jugement qui fut une des causes de la grande
guerre des Juifs contre Rome)®.

Le droit de cité parait avoir été reconnu aux Juifs de Tibé-
riade, (batieen 20-29 ap. J.-C.?), par son fondateur, Hérode An-
tipas‘, car nous les trouvons comme gouvernants de la ville®.

Les renseignements nous manquent pour les autres villes®.

tine; si Tacite, Hist. 2. 78, I'appelle Judaeae caput, cela est vrai pour son
temps, c’est-a-dire aprés la destruction du Temple, cf. Jos. B. J.3. g. 1. La
condition juridique de Césarée est fort bien traitée dans Kuhn, op. cil. 2.
347-350; cf. la bibliographie dans Schiirer, 2. 13/ note 16a].

1. Dans cette alfaire, les Juifs accusent aussi le procurateur Félix, or celui-ci
est défendu par son {rére Pallas (Jos. Ant. 20. 8: ); mais Pallas étant tombé
en disgrice avant le 13 février H5 [peu avant le jour ou Britannicus devait
avoir 14 ans, dil Tacite, Ann. 13. 14-15, or, Britannicus est né deux jours
apres I'avénement de Claude, dit Suétone Claude 27, soit le 13 février 41
et le procés ayant lieu devant Néron, devenu empereurle 13 oct. b4, il faudrait
placer le rescrit en 54 ou 55. Cependant, comme le procts coincide avee la
fin de la procuratele de Félix, comment Félix a-i-il pu faire sous le régne de
Néron tout ce que dit Jostphe, Ant. 20. 8. 1-9; B. J. 2. 13. 8-149 1l faut
donc, plutot, admelire que la procuratéle de Félix n’a fini qu’apres 55, a
un moment ou Pallas a dii rentrer en grice, et placer le proces, et le rescrit,
entre 55-56 et 62, car Pallas est mort en 62 (Tac. Ann. 14. 65); une date
rapprochée du commencement de la guerre judéo-romaine s'impose d’ailleurs
par le fait que le rescrit fut une des causes de cette guerre (cf. note suivante).
Mais, comme le terminus post quem est 62, la mort de Pallas, le rescrit ne
peut donc pas étre de I'an 66 comme parait le dire Jos. B. J. 2. 14. 4.
D’ailleurs, sur la controverse on peut consulter les exégétes sur Actes 25 2% et
la littérature que citent Harnack, GAL. 2, 1. 238 et Schiirer 1. 577 note 38.

2. Josi B.J. 2. th. 4§ 284 ss.

3. Sur la date dela fondation, voir Schiirer 2. 217 et Felten Nentesta-
mentliche Zeilgeschichte, 1. 41 note 3, 2 vol. 1910 Ratishonne.

4. Jos. Vita 12. 17. 54 : Hérode Antipas y construit un palais, un forum
et une grande synagogue. Sur I'organisation grecque de la ville, voir Kuhn
op. cil. 2. 353 ss., et Schiirer [. cil.

5. EnTan 66 et ss., le conseil (Bouls) de 600 membres et son dgywv sont
Juifs, Jos. B. J. 2. 21. g et surtout Vila 13, 27, 34, 53-58, 61, 68, ou I'on
voit que beaucoup d’autres fonctions sont aussi occupées par des Juifs. —
(Les Juifs et les Grecs ne vivaient pas en bonne intelligence : les Juifs tuent
lears concitoyens lors de la guerre juive, Jos. Vita 12). — 1l est probable
quele fondateur de la ville régla lui-méme les droits des Juifs et d’une fagon
expresse ; en tout cas, on voit qu’il a pensé a eux, puisqu’il leur a fait con-
struire une synagogue, cf. note précédente. Un sidcle apres la guerre de I'an
70, la vie juive se concentre dans cette ville: c’est ici que siégent le Sanhé-
drin et le patriarche. Tibériade devient ainsi le centre des Juifs, si Césarée
devient la capitale romaine de la Palestine subjuguée, cf. les sources talmudi-
quesdans Neubauer, Géogr. du Talmud 208-314. — Faut-il voir une simple dé-
signation de la ville d'origine ou la mention d'un droit de cité dans l'inscrip-
tion de Aurelius Dionysius Judeus Tiberiensis, CIL. 3. 10055 (Dalmatie)?

6. A Iamnia — cité grecque, cf. Kuhnop. cit. 2. 362 ss., et Schiirer 2. 126
ss.— les Juifs seraient citoyens d’aprés Philon, Leg. § 30 (M. 11575) et les Grecs,
méteques. Schirer, 2. 127 note 138, est d’avis que Philon renverse les roles. —
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Europe. Les J uifs du Bosphore cimmérien y jouissaient, peut-
étre, aussi du droit de cité®.

Afrique. Les Juifs sont citoyens en Libye et & Cyréne®, on ne
sait pas depuis quelle date®, et, en Egypte, & Alexandrie.

A Alexandrie le fondateur de la ville lui-méme leur avait accordé
des droits égaux a ceux des Macédoniens*; César, en conquérant
I’Egypte, confirma ces droits et lesfit graversur unesteledebronze®.
Auguste qui favorisait les Juifs d’Alexandrie, qui leur permettait
d’avoir une organisation locale propre avec une sorte de conseil
communal °, pendant qu’il refusait le méme droit aux Alexan-
drins paiens ’, ne pouvait que maintenir le droit de cité des Juifs.

Aprés la destruction de Jérusalem, Vespasien aurait permis, d’aprés le Talmud,
aux Juifs d’ouvrir des écoles juives. Jusqu’a la guerre de Barcokhéba, lamnia
(en hébreu Iabneh) était le centre du judaisme et lesiége du Sanhédrin, voir
les sources talmudiques dans Neubauer op.cit. 73-76. — A Scythopolis il y
avait, peut-étre, aussides Juifs citoyens, mais, aucun renseignement stirnenous
permet del’affirmer(on nedoit tirer aucune conclusion des inscriptions de Juifs
trouvéesa Jérusalem : Appfx Exvbonoditiosx, Ephem. sem. Ep. 2 page1gh, *Aviy
Txvlorodeirng, ibid. p. 196 ; Haniug xal Tedun Sxvbomoheizar, ibid. P- 197)-

1. Cela résulte du fait que nous les voyons suivre toutes les régles grec-
ques en matitre successorale, en matitre d’affranchissement d’esclaves (cf.
infra.ch. 12 § 3; 13 § 1, plus loin p. 81 ss., 86) — mais, on peut, a la
rigueur, admettre que dans le Bosphore la régle locus regit actum s’appliquait,
dans ces matitres, méme aux Juifs étrangers.

2. Jos. Ant. 16. 6. 1 cbn. 16. 6. 5, cf. plusloin p. 12 note 2.

3. En tout cas,avantl’arrivée des Romains. .. by udv mooTecov Pusthémy isovo-
oy adrois museaynuévv, Jos. Ant. 16.6. 1, cf. p- 12 note 2. Parle termeisono-
mie, Th. Reinach, « Judzi » p- 626, entend seulement 'isoteleia, I'égalité de-
vant I'impot car, Strabon, chez Jos. Ant. 14. 7. 2, distinguerait entre les ci-
toyens et les Juifs. Voir'explication de cette distinction plusloin p. 12 note 2.

4. Philon, In Flacc. § 44 (M. II. 598) y fait allusion quand il dit que les
droits des Juifs alexandrins, sous Caligula, ont été contestés pour la premidre
fois, depuis oo ans, cf. p- suivante notesret 2. — Jos. C. Ap. 2.4 8§35ss.: Eic
XaTOlX NGy 3¢ alTols ESwxey TomoY *AdéEavBooc, xat oie mepd Totc MaxeSdor Tuwd|c dne-
TULOY .. 21 1y 0L VDY adT@v 1 gult) T poonyoplay elyev Maxeddves; B. J. 2. 18. 7
§487: ’AZs’Esz;og -.. EBwxeV T8 peTOlKEW XuTY TNy Tohty &5 lgou pofoas meos Tolg
“Ednvac; § 488, Aépervey 37 adroic 7 TLUA %ok ok Tay Sraddywy, of %ot Tmov
8oy adroic LYWOLGAY .. ¢ %L xenparilew énétoeday Maxeddvas. "Enei te Pupaior
xatexTiisavro Ty Alyuntoy, olre Kadoxp b Tp@TOS 0UTE TGV Pet abTey Tig Hméustvay
e G "AdeZddoou trude “Toudaimy Shattaoar, of. aussi Jos. Ant. 12. 1. 1 et
C.Ap. 1. 22 [ces textes n'ont rien de suspect et c'est avec raison que leur
véracité est admise, entre autres, par J. G. Droysen, op. cit. 3. 35 note 1.

5. Jos. B. J. 2. 18. 7 § 488 (v.note précédente) ; Ant. 14. 10. 1 §188:
Kaisao “lodhiog toic 2v ’Ale’;’zv&;e:’q. “lovdaiors mordoas yeadxiv ohlny 57,
vt "AdeZavdoéwy mohitai ciow; (. Ap. 2. 4 §37: iy otiday thy tevdoay iy
’Alszmvagsft,( xol T SuonuaTy meptéyousay, & Koious 6 péyae tois Touddioie
2dwxey [lait authentique admis aussi, en dernier lieu, par Drumann-Greebe,
Geschichte Roms 3. 492 n. 3].

6. Cf. supra t. 1 p. 152 note 3 n° 1a.

7- Gf. Marquardt, Organisation de PEmpire romain 2. 422, 2 vol. 18g1-

Sy
AWGEY,
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Les Juifs — sauf pendant le temps que dura I'abus que com-
mit Flaccus, en les leur enlevant®, abus approuvé par Cali-
gula® — continuérent & jouir de leurs droits confirmés succes-
sivement par Claude® et par Vespasien*: ils étaient des citoyens
alexandrins égaux en droit a la classe possédantles droits politiques
les plus étendus, ¢’est-a-dire & ceux qu’on nommait Macédoniens,
c’est pourquoi ils eurent le droit de porter le titre d’Alexandrins
et de Macédoniens °.

1892 P.; J. G. Milne, A history of Eqypt under roman rule p. 16,1898 Ld. ;
Bouché-Leclercq, Histoire des Lagides 2. 214; W. Schubart, Spuren politischer
Auatonomie in Aegypten unter d. Plolemdier, Klio 10 (1910) 50 ss. ; Perdrizet.
Rev. ét. anciennes, 12 (1910) 217 ss.

1. Aprés ladestruction de leurs proséuques, il s’attaqua aux droits politiques
des Juifs, Philon In Flacc. §8 [M. II. 529] : Tny i fperéous modrelng dvoi-
peGLY, v ATOXOTEVTWY, 0ig y.évoz; SOmouEL b 'hpé‘csgo; flos, 0@y te maTpiwy xal
peTousias TolwTiedy duxxlwy ete... et par édit spécialil les déclare étrangers, ibid :
ifngt wodypapua, 81 o) Evous xat Emhudas fuds dmexdet. (Cf. aussi supra t. 1

_p- 351 note 3). Flaccus n’avait pas le droit de punir de la sorte : mais, vu les
contestations fréquentes du droit de cité des Juifs, il fit un édit interprétatif
(cf. cependant supra t. 1 p. 351 note 3 fin). [En tout cas, il est possible que
Philon, en comparant cette mesure de Flaccus avec la tolérance d’Auguste qui
n’enleva pas, pour cause de religion juive, les droits politiques aux Juifs de
Rome, commette une double erreur: d’abord, qu’il se méprenne surle carac-
tére interprétatif de I'édit de Flaccus et considére cette mesure comme une
peine, ensuite, qu’il ignore qua Rome la perte de la cité n’est jamais peine
principale, mais seulement accessoire (cf. Mommsen, Dr. pén. 3. 300 ss.)].
Il se peut cependant que Philon ait raison et que, en leur enlevant le droit
de cité, Flaccus ait puni les Juifs pour lése-majesté. (Sur la privation des
droits politiques pour ce crime, voir Mommsen op. cit. 2. 3o1).

2. L’ambassade juive (cf. supra ch. 2 Sect. Il § 1, t. 1 p. 351)a aussi pour
mission de réclamer contre cet abus de Flaccus, Philon, Leg. § 44 [M. II 597] ;
Caligula demande[Philon, Leg. §45M.11 599] qu’on lui donne des explications
surles droits politiques des Juifs : « Bou)dpsto padeiv » , 2om, «tioe yo7a0e megl wiic
mohrzelag Sixalots », mais, il se sauvedés qu’on commence & luirépondre. Remar-
quer que Philon, stir des droits des Juifs d’Alexandrie, reproche a Caligula de
n'avoir pas voulu juger dans un « concilium », une contestation que, depuis
400 ans, on élevait pour la 17 fois. (Cf. supra ch. 1 §5, t. 1 p. 241 note 4).

3. Edit de Claude, dans Jos. Ant. 19.5. 2§ 281: Emtyvods avéxaley Toug v
’:\)\sz'xvalss:'; Toudaioue "AdeZavdoctc heyoudvoue cuyxatomishévrag Toic ToMTOL
e0fug xargols ' AheZavipsiot xat Yong molirelug magt TBY Baothémy TeTevyoTac, ete.
(c'est a cet édit que fait allusion Pétrone dans Jos. Ant. 19. 6.3 § 306:
el gupmoltretestat tote “Elnow...).

4. Cf. plus loin p. 21, note 3.

5. Cf. C. Ap. 2. 4§35 et B. J. 2. 18. 7 § 487 reproduits p. précédente,
note /4 et Claude, chez Jos. Ani. 19. 5. 2, cf. ci-dessus note 3 (rapprocher,
bien que nous ne nous en servions pas comme d’une preuve, St. Jérome,
De wvir. il. v1: Philo Indaeus, natione alezandrinus). Sur ce titre, voir
aussi E. Szanto, Das griechische Biirgerrechi, p. 72, 18g2 Fr.i B.

CONTROVERSE SUR LE DROIT DE cITE DES JUrrs ALexaxprins. — Des frotte-
ments continuels avaient lieu & Alexandrie entre Juifs et Grees. Le refus des
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En dehors de ces colonies, si I'on peut les nommer ainsi, de

Juifls de participer au culte des dieux de la cité mettait en question la légi-
timité des droits politiques des Juils, question dont s’emparaient les déma-
gogues forcenés de I'époque. Sous Flaccus, cetle agitation ent un effet
pratique, cf. ci-dessus, note 1, mais, de courle durée; la question con-
tinua a étre agitée surtout par Apion. Joséphe, aprés d’autres dont les
éerits restent perdus, lui a répondu et la facon dont il I'a fait prouve bien
qu’il délendait une cause, de la justice de laquelle il était star. Il faut voir
surtout I'ironie cinglante dont il use C. Ap. 2. /4 et linsistance qu'il met
a revenir sur ce sujet a plusieurs reprises — sans se contredire — (cf. nos
citations, supra p. 6, notes 4 et 5, ajouter C. Ap. 2. 6 § 70 ss.), lui qui
glisse rapidement sur des points faibles. Le témoignage de ’homme integre
que fut Philon; le texte de I'édit de Claude qui reconnait que les Juifs ont
le droit de cité, nousdispenseraient d'insister si, contre tous ces témoignages,
la véracité d’Apion n’avait pas trouvé de nos jours des défenseurs qui emplorent
peut-étre aussi des arguments... irrités (le savant papyrologue et le cher-
cheur consciencieux qu’est Wilcken accuse, Antis. p. 7, sans argunients,
Joséphe de malhonnéteté, « Flunkerei » pour avoir soutenu le droit de cité
des Juifs d’Alexandrie — ce qui est plus vite dit que prouvé). Nous essayerons
de formuler ici tous les arguments que, de divers cotés, on a apportés contre
la véracité de Josephe sur la question, et chercherons a y répondre.

1° En disant que les Juils étaient venus & Alexandrie a I'époque d 'Alexan-
dre, Josephe commencerait par un mensonge, car ils seraient venus i Alexan-
drielongtemps apres la fondation de la ville. — Cet argument qui avait quelque
force lorsqu’il fut formulé, n’a maintenant aucune valeur ; les toutes récentes
découvertes (cl. supra t.1p. 204 noie3)ont prouvé quelesJuilsétaient a Alexan-
drie lors desa fondation, et ont ainsi démontré, sans réplique possible, la valeur
du témoignage de Joséphe sur la date de 'immigration juive & Alexandrie.

ao Le 3¢ Livredes Mace. prouverait que sous Plolémée Philopator(221-204)
les Juils n’avaient pas encore le droit decité. On peut répondre a cet argument,
mais a quoi bon s’arréter sur un raisonnement qui part de la valeur historique
du 3¢ Livre des Maceab. qui pour le moment n’est pas démontrée? Cf. supra
t. 1 p. 1 note 6. (M. Bouché-Loclercq, Histoire des Lagides, 3. 14 se tire
d’embarras avec esprit. Il trouve I'auteur du 3 Livre des Mace. « plus orgueil-
leux et plus franc que Joséphe. 11 assure que Philopator offrit un jour le
droit de cité aux Juifs d’Alexandrie et que ceux-ci le refusérent, 3 Macc.
S Seulement voila, auteur de 3 Mace. est peut-étre orgueilleux, mais
il ne présente pas les choses avec cette simplicité). Gf. n°® suivant in fine.

3o Les difficultés que présente le 3 Mace., méme quand on acceple ses ren-
seignements, ont conduit G. Lumbroso, Ricerche alessandrine dans Memorie
della Reale Academiadelle scienze di Torino, scienze morali, storiche e filol., série
2, t. 27, p. 237 ss., 1873 (et tirage & part), & une autre hypothése : Les Juifs
avaient a Porigine le droit de cité et élaient méme de la classe des Macédoniens,
seulement Plolémée Philopator aurait créé poar les citoyens un nouveau droit
de cité qui obligeait cenx qui voulaient le posséder a exercer le culte de Bacchus.
Les Juifs, se relusant & pratiquer ce culte, conservérent seulement ancien droit
de cité devenu sans valeur, op. cil. p. 245. 1l est évident que cette hypothese
est aussi basée sur I'historicité du 3 Mac., admise par Lumbroso (l. cit. p- 228
ss.), cependant, méme cette historicité concédée, il ne faut pas oublier que
3 Mac., finit sur une réconciliation et que Philopator accorde alors le droit a
tous les Juifs. (L’hypothése de Lumbroso a servi aussi comme point de départ
a I'intéressant article de Perdrizet, cité suprat. 1 p. 1 note 6).

4o Si les Juils avaient eu le droit de cité, César Paurait confirmé, or il ne
confirma (sur une stéle) que leurs priviléges, Suxtuara comme le dit Jos.
lui-méme, C. Ap. 2. 4§ 37, et comme on peut I'induire du fait que Claude,
d‘ans Jos. Ant. 19. 5. 2, en confirmant aux Juils le droit de cilé, ne se ré-
fere pas & César (ainsi, Reinach, dans sa trad. de Jos., sur Ant. 14. 10. 1
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Juifs citoyens grecs, il y avait dans beaucoup de villes, des

§ 188) et que Philon non plus ne cite pas César. — Tous ces arguments sont
fort fragiles : @) Quant a ce que dit Joséphe C. Ap., l. cit., le terme privi-
lege est assez large pour comprendre aussi le droil de cité, mais nous avons
un texte de Jos., Ant. 14. 10. 1, qui dit expressément que le droit de cité,
des Juils d’Alexandrie fut confirmé par César ! (Il est méme piquant de
constater que M. Th. Reinach, dans ses notes sur la trad. de C. Ap.
2 § 37 ot l'on parle de « priviléges » admettait que César leur a reconnu
le droit de cité, maisqu’a cause ges services que les Juils lui rendirent, « on
serait perlé a croire qu’il ne regardait pas de trop pres les chartes qu’ils ap-
porterent a 'appui de leurs revendications » ; tandis que dans sa note sur
Jos. Anl. 14. 10. 1 ot il est parlé du droit de cité des Juils, il se réfere a
C. Ap. 2 § 37 pour soutenir que César n’a accordé aux Juils que des pri-
vileges. La trad. de €. Ap. a paruen 19oa, celle des Ant. en 1904). Et
noter que dans Ant. 14. 10. 1 le langage de Joséphe a plus de chances
d’étre correct, car il y suit Nicolas de Damas, et que, en somme, il emploie
un terme qui, en un certain sens, implique une faveur moindre que celle
mentionnée C. Ap. [. cit. b) Quant au silence de Philon il n’est vraiment
pas probant. En effet, on admet bien que la stéle de César existait, seule-
ment I'on veut qu’elle n’ait pas porté gravée la reconnaissance des droits poli-
tiques des Juifs, mais, uniquement celle de leurs privileges, or, Philon ne
mentionne César d’aucune facon. On devrait donc suspecter aussi la confir-
mation des privileges par César, chose qu’on n’ose pas faire. Cette preuve
e stlentio est donc bien faible. De plus, on oublie que 'ouvrage de Philon
est mutilé, cf. suprat. 1 p. 6 note 5, et que, en outre, Philon dit, en termes
expres, que les droits des Juils ne furent pas contestés jusqu’a Caligula. Le
silence de Claude aussi, s'il était vrai, serait peu probant ; il s’expliquerait,
& la rigueur, car, on ne fait pas d’histoire dans les textes de lois ; mais, pour-
quoi ne pas lenir compte r}e ce que dans son ¢édjt il parle des yodppaza et
Sratayuate, qui prouvent le droitdes Juils? Clest précisément le nombre de ces
documents qui 'empéche de les énumérer. Si Claude avait voulu favoriser les
Juils, il n’avait pas besoin qu’on lui montrat des actes probatoires, il avait le
pouvoir d’octroyer lui-méme les droits politiques alexandrins aux Juifs. (Sur ce
droit des empereurs, voir CIL. . h24q; C. Th. 7. 20. 8, cf. Mommsen, Hermes,
19. 60 note 2 in fine = Ges. Schr. 6. 76 note 2). Il y a encore un fait qui
nous prouve qu'il ne s’agit pas d’'un escamotage commis par Claude : en I'an
70, Vespasien fut sollicité par les Grees d’Alexandrie d’enlever aux Juils les
droits politiques; si ces droits n’avaient daté que de Claude, Vespasien,
qu’on ne peut pas accuser de tendresse pour les ‘}uifs, n’aurait pas repoussé
comme il le fit, la demande des Grecs, cf. plus loin, p. 21, note 3.

5 Ona voulu trouver la preuve que les Juifs n’avaient pas le droit de porter
le titre d'Alexandrins, cf. supra, p. 7, dans un pap. de Berlin, BGU.
4. 1140 commenté par W. Schubart, A Pap. 5. 38 note 2. Clest une péti-
tion adressée au préfet et dont le commencement est libellé comme suit :

Tovdalov tav =6 Ahstovipe[ia:]
Pafon Tugoay'mt mogy ‘Edéov we[3] Tevomvolc] A lsE_szlss'w[th : le mot
"Adebzvd:éus se trouve rayé et remplacé par ‘loudaia, ete. ; ce ¢ angement ne
s'expliquerait, que parce que les Juils n’avaient pas le droit-de porter le nom
d’Alexandrins. On invoque, en outre, un argument de fond : le pétition-
naire se plaint de se voir soumis & la Juoypzgiz quoiqu’ayant 61 ans, or, les
Alexandrins étaient dispensés delalaographie, B. J. 2. 6.4 §385; siles Juifs
avaient été citoyens, le demandeur se serait prévalu de celte qualité, or,
il ne le fait pas, mais, invoqueson Age pour obtenir la dispense, Schubart,
L eit., p. 80-81, cf. p. 119, et Wilcken, Antis. p- 8. —La réponse se trouve
dans I'acte méme. D’abord, nous sommes en présence d'un brouillon de
demande écrit par la méme main de petit clerc qui libella BGU. 4. 1130, etc.
et ot des choses fort correctes se trouvent biffées et remplacées par d’autres,
on ne sait pas pourquoi, comme le démontre Schubart lui-méme, 4 plusieurs



10 CHAPITRE V. — § 1
Juifs qui y avaient acquis individuellement le droit de

reprises, dans I'article cité, voir surtout A Pap. 5. 43; en outre, la correction
elle-méme n’exclut pas le titre d’Alexandrin, mais est une meilleure déter-
mination de la qualité du solliciteur. Le titre d’Alexandrin lui est reconnu
dans lacte qui le dit un peu plus loin, fils d’Alexandrin. L’acte loin de
dire que le pétitionnaire demande sa dispense seulement en vertu de son
dge dit, au contraire, qu’il lademande en vertu desa qualité de fils d’Alexan-
drin, c’est-a-dire parce qu'Alexandrin lui-méme. Schubart I'a reconnu lui-
meéme, L. cil., p. 80-81, pour se contredire & la p. 109, ot il soutient que la
qualité d’Alexandrin devait étre personnelle au pere, ce qui supposerait une
acquisition individuelle de cette qualité quand le fils était majeur (cf. Szanto,
op. cil. p. 57-58); mais, le texte s'oppose cette interprétation et nous mon-
tre que le fils lui-méme avait recu une éducation d’Alexandrin : ¢v #x TATEOG
AdeEavoé] o) Sraoeibag évrabbo tov mdvta yedvos uetdhaboy xxl’ & Suvatdy xaul
té mazgt [vii]e ‘l;&_f{)&&dc‘q; modelog xtyduvedm o0 plvov Tic idlug T Tpid0g
otepn07var dhha xa sic 7ov... (ce qui suit est illisible), passage que Schubart
traduit un peu tendancieusement et dontil tire la conséquence que le deman-
deur avoue n’étre pas grec mais qu’il a essayé de se comporter en citoyen grec,
«sich griechisch biirgerlich zu gebiirden ». Mais, n’insistons passur ce texte,
car & lui seul, il est peu probant dans un sens comme dans lautre, vu
la diversité de statuts des Juifs d’Alexandrie, cf. plus loin p. 11, note 3
— Depuis que les lignes qui préctdent ont été écrites, Schubart a publié
le papyrus BGU. 1151 ol un certain Alexandre fils de Nicodéme et son
frére Théodore, qui tous deux se disent Macédoniens dans BGU. 1132, font ré-
diger leur actes devant tav’Toudaimy doysiou: si lalecturedu mot “loudzimy
était certaine nous aurions un decument d’une importance autrement
grande en faveur de notre démonstration que celui invoqué par Schubart
en faveur de la sienne [qui d’ailleurs I'embarrasse dans I'explication de
notre document « wohl aber muss es auffallen, dass der Makedone Theo-
doros sein Testament dort (c’est-a-dire devant les archives juives), errichtef »,
Schubart commentaire sur BGU. 1151].

Au moment ou s'imprime le présent ouvrage, Wilcken publieses Grundziige
der Papyruskunde, 2 vol. 1912 L., ou, 1. 63, 1l constate aussi que BGU. 1151
prouve la qualité de Macédoniens des Juifs, mais, ot il n’en déduit pas pour eux
celle de citoyens Alexandrins parce que «die Maxeddveg nach Schubarts Darle-
gungen ausserhalb der alexandrinischen Biirger standen. Also dasalexandrini-
sche Biirgerrecht der Juden kann nichtaus dieser neuen Nachricht abgeleitet
werden ». Mais, nous dirons, sous le n°6°, ce que nous pensons du classement de
la population alexandrine fait par Schubart. Il noussemble surtout arbitraire
de considérerles Macédonienscommedépourvusdedroits civiquesa Alexandrie.

6° Schubart croit pouvoir trouver une contradiction dans Jos. €. Ap. a
§ 39, qui dit que les Juifs étaient A la fois Alexandrins et Macédoniens ; or,
d’aprés Schubart, 1. cit., 109 note 1, les Macédoniens formaient une classe
a part et en dehors de la classe de ceux qui s'appelaient Alexandrins. — Mais,
avant de reprocher un non-sens i JOSé[;:{]e, M. Schubart devrait prouver que
le classement qu'il a fait lui-méme dans la population alexandrine répond &
une réalité juridique, ce que d’aprés nous, 1l n’a pas fait. Disons encore que
Schubart admet que les Juifs par leurs priviléges avaient presque autant
de droits que les citoyens d’Alexandrie, A Pap. 5. 120. Alors pourquoi
toute la discussion qui veut maintenir comme un abime entre la condition
juridique des Grecs et celle des Juifs? Sila distance n’était pas grande
pourquoi les rois ne 'auraient-ils pas franchie facilement?

7° Une autre preuve que les Juifs n'avaient pas les droits politiques 4
Alexandrie serait le fait que Cléopatre ne leur fit pas de distributions de blé,
Jos. C. Ap. 2. 5§ 60; et que Germanicus imita son exemple, C. Ap. 2. 5
§ 63. — Nous répondons que Cléopatre a pu faire cette injustice & cause de
sa haine contre les Juifs; quant & Germanicus, le texte de Jos. est cor-
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cité’, ou un droit moindre, comme celui de méteques® par
exemple; ce qui fait qu'il pouvait y avoir dans la méme ville
des Juifs de droits politiques différents, voire quun méme
Juif pouvait y avoir plusieurs droits de cité®.

rompu dans endroit ot il en parle, et on n’en doit rien induire ; d’ailleurs,
toute la conduite de Germanicus lors de son voyage a Alexandrie, en 19 ap.
J.-C., est inspirée par le désir de plaire aux Grecs et n’est pas conforme au
droit, voir infra ch. 18, plus loin, p. 237, note 8.

8 Si les Juifs d’Alexandrie avaient été citoyens, on ne les aurait pas for-
cés d’habiter un ghetto (avant la lettre), dit Wilcken, Antis. p. 8. — Ce
serait un argument trés fort si ce n’était une simple affirmation, car les Juifs
ne furent pas du tout cantonnés dans un seul quartier. Cf. infra ch. 14,
II* Partie Section 4 1I § 3, plus loin p. 178.

En tout cas, méme ceux qui prétendent que Claude a accordé créance, i la
légere, aux revendications des Juifs en leur confirmant des droits politi-
ques qu’ils n’avaient jamais eus, admettent que depuis Claude, les Juifs
d’Alexandrie y étaient citoyens.

1. Ainsi, & Tarse, St. Paulale droit de cité, Aetes, 21%; on n’en doit pas
induire, comme on le fait, cf. p- suivante, note/, que tousles Juifs y étaient
citoyens.

2. Cf. supra, p. 2, note 1.

3. Ainsi* & Alexandrie il y avait stirement : a) des Juifs de Palestine ;
b) des Juifs perses Il¢goat, ainsi BGU. 4. 1134 et Schubart, A Pap. 5. 112
note 1, cf. p. 119; ¢) des Juifs citoyens alexandrins, cf. supra p. 6ss.; d) des
Juifs a la fois citoyens alexandrins et citoyens romains, parexemplela famille
de Tibére Alexandre. Et, en pratique, il dut se présenter une plus grande di-
versité; comment s’y reconnaissait-on ? ¢’était par les listes des habitants te-
nues par le gymnasiarque, cf. Schubart 4 Pap. 5. 102 ; Egger, Zum dqypti-
schen Grundbuchwesen in romischer Zeit, 18, 180 ss., surtout 181 note 3,
1909 L.; Wilcken, Grundzige, 1. 195 ss.; cf. P. Jouguet, La vie muni-
cipale de UEgypte romaine, p. 315 ss., 1911 P., (Bibl. des Ecoles franc. de
Rome et d’Athénes, t. 104); & Arsinoé, dans les listes des impots payés par
les Juifs (cf. plus loin p- 281 note 2) on faitune distinction trés nette entre
les Juifs de la ville et les Juifs étrangers a la ville; &2 Tarse, Paul est ci-
toyen de la ville, cf. ci-dessus note 1 et citoyen romain en méme temps, cf.
plus loin p. 15, note 8; & Ephese, les Juifs sont citoyens grecs, Jos. Ant.
12. 3. 2; 16. 2. 3-5, et citoyens romains, Jos. ibid. 14. 10. 12 et 13. A
Rome la diversité des statuts des Juifs n’est pas suflisamment mise en lumiére
par les documents quinous sont parvenus: il y a des Juifs pérégrins et des Juifs
citoyens romains, cf. plus loin p- 15, maisil dut y avoir encore d’autres catégo-
riesde Juifs (c'est ici le lieu de dire que, cest seulement partir d’Auguste qu’il
fut permis d’¢tre en méme temps citoyen romain et citoyen d’un autre pays,
Mommsen, Dr. publ. 6, 1.51, cf. 52 note 1 in fine, 242 note 4; 6, 2. 331,434 note
aetGes. Schr. 3. 432 note 3). Au point de vue romain, ces distinctions se main-
tenaient, carI'usurpation dela qualité de citoyen romain est sévérement punie,
Mommsen, Dr. publ. 6, 1. 225; Dr. pénal, 3. 186. — On peut supposer aussi
un Juif appartenant a plusieurs villes grecques (chose permise: E. Szanto, op.
cit. 65. 66). — Un Juifayant desdroits politiques en dehors de Judée, est-il en
méme temps citoyen juif? Oui, au point de vue du droit juif ; mais, au point de

* Rapprocher les papyrus de la colonie Jjuive d’E_léphantine, qui distinguent
entre les militaires S35 Yy, et les civils, D Y5yD; et, parmi ces derniers,
entre ceux qui joupssent du droit de cité, JEMMN: ‘et ceux qui sont de simples rési-

dants Twa- Gf. Jampel, MGWJ. 55 (1911) 648.
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La situation des Juifs citoyens grees dans la cilé. — Dans
chaque cité grecque il y a un culte pour les dieux de la cité :
les Juifs en sont stirement dispensés. Dans les cités non
divisées en phyles', la dispense accordée aux Juifs était moins
saillante, pour ainsi dire, et, par conséquent, choquait moins. 11
en fut tout autrement dans les cités divisées en phyles.

Iei, on peut supposer que les Juifs furent, en tant que
citoyens, incorporés dans une phyle non-juive, ou, privilege,
probablement, trés rare, autorisés A former une tribu, une phyle
a part® avec charte & part®, avec comme centre tribal * la syna-

vue du droit romain, ou grec, la question est difficile & résoudre, Momm-
sen, Gies. Schr. 3. 423 note 3, la résout par la négative ; cf. aussi Dr. publ.
6, 2.431). Un exemple de I'inextricable imbroglio que pouvait présenter
I'état civil d’un Jnif de I'empire nous est offert par St. Paul se disant tantot
fitrement Juif, Philip. 3° ; 2 Cor. 11%, tantot Grec, Actes, 21% ...quand il
n’a pas intérét a se prévaloir de sa quallte de civis romanus, Actes, 22%.
[Julien chez Cyrille, p. 324 E, reproche a Paul de se dire tantot Grec tantot
Juif : c’est que le mot grec au temps de Julien a un sens nettement religieux
et veut dire paien ; d’ailleurs, il résulte du contexte que c’est le point de vue
religieux que Julien envisage, et il faut dire la méme chose du paien de
Macarius Magnes Apocrit., éd. Blondel, P 126 = 3. 31 p. 6o Harnack,
TU. 37, 4 qm leploche a4 Paul de dire l‘«{m eiur "loudaiog, xab éyd eiut
P(n'J.lLO;, 003’ ExdTepoy 46TLY, EXUTEQW TEOGKENLEV0S KT |
. E. Szanto, Die grLechzschen Phylen p- 1ss. (dans Sitzb. Wien 1goat. 144).
2. Quoiqu'il ait été précédé, en quelque sorte, par M. Clerc op. cil. p. 76,
cest W. A. Ramsay, The Jews in the graco-asialic cities dans Ezpositor
1902 t. 5 p. 22 ss., (cf. notessuivantes), qui s'est le plus souvent occupé de
cette queslion et c’est lui qui formula l'opinion que nous avons émise dans
notre texte. R. cherche méme 4 déterminer les tribus formées par les Juifs
ou cite celles dont ils faisaient partie : Ainsi & Alexandrie, ]es Juils fai-
saient parlle de la phyle dite des Macédoniens, Jos. C. 4p 2. 4§ 36: péye
Vv adT@v f Quk i Thy moosnyosiay eiyey « Maxedoves» ; @ Cyrene, Strabon chez
Jos. Ant. 14. 7-2,dit qu’il y avait quatre (le mot clacses ou phyles manque)
les citoyens, les laboureurs, les méteéques et les Juifs. [La division suppose
quatre phyles,car il y en avait 3au temps d’Hérodote 4. 161 ; Strabon oublie
donc de metire le mot phyles : la quatrieme phyle est fournie précisément
par les Juifs venus sous Ptolémée I (Jos. C. Ap. 2. 4), M. Clerc op. cit. p.
69ss.;etsiles Juifsoccupent le/® rang c’est «parce que lestribussontranwée’s
par 01dre chlono]onlque de leur formallon », ibud. p. . 1l ne faut donc
pas conclure de lopposnlon de mo)izar aux autres classes — dont les Juifs
— que celles-ci n’élaient pas composées de citoyens. « Il faut regarder les
mohitor comme les citoyens par excellence.. ]omssant du plein dlolt de cité,

les autres font aussi partie de la cité, mais il lear manque certains droits

que nous ne pouvons d’ailleurs déterminer », M. Clerc op. cit. p. 71.]

3. Clest la these de W. A. Ramsay, The cities of the Pauline Churches
dans Ezpositor 1902 t. 4 p. 4o1-414 et t. 5 p. 19. Il apercoit méme cette
charte dans le véuos t6iv "loudz/mv d’Apamée (mscr dans Ramsay, Cities of
Phrygia 1. 538 n® 399"*), cf. Exposilor 190 t. 12 p. 302 bien a tort, cf.
ch. précédent, Section 1T supra t. 1 p. 424 note 3.

4. Ramsay, Ezpositor 1906 t. a p. 39. R. pousse son idée a I'extréme et
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gogue. Le caractere spéeifique de cette phyle, aurait été d'étre
dispensée de participer au culte dela cité '.

Dans tous les cas, rien n’autorise A dire qu'a cause de cette
dispense les droits politiques des Juifs dans la cité aient été
moindres que ceux des paiens .

L’égalité des droits et non celle des devoirs — le culte des
dieux — était la cause des fréquents conflits entre Grees et Juifs:
conflits qui éclataient souvent précisément dans les villes ol les
Juifs avaient des droits politiques *.

soutient qu'un Juif qui voulait garder sa religion ne pouvait pas individuelle-
ment devenir citoyen grec, car il ne pouvait entrer dans une phyle paienne
sans y participer au culte des dieux. Il en tire une conséquence (L. cil. note
5) qu’il formule ainsi: partout ot nous trouvons un seul Juif citoyen grec
il faut admettre que tous I'étaient et qu'’ils formaient des phyles a part, —
et R. de faire une application i la ville de Tarse (cf. snprap. 11 note i)
une autre a la ville d’'Antioche en Pisidie (car on y trouve un Juif fonc-
tionnaire de la cité d’aprés une inscription publiée dans W. A. Ramsay, The
cities of St. Paul p. 268, 1907 Ld.).

1. La théoriede Ramsay lui serta expliquer les persécutions chrétiennes:
le séparatisme tribal des Juils était déja entré dans les habitudes, puisqu’il
était ancien, tandis que les chrétiensse retiraient des tribus paiennes pour
ne pas sacrifier aux dieux et inauguraient un séparatisme nouveau et, par—
tant, tres douloureux aux paiens, Exposilor 1902 t. 5 p. 108.

2. Reinach, Judzi p. 627 suppose, & tort, et sans aucune preuve, que la ot
les Juifs étaient citoyens grecs, ou, du moins, la ot ils furent déclarés citoyens
en bloc, ils n’avaient pas les mémes droits que leurs concitoyens paiens et
ne pouvaient pas participer au gouvernement de la cité : tout ce qu’on leur
aurait concédé ce devait étre I'égalité avec les Hellénes « en ce qui concerne
Pimpot, I’exercice des droits civils, la participation aux distributions ».

3. Schiirer, 3. 126 ss. — Ainsi, 4 Alexandrie, dés le commencement,
Jos. B. J. 2. 18. 7; méme avant la venue des Romains, en 8o av. J.-C.,
cf. plus loin p. 183 note 3. — Du temps de Caligula, ce sont les Grecs
d’Alexandrie qui commencent & imposer aux Juifs d’Alexandrie le culte im-
périal, cf. supra ch. o Section III § 1, t. 1 p. 351 ss. ; du temps de Vespasien,
ils demandent qu’on enléve aux Juifs les droits politiques, Jos. Ant. 12. 3.
1. —A Antioche, méme demande i Vespasien et & Titus, Jos. Ant. 12. 3.
1;B.J. 7. 3. 3. Ce qui valut aux Juils leurs droits dans ces deux villes, leur
valut aussi la haine : Iattachement aux dynasties locales pour lesquelles ils
lutterent [a Alexandrie assez souvent sous les Ptolémées, voir infrach. 21 Sec-
tion 11 § 1 plusloin p. 266 note 2 ; & Antioche 7 Mac. 11%*; Jos. Ant. 13. 5. 2 et

* R. trouve encore d’autres arguments pour démontrer qu'a Tarse les Juifs étaient
citoyens grecs : ainsi, Paul, Ep. auz Romuins 16721, parle de 6 compagnons dont il
mentionne la suyyevelo ; or, guyyevis et auyveveia signifieraient toujours la participation
a la méme tribu. fei R., vraiment, exagere et ne tient pas compte du fait que ces
termes sont employés par les Juifs pour désigner leurs coreligionnaires, cf. ch. précédent
Sect. [ § 2 supra t. 1 p. 418 note 1. Il va méme, loc. cit. P- 29 et 44, jusqu’a vouloir fixer,
a l'an 171av. J.-C., ladate dlaquelle les Juifs obtinrent les droits politiques & Tarse.
R. apporte encore un autre argument, meilleur que le précédent et assez subtil : dans
Philustrate 6. 34, Apollonios de Tyane dit & Titus qu'il peut lui prouver qu'une partie des
délégués de Tarse quilui demandaient des faveurs pour la cité, done citoyens de Tarse,
complotaient avec ceux de Jérusalem. — Or, qui pouvait conspirer avec ceux de Jérn-
salem sinon des Juifs ? une partie des délégués était donc composée de Juifs,
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Mais, quoique l'opinion publique de I'époque en pensit, le bon
droit n’était pas du cOté des Grecs. Car, les mémes rois qui avaient
accordé aux Juifs, en bloc, les droits politiques, avaient accordé aux
paiens 'autonomie et la liberté, c¢’est-a-dire aussi des droits politi-
ques ; donc, Juifs et Grecs tenaient les mémes droits de la méme
main. Les rois, en dispensant les Juifs du culte paien, imposaient
aux Grecs le respect de cette dispense. Les Grecs, peut-on dire,
avaient obtenu leurs droits sous condition et les Juifs avec une
dispense. En attaquant les Juifs, les Grecs contrevenaient donc
a la volonté du concédant, & la loi fondamentale de la cité.

Quand les Romains, successeurs de ces rois, confirmaient aux
Juifs leurs droits politiques et les protégeaient, en cas de conflits,
contre les prétentions des Grecs, ils ne faisaient que maintenir
aux Juifs la dispense accordée par les rois et imposer aux Grecs
le respect dela condition'. (C’est, peut-étre, aussi parce qu’il s’agit
de concessions royales que les empereurs réglent eux-mémes ces
conflits entre Juifs et Grees®.)

Les luttes entre Juifs et paiens durérent jusqu’au commence-
ment du 3°sitcle® : la lex Antoniana“ donnant I'égalité a tous
les citoyens calma ces querelles, et le progrés rapide du chris-
tianisme fit la tréve entre Juifs et paiens’.

3, cl. infrach. 21 Sect. II § 1 plus loin p. 268 note 1]. —Ephése et villes
ioniques: ici des conflits éclatent précisément parce qu’on veut contraindre les
Juifs, en tant que citoyens, & sacrifier aux dieux paiens, Jos. Ant. 12. 3. 1; 16. 2.
3-5.— Cyréne, méme motif probablement, Jos. Ant. 16. 6. 1 cbn. 16. 6. 5. —
Gésarée, le conflit et sa cause, supra p- 4 note 3. — Mais, il ne faut pas exagé-
rer et croire que partout ouil y ades Juifs avec des droits politiques, il y a des
conflits ; ou que partoutouil ya des conflits, les Juifs ont des droits politiques.
Lescauses desconflits sont attribuables, par endroits, a la propagandereligieuse
des Juifsou, dans les villes grecques limitrophes de la Judée, a des haines de
voisins ; ainsi s’expliquent la haine et les massacres des Juifs 3 Ascalon , Pto-
lémais, Tyr, Hippus, Gadara,Jos. B. J. 2.18. 5 [& propos d’Ascalon,
cf. aussi Philon Leg. § 30 (M. 11 576); Jos. B.J. 3. 2. 1 etde Tyr, Jos. C.
Ap. 1.13], Scythopolis, Jos. B. J. 2. 18. 3, Damas, ibid. 2. 20. 2 etc.

1. Schiirer 3. 127 note 21 présente, a tort, comme une faveur des Romains,
choquante au point de vue du droit grec, le fait de laisser les Juifs pratiquer
leur religion et de leur maintenir, en méme temps, les droits politiques.

2. Celui de Césarée, Néron (supra p. 4 note 3); d’Antioche, Titus
(plus loin p. 21 note 4); d’Alexandrie, Caligula, Claude (supra, p: 7
notes 2 et 3), Vespasien (plus loin p. 21 note 3). D'ailleurs, dans cette ma-
tiere, la compétence de Pempereur est de régle, Mommsen Dr. publ. 6, 1.
373-374. — Le conflit d'Epheése, réglé par M. Agrippa, Jos. Ant. 16. o.
3-5, n’est pas une exception i la régle, car Agrippa avait, comme on I'a dit,
des pouvoirs de vice-empereur. Cf. les auteurs cités supra t. 1 p. 150 note 2.

3. Les révoltes sous Trajan, sous Hadrien et sous Sévére. Cf. infra ch. 14,
1I* Partie, Sect. I § 1 plus loin p. 18 ss.

4. Cf. plus loin p- 23 ss.

5. Gf. supra t. 1 p. 22 ss., et p- 247 ss., cf. p. précédente note 1.
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III. Les Juirs cirovens romains. — Les Juifs sont venus &
Rome d’assez bonne heure (au 2° s. av. J.-C. "), peut-&tre comme
esclaves®; en tout cas, c’est comme esclaves que Pompée les
amena en 63°. Mais, a cause de leurs pratiques religieuses, on les
affranchissait * : ils devenaient ainsi citoyens romains et, & cause
de leur nombre, déja assez puissants pour exercer une influence
sur les assemblées politiques au temps de Cicéron®. Sous Tibére
plus de 4 000 Juifs de Rome sont susceptibles de service militaire °
et beaucoup le refusent” : on voit donc quel contingent considé-
rable de Juifs citoyens romainsil devaity avoir, a I'époque, rien
qu’a Rome.

Dans les provinces aussi, des esclaves juifs furent -affranchis
par des maitres romains °; il n'est donc pas étonnant de trouver
des Juifs citoyens romains dans I'Empire (sans parler des Juifs
de Rome établis en dehors de cette ville ou de ceux retournés en
Palestine®).

Mais, tous les Juifs citoyens romains n’étaient pas d oricine
8

1. Car en 139 ils furent expulsés de Rome, Val. Max. 1. 3. 3; cf. ci-des-
sous note 0.

2. 2 Mac. 977,

3 Philon, Leg. § 23 (M. 11 568 ss.).

. Philon, ibid.

5. Cicéron, Pro Flacco 28. 66 : illa turba ... scis ... quantum valeat in con-
tionibus. Le discours de Cicéron étant de 59 av. J.-C., on comprend mal que
les Juifs amenés en 63 par Pompée aient eu déja cette prépondérance 3 ou
4 ans apres leur arrivée & Rome ; il faut donc conclure de ce passage de Cicéron
que les Juifs étaient arrivés a la cité romaine bien avant Pompée. — Cet
argument est assez solide et n’a pas besoin d’étre étayé d’une autorité pro-
blématique comme I'est Plutarque, Cic. 7: cf. Friedlinder Sitlengeschichte
4%. 239 note 8, et Th. Reinach, Quid Judzeo cum Verre? REJ. 26 (1893) 36-46,
voir infra ch. a1 sect. I § 4 plus loin p. 248 note 10. M. Reinach a tort de
faire remonter a I'époque de Pompée la diaspora des Juils & Rome.

6. Tac. Ann. 9. 85: quatluor milia libertini generis : & cette époque le mot
libertinus n’est plus employé pour désigner les descendants des affranchis
(Mommsen, Dr. publ. 6, 2. 4 note 2), cependant Tacite 'emploie ici par
mépris, caril s'agit difficilement, en I'occurrence, d’affranchis juifs.

Tadosidnt=n8.°3:1h. -

8. Clest, peut-étre, le cas de S' Paul, cf. les exégttes sur Actes 16%,
29%— et, surtout, 22% et 23%. La littérature sur ce cas est fort abondante : l
ne faut pourtant pas se baser sur la fabula de S* Jérome In Philem. 23 (PL.
26. 617) et De vir. il. 5, comme le fait Zahn, Einleitung in das N. T. 1. 48
et « Paulus », PRE. 15. 67; cf. Mommsen Ges. Schr. 3. 423 note 5. Par
contre, il n’est pas logique de contester le droit de cité & Paul en se basant sur
le fait qu'on lui appliqua la bastonnade, cf. plus loin p. 164 note 2.

9. Actes 6°, mentionnent une suvaywy# Aibeptivoy & Jérusalem : sur cette
suv., voir les exégeétes ad. L. cit. et aussi Jos. Chr. Wolf, Curz philol. in Nov.
Test. 1. 1090-93, 1741 Basilez. Les Acles mentionnent aussi des Juifs de
Jérusalem citoyens romains, ainsi, Silas, p. ex., Actes 16% -3, Joséphe cite
méme des Juifs de Jérusalem chevaliers romains, B. J. 2. 14. 9.
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servile, les hommes libres pouvaient aussi acquérir la qualité de
citoyen et de plusieurs facons': Nous connaissons des Juifs
ingénus devenus citoyens par des faveurs individuelles, ainsi,
Antipater, par la faveur de César ?, la famille de Philon d’Alexan-
drie, par une faveur impériale® ; d’autres Juifs obtinrent la qua-
lité de citoyens en récompense de services rendus aux Romains
comme ce fut probablement le cas des Juifs d’Ephese *, de
Délos*, de Sardes® et d’autres villes d’Asie "

Il faut encore ajouter les Juifs qui, ayant des droits politiques

1. Girard, Manuel p. 115 ss.

2. Jos. Ant. 14. 8. 3 § 137; 16. 2. 4 §53; B. J. 1. 9- 9 § 194.

3. Car l'alabarque Alexandre en sa qualité d’éxircomoc d’Antonie, mére
de Claude, (Jos. Ant. 19. 5. 1), dut éire citoyen romain ; son fils, Tiberius
Julius Alexander, nous montre, par son nom méme, que c’est un empereur
romain qui accorda ce droit de cité 4 la famille (sur Tib. Jul. Alex. voir la
bibl., dans Schiirer 1. 519).

4. Jos. Ant. 14. 10. 13 § 228 (an 49) mohitag Pwpzioy "Tovdaicue xth. et
14. 10. 12 (an 43). Ces Juifs sont aussi citoyens grecs : Jos. C. Ap.2. 4 § 39
reproduit supra p. 3 note 4. — H. Gratz Die Stellung der kleinasialischen
Juden unler d. Romerherrschaft MGW.J. 35 (1886) 329-346 soutient, p. 333
note 2, avec beaucoup de vraisemblance, que ce [ut Sylla qni accorda ce droit
aux Juifs d’Asie (cf. notes suivantes) restés fidéles aux Romains, pendant
la guerre de ceux-ci avec Mithridate Eupator (an 86: Ditlenb. OGIS. 253
ligne 45 ss.).

5. Délos (temporairement rattachée 4 la province romaine d’Asie D), Jos.
Ant. 14. 10. 14 § 232. Ici les Juifs citoyens romains sont en petit nombre,
car le document dit méme « §’il yena» ta el v eioy lovdalor mohita
‘Popaivy xth...

6. Sardes, Jos. Ant. 14. 10. 14 fin. Cest donc comme citoyens romains
qu’il faut considérer les Juils de Sardes, Ant. 14. 10. 24: o XTOLROUYTEG
UGy v i woher aw asy ie Toudador modizar. Comme il n’est pas dit ici de quelle
sorte de citoyens il s’agit, on a fait différentes conjectures (Th. Reinach Judzi
p- 626 note 19 y voit méme les citoyens de ... Judée) sans penser 2 tirer profit
de Jos. Ant. 14. 10. 14. On a plutot eu recours & la lettre adressée a la
villede Sardes par Lucius Antonius, Jos. Ant. 14. 10. 17 (cf. supra t. 1 p. 143
ss.), mais cette lettre loin d’aider & Pinterprétation de Ant. 14. 10. 24,
a, a son tour, besoin d’aide car les mss. ne concordent pas: il y en a qui
portent (& propos de Juils), moiirat Dpstecor — ce qui signifierait des Juifs
citoyens sardes — et d’autres qui ont molizar petegor soit, puisque I'adresse
émane d'un fonctionnaire romain, des Juifs citoyens romains. C’est cette
derniére lecture qu’il faut adopter, et c’est-elle qu’ont la majorité des mss.,
elle est étayée par le texte d’Ant. 14. 10. 14, et par Ani. 14. 10. 16, édit adressé
a Sardes, et ou 1l est question de =0 .fruc Popzivy lovdaiovs, édit qui fait
corps ensemble avec 'adresse Ant. 14. 10. 17, cl. supra t. 1 p. 143 ss.

7. Dans lesdocuments cités ci-dessus notes 4 et 9, il s’agit d’une dispense du
service militaire accordée aux Juifls citoyens romains des villes respectives,
or cette dispense, qui se réfere au service dans les légions que Lentulus de-
vait lever en Asie (César Bel. civ. 3. 4), n’a en vue que les Juifs citoyens
romains (cf. infrach. 1 section 11 plus loin p. 275 note 5); or, Lentulus par
son édit (cf. suprat. 1 p. 142 ss.) dispense de ce service tous les Juifs d’Asie;;
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dans une ville grecque, ou autre, devenaient citoyens romains
quand tous les habitants de cette ville venaient i acquérir ce droit.

(Sur la participation des Juifs aux tribus romaines, voir infra
ch. 17, plus loin p- 235.)

IV. Les Juirs escraves. La classification ne serait pas com-
pléte si nous oubliions de mentionner la catégorie si nombreuse
des esclaves juifs'.

Derriére lesarmées que les Séleucides et les Ptolémées menaient
contre la Palestine venaient des marchands d’esclaves préts & en-
chainer les Juifs faits prisonniers * pour les vendre, ensuite, sur
les différents marchés du monde®. Les rois eux-mémes vidaient
presque le pays en amenant en caplivité des milliers et des mil-
liers de Juifs *. Le monde antique considérait que les Juifs étaient
esclaves par nature — spéeialement créés pour l'esclavage *.
Cette opinion fut encore plus répandue aprés que Pompée eut
alimenté les marchés des prisonniers qu'il fit en Palestine en 63
aviid=Groa

Vingt ans aprés — en 52 av. J.-C. — G. Cassius Longinus
vend comme esclaves 30 000 Juifs de Tarichée ",et,en 44,1l vend
ceux des Juifs de Gophna, Emmaiis, Lydda et Thamna qui ne
lui payerent pas le tribut exigé®. Enlan 4 av. J.-C., Varus livre
aux marchands d’esclaves tous les habitants de Sepphoris qui

il y avait donc encore d’autres Juils citoyens romains ailleurs que dans les
villes citées, et, en fait, nous trouvons que I'édit de Lentulus est encore adressé
a d’autres villes dont les noms ne nous sont pas parvenus, Jos. Ant. 14. 10.
16,18, 19 (cf. supra t. 1 p. 142 ss.).

1. Une triste épigraphe & mettre sur ce chapitre qui ironise un verset
biblique : Lamentations 42: « Les chers enfants de Sion, qui étaient esti-
més comme le meilleur or... » — Sur les esclaves en dr. romain, Girard
Manuel g2 ss. (ici la bibl.)

2. 1 Mac. 3%-% (d’ott Jos. Ant. 12. 7. 3); 2 Mac. 811 ; Jos. Ant. 1a. T B

3. Au 2" s. av. J.-C. un certain Atisidas de Delphes affranchit 3 femmes
esclaves juives, Wescher et Foucart, Inscriptions  recueillies & Delphes
n° 87, 1863 P.= Collitz, GD. 2. 1722; un autre patron affranchit un Juif,
Wescher-Foucart op. cit. n° 364 = Collitz op. eit. 2. 20ag.

4. Ainsi, d’apres Aristée § 19 ss. éd. Wendland, Ptolémée I Lagus en aurait
amené 100000; sous Ptolémée III Evergite 238/237 nous trouvons un
esclave juifa Avsinoé, P. FI. Petriell p. 23 corrigé ibid. I1I p. 14 (pourtant,
présde Fayoum, dans le village Psenyris, et probablement & la méme époque
il y a déja des Juils possesseurs d’esclaves, P. FL. Petrie | p- 53). Ptolémée
Lathyros emmene 10000 Juifs, Jos. Ant. 13. 13. 4 § 337 et ensuite un
autre grand nombre, ibid. § 344 ; cf. aussi B. J. 1. 4. 3 § 88.

5. Gf. supra t. 1 p. 45 note 1 n° 8.

6. Philon, Leg. § 23 (M. II 568).

7. Jos. B. J. 1. 8. 9§ 180; 1. 11. 2 § 222 ss.; Ant. 14. Jsds ThbE, 2.

%

=

8. Jos. Ant. 14. 11.2; B. J. 1. 11. 1-2 — esclaves libérés par Marc "

Antoine, cf. Jos. Ant. 14. 2. 2 & !
| COciAlEeLalct |
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s'étaient révoltés '. A la veille méme de la guerre judéo-romaine,
Florus envoie aux galeres les habitants juifs de Césarée parce que,
dépouillés du droitde cité, ils avaient tropvivement protesté®. Mais,
ce fut surtout la guerre de I'an 70 qui remplit le monde d’esclaves
juifs— 100 000 d’apres Jostphe® — vendus a vil prix‘. Lesrévoltes
ultéricures® eurent le méme résultat. Aprés la guerre de Bar-
cokhéba on vendait sur le marché de Térébinthe (ou Botna) un
esclave juif moins cher qu'un cheval °. Les révoltes des Juifs sous
Constantin, celle sous Justinien se terminaient toujours par ces
ventes-d’esclaves. Il ne faut donc pas étre étonné de trouver des
esclaves juifs pendant toute la période que nous étudions " : encore
au commencementdu 7° siécle, Grégoire le Grand en cite en Italie®.

1. Jos. B. J. 2. 5. 1-3; Ant. 17. 10. g-10; 17. I1. I.

28Jos B 'J. a0 18, 1.

3. Cest le chiffre que donne Joséphe, B. J. 6. 9. 3 § 420 (exactement
97000). Mais, on ne sait pas bien si ce chiffre comprend seulement les
captifs de Jérusalem, ou, aussi ceux faits dans les autres combats, [ainsi
vers 67, Vespasien prit 6 0oo Juifs captifs, qu'il envoya & Néron, pour percer
Iisthme de Corinthe, Jos. B. J. 3. 10. 10 § 540, vendit 30400 et donna,
en outre, a Agrippa cenl de sessujets faits prisonniers et que le roi s’empressa
de vendre, Jos. B. J. 3. 10. 10 § 541 ss. Dans des luttes partielles, celle
du Jordan, 2300 esclaves faits par Placidus, Jos. B. J. 4. 7.5 § 436: a
Kaphartabas, 1000 faits par Vespasien, B. J. 4. 8. 1 § 447; & Adida
1000 familles juives comme esclaves, B. J. 4. 9. 1 § 488] — quoi qu’il en
soit, Titus prit lors de la chute de Jérusalem les jeunes gens vigoureux au-
dessus de 17 ans et les envoya travailler dans les mines de PEgypte, Jos.
B. J. 6. 9. 2 § 418 et vendit ceux au-dessous de cet age. (Sur les esclaves

publics voir L. Halkin, Les esclaves publics chez les Romains 1897 Bruxelles dans
la Bibliothéque de la Faculté de philos. et lettres de U Universiié de Liége, fasc. 1).

4. Jos. B. J. 6. 8. 2 § 38/ ss.

5. Sur ces révoltes, voir infra ch. 14 II* Partie Appendice Section I § 1,
plus loin p. 182 ss.

6. Ceux qu'on ne pouvail pas vendre ici étaient transportés a Gaza et de
la en Egypte, voir St Jérome In Sachar. 11° (PL. 25. 1501); In Jerem. 7'
(PL. 24. 101); Chronicon Paschale 1. 474 (éd. Bonn) ; voir d’autres citations
encore dans Miinter, Der jiidische Krieq unter den Kaisern Trajan und Had-
rian p. 85 ss., 113, 1821 Altona, cf. aussi Isid. Lévy, REJ. 43 (1901) 197 ss.

7- Car cela pourrait paraitre d’autant plus étonnant qu’on connait la régle
d’aprés laquelle les Juifs devaient faire tout leur possible pour racheter leurs
coreligionnaires. Mais, précisément le nombre trop grand d’esclaves juifs empé-
cha, en fait, quelaloi fiitsuivie. (Disons, a ce propos, que larégle est elle-méme
tempérée par un précepte rabbinique qui défendait de payer I'esclave juif plus
cher que le prix d'un esclave paien, m. Guillin 4. 6 — car, on voulait empécher
les paiens de spéculer avec des esclayes juifs, spéculations qui appauvrissaient
les communautés juives). Cf. ch. précédent Sect. I1§ 2, t. 1 p. 427 note 8.

8. Ep. 6. 29 (596) v. infra ch. 13, plus loin p. 76 note 5. (R. Tokhanan,
3¢s.ap. J.-C., dit, j. Schebouoth 7. 8: «Iln’y a plusde nos joursdes esclaves
(Juifs) » — texte qui est stirement A entendre dans le sens qu'il n'y a plus
d’esclaves juifs chez les Juifs, mais, méme ainsi compris, il n’est pas & prendre
au pied de la lettre, car nous trouvons des Juifs propriétaires d’esclaves juils,
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§ 2. — APRES I’AN 70

D’aprés une théorie de Mommsen *, acceptée par la plupart
des romanistes?, la nation jJuive a disparu légalement apres
la guerre judéo-romaine de I'an 70. A partir de cette date les lois
romaines ignorent le peuple juif et ne connaissent plus que le
culte juif; les organisations légales, les communautés de la Dia-
spora, se transforment en simples colleges®; et, d’une facon géné-
rale, tous les privileges de la nation juive deviennent des privileges
de la confession juive ; quant aux Juifs individuellement, ils ne
peuventplus se réclamer de la nation juive, voire d’aucune autre
nation, car tous perdent tous leurs droits pour devenir déditices".

C’est 1a la these. — These sans fondement.

La théorie de la nation devenue confession est violemment con-
tredite par les faits. Les Juifs, continuant i jouir de leurs privileges
— ce qui est prouvé par les documents, et admis par Mommsen lui-
méme — ne pouvaient en jouir qu'en tant que membres d'une
nation et non en tant que participants d'un culte licite, puisque la
religion juive ne fut jamais reconnue comme un culte pouvantéire
librement adopté et intégralement exercé par les sujets de 'Em-
pire. Bien au contraire, tout 'effort du droit romain est, de plus
en plus, d’empécher ceux qui ne sont pas Juifs de naissance d’em-
brasser le judaisme. La pratique de celui-ci n’est donc permise
qu'aux membres de la nation juive. Par conséquent, les privileges
juifs sont des priviléges attachés A titre héréditaire A tous les Juifs
ethniquement Juifs®, ils appartiennent donc i la nation juive

dés le 1e*s. ap. J.-C., cf. B. J. 4: 9. 4 §§ 508-b10 jusqu'au 6¢, cf. plus loin
p- 76 notes 1 et 5. Le Talmud cite lui-méme des esclaves juifs, ainsi j.
Horaioth 3. 7 j. Guittin 4. o (ce dernier texte relate qu’un Juif s’est vendu
volontairement aux Lydiens).

1. Religionsfrevel, Hisl. Z. 18qo. 420 = Ges. Schr. 3. h18-419; cf. Idem
Die Waldirner Inschrift, Limesblatl 18q7. 662 = Ges. Schr. 6. 168; Idem,
Dr. pén. 2. 276 note 3.

2. Mitteis, Reichsrecht und Volksrecht p- 34, 94, 1891 L.; Girard,
Manuel 114. 1; P. M. Meyer dans Pap. Giess. 1. 2 p- 30 ss.; et, en dernier
lieu, par Wilcken, cf. ci-dessous note 4.

3. Cf. ch. précédent Sect. 1 § 2, t. 1 P- 415 ss.

4. Sur les déditices voir Clif. H. Moore : Dediticius, dediticiorum numero,
daticius, Arch. f. lat. Lexikogr.1 1 (1898)81-85;Wilcken dans Rostowzew, Stu-
dien zur Geschichte des romischen Kolonates 217, I Betheft zaum A. Pap. 1910 ;
Idem, APap. 5 (1911) 427 ss.; Idem, Grundzige 1. 56 ss. ; (cf. Thesaurus
ling. lat. s. v. deditio).

5. Cf. suprach. 1§2etch. o Section I§ 1, Section II, t. 1 p- 232ss., 243 ss.,
233, 290. La théorie de Mommsen lui créait une difficulté dont il fut d’ailleurs
le seul & s’apercevoir, dix ans plus tard : comme les faits le forcaient & recon-
naitre que la religion juive était licite seulement pour les Juifs, et, comme,
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et bien loin d’étre des privileges d'un culte, ils sont ceux d'un
peuple. Comment peut-on, par conséquent, soutenir que la loi
ne reconnait pas I'existence d'une nation i laquelle elle octroie
des privileges? a laquelle elle les accorde parce que formant un
tout ethnique? quand ces privileges Juifs sont, de plus en plus,
basés sur le caractere national des Juifs'? — fait incontestable
et que Mommsen lui-méme reconnaissait dans son Hisfoire
romaine® pour se contredire, sans raison, dans l'article cité —
quand dans la littérature, plus que jamais, on accentue ce carac-
tere national, quand les textes législatifs emploient pour désigner
les Juifs les termes de Nartion, pEUPLE ® D

Puis, en dépit de ce qu'avance Mommsen, les Juifs conti-
nuaient individuellement 2 se dire Juifs tout comme avant 'an
70: Son avis contraire est basé sur un exemple épigraphique,
un seul, qui & premiére vue parait lui donner raison *, mais qui
s’explique autrement que ne I’a cru Mommsen ; cet exemple 1solé
est, en outre, contrebalancé par plusieurs autres inscriptions, par
des papyrus et des fextes littéraires qui montrent les Juifs se
désignant comme tels °.

d’autre part, il avait soutenu que les Juifs jouissaient de leurs priviléges
seulement en tant qu’adeptes d’une religion licite, il s’est tiré de P'impasse
par une petite note de son Droil pénal 2. 276 note 4 — passée inapercue — :
les priviléges juifs, y est-il dit, sont des priviléges confessionnels héré-
ditaires. Cest une notion nouvelle qu’il aurait été fort embarrassé de déve-
lopper dans son Droit public romain —y etit-il réussi qu'il se serait mis en con-
tradiction aveclabonne définition de la nation, qu'ildonne Dr. publ. 6, 2. /0g.

1. Voir supra t. 1 p. 34 ss., p. 246 ss. D’ailleurs, le monde antique parait
avoir mieux congu les groupes religieux comme des groupes ethniques. Sur
la division du monde en Barbares, Grecs, Juils et Chrétiens, ef. Norden
Jahrbb. f. klass. Philologie, Supplementband 19 (1893) 407 ss.

2. Mommsen HR. 11. 137, 147-148.

3. Paul, Sent. 5. 22. 4 : natio; C. Th. 16.8. 24 : gens ; 16. 8. 14 et 24 :
populus 5 Julien Ep. 25 : 20voc ; ete. Cf. ch. précédent 8. I§a, t. 1 p- 416.

4. Sous Hadrien une inscr. de Smyrne, CIG. 3148 mentionne of 7oti
"lov3aior ; Mommsen en conclut que les Juifs n’avaient plus le droit de se
dire Juifs. Cet exemple peut s’expliquer tout autrement : il se peut qu’il
s'agisse simplement d’une association grecque passée au judaisme et reve-
nue au paganisme, les cas de ce genre ne devaient pas étre rarves (cf. Jos.
C. Ap. 2. 9§ 123), ou, plus simplement, de Juifs qui, craignant la persé-
cution d’Hadrien, se dissimulaient, ou, enfin, de Juifs ayant abjuré leur foi.
(Je m’apercois aprés coup que cette derniére opinion a déja été émise par
Lightfoot, Apostolic Fathers part IT St. Ignatius t. 1, page 454 et t. 2 p. 966
note 13). Cf. aussi ch. précédent, Section I § 2 t. 1 p- 418 note 3.

5. Ainsi, tout de suite apreés la guerre, enI'an 85, & Oxyrynchus, nous
trouvons, dans un contrat de vente, la mention de Nexaiz o\ Ba v Wovbiou o’
"0 ugbyymv] wh[ews| lou[8]atwy, P. Oxyr. T1 335. Quant aux nombreuses
mscriptions ol les Juifs se désignent individuellement comme Juifs, nous
renvoyonsauch. 16 plusloin p. 232 ss. — D’ailleurs, Mommsen ne conteste pas
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Quant aux organisations locales, elles n’ont pas changé de
caractére apres l'an 70'.

Mais, Mommsen, sans distinguer entre leur status civitatis, sou-
tient que fous les Juifs de I’'Empire devinrent déditices. — Cette
opinion absolument déconcertante en théorie * et en fait, est con-
tredite par les documents nous montrant la persistanee de diffé-
rentes catégories de droits politiques chez les Juifs de 'Empire :

1) Juifs citoyens grecs. — Les Romains, bien loin de porter quel-
qu’attemnte aux droits locaux des Juifs, protégerent ceux-ci contre
les villes quivoulurent les en dépouiller. Ainsi, des textes, méritant
toute confiance, nousle prouvent pour Alexandrie®, Antioche*, ete.".

2) Juifs citoyens romains. — Cette conduite des Romains in-
dique. a elle seule, que les Juifs citoyens romains ne furent pas
mquiétés dans leurs droits. Et, en fait, nous voyons des Juifs
acquérir le droit de cité méme aprés la guerre : ainsi, Flavius Jo-
sephus® par exemple.

Ce qui reste acquis et prouvé, cest quil faut se mettre en
garde contre la généralisation de Mommsen d’apres laquelle tous

ce fait, mais, il dit que dans ces inscriptions le mot « juif » a un sens confession-
nel — or, il est tout & fait arbitraire de dire qu’avant 70, le mot judzens signifiait
I'appartenance nationale, mais aprés 70 seulement la foi de I'individu...

1. Gomme nous 'avons montré dans le ch. précédent, Sect. [§ 2 t. 1
p- 414 ss. Quant aux organisations locales juives, elles se désignent carrément
comme nationales aprés 'an 70 (cf. surtout, ch. précédent, Section I supra
t. 1 p. 418 note 3).

2. Est-ce qu’aprés la conquéte d’'une ville grecque létat civil de ses
anciens citoyens, devenus citoyens dans une autre cité, se trouvait modifié ?
Alors pourquoi en aurait-il été autrement pour les Juifs Est-ce que leur
droit de cité dans une ville grecque dépendait de I'existence de I'Etat juif?
Est-ce que dans le monde antique on était forcé d’appartenir & deux Etats ?
Non, vraiment, 'opinion de Mommsen est déconcertante.

3. Josi Antit 193 1.§ 191 xpatrsavtos Odesmaciavel xat Titou to3 viod
257ob s aixouperne, Senfévres of "AdefavSoeis xat "Axtio eis, Tva T Blxonar Th g
mohrslug paxéte wévy Tols loudzlow olx éméruyov. Noter que Josephe est témoin
des faits qu’il raconte, car il accompagna Vespasien & Alexandrie, Vila 75,
cf.C. Ap. 1. 9. — Pour les besoinsde sa cause Mommsen, en deux mots, se
débarrasse de ces témoignages : Joséphe ment.

4. Note précédente; cf. Jos. B. J. 7. 5. 2 § 110 : les Antiochéens prient
Titus de détruire les tables de bronze contenant les droits des Juifs, ce qu’il
refuse, ti¢ Yoo gahndic Rifowy 3éhtous avedelv adtdy, &v uic YéypumTar T duxand-
pazo w0y loudulwy. ob uAy 0ddt tobto Titos Eméveusey adroic, &) ddsag mdvra
xae y ooy Totg &n *Avrioyzing “Tovdalow b n;étsgo‘/ eiy0v.

5. Pour les cités ou les Juifs sont citoyens depuis Séleucus Nicator, Jos.
Ant. 12.3. 1 § 119 dit: « ce régime dure encore. »

6. B. J. 4. 10. 7. Gest encore aux empereurs Flaviens que doivent leur
liberté, probablement, et leur nom, les Juils de Rome qui s’appellent Fla-
vii : Flavia Antonina, VR. 35 (= CIG. 9903) ; Flavia Vitalini, VR. 36; Fla-
vius Julianus, VR. 37 pere de Flavia Juliana, ibid. ; Aurelia Flavia, VR. 146.
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les Juifs de I'empire romain devinrent déditices aprés I'an 70",

3) Juifs pérégrins. — Que devenaient les Juifs simplement
pérégrins? Aucun texte ne dit quelle fut leur situation en droit
public romain®. Nous allons la voir. Cependant, méme pour les
Juifs de Palestine il faut distinguer entre ceux des villes qui s'op-
poserent farouchement a la marche en avant des armées romaines
et ceux des villes qui passérent du cdté des conquérants. Sans
pitié pour les premiers, Titus fut doux aux seconds * et il est cor-
tain que la situation de ceux-ci ne fut pas empirée.

Mais, les Juifs de Palestine qui prirent part & l'insurrection de-
vinrent-ils déditices ? Peut-étre. Mais alors, ce ne fut pas pour
longtemps 3

]?n effet, ils n’eurent 3 supporter aucune des déchéances * qui
frappaient les déditices. Cela résulte clairement des documents
du 2° sidele : aucune plainte ne parait dans les écrits rabbiniques
confre des empéchementsde se marier, ou de tester, oud’affranchir,
ete. : les Juifs accomplissent librement tous ces actes comme le

1. Aprés avoir partagé Uopinion de Mommsen, Mitteis semble mainte-
nant restreindre la qualité de déditices seulement aux Juifs de Palestine
ZSav. 31 (1910) 386 ss.

2. Sulp. Sévere, Chron. 2. 30. 3 (éd Halm CSEL. 1. 84) parlant du siegede
Jérusalem dit : Interea Iudaei obsidione clausi, quia nulla neque pacis neque
deditionis copia dabatur... Quelles que soient les conséquences juridiques
que P'on puisse tirer de cette phrase, il ne faut pas oublier que nous som-
mes en présence d’un auteur du’ 5e sidcle, loin des événements. [Clest & tort
que Bernays, Gesammelte Abhandlungen 2. 166 ss., voulait faire remonter
cette phrase, et d’autres, & Tacite. [Cf. supra ch. 1 § 1, t. 1 p- 225 note 2].

3. Ainsi, Diocésarée [Sepphoris] quoique ville juive [cf. Jos. B. J. 3.
2. 4 § 33 bposvlor, cf. 3. 4. 1] est du coté des Romains, Jos. B. J. 2. 18.
11;3.2.4;3. 4. 1; Vita8, 15, 22, 25, 43, 65, 67, 71, 74. [Sur B. J.
2. 20. 6 et 2. 21. 7, qui paraissent dire le contraire, voir Schiirer 2. 215
note 502.] Il y a, surtout, une bonne partie du territoire juif peuplé de Juifs
et qui appartenait & Agrippa II T'allié des Romains. Ce paysresta a Agrippa du
moinsjusqu’en I'an 86 [cf. Schiirer 1. 598ss.] et'on comprendrait mal que ses
sujets fussent déclarés déditices. Tibériade amie des Romains, Jos. B. J. .
2 IR 7-8, est une ville juive et devient méme le centre national, en
quelque sorte, du judaisme quand le patriarche y fixe sa résidence ; le Talmud,
b. Aboda zara 1o*, parle méme des efforts faits par le patriarche Rabbi Juda I1
pour obtenir la qualité de colonie pour la ville]. Vespasien peuple lamnia et
Lydda de Juifs amis des Romains, Jos. B.J.3. . 7-8; I'Empereur donna--il
a ces Juifs un droit de cité local Cest probable (j. Sabbath 12. 3, mentionne
une famille juive de I, ydda dont les membres faisaient toujours partie de la
Boul de la ville]; Tamnia et Azotus villes en majorité juives, Jos. B. J.
4. 3.2 § 130, sont du coté des Romains, thid. Les Galiléens passent aux
Romdins: B: 7. s 14 §' 1: de méme lesvilles Giscala, hid. 4. 2.5;
Gophna, ibid. 6. 2. o § 115-116 ; Kapharabis, ibid. 4. 9- 9 § H53.

4. Cf. sur ces déchéances Mommsen Dr. publ. 6, 1. 156 ss., et Dr. pénal
3. 300, 303,
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montrentnon seulementle Talmud, mais encore la littérature non-
juive, etles documents épigraphiques, que nous allons citer dans
les chapitres suivants. Aussi, Mommsen, que la théorie émise dans
son article inquitte, revient-il pour la « réparer » et la cuirasser
contre des attaques que, & laréflexion, elle doit provoquer, et sou-
tient que, légalement déditices, les Juifs ne subissaient pas, en
fait, les déchéances qui frappaient le déditice, car ¢’est une con-
dition qui convient & des individus et non i des catégories de
personnes '. — Pourquoi soutenir alors qu'ils étaient déditices ?
Ils ne I'étaient pas; et aux preuves qui préceédent s’en ajoute
une autre : la loi de Caracalla accordant le droit de cité a pres-
que tous les sujets de I'Empire® excluait de cette faveur ceux
qui étaient déditices’, or les Juifs, nous allons le voir, ne furent
pas exclus du bénéfice de cette loi — par conséquent, ils
n’étaient pas déditices quand cette loi fut promulgude.

§ 3. — APRES CARACALLA

Apres la lex Anloniana de civitale les distinctions entre Juifs
citoyens et Juifs non citoyens ont disparu, tous les Juifs ont les
droits et les devoirs des citoyens romains, cela résulte avec
évidence des textes de jurisconsultes écrivant a I'époque de
Caracalla * ou pas trop longtemps aprés elle. Les termes qu'ils

1. Mommsen Dr. pénal 3. 300.

2. Sur la lez Antoniana, cf. Girard Manuel p. 116 ss.

3. Pap. Giess. n° 4o p. h4 et 164 (=Mitteis, Grundzige 2. n° 377) : 38w .
wifc oJovamafoty Evor Toic xarx <lmyv oixovpévry =[oher]elay ‘Popaivy,
[ w]évovrog [mavds yévous mokteup|dzwy, yo(ic] @y [8ed]ertiximy. — P. Meyer
dans son comment. du Pap. Giess. L. cit., cf. Le méme ZSav. 1908. 473-474,
et Wilcken dans Rostowzew, Studien zur Gesch. des rém. Kolonats 220 ss.,
407 ss. 1910 L. ; Le méme A Pap. 5 (1911) 427 ss. ; Le méme, Grundziige
der Papyruskunde 1. 55 ss.; cf. aussi Mitteis, Grundziige 1. 288-289, sou-
tiennent que tous ceux qui payaient une capitation étaient exclus du dr.
de cité. Hypothése gratuite. En tout cas, les Juifs citoyens romains payaient
le fiscus judaicus : le droit de cité n'est donc pas incompatible avec la capi-
tation. — Sil’on n’admet pas la lecture de P. Meyer, il n’est plus certain que
les déditices furent exclus du droit de cité par Caracalla: un de nos argu-
ments disparait donc, cependant il ne faut pas moins admettre qu’avant
Caracalla les Juifs n’étaient pas déditices, car aucune déchéance spéciale ne
les frappe; et & plus forte raison sont-ils citoyens aprés Caracalla.

4. On pourrait dire aussi un peu avant la lex Antoniana si Paul a vrai-
ment écrit ses Senfences avant I'an ar2, comme on I'admet généralement,
Girard, Texles p. 433, Fitting op. cit. p. 9b6. Mais, pour dater les Sentences
on se base surtout sur Sent. 5. 22. 3-/ relatives & la circoncision, (le texte:
suprat. 1 p. 267 note 1) o Paul oppose les Juifs aux cives ; par conséquent, dit-
on, les Juifsn’étaient pasencore citoyens, et Paul n’a pu écrire sonouvrageavant
a12. Mais, tout en admettant que Paul a écrit avant 212, je trouve I'argument
insuffisant. D’abord, il ne porterait pas si fous les Juifs étaient vraiment dédi-
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emploient montrent clairement quil n’y a plus de différence
a faire dans le status civitatis des Juifs et que tous sont cives,
soumis aux charges incombant  ceux-ci : ainsi, parexemple, tous
sont appelés a latutelle desnon-Juifs et aux fonctions publiques’.

Ce sont la des témoignages directs et contemporains de la
Constitution de Caracalla®. Au besoin on peut les corroborer par
d’autres, postérieurs :

Les lois du Code Théodosien prouvent, de facon péremptoire,
qu'aprés Caracalla les Juifs sont tous devenus citoyens romains.
Car, en leur interdisant certaines charges pubquuess, en leur
reconnaissant la factio testamenti *,avec application de la loi Furia
testamentaria, Falcidia, etc. , lois sur les affranchissements, etc. 3

tices comme le veut Mommsen (cf. supra p. 19 ss.). Méme d’apres notre opi-
nion, suivant laquelle ils ne le furent pas, la mention spéciale des Juifs n’est
pas une opposition & cives, mais I'indication d'un privilége n’appartenant
qu’aux Juifs, citoyens ou non. On doit d’autant plus s’abstenir de tirer argu-
ment de ce texte, que Paul qui s'occupe, L. cit., séparément des Juils et des
citoyens romains a, peut-étre, (hypothese de Neumann, Staal und Kirche 1.
159), consacré aussi aux pérégrins un paragraphe spécial [qui serait disparu,
conjecture Neumann, apres la lex A nioniana] — car alors le mot Judzi s’oppo-
sait aussi bien au mot cives qu’au mot peregrini. (Kiibler Kritische Vierlel-
Jahrsschrift fiir Geselzgebung und Rechtswissenschaft 4g. 17 ss., tout en
soutenant, avec raison, que le texte des Sentences ne peut pas servir & dater
l'ouvrage, ne répond pas nettement & ceux qui sont d’un avis contraire,
parce qu’il ne discute ni Phypothsse d’aprés laquelle les Juifs seraient dédi-
tices, ni les difficultés que, en tout cas, souléve le texte de Paul, cf. supra ch.
2 Section Il § 1 II, t. 1 p- 267 note 3).

1. Modestin qui écrit au milieu du 3°s. (cf. suprat. Lp. 161 ss.) résume
la constitution de Marc-Auréle et de Commode relative aux Juifs : D). DAL,
15. 6.: Iam Iudzi quoque lutelam suscipient non Tudzorum, ul etiam reliquis
mauneribus fungentur. Nam constituliones iis solis eos subicere vetuerunt, quibus
superstitio eorum lederetyr (le texte grec, plus loin p- 64 note 2). Aucune dis-
tinction n’est faite entre les divers slatus ciilatis des Juifs : c’est qua 'époque
de Modestin il n’y avait pas a en faire (cf. aussi Voigt, Jus naturale ». 826);
cela prouve, en méme temps, qu'il a retouché la constitution des Empereurs,
qui a dit s’exprimer comme la const. de Sévére et de Caracalla, qu’Ulpien
ne retoucha pas, D. 50. 2. 3. 3: eis, qui ITudaicam superstitionem
sequuntur, divi Severus el Antoninus honores adipisei permiserunt — la cir-
conlocution inusitée de eis, qui Iudaicam superstilionem sequuniur, au lieu de
Tudzi tout court, a sirement une valeur juridique et veut dire que ceux des
Juifs qui, remplissant les conditions voulues (donc, ayant aussi la cilé
romaine), sont cependant de religion juive pourront néanmoins parvenir aux
charges publiques — Ulpien écrit entre 212-217, supra t. 1 p. 1671.

2. Voiraussi infrach. 12 §3et 13 § 2, plus loin p. 83 note 6 et p- 88 note 3.

3. Cf. infra ch. a1, section I, plus loin p. 244 ss.. .

4. C. Th. 16. 8. 28. CFf. infra ch. 13 § 2, plus loin p. 88 ss.

.5. C. Th. 16. 8. 28, of. plus loin p. 83 note 6, P- 88 ss. — Que ces
dlfspositions ne s’appliquent qu’aux citoyens romains, on le sait, voir surtout
Wilassak, Prozessgeselze ». 154-159, 163 ss.
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et, d'une facon générale, en déclarant que les Juifs doivent,
légalement, vivre selon les lois civiles des Romains et se voir ap-
pliquer le droit romain, Judzi Romano et communi jure viventes',
— elles considérent toutes que les Juifs avaient le droit de cité.

Les Juifs sont donc incontestablement citoyens romains a
I'époque chrétienne. Qu'ils le sont tous?, les lois nous le prou-
vent. Qu’ils ne le sont pas depuis 1'époque chrétienné seule-
ment, cela résulte du fait que ces lois chrétiennes restreignent
certains droits civiques des Juifs pour cause de croyance non
chrétienne, ce qui mmplique que les Juifs avaient la totalité de
ces droits avant l'avenement du christianisme, ¢ est-d-dire 2
I'époque paienne. Or, si les Juifs sont citoyens depuis I’époque
paienne ils ne le peuvent étre quen vertu dela loi de Caracalla®.

*
* ¥

Méme aprés la chute de I'Empire romain les Juifs continug-
rent A étre considérés comme citoyens romains dans plusieurs
législations *: ;

Les Ostrogoths, sous Théodoric, en continuant & appliquer aux
Juifs les dispositions du droit romain® leur reconnaissaient, im-
plicitement, la qualité de Romains®.

1. C. Th. 2. 1. 10 (397). Cf. ch. suivant § 2, plus loin p. 33 ss. — Ces
dispositions des empereurs chrétiens contre les Juifs n’enlévent pasa ceux-ci
la qualité de citoyens romains : le statut personnel des Juifls ne se confond
pas toujours avec leur status civitalis.

2. Cf. supra ch. 1 §3,t. 1 p. 235 ss.

3. Ajouter que Caracalla était personnellement un grand protecteur des
Juifs, voir St. Jéréme In Dan. 9**(PL. 25. 570), cf. supra ch. 1§ 1t. 1p. 226
note 8.

4. Stobbe, Die Juden in Deutschland p. 3 ss. 1866 Braunschweig; J. E. Sche-
rer, Die Rechtsverhdlinisse der Juden in den deutsch-esterreichischen Liindernvom
10 Jahrhunderte bis auf die Gegenwart 1gox L.; cf. aussi Waitz, Verfassungsge-
schichte 42. 343 ss. 1884-1885 B.: E. Loening Geschichle des deutschen Kirchen-
rechts 2. 51ss.; Schroder, Lehrbuch der dealschen Rechlsgeschichte p. 221,1894 L.

5. Libenter annaimus, qui iura velerum ad nostram cupimus reverenliam
custodiri, Cassiodore, Var. 4. 33; cf. 5. 37; dailleurs, dans Var. 4. 33 les
Juifs se référent eux-mémes au droit romain. Théodoric dansson Edit§ 143:
Circa Iudaeos privilegia delata serventur quos inler se iurganles et suis viven-
tibus legibus eos iudices habere necesse est quos habent observantiae praeceplores.
[Surla question de savoir si I'édit est antérieur ou postérieur aux Constitutions
rapportées par Cassiodore, voir Gloden, Das remische Rechi im ostgolischen
Reiche p. 34 note s, 1843 Jena, suivi par Dahn, Die Konige der Germanen t. 4*
(1866)Append. 3 p. 97.L’argumentdeces auteurs est que sil’ Edit étaitultérieur
a Cassiod. Var. 4. 33, les Juifs se seraient référés dans Cassiod. Var. 4. 33 a
I Edit et non au droit romain. On pourrait cependant objecter que du moment
que I'Edit ne fait lui-méme que sanctionner les mesures du droit romain rela-
tivesaux Juils, ceux-ci pouvaient s'en rapporter directement aux lois romaines. ]

6. Le titre des adresses de Théodoric aux Juifs de Génes (Cassiod. op.
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Grégoire le Grand semble de méme les considérer comme Ro-
mains et leur applique aussi la 1égislation romaine ',

Chez les Lombards ce sont les lois romaines qui continuent
a régir les Juifs, et les Juifs furent considérés comme Romains?,

LesVisigoths adoptent, en substance, toute la législation rela-
tive aux Juifs, promulguée par le Code Théodosien, dans la loi
romaint des Visigoths — c’est-a-dire dans la loi qu’ils réservaient
aux sujets Romains. Les Juifs sont donc considérés comme
Romains — du moins & l'origine *, car plus tard le royaume des
Visigoths devient un foyer de persécutions contre les Juifs “%,

Chez les F ranco-mérovingiens les Juifs sont considérés comme
Romains ; mais, plus tard comme étrangers °.

Toutes ces législations finirent d’ailleurs, sous l'influence de

cil., 2. 275 4. 33) portent Universis Iudaeis Genua consistentibus et Universis
Iudaeis Genua constitutis. On ne doit pas se baser sur I'emploi de consistere
pour dire que les Juifs n’avaient pas des droits locaux & Génes et étaient
considérés comme étrangers : le terme n’a stirement pas ici sa valeur techni-
que [du moins telle que Pindique, peut-étre trop absolument, Mommsen,
Die rom. Lagerstiite, Hermes 7 (1873) 310. 4 = Ges. Schr. 6. 187 note 5, et
Die Hastiferi von Caslel, Westdeutsche Z. fiir Geschichte und Kunst 8 (1887)
Korrespondenzblatt p. 19-a1 = Ges. Schr. 6. 156-157, suivi par Kornemann
« Consistere » PW. 4. 922-926].

1. Ep. 2. 6 (591 sept.-oct.): Sieut Romanis vivere legibus permittuntur
elc,

2. Savigny, Geschichle des romischen Rechts im Mittelalter 1. 116 ; . 200;
E. Mayer, Iialienische Verfassungsgeschichte 1 (1909) 147 ss., distingue : les
Juifs sont considérés comme Romains dans le Nord seulement, mais pas
dans le Midi.

3. L'Interpretatio sur C. Th. 2. 1. 10 : Iud=i omnes qui Romant esse noscun-
tur. Voir Jean Juster, La condition légale des Juifs sous les rois visigoths,
p- 3 note 3, p. 54 note 4, cf. aussi p- b1 note 1, 1912 P,

4. Voir sur les persécutions légales, H. Graetz, Die westgothische Geseizge-
bung in betreff der Juden, dans Jahresbericht des Jiidisch-theologischen
Seminars Breslau 1855 ; Dahn op. cit. 6. 418-431 (1871); Idem, Weslgo-
thische Studienp. 235 ss. 1874 ; Zeumer, Geschichle der weslgothischen Geselzge-
bung, Neues Archiv fir dltere deatsche Geschichtskunde 23 (1898) 419, 488 ss.,
490, 494 ss., 500, 506, 516. Plusieurs articles de F. Gorres dans ZW Th. et Z.
[ Mhistorische Theologie ; cf. aussi Francisco Fernandez y Gonzalez, Institucio-
nes juridicas del pueblo de Israel en los diferentes estados de la peninsula iberica 1,
(seul paru) 1881 Madrid ; Jean Juster, op. cit. (ici, p. 1 note 1 la bibliographie).

5. Dans la Lex Romana Cariensis, 2. 1.8 etc., trés tardive (8-9° 5.) mais
basée sur le Bréviaire d’Alaric le Judweus et sa lex est opposé au Romanus
et a sa lex. Le Juif n’est donc plus Romain, cf. Brunner op. cit. 1. 4o3
note 22. [L’explication de L. R. von Salis, Lex Romana Curiensis dans
Z. Sav.-St. Germanistische Abtheilung 6 (1885) 143 note 1, est insuffisante)].

6. Waitz op. cit. 2. 177. Contra: Klimrath, Travauz sur Uhistoire du droit
frangais 1. 405, a vol. 1843 P.; Schroeder op. cit. p- 221 : ein Volksrecht
besassen sie nicht weder das rémische noch das Jjiidische, Schroeder suit Heus-
ler op. cit. p. 151 ss.; cf. aussi Brunner op. cil. 1 p. 402 et 403 note 23.
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I'Eglise, par considérer les Juifs ethniquement comme étrangers
et religieusement comme infidéles, et, en ces qualités, privés
de droits civiques et sujets a des déchéances spéciales.

(est que la situation des Juifs dans I'Empire romain ne pou-
vait pas survivre  celui-ci: le monde se particularisait, ’émiet-
tait, les Juifs seuls voulaient continuer A former un tout, comme
avant, avec leurs privileges d’antan : ce qui était possible dans
lorganisme qu’avait été I'Empire romain ne I'était plus dans de
petits Elats sans lien entre eux.

Si I'on avait maintenu aux Juifs leur qualité de Romains on
aurait empéché de disparaitre la notion de Romain dans son
opposition & celle de Barbare et on aurait mis obstacle a la
fusion compléte entre Barbares et Romains; et si 'on avait
continué & considérer les Juifs comme citoyens romains on
aurait risqué de conserver a perpétuité des ilots de I'Empire
romain dans les nouveaux Etats. Et c’est ce qu’il ne fallait pas.
Aussi déclara-t-on les Juifs étrangers, serfs', etc. De sorte que
la condition d’étrangers imposée aux Juifs est — sans paradoxe
— un résultat de la lutte qui a abouti a la destruction de I'Empire
romain : c’esl pour avoir été les survivants de cet Empire que
les Juifs furent littéralement « dépaysés » dans les royaumes (ui
se le partagérent.

1. Mentionnons ici I'intéressante opinion de A. Heusler, Institutionen des
deulschen Privalrechls 1. 147 ss. 1885 L., (cf. aussi K. Maurer, dans Kri-
tische Vieleljahresschrift 9. 564) d’apres laquelle ce fut I'organisation corpora-
live allemande qui exclut les Juifs de la communauté civique (— si I'opi-
nion était fondée, on pourrait rapprocher la situation des Juifs dans les cités
grecques organisées en phyles). Voir, en dernier lieu, Walter Miiller, Zur
Frage des Ursprungs der mittelalterlichen Ziinfte (Diss.), 1gto L.



CHAPITRE VI. — STATUT PERSONNEL

§ 1. — STATUT CULTUEL ET STATUT PERSONNEL PROPREMENT DIT

Pour que les Juifs eussent pu jouir de la liberté de leur culte,
dans le sens large du terme, on aurait dti leur laisser le droit
de régler non seulement leur vie religieuse, mais aussi leur vie
juridique d’aprés les prescriptions bibliques et rabbiniques, car
celles-ci — qu’elles soient relatives & des rites du culte ou 3 des
actes juridiques — ont toutes pour eux un caractére religieux.

La tolérance n’alla pas si loin.

Les lois conservées par Joséphe pourraient pourtant le faire
croire. — En effet, elles parlent constamment du droit des
Juifs « de vivre selon leurs lois nationales’ », formule [en latin :
legibus suis uti] qui, en droit romain, indique toujours le libre
usage du droit privé national. Cependant ce serait la une con-
clusion erronée : a) car la formule citée n’a le sens indiqué que
lorsqu’elle se trouve dans des lois accordées & des cifés [civitas
legibus utitur]® et nme peut gutre l'avoir quand elle est em-
ployée dans des lois relatives & une nation répandue dans tout
l’Empire; b) et, en outre, d'autres lois et de différents docu-
ments 1l résulte que les Juifs ne pouvaient pas toujours appliquer
le droit privé mosaique. D’ailleurs, semblable privilége aurait
heurté tous les principes du droit public romain, car accordé a
tous les Juifs, que devenaient, pratiquement, en droit privé, les
différences du status civitatis? ¢) des phrases qui entourent la
formule dans les lois reproduiles par Joséphe, on voit bien que
celles-ci entendent se référer aux coutumes nationales juives, en
matitre religieuse seulement®. Par conséquent, ce que les

e

. Voir p. ex. Jos. Ant. 14. 10. 21 § 246: p1y xwhdeshar Tovdaioug <ol
@v Eeor yoioiar; 14. 10. 25 § 263 que les Juifs =dvra modow xata o
% aOTEY g7 ; 16. 6. TS G y.emclay Tols 1Blow vo'y.m:, %ol £fecuy ; 19.
§ 290 ta watorx 07 guldosery.
Cf. Wlassak Prozessgeseize . 129 note 6.
3. On peul méme saisir une certaine recherche dans la terminologie de
ces lois, el remarquer emploi fréquent de termes qui ont une signification

de coutume religiense. A ce point de vue, il est instructif de noter que

1
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lois accordent d'une facon générale aux Juifs, c’est entitre
liberté de 1'exercice du culle, des coutumes strictement reli-
gieuses '.

Cependant, comme certains actes juridiques ont pour les
Juifs un caractére particulitrement religieux, et dans le but d’as-
surer dans un esprit large le respect de leur culte, on accorda
aux Juifs un nombre limité de privileges de nature juridique —
p- ex., juridiction propre, droit de ne pas comparaitre en
justice les jours de féte, etc. — Mais, ces privileges, religieux
aux yeux des Juifs, furent de droit civil aux yeux des Romains,
et, par conséquent, non compris dans la formule générale garan-
tissant la liberté du culte juif. Exorbitants du droit commun, ils
furent restreints seulement & des cas expressément déterminés
(que nous indiquerons dans les chapitres suivants).

Ces privileges de droit privé et public, complétaient ceux rela-
tifs & la liberté des cérémonies religieuses, et étaient apphquables
a lous les Juifs de I'Empire; les deux catégories de privileges
formaient ensemble, en quelque sorte, un statut personnel sui
generis, que nous appellerons le statut cultuel des J uifs, pour le
distinguer de ce qu’on appelle habituellement statut personnel.

La caractéristique de ce statut cultuel est qu’il est facullatif,
du moins en grande partie :

A. Tout Juif peut renoncer a la partie qui concerne la liberté
des cérémonies, en ne pratiquant pas ces cérémonies ?;

B. Quant a la partie relative aux privilégges de droit civil
ou public, 1l faut distinguer :

a) Le privilége de droit public, p- ex., de juridiction
juive ou les avantages en procédure non-juive sont éga-
lement facultatifs pour fous les Juifs. Un Juif® peut préférer la
juridiction non-juive, quand l'instance n’est pas lide devant les
tribunaux juifs ; il peut, devant une juridiction non-juive, re-
noncer aux avantages de procédure, comparaitre un samedi, ete.

b) Mais, quant aux priviléges de droit civil proprement dit,

dans toute la liste de textes cités supra ch. 11 section I § 2 t. 1 p-251 s
notes 1 ss., nous ne trouvons que quatre fois des formules assez larges pou-
vant, a la rigueur, n’avoir que le sens de la formule legibus suis uti.

1. Cest donc bien & tort que M. Voigt, Das Jus naturale @quum et
bonum und das jus gentium der Romer 2. 837, 4 vol. 1856-1875 L.,
soutient que les édits de Joséphe prouvent qu’on a laissé aux Juifs I'usage de
leur propre droit civil.

2. En passant ou non au paganisme. Sauf bien entendu les sanctions
qu’ils pouvaient s'attirer de la part des autorités juives : excommunication
efe., ce qui est a sous-entendre dans les développements de notre texte.

3. Un Juif de la Diaspora naturellement, ou un Juif de Palestine apreés
an 7o.
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p- ex., application des lois juives en matiere de mariage, efc.,
ils sont facultatifs seulement pour le Juif jouissant d’'un droit
de cité grec, romain, etc., car pour le Juif simplement péré-
grin, ces droits ne sont pas des privileges, mais une partie de
son statut personnel, qui s'impose 4 lui avec nécessité, et auquel
il ne peut pas renoncer d’une facon arbitraire.

§ 2. — STATUT PERSONNEL PROPREMENT DIT
a) Avant Caracarra.

I. Les Juirs sivprement péréerins. — Le Juif pérégrin n’avait
pas besoin que des lois spéeiales lui permissent I'application du
droit civil juif, car celui-ci, nous venons de le dire, s'tmposait a
lui avec nécessité. — Que ce soit devant un tribunal juif, ou
devant un tribunal romain, le Juif se verra appliquer le droit
juif en matiere de succession, de mariage, dot, affranchisse-
ment, etc. .

II. Les Jurrs crrovess GRECS 0U AUTRES, — D’apres les prin-
cipes généraux, le droit qui leur était applicable c¢’était le droit
de leurs concitoyens.

Et la pratique parait avoir été conforme aux principes, car,
sous les Romains, nous voyons, p. ex., les Juifs citoyens
grecs soumis au statut personnel de leurs concitoyens en ma-
tiere pénale?, et, probablement, aussi en matitre civile, ainsi: en
- matiére de succession®, d’affranchissement, et, partiellement, en

1. Nous parlons ici des principes romains, appliqués par des magistrats
romains. Cf. aussi les textes cités plus loin p. 95 note 3. On comprend
pourtant que les Juifs pérégrins fussent soumis, dans les cités ou ils
n’avaient pas les droits de citoyen, aux lois territoriales, quand tels étaient
les principes de la législation de I'endroit. Ainsi, les Juifs du Bosphore
cimmérien, que nous voyons suivre des lois locales en matitre de suc-
cession (voir infra ch. 13 plus loin p. 87 note 2), étaient-ils citoyens ou non?
Quel statut ont, en dehors d’Alexandrie, les Juifs de I'Egypted — car une
Juive, pour s’y présenter en justice, est forcée de s'adjoindre un tuteur (voir
irfra ch. g section I plus loin p. 63 note 1), or la Juive n’en avait pas besoin
d’aprésledroit juif — faut-il en induire le droit de cité chez la Juive on sim-
plement le principe que la loi territoriale s'appliquait & tous les habitants du
pays. On peut aussi se demander dans quelle mesure la situation de ces Juifs
fut modifiée par la domination directe des Romains. Est-ce que, par hasard,
ceux-ci auraient reconnu, pour les Juifs des différents pays de I'Empire, et
seulement pour certains actes, un statut pérégrin Juif greffé d’un statut
pérégrin local non-juif? On voit combien les questions sont compliquées. ..

2. Voir infra ch. 14 II¢ partie, Section 4, I, plus loin p. 163 ss.

3. Voir infra ch. 13 plus loin p. 87.

4. Voir infra ch. 12 plus loin p- 81 ss.
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matiére matrimoniale, ainsi : il leur est interdit, p. ex., de prati-
quer la polygamie, etc., et d'une fagon générale cest le status
civitatis qui déeide de la compélence des tribunaux non-juifs’, de
l'attribution de charges publiques, elc.

Cependant, I'application faite’ aux Juifs d’'un statut de citoyen
grec, ou de citoyen d’'un autre Etat, n’est pas partout rigoureuse.
Il faut distinguer selon la facon dont les Juifs sont parvenus au
droit de cité :

@) La ou ils parvenaient en bloc au droit de cité, par fa-
veur royale, a I'époque préromaine, le roi leur laissait, d’habi-
tude, la jouissance partielle du droit civil Juif?. Ce privilége
fut stirement conservé par les Romains. Ceux-ci appliquaient
donc a cette catégorie de Juifs tantdt le statut grec, ou autre,
tantot le statut juif : c’est-d-dire, appliquaient dans certaines
matiéres, le droit juif, dans d’autres, le droit grec — quand ce
n’était pas, dans d’autres matitres, un métissage de droit grec
et de droit juif’. Les privileges de droit civil étaient souvent

1. Voir infra le ch. 14 I' partie, section 2 etII® partie, section 4, I, plus
loin p. 116 ss., et 162 ss.

2. Nous ne pouvons pas déterminer dans quelle limite, mais cela eut sii-
rement lieu. La preuve directe nous est, peut-étre, fournie par le P. Fl. Petrie
3. 21 g (page 47 ss.), de 'an 226/5, av. J.-C., éd. Smyly, réédité avec demnou-
velles corrections de Smyly, par Mitteis, Grandziige 2 ne o1. 1l s'agit d'un
procés qui a lieu devant le Tribunal des Dix, entre Juifs qui sont éze2: g
smtyovis [entre Dositheos, Juif, et Héraclée, Juive, assistée de son tuteur,
ligne 37 : [wera xupioy "Ap]ietidou 0y Hewtéon *Abnyaion tig emyovig]. Le
procés, y voyons-nous, est jugé d’apres les Braypdppara royaux complétés
subsidiairement par les wohriol vipor. Les Suaypdumpasa sont les lois de
I'Etat, applicables dans toute PEgypte, a tout le monde [cf. W. Schubart,
Spuren politischer Autonomie in Egyplen unter den Plolemdern, Klio 10 (1910)
41 ss.; Mitteis, op. cit. 1. 13], tandis que les modirixst vopor sont les lois na-
tionales ou les statuts de chaque groupe ethnique, social ou territorial (ct.
Schubart, I cit.) reconnus par le pouvoir royal. Donc, ces Juifs devront
étre jugés en partie d’apreés le statut territorial, la loi du pays, et en partie
d’aprés un statut personnel. Mais lequel ? La réponse est difficile (cf. Schu-
bart [. cit. p. 52 note1). Est-ce d’apres le statut juif, comme le croit F. Zuc-
ker, Beitrazge zur Kenninis der Gerichtsorganisation im ptolemeeischen und re-
mischen Asgypten, Philologus, Supplementband 12 (1911) 52 ss.? Ou plutot
d’aprés le statut — encore mal connu — des [1éz5a: i emyovrc? — En tout
cas, ce document montre les Juifs soumis en partie au droit non-juif (tutelle
de la femme, cf. infra ch. II section I plus loin p. 62 $8.). Or, comme nous
savons, par ailleurs, qu’en d’autres matiéres on appliquait aux Juifs leur droit
national (voir les chapitres suivants) — il résulte donc que les rois lais-
salent aux Juifs la jouissance seulement partielle du droit juif.

3. Ces distinctions ne doivent pas paraitre simplement théoriques. Qu'on
étudie 'exemple de métissage de droit grec et juif dans les inscriptions du
Bosphore cimmeérien (voirinfrach. 12 plusloin p. 81 ss.),eh bien, ce métis-
sageexista sarement en d’autres endroits et en d’autres matiéres, quoique les
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accompagnés d’autres de droit public : dispense de certaines
charges publiques, etc.

b) Dans les cilés ou pareil groupement, déja conslitué, de
Juifs citoyens ayant obtenu, tous 2 la fois, la joulssance par-
tielle du droit juif, n’existait pas, pour que les Juifs parvenus
individuellement au droit de cité puissent s’y adjoindre et pro-
fiter de cette jouissance, dans ces cités, les Juifs isolément
naturalisés se soumettaient forcément a toutes les lois civiles et
publiques de l’endroit. Les Romains pouvaient donc aussi leur
appliquer ces lois.

III. Les Juirs citovens romains. — A ceux-ci, semble-t-il, on
a appliqué généralement et rigoureusement le droit romain.
[Sauf, bien entendu, pour la partie de droit civil et public qui
entrait dans le statut cultuel].

* ¥

En matiére de statut personnel, on a donc distingué entre le
caractére ethnico-religieux des Juifs et leurs droits politiques
personnels pour faire abstraction, sauf sur quelques points, du
premier et ne leur appliquer que les conséquences qui résultent
pour eux des seconds.

Avant Caracalla la diversité du status civitatis est donc d’une
trés grande importance. Elle se manifeste surtout quand les
Juifs se présentent devant les tribunaux paiens, c’est-a-dire
dans les affaires entre Juifs et paiens, en matére de droit fiscal,
mais surtout en matidre d'affranchissement d'esclaves' et de
droit pénal — en ces deux matiéres 'influence du stafus civi-
latis se montre d'une facon lumineuse, car les documents sont
relativement abondants ®.

Toutefois, en matidre de droit civil strict, la rigueur du prin-
cipe est mitigée par le privilége universel de la juridiction auto-
nome dont jouissaient tous les Juifs sans distinction de slafus

preuves directes manquent, et il n’y a pas de raison pour que les Romains
aient changé cet état de choses quand ils devinrent les maitres directs du
pays. — Les Romains pouvaient se débrouiller dans ces complications quand
le Juif reslait dans sa cité ; mais, quand il émigrait dans un autre endroit,
— c’étaient des questions juridiques inextricables *.

1. Voir infra ch. 12 § 3, plus loin p. 8o ss.

2. Voir infra ch. 14 II* partie, section 4, I, plus loin p. 162 ss.

*Que l'on pense combien de fois I'auteur des Actes des Apétres, qui donne 2 Paul
deux droits de cité, romain et grec, s'est embrouillé en faisant son héros se prévaloir
alternativement des avantages de I'un ou de I’autre droit. Et, il ne s'agit la que de
conflits de lois en mati¢re de droit public, pénal, toujours moins compliqués que ceux
de droit civil.
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civitatis : on leur donna ainsi le moyen d’appliquer entre eux
leur propre droil dans les matiéres ne touchant pas a l'ordre
public ou aux intéréts des tiers non-Juifs.

b) Apris Caracarra.

La qualité de citoyens romains acquise par tous les Juifs apres
I'an 212 aurait dit leur imposer sinon le statut du civis, du moins
le méme statut que celui possédé par les Juifs déja citoyens
romains avant cette date. — Mais, en droit privé, principalement,
c’elit été un trop grand bouleversement: on ne pouvait pas forcer
le Juif polygame ou marié & un degré prohibé i se séparer de sa
ou de ses femmes. De méme, on ne pouvait pas, du jour au
lendemain, forcer tous les Juifs & se débarrasser de coutumes
juridiques auxquelles ils étaient attachés. Le Juif individuelle-
ment parvenu a la cité s’y résignait, la masse, la nation enlitre,
n’aurait pu s’y faire d'un seul coup. Si elle y avait été obligée,
elle aurait alors accueilli comme un malheur le don des droits
de citoyens romains. On dut donc s’efforcer d'imposer aux Juifs,
progressivement, peu a peu, les lois civiles romaines, et tolérer
encore longtemps le maintien au moins partiel, de leurs anciennes
coutumes '. Cela eut un résultat inattendu ! Les Juifs, citoyens

1. C’était [a une question de tact de la part des juges. Rapprocher 'anec-
dote suivante, quia fait couler tant d’encre parce qu’on croyait y trouver la
premiére mention des Evangiles faite par le Talmud [le texte hébreu et la
traduction allemande, dans H. L. Strack, Jesus und die Hdretiker im Talmud
etc. pp. 2 et 19" ot I'on trouvera aussi la bibliographie. Ajouter Schiirer .
445 note 139 et, en dernier lieu, Isr. Lévi, Leltre a M S. Reinach, R. arch.
1g10. II. 191-192, dont nous reproduisons la trad. fr., cf. Idem, REJ. 61
(19171) 147-150], b. Sabbat 1162 : « Imma Schalom était la femme d'Elié-
« zer et la sceur de Rabban Gamliel (IT). Dans son voisinage demeurait un
« philosophe (sic : NDIDYD *) qui s’était fait la réputation de ne pas accepter
« de présents corrupteurs. Ils (le frére et la sceur) voulurent se moquer de
« lui. Apres lui avoir fait remettre une lampe d’or, ils se présentérent devant
« lui. Elle lui dit : « Je voudrais avoir droit au partage des biens de ma
famille ». Il répondit : « Partagez ». — Mais il est écrit dans notre Loi :
la ou il y a un fils, la fille ne peut pas hériter. » — Depuis le jour ou vous
avez ¢té exilé, de votre pays, la loi de Moise a été abolie et I'Evangile (Avon
Gilion) a été donné; or il y est écrit: « Le fils et la fille héritent semblable-
ment ». Le lendemain, ce fut le frére qui revint, accompagné d’un ine
libyen. Le philosophe leurdit: « J'ai regardéla finde I'Evangile ; or il y est
éerit: « Moi,'Evangile, je ne suis pas venu retrancher  la Loi de Moise,
mais je suis venu y ajouter, et il est écrit: « La ou il y a un fils, la fille
n’hérite pas. » La femme lui dit: « Eclaire ta lanterne, comme la lampe. »

A

«

A

«

«

2 A A A

a

* Peut-étre faudrait-il lire évéque, ixfozomog, au lieu de philosophe ? Les parties
auraient convenu, pour s'amuser, d’aller se faire juger par l'évéque. L’autorité de
I'Evangile invoquée par un membre du clergé chrétien se comprendrait mieux que
par un philosophe.

-3



34 CHAPITRE VI. — § 2

grecs ou romains avant Caracalla. soumis & beaucoup de
regles de droit paien avant 212, usurpérent aussi l'observance
des coutumes juridiques juives dans la limite ot celles-ci furent
tolérées pour les nouveaux citoyens juifs. De sorte que, alors que
tous les Juifs étaient devenus citoyens romains, ceux des Juifs
qui étaient Romains avant Caracalla le devinrent, par leur vie,
moins : la polygamie, p- ex., fut encore longtemps tolérée a tous.
Car quelle distinction établir maintenant entre les Juifs nouveaux
citoyens et les anciens citoyens juifs?

Il y en aurait eu une 4 faire. Cest celle que Mommsen a cru
avolr existé en fait. Avant sa théorie sur la qualité de déditices
des Juifs, il a pensé qu’il y avait lieu de distinguer entre les
Juifs d’Occident et ceux d’Orient. C'est & ceux-ci seulement
quon aurait reconnu un usage plus étendu du droit Juif et
non aux premiers. Mais, I'illustre romaniste n’apporta aucune
preuve a sa thése. Il semblerait, a premiére vue, qu’on pourrait
pourtant trouver une indication en faveur de son opinion, du
moins pour I'époque chrétienne, mais nous allons voir, en étu-
diant celle-c1 *, qu’il n’en est rien. Tout au plus faut-il admettre
une plus grande tolérance du droit juif chez les Juifs de Palestine.

%
* *

Quelles furent les matiéres ot les Juifs, apres la constitution de
Caracalla, pouvaient se soumettre aux régles du droit juif? Nous
ne pouvons pas les déterminer avec exaclitude, car des limites
nettes ne sauraient étre tracées sans arbitraire. Les sources rab-
biniques ne fournissent pas de renseignement précis?, et les lois

« Rabban Gamliel dit: « L’Ane est venu et a renversé la lampe. » Comme
c’est un docteur du 3¢ sidcle qui commente cette anecdote, elle doit donc
étre antérieure & cette date. Pour nous, elle a une importance de nature
différente que pour les théologiens. Elle nous montre 2 la fois que les Juifs
se présentaient méme en Palestine devant les tribunaux paiens, et surtout
que devant les magistrats la question du conflit entre la loi juive et la loi
non-juive se posait.

1. Cf. p. suivante note 1. ‘

2. Le principe talmudique formulé, en Perse, au 3¢ s., par Samuel larki-
nai (chef de I’école de Néhardéa), « Les lois du gouvernement ont force de
loi », c’est-a-dire méme pour les Juifs (Dina-de Malekouta Dina), ne s’applique
qu'au droit public, lois fiscales, lois pénales, mais non aux lois de droit
privé. Une interprétation historique de ce principe est fournie par le Grand-
Sanhédrin réuni & Paris en 1807 par Napoléon I°*. Voir Déeisions doeiri-
nales du Grand-Sanhédrin p. 21, 1812 P. ; cf. aussi les observations judicieu-
ses de L. Low, Dina-de Malekhuta Dina dans ses Gesammelte Schriften 3.
347-350. — On a essayé de dégager les limites que les lois rabbiniques
laissent & P'application du droit non-juif dans la Diaspora, mais les conclu-
sions manquent forcément de netteté. D'ailleurs, les auteurs qui ont entre-
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ne nous donnent des réponses — et combien embarrassées -
qu'a partir du quatrieme siecle.

c) Arrits ConsTANTIN.

Les empereurs chrétiens enlevérent aux Juifs leurs droits
politiques.

En échange, nous voyons dans les lois du Code Théodosien,
les Juifs soumis, en droit privé, aux régles du droit civil romain
en matiere de succession, de testament, d’affranchissement .

Cependant, nous y apprenons que, d’abord, on leur laissa encore
cerlaines faveurs : et que, ainsi, p- ex., le droit juif fut encore
appliqué, pendant quelques temps, en matiére de mariage — il
est vra1 que seulement sur certains points: quant au connubium
aux degrés prohibés et quant a la polygamie.

La politique d’unification des empereurs chétiens* devait pour-
tant aboutir 4 effacer les derniers vestiges de ces priviléges juifs.
Les lois supprimérent ces exceptions et les Juifs furent soumis en
toute matiere, au droit romain, [en matiére de mariage, etc.’].

Curieux résultat de la politique des empereurs chrétiens : les
Juifs étaient soumis au droit privé romain, juste quand, déchus
de leurs droits politiques, ils devenaient pour ainsi dire, moins
Romains.

pris ces éludes n’avaient pas toujours un but scientifique. Cf. quelques indi-
cations bibliographiques dans Greenstone, « Conflict of Laws » JE. 4. 224-226.
Voir aussi I'important texte talmudique que nous reproduisons supra p. 33
note 1, mais qui ne fournit qu'un seul détail certain : la question du statut
personnel était d’actualité meéme chez les Juifs palestiniens du 3¢ s. Malheu-
reusement, ce texte ne nous donne pas d’indications suffisantes, pour savoir
dans quel sens cette question était habituellement solutionnée.

1. Voir les chapitres respectifs, plus loin p. 41ss. — Il est remarquable que
leslois qui supposent que les Juifs suivent le droit romain en matitre desuc-
cession, testament, affranchissement sont relatives & I'Occident, tandis que
celles qui supposent que les Juifs appliquent le droit juif en matiére de ma-
riage, etc., sont relatives & I'Orient. Il serait pourtant osé de baser une opi-
nion sur le hasard de la conservation des documents et de leur insertion
dans le Code Théodosien. En tout cas, apres la publication du Code Théo-
dosien toutes les lois s’appliquent dans tout I'Empire. Voir supra ch. 1 § 3,
t. 1, p. 23D ss.

2. Le but de cette politique est de soumettre tout I'univers a la loi chré-
tienne, qui inspire le droit romain de I'époque, Mommsen Dr. pén. 1. 14.
Disons ici que les historiens du droit passent trop vite sur Lunification faite par
le christianisme pour s'attarder plutét & celle faite par Caracalla, or il nous
semble que ce n'est pas celle-ci qui est la plus importante. — Paralldlement i
cette unification législative s’élaboraientles lois de déchéances contre les non-—
orthodoxes. Mais, la diversité de situation qui résultait de ces différentes
déchéances n’est pas & confondre avec une diversité de droits nationaux.

3. Voir le ch. suivant et surtout le ch. 14 I** partie, section I § 1 P. 10T ss.
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*
* K

On a pourtant soutenu que les Juifs ne furent jamais empé
chés de jouir des lois nationales juives en matiére de droit privé,
et que, en cette matidre, ils ne furent jamais soumis au statut
personnel du citoyen romain. — C’est 13 une opinion sans fon-
dement. Les lois disent expressément le contraire; et elles ne
sont pas contredites, comme on I'a prétendu, par les Peres de
I'Eglise lorsqu'ils disent que les Juifs ne suivent pas le jus
romanum' — car une analyse exacle montre que, par cetie ter-
minologie juridique, les Peres de l’F:glise veulent exprimer tout
simplement 1'idée que les Juifs n’ont pas adopté les coutumes
religieuses du peuple romain ®.

1. Le passage qu’on ale plus invoqué est celui de la lettre de St Ambroise
Ep. ho. 21 (PL. 16. 1 108) : Et cum ipsi Romanis legibus teneri se negent, ita ut
crimina leges patent ; nunc velut Romanis legibus se vindicandos putent. Ubt erant
istee leges, cum incenderent ipst sacraiarum basilicarum culmina. Gest sur ce
texte que P. Kriiger, Sources p. 160, apres d’autres auteurs, s’est basé pour
dire que la loi de Caracalla n’eut presque pas d’'influence sur I'application
du droit civil romain aux Juifs. Comme ce texte n’est pas le seul & reprocher
aux Juifs de ne pas suivre le jus romanum, — d’ailleurs, le fui-il qu’'on ne
devrait pas y ajouter grande créance vu I'endroit ot il se trouve et le but
dans lequel il fut écrit, cf. supra t. 1p. 75 ss., et p. 462 note 3, — on doit
lui donner la méme interprétation qu’aux textes analogues cités note suivante.

2. Le passage le plus frappant qui impose cette interprétation inattendue
est celui de S* Augustin Enar. in Ps. 39 § 13 vers. 6-9 (PL. 36-37. 442
ss.) : Remansit illis quiddam quod celebrent, ne omnino sine signo remanerent. ..
ipsa_gens judza manel. Omnes gentes subditze Juri romano, in jus romanum
confluzerunt, superstitiones communicaverunt ; poslea inde ceeperunt per gratiam
Domini nostri Jesu Christi separari : illo vero sic mansilt cum signo suo, cum
signo circumeisionis, cum signo azymoram sic mansit : non est occisus Cain,
non est occisus, habet signum suum... Sacrificia vero quz ibi fiebant, ablata
sunt: et quod eis remansit ad signum Cain, jam perfectum est, et nesciunt.
Agnum occidunt, azyma comedunt. On voit que dans St Augustin les diffé-
rences juridiques sont illustrées par des exemples tirés de pratiques reli-
gieuses différentes, et cela non seulement dans ce passage, mais encore
dans Sermo 374 § 2 (PL. 38-39. 1667): Merito Jud:.i a Romanis victi sunt,
nec deleti. Omnes gentes a Romanis subaclze, in Romanorumjura tran-
sterunt: hee gens et viela est, f IN LEGE SUA MANSIT, QUANTUM AD DEI CULTUM
ATTINET, pairias consuetudines ritumque custodivit. Everso etiam templo suo,
exstincto sacerdotio pristino, sicut dictum est a Prophelis ; servant tamen cir-
cumeisionem el morem quemdam, quo a celeris gentibus distinguuntur. St Au-
gustin s’exprime mieux Sermo 201 § 3 (PL. 38-39. 1032): Perdito quippe
templo, sacrificio, sacerdotio, ipsoque regno, in paucis veteribus sacramentis
nomen genusque custodiuni ; ne permizti gentibus sine discretione dispereant, et
lestimonium veritalis amittant. Les passages qui précédent font connaitre la
pensée de l'auteur, et permettent une interprétation juste du passage sui-
vant, qui pourrait autrement induire en erreur, Enar. in Ps. 58 § 2 verset
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Cependant, tout en y étant soumis, en droit ou en fait, les

12 ss., (PL. 36-37. 706-707) : Per omnes gentes manent certe, et Judzi sunt,
nec destiterunt esse quod erant : id est, gens ista non ila cessit in jura Romano-
ram, ut amiserit formam Judzorum ; sed in subdita Romanis esl, ut etiam leges
suas teneal, qua leges sunt Dei. A propos du méme psaume St Augustin (ibid
col. 705) rendra mieux sa pensée: Quis jam cognoscit genles in imperio
Romano quze qutd erant, quando omnes Romani... dicuntur ? Judzt tamen
manent cam signo ; nec sic victl sunt, ut a thonbus absorberentur... tenent
omnino reliquias legis sue ; circumciduntur, sabbala observant, pascha immo-
lant... Sunt ergo Judet, non sunt occisi, necessarii sunt credentibus Gentibus ;
cf. aussi Jean Chrysostome Adv. Jud. 4 § 3 (PG. 48. 870) [Cassiodore
In Ps. 58! (PL. 70. 415) dépend dAuuustm Nam quamvis juri (1'éditeur
suggere jugo, bien a tort, car Augustin parle de jura) Romano sint subditi,
suo tamen more vivunt ubique dispersi]. — Des citations qui précédent el
encore d’autres qu ‘on pourralt )/ BJOut(‘I, nous avons acquls la conviction
que le terme jus romanum a pris chez les Peres de I'Eglise le sens de loi
chrétienne, bien entendu inclusivement les lois des empereurs chrétiens.
Néanmoins, opposé aux Juifs il se référe & la loi du culte chrétien, de la re-
ligion chrétienne, et non aux lois impériales civiles. — Cette opinion a besoin
de quelques éclaircissements. On sait que dans la littérature chrétienne,
qui a adopté ici la terminologie de la littérature judéo-hellénistique, les
termes “EXdqv, “EMviopd, é)\)\qu'tsrv, signifient resp., paien, paganisme,
adopter les mceurs paiennes*. Par opposition a ces termes, quand le
christianisme devint religion d’Etat, le terme: romain devint peu a peu
synonyme de chrétien, [cf Ducange Glossartum ad scriptores medize et
infime latnitatis 1688 Lugd. s. v. Popaioc. — A. F. Pott, Rimisch, Roma-
nisch, Allgemeine Monatsschrzft Sfiir Wzssenschaﬂ und Litteratur 1852. 937-
953 ; Gaston Paris, Romani, Romania dans Romania 1 (1872) 1-21 = Gaston
Paris, Mélanges linguistiques p- 1-31, 1909 P.; cf. aussi A. Counson, Ro-
mania, Musée belge, 15 (1g11) 225-251, n’ont rien ajouté aux exemples cités
par Ducange ; on pourrait ajouter S' Augustin Enar. in Ps. 58 § 2. Voir aussi
Johannis Abb. Monast. Biclar. Chron. ad an. 580 : romana religio (MGII.
Auct. Ant. 11. 216) dans le sens de catholicisme, car ce sont les catholiques
particulitrement qu’on commence, 4 un certain moment, d appeler Romains,
cf., p. ex., Grégoire de Tours qui dit que les Ariens emploient ce terme pour
les catholiques, Liber in' gloria Martyr. 24 : Romanos enim vocitant nosira
homines religionis. On sait que chez les Arabes, Roumi (romain) signifie chré-
tien]. Or, Romanus signifiant chrétien il n’est pas étonnant de voir que
jus romanum signifie loi chrétienne. Un exemple de la conlusion des deux
notions nous est aussi fournie par la Prafalio des Leges Constantini Theo-
dosti, Leonis : « Toutes les lois (des différents peuples et aussi celles de Moise)
« ont été rapporlées par la venue de Nolre-Seigneur, et on a donné a tous les
« peuples une seule loi, celle du Messie a partir du bienheureux rot
« (sic!) Constantin » (éd., et trad. allemande, de E. Sachau, Syrische
Rechisbiicher 1, p. 47-49, 1go7 B.). Si I'on rapproche de ce fait la disparition
du terme jus civile et son remplacement par le terme jus romanum (cf. P.
Kriiger, Sources p. 160 note 2), et, d’'une fagon générale, les emprunts

* Voir C. L. W. Grimm, Lexicon grzco-latinum s. v. (pourle N. T.); pour la litt.
patristique : J. C. Suicerus, Thesaurus ecclesiasticus s. v., 1782 Amstelodami, et Du-
cange, Glossarium ad scriplores mediz et infine grecitatis s. v. 1688 Lugd., cf. aussi

Kukula, Ueber "EXknvi¢ und Bagbagor in der alichristlichen Apologetik dans Feslschrljt
Th. Gomperz p. 359-363, 1go2 W.
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Juifs se soustrayaient, dans beaucoup de matitres, aux régles du
Jus cwile romain, en portant leurs affaires devant les tribunaux
juifs. Les empereurs restreignirent donc cette juridiction'. Me-
sure adroite. Mais, ses auteurs entravérent son efficacité par les
lois intolérantes qu’ils y ajouterent.

En effet, aprés avoir contraint les Juifs & adopter le droit
romain dans son intégralité, les empereurs édictérent contre
eux des déchéances dans ce méme droit. On peut dire qu'ils
ne firent entrer les Juifs dans le droit commun que pour leur
y faire une situation inférieure.

De sorte que, lorsqu’ils furent entidrement soumis au droit

de terminologie juridique romaine faits par I’Eglise (cf. Harnack, DG. 3.
1/ ss.), on comprend comment la déviation du sens du mot jus romanum a
pu se produire. D’ailleurs, la question a encore besoin d’étre creusée.

1. C. Th. 2. 1. 10, voir plus loin p. 1o1ss. La persistance d’une juridiction
propre mnous paraitrait inexplicable si les Juifs n’étaient pas précisément
allés devant elle pour se soumettre au droit juif. Avant, comme apres I'an
398, (datedu C. Th. ». 1. 10, voir infra ch. 14, I'* partie section 1 §1A4Db
plus loin p. 101 ss.), les tribunaux juifs jugeaient en conformité avec le
droit juif, et rendaient des sentences valables que le pouvoir romain lui-méme
exécutait. Seulement, aprés 'an 398, le pouvoir romain n’exécutait que
les sentences rendues par les tribunaux juils uniquement entre des parties
qui étaient convenu expressément, par compromis, d’aller devant eux. L3,
nousleverrons (infra ch. 1/ Tre partie, section I § A b1, plus loin p. 101 ss.),
s'arréte I'assimilation de la juridiction juive & celle des arbitres par com-
promis. La ressemblance entre les deux consiste seulement en ceci que la
volonté expresse des parties les rend compétentes. Mais, une fois rendue
compétente par compromis, la juridiction juive ressemble i celle d’un tri-
bunal autonome, d’un for national. Le proces 1ié, devant elle, se déroule et
se solutionne selon un droit national, le droit juif, quand ce droit n’est pas
en conflit avec les lois romaines d’ordre public. Aucune loi impériale
romaine n’a obligé les tribunaux juils a juger selon le droit commun romain,
comme les arbitres par compromis. D’ailleurs, méme ceux-ci pouvaient
s'éloigner dans une trés large mesure de ce droit commun. 11 ne faut donc
pas dire, avec M. Voigt op. cit. a. 797 (cf. aussi Le méme, Rom. Rechlsge-
schichte 3. 19o» L.), que les rabbins devaient appliquer le droit romain
dans leurs jugements. « Es wird mit Nachdruck der Satz ausgesprochen,
« dass in allen weltlichen Dingen die Juden Romano et communi iure vivere
« und sub legibus Romanis esse, sowie dass sie solemni more iudicia adire
« und Romanis legibus omnes actiones infere et excipere sollten,
« Silze worin zugleich das Verhot der Anwendung des rabbinischen Rechtes
« selbst als Norm compromissorischer Entscheidung enthalten ist ». Nous
avons reproduit le passage de Voigt pour montrer qu’il ne contient aucun
argument, mais seulement une mauvaise interprétation : les textes latins
qu’il reproduit, contiennent seulement les motifs pour lesquels une res-
triction légale fut apportée a la juridiction juive — et pas plus. Ils ne con-
tiennent par cette exorbitante mesure positive qu’y trouve Voigt : 'interdic-
tion pour les tribunaux Juifs d’appliquer le droit juif. 1ls disent seulement
que les Juifs étant Romains, ils ne peuvent porter leurs affaires devant les
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romain, affranchis de leur droit juif, national, c’est le droit
romain lui-méme qui créa aux Juifs un statut personnel particulier.
Statut vexatoire... Un privilége juif était encore une fois rem-
placé par un privilegium odiosum.

Le droit privé romain les mettait maintenant, lui aussi, tout
comme le droit public, dans une situation inférieure. Les Juifs
cherchérent & échapper & ce droit tracassier par la seule issue qui
leur fut laissée ouverte: par la juridiction propre restreinte.
Ils s’y soumirent de plus en plus' et c'est de plus en plus
qu'on y appliquait le droit juif ®. Car rien ne put empécher l'ap-
plication de ce droit dans les affaires entre Juifs, en tant qu’elles
ne touchaient ni aux intéréts des tiers non-Juifs ni aux lois
régissant certains actes d’ordre public.

*
*  *

Apres avoir tracé les grandes lignes du statut personnel des
Juifs, il nous faut entrer dans les détails ; chercher & savoir quel
droit était applicable aux Juifs de 'Empire et dans quelles con-
ditions ; & quels conflits de lois donnait lieu la diversité du
status civitatis des Juifs, étant donné, en méme temps, que fous les
Juifs de I'Empire jouissaient, comme d'un statut cultuel juif,
universel, de certains privileges de droit privé et de droit public;
puis, quand ce slatus fut, en quelque sorte, unifié, voir, dans
les différentes matieres de droit public et privé, quelle influence
eurent pour les Juifs, d’abord, le bénéfice de la lex Antoniana et,
ensuite, les déchéances des lois des empereurs chrétiens.

Nous consacrerons les chapitres vi-xur aux Juifs en droit
privé, le chapitre x1v & la juridiction exercée sur et par les Juifs,

tribunaux juifs, qu’exceptionnellement, et que, en principe, ils doivent les
porter devant les tribunaux romains, ot c’est le droit romain qu'on appli-
quera. Et c’est précisément pour rendre I'application du droit juif plus
difficile, plus rare, que cette loi restreint la juridiction et les pouvoirs du
juge juif.

1. L’étude des lois barbares et des actes du haut moyen 4ge le montre.

a. LesJuifs se replicrent sur eux-mémes, se solidaristrent davantage et se
soumirent mieux a leurs propres lois, & leurs rabbins, & leurs juges. Les
persécutions légales aboutirent ainsi & une meilleure cohésion entre Juifs, &
une unification du judaisme faite, non plus sous I'influence du chef juif bail-
lonné de Palestine, mais, sous celle de I'exilarque de Babylone, dont la situa-
tion était presque royale, et des écoles de la méme contrée. Le résultat de cette
influence fut qu’on adopta le Talmud de Babylone et que les traces de droit
grec et romain du Talmud de Palestine disparurent de la pratique juive:
c’est un droit  influence persane qui s'imposa ainsi aux Juifs qui avaient
vécu tant de sidcles sous la domination grecque et romaine. — Nous sommes
arrivés i cette conclusion générale et nous sommes heureux de voir, apres
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les chapitres xv-xx1 aux Juifs en droit public, et finirons, cha-
pitre xxir, apres avoir étudié la situation économique des Juifs,
par l'influence du droit sur cette situation.

Parmi les matidres que nous abordons, il en est une tout par-
ticulierement intéressante et délicate : les Juifs de I'Empire
Romain en droit privé. Elle demande 3 &tre traitée avec beau-
coup de tact. — Réussirons-nous ?

Les documents nous font défaut, ou presque: 1l faut done
faire rendre A ceux que nous avons ce qu'ils peuvent contenir
d’indications, et il faut, en méme temps, ne pas s’en éloigner et
faire des constructions hypothétiques & 'aide des principes géné-
raux, ou, autre écueil, faire un exposé de droit juif. Aussi notre
étude présentera-t-elle ici forcément des lacunes et des heurts.
— Mais, nous n'y pouvons rien.

coup, cette lutte entre le droit palestinien et babylonien fort bien illustrée,
sur un point spécial seulement, i propos des actes dotaux, dans lart. de
L. Bichler, La Ketouba ches les Juifs du Nord de UAfrique & l'époque des
Gueonim et les relations des communautés africaines avee la Babylonie et la
Palestine, REJ. 5o (1905) 145-181.
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Les lois juives en matiére de mariage ' étaient, religieusement,
obligatoires pour les Juifs. Mais, le droit romain autorisait-il I'ap-
plication de ces lois? I

Juirs sivPLEMENT PEREGRINS. — Aucune difficulté quant aux
Juifs pérégrins : on les laissa suivre leurs lois nationales [car

1. Joh. Selden, Uzor Ebraica, seu de nuptiis el divortiis ex jure civili, id
est, divino et talmudico veterum Ebrzeorum libri tres 1646 Ld.; Holdheim,
Ueber die Autonomie der Rabbiner und das Princip der jidischen Ehe 1843
Schwerin ; Z. Frankel, Grundlinien des mosaisch-lalmudischen Eherechis dans
Jahresberichi des jid.-theolog. Seminars, Breslan 1860 ; Leop. Low Eherecht-
liche Studien, Gesammelle Schriften 3. 13-334, 1803 Szégedin [parues d’abord
dans Ben-Chananja t. 2-10 (1859-1867) : [Low a assez bien saisi I’évolution
du mariage juifet ne répéte plus leserreurs de ses prédécesseurs] ; S. Mayer,
op. cit. 2. 273 ss.; P. Buchholz, Die Familie in rechilicher und moralischer
Beziehung nach mosaisch-talmudischer Lehre, 1867 Br. ; Ludw. Lichtstein, Die
Ehe nach mosaisch-talmudischer Auffassung, und das mosaisch-lalmudische
Eherecht 1879 L. ; Em. Weill, La femme juive, sa condition légale d’aprés la
Bible et le Talmud 1879 P. (2° éd. 190a); J. Stern, Die Frau im Talmud
1879 Ziirich; Jos. Bergel, Die Eheverhiltnisse der alten Juden im Vergleich
mit den griechischen und rémischen 1881 L.; M. Mielziner, The Jewish law
of marriage and divorce in ancient and modern times, and its relation to the law
of the Stale 2° éd. 1got Cincinnati (on a un peu surfait Ja valeur de cet ou-
vrage sans originalité, mais court, clair, sans erreurs); A. Billaver, Grund-
ziige des babylon.-lalmud Eherechts (Dissert. Heidelberg), 1910 B. Cf. aussi:
Brissaud Le mariage juif, Bulletin de I'Académie de Toulouse, 1898-99. 89-97;
W. P. Paterson « Marriage » dans Hastings DB. 3. 262-277 ; L. G. Lévy,
La famille dans Uantiquité israélite 1905 P. ; Engert, op. cit. (suprat. 1 p. 453
note 8) ; L. Freund, Zur Geschichte des Ehegiiterrechts bei den Semiten, Sitzb.
Wien 1909, Bd. 162, I, Abhandlung 6; S. Krauss, Talm. Arch. 2. 23-50.
Voir aussi les ouvrages sur le mariage en droit canon, surtout A. Esmein,
Le mariage en droit canonique 2 vol. 1893 P., et E. Friedberg, Lehrb. des
Kirchenrechis § 135 p- 411 ss. (ici la bibliogr.). — Les inscriptions juives
n'ont pas encore été mises & contribution par les auteurs qui ont traité du
mariage juif: nous espérons publier prochainement une monographie sur
le mariage des Juifs, d"apres les inscriptions, comme celle fournie pour le ma-
riage des chrétiens, par Otto Pelka, Altchristliche Ehedenkmler 1901 Strash.
(dans Zur Kunstgeschichte des Auslandes fasc. 5) (cet auteur exclut toutes
les inscr. juives).



Lo CHAPITRE VII

le droit romain applique le statut personnel en matiére de ma-
riage'| aussi bien avant 'an 70, qu’apres cette date®”.

Juirs crrovens GreEcs.ou rRomains., — La question se complique
quant aux Juifs citoyens romains ou autres.

En droit strict on aurait dit appliquer & ces Juifs les lois sur
le mariage romain ou les lois réglant le mariage dans les pays
ou ils étaient citoyens, mais on s'est écarté ici de la rigueur
des principes. — Dans quelle mesure? Nous allons le voir en
étudiant les regles de forme et de fond du mariage contracté par
les Juifs de I'Empire. Nous tiendrons compte, ala fois, de la diver-
sité de leurs statuts et du conflit qui pouvait naitre entre les
lois juives et les lois paiennes [romaines, grecques ou autres|,
ou chrétiennes, sur le mariage.

I. FormEs pu MmarIAGE®. — Le mariage juif ne se contracte
pas par simple consentement®, il faut en outre :

A. Qu’une formule sacramentelle soit prononcée par le mari®.

B. L’accomplissement d'un des trois actes suivants ’ : 1) la

1. Gf. ci-dessous note 3, sous-note.

2. Comme il résulte des documents que nous citerons au cours de ce
chapitre.

3. Le mariage juif est licite, ce qui n’aurait pas eu lieu si les Juifs étaient
devenus déditices (cf. supra p- 19 s8.), ceux-ci n’ayant pas le droit de se
marier .

4. En droit juif les fiancailles valent mariage, dans cerlains cas, et ne
sont pas seulement une promesse de mariage (sponsalia de futuro). 11 est
important de noter que le contrat de mariage se faisait lors des fian-
cailles — du moins & Alexandrie, Philon De spec. leg. 3 § 12 (3. 72
éd. Cohn. = M. II 311), éray bpodoyior pdyv dmepeyyovn — Howst phmw
8 Ty yapmy Emitehesidvrmy... o Yoo bpohoyia yapote teoduvapoloty, ol
depb; Gvopo xol yuveuxds xat @ T 2wt Guvédorc EyypageTat. (Il est dom-
mage que Philon qui était en si bonne voie, et allait nous donner
des détails sur la rédaction de ces actes, sarréte court). Rapprocher
b. Baba Metsia 1o4® qui dit aussi qu’a Alexandrie, les contrats de
mariage se faisaient en méme temps que les fiancailles. Cf. sur les fian-
cailles, les auteurs cités p- précédente note 1, et A. Bichler, Das Jiidische
Verlsbnis und die Stellung der Verlobten eines Priesters im ersten und
zweiten Jahrhundert, Festschrift zu Israel Lewy’ siebzigstem  Geburistag
p- 110-144, 1911 Br.

5. Gf. Low op. cit. 260-282 ; Mielziner op. cit. 74-94.

6. La formule est: « sois-moi consacrée suivant la loi de Moise et d’Is-
raél » ou « sois ma femme selon la loi de Moise et d’Israél » : les différentes
formules dans le traité talmudique, Kiddouschin. Rapprocher Tobil 7'%, xars,
70y v8uoy Mwbséwe. Sur la formule d'usage, voir Low op. cit. p. 24 note 1,
cf. p. suivante note 4.

7- M. Kidouschin 1. 1.

_* Gaius, Inst. 1. 92. — « Le mariage ne peut étre conclu que selon le droit d’un

Etat déterminé et il doit, comme le testament, pour étre valable, s’appuyer ou sur le
droit national de Rome ou sur celui (d’un autre Etat) », Mommsen Dr, publ. 6, 1. 88.
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remise par le mari & la femme, d’une somme d'argent'; 2) ou
d’un acte éerit®; 3) ou la copulatio carnalis®.

Comme 1'on voit, c’est le mari qui célebre son propre mariage
et aucune autorité religieuse juive n’a i intervenir *.

Mais. lorsqu'il le célébre la femme est habituellement 4 sa
disposition. Or, en droit romain pour qu'un mariage soit valable
il faut seulement, avec le consentement, la mise de la femme 2
la disposition du mari® et comme, par suite, il n’y a pas non plus
des formes de célébration du mariage, par une autorité admi-
nistrative, il se trouve quun mariage contracté par des Juifs
selon la loi juive est un mariage valablement contracté selon le
droit romain quand les époux sont citoyens romains.

Il ne peut donc pas se présenter de conflit entre la loi civile
(et religieuse) juive et la loi civile romaine quant aux formes du

1. On a comparé cet acte avec la coemptio romaine, mais la ressemblance
'est pas compléte : @) la coemplio est nécessaire seulement pour le mariage
in manus, mariage de forme exclusivement romaine ; b) elle est pratiquée par
un moyen exclusivement romain, la mancipatio ;¢) dans la coemptio la femme
paye la somme, et en droit juif elle la regoit. Clest surtout S. Mayer
op. eil. 2. 327 qui a exagéré les ressemblances. Pourtant, Low op. cit. 3. 270
a exagéré les différences : ainsi, il est évident que dans les deux droits
la somme payée est une fiction, vestige d’une opération réelle d’achat-
vente.

2. Dans la Diaspora les Juifs rédigeaient cet acte en grec, J. Yebamoth
15. 3 (d Alexandrie). C’est une volonté écrite, mais non un insirumentum
dotale.

3. Le Talmud I'interdit plus tard, mais c’est un empéchement prohibitif :
le mariage reste valable, le contrevenant est seulement passible de flagella-
tion, cf. Frankel op. cit. 26 note 6.

4. Cette dispense de cérémonies religieuses ne signifie pas qu’elles n’aient
pas eu lieu, seulement elles n’étaient pas nécessaires a la validité du mariage :
leur omission entrainait seulement la peine du fouet pour les coupables,
J- Kidouschin 3. 8. Ces cérémonies ayant un caractere religieux sont per-
mises, en vertu de la liberté du culte juif (en interdisant le culte juif, Hadrien
les avait, selon le Talmud, spécialement interdites, cf. Hamburger RE. s. v.
Hadrian), et pratiquées librement, comme il nous est atlesté par le Talmud
pour la Palestine, et par Ps.-Augustin (Ambrosiaster?), Quest. 127 § 3
(CSEL. 50. 4oo) pour la Rome du 4° s.: cuius rei traditio el in sinagoga
mansit et nunc in ecclesia celebratur, ut dei creatura sub dei benedictione wunga-
lur, non ulique per praesumptionem, quia ab ipso anclore sic dala est Jforma.
Voir sur les cérémonies nuptiales juives: J. Perles, Die jiidische Hochzeil in
nachbiblischer Zeit, MGWJ. g (1860) 339-360 ; J. Wiesner, Die Hochzeils feier
i talmudischer und nachtalmudischer Zeit, Ben-Chananja 4 (1861) 27-35 ;
Low L. cit. 200-218 (Low, op. cit. p. 281 soutient que le rabbin n’est inter-
venu dans ces cérémonies, que parce qu'il arrivait que le fiancé ne savait pas
prononcer la formule hébraique usuelle citée p. précédente note 6); Krauss,
op. cil. 2. 35 ss.

9. Paul Sent. 2. 1g. 8. Sur ce texte, voir les observations de Girard,
Manuel 154 note 1.
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mariage. Le mariage juif contracté selon les formes de la loi
mosaique sera, devant la loi romaine, un mariage pérégrin quand
les deux époux n’auront pas la qualité de citoyens romains et un
mariage purement romain, quand les époux seront citoyens
romains. Done, la question de savoir si un mariage contracté
pardes Juifs doitétre considéré, ou non, comme mariage romain
sera une question de fait.

Mais, analysons l'influence que le statut des époux, ou des
futurs époux, peut avoir sur les conditions de fond et sur les
effets du mariage.

II. Coxprrions pE roxn. A) ConzuBrum. — a. — 1° Mariage
entre Juifs de pays différents. Tous les Juifs simplement pérégrins
pouvaient se marier entre eux quel que fit le lieu de leur domi-
cile. Aucune disposition légale n’interdisait le mariage entre
Juifs de pays différents’, et nous avons de nombreux exemples
de pareils mariages ®.

2° Mariage entre Juifs de status civitalis différent. Aucun
empéchementne s’oppose, non plus, au mariage des Juifs citoyens
romains avec des Juifs pérégrins. Seulement, pareil mariage n’est

1. Pour la pratique romaine & I'égard des autres nations, voir Mommsen,
Dr. public 6, 2. 381.
2. Aquiladu Pont épouse Prisca [de Rome (9)], Actes 182, cf. Harnack,
Uber die beiden Recensionen der Geschichte der Prisca und des Aquila in
Apg. 18 =%, Sitzb. Berlin 19o8. 7; A. Merlin, L’Aventin dans UAntiquité,
p- 379 ss., cf. 407 (dans Bibl. des Ec. d’Athénes et de Rome fasc. 97, 19ob
P.). — Une Juive d’Antioche épouse un Juif d’Apollonie, BCH. 19
(1893) 257 n° 37, Ramsay, The cities of S* Paul p- 296. — F1. Jostphe
épousa : a) d’abord, une femme de Jérusalem, B. J. 5. 9-48 419; b) puis,
une captive de Gésarée, Vila 75, « sur Pordre de Vespasien », ajoute Jo-
sephe; on comprend difficilement un pareil ordre, — aussi dit-on que Josephe
I'invente pour excuser la faute rituelle, qu’il commettait, lui sacerdote, en
épousant une captive contrairement 4 la loi juive, Philon, De monarchia 2
§ 8-11 (M. IT 228 ss.); m. Kethouboth ». 5, loi qu’il cite lui-méme Ant.
3. 12. 25 13. 10. Het C. Ap. 1. 7. — Hypothése meilleure que celle de
Luther, Justus von Tiberias p- 91, qui conjecture,  tort, que Joséphe donne
son motil en réponse 4 une accusation d’immoralité que Justus lui aurait
lancée, Jostphe étant déja mariéa Jérusalem ; mais, Luther oublie que la
polygamie ne choquait pas les Juils] ; ¢) quand il est affranchi, donc déja
citoyen romain, Josephe épouse une juive d’Alexandrie, celle de Césarée
étant partie, Vita 75; I'Alexandrine lui donne un fils, Hyrcan, et puis il
s'en sépare; d) et Joséphe épouse une juive de Crete, Vita 76, mais nous
ne savons pas si elle était citoyenne romaine. 11 en eut trois fils, Justus,
Simonidés et Agrippa, dont nous ne savons rien. [Un M. Flavius Agrippa,
prétre flamine & Césarée, qu’on a voulu identifier avec I'un des fils d’Agrippa,
Schumacher, ZDPV. 12 (1889) 25; Zangenmeister ibid. 13 (18qo) 25 et
Mommsen ibid. (communication) et Z. Sav. 12 (1891) 294. 1 = Ges. Schr.
1. 453 note 1, n’est ni juif, ni le fils de Josephe, cf. Dessau, Inscriptiones
seleclee n° 7206].
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pas un mariage romain, mais un matrimonium Jjuris gentium?.

Les Juifs citoyens grecs pouvaient-ils se marier avec des
Juifs simplement pérégrins 1a ou il y avait des lois interdisant
aux citoyens le mariage (I'épigamie) * avec les habitants d’un
status cwitatis différent ?

Faute de documents, la question est difficile & résoudre.

3° Mariage entre Juifs et non-Juifs. A 1'époque paienne,
aucune loi romaine ou grecque ’ n'interdit aux Juifs de se marier
avec des paiens, et ces mariages mixtes — quoique défendus par
la loi juive* — n’étaient pas rares®.

2

1. Gf. Mommsen, Dr. publ. 6, 1. 385 ss., et Girard, Manuel p. 16a
note 4. :

2. Sur I'épigamie, voir Thalheim, ‘Envyauia, PW. 6. 62-63; en Egypte
spécialement : Jouguet, Vie municipale p. 182-185 ; Wilcken, Grundziige 1
13, 47, 51; 2 n° 27. Cf. aussi art. de Weiss cité plus loin p. 49 note 3.

3. D’aprés son ton, on voit que Philon, L cit., s’adresse & des concitoyens
juifs qui pratiquaient le mariage mixte, tout en restant juifs: « Ne contracte
« pas mariage avec une étrangére, dit Moise, de peur qu'indulgent envers
« des pratiques contraires (aux nétres) tu ne quittes & la fin la voie de Ia
« piété et tu ne ’engages dans des égarements.... Il se peut, que foi-méme tu
« résistes (& ce danger), étant fortifié dans les bons principes par tes parents
« qui t'enseignaient continuellement les saintes lois ; mais, il y a des rai-
« sons pour que tu craignes pour tes fils et tes filles. .. qu’ils ne soient
« aitirés par les mauvaises pratiques plutot que par les bonnes et courent ainsi
« le risque de perdre la crainte du Dieu unique ». Malgré le caractére théo-
rique des interprétations philoniennes, cf. supra t. 1p. 4 ss., (et nous rencon-
trons une argumentation toute semblable dans le Talmud, cf. b. Aboda
Zara 36 ; b. Quiddouschin 66°, 68" : b. Yebamot 23%), il est fort probable
quict il a en vue des faits précis ; nous savons qu’a Alexandrie, il y avait,
en effet, de pareils mariages judéo-paiens, cf., ci-dessous note 5, le mariagedes
parents d’Origéne. Donc, & Alexandrie, les lois de la cité n’interdisajent
pas ces sortes de mariage, A plus forte raison devait-il en dtre ainsi dans les
villes moins antijuives que la cité des Isidore, Lampon, Apion et tant
d’autres de leur catégorie, cf. supra t. 1 p- 125 ss.

4. La loi juive interdit le mariage avec les non-Juifs: Genése S,
Ewxode 345 ; Nombres 25 ; Deul. 7% 1 Rois 11'; Ezra 10; Néhém. 132 Bos
Théodote (poéte juif du 2° s. av. J.-C., cf. Schiirer 3. 499-500) chez Eusébe
Prap. Evang. g. 22 ; Philon De spec. leg. 3.5 (29 éd. Cohn — M. II 304)
et Joséphe Ant. 8. 7. 5 § 191, qui tous deux étendent A tous les paiens la
défense faite aux Juifs, Ezode 34 ; Deuter. 7, de se marier avec des Canaa-
niens; cf. aussi Jos. Ant. 90. 7- 2 § 143 & propos de Drusilla qui épousa
le procurateur Félix : TapabRval te T mohTPL: Vo melferar xol o Dl
viuacta; Tacite, Hist. 5. 5: alienarum concubitu abstinent. Cf. aussi Décisions
doctrinales du Grand-Sanhédrin qui s’est lenu & Paris an mois d’Adar premier,
lan de la création 3567 (février 1807) sous les Auspices de Napoléon-le-Grand,
avec la traduction littérale du texte francais en hébreu, p. 26, 97, 1812 P,
voir Bertholet op. cit. (supra t. 1 p- 253 note 10) p. 130 ss.; Low op. cil.
108-200 (ici les sources talmudiques); A. Briill, Die Mischehe im Judenlum
im Lichle der Geschichle 1905 Fr. (non vidi).

5. Juifs mariés avec des paiennes. — Clest a tort que Renan, S* Paul p- 68,
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Le christianisme empruntant a la religion juive I'interdiction
du mariage avec les infideles !, engloba les Juifs parmi ceux-ci:
des Peres de I'Eglise®, I'interdiction passa dans les canons des
conciles®, et de 13 dans les lois de I’Empire.

C’est Constance qui le premier, en 339, déclara le mariage

soutient qu’il n’y a pas d’exemples de Juifs mariés avec des paiennes. Il y a
d’abord les Hérodiens : Antipater, pére d’Hérode, est marié avec Cyprus de
la famille royale arabe, Jos. B. J. 1. 8. ¢ § 181 ; Alexandre, fils d’Hérode,
marié avec Glaphyre, fille du roi de Cappadoce, Jos. B. J. 1. 28. 1 § 552 et
Ant. 16. 1. 1 § 11, cette méme Glaphyre est épousée plus tard par Arché-
laiis frére d’Alexandre, Jos. Ant. 17. 13. 1; Hérode Antipas épouse la fille
du roi arabe Arétas, Jos. Ant. 18. 5. 1, or c'est un des Hérodiens qui obser-
vait le plus la religion juive, cf. Philon Leg. § 38 (M. 1I 50g). — Anileus,
chef de colonie juive babylonienne, épouse une idolatre & laquelle il permet
méme d’apporter les idoles dans la maison conjugale, Jos. Ant. 18. g. 5;
cf. aussi Les Testaments des XII Patriarches, Testament de Lévi 147 (re-
proche aux Juifs, méme aux prétres, d’épouser des paiennes).

Juives mariées avec des paiens. — Drusilla fille d’Agrippa I, donc citoyenne
romaine, épouse, en justes noces, Félix le procurateur de Judée, Jos. Ant.
19. 5. 2, cf. Actes 24** (vers I'an 53-54, Schiirer 1. 473 n. 25). A Lystra
une Juive épouse un Gree, Actes 16 (ce sont les parents de Timothée, la
femme s’appelle Edvixy, » Tim. 1°), — Origéne (né & Alexandrie en 202)
était filsd’un paien, converti plus tard au christianisme, et d'une Juive (qui lui
enseigna ’hébreu), St Jérome Ep. 3q. 1, cf. Clément d’Alexandrie, Stromata
2. 20 et DChrB. 4. 976.

1. La bibliographie sur I'empéchement au mariage résultant de la diver-
sité de religion, dans F riedberg Lehrb. des Kirchenrechls® § 149 p. 455.

2. Dans la littérature chrétienne nous rencontrons les premiéres interdic-
tions chez Epiphane, Heares. 61. 1 et 5 (PG. 41. 1040, 1045) et chez Am-
broise De Abrahamo 1. 9. 84 (PL. 14. 451). Mais, ces écrivains n’étaient
strement pas les premiers & prononcer ces interdictions, carle concile d’El-
vire (cf. note suivante) fait passer cette interdiction dans ses canons, or, la
mesure du concile fut sirement précédée par une propagande littéraire. Voir
aussi The canons of Athanasius of Alexandria trad. arabe et copte § ro1, édi-
tées et trad. en angl. par W. Riedel et W. E. Crum 1go4 Ld., cf. Duval
Litt. syriaque p. 313 ; Jean Chrysost. De virgin. § 8 (PG. 48. 538).

3. Concile d’Elvire (306) can. 16*; conc. Chalcédoine (451) can. 14 ; conc.
2 d’Orléans (533) can. 19; conc. Clermont (535) can. 6 et g ; conc. 3 d'Or-
léans (538) can. 13; conc. 3 de Tolede can. 14 (ordonne de faire baptiser
les enfants issus de ces unions). Les interdictions des conciles se continuent
a travers les siccles. La multiplicité de ces dispositions nous monire A quel
degré cette pratique du mariage mixte était enracinée dans les meurs. Il
parait naturel de la faire remonter & I'époque paienne (cf. p. précédente note
5), et il est tout & fait erroné de dire qu’« il avait fallu méme aux plus tiddes,
delonguesannées pour se rapprocher des Juifs, ces premiers ennemis du chris-

*Conc. Elvire, can. 16 (éd. W. W. Dale, 1882 Ld.): Heretici si se iransferre noluerint
ad ecclesiam catholicam, nec ipsis catholicas dandas esse puellas; sed neque Iudzis neque
hareticisdare placuit, eo quod nulla possit esse societas fideli cum infidele: si contra interdic-
tum fecerint parentes, abstineri per quinquennium placet; can. 78, Si quis fidelis habens

uzorem cum ludza vel gentili fuerit meechatus, a communione arceatur : quod si alius eum
detexerit, post quinguennium acta legitima peenitentia poterit dominice sociari communioni,
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d’un Juif avec une chrétienne comme un turpis consortium'
enirainant la peine capitale pour les deux époux. Dans cette
partie, la loi de Constance est faite pour I'avenir ; mais, cette loi
contient encore une disposition rétroactive : les mariages exis-
tants entre chrétiennes et Juifs, quand la femme fait partie du
gynécée impérial, et seulement dans ce cas, seront dissous?.

La loi n’'interdit que le mariage entre un Juif et une chré-
tienne, et non celui d'une Juive avec un chrétien?®.

C’est Théodose * qui a étendu l'interdiction aux deux cas’.
— 11 assimile le mariage entre Juif et chrétienne, ou entre chré-
tien et Juive, a ladultére et le déclare passible de la méme
peine ° : ¢’est-a-dire de la peine capitale — donc sanction ana-
logue a celle édictée par Constance " — avec liberté pour tout le

tianisme », E. Le Blant, Inscriptions chrétiennes de la Gaule antérieures au
13° 5. I p. cxmr, 2 vol. 1856-65 P. Ce 3 quot il a fallu beaucoup de siécles,
(dailleurs pas méme 1 s. et 1/2), c’est pour que les chrétiens mettent les
Juifs parmi les infidéles et interdisent le mariage avec eux. Les multiples
interdictions prouvent seulement qu’elles n’étaient pas efficaces, quoique
les lois séculiéres les aient aussi appuydes par des sanctions sévéres,

1. Il est évident que le terme consortium signifie mariage, cf. B. Kiibler,
Archiv. f. lat. Lezikographie 8 (1893) 297 ; méme Paul M. Meyer, qui donne
a ce mot la signification de concubinat, Der rémische Concubinat nach den
Rechisquellen und den Inschriftenp. 127 ss., 1895 L., reconnait, p- 129 note
268, quele terme signifie mariage dans la loi C. Th. 6. 8.6 (cf. note suivante).

2. C. Th. 16.8. 6: Quod ad mulieres pertinet, quas Iudzi in turpitudinis suz
duzere consortium in gynceo nostro ante versalas, placet easdem restilui gynze-
ceo idque in reliquum observari, ne Christianas mulieres swis wungant flagitiis vel,
si hoc fecerint, capitali periculo subiugentur ; cf. Antiqua summaria C. Th. 16. 8.
6: indei mulieres quas acceperunt de gyneeceis ibidem revocandas, proibelque
udeum christianze mulieri coniungi. Cest donc une mesure d’intolérance re—
ligieuse et d'intérét pécuniaire. — De ce que l'interdiction est sanctionnée
pénalement, il ne résulte pas que le non-connubium change de nature, cest
donc a tort que F. C. v. Savigny, System des heutigen rom. Rechles 2. 231-
232, 1840 L., dit qu’il ne faut pas confondre ce mariage délictueux avec
I'absence de connubium.

3. Les termes de la loi sont suffisamment catégoriques : elle répete & deux
reprises : mulieres et puis christianas malieres, cf. aussi Antiqua sum., reprod.
note précédente.

4. Godef‘roy se basant sur ce que la loi est datée de Thessalonique, sup-
pose qu’elle a été faite sur I'intervention de Iévéque de la ville, Acholius,
qui a baptisé Théodose — Godeﬁ'oy se trompe, car Acholius est mort en 383,
or, notre loi est de 388, voir Tillemont, Mémoires d’histoire ecclésiastique 10.
156 ; G. Rauschen, Jahrbicher efc. p. 165 note 8 et P- 290 note 4.

9. €. Th. 3. 7. 2 (388): Ne quis Christianam mulierem in matrimonio
ludzeus accipial, neque Iudwz Christianus coniugium sortialur.

6. Ibid. (suite) : Nam si quis aliquid hainsmodi admiserit, adulterii vicem com-
missi huius crimen oblinebil.

7- Mommsen, Dr. pén. a. 426 note 4, parait admettre que la peine de
Padultére est encore, a ce moment, la mort par submersion ou par le feu,
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monde d’accuser’.

Justivien reproduit, dansson Code?, la loi de Théodose. Le
mariage judéo-chrétien continue donc a étre assimilé a I'adul-
tére; toutefois, les peines de 1'adultére étant autres sous Justinien
que sous ses prédécesseurs, lasanction du mariage judéo-chrétien
se trouve changée. Mais comment? Ici surgit une grande diffi-
culté au cas ot le mari est chrétien et la femme juive.

Avant Justinien l'auteur principal, la femme. comme le
complice d'adultére, I'homme?, subissaient la méme peine.
Justinien punit le complice de mort tandis qu’il enferme la
femme dans un couvent‘. Mais, puisque dans le crime de ma-
riage judéo-chrétien, les deux époux doivent étre considérés
comme auteurs principaux, quelle peine devra-t-on appliquer
a chacun ? Dira-t-on qu’on appliquera la peine de mortal'homme
et qu'on enfermera la femme dans un couvent? La solation est
arbitraire. — D’ailleurs, elle est aussi impossible, car la femme
étant juive, comment la contraindre a la vie monastique? La
solution a laquelle on s’arréta en pratique ne nous est pas con-
nue, quoique nous connaissions des exemples de poursuite judi-
ciaire pour mariage judéo-chrétien °.

C.Th. 11.36.4 (339), et que ce mode d’exécution des coupables d’adultére fut
en vigueur jusqu’'d I'époque de Justinien. Cette opinion nous semble peu
conforme aux faits, car I'exécution de la peine de mort pour adultérs ne
parait pas avoir été faite pendant longtemps par submersion ou par le feu
(voir aussi Godefroy ad C. Th. 11. 36. 4, vers la fin; cf. aussi note sui-
vante). Mais, si I'on admet, avec Mommsen, que tel a été le mode d’exécu-
tion en cas de condamnalion & mort pour adultére, la sanction édictée par
Théodose contre le mariage judéo-chrétien est plus sévere que celle de la
loi de Constance ; car I'assimilation de ce mariage 4 I'adultére entraine pour
les coupables une aggravation de la peine résultant du mode de son exécution.

1. C. Th. 3. 7. 2: « libertale in accusandum publicis quoque vocibus
relaxata. » — 1l ne faut pourtant pas croire que la procédure soit absolu-
ment semblable en cas d’adultere et en cas de mariage judéo-chrétien : ainsi,
dans ce dernier cas un privilége temporaire d’accusation n’est stirement pas
réservé aux proches parents des époux (cf. aussi Inferprelaiio) comme en cas
d’adultere; en cas d’adultere il y a preseription du délit (cf. Mommsen,
L. cit.) qui ne peut, naturellement, pas exister en cas de mariage judéo-
chrétien tant que ce mariage dure.

S Y g 6 (— G g al)

3. 1l ne faut pas oublier que I'adultére du mari n'a pas de sanction pé-
nale en droit romain, et, partant, c’est toujoursla femme qui est auteur
principal, tandis que ’homme ne peut étre que complice d’adultere.

4. Nov. 117. 8 et 134. 10, (si le mari pardonne asa femme dans les deux
premiéres années, la femme peut sortir du couvent, autrement elle y res-
tera toute sa vie).

5. Grégoire le Grand, Ep. 1. 69 (bgt1), intervient pour empécher les pour-
suites contre Johanna juive de Sicile, qui ne s’est fait baptiser qu’apres ses
fiancailles avec un chrétien.
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Les lois pénales devant &tre interprétées restrictivement, nous
. A P . ;
dirons que le mariage judéo-paien reste permis', de méme
le mariage entre Juils et catéchumenes, mais non entre Juifs
et hérétiques, ceax-ci étant englobés parmi les chrétiens *.

b. Parenté. Pour les empéchements au mariage pour cause de
parenté, il ne peut pas y avoir eu conflit entre la loi juive et les
lois grecques, car celles-ci étaient beaucoup moins sévires® que
la loi juive elle-méme.

C'est entre les lois juives et les lois romaines que les diffé-
rences étaient trés grandes 2 ce point de vue. ,

Ainsi, le mariage avec la niéce, interdit en droit romain’, est per-
mis par la loi juive . Les Juifs pérégrins pourront le contracter.
Mais les-Juifs citoyens romains? ¢'est-a-dire tous lesJuifs depuis
la lexx Antoniana? La solution est difficile & donner. Du fait que
les Hérodiens, Juifs citoyens romains, pratiquaient cette sorte de
mariage juif’, on ne peut rien conclure quant aux autres Juifs
citoyens romains " : on tolérait beaucoup de choses aux Hérodiens.

1. Pierre I'Tbérien convertit & Tyr, une jeune fille paienne de mére Juive
et de pére paien, Petrus der Iberer éd. et trad. allem. de sa Vie syriaque,
par R. Raabe p. 108-109, 1895 L.; Pierre né en 4og est mort entre 485-
491 et son séjour a Tyr se place vers la fin de sa vie.

2. Cf. supra t. 1 p. 176 ss.

3. Cf. Egon Weiss, Endogamie und Exogamie im romischen Kaiserreich,
Z Sav. 29 (1908) 340-36¢.

4. Voirle commentaire de Godefroysur C. Th. 3. 12. 1 et Mommsen Dr.pén.
2. h1onote 3. Claude avait permis seulement le mariage de l'oncle palernel avec
sa niece, Tacite Ann. 19. 5-7; Suétone, Claudius 26; Dion Cass. 7Eoibis ok,
A. Piganiol, Observ. sur une loi de Pempereur Claude, dans Mélanges Cagnat,
p- 153-167, 1912 P.); cette régle dura jusqu’a ce que Constance 11 ait rétabli
la prohibition, €. Th. 3. 1a. 1, cf. Godefroy I. cit. et Mommsen Dr. pén. .
hto notes 4 et 5. Or, la loi juive permet le mariage avec I'oncle maternel aussi.

5. Levit. 18%14; 501920 Jo mariage est méme conseillé par les rabbins,
b. Yebamoth 62". Vitellius, chez Tac. Ann. 1. 6, fait-il allusion aux Juils?

6. Hérode lui-méme épousa deux nicces, Jos. Ant. 17.1.3etB.J.1.298. 4
§ 562 ss. ; Hérode donne sa fille ainée & son propre frére Phéroras, B. J. 1.
24. 5 § 483. Les deux filles d’Aristobule, fils d’Hérode, épousent leurs oncles
paternels ; 'une Mariamme, se marie avec Antipater, fils d’Hérode, Jos.
B. J. 1. 28.5 § 565, cf. 1. 28. 2 § 557 et Ant. 17. 1. 2; l'autre, la célebre
Hérodiade, se marie avec Hérode, fils d’Hérode et de Mariamme, la fille du
Grand-Prétre (cf. Schiirer 1. 445), Jos. Ant. 17. 1. 2 et B. J. 1. 28. 2 § 557,
de ce dernier mariage nait Salomé qui épouse son oncle paternel Philippe
le Tétrarque, Jos. Ant.18. 5. 4 (Philippe n’est donc pas le premier mari d’Hé-
rodiade comme le dit M. 6!7, mais son gendre; la bibliographie sur la ques-
tion dans Schiirer 1. 435). Le fils d’Aristobule, Hérode de Chalcis (1 48; Jos.
Ant. 20. 5. 2), avait comme épouse sa niéce, la célebre Bérénice 'amante de
Titus, Jos. B. J. 2. 11. 6 § 22t et Ant. 19. 3. 3 § 227 (sur Bérénice,
M.Wahl, De regina Berenice 1893 P ; la bibliographie, dans Schiirer 1. 58¢ss.).

7. Gependant, d’aprés les sources rabbiniques cette pratique existait chez
les Juifs méme apres la constitution de Caracalla,

—4
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Mais, a partir de 393, quand on interdit aux Juifs leurs cou-
tumes nationales en matitre de mariage' on leur a, par cela
méme, interdit aussi ces sortes d unions.

Le mariage avec le neveu interdit en droit romain® l'est aussi
par la religion juive. Mais celle-ci impose le

Lévirat®, ou l'obligation du frére d’épouser la femme de son
frére mort sans descendants — [pour que le défunt acquitre
ainsi des posthumes *|. — Le droit romain n’interdit le mariage
entre beaux-fréres et belles-sceurs qu’a partir de Constance I1°:
mais, a cette époque, le droit juif avait évolué de son cdté: les
docteurs juifs déconseillaient le mariage effectif du 1évir® et recom-
mandaient d’avoir recours a une formalité qui le remplacait : le

1. C.J. 1. g. 7: Nemo Iudzoram morem suum inconiunctiontbus retinebit nec
waxla legem suam nupiias sortiatur nec in diversasubuno lempore coniugia conveniat.

2. Gaius, Inst. 1. 62.

3. Du latin levir; en hébreu yabam, beau-frére, d’ott le nom du traité
talmudique Yebamoth — commentaire sur Deut. 25*'* — spécialement con-
sacré a cette matiere. — Bibliographie. Benary, De Hebrazorum leviratu 1835
B.; Redslob, Die Levirats-Ehe bei den Hebriern 1836 L.; Guttmann dans
Jiidische Z. 4 (1862) 19-39; Hamburger RE. s. v. Schwagerehe ; L. G. Lévy,
op. cit. 193-20D. Sur le lévirat chez les autres peuples, voir J. Flach, Les
Institutions primitives. Les-origines de la famille. Le Léviral, Annales des scien-
ces politiques 15 (1900) 316-340.

4. Donc il faut deux conditions: 1° Que le frere soil mort. Clest pour
avoir épousé la femme de son frére vivant (que celui-ci était vivant résulte
de Jos. Ant. 18. 5. 4) qu'Hérode Antipas, le mari d'Hérodiade, est ser-
monné par Jean-Baptiste : Me. 6™8; Mt. 14+; Luc3?, cf. Schiirer 1. 435 ss.,
car Jésus n’a pas proscrit le lévirat, légalement exercé, Mt. 29%-0; Me. 1275%;
Luc, 2073 — 2° Que le frére défunt n’ait pas laissé des descendants, Levil.
181, Archélaiis épouse Glaphyre (la date dans Schiirer 1. 451 note 7), la
veuve de son frére Alexandre dont elle a eu des enfants, Jos. Ant. 17. 3. 1.
(’était une chose contraire & la loi, et cela causa la mort soudaine de Gla-
phyre (comme punition céleste), Jos. B. J. 2. 8. 4; Ant. 17. 13. 4.

5. C. Th. 3. 12. 2 (355 = C. J. 5. 5. 5 c. 9): Etst licitum veleres credi-
derunt nubliis fratris solulis ducere fratris uxorem, licitum etiam post mortem
maulieris aut divortium conirahere cum eiusdem sorore coniugium, abstineant
huiusmodi nublits universi nec @stiment posse legitimos liberos ex hoc consor-
tio procreari: nam spurios esse convenit qui nascentur. — Godefroy voit dans
cette loi une allusion aux Juifs, car: a) les veteres désigneraient ici les Hé-
breux. — Mais, les veferes peuvent aussi bien étre les empereurs, les législa-
teurs précédant Constance ; b) le mot universi ferait précisément allusion aux
Juifs de tout 'Empire.— On se demande alors ce qui aurait empéché 'em-
pereur de les appeler par leur nom, cf. netes suivantes.

6. Les cas de lévirat connus sont antérieurs a la loi citée: j. Guittin 4.
3; un autre cas — simple anecdote? — d’un fréere qui, sur le conseil du pa-
triarche Juda le Saint épouse les douzes veuves de ses douze fréres, dans J.
Yebamoth 4. 19 ; R. Hiya, (contemporain de Dioclétien, Bacher, A gada der pal.
Amorder 2. 174 ss.), emploie un subterfuge pour empécher un Juif d"accomplir
le 1évirat (et le Juif trompé applique aux rabbins le verset d’Isaie 42 : « Ils sont
sages pour faire le mal, mais ne savent pas faire le bien »), j. Yehamoth 12 fin.
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« déchaussement », la « halitza'». La loi romaine ne ren-
contrait donc pas d’'opposition chez les Juifs, et ceux qui, parmi
eux, pratiquaient encore le lévirat, devaient &tre bien rares®.
Ce n’est donc pas a cause des Juifs que les lois contre le lévirat
durent étre renouvelées: mais 3 cause d’autres peuples qui le
pratiquaient aussi®. 1l se peut, pourtant, que la loi de 3¢3,
interdisant aux Juifs leurs coutumes nationales en matire

Les opinions des rabbins, dans Hamburger 1. cit. ; cf. surtout b. Yebamoth
39", 109*": Abba Saiil (docteur palestinien de la premiére moitié du deuxiéme
siécle) considére le lévirat comme inceste, cf. p- suivante note 2 ; rapprocher
les Statuts de la Nouvelle-A lliance p- 5 L 7-11 ou il est reproché aux adver-
saires « de prendre (pour femme) la fille de leur frére, et la fille de leur sceur ».

1. Le frére qui n’épouse pas la femme de son frére mort sans descen-
dant est convoqué par elle devant le tribunal juif. La femme prononce en
hébreu: « Mon beau-frére refuse de relever le nom de son frére en Israél »
etc. ; & quoi le beau-frére répond, en hébreu : « Non je neveux pas I'épouser
etc. », etil présente un de ses pieds, chaussé d’une certaine facon, A sa belle-
seur ; celle-ci retire la chaussure, la rejette et crache devant son beau-frére
en pronongant la formule: « Ainsi fait-on 3 '’homme qui n’édifie pas la
maison de son frére », Weill op. cit. p. g8 ss.

2. L’exemple cité p. précédente note 6 prouve qu’il y avait des résistances
méme contre les décisions des rabbins. — Cest probablement au lévirat
que fait allusion Evagre Alterc. Sim. §30: « sororem tuam tibi in coniugio
copulas » (cf. aussi infrach. 14 11° partie Appendice § 2 plusloinp. 211 note 1)
texte dont il faut rapprocher celui de Statuts de la Nowv. All. cité p. sui-
vante note 3; Ps.-Augustin parle du lévirat comme d’une coutume pra-
tiquée par les Juifs de son temps, Sermo 19 § 4 (PL. 38-3g. 1779). Cette
pratique n’a donc pas enti¢rement disparu chez les Juifs, comme nous le
prouve d'ailleurs le reproche qu'on faisait aux Juifs encore au 1x® s. —
reproche certainement beaucoup plus ancien : Macoudi, Prairies d’or ch. 31
(trad. Barb. de Meynard t. 2 p- 388-389, 1863 P.): « puisqu’on peut épouser
son oncle, & sa mort, son frére, qui est le pére de la jeune fille, devra exercer
le lévirat et donc épouser sa propre fille » (nous avons résumé) ; hypothese
fantaisiste (m. Yebamoth 1. 1: « Le lévirat ne se pralique pas entre per~
« sonnes qui ne peuvent pas se marier entre elles 4 cause de leur parenté »)*.
— Les Peres de I'Eglise considérent comme « Judaisare » le mariage entre
beaux-fréres et belles-sceurs, ainsi, p- ex., le Synode de Mar Abba I¢r, Catho-
licus (A. D. S44), reprend ceux des chrétiens qui osent se marier avec « la
femme de leur frére comme les Juifs », trad. Chabot, Synodicon orientale,
p- 335, cf. p. 337 la peine contre les coupables. Voir aussi Synode de Jé-
suyab I'" (A. D. 589) can. 13, trad. Chabot, op. cil., p. hit; Acta synodi Rom.
745 oct. 25 condamnant Clément parce que : « Iudaismum inducens, iustum
esse wdical christiano, ut, si volueril, viduam [ratris defuncti accipiat uzorem,
MGH. Epist. 3 p. 318 et 321. — Ce n’est pas au lévirat que peut’ faire
allusion Tacite Hist. 5. 5: inter se nihil illicitum... car les Romains paiens
n’étaient pas choqués par le mariage entre beaux-fréres et belles-sceurs.

3. Voir le commentaire de Godefroy sur C. Th. 3. 12. 2. Ajouter Syr.-

* 11 est cependant intéressant de rappeler le cassuivant. R. Abba avait deux femmes,
dont I'une était la fille de son frére, du Patriarche Gamaliel IL; Abba étant mort,

sans descendant, une controverse s’éleva pour savoir si le Patriarche devait épouser la
co-femme de sa propre fille, b. Yebamoth 15e.
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de mariage'. ait aussi en vue les rares cas de lévirat juif’.
¢. Polygamie. Les Juifs pratiquaient la polygamie °.
Les Romains la toléraient stircment aux Juifs pérégrins ‘.
comme ils la toléraient d’ailleurs aux autres peuples °.

rom. Rechisbuch, éd. Bruns-Sachau § 108 ms. syr. Londres p. 33, § 53 ms.
syr. Paris, p. gb.

1. C. J. 1. 9. 7, cf. supra p. Ho note 1.

2. Godefroy rapproche de la loi relative au mariage juif, C. J. 1. g. 7,
une autre loi, C. J. 5. 5. 5, qui interdit le mariage entre beaux-fréres et
belles-sceurs et soutient que cette derniére est aussi relative aux Juifs, car
elle traite d'une matitre qui les concernait spécialement, et, puis, elle est don-
née en la méme année, 393, que C. J. 1. . 7 qui les mentionne expres—
sément, il se pourrait donc que les deux lois fissent partie d’une seule et méme
constitution. — Hypothese erronée, car C. J. 1. g. 7 estde janvier 393 tandis
que C. J. 5. 5.5 est du mois de décembre 393. — L’interdiction de ces
mariages est renouvelée en 415 (C. Th. 3. 12. 4) et en 475 (C. J. 5. 5. 8),
or, cette derniere loi vise spécialement les Egyptiens. I1 est donc permis de
dire que la lévirat n’était pas tellement fréquent parmi les Juifs, au point
de nécessiter des interventions réitérées des lois de I'Empire.

3. Low op. cit. 33-86 ; Hamburger RE. s. v. Vielweiberei. — Cest une
institution légale du droit juif. Joséphe dit & deux reprises que la coutume
juive est d’avoir plusieurs femmes, Jos. B. J. 1. 24. 2 S 477 et Ant. 17. 1.
2 § 14; le Talmud aussi présente la polygamie comme institution légale,
b. Yebamoth 65*. — Cependant il y avait des dissidences sur ce point, ainsi
Sltatuls de la Nouv. Alliance p. 4 ligne 20 il est reproché aux adversaires de
vivre dans la luxure parce qu’ils prennent deux femmes toutes les deux
vivantes alors que le principe de la création est « il les a créés male et femelle
(Genése, 127) » ; voir sur ce passage, Ginzberg, MGWJ. 55. 68 -b6g1.

4. Des exemples concrets de polygamie sont rarement cités dans les docu-
ments : Joséphe en cite peu, cf. p. suivante note 1 ; et dansle Talmud on n’en
rencontre pas beaucoup : m. Yebamoth 1. 1-7; j. Yebamoth 1. 1-7; Tosefla
Yebamoth 1. 1-7 et b. Yebamoth 14*; m. Kiddouschin 2. 6; b. Kiddouschin
51°; et lexemple cité supra p. 5o note 6. Tous ces cas sont antérieurs & la lex
Antoniana. — Dansla Diaspora les inscriptions prouveraient une stricte mono-
gamie; mais un texte littéraire fort précieux prouve, du moins pour son
époque, que la polygamie était loin d’avoir disparu chez les Juifs. Justin
‘Dialogue avec Tryphon 134. 1 dit: « vos didascales. .. jusqu’a présent permet-
« tent & chacun d’avoir quatre et cinq femmes, et si quelqu’un en voit une
dont la beauté excite son désir, ils lui racontent ce qu’ont fait les patriar-
ches » ete., el 141. 4: « Car §'il était permis de prendre la femme qu’on
« veut, et autant de femmes qu’on veut [c’est ce que font les hommes de votre
« raceen toutpays (zz7a nécuvysv):otuqu’'ilsviennent s’établir,
« ol qu'ilssoient envoyés, ils prennent des femmes en mariage], la chose et
été permise bien plus encore & David. » — (A titre de curiosité mention-
nons que S* Jérome reproche aux Juifs de chercher de belles femmes * pour
se marier et en avoir beaucoup d’enfants).

5. Mommsen Dr. pén. 1. 140 note 5; 2. 42.

a A

A

* Sur la beauté des Juives cf. aussi, Antonini Placentini Itinerarium c. 5 (CSEL.
39. 162): In civitate veroilla (Nazareth) tanta est gratia mulierum Hebraeis, ut in terra
illa inter Hebraeas pulcriores non inveniantur, et hoc dicunt, quia a sancta Maria sibi hoe
concessum; nam et parentem suam dicunt eam fuisse; et dum nulla sit earitas Hebraeis circa
christianas, illae vero omne suni caritatae plenae.
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Les Juifs citoyens grecs n’avaient, probablement, pas le droit
d’avoir plusieurs femmes a la fois.

En ce qui concerne les Juifs citoyens romains il faut faire
une distinction.

a) Avant la lex Antoniana, nous ne connaissons qu’un seul
exemple de Juif citoyen romain polygame, c’est le cas d’Hérode .
Cependant nous avons des raisons de croire que ce fut 1a une
exceptlon et que la poly ramie ne fut pomt permlse aux aufres
Juifs citoyens romains*

b) Apres la lex Antoniana, tous les Juifs devenant citoyens
romains il fut diflicile de leur imposer la monogamie a tous, d’au-
tant plus que beaucoup d’entre eux vivaient en état de poly-
gamie quand ils sont devenus citoyens. Une tolérance de fait
s'est établie & 1'égard de ces Juifs, comme a I'égard d’autres
sujets de I'Empire, tolérance qui par la force des choses s’étendit
aussi aux Juifs qui devenaient polygames apres la lex Anloniana.

Dioclétien interdit, sous des peines graves, la polygamie
a tous les peuples de I'Empire® et probablement aussi aux Juifs* ;
cependant, ceux-ci continuérent i la pratiquer, et en 393 une loi
dut la leur interdire spécialement® — sans plus de succes, car la

1. Hérode a neuf femmes, Jos. B. J. 1. 28. 4 § 562 ss.; et Ant. 17. 1. 3:
10 Doris, meére d’Anlipater ; 2° Malthace (Samarltame) ; 90 Cléope‘ltre de Jéru-
salem; 4° Pallas ; 5°Phédre ; 6° Elpis ; 7° une cousine d’Hérode dont nous igno-
rons le nom ; 8° une niéce ; g° Mariamme fille d’Hyrcan II, Jos. Ant. 14. 12.1;
14.195. h;cf. 15.2.5;B. J. 1. 12. 3; 1. 17. 8; aprés I'exécution de cette Ma-
riamme, Hérode épousa la fille , du Grand- Plétre et qui s’appelait aussi Ma-
riamme, cf. Jos. Ant. 15.9. 35 17. 1.3; 18.5. 4; 19. 6. 2; B.J. 1. 28.4§560.
" 2. Les autres Hérodiens aont tous monogames. Archélaiis répudie sa pre-
mitre femme, Mariamme, pour épouser Glaphyre, Jos. Ant. 17. 13. 1 et 4;
B. J. 2. 7. 4; Hérode Antipas pour épouser Hérodiade répudie sa premitre
femme, ce qui provoque méme une guerre avec son beau-pere, Arétas roi
d’Arabie, Jos. Ant. 18. 5. 1. — Flavius Joséphe, quoiqu’on ait dit, ne fut
pas bigame; de ce qu’on ne sait pas ce qu'est devenue sa femme de Jérusa-
lem, on n’est pas autorisé & induire qu’il n’ait pas divorcé d’avec elle ; au con-
traire, il est fort probable qu’il la répudia, a en juger d’aprés sa conduite
envers son épouse d’ Alexandrie (cf. supra p.- 4/ note 2). De ce que dit
Justin dansson Dialogue (cf. p. précédente note 4) composé d Ephése (supra
t. 1 p. 56 note 2) il ne résulte pas nécessairement que les Juifs d’Ephese, qui
étaient citoyens romains (cf. supra p. 16 note 4), pratiquaient la polygamie.
3. C. J. 5. 5. 2(285): Neminem, qui sub dicione sit Romani nominis, binas
uzores habere posse vulgo patet, cum et in edicto praetoris hutusmodi viri infa-
mia nolatt sint. quam_rem competens iudex inultam esse non patietur, cf.
\lommsen Dr. pén. 1. 140 n. 5 et 2. 42q.
. Gest a tort qu'on a soutenu le contraire. Du fait qu'une loi de 393
(cl' nole suivante) rappelle aux Juifs que la polygamie leur est interdite, il
ne résulte pas da tout que ce soit & peine en 393 qu’on la leur ait interdite
pour la premiére fois.
5. C. J. 1. 9. 7: Nemo Iudworum... in diversa sub uno tempore coniugia
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polygamie s’est maintenue chez les Juifs Jjusqu’au moyen-ige .

B) L’ace. — Les deux législations, romaine’ et juive®, fixent
de la méme facon I'dge nécessaire pour contracter mariage :
12 ans pour les filles et 13 pour les garcons. Donc pas de conflit
de lois sur ce point*.

II. Errers pu mariace®. — Sila différence de statut des Juifs
ne se manifeste pas lorsqu'ils contractent mariage, la natureet, par
conséquent, aussi les effets de ce mariage en dépendent pourtant :

1° Par rapport aux enfants. Nom des enfants. Quand le
mariage est pérégrin les enfants qui en naissent portent un nom
pérégrin °; quand le mariage est contracté entre Juifs citoyens

convenial, cf. supra p. Ho note 1. Gf. aussi les Péres de I'Eglise du 4¢ et
5¢ 5., qui semblent admettre que les Juifs se conforment 4 cette loi, p. ex.,
Jean Chrysostome, In Tim. 3 Hom. 10 § 1 (PG. 62: 547); Théodoret In
I Tim. 32 (PG. 82. 805). v

1. Les Juifs francais la pratiquaient encore au 3¢ sidcle (d’apres Simson
ben Abraham de Sens, rabbin de Iépoque, cité par Low op. eil. p- 72 ss. On
trouvera dans Low la meilleure histoire — curieuse plus d’un point—de la
polygamie juive).

2. Gaius, Inst. 1. 196 ; Justinien Inst. 1. 10 et les textes cités et discutds
dans Girard Manuel p. 157 note 2.

3. M. Niddah 5. 6.

4. En pratique, il y a des exceptions chez les paiens ot des mariages d'im-
pubéres ne sont pas rares, L. Friedlander, Sittengeschichte 1®. 569 ss. ; de
méme chez les premiers chrétiens: Cavedoni, Delletd compula nelle nozze
dei primitivi eristiani extr. de I’ Albo offerto dalla R. Academia di scienze etc. agli
sposi eccelsi Francesco d’Austria d’Este e Adelgonda di Baviera, p- 56-72,
1842 Modéne (brochure difficilement accessible et sans importance) ; L. Fried-
linder, Testimonia de virginum apud veleres christianos wlale nubili 1864 Ko-
nigsberg (non vidi); Pelka op. cit. p. 47 ss. 11 est donc naturel de supposer
que pareilles exceptions devaient aussi se présenter chez les Juifs, quoique
les sources littéraires et les inscriptions n’en mentionnent pas. Nous voyons
des jeunes filles juives de Rome qui se marient & 15 ans (VR. 65. 180), &
16 ans (VR. 116), et d’autres qui meurent vierges 4 18 ans (VR 53= CIG.
9915) et & Venosa (CIL. g. 6223); les hommes ne se mariaient pas trés
Jeunes, vers 25 ans d’aprés les sources rabbiniques (dans Low op. et I. cit.),
et méme un peu plus tard entre 28-35 ans d’aprés Philon De opif. mundi 1.
4o éd. Cohn (M. I 25). — Quant au rapport entre I'dge des époux, les
sources rabbiniques sont fort laconiques la-dessus et les inscriptions presque
muettes, elles indiquent cependant 12 ans de différence (3 Venosa, CIL.
9. 6224 le maria 6o ans et la femme 48), 10 ans (A Venosa, CIL. 9. 6295 :
le mari mort & 70 ans sa veuve a 6o ans).

5. Sur les effets du mariage en droil juif, voir les auteurs cités plus haut
p- 41 note 1; sur les effets du mariage en droit romain, Girard Manuel
p- 165 ss.

6. Quand les noms ne sont pas romains et que le fils porte le nom
de son pere, il est probable que nous sommes en présence d’un mariage
pérégrin ou d’un matrimonium Juris gentium. — Quand les noms sont
romains, et que le fils porte le nom de son pére, il est probable qu'il est
issu d'un mariage romain. — Quand I'enfant porte le nom de sa mére et que
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romains, les enfants portent le nom romain de leur pere .
La patria potestas appartiendra au pére, seulement quand 1l
sera citoyen romain; les conséquences juridiques nécessaires,
simposeront a la famille juive, mais I'exercice des droits facul-
tatifs de ce pouvoir répugnera au citoyen romain d’origine juive
quand ces droits sont par trop contraires i la miorale juive®.
Obligation auxaliments. Celle-ci existe. probablement, méme au
cas de mariage pérégrin, surtout que le droit juifla connait aussi.
Justinien oblige, & juste raison, les parents non-orthodoxes a four-
nir des aliments méme & leurs enfants passés au christianisme®.

le nom est romain, on doit supposer que les inscriptions sont antérieures &
la loi Minicia (du premier siécle avant notre ére, Girard, Manuel p. 107
note 1) et que la mere seule étant citoyenne 'enfant suit la condition de la
mére (a partir de la loi Minicia, I'enfant suivra la condition du pére péré-
grin, Gaius, Inst. 1. 48). Rome: Aelia Alexandria et sa fille Aelia Sep-
tima, le pere n’est pas mentionné sur I'inscription, (VR. 140); Aurelia
Protogenia et sa fille Aur(elia) Quiniille(ia) (pere inconnu), (VR. 148);
Honoratus et Petronia et leur fils Petronius, (VR. 8o = CIG. 9915);
Auzia: Claudia Honorata et son fils Furfanius Honoratus Judaus, (CIL.
8. 20759); Nicomédie : Macedonius et sa femme Aurelia Tamar, le fils
Aurelius Elelasius, [Echos d’Orient 4 (1go1) 356-537]. — [Nous donnons
notre conjecture sous toutes réserves; car on peut encore envisager d’au-
tres hypothéses & propos de ces inscriptions : ainsi, il se peut que dans les
3 premitres inscriptions citées (VR. 140 et 148, CIL. 8. 20759) il s'agisse
d’enfants nés hors de tout mariage; le nom du pere n’est pas complet
dans VR. 8o et nous ne savons pas si les noms portés par la mere et le fils
ne sont pas des petits noms ; reste Iinscription de Nicomédie, mais rien ne
nous dit que le ptre ne se soit pas aussi appelé Auarelius, car nous avons
beaucoup d’inscriptions ou les deux époux portent précisément le nom
Aurelivs).

1. Rome: L. Domitius Abbas et Appidia Lea et leur fille Domitia Fe-
licitas, (VR. 144); Jul. Irene Aristz et son fils Atronius Tullianus Aesebius,
(VR. 168): le fils porte sirement le nom de son pere que l'inscr. ne men-
tionne pas; Flavius Julianus et sa fille Flavia Juliana, (VR. 37); Vale-
rius et Simonis et leur fille Valeria, (VR. 185); Sitifis: M. Avilius
Januarius et sa fille Avilia Aster Judea, CIL. 8. 84qq, 1'épouse, resp. la
mére, est mentionnée CIL. 8. 8423 : elle s’appelle Czlia Thalassa Judea. —
11 est difficile de dire si dans les inscriptions suivantes ou le fils porte les
nom du pére, ce nom est nomen ou cognomen: Rome : Ameliusfils d’Amelius
et de Maria, VR. 8 =CIG. 6337 ; Astertus fils d’ Asterius et de Lucina, VR. 15.

5. Mommsen, Dr. pén. 1. 27 note 3, voit un tribunal domestique romain,
— supposant la pairia polestas romaine chez le ptre — dans le tribunal
institué par Hérode pour juger ses fils, Jos. Ant. 16. 11. 2-3 § 361-372;
B.J.1.1.2-3§534-543. — Clest un cas exceptionnel, qu’on peut expliquer
autrement. En tout cas, les Juifs citoyens romains eurent stirement le droit
de constituer un tribunal domestique, mais il est fort peu probable qu'ils
aient usé d’un pareil droit contraire 4 la religion juive.

3. C.J.1. 5. 12§ 19 et 1. 5. 19 — Il est probable que, en pratique, cela
sapplique aussi aux parents juifs, et non seulement aux parents hérétiques,
cf. cependant suprat. 1 p. 176 ss. Cf. aussi G. H. Mylii, Diss. de patre Judzo
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Dans le méme cas le pere devra aussi doter sa fille !.

2° Rapports entre les épouz. Les rapports entre les époux
seront régis par la loi juive® ou romaine® ou grecque, ete.”, selon
la nature du mariage.

11 est fort probable qu'aux Juifs citoyens, on appliquera les
différentes lois Julia, les lois caducaires, en tant qu’elles ne con-
cernent que des citoyens, qu’elles leur soient, ou non, avan-
tageuses ; ot ces époux profiteront aussi des prérogatives que
les lois romaines reconnaissent aux époux citoyens, ainsi, par
exemple, la femme en sa qualité de citoyenne pourra porter,
comme toute matrone romaine, la stola®. Et cependant, que ce
soit un mariage juif ou un mariage romain, c’est la lex Julia de
adulleriis, et non la loi juive, qui le protégera contre les infidé-
lités de la femme°®.

alimenta sumlus studiorum el legitimam  filio christiano deneganle, 1740 L. ;
Glick, Pandelkten, livre 29, titre 3, § 1290, note go, t. 28 (1826), p- 234.

1. Voir note précédente.

2. Sur ces rapports en droit juif, Mielziner op. cit. p. 21.

3. Sur ces rapports en droit romain, Girard [. ¢if.

4. Pourles motifs exposés supra t. 1, p- 123 ss., nous ne pouvons pas nous
servir, pour la période qui embrasse notre étude, des contrals de mariage
des papyrus d’ Eléphantine. Voir sur ces contrats les auteurs cités supra
t. 1, p. 123, note 6, et surtout Revillout, op. cit. p. 53 ss.

5. M. Guittin 7. 5, of. b. Baba Metsia 17%; le mari jnif donne 2 sa femme
une stola, cf. aussi Krauss, Taln. Arch. 1 p. 612 note 593. Sur ce droit de
la matrone romaine, voir Marquardp, Vie privée 2. 217 et surtout B. Kibler
Das jus liberorum dans Z. Sav, 31 (1910) 176 ss. Les vitte sorte de bande-
lettes, sont un auatre privilege des matrones romaines (Marquardt op. cit. 1. 56
note 1 et 2. 227) et dont jouissent aussi les épouses juives qui sont citoyennes
romaines, Rosenzweig, Kleidung im talmud. Schrifttum p. 87.

6. Origéne, In Rom. c. 7 PG. 14. : Sermo legis (le droit mosaicque) homi-
ctdam punire non polest nec adulteram lapidare, hzec enim sibi vindicat Roma-
norum potentia™. Ce que dit Origéne n’est pas une simple hypothése, il dut
connaitre des cas d’adultéres de femmes juives punis par les Romains, car
Padultére n’était pas rare en Israél. Les Esséniens ne se mariaient pas,
parce qu’ils avaient la conviction qu’aucune femme n’est fidele 3 son mari,
Jos. B. J. 2. 8. 2 § 191 ; et les Juils ne voulaient méme plus punir I'adul-
tere. [R. Iokhanan ben Zaccai dit quon a cessé de punir Padultére parce
que trop [réquent, et il se référe a Osée 4'*: « Je ne chétierai pas vos femmes
lorsqu’elles se prostitueront, ni vos bras qui se livreront a l'adultére »,
m. Sola q. g]. Des cas d’adultéres : Jos. Ant. 17. 11. 2 § 309 et B. J.
2. 6.3 § 86, cf. 1. 26. o §524.55.9. 4§ foa; le Talmud, j. Qiddou-
schin 3. 19, cite le cas d’une femme adultére d’Alexandrie. - Cf. pour
I'époque biblique, A. Biichler, Die Strafe der Ehebrecher in der nacherili-
schen Zeit, MGW.J. 55 (1911) 196-21¢.

*Mommsen qui connait ce texte, ne le cite pas pour la solution quil cherche
Dr. pén. 2. 423 note 4.
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Le droit juif', comme le droit romain, admet le divorce. Mais,
les formalités different d’un droit A I'autre.

En droit juif la remise d'un libelle de répudiation, par le mari
a sa femme, est une conditio sine qua non pour la validité du
divorce®. Le mari seul a donc le droit de divorcer®. La femme
qui veut divorcer peut seulement s’adresser * au tribunal juif et
celui-ci, ne prononcera pas le divorce, mais, condamnera, ou
non, le mari 4 donner le libelle de répudiation.

Mais, sile mari refuse de se soumettre i la sentence du tribunal
juif? Le Talmud nous dit que lorsqu’un tribunal Juif avait pro-
noncé la sentence contre le mari, les Romains forcaient le mari
juif & donner le libelle *.

1. Le Talmud traité Guittin; P. L. B. Drach, Du divorce dans la synago-
gue 1840 R.; D. W. Amram, The jewish Law of divorce according to Bible
and Talmud with some reference to... posttalmudic times 1896 Philadelphia;
M. Cahn, Le divorce dans la législation talmudique 1go1 P. ; De Feis Del libello
del repudio nella legge mosaica 1906 Florence; S. Krauss, Talm. Arch. .
50-54; L. Blau, Die jidische Ehescheidung und der jiidische Scheidebrief dans
34 Jahresbericht der Landes-Rabbinerschale in Budapest fiir das Sehuljahr
1910-11, 1911 Budapest et séparément 1911 Strasbourg [la partie relative
au divorce a seule paru, celle relative au libelle est annoncée pour I'année
courante (1912)|; et la bibliographie citée au ch. précédent supra p. 41
note 1.

2. Deut. 221—4. « C'est la lettre qui divorce », est le dicton rabbinique;
b. Eroubin 15 ; c'est pourquoi une sentence judiciaire ne peut pas rempla-
cer le libelle.

3. Rapprocher le divorce unilatéral en droit attique, Thalheim, « Eheschei-
dung », PW. 6. 2011-2013.

4. Les cas dans lesquels la femme peut le faire sont restreints ; leur énu-
mération dans: Frankel op. cit. p. 45 ss. ; Mielziner op. cit. p. 123 ss.

5. Mishna Guitlin (.8 : « Le divorce imposé par un tribunal juif est vala-
« ble, non celui d’un tribunal paien. Pourtant, I'acte sera valable lorsque le
« tribunal juif fait frapper (sic /) le mari par les paiens, qui disent d’exécuter
« ce que les Juifs Jui ont ordonné ». Ce texte est de la fin du 1°* sidcle (cf.
infrach. 14 I° partie section I§ 1 plus loin p. 100 note 2). Le Talmud de Jérusa-
lem, ibid. : « R. Jérémie, [docteur babylonien de la fin du 3¢ siécle, tempo-
rairement en Palestine, mais probablement pas pendant assez longtemps pour
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Il s’agit donc la d’une reconnaissance du droit Juif par les
Romains ; car le droit romain ignore de pareilles sentences et il
accorde aux deux époux un droit égal de répudiation .

Mais, relativement & des Juifs de quel status civitatis la loi
romaine donne-t-elle sa sanction au droit juaf?

Certainement quand il s'agit de Juifs simplement pérégrins.

Quid des Juifs citoyens grees?

Quant aux Juifs citoyens romains, il est difficile d’admettre
que, en cas de divorce prononcé d’office entre Juifs citoyens
romains, quand les deux époux ont cette qualité, le pouvoir
exécutif romain se fasse l'instrument du tribunal juif pour
forcer le mari citoyen romain 4 donner un libelle 4 sa femme.
Méme solution quand seul le mari est civis et la femme est
pérégrine. Reste le cas ou le divorce est demandé au tri-
bunal juif, par I'épouse juive citoyenne romaine contre un mari
pérégrin : s1 le mari ne se soumet pas a la déciston de ce tribunal,
le pouvoir romain I'y forcera. Quand la femme juive citoyenne
romaine ne s'inquidte pas de la loi juive, elle n'aura qu’a se pré-

connaitre la situation des Juifs en droit romain (sur lui, voir Bacher, Agada
de palist. Amorder 3. 582 ss.), il ne reproduit d’ailleurs que les enseignements
de Rab, docteur babylonien] « dit au nom de Rab » (done c’est un docteur
babylonien qui dit ce qui suit) « I'acte écrit par un Juif sous 'effet de la vio-
« lence des paiens (qui ont donné I'ordre de contraindre le Juif) sera sans
« valeur, si 'individu (contraint) déclare (en se croyant divorcé, car en droit
« juil, les époux divorcés ne se doivent pasdes aliments) ne pas vouloir nourrir,
« mi entretenir la femme » (¢’est-a-dire le libelle donné par le mari sous con-
trainte paienne ne produit pas le divorce, et le mari étant marié est tenu i ses
devoirs d’époux). Il est évident que Rab n’a pas compris la Mishna, ni I’hypo-
these qu’elle a en vue et qui ne pouvait pas se présenter i Babylone, ot les Juifs
avaientun pouvoir judiciaire et exéculif trés grand.— Aussi, son interprétation
ne nous intéressé pasici. — Les docteurs palestiniens ont compris la Mishna
et décident selon elle : ibid. (le texte continue ainsi:) « R. Hiya (docteur pa-
« lestinien de la fin du 3¢ siecle: sur lui Bacher, op. cit. 3. 174-201) a ensei-
« gné: un acte éerit (libelle de divorce) par un Juifsous I'effet de la contrainte
‘« d'un paien sera valable, et I'individu (basé sur le libelle qu’il n’a donné
« que forcé), peut valablement déclarer ne pas nourrir la femme ni 'entrete-
nir (C'est-a-dire le divorce est valable). En effet, dit R. Tossé (doctear pales-
tinien, enseigne entre 130-160 & Sepphoris, cf. W. Bacher, Agada der
Tannaiten 2. 150-1go, donc & méme de mieux comprendre la décision de la
« Mishna) la Mishna dit « les paiens le frappent » mais elle dit aussi d’exécu-
« terce que les Juifs ont ordonné de faire », cf. aussi infrach. 1/ I° partie sec-
tion I § 1 plus loin p. 100 note 2. — Remarquer que le tribunal juif peat,
dans certains cas, imposer d’office au mari l'obligation de donner un libelle
de répudiation, de divorcer (cest pour éviter cette mesure que S' Joseph
prend sa décision Mi. 1'%) — or, 'on sait que le droit romain ignore cetle con-
trainte, et punit seulement le mari qui ne divorce pas d’avec sa femme infi-
dele, D. 485 § 2, cf. Mommsen, Dr. pen. 2. 438 note 1.
1. Girard, Manuel p. 162 ss.

A

«

A

A

A
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valoir de sa qualité de citoyenne romaine pour envoyer le libelle

_de répudiation & son mari, comme nous le montrent d’ailleurs
quelques exemples', et son divorce devant la loi romaine sera
valable ®.

Donc, en matiere de divorce le statut juif est facultatif
pour le Juif citoyen romain; c’est-d-dire qu’il I'était pour tous
apres la lex Antoniana, quand tous les Juifs étaient citoyens
romains.

La forme du libelle est juive® pour les Juifs pérégrins. Mais,
pour les Juifs citoyens romains et & partir de la lex Julia de adul-
teriis sera-t-elle juive ou romaine? Nous n’en savons rien. D’ail-
leurs, il n’est pas siir que cette loi qui exigeait un libelle 1'ait
soumis & certaines formes sous peine de nullité*: et si cette peine
n'existait pas le libelle juif était valable, par cela méme, devant
la loi romaine.

Quant aux motifs de divorce il est probable qu’on suivait le
droit juif, puisqu’on reconnaissait au tribunal juif la compétence
en la matieére. La question n’a pas d'intérét en droit civil: car
méme fait a tort, le divorce reste valable aussi bien en droit
juif qu'en droit romain; mais, c’est au point de vue du droit
pénal que la solution est imporlante : le divorce fait a tort
entraine, pour le contrevenant, des peines qui, assez douces en

1. Ainsi font Salomé la sceur d'Hérode, Jos. Ant. 15. 7. 10, et Hérodiade,
ibid. 18. 5. 4 § 136, — ce qui était contraire aux mceurs juives accentue
Josephe, cf. Deut. ch. 24. A relever dans les papyrus d’Eléphantine, une
pratique contraire: la femme peut déclarer (xav) le divorce devant I'assem-
blée du peuple, Aramaic Papyri discovered at Assuan, edited by Sayce and
Cowley, Pap. C. 8-9; G. 22 et 26, p. 16 note 1. Cependant Freund, L. cii.,
prend le mot x3p dans le sensde « demander », peut-étre avec raison.

2. Au moyen-ige, et jusqu’a la const. Apostolict Ministerit (16 sept. 1747)
du pape Benoit XIV, les Juifs s’adressaient aux autorités chrétiennes pour
que celles-ci forcent le mari juif baptisé & donner le libelle de divorce a sa
femme restée juive. Et c’est en vertu de la Mishna citée supra p. 57 note b
que les Juifs considéraient ce divorce comme valable. Cf. Drach, op. cil.
p- 185 ss. :

3. D’apres le droit talmudique, le libelle doit avoir la date paienne locale
sous peine de nullité absolue. R. Iokhanan (3¢ sitcle) dit au nom de R. lanai
(son maitre) que la raison de cette exigence est d’¢viter tout danger de per-
sécution, j. Guittin 8. 5 — cela ne veut pas dire que les Romains aient
réglementé la forme du libelle, mais seulement qu’ils n’ont pas permis aux
Juifs I'usage de leur calendrier propre dans les actes de la vie civile. Cf.
aussi plus loin, p. 66 ss., ce que nous dirons sur la forme des contrats et ce
que nous avons dit supra ch. 2 section IIL § 12, t. 1 p. 362 ss.

4. Sur la question : Schlesinger, Ueber die Form der Ehescheidung bei den
Ramern seit der Lex Julia de adulteriis, Z. f. Rechisgeschichle 5 (1860) 193 ss. ;
Schirmer, Die formlose Ehescheidung nach der lex Julia de adult., ibid. 11

(1871) 355 ss.; Girard, L. eil.
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droit juif, sont sévéres en droit pénal romain. Celui-ci fut-il
appliqué, en cette matitre, aux Juifs, vu la multiplicité des
divorces parmi eux'?

Un motif de divorce purement romain est mis par Justinien
a la disposition de I'époux juif qui se fait baptiser, quand son
conjoint reste juif.

Restirurion pr pa nor. — En cas de mariage pérégrin, c’est
la loi juive® qui réglera les reprises auxquelles a droit la femme.

C’est le droit romain, grec, ou autre, qui les réglera au cas
ott les époux juifs auront la cité romaine ou grecque.

Justiviey a accordé a la femme des priviléges exorbitants
pour ses créances dotales *. Mais, il excluait de ces avantages les
femmes non-orthodoxes*. On a soutenu — et la controverse

1. A Rome surtout: sur les inscriptions juives on reléve comme une
qualité que I'épouse était povavigos (anavira), VR. 2; et c’est probablement
pour cela qu'on trouve indiquée la durée des mariages longs: 17 ans de
mariage, VR. 18; 34 ans, VR. 20; a Gapoue 48 ans, CIL. 10. 39od. —
Les Juifs, par leurs divorces, qui n’étaient pas contraires aux lois de Moise,
empéchérent 'introduction parmi les chrétiens du dogme de I'indissolubi-
lité du mariage. Aussi St Ambroise, Expositio evang. sec. Luc., lib. 8. 7 cEig;
{(PL. 15. 1767 ss.), considére-t-il comme judaisants non seulement ceux des
chrétiens qui pratiquaient le divorce, mais aussi ceux qui soutenaient la
licéité du divorce : Sed Jortasse dicit aliquis : « Quomodo Moyses mandavit dari
librum repudii, et dimitlere uzorem ». Qui hoc dicit, Judeeus est ; qui hoc dicit
Christianus non est. — En province, également, les divorces juils n’étaient pas
rares, & Nicopolis on souhaite aux époux juifs que leur mariage dure
toujours : eiriyite, b youos Sia Biou, Archives des missions scientifiques 188a.
302-303. Les écrivains ecclésiastiques aussi reprochent aux Juifs cette facilité
de divorcer, ainsi Erchempertus, Historia Langobardorum Beneventanorum
cap. 5 (MGH. Scr. rer. Lany. p- 236) : in tantum... odium... prorupit amor,
ut, sumpla occasiqne... [Grimoaldus] more Hebreico sponte eam [I‘Vanliam]
a se sequesirarel ; dalo ei libello repudii, ad proprios lares eam vi {ransvezit.

2. Une étude scientifique de la dot juive manque. Les renseignements
bibliques sur la dot ne peuvent pas étre aisément conciliés, cf. Paterson,
« Marriage » dans Hastings DB. 3. 270 ss. ; il ne faut pas croire non plus ce
que dit E. Gans, Das Erbrecht in wellgeschichtlicher Entwickelung 1. 143 ss.,
4 vol. 1824-1835 B., que la dot juive est un emprunt fait aux Romains.
Cf. aussi S. Mayer op. cit 2. 342 ss., et les auteurs cités supra p. 41 note 1, et
p- 27 note 1. A tous s'applique ce que nous avons dit suprat. 1, p. 23 note 5.
L. Freund, Zur Geschichte des Ehegiiterrechis bei den Semiten, dans Siizb.
Wient. 162. 1909, est un modéle des confusions auxquelles donne lieu 'amal-
game du droit dotal palestinien avec le droit dotal babylonien, dans un
exposé a prétentions scientifiques (C'est un livre qui attaque les théories
exposées sur la matiére ‘par Mitteis, Reichsrecht und Volksrecht). — Sur
Vinsirumentum dotale juif, voir D. Kaufmann, Zur Geschichte der Kethuba,
MGWJ. 41 (1897) 213-221 et Vart. de Biichler cité supra p. 39, note 2.

3. Voir sur ces privileges, C. J. 5. 12. 30 (529); 5. 12. 1 (530); 8. 17
(18). 12 (531); cf. Girard, Manuel 963-966.

4. Nov. 109 (B41).
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fut ardente' — que les Juives en étaient aussi exclues. Je ne le
crois pas”.

1. En droit allemand cette controverse avait un intérét pratique, ce qui
explique I'abondante littérature : H. Chr. Senckenbergius Dissertatio de
Juribus ac privilegiis dotium illatorumque in concursu creditorum tum in genere,
tam in specie quoad mulieres judaicas 1779 Giessae; C. F. Walchii Opuscula
3. 423-434 : De pruilegiis dotis Judzz, 3 vol., 1785-1793 Hallee-Magdebur-
gice; J. H. Chr. Diss. de privilegio dotis Judzorum uzoribus in concursu
creditorum ne iure romano nec hodierno denegando 1793 Helmst. ; G. F. H.
Butemeister Deduct. wrid. de privilegio dotis mulieribus iudaicis non denegando
1792 Geettingae ; plus de litt. dans Fr. Schloss Die Dotalprivilegien der Jiidin-
nen 1856 Giessen. Ici, p. 54 ss., la jurisprudence allemande.

2. En effet, par sa Novelle 109, Justinien excluait de ces avantages, les
femmes hérétiques « puisqu'il n’est pas juste que les hérétiques aient les
« mémes droits que les orthodoxes » et les femmes hérétiques sont « indignes,
« pour avoir déserté la religion ». Or, la Juive n’a pas déserté la religion
chrétienne. Les lois sur les hérétiques ne sont pas applicables aux Juifs
[cf. suprat. 1, p. 176 ss.],or, cette Novelle concerne spécialement la femme
hérétique, cf. letitre dela Novelle méme qui porte : mech aipqrizemy wit migTer
yuvae@v. Méme quand Justinien, parait, en modifiant ces termes, dire quil
exclut ceux qui non sunt membrum S. Dei catholicze el apostolicee Ecclesiz :
[z ayimc ToS Oeol xabohixis xal amoGTONXTS Exxhn o s, Prm/alio], on
voit par la suite des termes que c’est seulement aux hérétiques qu’il pense:
ToUg Tolvuy e ixpivmu %OWVOVIOS XATE THY xafohxny Exxdnsiay od PETOA L
GavovToc TP TV TadTNg OcogrhesTaTwy Esgs’mv aipetixobs Srxafeg %ehoBuey”
%3V Yop Gvoux Xpna-nowd)v sauTols 7:5(.:!710&'161, w15 2Nz Savtols TAY Xpw-
TILY®Y TGTEME TE XL XOVWVIAC ywplovtes 6 ol Ocol xpfumatt Eavtols Omayety
ywooxovrar, Pref. La loi revient & plusieurs reprises sur la désertion de
la foi et la séparation de I'Eglise, etc., (< Yoo yweolodsas Exvtdg xTh. revient
méme deux fois — pref. el Cap. I), termes qui expliquent aussi I'expression
suivante qu’on a séparée du contexte pour I'invoquer comme motif supréme
pour lexclusion des Juives : ixs/vans 3i8opey udvasc... aic Emuedds ottty
Soby xat mposxvvouuény sy mioTtv xpateiv... phrase qui s'éclaire par les
termes qui la précédent comme par ceux qui la suivent et supposent tou-
jours des hérétiques xa etéyety Thc &v adth GWTTOLOB0VE XOVDVIKG .....
xat g %y pANTOY xow” adThY xowwving pETAAAUGEVEY 0lX aveyoudvas xTh.,
Cap. I. Cf. surtout Schloss op. cit., p- 94 ss. Appliquer cette Novelle aux
Juives est non seulement contraire aux principes suivis généralement par le
législateur (voir suprat. 1, p- 176 ss.), mais, peut-on dire, méme i son inten-
tion spéciale lorsqu’il rédigea la Novelle. En effet, les principes généraux
lui imposaient le devoir de mentionner la Juive §'il avait voulu la priver
de ses priviléges, mais s'il n’avait précisément pas voulu I'exempter de la
déchéance des femmes hérétiques, il I'aurait mentionnée expressis verbis,
par association d’idées, lorsqu’en faisant I’énumération des hérétiques exclues
il parle de la judaica Nestori vesania.



CHAPITRE IX. — CAPACITE DE FAIT

11 est probable que la capacité du mineur, du prodigue et du
Juriosus ou du mente captus Juifs et de la femme juive est réglée
par leur status civitatis'. Cela résulte par analogie de ce que
nous allons dire.

SECTION 1. — LA CAPACITE OU L'INCAPACITE DE LA FEMME JUIVE

Jurves siMPLEMENT PEREGRINES. — Le droit hébraique ne frappe
la femme d’aucune incapacité juridique *. La Juive simplement
pérégrine pouvait donc contracter seule, ester seule en justice, elc.

Jurves crrovesnes romaines. — La Juive citoyenne romaine
ne sera stirement pas considérée, devant la loi romaine, comme
I'égale de 'homme, et devra subir toutes les incapacités que cette
loi édicte contre les femmes?,

Cela est évident et résulte, faute de documents directs le prou-
vant, de ce que la Juive citoyenne romaine jouit des avantages
que cetle qualité confére *, mais résulte surtout par analogie des
incapacités qu1 dans I'Empire frappent :

Les Jurves crrovesses erecoues®, eto. — La Juive citoyenne
grecque ou la Juive qui a le status de Hepowih g émvyoviic, ne

1. Sur les incapables en droit romain, voir Girard, Manuel 200 ss.

2. La femme juive a une condition inférieure seulement au point de vue
religieux, cf. cependant le ch. précédent supra p. 57. Voir les ouvrages cités
supra p. 4t note 1, surtout ceux de Selden, Em. Weill, J. Stern, adde :
M. S. Zuckermandel, Die Befreiung der Frauen von bestimmten religidsen
Pflichten nach Tosefta und Mischna, dans Festschrift zu Israel Lewy™ sieb-
zigstem Geburistag, P- 145-172, 1911 Br.

3. Sur ces incapacités, assez nombreuses, voir Girard, Manuel, table des
matieres s. v. : Femmes.

4. V. supra p. 56, note 5 et p. 98 ss.

5. Sur les incapacités de celles-ci, voir les ouvrages cités par Mitteis,
Grundz[iyc 1. 248.
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peut ni plaider’, ni contracter?, etc., sans I'assistance d'un tu-
teur, ni affranchir sans I'assentiment de ses héritiers ®.

Done, au cas ou la femme juive est incapable parce que
citoyenne romaine, ou grecque, etc., elle sera pourvue de tuteur :
et cette tutelle sera réglée selon le droit de la cité & laquelle
appartient la femme. Ainsi, p- ex., il faudra que son tuteur ait
le méme droit de cité qu'elle *; ce méme droit de cité détermi-
nera la compétence du tuteur, etc.

SECTION II. — TUTELLE DU MINEUR

La tutelle du mineur étant une institution connue par le droit
juif® est obligatoire pour les Juifs, méme devant la loi romaine °.

i. Dans un proces commencé le 3 aoiit 226, av. J. C., devantle Tribunal
des Dix entre le Juif Dosithée et la Juive Héracléia, celle-ci est assistée
de son tuteur Aristide (Pap. Fl. Petr. 3, n° a1 g). Cependant, il faut obser-
ver qu’on ne sait pas dans quels cas la femme devait avoir un tuteur pour
plaider devant les tribunaux ptolémaiques; et comme il y a des Grecques
plaidant sans tuteur [cl. L. Wenger, Die Stellvertretung im Rechle der
Papyri, p. 127 ss. 19ob6 L.], on peut se demander si dans certains cas les
étrangeres n'étaient pas, par contre, obligées de plaider assistées d’un tuteur.
En tout cas, nous ignorons si Héracléia était ou non citoyenne grecque ; du
fait qu’elle avait un tuteur nous ne pouvons rien induire puisque nous igno-
rons dans quelle mesure, le statut personnel des parties se manifestait dans
la procédure du droit ptolémaique. s

2. Une Juive d’Alexandrie, une Ilzgotvd g émyoviic, contracte assistée de
son zigws qui semble n’étre pas « persan » BGU. 1134, cf. sur ce papyrus
(de I'époque d’Auguste), plus loin, p. 67, note 4 (e).

3. Voir infra ch. 12 § 3 plus loin p. 81 ss.

4. Sur le principe, voir Mitteis Grandziige 1. 952-953; 2. n® 328. —
Un exemple nous est fourni par P. Fl. Petrie 3. o1 g, (page 47 ss.) de
Pan 226/5 av. J. C. (cf. ci-dessus, note 1) ou la femme est probable-
ment Hs;azw’, Thc émyovic, et le tuteur ’A'»Xe'{‘vzz'ou Ths emyovis, donc tous
les deux <7c ém1yoviic (on ne sait pas encore ce qu’est exactement cette classe
de la population de I'Egypte, voir Wilcken, Grundziige 1. 383 ss.; J. Les-
quier, Les institutions militaires de UEgyple sous les Lagides, p. 30 ss. (These
lettres) 1912 P.). Voir cependant I'exemple cité ci-dessus note 2 et plus loin
p- 67, note 4 (e).

5. Sur la tutelle en droit juif, consulter S. Keyzer, Dissertatio de tutela
secundum jus talmud. 1847 Lugd. Batav.; S. Mayer op. cit. 2. 538 ss.;
M. Bloch, Die Vormuandschaft nach mosaisch-talmud. Recht 1go/ Budapest
[Beilage zum 27 Jahresbericht der Landes-Rabbinerschule].

6. Sur la tutelle en droit romain, voir Girard Manuel 204 ss.; Rudorff,
Recht der Vormundschaft, 3 vol. 1883 L. La tutelle romaine sur les Juifs est
traitée dans Joh.Fr.Meyer, Gekrinte Preisschrift von den Unlerschieden
awischen Tulel und Kuratel Unmiindiger und Minderjihrigen nach romischen
and deutsch. Recht fiir die Juden. 1803 Fr. (inaccessible).
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Le mineur juif, qu’'il soit ou non citoyen romain, sera donc pourvu
d’un tuteur.

Mais, il y aura une grande différence, au point de vue de la loi
romaine, entre la tutelle du mineur juif pérégrin et celle du
mineur romain ou citoyen grec. La premiére sera régie par les
régles du droit juif, la seconde par celle du droit de la cité du
pupille.

Par application de ce principe le tutear devra, par exemple,
étre concitoyen du pupille’, un Juif pérégrin ne pourra donc
pas étre le tuteur d'un de ses coreligionnaires citoyen romain,
et, par contre, un Juif citoyen romain devra étre le tuteur d’un
citoyen romain non-juif. -

Les Juifs ciloyens romains voulurent cependant éviter cette
derniere conséquence et invoquérent, a tort, des motifs religieux
pour n’accepter que la tutelle de coreligionnaires. C'était un
abus, Marc Aurtle et Commode le supprimérent par une loi
spéciale . Désormais les Juifs devront donc accepter la tutelle de
non-Juifs.

Jusrinies en reproduisant cette loi montre qu’elle était encore
en vigueur de son temps et qu'll entendait la faire observer.
Donc un Juif devra et pourra® étre le tuteur d’'un chrétien.

1. Cf. p. précédente notes 4 et 6.

9D an G616, “H37 32 xat ot “lovdator 6y un Toudalwy EmTponedGouGty,
OTEp Xl T hotmh )\azrougy'/lcoqu'-ai Y% Srataters éxelvore udvorg &vavox)rr}?ou;
avTols elvar xehebousty, St Gy 7 Opmoxzio ypivesor Soxet, (le texte latin,
supra p. 24 note 1).

3. Cest donc par une mauvaise interprétation du droit romain, que la
pratique allemande excluait, encore au sitcle dernier, les Juifs de la tutelle
des chrétiens ense basant sur la loi du (2. J. ;. 9. 19 qui interdit aux Juifs
les fonctions publiques pour les empécher d’exercer de I'autorité sur les
chrétiens. Cette pratique substituait son interprétation i la volonté expresse
de Justinien, cf. Gliick, Pandekien 29. 109, 1827 L.
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§ 1. — GONDITIONS DE FOND

I. 1. Conrrats EnTRE jutrs. — D’abord il faut tenir comple
d'un fait : dans la Diaspora les Juifs semblent avoir suivi les
régles contractuelles de I'endroit ot ils se trouvaient', et c’est
seulement en Palestine et 3 Babylone que les régles rabbiniques
avaient une application pratique, d’ailleurs réduite, surtout en
Palestine. Elles ne s’étendirent dans I'Empire que sous l'in-
fluence des persécutions qui reserraient les liens entre les Juifs®.

Quoi qu'l en soit, sous les paiens comme sous les chrétiens,
les Juifs Jouissant d'une autonomie Judiciaire assez étendue?,
avaient la possibilité de suivre, dans les contrats qu’ils fai-
saient entre eux, les regles rabbiniques relatives aux contrats.
En rendant exéculoires les sentences des tribunaux juifs* le pou-
voir romain se trouvait, par suite, sanctionner ces regles rabbi-
niques. Mais, fit-il de méme quand les contractants Juifs se pré-
sentaient devant les tribunaux romains ? Car la juridiction juive,
verrons-nous, n’était pas exclusive et s'exercait concurremment
avec celle des Romains. Peut-gtre doit-on admettre qu'en fait, et
en Palestine seulement, 1’on tolérait, & toute époque, ces regles
rabbiniques” comme des usages locaux juifs, mais en droit, tant
en Palestine que dans la Diaspora, 'on tenait compte du status
cwvitatis des parties tout comme on le faisail lorsqu'il s’agissait de :

2. ConrraTs ENTRE JUIFS ET Non-surFs. — Dans ces contrats
¢’était la capacité de droit des parties, qui déterminait aussi celle
de fait — comme nous venons de le voir dans le chapitre pré-
cédent — et, par suite, aussi les autres conditions de fond.

II. REGLES SPECIALES RELATIVES A LA LICEITE DE CERTAINS CON-
TRATS FAITS PAR LES JUIFS. — Sous les empereurs chrétiens.

1. Cf. supra t. 1 p. 24 note 1.
2. Cf. supra p. 3g.
3. Voir infra ch. 14, I'* Partie plus loin p. g2 ss.
4. CE. infra ch. 14, I Partie, Secction 1§14, b1 2;§2 ALbII plus
loin p. 99 85., p. 11/ ss.
5. Cf. supra p- 30 ss.
-5
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mais pas avant eux, certains contrats furent interdits aux Juifs,
qu’ils fussent conclus entre Juifs ou, cas parfois seul possible,
entre Juifs et non-Juifs. Ce sont les actes entre vifs relatifs aux
esclaves non-juifs, aux objets du culte chrétien’, enfin la loca-
- tion et I'emphytéose des biens d’ thse ou des terrains sur les-
quels se trouvait une église. Ces mterdlctlons, objets de lois par-
fois compliquées, sont étudiées dans les chapitres suivants plus
loin p. 68 ss., 71 ss.

§ 2. — CONDITIONS DE FORMES

1.CoNTRATS ENTRE JuIrs. — Les contrats entre Juifs, quand les
parties se faisaient juger par des tribunaux juifs, pouvaient, a
toute époque, étre faits dans la forme juive des contrats 2 sans

1. Clest & une loi romaine que se réfere Grégoire le Grand Ep. 1. 66 (51):
Fuscus archiater ardore fidei provocalus preces effundit dicens Opilionem diaco-
nem, sed et Servum-dei et Crescentium clericos Benafranae ecclesiae, oblilos timo-
rem futuri wdicii, ministeria antefatae ecclesiae Hebreo cuidam quod dici nefas
est vendidisse. Id est : in argento calices' duos, coronas cum delfinis duas et
de aliis coronis lilios, pallea maiora minora ser. Et ideo mox ul praesentem
iusstonem experieniia tua susceper it, memoralos ecclestasticos ad se faciat ind:f-
ferenlcl occurrere, et reqlu.slla verilate, stita ulsugge.slum est constiterit, memo-
ratum Hebreum, qut oblitus vigorem legum praesumpazt sacra comparare cymi-
lia per wdicem proumr iae faczat conveniri et sine alzqua mora an[efam mints-
teria restituere compellalur ul ex ezs nihil sa(’pe frtlae ecclestae posazt inminui.
Suprascrzploa autem diaconem vel ¢ Ieru-os qu tantum uefaa'ommlserunl in poeni-
tentia religare non differas, ut tale tantumque delictum suis lacr umsposamtdzluere

2. Quelle était la forme de ces contrats ? Une confusion tenace régne
dans les exposés sur la forme des contrafs juive, a cause de la méthode dorr—

matique (cf. supra t. 1 p. 23 note 5) de ceux qui s'occupent de la question.
Voir, p. ex., Z. Frankel, Der gerichiliche Beweis nach mosaisch-talmudischem
Rechte. Ein BCL[I ag zur Kenninis des mosaisch-talmudischen Criminal-und-
Civilrechts p. 130-138, 379-436, 1846 B., (la discussion sur la forme dcs
actes est secondaire dapres lauteur, § 1[;4 p- 386); L. Auerbach, [.
passim ; L. Low, (ua])lus« he chlllblh’ll und Erzeugnisse bet den Juden, 1. Hz
ss., 102 ss., 2 vol. 1870-187r1 L. ; S. Krauss, Talmud. Archiologie 3. 131
ss. — La forme des contlats presentc des particularités trés accentudes a
'époque biblique, [cf. la bibliographie dans L. Fischer, Die Urkunden in
Jer. 32. 11-14 nach den Ausgrabungen und dem Talmud, ZATW. 3o (1g10)
136-142, adde : Erman, Die Siegelung der Papyrusurkunden, A. Pap. 1
(1900) 68-76], différentes de celles des contrals grecs et romains, parce que
la forme des contrats bibliques est apparentée & la forme des contrats du
monde sémitique. — A I'époque mischnaique les contrats juifs se présen-
tent avec d’autres particularités non encore dégagées. Quant a I'époque
de la Guemara, des formes différentes se rencontrent & Babylone et d’au-
tres en Palestine, ce qui explique pourquoi les docteurs babyloniens ne
comprennent pas toujours ceux de Palestine dans les discussions sur la
forme des actes écrits. — Quelle est la part originale juive et quelle est
celle du droit d’emprunt dans la forme des contrats, tant en Palestine qu’a
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toutefois que les formes non-juives fussent exclues'. D ailleurs,
méme la forme juive des contrats devait, dans quelques-unes
de ses parties, tenir compte de certaines prescriptions du droit
romain et notamment contenir une date romaine 2.

Quid, quand les parties se présentaient devant les. tribunaux
paiens avec des contrats faits dans des formes juives ? En
Palestine ces tribunaux admettaient, probablement, la validité
de ces contrats comme faits selon l'usage de la province. Dans
la Diaspora la question est simplement théorique, car la les
Juifs rédigeaient leurs actes dans la langue et les formes em-
ployées par leurs concitoyens non-juifs. ‘

2. CONTRATS ENTRE JUIFS ET NON-JUIFS. — Les quelques contrats
conclus entre Juifs et non-Juifs, que nous possédons, nous mon-
trent qu'ils étaient faits dans la forme habituelle des contrats
paiens dans le pays habité par les parties®. Mais, tous ces contrats’
proviennent de la Diaspora‘. En était-il de méme en Palestine ?

Babylone ? La question reste encore 4 étre étudiée. En tout cas, c'est le Tal-
mud de Babylone qui pendant le moyen-age a fourni aux Juifs les formu-
_ laires de contrats (cf. supra t. 1 p. 23 note b, et 201 note 1; et ci-dessus
P- 39 note 2), et ce sont encore les mémes formulaires qu’ont, surtout, en
vue ceux qui de nos jours étudient les contrats tulmudiques en général. Le
Talmud de Palestine est instructif & un autre titre encore : il montre une
grande tolérance pour la multiplicité des formes de contrats (cf. note sui-
vante), tolérance qui n’a d’ailleurs pas empéché existence de formes spéci-
fiquement juives méme en Palestine. Sur la forme des actes de vente, S' Jé-
rome nous fournit aussi un renseignement, le suivant, In Jerem. 3213 (BL.
24. 891) : Baruch ministro preecipitur et discipulo... ut assumat libros, unum
sig/zallun, alterum apertum, quae emplionum consuetudo lzucusque servatur, ul
quod inirinsecus clausum signacula continent, hoc legere cupientibus apertum
volumen exhibeat : utramque in vase fictili, ut permanere possint diebus muliis.

1. Cf. m. Guittin 1. 5. Texte reproduit plus loin, p. 109, note .

2. La formule de la date est d’apres Tosephta, Baba bathra 11. 2 : « tel
jour, telle semaine, tel mois, telle année, tel régne » ('3159 nawa 3150 opa
D159 MDY M58 AN 5D wra). Habituellement on mettait le mois
juif et I'année romaine, cest-a-dire celle de I'empereur ou parfois I'année
éponyme d'un magistrat local. Cf. aussi supra p. 59 note 3, et plus loin
p- S1 note 1.

3. La bibliographie sur la forme des contrats égyptiens, grecs et romains,
dans Mitteis, Grundzige, 1. 47, adde: H. Lévy-Bruhl, Le témoignage ins-
tramentaire en droit romain, (thése dr.), 1910 P.

4. a) CONTRATS D'ACHAT-VENTE : Grenfell, An Alexandrian erotic Jragment,
n® 43 = Wilcken, Grundziige ». n° 97, 2¢ 5. av. J.-C., Thébaide : Un
Juif vend un cheval & un Grec (et refuse de le livrer?, cf. les notes de
Wilcken (. cit.). — P. Hawara n° 208, 24-25 ap. J.-C.: un Juif achéte,
par représentant, des yitévec "Agcvoitinol. — P, Ozy. n° 335, 85 ap.J.-C., 4
Oxyrhynchus, une Juive achéte 1/4 de maison. — b) CoNTRATS D’ECHANGE !
P. Lond. 1. page 223 n* 113. 11, du 6° ou 7°s- ap. J.-C. : contrat entre
Apollos fils d’Antonius, chrétien, et le Juif Abraham fils de Théodote
(ABpazpin Eboeo v Oz03070v), dela ville d*Arsinoé: le premier prend du
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vinaigré et donne du vin. — ¢) Contrats pE Locatiox : P. Lille 5, 26o-
269 av. J.-C., & Ghoran, une location de terrains ou le roi donne & titre
gratuit des semences, parmi les fermiers se trouvent aussi des Juifs. — Cf.
sur ce papyrus, M. Rostowzew, Studien zur Geschiclie des ramischen Kolo-
nates p. D2, 1910 L. (L. Beiheft zum Arch. f. Papyrusforsch.) P. Magd. 3,
291 av. J.-C., Magdola. — Autres fermiers : Wilcken, Osiraka, n® 729,
154/3 ou 143/2, Diospolis Magna ; Idein, ibid. n° 1255, méme
date, Thébes, Suwo I(e)apov; P. Lond. II p. 10 n° 4o2, 153/2 ou 142/1,
(ligne 9, XauBazaios [varos, lignes 11 et 12 Isuxic); P. Ozy. n°500, 130 ap.
J.-C., des Juils (en association avec des Grecs) offrent au stratege d’Athri-
bis & prendre en fermage 20 1/4 aroures de terres, plus une aroure +i:
Sqposias, en payant une deuxime surencheére (ligne 14 : dnip imbépacoc,
donc il y a déja eu une premiére surenchére, ¢nifzpa: ainsi, avec raison, Mit-
teis, Grundziige p. 196 note 1) de 5 artabes de blé. Sur notre texte, voir les
observations de Rostowzew, op. cit. p. 173. — d) CoNTRATS D’ASSOCIATION :
P.Ozy. 500, voir ci-dessus, sous ¢. — ¢) Everunt : BGU. 1134, époque
, PAuguste, Alexandrie: deux Juifs et une Juive, assistée de son tuteur,
tous, sauf le tuteur, I1épca: 77 émiyovic, font un paiement partiel & une
société, eranos, probablement non-juive, et s’obligent & lui payer le res-
tant de leur dette par des mensualités de 10 drachmes. — (BGU. 1153 11,
1/, av. J.-C., Alexandrie : on ne peut pas fixer la nationalité des parties ;
Meagha est un nom juif). Cf. aussi f. — f) Dieors: P. Hamb. n° » : De-
vant 'agoranome du camp militaire de Babylone (Héliopolis), il est con-
clu, le 26 nov. 59 ap. J.-C., une =z, dépot, relative & 6oo drachmes,
entre Ueques alz Vocontiorum, L. Vettius, déposant, et trois Juifs, "Tovdzio:
[époar v7c imyovig, Metde Xehniou et ses deux fils, Xehxloc et Aws(09z0s),
dépositaires. Cest un dépot seulement dans la forme, cn tant qu'il n’est pas
stipulé d’intéréts (1. 14) ; par ailleurs c’est un prét déguisé. En effet, le
déposant s’oblige & ne pas exiger son dépot avant un délai de deux mois et
demi, 1. 11 ss. ; si aprés cette date on ne le lui rend pas, on lui devra, non
le double, comme en matiére de ‘dépot, mais, seulement des intéréts mora-
toires (téxor 0¥ Omesmeadvroc yeovou) de 129/, (ou de 24 °/,, selon qu’on
supplée 1. 19, Souyuaior = 129/, ou 8i8paymor = 24.°/,), et, en plus, une
peine, éxltiov (sur ce terme, voir A. Berger, Die Strafllauselnin den Papy-
rusurkunden p. 3 ss., 1910 L., et Mitteis, Grundziige 1. 77 note 1). Ces
conventions prouvent que méme pour les deux mois et demi le prét n’a
pas été gratuit, mais le créancier a retenu ses intéréts en comptant la
somme. Les dépositaires s'obligent, en outre, & payer solidairement I g:
8" &y[y]dfw]y dMAdwy cic fxrww ; voir sur cette formule, J. Partsch,
Griechisches Biirgschafisrecht 1. 209 ss., 1gog L. et B., et Mitteis op. cil.
1. 113 ss. ; 1. 20: wr¢ mpdews oot olons Ex e y
Te OV NUBY %ol xal TodceovTL xUgiws ; voir les discussions sur I'emploi de ces
deux formules de corréalité, dans Mitteis op. cit. 1. 114). — Notre docu-
ment présente une particularité de rédaction : il est rédigé, non pas, comme
tous les actes devant 'agoranome, & la 3° personne, mais & la premiére per-
sonne, L. 8: "‘Opoloysdpey gyev wapx ov ete. Mais, il n’y a pas lieu de voir
quelque chose de spécifique dans notre acte i cause de la nationalité des
contractants, car, quoique rares, on trouve encore d’autres exemples de style
subjectif dans les actes rédigés par les agoranomes, cf. Mitteis, op. eit. 1. 73.—
9) Traxsacrion : P. Hibeh, n° g6, 259 av. J.-C., Arsinoé: GuUYYpaYn
amogtasiov, transaction par laquelle Andronicos t7¢ ixiyovic et Alexandre
fils d’Andronicos, Juif, renoncent & toutes leurs réclamations réciproques.
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CHAPITRE XI. — DU DROIT DE PROPRIETE

Avant les empereurs chrétiens aucune loi romaine n’est venue
réglementer spécialement le droit de propriété des Juifs'. Ceux-ci
étatent done soumis au droit commun. Ils pouvaient acquérir,
ou non, dans les formes romaines, selon qu’ils élaient, ou non,
citoyens, elc. >. . :

Mais, & une époque ou tous les Juifs étaient déja citoyens, les
lois des empereurs chrétiens ont apporlé des restrictions au droit
de propriété des Juifs.

Ce sont d’abord les lois, multiples et compliquées; interdisant
aux Juils de posséder tantdt des esclaves paiens ou chrétiens,
tantot des esclaves chrétiens seulement. Cette législation fera
Fobjet du chapitre suivant.

A ces restrictions, Justinien ajouta l'interdiction pour les
Juifs d’avoir, en propriété, en location, ou en emphytéose, des
biens sur lesquels est située une église . Celle-ci pourra reven-

1. Nous ne pouvons pas aborder ici I'étude du droit de propriété des
Juifs de Palestine aprés 'an 70. Et, en somme, quelle qu’ait pu étre 'orga-
nisation de la province et la réglementation du droit de propriété, il est
certain qu’on n'a pas forgé des régles spéciales pour les Juifs et que l'on
sest inspiré des principes généraux du droit public romain. Sur ces prin-
cipes, voir Girard, Manuel 263, et la bibliographie qui y est citée.

2. Voir Girard Manuel 262 ss. — On peut dire la méme chose pour les
Juifs ayant les droits de hourgeoisie dans les cités grecques. Ainsi, p. ex., seuls
les Juils citoyens d’Alexandrie pourront posséder des terres privilégiées de
la région d’\lexandrie (sur le régime de ces terres, voir Jouguet, op. cit.
p- 119); et, en effet, nous trouvons des Juifs propriétaires fonciers dans
celte région, BGU. 1129 [— Mitteis, Grundziige 9. n® 254], de 'an 13 av.
J. G, 1. 16-17, = Xehnwow yq. — Des Juils propriétaires & Cynopolis,
P. Ozyr. 1\, n° 1189 (de I'an 117 ap. J. C.).

3. Nov. 131 c. 14 § 1: Ei 88 650630%05 xtiow ¥y &v 7 fotwy aytor Exxhn-
sla, Exmovioer 1 woradetyer ¥ xat’ dngitevsy 4 wisbwory 7 xatd olavdrimore
Swixgey tadrny 3éBwxey lovdale 7 Sapapeity 4§ Bl 7 Movravigty %
"Ageiavés 7 @ aipeTind, 1 dywordTn Exxdnaiz The wdtic xdpye TV TodTey
8samotelay ixdixe/rw. — Justinien a voulu interdire aux Juifs sealement la
possession de terrains sur lesquels est située une église, mais non la possession
de biens appartenant a I’Eglise. En elfet, dans la Nov. 131 les Juils ne sont
cités que dans le passage que nous venons de reproduire. On ne saurait donc
pas leur appliquer la disposition contenue dans le paragraphe qui le précdde
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diquer la pleine propriété, soit que le terrain lui appartienne,
soit qu’il appartienne 2 un particulier.

[Nov. 131 c. 14-pr.] d’aprés laquelle aucun hérétique ne peut louer, prendre
en emphytéose ou acquérir autrement les biens appartenant i I'Eglise: En
effet, I'Eglise pouvait posséder des terrains nombreux en dehors méme de la
ville ot elle était située, et on comprend que Justinien ait pu permettre
aux Juifs 'acquisition de pareils terrains tout en interdisant aux héré-
tiques, car les lois applicables & ceux-ci différent de celles auxquelles on sou-
mettait les Juifs, et, en outre, hérétique et juif sont deux notions que les lois
distinguent nettement, voir supra t. 1, p. 176 ss.



CHAPITRE XII. — ESCLAVES

§ 1. — DU DROIT D’AVOIR DES ESCLAVES

Eroque paiENNE. — A I'époque paienne le droit d’avoir des
esclaves ne fut jamais interdit aux Juifs. Ils étaient donc soumis
aux régles du droit commun . °

EroQuE CHRETIENNE. — L’Eglise chrétienne apporta une idée
nouvelle et étroite en matiere d’esclavage: elle considere celui-ci
comme légitime*, mais veut que les esclaves chrétiens puissent
servir seulement chez des maitres chrétiens.

Ce fut particulierement contre les maitres juifs que les théolo-
giens menérent la lutte. Elle aboutit, et les empereurs édicterent
toute une série de lois interdisant aux Juifs de posséder des
esclaves ®. D abord, ce fut en vain. Un duel s’'engagea ainsi entre
le pouvoir romain et les Juifs : les lois se multipliaient, mais les
Juifs les affrontaient, risquaient hardiment leur transgression,
quand ils ne réussissaient pas a les éluder ou a les tourner. C’est
que les circonstances économiques sont plus fortes que la
volonté des empereurs. A cette époque, ellesne permettaient pas de

1. Les Juifs étaient possesseurs d’esclaves dés une époque assez reculée.
Cf. infra ch. 22 § 1.

a. Mec. 13%; Mt. 188ss.; o514 Lye, 12%5:; 17755, Voir les exégetes
sur ces versets et aussi P. Allard, Les esclaves chrétiens, p. 187 ss., 2° éd.
1876 P.; Th. Zahn, Sklaverei und Christentum in der alten Welt dans ses
Skizzen aus dem Leben der alten Kirche, p. 116-153, 3¢ éd. rgo8 L.

3. Toutes les lois nesont pas conservées. Dans le C. Th. il leur est réservé
un titre spécial : livre 16, titre g : Ne christianum mancipium Iudzeus habeat ;
en dehors de ce tlitre, le méme Code contient encore d’autres lois relatives
4 la matitre, ainsi: C. Th. 3. 1. 5; 16. 8. 22. Ajouter la Nov. Th. 3. Cf. aussi
Const. Sirm. 4. Dans le C. J. livre 1, titre 10: Ne christianum mancipium
heereticus vel paganus vel Iudzus habeat vel possideat vel circumcidat ; et, en
outre, C. J. 1. 3. 54 (56) § 8ss. — Ces lois n’ont pas encore été étudiées
d’une facon suffisante, quoiqu’elles aient fait I'objet de travaux scientifiques:
ainsi W. W. Buckland, The roman law of slavery 1goS Cambridge, p. 604-
607, n'a pas su distinguer les régles concernant le droit de posséder des es-
claves, de celles relatives & la circoncision des esclaves (celles-ci ne font que
consacrer 'ancien droit relatif & la circoncision); une confusion encore plus
grande régne dans M. Voigt, Rom. Rechlsgeschichie§ 149, t. 3,p. 206, 1902 L.
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se passer de la main-d’ceuvre servile. Et le Juif en fut Privé, en
fait, quand on lui eut interditd’avoir des esclaves chrétiens. Non
Pas que tous les esclaves de I'époque fussent chrétiens, mais ils
le devenaient quand ils étaient chez des maitres juifs, car cette
conversion était — nous allons le voir — un moyen d’obtenir
la liberté. Il ne restait donc aux Juifs qu’a braver les lois.

*
* %

-

Le premier & traduire en lois les volontés de I'Eglise fut
Constantin. Il défendit aux Juifs d’avoir des esclaves chrétiens*,
sous peine de la confiscation des esclaves au profit de I’Eglise =

Constance avait d'un seul coup franchi toute limite et 1mposé
un systéme rigoureux ef, en somme, d’une intolérance logique:
défense est faite aux J uifs d’acquérir des esclaves paiens®ou chré-
liens sous peine de confiscation .

1. Eusébe, Vila Constantini 4. 271 « Al xat Toudaion wn3éva Xoiorio-
voy Bouléuewy evopohérer ». Le motif de cette loi est que « ceux qui ont tour-
« menté les prophétes et crucifi¢ le Messie ne devraient pas posséder ceux
« sauvés par le Christ », cf. aussi (. Th. 16. 9. 5 [423; le texte plus loin
P- 74, note 8]. Que les sauvés se possédent les uns les autres, ne choquait
pas Lesprit de piété chrétienne dy temps, cf. note suivante.

2. C:Th.16. 8. 22 (415): Mancipia quoque Christianz sanctilatis si qua apul
se [le patriarche et, en général, tout J uil| retinet, secundum Constantinianam
legem ecclesize mancipentur. — Ce résumé de la loi de Constantin est en con—
tradiction avec celui que nous en donne Eusthe, I 4. D’apres le résumé
que mnous fournit le Code Théodosien Pesclave appartiendra 3 I'Eglise,
tandis que d’aprés Eustbe, Constantin aurait déeidé, que Pesclave chrétien
d’un maitre juif deviendrait libre, et que, en outre, le maitre serait encore
condamné A une amende pécuniaire. A qui donner la préférence b S%i]
fallait choisir, il est évident que c’estau C. Th. que nous la donnerions. Mais,
comment expliquer les dires d’Eustbe ? Tillemont Hist. des Emperears /.
263 dit: « esclave sera mis en liberté ou donné 3 I'Eglise selon les divers
cas qui pouvaient étre exprimés dans cette loi que nous n’avous pas ». Je
Crois pouvoir expliquer autrement le texte d'Eustbe: Eusebe a fondu dans
son récit la loi que mentionne le (. Th. (16. 8. 22), et qui ne parle gue de
mancipation 4 I'Eglise, avec une autre loi de Constantin, C. Th. 16. ia—
Const. Sirm. 4 (336), qui renouvelle la disposition paienne d’apres laquelle
Pesclave que l'on circoncit devient libre [ef. supra ch. 2, section [I §1 IT ¢, 1,

p- 269, notes 2 et 3]. — Mais, quelle est la date de la loj de Constantin que
- mentionne €. Th. 16. 8. a4 ? Nous ne le savons pas, et rien ne nous fournit
des éléments pour la dater.

.3. «Car, comme I’Eglise catholique s'augmente par la conversion de toutes
« sortes de personnes, mais plus de Gentils (que de Juifs), il est de son inté-
« rét que les Juils n’attirent pas i eux, ceux méme qui, n’étant pas encore
« dans le giron de PEglise Y pourraient entrer un jour », nous disent les
historiens ecclésiastiques qui nous ont conservé les motifs de la [oj - Socrate
H..B, 3,173 cf! Cédréne, 3¢ année de Constance, p. 524 éd. Bonn; Nicé-
phore Calliste /1. E. 0. 20.

4. Donc ce n’est plus l’Eglise qui peut revendiquer I'esclave chrétien : S;
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Julien I’Apostat avait stirement aboli ces lois antijuives ef c'est
pour cela que les empereurs, ses successeurs, les reprirent. Mais,
des différences trés sensibles séparent les lois promulguées en
Orient, de celles de 1'Occident.

Orient (384-417). En 384 une loi décide, pour l'avenir, que les
Juifs n’auront plus le droit d’acheter des esclaves chrétiens sous
peine de la confiscation de I'esclave, et, en outre, d’autres peines ac-
cessoires'. C'est1a une régle dappliquer al'avenir. Quant au passé
la loi permet aux Juifs de conserver leurs esclaves chrétiens,
mais elle donne n’importe quel chrétien la faculté de racheter
ces esclaves, méme lorsqu’ils seraient passés au judaisme °.

Gette loi ressemblait 3 celle de Constantin, avec ces diffé-
rences cependant : ) qu’elle réglementait le passé, et était donc, en
partie, rétroactive, ce que la loi de Constantin n’a probablement
pas été; b) que la confiscation profitait au fisc, tandis que d’aprés
la loi de Constantin, elle profitait a I'Eglise.

Apreslaloi de 384 il futpromulgué une autre lot — perdue —
qui revenait plus directement au systtme de Constantin, ce
qui explique pourquoi nous le trouvons en vigueur en 415. C’est
encore lui que rappelle Théodose le Jeune pour le faire res-
pectler®.

Les lois de 384 et de 415, celle-ci certainement, doivent
étre considérées comme applicables seulement en Orient.

Occident. Eneffet, en 415, deux semaines apresque laloid'Orient
avait rappelé la loi de Constantin, on promulguait en Oceci-
dent une loi permettant aux Juifs de posséder des esclaves sans

aliquis Tndzorum mancipium sectze allerins seu nationis crediderit conparandum,
mancipium fisco protinus vindicetar, C. Th. 16. 9- 2 (13 aout 33¢). La loi est
de 339 ; Cédréne I. cit. la date donc mal, de méme Théophane qui la met
en 331 (1 p. 53 éd. Bonn).

B0 ThS 30 wES (384): Ne quis omnino Iudzoram Christianum conparet
servum neve ex Christiano Iudaicis sacramentis adlaminet. Quod si factum pu-
blica indago conpererit, et servi absirahi debent el tales domini congruz alque
aptze facinori penze subiaceant, addito eo eto., donnée & Regium prés Constan-
tinople. Les peines dont il s'agit ne sont pas applicables seulement en cas de
conversion de I'esclave, mais probablement aussi en cas d’achat.

2. fbid. : ... si qui apad Iudeos vel adhue Christian servi vel ex Chris-
tianis ludzei repperti fuerint, soluto per Christianos conpetenti pretio ab indigna
servitute redimantar. — Mais, pour avdir été circoncis, les esclaves n’auraient-
ils pas dit devenir libres? (cf. supra ch. o section 1T § 1,11, t. 1, p- 269). S'agit-
il donc d’esclaves femmes? La loi 'aurait dit. Ge texte nous montre plutot
que non seulement la circoncision prosélytique reslait, comme nous I’avons
vu, souvent impunie en fait (cf. supra t. 1 p. 269 ss.), mais, que le 1égis-
lateur, lui-méme, ne tenait pas toujours a ce que les peines pour la cir-
concision, théoriquement toujours en vigueur, fussent appliquées.

3. C. Th. 16.8. 22 (aooctobreﬁlé) reproduite supra ch. 3 Section I t. 1
p- 397 nole 6.
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restriction aucune’. C’est-a-dire, on révoqua les lois d’exception
qui régissaient les Juifs dans cette matidre.

Orient (417-438). Cette loi de I'Empire d’'Occident ne fut
cependant pas sans influencer le législateur de I'Orient.

Théodose, qui avait lui-méme rappelé, en 415, qu’on devait
appliquer aux Juifs la loi de Constantin, leur défendant d’avoir
des esclaves chrétiens, légifere en 417° d'une facon plus douce.
Les Juifs pourront désormais posséder des esclaves chrétiens :
il leur est seulement défendu d’en acquérir par actes entre
vifs *: donation * ou contrats A titre onéreux °, — au cas contraire
I'esclave deviendra libre — mais la loi reconnait aux Juifs le
droit d'acquérir des esclaves par succession ou par fidéicommis °.
[Quid des legs’].

Cette loi est confirmée par la loi de 423, qui défend & nouveau
aux Juifs d’ acquérir des esclaves chrétiens, par actes entre vifs®,

1. C. Th. 16. 9. 3 (6 novembre 415): Annati Didascalo et Maioribus Iu-
dezeorum. Absque calumnia praecipimus Tudeeis dominis habere servos Christianos
hac dumitazat condicione permissa, ut propriam religionem eos servare permit-
tant. Ideoque iudices provinciarum fide publicationis inspecta eorum insolentiam
noverint reprimendam, qui tempestivis precibus insimulandos esse duzerint, om-
nesque subreptiones fraudulenter elicitas vel eliciendas vacuandas esse censemus.
Si quis contra fecerit, velut in sacrilegum ullio proferatur. Dat. VIII Id. Nov.
Ravennz Honorio X et Theodosio VI AA. Conss.

2. C. Th. 16. 9. 4 (417) le texte ci-dessous note 6.

3. Le motif de cette distinction est que, comme le dit Godefroy ad. h. I.,
la loi voulant interdire le commerce des esclaves chrétiens, craignait qu’on
ne le cachit sous les formes de la donation.

4. Largitatis tituli, dit la loi. Vu le motif de la loi, et aussi la nature de
la dot, on doit admettre qu’on pouvait donner en dot & une Juive des escla-
ves chrétiens. La décision expresse et en sens contraire des Antiqua summa-
ria C. Th., 16. g. 4 (p- suivante note 3) est probablement plus récente et
ne remonte pas au législateur de /417.

5. Conparare.

64.C. “Th. 16, 9. 4: Monaxio Prefecto Pratorio. Iudzus servum
Christianum nec conparare debebitenec largitalis titulo consequi. Oui non hoc
observaverit, dominio sibi petulanter adquisito careat, ipso servo, si quod fuerit
gestum sua sponte duzerit publicandum, pro pramio libertate donando. Verum
celeros, quos recte religionis participes conslitulos in suo censu nefanda supers-
litio tam videtur esse sortila vel deinceps heredilatis seu fideicommissi nomine
. fuerit consecuta, sub hac lege possideat, ut eos nec invitos nec volentes czno
propriz secte confundat, ila ut, si hae forma fuerit violata, sceleris tanti auc-
tores capiiali pena proscribtione comilante plectantur. Dat. 1111 Id. A pril.
Constantinopoli Honorio A. XI et Constantio V. G. II Conss.

7- ... hereditatis seu fideicommissi nomine, dit la loi; Godelroy dit que ces
termes ne peuvent pas sappliquer au legs.

8. C. Th. 16. 9. 5: Asclepiodoto Prafecto Pratorio Post Alia.
Christiana mancipia ITudzzorum nemo audeal comparare. Nefas enim wstima-
mus religiosissimos famulos imptissimorum emptoram inquinari dominio. Quod



ESCLAVES. — DU DROIT D’AVOIB DES ESCLAVES 75

¢’est-a-dire par contrat d titre onéreux ou par donation [car de
ce qu'elle n’emploie que le verbe comparare, on ne doit pas
induire qu’elle ait permis aux Juifs d’acquérir des esclaves chré-
tiens a titre gratuit. En effet, cette loi de 423 n’est pas faite pour
adoucir la situation des Juifs : cela résulte de ses motifs comme
des termes désagréables, pour les Juifs, qu'elle emploie, et de
ce qu'elle sanctionne plus sincérement I'infraction i ses disposi-
tions|. Non seulement l'esclave acquis entre vifs deviendra libre,
mais le Juif qui I'a acheté s’expose encore i une peine .

CGomme la loi emploie le mot comparare il faut dire qu’elle
laisse libres les acquisitions par succession et fidéicommis.

*

Donc, en 423, les Juifs n’ont qu’en Orient, une situation excep-
tionnelle en matiére d’acquisition d’esclaves. En Occident ils
sont régis, dans cette matitre, par les mémes lois que leurs con-

: o 1 q
citoyens chrétiens. Cela ne dura pas longtemps.
Aprés la promulgation du Code Théodosien les Juifs des deux
P I '8 . j
Empires sont régis par laloi de 423 — la derniére en date sur
la matiere® — c’est-a-dire par une loi d’exception.
P
. ;
* *

La législation antéjustinienne s’est donc arrétée au systéme
suivant :

a) Il est défendu aux Juifs d’acquérir des esclaves chrétiens,
par actes entre vifs, & titre onéreux ou gratuit. Le Juif qui con-
trevient a cette défense encourt une peine et, en outre, perd

- . . P. o-'g - I
l'esclave, qui devient libre. — Les acquisitions par succession et
par fidéicommis restent permises * ;

si quis hoc fecerit, slatulze peene absque omni erit dilatione obnozius. Ef celera.
Dat. V Id. April Constantinopoli Asclepiodolo et MarinianoConss.

1. La statuta pena est-elle une peine criminelle, comme il parait résulter
du ton de la loi? — alors il faut supposer une allusion a la loi de 384, C.
Th. 3. 1. 5 — ou y a-t-il une allusion i la liberté accordée i I'esclave et qui
prive de celui-ci son maitre juif conformément a la loi de hxy(C. Th. 16.
9. 4)?

2. Sur le principe, voir supra t. 1 p- 163 note .

3. La rubrique du C. Th. 16. g : Ne christianum mancipium Iudzeus habeat,
est trop absolue en ses termes. — Les A ntiqua summaria 16. 9. 4 disent servum
christianum tudeum neque habere neque in dotem dare. La formule est mala—
droite, etil ne faut pas la prendre a la lettre; le verbe habere n’a pas, ici,
son sens absolu, car si Iinterdiction d’avoir des esclaves était absolue on ne
comprendrait pas I'addition des mots in dolem dare : ces mots s'expliquent
trés bien si.on y voit seulement la preuve que, en pratique, les acquisitions
d’esclaves a titre dotal furent interdites aux Juifs comme toute acquisition
d’esclaves par actes entre vifs. Néanmoins les Juifs peuvent avoir des esclaves,
car I'acquisition par succession et par fidéicommis leur reste permise.
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b) Les Juifs ne sont pas empéchés d’acquérir des esclaves
paiens — la mesure, en sens contraire, de Constance resta isolée
et temporaire ;

¢) Aucune loi n’a interdit aux Juifs le droit d’avoir des
esclaves juifs — Juifs de naissance *.

LicisLarion pe Justivien. — La législation de Justinien dif-
fere beaucoup de ce systeme :

a) D’apres elle, il est défendu aux Juifs d’acquérir des esclaves
chrétiens a n’importe quel titre : soit gratuit, soit onéreux, soit
entre vifs, soit & cause de mort 2.

b) A quelque titre que le Juifait acquis son esclave chrétien, ce-
lui-ci est libéré et le maitre juif puni d'une amende de 30 livres®.

¢) Justinien ne permet pas au Juif d’avoir des esclaves chré-
tiens, méme quand ces esclaves ne sont devenus chrétiens que
depuis leur acquisition par le Juif. Le matitre juif qui n’ac-
corde pas la liberté & un esclave paien qui se convertit au chris-
tianisme s'expose & la peine capitale. Avec cette loi il y avait un
moyen tout trouvé pour les esclaves paiens de devenir libres *.

Cette loi concerne stirement aussi les esclaves juifs devenus
chrétiens®.

1. Gf. ci-dessous note 5. L’esclave d’un Juif prétendit étre chré-
tien, circoncis, malgré lui, parson maitre et se réfugia dans I'église de
Vénafre. Le maitre soutenait Pavoir acheté circoncis. Le pape Gélase éerit,
en 495, a Pévéque de Syracuse en le chargeant de faire une enquéte,
et au cas o le Juif aurait raison, de lui rendre 'esclave. Voir Mansi,
Conc. 8 pp. 35. 131. 132 — Thiel, Epistolee, fgm. 43, p. 506-507.

2. C.J. 1. 10. 1 (cf. C. Th. 16. 9. 2): Iudzeus servum Christianum nec com-
parare debebit nec largitatis vel alio quocumque titulo consequatur ; C. J. 1. 3.
54 (56) 8: His ita dispositis repelita lege tubemus, ut nullus Iudzeus vel page-
nus vel hareticus servos Christianos habeat. quod si inventi in tali reatu fuerint,
sancimus servos modis omnibus liberos esse secundum anteriorem nostrarum
legum tenorem. Cf. ci-dessous note 4.
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4. C.J. 1. 3. 54 (56)§8 — Kriiger, dans une note & cetle loi, croit
celle-ci antérieure & €. J. 1. 10. 2. Jecrois, au contraire, qu’elle lui est posté-
rieure. En elfet : a) Justinien dit lui-méme que sa loi €. J. 1. 3. 54 apporte
une innovation en la matiére : (In presenti hoc amplius decernimus); b) Lt en
réalité, par cette loi, Justinien fait un pas en avant dans son systéme de per-
sécutions. Ses lois n’allaient pas en s'adoucissant: la plus sévére est aussila
plus récente en date. — Des applications partielles des principes de la loi du
C.J., 1.3.54 (56) 8 sont faites par Grégoire le Grand;, Ep. 4. g (593), relative
aux Juils deCaI‘ali(Sardaigne), et 4. a1 (5gh), relative aux Juilsde Luna.

5. Cf. Grég. leGrand. Ep. 6. 29 (596): Fraternilati vestrae ante hoe tempus
seripsimus, ul hos qui de Iudaica superstilione ad christianam fidem Deo adspi-
rante venire desiderant dominis ecorum nulla esset licenlia venundandi, sed ez
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d) De ce qui précede il résulte que Juslinien permet I'acqui-
sition d'esclaves paiens’. Il parait méme accorder aux Juifs le droit
d’acquérir des esclaves qui ne sont pas encore chrétiens, mais en
voie de le devenir : des catéchuménes?. Mesure hypocrite, car les
esclaves devenus chrétiens, leur maitre juif sera forcé deleslibérer.

Cette réglementation sévére, qui ne leur laissait presque aucun
moyen d’acquérir des esclaves. exposait surtout ceux des Juifs
qui étaient grands trafiquants d’esclaves & des désastresfinanciers.
Pour y échapper, ils se faisaient bapliser croyant pouvoir ainsi
reprendre leurs esclaves dont la loi les avait privés. Justinien
réprime cet abus et édicte la peine de mort contre ceux qui s’en
rendent coupables °.

eo voluniatis suae desiderium prodidissent, et defendi in libertatem per omnia de-
buissent. Sed quia, quantum cognovimus, nec voluntalem nostram nec legum
statuta suplili scientes discretione pensare in paganis servis hac se non arbi-
trantur condicione consiringi, fraternitatem vestram oporlet esse sollicitam ; el
st de eorum servitio non solum Iudaeus, sed etiam quisquam paganorum fieri vo-
luerit Christianus, postquam voluntas eius fuerit patefacta, nec hune sub quoli-
bet ingenio vel arqumento cuipiam Iudaeorum venundandi facultas sit, sed is quu
ad christianam converti fidem desiderat defensione vestra in libertatem modis
omnibus vindicetur. Hi vero quos huiuscemodi oporlet servos amillere, ne forsitan
utilitates suas inrationabiliter aestiment impediri, sollicita vos hoc convenit consi-
deratione servare, ut, si paganos, quos mercimonii causa de externis [finibus
emerint, inira ires menses, dum emptor, cui vendi debeant, inveniatur, fugere ad
ecclesiam forte contigeril et velle se fieri dizerint Christianos vel etiam extra
ecclestam hanc talem voluntalem prodiderint, pretium eorum a christiano scilicet
emplore peroipiant.

1. Un exemple de cette tolérance, de la fin du 6° s.: Le marchand
d’esclayes Basile, accusé d’avoir acheté des esclaves chrétiens en Gaule s'ex—
cusa comme n’y pouvant rien, si, & son insu, il se trouve, aussi quelques
chrétiens parmi un grand nombre d’esclaves paiens. Le pape Grégoire admit
son excuse, Ep. g. 104 (59q).

2. Nov. 37, (an 535): Iudzis insuper denegamus servos habere Christianos,
quod el leqibus anterioribus cavetur et nobis cordi est illibatum custodire, ul
neque servos orthodoxz religionis habeant neque, si forte calechumenos aceipiant,
eos audeant circumeidere ; cf. Grég. le Grand, Ep. 6. 29.

3. C.J. 1. 3. 54 (56) §§ g et 10: In preesenti aulem hoe amplius decerni-
mus, ul, st quis de preediclis Indzis vel paganis vel hearelicis habuerit servos
nondum catholicze fidel sanctissimis mysteriis imbutos, el preedicti servi desedira-
verint ad orthodozam fidem venire, postquam catholicze ecclesize sociati fuerint,
in libertatem modis omnibus ex preesenti lege eripiantur : et eos tam iudices pro-
vineiarum quam sacrosancize ecclesiae defensores nec non beatissimi episcopt de-
Jfendani, nihil pro eorum pretio penitus aceipientibus dominis. 10. Quod si
forte posthac etiam ipsi domini eorum ad orthodozam Sfidem conversi Juerint,
non liceat eis ad servitutem reducere illos, qui eos ad fidem orthodoxam preeces-
serunt : sed si quis lalia usurpaverit, penis gravissimis subiacebit. Un exemple
concret, mais relatif & un Samaritain, Grégoire le Grand, Ep. 8. 21. Les
commercants juils trafiquaient sous le nom de leurs parents baptisés, quand
ils en avaient, ainsi, & Naples, Grégoire le Grand, Ep. 9. 104 (599).
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§ 2. — GOLONAT

La législation que nous venons d’étudier ne concerne que la
possession d’esclaves chrétiens, par les Juifs, et non celle de
colons chréiiens.

Les Juifs fermiers ou propriétaires fonciers peuvent donc
avoir des colons chrétiens — mais 3 la condition, semble-t-il, de
ne pas employer ces colons a leur service personnel, autrement
ils perdaient tout droit sur eux .

¥*
* K

Mentionnons encore un fait 2 propos du colonat. Il parait
qu’en Palestine * on laissa aux Juifs leur forme spéciale de colonat

1. Cf. Grégoire le Grand, Ep. 4. 21 (594): ... tamen quia colendis terris
eorum diutius adheserunt, utpote conditionem loci debentes, ad colenda quae consue-
verantrura permaneant, pensiones praedictis viris praebeant, cuncla quae de colonis
veloriginariis iura praecipiunt peragant, Nihil eis extra haec oneris amplius in-,
dicatur. Quod si quisquam de his vel ad alium migrare (fransferre, Mommsen)
locum, vel in obsequium suum retinere voluerit, ipse sibi reputet, qui tus colona-
rium lemeritate sua, ius vero dominii sibi iuris severilale damnavit. In his ergo
omnibus ita te volumus sollerter wnpendi, ut nec direpti gregis pastor reus exis-
las, nec apud nos minor aemulatio [fraternitatem tuam reprehensibilem reddal.
Gl F.iCrv: Savigny, Ueber den romischen Colonat dans Vermischte Schriften
2. 13, 1850 B., et Th. Mommsen, Die Bewirischaftung der Kirchengiiter
unler Papst Gregor I, Ges. Schr. 3. 183.

2. Mais, en Palestine seulement (cf. p- suivante note 2); ailleurs, ils étaient
soumis aux mémes lois que tous les autres colons. Cela résulte du conflit
que Libanius eut avec ses colons juifs. Dans son discours : Ilegt wav Mposra-
a:6v, ¢. 13-16 [Libanii Opera, (Orat. 47) ed. R. Feerster t. 3 p- 410, 1906
L. = ed. Reiske t. 2 p- 511, 1790. Ce discours est aussi édité, traduit en
latin et annoté par Jacques Godefroy, Opera Juridica minora p. 359-376,
1733 Lugd. Batav.], il raconte — nous résumons comme nous I'entendons
ce passage obscur — que des Juifs, qui ¢étaient colons sur ses terres depuis
quatre générations, ne voulaient « plus étre ce qu’ils avaient été et enten-
daient secouer 1’ancien joug » et imposer leurs conditions & leur patron
[ Tovdator wév movy YNV iy Tohdy oyalducvor 7.00V0V, yevess térTagus, éme-
0Sproay pih émep noay clvar xal v madaidy amoceisdusvor Luyoy miiouy borsTal
T0U TOG Ruiv adrols 1enGTéoy elvar]. On alla devant le juge. Celui-ci fit em-
prisonner et mettre dans les fers les Juifs, et c’est seulement sur I'interven-
tion de Libanius qu’il les libéra. Une fois libres, ils s'empresserent d’invo-
quer la protection d’un dux. Sur Iintervention de celui-ci, le juge reprend
Paffaire — et cette fois, c’est & eux qu’il donne gain de cause, en expli-
quant, franchement, & Libanius, qu’on ne doit pas contrecarrer la volonté
des puissants. — Comme I’on voit, nous sommes en présence d’un des
multiples cas de colons qui ne se laissent pas définitivement attacher & la
glébe quoique la loi les y obligeit. Rien n'indique donc que les Juifs aient
eu une situation privilégide : s'ils échappent a leur patron naturel, c’est, non
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— probablement celle dont parle le Talmud' — et qui ignorait
la perpétuité. Cependant Théodose le Grand y introduisit aussi
le colonatus @ternitatis®.

en invoquant une loi en leur faveur, mais, en ayant recours au moyen ui
était alors universel, en faisant appel 4 la protection d’'un plus puissant que
leur patron. — Les terres de Libanius étaient, probablement situées, prés
d’Antioche; en tout cas, elles ne peuvent pas avoir été situées en Palestine
comme on I'a prétendu, cf. p. suivante note 2. — Sur le texte de Libanius,
voir les notes de Godefroy dans son édition ; H. Wallon, Histoire de Uescla-
vage* 3. 281, 1847 P.; Paul Roth, Feudalitiit und Unterthanverband p. 283-
284, 1863 Weimar ; F. de Zulueta, Paironage in the later empire p. 32 ss.,
1909 Oxford (dans Ozford Studies in social and legal history, publiés par
Vinogradoff, t. 1). — La date du discours de Libanius ne peut pas étre
déterminée. Il semble avoir été fait devant Valens (le principal argument est
tivé des c. 35-38, qui semblent faire allusion & C. Th. 11. 24. 2 de 368 ou
370) ou devant Théodose le Grand (il'y a peut-étre allusion a C. J. 11. 64.
2 de I'an 386). Voir les différents arguments dans Godefroy op. cit. p. 361
note ; Godefroy dans le commentaire de C. Th. 12. 1. 128, se décide pour
392; G. R. Sivers, Das Leben des Libanius p. 194 note 3/, n’ose pas
prendre parti. Gf. aussi Zulueta op. cif. p. 3q ss.; voir p. suivante note 2.

1. Etudiée dans Low, Graphische Requisiten 2. ga-g/.

2. C. J. 11.51(50). 1 : Imppp. Valentinianus, Theodosius el Arcadius AAA.
Cynegio pp. Cam per alias provincias, quee subiacent nostre serenitatis iumperio,
lezx @ maioribus constitula colonos quodam elernitaiis ture detineat, ita ut illis
non liceat ex his locis quorum fructu relevantur abscedere nec ea deserere que
semel colenda susceperunt, neque id Palwstina provincize possessoribus suffra-
gelur, sancimus, ul etiam per Palestinas nullus omnino colonorum suo iure velul
vagus ac liber exsultet, sed exemplo aliarum provinciarum itadomino Jundi tenea-
tar, ut sine pena suscipienlis non possit abscedere : addilo eo, ut possessionis
domino revocandi etus plena (ribuatur auctoritas. Adressée & Cynegius pf. p. de
I'Orient, cette loi se place entre 384-388, durée de cette préfecture. En 388
Cynegius meurt et le 19 mars 388 il est enterré, Fasti [datiani ad a. 388
(MGH. Chronica Minora 1. 245) et Zosime 4. 45 (éd. Bonn p. 228). Les
Fasti le font mourir consul & Constantinople, tandis que Zosime le dit mort
en route vers Constantinople. Les deux sont cependant d’accord sur la date
— seule chose qui nous importe ici. Son successeur Tatianus est déja en
fonction le 16 juin 388, C. Th. 16. 4. 2. C’est donc par erreur que Momm-
sen, Proleg. ad C. Th. p. cixxiv, (cf. cependant le méme ad C. Th. 8.
4. 17), fait mourir Cynegius vers 393, en invoquant la date et 'adresse de
C.J.5.5. 5. Cette loi ne saurait pas étre adressée au méme Cynegius.
Il faut en admettre deux pf. p. de ce nom, comme le fait d'ailleurs,
Tillemont, Hist. des Empereurs 5. 234 ss., 388, cf. aussi Rauschen
Jahrbiicher der chrisilichen Kirche p. 173. 228. 286-287). Voir sur cette
loi: Wallon op. cit. 3. 281; Ch. Revillout Etude sur Ihist. du colonat chez
les Romains, R. historique de dr. francais 3 (1857) 243 ; F. de Zulueta, op.
cil. p. 32 ss. — Notre loi innove : elle enléve aux colons palestiniens le pri-
vilege de n’étre pas attachés a la glébe, a perpétuité; c’est une disposition
nouvelle, sancimus ut etiam per Palestinas etc.; — c’est donc & tort que
Zulueta, [. cit., voit une relation entre notre loi et le discours de Libanius,
et induit que les terres de celui-ci se trouvaient en Palestine. Il y a Ia deux
questions différentes. Les Palestiniens avaient un privilége conforme aux
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§ 3. — AFFRANCHISSEMENT

Quelles régles les Juifs doivent-ils suivre, pour que leurs
affranchissements soient valables

La matiere d’affranchissements nous fournit de trés intéres-
sants exemples de I'influence du statys civitalis sur la validité de
certains actes Juridiques accomplis par les Juifs.

L. Juirs PEREGRINS N AYANT PAS DE DROIT DE CITE ETRANGERE. ——
Il est certain que dans ce cas, ils doivent employer les formes
d’affranchissement Juives':

a) Rachat de I'esclave fait par un tiers payant avec I'intention
de procurer la liberté® :

b) Affranchissement gratuit fait par le maitre, soit 1) dans
une intention libérale ; 2) soit forcé par la loi Juive dans cer-
taines circonstances ®.

coutumes du pays; Pempereur I'abroge pour unifier les lois de Pempire. 11
supprime ainsi un privilege territorial, dont jouissaient Juifs et non-Juifs.
En dehors de Palestine, ce privilége, méme avant notre loi, cessait aussi bien
pour les non-Juifs que pour les Juils. Et, en fait, Libanius nous dit lui-méme
que ses colons juils étaient attachés A ses terres depuis quatze générations.
Quand ils veulent tout A coup secouer le joug du patronage, — envie qui
prenait souvent méme les colons non-juifs — il peut donc porter contre eux,
plainte en justice et obtenir les sanclions légales. Si, apres, ils échappent a
ces sanctions, c’est par U'intervention d'un duz, devant lequel le juge courbe
Iéchine. C’est d’ailleurs contre la souplesse des juges et non contre un pri-
vilege juif que Libanius proteste devant I'empereur. Ses démaelés avec les
Juils sont cités, il le dit lui-méme, comme exemple de -cette souplesse, et
non comme preuve d'un privilége injustifié d’une calégorie de sujets. Or,
c’est ainsi qu’il aurait présenté son cas, si ses Juils et ses terres avaient été
en Palestine — car, 13 le privilege de n’étre pas attachés a la glebe & perpé-
tuité existait. Donc, les terres de Libanius se trouvaient en dehors de Pales-
tine et les colons juifs extra-palestiniens ne jouissaient d’aucun privilege
spécial. Par conséquent, il n’y a aucun rapport entre le discours et notre
loi. Avec cela tombe aussi une autre preuve que Zulueta croyait trouver
pour sa démonstration que le discours de Libanius se place sous Théodose le
Grand et avant 389 (date extréme de C. J. 11. 51, 1). La date du discours
reste donc encore A étre déterminée (cf. supra p. 78 note 2).

1. Sur les esclaves en droit juif: Zadoc Kahn, L'esclavage selon la Bible
etle Talmud p. 116 ss., 1867 P.; J. Winter, Die Stellung der Sklaven Lei
den Juden in rechtlicher und gesellschafilicher Beziehung nach talmud. Quellen
p- 27 ss., 1886 Br.; Day. Farbstein, Das Recht der unfreien und der freien
Arbeiler nach Jid.~talmud. Recht, verglichen mit dem antiken, speziell mit dem
romischen Recht p. 31 ss. (Diss. Berne) 1897 Fr. ; cf. supra t. 1 p- 10 note 7.

2. L’esclave ne pouvait pas se racheter lui-méme, car son argent appar-
tenait & son maitre, et le droit juif n’admettait pas de tourner la loi dans
cette matiére.

3. Zadoc Kahn op. cit. p- 124 ss.
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Dans les deux cas, I'affranchissement devait se faire par écrit
dans un acte, avec date paienne, individuel pour chaque esclave ',
autrement l'affranchissement était nul.

Il est évident que lorsque les Juifs sont tous devenus citoyens
romains, leurs formes d’affranchissement purent continuer a étre
tolérées, car elles ressemblaient a celles du droit romain qui
s'étaient tant multiplides.

II. Jurrs crrovess crecs. — Nous ne connaissons que les affran-
chissements juifs de Panticapée dans le Bosphore cimmérien ?.

1. Les formes de l’acte, dans Zadoc Kahn op. cil. p. 120 ss. Je renvoie
aussi au méme ouvrage, p- 125 ss., pour I'affranchissement, selon le droit
juif, d’un servus communis par un seul des co-propriétaires (question discutée,
pour le droit grec et romain, par Mitteis A. Pap. 3. 252-256 : Ueber die
Freilassung durch den Teileigentiimer; cf. aussi Le méme, Grundziige 1. 272).

2. CIG. Addenda 2114, Latyschev, Inscriptiones anlique ora seplenirio-
nalis Ponti Euxini graecz et latine t. 2 n° 52 — IGrR. 1. 881 — Recueil des
inser. jurid. grecques 2, p. 298 n° 34, 1904 P., c'estune Juive, Chresta, qui
affranchit un esclave: aoeinur &ml TG [wgo]asuzﬁg ety pov Hopaxhav
Ehetbepoy xabamal xata yhy wov, dvemihnmroy xal amapevey hnToy AT mavTOS
x)m;ové‘uo[u]' TpémeaTaL (sic) adtov dmov dv Boddnrar dvemixwlitoe xafox
eoEapmy, ywels ic iy mpogevy v Ownslos te xal mpocxap[te|oficen, cuvemtveu-
GIVTOV B8 %ol TBY XINPOVOPLY 1oy Hpaxdeidov xat “Blxwviddoc, suver|it]eo-
meborc 3¢ xat (<] ouvaywyd[<] o Tovdatwy, « dans la proséuque, je donne
« liberté compléete & mon esclave, élevé & la maison, Héraclas, conformément
« & mon veeu, en sorte qu’aucun de mes héritiers ne puisse le toucher, ni le
« molester et qu’il puisse aller librement ou il lui plaira & condition cepen-
« dant de respecter la proséuque et la visiter avec persévérance. Le tout avec
« Passentiment de mes héritiers et sous la sauvegarde (contréle?) de la syna-
« gogue (communauté juive) » ; 'inscription est de I'an 377 de I'ere locale,
soit de I'an 81 ap. J.-C. — CIG. 2114® = Latyschev op. cit. n° b3, parvenue
en trés mauvais état, est analogue 4 I'inscription précédente. — Cest & tort
que le Recueil des inscr. jurid. grecques, 2. 299, met parmi les manumis-
sions juives celle de Phanagorie, Latyschev op. cit. 2 n® 364 = CIG. 213
= IGrR. 1. gob, (Latyschey, L. cit. p. 210, conteste aussi qu’elle soit juive); et
celle de Gorgippia, Latyschev op. cit. 2. oo [car elle a la formule
paienne 0mo Afx Iy “Hhwoyv; sur cette formule, Mitteis Hermes 34 (1899)
10/, et Thalheim PW. 7. 100] et fo1 = IGrR. 1. g11 (Derenbourg aussi
considérait cette derniére inscription comme juive : art. cité p- 527)et, enfin,
celle de Panticapée, Latyschev op. cit. 4. 204. — Bibliographie. Ces
manumissions juives ont fait I'objet de plusieurs études, mentionnons:
Levy dans Jahrbuch fir Geschichte der Juden und des Judentums (1861)
298 ss.; J. Derenbourg dans le Journal asiatique 11 (1868) 525-537 ;
Latyschev dans les noles qui accompagnent son édition ; Dareste, Haussoul-
lier et Reinach, Recueil etc. ; Schiirer 3. 23-24, 94-95 ; S. Krauss, Sklaven-
befreiung in den jiidisch-griechischen Inschriften aus Sidrussland dans Fesi-
schriftzu Ehren des D" A. Harkavy 1. 52-67, 1908 Saint-Pétersbourg ; G. Cal-
derini, La manomissione e la condizione dei liberli in Grecia p- 418-420, 1908
Milan, qui dit, & tort, que dans ces actes de manumission juifs il y a la for-
mule paienne 470 Afe I'fv “Hhwov et se presse de tirer la conclusion : mostran-
doci dunque, almeno apparentemente che le manomissioni fatte secondo il voto

11—6
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a) Forme. Ils sont faits dans des formes paiennes judaisées’.
Ainsi, le maitre affranchit ’esclave %, non par un acte écrit, comme
'exige le droit juif, mais, oralement et dans lasynagogue ® — tout
comme le paien affranchil dans le Temple *. — L'inscription qui
est faite a cette occasion est, elle aussi, un emprunt grec *.

b) Conditions de fond. Les conditions de fond sont entiére-
ment grecques. Ainsi, le manumitteur fait son acte avec le consen-
tement de ses héritiers ° — usage ignoré par la loi juive " comme
par la loi romaine®: I'affranchissement peut se faire sous condi-
tion résolutoire — ce que le droit juif tout comme le droit
romain ignorent — en l'espéce l'obligation pour l'affranchi
de fréquenter régulitrement la synagogue ’; enfin, c’est la
communauté juive — une personne morale ' — qui est chargée

della sinagoga sono poste come lutle le altre sotto la protezione di una triade
pagana p. 418. G'est donc aussi & tort que Thalheim I'a suivi dans PW. 7.
100 et commis la méme erreur ; de méme tombent les observations de Cal-
derini a propos de Latyschev 2 n° 4o0.

1. Cependant, Derenbourg, . cit. 535, et Krauss, art. cité [rapprocher
Graf dans ZDMG. 18 (1868) 309-314] cherchent & montrer que méme les
formes de I'affranchissement sont juives.

2. Noter, Latyschey op. cit. 2. 52, appellation de fpsxtds pour désigner
lesclave — au lieu que ibid. n° 53, a sdpara dvdpeia — cf. Derenbourg, L. cit.
p- 930 ss., qui a, avec raison, attiré 'attention sur cette terminologie. Noter
aussi que les deux affranchissements sont faits pour accomplir un veeu (xzzs
by ).

3. éml g mposeuyic, Latyschev op. cil. 2. 5a; ibid. n° 53 est a complé-
ter [&v i = pOGEVY T

4. Cf. P. Foucart, Mémoire sur Uaffranchissement des esclaves par forme de
vente a une divinité d’apres les inscriptions de Delphes, Archives des missions
scienfif. 2°s. t. 3 (1866) 375-424 ; Mitteis, Reichsrechi u. Volksrecht pL 872
ss.; Calderini op. cit. ; Thalheim « Freigelassene » PW. 7. 95-100. —
Adopté par les Juifs, cet usage le fut aussi par les chrétiens, c'est la manu-
missio in ecclesia que Constantin déclara légalement valable, cf. Godefroy
commentaire sur C. Th. 4. 7. 1.

5. Mitteis L. eit.

6. Latyschev op. cit. 2. 52 : cuvemveusdytwy 38 xat T@v xAngovépmy wod
Hpaxheidov xot ‘Bhuwvidoc ; ibid. 53, 10 (le texte fort corrompu)... xat
'n:oz]vrc\)g x)\vlpové[pou ete...

7. Zadoc-Kahn op. cit., p. 121.

8. La loi romaine, quand elle est, aprés Caracalla, applicable i tous les
Grecs, doit, au contraire, lutter contre cet usage qui se maintenait chez ces
nouveaux citoyens romains. Cf. Mitteis [. cit. Voir surtout Fragm. de
Dosithée ch. 13 dans Girard, Textes, p. 478.

9. Latyschev op. cit. 2. ba: ywoic ic Thv mposeuymy Gemelac e xai T£06-
xagtepfoees; tbid. 53 méme formule : c'est donc avec raison que Deiss-
mann, Licht vom Osten 66 n. 7, soutient qu'elle devait étre de style dans
les actes d’affranchissements juifs de Panticapée; on pourrait cependant
dire qu’elle n’avait lieu que dans les manumissions faites pour un motif reli-
gieux [dans nos deux cas, un veeu, cf. ci-dessus, note a).

10. Voir supra ch. 4 Section Il §1, t. 1 p. 424 ss. Noter dans nos inscriptions
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de veiller a ce que l'esclave accomplisse cette condition '.

III. Jurrs crrovens romains. — Les quelques cas concrets de
manumissions faites par des Juifs citoyens romains* ne nous
renseignent pas sur les formes employées.

Mais, le Talmud® nous apprend qu'en Palestine « I'esclave
« (d'un Juif) devient libre (méme sans la lettre de manumission
« exigée par la loi juive*) :

« @) Quand la vindicte® a eu lieu®

« b) Quand I'acte d’émancipation est enregistré dansle livre de
« compte, soit dans le testament (tabulae : le Talmud emploie
« ic1 le terme latin) du maitre — ‘mais, ajoute le Talmud,
« il ne devient paslibre par le seul fait d’avoir pu se coiffer d'une
« calotte (cappa est le terme talmudique, allusion au pileus)’;

I'emploi de « synagogue » pour communauté en opposition avec proséuque-
temple.

1. guvemiToomedaTs 88 xol THic GuvaywyTc T®Y Tovdniwy revient dans les deux
inscriptions [on peut répéter ici ce que nous venons de dire p. précédente, note
g]. Cette phrase peut s'entendre aussi bien dans le sens que I'acte méme de
ia manumission est fait sous le controle de la communauté, procédé parfai-
tement possible, que dans le sens que la communauté veillera & I'exécution
des conditions de cet acte — ce qui, en somme, peut étre considéré comme con-
séquence du fait que la communauté a veillé sur 'acte de manumission.

2. Hérode a plusieurs affranchis et, parmi eux, un certain Simon est méme
prétendant au trone de son ancien maitre, Jos. B. J. 2. 4. 2 § 57; Anl. 17.
10. 6 § 273 ss.; boo esclaves et affranchis mentionnés en bloc, Jos. B. J.
1. 33. g § 673. — Phéroras, le frére d’'Hérode, a plusieurs affranchis, Jos.
B.J. 1. 30. 1§ 582. — Antipater fils d’'Hérode a un affranchi, Bathyllus,
Jos. Ant. 17. 4. 3 §79; B. J. 1. 31. 1 § 601. — Bérénice, Jos. Ant. 18.
9. 3. — Agrippa II est trahi par son affranchi Eutychos, Jos. Ant. 18.
6. 6 § 179 ss.

3. Traitétalmudiquesurlesesclaves, Abadimch. 3 p. 30(éd.Kirchheim)v. su-
prat.1p. 21 note 2. Le texte hébreu porte : DRI x‘p:gm NUDWIND RY¥Y 2y
752 N¥Y 1) [ce mot qui manque dans le traité Abadim est & rétablir,
car il se trouve dans le passage correspondant de j. Guittin 4. 4] mym
D5 Sw. Cf. aussi j. Guittin. 4. 4; et b. Guittin 20*. Voir p. suivante note 1.

4. Cf. supra p. 81 note 1.

5. Le traité Abadim, l. cit., a le mot XOPWII, vinticta, cest-a-dire vin-
dicta (mal prononcé par les Juifs?). Le savant talmudiste Pinélés et, ensuite,
Jastrow dans REJ. 7 (1883) 151, cf. aussi J. Perles MGWJ. 37 (1892) 364 ss.,
ont démontré que ce mot est & restituer dans j. Guittin 4. 4 pour PR
DN et dans b. Guitlin 20* pour 213N, mots qui n'ont aucun sens.

6. 11 est curieux de remarquer que le Talmud semble indiquer que la
vindicte était 4 la disposition de tous les Juifs, et non seulement a celle des
Juifs citoyens romains. Or, comme cest une forme d’affranchissement qui
ne peut étre employée que par des citoyens romains, et que ce texte talmu-
dique, quoique indatable, ne saurait étre antérieur au 3¢ s., nous avons la
une nouvelle preuve que la lex Anfoniana a donné la qualité de citoyens
romains a tous les Juifs, cf. supra p. 23 ss.

. En effet le pzleus est un signe de liberté, mais ne la confere pas, cf.
Marquardt Vie prwée 2. 214.
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« ¢) Quand il en appelle & un acte du gouvernement'. »

Le Code Théodosien nous montre aussi que les Juifs sont sou-
mis dans leurs actes de manumission aux régles applicables aux
citoyens romains. Ainsi, leurs affranchissements testamentaires
sont soumis a la loi Fufia Caninia® et doivent étre faits dans
un testament valable **.

1. Le texte cité d’Abadim, de méme que le passage qui lui correspond
dans b. Guittin 20", dit le contraire et notamment que « I'esclave ne devient
« pas libre quand il en appelle & un acte du gouvernement ». Mais, cet
« acte du gouvernement » dont parle notre texte, ne peut désigner que les
cas ou la loi romaine confére la liberté A I’esclave*; or, il est difficile d’ad-
mettre que les rabbins aient déclaré que la loi romaine ne pourrait pas
conférer la liberté aux esclaves de Juifs et qu’ils aient inséré pareille dis-
position, juste dans une énumération de régles d’affranchissement en confor-
mité avec le droit romain, établies précisément & une époque o ce droit
devenait applicable aux Juifs, en matiére d’affranchissement, ¢’est-a-dire au
commencement du 3° siécle, date trés probable de la rédaction primitive de
notre texte. Par conséquent, cette rédaction devait avoir le sens que notre
modification lui donne. Et, en effet, elle I'a dans j. Guittin 4. 4. — Mais, notre
texte nous est parvenu corrompu dans tous les trois écrits, (cf. aussi p. pré-
cédente notes 3 et b), et dans j. Guitlin, L. cit., il contient une autre erreur,
car il signifie que '« esclave devient libre méme sans lettre de manumission,
« soit par le fait d’avoir pu coiffer une calotte, soit quand la vindicte a eu
« lieu, soit quand il en appelle & un acte du gouvernement » [MD22 N3
Do5n S MY DN pyaRaY] — or, le pileus ne confeére pas la liberté.
— Enfin, b. Guittin 20 commet une autre erreur; d’apres lui la vindicte
méme ne confere pas la liberté aux esclaves de Juils : « 'esclave devient
« libre quand I’affranchissement est fait dans un testament, dans un livre
« de compte, mais non en se coiffant d’une calotte ou (en bénéficiant de la)
« vindicte » : 85 5ax nvvRb 8w DpYEY 852w 33 Syw oo N
MNON 8D 33 byw anoa-

2. G.Th. 16. 8. 28 (426), en parlant du cas ot un testament juif devient
nul fait stirement allusion & la loi Fufia Caninia, dans les termes suivants :
libertatibus, quee in eodem lestamento datz faerint, si intra legitimum nume-
ram sunt, suam obtinentibus firmitatem. Sur la loi Fufia Caninia, voir
Girard, Manuel p. 121. La date de la loi est maintenant fixée & 'an 793,
Année épigr. 1907 n° 16, cf. Girard L. cit., note 5. Gf. plus loin p. 89 note 2.

3. Au cas ou la loi édicte une cause de nullité du testament d’un Juif
(cf. plus loin p. go ss.) elle maintient cependant les affranchissements
testamentaires, cf. note précédente.

4. 1l est évident que l'affranchi a la condition juridique que lui confere
la loi & laquelle est soumis son patron. II n’est donc pas sans intérét de voir
que la situation de I'affranchi, d’abord égale, en droit rabbinique, a celle de
Vingénu, cf. Zadoc-Kahn op. ¢il., p. 132 ss., quand les Juifs sont pérégrins,
devient, sous I'influence du droit romain, mauvaise, apres Caracalla, aiors
que tous les Juifls obtiennent la cité romaine, et Uaffranchi du Juif civis est
frappé, selon le Talmud aussi, de certaines infériorités; quelques exemples
dans J. Perles . cit. p. 373. ‘

* Voir quelques-uns de ces cas dans le Tableau des lois romaines, relatives &
Paflranchissement, de H. Lemonnier, Efude historique sur la condition privée des
affranchis, p. 293-303, 1887 P.; cf. aussi supra t. 1 p. 260 notes 2 et 3.



CHAPITRE XIII. — TESTAMENT ET SUGCESSION

1. — AVANT CARACALLA

Les Juirs sivpLeMesT pEREGRINS. — Le testament n’étant pas
chez les Juifs une institution juridique nationale' le Juif péré-
grin n’aurait donc pas dii, d’aprés les principes du droit romain,
avoir la faculté de faire son testament®. Toutefois, comme les
Juifs de la Diaspora avaient de bonne heure emprunté le testa-
ment aux Grecs, il est certain que les Romains ont da tolérer
cette pratique’. En effet, les documents nous montrent que,
sous les Romains, les Juifs pérégrins de la Diaspora faisaient
librement leur testament”.

Il est évident que les Juifs pérégrins pouvaient, selon le droit
romain °, observer librement les régles successorales juives * —

i. Voir la bibliographie ci-dessous, note 6.

2. Voir, Ulpien Reg. 20. 14, cf. Girard, Manuel 817 et Mommsen L. cit.,
ci-dessus p. 42 note 3

3. Cela indique peut-étre aussi la solution d’un fort intéressant probléme
de droit romain : dans quelle mesure ce droit, qui ne reconnaissait pas aux
pérégrins la faculté de se servir d’institutions juridiques romaines, ou ana-
logues & elles, quand leur loi nationale les ignorait, a-t-il entravé I'évo-
lution des institutions juridiques des pérégrins?

4. Les inscriptions juives & amendes funéraires (cf. supra Ch. 4 Section I'V
88, t. 1 p. 481 ss.), qui sont toutes du 2° ou 3°s. ap. J. C., prouvent que
les Juils faisaient des codicilles et des testaments car les actes déposés aux
archives [tadtvc 17¢ émiypagic amhoby a[v]reiypagoy amereln sic o C’lu‘/"ﬁ, a
Hiérapolis, Judeich op. cit. n® 69 ; dvrivoagoy ams'rsO-q v 1o 14/'0) oY
’Iouaav'wv, Hiérapolis, Judeich op. cit. n° 212; Tabrqe i Emypagi TO
1vn~(amov dmoxsitar sig 70 qpyciov, Smyrne REJ 7 (1883) 161] ne peuvent
pas étre autre chose, cf. B. Keil, L cit., t. 1, p. 485 noteS — Cesdocumentsde
méme que celui que nous allona citer, p. suivante, note 2, et qui est de I'an 81
ap. J.-C., démontrent bien que les Juifs n’étaient pas déditices aprés I'an 70,
car autrement ils n’auraient pas pu tester : Ulpien Reg. 20. 1/ : qui dediti-
ciorum numero est, leslamentum facere non polest ..... nec quast civis Roma-
nus festari potest, cum sit peregrinus, nec quasi peregrinus, quoniam nullius
vertee civilatis cwis est, ut secundum leges civitatis suz festetur.

5. Ulpien L. cit., cbn. avec D. 48. 20. 7. 5, cf. cependant Girard, Manuel
842 note 3.

6. Ces régles sont fort clairement exposées par Philon Vita Mos. 2 § 243 ss.,
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mais nous ne savons pas dans quelle mesure ils ont usé de cette
faculté*.

Les Juirs crrovens erecs. — Les Juifs citoyens grecs étaient,
semble-t-il, soumis aux régles successorales grecques °.

(éd. Cohn =M. IT172): « Succédent en premier lieu les fils [Philon aurait dit
« ajouter que le premier-né a une part double]; & lear défaut les filles. En troi-
« siéme lieu, les fréres du défunt. Le quatrime rang est accordé aux oncles
« paternels, par quoi le législateur indique que le pere peut hériter de ses fils,
« car il serait absurde d’admettre que le législateur ait accordé la succession
« & l'oncle paternel a cause de sa parenté avec le pere du défunt et qu'en
« méme temps il aurait refusé au pere méme le droit de succéder. Aprés les
« oncles succeédent les autres parents selon le degré de leur parenté ». Ajou-
tons que la représentation est admise 4 I'infini, sans distinction de seze en
la personne des représentants. — Ces régles sont d’accord avec le droit de la
Mischna, cf. Rittev, Philo and die Halacha, ¢/i-g7. [II est curieux de cons-
tater que Joséphe a omis de traiter le droit successoral juif]. L’évolution
des regles successorales juives n’a pas encore éié étudiée. Les ouvrages que
nous allons citer souffrent tous du défaut de méthode que nous avons indi-
qué, supra t. 1, p. 23 note b, et qui est particuliérement sensible — agacant,
méme — dans cette matiere: E. Gans, Das Erbrecht 1. 124-177; L. Boden-
heimer, Das Testament nach rabbinischen Quellen bearbeilet, 6 fascicules 1847-
1849 Crefeld; S. Mayer op. cit. 2. 444 ss.; D. Castelli, Confulazione ai
pareri riquardo al lest. del fu Conte C. N. Samama s. 1. n. d. [1882];
E. Benamozegh, plusieurs brochures, en italien, de polémique contre
Castelli, 1882-188/4; S. M. Rabbinowicz, Le lestament olographe selon le
Talmud, concern. le testament du Caid Nissim Samana 1884 P.; différentes
autres brochures, de divers auteurs, relativement 4 la méme affaire ; L. Low
Graphische Requisiten 2. 95-97; A. Wolff, Das Judische Erbrechi 1888 B. ;
M. Bloch, Das mosaisch-talmudische Erbrecht 18go Budapest ; Rosin dans
Grinhut's Z. fiir privat- und-iffentliches Recht 28 (1899) 341 ss.; M. W.
Rapaport, Der Talmud und sein Recht, dans Z. [fiir vergleichende Rechtswis-
senschaft 14 (1900) 1-93; J. Kohler, ibid. 20 (1907) 210-217; V. Apto-
witzer, Die syrischen Rechisbiicher und das mosaisch-lalmudische Recht, Sitzb.
Wien t. 163. 1909. Voir aussi, R. Kirsch, Der Erstgeborene nach mosaisch-
talmudischem Recht (Diss. Berne) 1gor Fr.

1. La question est importante surtout au point du droit juif, car les
emprunts faits aux Grecs en matiére successorale par les Juifs de la Dias-
pora durent étre trés grands. Malheureusement, les documents sur les suc-
cessions de ces Juifs font presque totalement défaut. En tout cas, nous ne
pouvons pas, comme Bludau [Der Katholik 1903. 1. 220], trouver dans quel-
ques bribes de phrases de Tacite et de Juvénal la preuve que les Juifs de
Rome, et leurs prosélytes, aient suivi les régles successorales de la Bible.

2. L’exemple le plus certain est celui de Panticapée [CIG. 2144" —
Latyschev, Inscr. antiquze ore seplentrionalis Ponti Euzini greece et lalinz o
(1890) n° 52 =IGrR. 1. 881] de I'an 81 ap. J.=C. : la Juive Chresté, veuve,
affranchit I'esclave avec le consentement de ses héritiers. Cette adjonction,
inconnue en droit juif, prouve I’ « hérédité nécessaire », selon le droit grec,
cf. L. Mitteis, Reichsrecht p- 327 ss. Mais, les Juifs de Panticapée étaient-ils
citoyens grecs? Cest fort probable, mais on peut, & la rigueur, imaginer que
le droit du Bosphore cimmérien ne tolérait méme pas aux météques le
statut personnel en matiére successorale (cf. supra p. 6 note 1). — On a
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Juirs crTovess rRomains. — Quant aux Juifs citoyens romains
ils furent stirement soumis aux régles successorales romaines '.
Quoique nous ne possédions presque pas de documents sur la
succession de Juifs citoyens romains — car la mention du tes-
tament d’Hérode® et de Salomé® ne saurait les remplacer —

soutenu (Ritter L cil.) que le passage cité de Philon prouve que les Juifs
d'Alexandrie observaient les régles successorales bibliques. Cest une
erreur. Philon expose simplement les lois successorales de Moise sans dire
qu'elles étaient observées 4 Alexandrie. [Nous pourrions avoir dans BGU.
1151 1, la preuve que les Juifs alexandrins faisaient des testaments grecs et
suivaient beaucoup de régles successorales grecques, si nous étions certains
que la restitution ligne 7, tod oY lovdafwy dpyslou, est correcte, cf.
supra p. 7 note d n° 5 fin. Noter que le testament est de la 17° année
.d’Auguste, donc tout prés de I'époque & laquelle écrivait Philon]. — Sur le
testament et les régles successorales grecs, Voir Mitteis [. cit. et la bibliogra-
phie citée par Le méme, Grundziige 1. 231.
1. Voir ces régles dans Girard, Manuel p. 793 ss. ; Ed. Cugq, « Testamentum »

dans Daremb. Saglio, DA. 5. 138-146, ici la bibliographie.

2. Dans son premier testament faiten lan 6 avantJ.-C. [Jos. B. J. 1.23. 2
§ 451, et Ant. 17. 3. 2], il laisse la couronne royale a son fils Antipater, et,
i son défaut, 2 Hérode Philippe [autre fils, qu'll a eu avec la seconde Ma-
riamme]. Cest ce testament qu'Hérode envoie, pour étre confirmé, &
Auguste [Jos. B. J. 1. 29. 2 § 573, cf. aussi 1. 32. 2 § 625]. L’empereur
le garde jusqu'au jour ou Hérode le lui redemande pour le modifier [Jos.
B.J. 1. 32.7§646; Ant. 17. 6. 1]. La modification est faite en l'an 5,
av. J.-C. Cette fois, Hérode laisse la couronne a Antipas. Dans ce nouveau
testament il y a plusieurs legs pour I'empereur, pour la famille impériale,
pour des amis, etc. Ce lestament est & son tour modifié par un autre de
Ian 4 av. J.-C. [Jos. B. J. 1. 33. 7 § 664; Ant. 17. 8. 1] qui divise le
royaume entre Archélaiis, Antipas et Philippe; les legs au profit de I'em-
pereur et de la famille impériale sont augmentés; pour le reste les anciens
testamenls restent valables™ [za ye Py hovme ROTOL TOG ﬁ;mé;z; Srafrrog
guldzrewy, Jos. B. J. 1. 33. 8 § 66¢9; remarquer le pluriel. La chronologie
des testaments d’Hérode, dans Schiirer 1. 412-415]. On voit donc qu’Hérode,
citoyen romain, ne suivait pas le droit romain, car,  I'époque, celui-ci n’ad-
mettait pas la coexistence juridique de plusieurs testaments se complétant
entre eux et appartenant 4 la méme personne [cf. Girard, Manuel 835H-
83¢]. 11 est vrai que ces testaments furent attaqués devant Auguste, mais ce
ne fut pas pour des irrégularités de forme, mais, parce que faits par un
homme, Hérode, malade d’esprit [Jos. Ant. 17. 9. 6 §§ 240 ss., sur-
tout 244 ; B. J. 2. 2.3 §20; cf. le plaidoyer de Nicolas de Damas B. J.
2.6. 3§35 ss.] et, d'ailleurs, Auguste respecta les dispositions d’Hérode tout
en les modifiant au point de vue politique. La solution, trés laborieuse,
d’Auguste [Jos. B. J. 2. 6. 3 § 93 ss.3 Anl. 19. 11. 4 et 5] n’étant donc
pas guidée par des motifs juridiques, ne permet aucune conclusion. Il ne
faut pas oublier qu’on n’imposait jamais les régles du droit romain aux reges
~socli qui étaient citoyens. On ne devra donc rien induire du testament

d'Hérode & celui des autres Juifs citoyens romains.

3. Salomé (} apres Pan 10 av. J.-C., cf. Schiiver 1. 424), laissa, par tes-

“Hégésippe, De excid. urb. Hieros. 2. 1, expost les faits autrement et trahit ainsi
Jostphe.
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notre solution est basée sur le fait que ces Juifs semblent avoir
été soumis aux lois caducaires !,

§ 2. — APRES CARACALLA

Cette solution ne fait pas de doute pour I'époque postérieure
a Caracalla.

En effet, cet émpereur, en octroyant le droit de cité 3 tous
les sujets, et aussi aux Juifs, poursuiyait un but fiscal : sou-
mettre toutes les successions au droit romain pour les imposer?,
et 1l n’a stirement pas fait exception pour celles des Juifs?,

Cette déduction, tirée des principes généraux, est prouvée
comme vraie par la législation de I'époque chrétienne.

tament, & I'impératrice Livie diverses possessions : Tamnia, Phasaelis et
Archélaide, Jos. Ant. 18. 2. §31;B.J. 2. g. 1§ 167. Clest tout ce
que nous savons de ce testament. — Mention est aussi faite de la 367 %7 de
Bérénice mere d’Agrippa I, Jos. Ant. 18. 6. 3 § 156 (et qui contenait aussi
des a[franchisscmen!s).

1. Cf. CIL. 3. 10055 : Aurelius Dionysius Judeus Tiberiensis Anno-
rum XXXXX filiorum trium pater. Cette mention de 3 enfants montre,
probablement, que, pendant sa vie, ce pére se prévalait des avantages testa-
mentaires que le nombre de ses enfants luj conférait, (sur ces avantages,
voir Voigt Gesch. des rim. Rechis § 89 note 3, t. a p- 289), ou profitait de
quelque munerum vacatio (cf. sur ces vacationes, ibid. Srobnote 110,t. 2 p. 610).

2. Dion Cass. 77. 9, cf. Girard Manuel 17 et O. Hirschfeld, Die kaiserl.
Verzbaltungsbeamten, 110-120.

3. Pas méme pour celles des Juifs de Palestine (car 'anccdote repro-
duite supra p- 33 note 1, n’est, en somme, qu’une ahecdote). En effet, le
testament, qui, emprunté au monde gree, avait pénétré dans le pays
bien avant Caracalla (cf. sapra p- 85), non seulement prend un nom
romain [a coté du terme grec 3uwbixn qu’emploient les éerits rabbiniques
(en transcription hébraique PN ete., voir S. Krauss, Lehnwirter o.
197), s’ introduit aussi le terme latin tabulae (en transeription hébraique x5ap,
au singulier, voir Pexemple cité supra p. 83 note 3, cf. S. Krauss op. cit. 9.
25/ qui, a tort, ne donne jamais au terme la signification de testament) ; il
est évident que les deux termes, grec et romain, se sont maintenus en méme
temps], mais suit méme les régles romaines. Ainsi, le Talmud dit « Une
« bz annule une 8a¥xn, le testament annule le tostament qui I'a pré-
« cédé, et le testateur peut toujours modifier ou annuler son testament », .
b. Baba Bathra 135b (sentence de R. Dimi, docteur palestinien du 4¢ s.); les
affranchissements peuvent se faire par testament (tabulae), j. Guittin 4. 4,
cité supra p. 83 ss. Méme les régles romaines de la succession ab intestat ont
un écho dans le Talmud, cf., p. ex., les régles sur la collatio bonorum, j. Baba
Bathra g. 3. — Logiquement on devrait admettre que le testament romain
adopté par les Juifs devait, dans les limites du possible, leur permettre de
tourner les régles successorales romaines pour suivre les regles juives: p- ex.,
respecter le droit du premier-né & une part double (régle biblique Dent.
218717) cest pourtant le contrajre qui s’est produit : les rabbins juifs, eux-
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§ 3. — APRES CONSTANTIN

Dans le Code Théodosien nous trouvons des lois qui supposent
que tous les Juifs ont la factio testamenti'. Ainsi: on leur applique
a tous les lois Fufia Caninia®, Falcidia®, ete., toutes lois concernant
seulement des citoyens romains, des cives. Cet assujettissement
aux régles testamentaires romaines — c'est-a-dire au droit

mémes, ont fourni des moyens juridiques de tourner a I'aide du testament,
les régles successorales juives! Cf. j. Baba Bathra 8. 3 et Rabbinowicz op.
cit. p. 2/ ss. En Palestine méme, & 'aide de ces régles, le droit du premier-né
n’est pas respecté, j. Baba Bathra 8. 3. — Nous ne voulons pourtant pas
soutenir que le Talmud montre les Juifs adoptant toutes les régles des suc-
cessions romaines. Certainement, on trouve des particularités dans le droit
successoral juif des 3°, 4°, et b® siécles, mais I'influence du droit romain est
fort grande. La question est & reprendre dans une étude d’ensemble sur
I'évolution du droit rabbinique de Palestine. — Disons encore que le
Talmud fait la part trés large aux usages locaux en matiére d’hérédité
(j. Guittin 5. 3, jugement du 3° s.) — encore une preuve que dans cette
matiére les régles rabbiniques n’étaient pas rigides et moins encore univer-
selles, s'imposant & toute la Diaspora (cf. supra t. 1 p. 24 note 1).

1. €. Th. 16. 7. 3 (382); 16. 8. 28 (426). Quoique ces lois soient rela-
tives seulement & I'Occident il est stir qu’elles devaient s’appliquer aussi en
Orient. D’ailleurs, le €. Th. est valable dans tout 'Empire; et ensuite, Jus-
tinien les repreduit dans son Code.

2. C. Th. 16. 8. 28 (426) ... libertatibus qua in eodem lestamento dalz
fuerint, si intra legitimum numerum sunt, suam obtinentibus firmitatem. Ce
nombre légitime dont parle la loi est celul fixé par la loi Fufia Caninia, de
I'an 752, sur les affranchissements testamentaires, Gaius Instif. 1. 42-46, cf.
Girard Manuel 1o1. Cest le détail de I'application de la loi Pufa Caninia
quindiquent les Antiqgua summaria 16. 8. 28, qui résument comme suit le
texte cité du C. Th. : libertatibusque manere in eodem (lestam., sc.) si serva-
tum fuerit ture numerum definitum quod si aperte dinumeral gradibus superio-
ribus inferiori. Ce texte que les éditeurs des Antiq. sum., Haenel et Manenti,
déclarenl ne pas comprendre, veut dire, il me semble, qu'on considéra
comme valablement affranchis les premiers inscrits (gradibus superioribus)
jusqu’au nombre permis par la loi Fufia Caninia (et que les esclaves inscrits
au dela restent esclaves) selon les régles de cette loi conservées dans I'Epi-
tome Gai 1. 2. 2: Nam si aliquis testamenlo plures manumiltere voluerit, quam
quot continet numerus supra scriplus, ordo servandus est, ut illis tantum liberlas
valeal, qui prius manumissi sunt, usque ad tllum numerum, quem explanatio
continet superius comprehensa, qui vero postea supra constitutum numerum ma-
numissi leguntur, in servitule eos certum esl permanere. — Il est important de
noter que cette loi Fufia ne s’applique qu’aux citoyens romains, cf. Wlassak,
Processgesetze 2. 163 ss. :

3. Qui défend de léguer plus de trois quarts (ne plus civi Romano legare
liceat quam dodrantem, D. 39 . 1 pr.), Girard Manuel p. ga1 ss. Le texte
cité montre que cette loi n’est applicable qu'au citoyen romain, cf. aussi
Wilassak op. cit. 2. 154-155. (Jinduis application de la Falcidia aux Juifs
du C. Th. 16. 8. 28, cf. plus loin p. g1 notes 1 ss.).
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commun — ne peut remonter qu'a Caracalla’. Car les empereurs
chrétiens n’ont stirement pas accordé la factio lestamenti aux
Juifs, eux qui punissaient généralement les infidéles par I'intes-
tabilité. Ces empereurs ne font donc que conserver aux Juifs un
droit reconnu antérieurement. D’ailleurs, ils cherchent & dimi-
nuer ce droit, et, tout en conservant aux Juifs leur factio testa-
menti active et passive de citoyens romains, ils édicterent contre
eux une déchéance exorbitante du droit commun et que nous
allons étudier.

Lo successioN DU JUIF BAPTISE A SES ASCENDANTS JUIFS. —
Lorsqu’un Juif a un descendant — masculin ou féminin —
passé au christianisme® (entendre, orthodoxe?) :

1° L’omission de ce descendant, dans le testament, entraine la
nullité de ce testament pour le tout, méme a I'encontre des autres
cohéritiers*. [Ce qui est contraire au droit commun’]. On ne
respectera que les affranchissements contenus dans le testament®.

2° La sanction estla méme en cas d’exhérédation expresse’
du descendant. C’est encore une dérogation au droit commun
qui admet I’exhérédation pour juste cause®, et qui méme en
cas d’exhérédation injuste n’annule pas le testament, mais donne
seulement & I'héritier exhérédé une action en complément *.

3° Cette recrue de I'Eglise jouit, en outre, « en I’honneur de
la religion qu'il a élue'’ », d’une étonnante faveur : son exhéréda-
tion est impossible méme s'il « commis un crime de droit commun
contre le testateur : alors il aura seulement la légitime de droit

1. On a soutenu que de la loi C. J. 1. g. 1, il résulterait que Caracalla
avait enlevé aux Juifs la factio lestamenti passive: on I'a fait en confondant
une loi qui régit les communautés juives (cf. supra ch. 4 Section 1L § 7, t. 1
p- 432 ss.) avec les lois relatives aux Juifs en tant qu'individus.

a. Le cas inverse, c’est-d-dire quand un chrétien passe au judaisme, (on
le frappe d’intestabilité), a été étudié supra ch. 2 section I t. 1 p. 259 ss.

3. C. Th. 16. 8. 28 (426): Si Iudi vel Samaritze Sfilius filiave seu nepos,
unus aut plures, ad Christianz religionis lucem de lenebris proprize superstitio-
nis consilio meliore migraverinl, non liceat eorum parentibus, id est patri vel
matri, avo vel avie, exheredareete. ;

. C. Th.16. 8. 28, voir le texte p. suivante note 3.
5. Gf. Girard op. cit. p. 860 ss.

. C. Th. 16. 8. 28, v. le texte p. précédente note 2.
. C. Th. 16. 8. 28, v. le texte p. suivante note 3.

8. Comme avant Justinien, aucune loi ne réglementa les causesd’exhéré-
dation, cf. Girard op. cit. p. 864 ss., il se peut que la pratique judiciaire ait, par
endroits, considéré que I'apostasie d'un Juif était contre lui une cause lé-
gitime d’exhérédation. Cest cet abus qui nécessita une loi sur la matiére.

9. Girard op. cit. p. 867 note 1.

10. C. Th. 16. 8. 28: ... in honorem religionis electz
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commun', ¢'est-a-dire le quart de ce que tout héritier aurait en
cas de succession ab intestat®.

Cette égalisation du baptisé avec I'héritier de droit commun
est, dans le systtme de la loi, une déchéance édictée contre le
Juif baptisé et criminel, car:

4° La loi réserve au Juif baptisé une légitime spéciale dans
la succession de ses ascendants : elle n’est pas comme la 1égitime
de droit commun, un quart de la part ab intestat, mais, au con-
traire, égale a celle-ci.

Nous appellerons cette 1égitime spéeiale, « la légitime du Juif
baptisé ».

La sanction de cette 1égitime est la nullité du testament — les
affranchissements seuls restant valables* — tandis qu’en droit
commun, comme nous ’avons dit, I'héritier n’avait qu'une action
en supplément.

Donc, un Juif qui dans son testament aurait donné a son héri-
tier baptisé autant qu’aux autres héritiers non-baptisés, mais
moins que sa part ab intestal, aura fait un testament nul.

*

C’est la seule déchéance dont furent frappés les Juifs quant a
leur factio testamenti active. Quant & leur factio lestamenti pas-
sive, ils n’ont pas le droit de recueillir dans les successions, ou
legs, des esclaves chrétiens *.

§ 4. — LEGISLATION DE JUSTINIEN.

Justinien, par cela méme quil reproduisait dans son Code les
lois relatives aux déchéances que nous venons d’'étudier, recon-
naissait aux Juifs la factio testamenti active et passive °.

1. Mais laction pénale suivra son cours: C. Th. 16. 8. 28 ... Siquid
mazimum crimen in matrem palremve, avum vel aviam lales filios vel nepoles
(c’est-a—dire: baptisés) commisisse aperle polueril conprobart, manenle in eos
ultione legitima, si accusalio inferea iure processeril, parenles lamen sub tali
elogio, cui subpedilabunt probabilia et manifesta documenta, solam eis Faleidiam
debitz successionis relinquant, ut hoc sallem in honorem religionis electze meruisse
videantur, manente, ut dizimus, criminum, si probala fuerint, ultione.

3. Cf. Girard, op. cit. p. 865; E. Cuq, L cit. p. 144 ss.

3. C. Th. 16. 8. 28 ... non liceal ... exheredare vel in testamento silentio
preeterire vel minus aliquid eis relinquere, quam polerant, si ab intestalo voca-
rentur, adipisci. Quod si ila forsitan eveneril, iubemus eum ab intestato rescissa
voluntate succedere, libertatibus, qué in eodem lestamento date [fuerint, st intra
legitimum numerum sunt, suam obtinenlibus firmitatem.

4. Cf. ch. précédent § 1, supra p. 72 ss.

5. Cf.ch. précédentl. cit. —C. J. 1. 5. 13 (arapprocherde C. Th. 16. 8. 28):
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En leur interdisant, dans certains cas, le droit de témoigner
en justice', il leur a cependant expressément permis d’étre
témoins dans les testaments® — ce qui suppose aussi qu’il leur
reconnaissait la factip testamenti.

Mais, en 543, Justinien, abrogeant les lois antérieures, régla
d’'une fagon nouvelle le droit successoral. Par sa Novelle 718, il
n’accorda la factio testamenti qu'a ceux de religion catholique.

Cette mesure concernait-elle aussi les Juifs?

De prime abord on serait tenté de dire oui. Mais, le texte, serré
de pres, montre que Justinien voulait seulement que « les lois
relatives aux hérétiques restassent valables ». Or, les hérétiques
étaient intestables depuis longlemps °. Justinien n’innovait donc
pas a leur égard. Les paiens élaient aussi intestables, du moins
depuis la promulgation du Code Justinien ‘. Parmi les non-
catholiques, seuls les Juifs furent donc festabiles® : peut-on
admettre que Justinien leur ait enlevé ce droit sans le dire
expressément ?

0O 6p0630§m TOLdES TOY ULPETIXRGY W7 GUALTRGAYTEG XAT  AVTGY apeloToy Ao
Gavovsr 7b & ddbéron adrols dppdlov: xal 4 Tope ToUTe yevouwévr telsutaly
Bobdrarc axvpotTar, QUAATTOUEVDY THY Ehevlzpidy, et pm xotd Two YOOy %to-
Movrar. Ei 38 1 TANRLUEAGGOGLY Eic Tovg Yovels, XTNY0poUVTaL X0k n‘u.u')isoi'v—
ot "Eyouet 88 xal quapraxdres 5 véraptov the ololac adtdy xatd Srafi-
xag. Ta avra xait mepl “lovdaiwy xai Bapaserrdv. Notons une inadvertance de
Justinien : il reproduit les sanctions contre le testament qui exhéréde ou
omet un Juif baptisé, mais reproduit aussi la réserve que les affranchisse-
ments faits en conformité avec la loi Fufia resteront valables, or Justinien a
supprimé en 533 les restrictions de cette loi (nstitut. 1. 7 De lege Fufia
sublata) il ne devait donc pas les mentionner en 534 (date de la seconde
édition du Code Justinien la seule qui nous soit parvenue, cf. supra t. 1 p-167). -

1. Voir infra ch. 14 I** partie section 2 11 § 2 plus loin p. 123 ss.

2. Ibid. '

3. Voir 'énumération des lois relatives i ces intestables, dans Mommsen,
Dr. pénal 2. 314 note 4.

4. C. J. 1. 11. 10, 1, cf. Mommsen op. cil. 2. 319 note 8.

5. Le Juif perd la factio testamenti seulement & titre de peine, quand il se
rend coupable de prosélytisme, cf. supra ch. a section IT§ 1 t. 1 p- 259 ss. Ren-
voyons aussi & ce que nous avons dit supra ch. 3 section V, 1. 1 p- 407 note 2,
de la factio testamenti du clergé juif. .



CHAPITRE X1V

JURIDICTION

PREMIERE PARTIE
JURIDICTION CIVILE

SECTION I. — JURIDICTION JUIVE'!

Les documents, nous allons le voir, nous montrent que les
Juifs réglaient leurs affaires civiles devant des juges juifs. —
Mais cette juridiction propre est-elle un fuit des justiciables ou
un droit reconnu a la nation juive? Esi-elle l'effet d’une soumis-
sion volontaire & des juges coreligionnaires ou s‘impose-t-elle
aux parties litigantes comme quelque chose de légal.

La question est donc de savoir si les Juifs jouissaient d'un
privilege 1égal de juridiction, ¢’est-a-dire :

si la loi romaine leur accorda le droit d’avoir des tribunaux
propres, compétents dans les proces entre Juifs;

si ces tribunaux pouvaient rendre des jugements ayant force
de chose jugée de sorte que l'affaire ne puisse plus étre portée.
en premiére instance, devant un tribunal paien ;

et, enfin, si ces jugements des tribunaux juifs sont légalement
exécutoires — et alors par qui? par l'autorité paienne ou par le
tribunal juif?

1. Lamatiére n’a pas encore été traitée dans son ensemble. On pourra re-
courir aux ouvrages que nous avons cités supra ch. 3 section I, t. 1 p. 400
note 4, et & ceux relatifs & la juridiction ecclésiastique et dont on trouvera la
bibliographie dans E. Friedberg, Lehrbuch des katholischen und evangelischen
Kirchenrechts® § gg p. 304, 1gog L. ; ajouter: Mitteis, Grundziige 1. 32; 2.
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§ 1. — PALESTINE!

A. — JURIDICTION CONTENTIEUSE.
11 faut distinguer deux époques :

a) Avant lan 7o.

La juridiction propre, en matiére civile, est de droit commun
dans les pays sujets de I'Empire romain®. La question de savoir
si, en Palestine, les Juifs ont le droit de juridiction sur les Juifs
ne se pose donc pas®; elle dut leur appartenir méme sur les paiens’,
excepté sur les citoyens romains justiciables du conventus

romain”.

n° 98; E. Martroye, S' Augustin el la compétence de la juridiction ecclésias-
lique au 5° 5., 1g11 P., [extrait des Mémotres de la Société nationale des Anti-
quaires de France, t. 70].

1. Nous sommes forcés de traiter dans ce chapitre plus particuliérement
de la Palestine car les C. Th. et C. J. en réglementant pour tous les Juifs,
visent cependant, sur certains points, particuli¢rement ceux de Palestine.

2. Bethmannn-Hollweg, Civilprozess 2. 22 ss., 99 ss., 115 ss., efc., 1864~
66 Bonn ; A. Pernice, Volksrechiliches und amtliches Verfahren in der riomi-
schen Kaiserzeil, Feslgabe fiir Beseler p. 51-78, 1885 Br. = Archivio giuridico
36 (1886) 33-86 ; Mommsen, Dr. publ. 6, 2. 384 ss.; Idem, Dr. pén.
1. 271 .ss.; Wlassak, Prozessgeseize 1. 220 ss., 234 ss.; W. Liebenam,
Stidteverwallung 1. 48/ ss. ; J. Partsch, Schrififormel im rémischen Provin-
zialprozesse p. 78 ss., 1god Br.

3. La division de la Palestine par Gabinius, en 57 av. J.-C., en cinq sdvo-
8ot ou cuvédpwr [Jos. B. J. 1. 8. 5; Ant. 14. 5. 4], circonscriptions a la
fois administratives, financiéres et judiciaires [voir sur cette question la
bibliogr. dans Schiirer 1. 33¢ ss.], porta atteinte a I’unité, mais non &
I’autonomie judiciaire des Juifs. D’ailleurs, César abolit cette division. —
(est aussi parce que les Juifs ont leur autonomie judiciaire en Palestine,
qu’Auguste n’avait pas & leur accorder le privilege de ne pas y étre cités en
justice lors des fétes juives; c’est donc par erreur que A. Fliniaux, Le Vad:-
monium p. 15 note 1 (thése) 1go8 P., référe a la Palestine I'édit d’Auguste,
Jos. Ant. 16. 6. 2 § 47, relatif aux Juifsdela Diaspora (cf. suprat. 1 p. 151).
[J. Partsch, op. cit. p. 3 note 1, ne commet pas cette erreur comme le ferait
croire le renvoi de M. Fliniaux].

4. Chaque fois que nous parlons, dans ce chapitre, dela juridiction sur
les paiens de Palestine, nous entendons parler des paiens en territoire juif
et non de ceux qui forment en Palestine des cités avec administration auto-
nome.

5. Pour I'an 57, av. J.-C., Joséphe, Ani. 14.5. 2 § 82, parle des Romains
de Jérusalem: ils empéchent les Juifs de relever les murs de Jérusalem;
cf. aussi Ant. 14. 6. 2 § 100: les Romains subissent un siége de la part des
Juifs. — Il s’agit donc dans les deux cas de soldats romains, et non d'un
conventus de cives, comme le veut Kornemann, « Convenius » PW. 4. 1186.
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b) Apres U'an 7o.
I. — D v'ax 70-398 apris Jesus-Carist.
1. — Compétence civile des tribunaux juifs : ratione person.

Nousignorons presque toutdustatu taccordéala Palestineaprésla
chute de Jérusalem. Pour étudierla compétencedes tribunaux Juifs,
nous sommes forcés de recourir aux renseignements fournis par
les écrits rabbiniques, qui se trouvent, verrons-nous, corroborer
ce que nous sayons des principes généraux du droit public romain.

1° Procés enlre Juifs. — Avant I'an 70, les tribunaux juifs
avaient la compétence exclusive en matiere civile quand les deux
parties étaient juives. Désormais ils n’exerceront leur juri-
diction qu’en concurrence avec les tribunaux paiens' — mais,
et cela s'accorde avec les régles romaines®, ils I'exerceront,
comme le prouvent les sources rabbiniques®.

1. Cf. Section suivante plus loin p. 116 ss.

2. A. Pernice L. cil. ; Mommsen L. cit.

3. Eliézer ben Azaria, docteur palestinien qui enseigne entre go-130,
[sur lui, Derenbourg, Palestine 327 ss. ; W. Bacher, Agada der Tannaiten
1. a1g-240] dit, Midrasch Mekhilla ad Exode 21' : « La Bible dit : Voici
« les régles de droit que fu leur exposeras ». Les peuples [paiens] ont [aussi]
« jugé selon les lois d’Israél — et P'on pourrait croire que leurs juge-
« ments sont valables, c’est pourquoi il est dit [Ezode 20'], « Voila les
« prescriptions, etc. » Toi tu jugeras leurs affaires [celles des paiens|, mais,
« eux [les paiens] ne devront pas juger les tiennes ». — Ce texte est fort
précienx : 1° Il montre d’abord que la juridiction civile paienne s’exercait
concurremment avec celle des Juifs : autrement la phrase que « les paiens
ont jugé les Juils » [a entendre en Palestine!] n’a pas de sens; 2° Ge
texte prouve, aussi, que méme devant les tribunaux paiens, et en Palestine,
on jugeait les Juifs d’aprés leurs lois nationales [« les paiens ont aussi jugé
selon les lois d’Israél »]; 3° et que, malgré cela, les docteurs juifs trouverent
que c’était une atteinte portée a la loi mosaique; 4° enfin, ce texte montre,
surtout, quedutempsdudocteurcité, c’est-a-dire aprésladestructionduTemple
et avantla guerrede Barcokhéba, la juridiction appartenait aussi aux Juifs. —
Une autre preuve que les Juifs exercaient leur juridiction, immédiatement
aprés la destruction du Temple, nous est fournie par le Talmud b. Sanhé-
drin 32, Il y est dit: « Les docteurs enseignent que le verset biblique :
« recherche la justice, la justice » [Deut. 1621] veut dire qu'il faut se rendre
« aupreés d’un bon tribunal, (7 r2) chez R. Eliézer, & Lydda,ouchez R.
« Tokhanan ben Zacaia BerourHail » — c'est-d-dired des tribunaux qui
fonctionnaient ainsi tout de suite aprés la guerre de 70, cf. Derenbourg, Pales-
linep. 306 note 4, 3tonote 1, 320. — Enfin, les mémes conclusionssont a tirer
de la prescription faite par R. Tarphon [de méme époque que les docteurs pré-
cédents] aux Juifs de ne pas s'adresser aux tribunaux paiens, prescription
que I'on ne comprendrait pas si les Juifs n’avaient pas eu des tribunaux natio-
naux, b. Guittin 88": « Rabbi Tarphon disait: ot qu'il y en ait des tribunaux
« non-juifs et méme lorsque leurs jugements sont semblables & ceux des Juifs
« (c’est-2-~dire a ceux des tribunaux juifs), tune t'adresseras pas a eux, caretc. »
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Aprés la chute de Jérusalem, comme auparavant, les Juifs por-
tent leurs proces non seulement devant des juges juifs' — qu’on
pourrait & la rigueur considérer comme des arbitres — mais
devant de véritables tribunaux juifs® investis selon les régles

(démonstration basée sur Exode 21') 88w MRNW =y pla 53 =i DD 2
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1. Ct. H. R. Chajes, Les juges Juifs en Palestine de l'an 70 & lan 500,
REJ. 39 (1899) 39-52.

2. Chajes, L. cit. p. b2 (cf. plus loin, p. 106 note 2) se propose surtout de
démontrer que, en Palestine, il yavait bien, par—ci par-la, des juges juifs, mais
que c’étaient des juges uniques et ne formaient pas des tribunaux organisés.
Double erreur. — Quoiqu’'un juge unique puisse théoriquement constituer
une juridiction réguliére — cf. nos juges de paix — la législation juive interdit
la juridiction d’un seul, J. Sanhédrin 1. 1: « Dieu lui-méme juge en tri-
bunal » [argument tiré de 7 Rois 221%]. 11 faut donc juger en tribunal sauf
dans des cas exceptionnels et encore faut-il que les plaideurs aient accepté
un seul juge. « R. Iokhanan [bar Napaha - 279, cf. Strack, Einleitung
p- 1o1] et Resch Lakisch [contemporain du précédent, thid.| disent que
méme le jugement de deux n’est pas valable », j. Berakhoth 7. 1 [cepen-
dant sur cette question il Y avait controverse. A Babylone on admettait
la validité du jugement émanant d’un tribunal composé de deux membres,
mais ce tribunal, dit un docteur babylonien, b. Sanhédrin 29> et 87, s’ap-
pelle un tribunal insolent Mwm P 3]. — Sur le nombre de juges néces-
saires, voir les premiers chapitres de la Mischna Sanhédrin, cf. aussi Saalschiitz
op. cit. p. 599 ss. — Mais, ne tenons pas compte des théories du Talmud,
mais seulement des faits qu’il nous apprend : m. Rosch-Haschana 4. 1 dis-
tingue entre les villes qui depuis la destruction du Temple avaient des tri-
bunaux et entre celles qui n’en avaient pas; j. Sola 9-9: « R. Simon Schezouri
(2¢ s. ap. J.-C.) dit : « du vivant de mon pere il y avait des propriétaires
« en Galilée, mais ils furent ruinés parce qu’ils se permettaient d’avoir un
« seul juge pour les questions d’intérét » [en matiére pénale, ils ne osaient
pas faire]; le méme fait est raconté b. Baba Qamma 80® par R. Ismaél b. Tossé
[fin 2°s., Derenbourg Palestine p. 388 note 2. — Clest & tort que Chajes, L. cit.
hxnote 7, embarrassé par ce texte le corrige : j. Sota, l. c., prouve qu’il ne doit
pas étre corrigé]. On voit done qu’il y avait des exceptions a la régle, mais ce
sont des exceptions; le Talmud, j. Sanhédrin 1. 1, cite encore, comme telles,
quelques exemples. Mais, on a tort d’y ajouter des cas ot en réalité, il s’agit de
tribunaux. Onperd ainsi de vue le procédé du Talmud quinecited’habitude que
le principal membre d’un tribunal de trois, comme le prouvent les textes sui-
vants: j. Kethoubot 7. 6 : « un fait relatif au douaire fut soumis & R. lossé »;
on pourrait croire que c’est un juge unique, mais incidemment interviennent
comme juges R. Ména et R. Abin. Autre exemple : j. Qiddouschin 3. 5, un fait
est soumis a R. Imi — plus loin nous verrons que lorsqu’il s’agit de I'attes-
tation & donner, c’est tout le tribunal qui intervient. [Cette facon talmudique
de citer les tribunaux peut étre abondamment exemplifiée, surtout par des
citations du Talmud babylonien]. Mais, assez souvent le Talmud cite des iri-
bunauz juifs et les désigne comme tels, ainsi (par ordre chronologique) :

2°s. (au commencement du) les tribunaux cités p- précédente note 3;
J- Schebouoth 6. 2,le procés de R. Moréno (fin 2¢s.) suppose un tribunal de trois.

3¢ siécle (au commencement du), b. Baba Bathra 87°: procés a Sep-
phoris relatif & la validité d’un acte écrit devant R. Hanina et R. Hoschaia
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juives, du pouvoir de rendre justice' et autorisés par les Romains
de le faire. C'est-a-dire que le tribunal Ju1f constitue un for du
moment qu'une des parties juives s’est adressée A lui et a ainsi
exclu la concurrence du tribunal non-juif; ce for s'imposera
a l'autre partie” le tribunal juif pourrala citer® etla contraindrea
comparaitre ou la condamner par défaut, faisant ensuite exécuter
la sentence par les moyens qui sont & sa disposition ‘. Cette sen-
tence le pouvoir romain la reconnait comme émanant d'une au-
torité judiciaire licite.

Il semble méme qu'a l'instar de ce qui se passait dans les
autres parties de 'empire’, I'autorité romaine exercait une sorte
de contréle sur la moralité et la compétence professionnelle des
Juges juifs®.

[contemporain d’Origéne, cf. I'art. de Bacher cité suprat. 1 p. 5o note 5]. Il est
certain qu’il y avait encore un 3¢ juge que le Talmud omet ; j. Baba Qamma
6. 7: un proces devant R. Ismaél b. R. Iossé; a sa mort il est porté devant
R Hiya : mais dans les deux cas il s’agit de tribunaux, car le Talmud les
oppose : premier tribunal et juges actuels.

3¢ s. (2¢ moiti¢), a Tibériade: un tribunal composé de R. Hiya,
R. Jossé et R. Immi [cf. Bacher, Agada der palist. Amorder 2. 143] se
déplace pour faire une constation sur les lieux (pour I'estimation d’une
dot) ; cf. aussi j. Baba Bathra 2. 3.

4e siécle, a Césarée: un tribunal de trois juges: Abahou, Hanina
b. Pappai et Isaac Napaha: b. Baba Qamma 117b, b. Guiltin 29" ; devant
les mémes un autre proces, b. Baba Bathra 171b. X Tibériade, R. Jérémie
]uge avec R. Haggai [sur le 1", Bacher op. cit. 3. 95-106; sur le 2¢, thid. 3.

670-673] il faut donc_ supposer qu’il y avait aussi un troisitme juge ; j. Bera-
khoth 3. 7

1. Une distinction trés nette est faite dans le Talmud entre le juge auto-
risé et celui qui ne l'est pas: le premier ne répond pas de ses erreurs,
tandis que le second en est responsable, cf. les traités Baba Qamma, Baba
Bathra, passim. Les juges autorisés sont & leur tour de deux sortes;
a) Ceux pouvant juger en toute matiére, comme R. Houna, p. ex., [4es.
sur lui, cf. Bacher Ag. pal. Amor. 3. 272-302], b. Sanhédrin 7% : « quand
« il se rendait (en séance)pour juger, il disait: apportez-moi mes outils :
« le biton, la laniére [pour les coups & infliger], la corne [pour excommunier]
« et une sandale [pour la cérémonie du déchaussement, cf. supra ch. 7p. 51
note 1]. b) Ceux qui ne peuvent juger qu’en maticre cwx]e, cf. b. Sanhé-
drin 5*—".— Bibliographie. Vitringa, Synagoga 836 ss. ; Hamburger RE.
8.v. « Ordinierung »; Bacher Zur Fe.sclu: /l[(’dEf‘Of‘(llnallOn, MGWJ. 38 (1894)
122-127 ; L. Epstein Ordination el Autorisation REJ. 46 (19go3) 197-211,
cf. ibid. 24 (1892) 291 ; Lauterbach « Ordination », JE. ¢. 428-430.

2. A moins qu’elle n'ait pris les devants et ne se soit adressée en méme
temps par une demande aux tribunaux non-juifs.

3. Sur les citations juives, cf. Perles, MGWJ. 37 (18g2) 362 ss.

4. Cf. plus loin p. g ss. et surtout p. 160 note 3.

5. Cf. Joh. Merkel, Abhandlungen aus dem Gebiele des romischen Rechts.
Heft II. Ueber die Geschichie der klassischen Appellation p. 32 ss., 1883 Halle.

6. Nous en trouvons un exemple dans le cas de la femme Thamar, cité
II—g
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La reconnaissance de l'autonomie judiciaire entraina méme,
c’était forcé', celle de I'autonomie législative.

La pratique judiciaire, le fonctionnement constant des tribu-
naux juifs ont imposé aux rabbins talmudistes des réformes
législatives dans un but pratique et immédiat®. Ces réformes, ils
n’avaient qu'a les faire appliquer puisqu’ils en avaient la possi-
bhilité®.

2° Procés ot l'une des parties seulement es! juive’. — La juri-
diction juivea, en Palestine, une compétence territoriale limitée,
en ce sens qu'elle ne s'impose pas aux non-Juifs, mais que
ceux-ci peuvent l'accepter’. Cette compétence dura jusqu’a
I’époque chrétienne, comme nous allons le voir.

3° Procés entre non-Juifs. — Les cas ou des non-Juifs se
présentaient, de commun accord, devant les tribunaux juifs
n’étaient pas rares. Ces tribunaux ne refusaient pas de juger
leurs affaires, et a I'époque paienne, les Romains tolérérent
cette extension de la juridiction juive.

plus loin p. 150 note 2. Un autre exemple se trouve, peut-étre, dans un récit
fort embrouillé et anecdotique du Talmud, b. Baba Bathra 58*: R. Ba-
naah [docteur palestinien ; premiére moitié du 3¢ s., cf. Bacher, Agada der
Tannaiten p. 539-543] ayant rendu un jugement, il est vrai & la légere,
dans une affaire de succession, les héritiers se plaignirent aux autorités
paiennes : «il y a parmi les Juifs un homme qui rend des décisions qui ne
sont basées sur aucune preuve ou témoignage ». Sur quoi on le fit arréter,
mais on le relicha, [le Talmud place ici un miracle], et on lui permit de
continuer a rendre justice. — Les juges juifs avaient, tout comme leyrs
collégues non-juifs, besoin de controle, car les sources rabbiniques les
accusent de vénalité : midr. Mekiltah ad Ezode 23% % ; Sifré ad Deut. 16%;
cf. b. Sanhédrin 98" et b. Sabbat 139*: « les malheurs frappent Israél a
cause de ses mauvais juges ». — Des juges juifs incorruptibles ne man-
quaient cependant pas, ainsi on cite Ismaél ben lossé [fin 2° s.] qui provoque
méme I'admiration d’'un Romain, voir b. Makhoth 2/4*; b. Yebamoth 10g" et
b. Sanhédrin 7* [cf. sur lui, Bacher, Agada der Tannaiten 2. ho7-411).

1. Rapprocher de ce que nous avons dit supra p. 39 note 2.

2. Sur ces lois, voir J. H. Greenstone, « Gezerah », JE. 5. 648-64q ;
S. Ochser, « Takkanah », JE. 11. 669-676 ; cf. aussi plus loin p. 108 note 3.

3. Cela n’a pas été un petit obstacle aux effets de la loi de Caracalla,
cf. supra ch. 6 p. 34 ss., 39.

4. La solution qui suit s'applique-t-clle aussi quand dans les procs
entre Juifs, I'une des parties a, avant la lex Anioniana, un status civitatis
autre que celui de citoyen de Judée?

5. Le principe rabbinique est, qu’entre un Juif et un paien on doit ren-
dre justice selon la loi juive ou paienne au choiz du paien, Sifré ad Deut. 1'°,
cf. 8. Mayer, Rechte der Israeliten 2. 76 ss. (§ 140), et puisque Ismaél ben
Elischa (commencement du deuxiéme siécle ; sur lui, voir Derenbourg, Pales-
tine 386-395 ; Bacher, Agada der Tannaiten 12. 232-263 et les auteurs cités
par Schiirer 2. 440 ss. note 113) appliquait iniquement la loi la plus fave-
rable au Juif, Sifré, l. cit., il provoqua la juste colére de R. Akiba; cf. aussi
b. Baba Qamma 113*—".
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A I'époque chrétienne, une loi, de date inconnue, défendit aux
tribunaux juifs de connaitre des affaires entre Juifs et chrétiens,
et de celles des chrétiens entre eux?®.

Quid de celles des paiens?

9. — Exécution des jugements des tribunaua juifs.

Qui exécute les jugements des tribunaux juifs? Sont-ce les
Juifs ou les Romains?

Le Talmud a légiféré sur I'exécution des jugements en matiére
civile®. Il recommande surtout deux moyens :

a) D’abord, I'excommunication. Le débiteur qui, sommé, ne
s'exécute pas, sera excommunié®,

b) Et ensuite, la saisie : Si dans les trente jours apres I'excom-
munication le débiteur n’a pas cédé, on fera la saisie de ses biens®
et on les vendra par licitation®.

Assez souvent I'excommunication, dont le maniement illimité
appartenait aux Juifs’, suffisait comme moyen de contrainte.
Cependant, les débiteurs récalcitrants ne manquaient pas, etalors,
I'excommunication étant insuffisante, on avait recours® i la saisie.

1. Elle est probablement antérieure & la loi de 398, C. Th. 2. 1. 10, qui
limite la juridiction des tribunaux juifs méme sur les Juifs, cf. plus loin
p- 101 ss.

2. Parmi les fautes graves commises par le patriarche, et qu’une loi lui
reproche en 415, se trouve aussi celle d’avoir jugé des procés entre Juifs et
chrétiens. La loi répéte alors I'interdiction : ut inter Christianos nullam ha-
beat copiam iudicand:; et si qua infer eos ac Iudaos sil contentio, a recloribus
provincize dirimatur ( C. Th. 16. 8. 22). Cette interdiction devait a plus forte
raison s’appliquer dans la Diaspora. — Justinien lui donne méme ce carac-
tére de généralité en la rédigeant comme suit, C. J. 1. 9. 15: Si qua inter
Christianos et Iudzeos sit conlentio, non a senioribus Iudzorum, sed ab ordinariis
wdicibus dirimatur ; cf. Bas. 1. 1. 45.

3. M. Bloch, Die Civilprocessordnung nach mosaisch-talmud. Rechle p. g2 ss.,
97 ss., 1893 Budapest et L.

4. A moins que le débiteur ne préte serment qu'il est pauvre. — La lettre
d’excommunication en maticre civile s’appelle Petiha (NF0D), cf. J. Perles,
Zur rabbinischen Sprache und Altertumskunde, MGW.J. 37 (1892) 362 ss.;
L. Low Graphische Requistten 2. 98, ici les formulaires; Auerbach op. cit.
p- 270; Bloch op. cil. p. 25.

5. Sur la saisie en droit talmudique (@), cf. L. N. Dembitz « Apprai-
sement », JE. 2. 25-27; Idem, « Pledges », tbid. 10. 85-86.

6. Bloch op. cit. p. 100 ss.; cf. sur les actes écrits qu’on dresse a cette
occasion, ibid. p. 102 note 5.

7. Gf. plus loin p. 159 ss.

8. Le patriarche Juda II (fin 2° s.) avait un moyen plus expéditif : il
faisait fouetter ceux qui ne voulaient pas se soumettre & son jugement, Ko-
helet rabba ad Eccl. 102, — Rapprocher M. 5%, 18%; mais s'agit-il ici de
droit juif?
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— La question qui se pose est donc de savoir si les saisies et les
licitations faites par les autorités juives I'étaient légalement, en
droit romain, et siles auteurs de ces actes de force ne s’exposaient
pas & des poursuites pour violences.

Les documents nous mangquent pour nous permettre de tran-
cher la question.

Les cas de saisie cités par le Talmud peuvent fort bien s’expli-
quer comme faits a I'encontre de gens qu’on savait incapables de
dénoncer des Juifs aux Romains; et, peut-étre y avait-il aussi de
la part des autorités romaines une certaine tolérance. Mais, en
bon droit — romain, s’entend — le privilege d’exécuter leurs
sentences ne fut pas reconnu aux Juifs de Palestine aprés
I'an 70:

1° Les textes rabbiniques paraissent indiquer trés clairement
qu’en cas de résistance de la part de celui qu a succombé dans
le proces, on avait recours aux Romains.

Cela, avons-nous vu, se produisait en matiére de status Jami-
lizz" ; & plus forte raison en était-il ainsi en matidre pécuniaire”.

2° L’argument le plus solide en faveur de notre opinion, nous
le puisons dans la loi du Code Théodosien 2. 1. 10.

Cette loi ne rendit exécutoires, par les autorités romaines, que
les sentences des tribunaux juifs rendues entre les parties qui
avaient accompli une certaine condition®. 11 y a la une limitation

1. Supra p. 57 note 5.

2. Les textes rabbiniques présentent une grande variété de solutions sur
le droit des juges juifs de faire exécuter leurs jugements. Voir surtout les
midraschim Sifré et Tanhouma ad Deut. 16'S, passages qui se retrouvent,
avec diverses modifications, [sur les variantes, I. Lévi, REJ. 35 (1897)
294-228] dans d’autres midraschim de dates différentes. On peut se demander
si ces variations dans les solutions ne sont pas en fonction de la légis-
lation romaine qui régissait les Juifs? Et dans le cas affirmatif, il est pro-
bable qu’aux différentes époques, les textes ont été interpolés pour étre
mis en accord avec la solution qui s'imposait pour le moment, d’ott résulte
la difficulté de classer chronologiquement les solutions. Nous sommes forcés
de renoncer & nous en servir. Le texte indiqué supra p. 57 note 5 devient
pour nous d’autant plus précieux, qu’il n’a pas subi d’interpolations.
Il nous permet de dire que la solution qui s’y trouve est applicable & la
fin du 2°s., (date de la composition de la Mischna, cf. supra t. 1 p. 17)
et qu'elle est encore en vigueur au 3° s., (date o1 le docteur palestinien
cité la donne encore); nous sommes ainsi amenés presque jusqu’au 4° s.
pour lequel le C. Th. 2. 1. 10 nous fournit une solution dans le méme
sens. Cf. aussi j. Baba Metsia 4. 2 (pour le 3¢s.); j. Kéthouboth 9. 8, (ici une
discussion, sur la saisie, entre un juge paien, Alacsa(?), et un juge juif, R.
Ména : le texte parait indiquer qu’il s’agit de choses pratiquement impor-
tantes, mais a lui seul, ce texte est seulement une preuve qu’on tolérait aux
Juifs d’opérer des saisies).

3. Cf. p. suivantes.
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qui suppose qu'avant cette loi, les jugements des tribunaux Juifs
étaient exécutoires sans l'accomplissement de cette condition.
Ils étaient exécutoires par les autorités romaines, donc ce sont
celles-ci, et non les autorités juives, qui exécutent les jugements
des tribunaux juifs.

IT. — Apriis 398 : RESTRICTIONS APPORTEES A LA JURIDICTION surve Y.
1. Code Théodosien 2. 1. 10.>

Dans le but de faire disparaitre les droits nationaux particuliers
des sujets de I'Empire’, les empereurs chrétiens voulurent con-
traindre les Juifs, puisque citoyens romains, i intenter et défendre
leurs actions devant les tribunaux romains.

Pour cela, tout en laissant aux Juifs la juridiction exclusive en
matiere religieuse®, les empereurs restreignirent celle en matiere
civile par la loide I'an 398, Code Théodosien 2. 1. 10.

La compétence des tribunaux juifs n’est plus reconnue de droit®.
Ces tribunaux ne pourront plus, de par leur droit de juridiction,
citer les parties & comparaitre devant eux, mais il faudra que
celles-ci soient d’accord pour aller devant les tribunaux juifs et cet

1. B. Matthiass, Die Entwickelung des rimischen Schiedsgerichls 1888
Rostock, (extrait de Rostocker Fesischrift fir B. Windscheid) et la biblio-
graphie qu’il cite. Adde, Vangerow, Lehrbuch des Pandekitenrechis § 670,
3 vol. 1863-6g L., et Marbourg ; J. Baron, Pandekten® § 100, 1893 L.; B.
Windscheid-Kipp, Lehrbuch des Pandektenrechis® 2 §§ 415-417, 3 \ol
1906 Fr.

2. C: Th.! 3.1, 10 (3 février 59‘%) Ad Eutychtanum praf. pratorio :
Iudzei Romano et communi iure viventes in his causis, qua non lam ad supers-
litionem eorum quam ad forum et leges ac iura pertinent, adeant sollemni more
tudicia omnesque Romanis legibus inferant et excipiant actiones : posiremo sub
legibus nostris sint. Sane si qui per conpromiswm ad similitudinem arbitrorum
apud Iudzeos vel palrzarchas ex consensu pariiam in cwili dumlaxat negotio puta-
verint lllzgandum, sorlirt eorum iudictum ture publico non vetentur : eorum etiam
senlentias prownczarum wudices e.tequaniar, tamquam ex sententia co anlorzx
arbitri fuermt adtributi. Dat. III Non. Feb. Constantinopoli Honorio A. IIII et
Eutychiano V. C. Conss.

3. Cf. supra p. 35 ss.

4. Voir plus loin p. 152.

5. Il est curieux de constater, que c’est sur le modéle de la juridiction
juive qu’a été accordée au clergé chrétien la Jurldlctlon civile, et que c’est en
méme temps qu’on a apporte des restrictions & la juridiction des Juifs qu'on
a totalement supprimé celle des chrétiens (pour les Juils, le 3 février, cf. ci-
dessus note 2, et pour les chrétiens, quelques mois plus tard, le 27 juillet
398, C. J. 1. 4.7), cf. Leening, Kirchenrecht, 1. 296, 298, suivi, entre autres,
par Matthiass, op. cil. p. 141, et par Bruns-Lenel, Geschichte und Quellen des
romischen Rechis, dans Encyklopidie der Rechiswiss. in systemat. Bearbeitung
begriindet von Franz von Holtzendorff, 6° éd. 1. 147 (§ 64) 1904 B. et L.
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accord devra étre conclu par un contrat de compromis fait dans les
formes légales .

Mais ici s'arréte la restriction apportée a la juridiction juive.

Laloi 2. 1. 10 du Code Théodosien ne supprime pas cette
juridiction.

Celle-ci estassimilée dune justice d"arbitre (ad similitudinem arbi-
trorum) seulement en ce qu’elle ne peut s’exercer que si les par-
ties I'ont choisie par compromis®. — Mais ici s’arréte I'assimila-
tion. Pour le reste, la juridiction juive continue a éire un for.

En effet, la sentence d’un arbitre ez compromisso ordinaire n’a
pas la force de res judicata®. Elle ne peut pas étre exécutée. La
partie victorieuse peut seulement demander le montant de la
stipulation pénale, contenue dans le compromis, contre la partie
refusant d’exécuter le jugement*. Or, il n’en est pas ainsi de la sen-
tence des juges juifs.

Le Code Théodosien 2. 1. 10 reconnait qu'au cas ot des Juifs
se font juger par leurs propres magistrats’, les sentences de ces
magistrats — a condition qu'un compromis préalable ait été
conclu par les parties — ont la méme force de chose jugée que
la sentence, non d'un arbitre, mais d’un juge romain°.

1. C. Th. 2. 1. 10: sane si per compromissum etc. La loi n’a aucune dispo-
sition spéciale sur la forme de compromis que les Juifs auront & faire ; ils le
devront donc faire par un contrat verbal (stipulatio), selon le droit commun
(Girard, Manuel p. 608; Matthiass op. cit. p. 137; Baron op. cit. p. 199).
Cest donc sans raison que Leening, op. cil. 1. 302, suivi par Windscheid
op. cit. 2° §415, soutient que notre loi se contente d'un compromis sans forme.
La preuve que notre loi n’entendait pas modifier les formes du droit commun
pour les Juifs, résulte non seulement de I’absence d’une disposition expresse
dans ce sens, mais aussi de la modification apportée a notre texte par Jus-
tinien, cf. p. suivante note 3.

2. Gf. Matthiass op. cit. p. 147.

3. Sur la chose jugée, voir Girard, Manuel p. 103 ss. et la litt. qu’il cite
p- 1OIT note 1.

4. Matthiass, op. cit. p- 124 ss. Voir maintenant un exemple concret P.
Giess. n° 104 1. 10 ss. (399) avec le commentaire de P. Meyer.

5. Apud lIudeos vel patriarchas, C. Th. 2. 1. 10; apud Iudewos, C. J. 1.
9- 8; apud maiores legis suw, dit correctement I'Interprelatio du Bréviaire
d’Alaric.

6. La loi assimile la sentence du juge juif & celle du cognitor, du juge
nommé par le magistrat de la procédure extraordinaire (cognitor est employé
aussi dans ce sens dansle C. Th., cf. Godefroy dans le Glossarium de son
éd. du C. Th., s. v. Cognilor, ainsi p. ex. C. Th. 9. 27. 5. Voir aussi
Mommsen Dr. pén. 1. 290 note 1 et Dr. publ. 5. 271 note 1; Girard, Ma-
nuel, p. 1068 note 2 et 1073, cf. 1006), mais I'assimilation ne concerne que
leur sentence et non pas la personne méme des juges juifs, c’est donc a tort
que Matthiass dit que la loi les assimile aux judices pedanei. (Sur I'intérét de
la distinction, cf. Mommsen, Dr. pénal 1. 289 ss. Rapprocher Mitteis Grund-

ziige 1. 43).
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Tirantla conséquence de ce principe, laloiajoute que ces senten-
ces sont légalement exécutoires par les autorités romaines ' (eorum
sententias provinciarum judices exequantur tamquam ex sententia
cognitoris arbitri fuerint adtributt).

En résumé, la restriction que la loi apporte & la juridiction
autonome des Juifs est relativement petite. La loi décide seule-
ment que le compromis sera nécessaire pour lier le proces
devant les autorités juives, mais elle reconnait, par sa solution,
que la sentence ne découle pas du compromis, mais du droit de
juridiction des juges juifs. Et ce droit la loi le reconnait et le
sanctionne en déclarant que les autorités romaines exécuteront
les sentences des tribunaux juifs.

o. Code Justinien 1. g. 8.

Justinien a conservé la loi du Code Théodosien presque telle
quelle. Mais, le privilege juif prend un autre aspect dans sa
législation.

Justinien a réglé a deux reprises la convention d’arbitrage :
en H2(, puis en 539.

En 529, 1l décida que la convention d’arbitrage donnerait a la
sentence arbitrale plus d’effet qu'avant : mais a la condition
que les parties préteraient un sermenten concluantle compromis®.
(C’était faire découler U'effet du jugement plutot du serment que
de la sentence. — Or, rien de tout cela n’était applicable quand
des Juifs se faisaient juger par leurs tribunaux. Aux Juifs il suffira
d'un simple pacte, sans aucun serment, pour que le tribunal
juif devienne compétent’.

En 53¢, Justinien interdit le serment en matiere d’arbitrage et

1. Une controverse s'est élevée 4 ce propos. Leening, op. cit. 1. 301, sou-
tient que le jugement juif donnera au gagnant une actio in factum, a la dif-
férence d’'un jugement d’un tribunal romain qui donnerait Iactio judicali
(sur ces actions, voir Girard, Manuel p. 1043 ss.) ; Matthiass, op. cit. p. 139 ss.,
soutient, au contraire, que ce sera une aclio judicati. La discussion est oi-
seuse : a I'époque de cette loi la procédure extraordinaire introduite déja
depuis un siecle (cf. Girard, op. cit. p. 1073-1074) excluait Vactio judicatt,
I'exécution des jugements se faisant par des moyens plus directs (Girard op.
cil. p. 1077 ss.): c'est donc aussi par les mémes moyens que I'on devait
exécuter les jugements juifs.

a. C. J. 2. 55. 4; Girard, Manuel p. 609 note 2; Matthiass op. cit.
p12b,

3. Remarquons que la controverse relative & la forme de la compromissio
(p. précédente note 1) disparait, car tout le monde est dispensé du contrat
verbal [C. J. 2. 55 (56) 1, cf. Girard op. cil. p. 608 note 1]: c'est aussi pour
mettre d’accord la loi du C. Th., 2. 1. 10, avec le nouveau droit commun
que Justinien remplace les termes de cette loi sane si qui per compromissum
par sane si qui vero ex his communt pactione.
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décida que le jugement de I'arbitre ne serait exécutoire que si
les parties avaient reconnu la sentence arbitrale d’une facon
expresse, par écrit, ou tacitement, en ne 1’atlaquant pas dans les
dix jours par une attestatio signifiée & la partie adverse ou a I'ar-
bitre'. — Les jugements des tribunaux juifs échappent & cette
réglementation *.

Par ailleurs, le caractere de for, reconnu ainsi aux tribu-
naux juifs, est encore plus accentué dans la législation de
Justinien.

En effet, Justinien, en 529 comme en 53g, n’accorde au
gagnantdu jugementdes arbitres que le droit de réclamer en Justice
le montant de la condamnation arbitrale : ¢’était, en somme, un
proces a recommencer ; Justinien reconnait, par contre, aux sen-
tences des tribunaux juifs une force autrement grande : elles
doivent étre exécutées directement. Pourquoi cette différence?
Clest que les tribunaux juifs constituent un for. Il y a chose
jugée quand 1ls jugent, et il y a chose a juger quand il s’agit
de sentence arbitrale de droit commun ®.

*
*  x

Résumt. — Jusqu'en 398* le tribunal juif est reconnu par le
droit romain comme une juridiction, comme un for compétent.
Aprés 398, le juge juif n’a de compétence que selon le plaisir

1. Nov. J. 82, 11, cf. Girard L. cil., et Matthiass op. cit. p. 126-128.

2. Par application du principe qu’une loi générale ne modifie pas une loi
spéciale. En outre: €. J. 2. 55. 4 ne modifie pas C. J. 1. 9.8, car les deux
textes sont promulgués en méme temps. On ne pourrait donc pas soute-
nir (ce qu'on n’a pas encore fait, & notre connaissance) que la Nov. 82 mo-
difie C. J. 1. g. 8. D’ailleurs, la preuve que, en fait, cette Nov. n’a pas modi-
fié le texte du Code, est dans les Basiliques, 1. 1. fo, loi qui reproduit & propos
des Juifs la loi du Code J. 1. 9. 8.

3. On peut encore ajouter une autre différence : Justinien n’a pas soumis
les juges juifs aux régles si nombreuses qu’il imposa aux arbitres ordinaires.
(Ces régles sont énumérées dans Matthiass op. ¢il. p. 129-130).

4. Dansle C. J. (3. 13. 3) se trouve une loi de 'an 293 adressée par Dio-
clétien & un certain Juda (Iudee). Dans 'adresse manque la qualité du per-
sonnage qui nous est par ailleurs totalement inconnu. (La Prospographia Im-
perii romani ne mentionne aucun Inda, pas méme celui de la loi citée).
Cependant, basés sur le contenu de la loi (Privalorum consensus tudicem non
Jacit enm, qui nulli preest iudicio, nec quod is slatuil, rei iudicalz coniinet
auctoritatem) plusieurs auteurs anciens ont soutenu qu’elle ne pouvait étre
relative qu’aux Juifs et adressée & un patriarche juif luda (ainsi, probable-
ment aprés d’autres, Selden, De synedriis p- 118, suivi, derniérement, par
L. Mitteis, Reichsrecht und Volksrechi p- 34 note 5). Il est vrai qu'un pa-
triarche Iuda fut contemporain de Dioclétien (cf. Greaetz 42. 483), mais on
n’en doit rien induire, car les patriarches juifs portent presque tous le nom
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des deux' parties: il est d ce point de vue rabaissé au rdle d'un
arbitre par compromis. Mais, & ce point de vue seulement : pour
le reste il est un juge national ayant pouvoir de juridiction. En
d’autres termes, la juridiction juive conserve, en quelque sorte,
sa continuité, malgré cette loi, voire, aprés, en vertu de cette loi.
La continuité de cette juridiction est ainsi démontrée par une loi
que 'on invoquait parfois pour soutenir que la juridiction juive
fut abolie.

Bref, les textes de lois juives et romaines montrent la per-
sistance de la juridiction juive en matitre civile : et les exemples
concrets les appuient. Telle phrase des écrits rabbiniques® ou

de Juda ou de Gamaliel. Puis, on ne comprendrait pas quune loi relative
aux Juifs ne les mentionnit pas, ni qu'une adresse au patriarche ne portat
sa qualité et ses titres. En outre, cette loi ne pouvail pas étre relative aux
Juifs, car elle est contraire a tous les renseignements positifs qui concernent
leur juridiction. Elle serait en désaccord avec la politique tant des empereurs
paiens que chrétiens envers les Juifs: elle montrerait que le privilege de la
juridiction propre ne fut pas toléré aux Juifs par des empereurs paiens mais
le fut par des empereurs chrétiens; et que la restriction de la juridiction
propre des Juifs par le C. Th. 2. 1. 10 a lieu relativement & un privilége
supprimé a la fin de I'époque paienne et accordé de nouveau a peine a I'époque
chrétienne. Ce serait 14 un exemple unique de privilége exorbitant obtenu
par les Juifs sous les empereurs chrétiens. Conséquence inadmissible. Enfin,
si cette loi concernait les Juifs, il serait étrange qu’elle fut reproduite par
Justinien dans son Code qui reconnait la juridiction aux Juifs. Partant, ce
Juda ne peut pas étre un fonctionnaire juif, mais plutot un fonctionnaire
romain, probablement chrétien (le nom de Iuda était porté méme par des
évéques, cf. PRE. s. v. Juda) comme il y en avait beaucoup au service de
I'Empire & I'époque ot Dioclétien ne persécutait pas encore les- chrétiens
(cf. Eustbe H. E. 8. 2. 4).

1. Gf. supra p. 101 ss.

2. Le Midrasch Mekhilta ad Exode 317 dit: « (En cherchant) tu trouve-
« ras que toutes les institutions pour lesquelles les Juils sacrifierent leur vie
« — le sabbat, la circoncision, I'étude de la loi et le bain de purification
« — leur furent laissées et ne leur sont (plus) enlevées ; tandis que les
« institutions pour lesquelles les Juifs ne sacrifierent pas leur vie, p. ex., le
« Temple [de Jérusalem — (reproche aussi inattendu qu’injuste)] I'année
« sabbatique (sur celle-ci suprat. 1 p. 358 ss.) Uannée jubilaire et la juri-
« diction (littéralement : les juges) leur furent enlevées ». — C’est ce dernier
point qui nous intéresse, or ici le midrasch esten parfaite contradiction avec
lui-méme et notamment avec ce qu’il a dit dans le passage ad Ezode 21!,
que nous avons reproduit plus haut (p. g5 note 3). Pour nous, il n’y a pas
de doute : il y a interpolation dans le passage ad Exode 317, interpolation
dans ce passage et non dans celui ad Exodear!: 1° Car ce dernier s'accorde
mieux avec les faits; 2° Il porte une marque d’authenticité: il se référe au
docteur qui a exprimé I'opinion, et donne son nom — tandis que le passage
ad Ez. 31’7 est anonyme, et nous semble étre une interpolation ultérieure
(fin 6° ou 7°s.) et nous savons que ce midrasch n’est pas exempt d’inter-
polations (cf. supra t. 1 p. 21). C'est donc le commentaire sur Ezod. a1' qui
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tel passage malveillant de Saint-Jérdme', sur lesquels on pour-
rait se baser pour nier cette juridiction, recoivent ainsi un
démenti catégorique®.

refléte I'état des choses du 2° s. [date du midrasch, cf. suprat. 1. p. 21, et
époque du docteur|. — Graetz 42 note 20 p- 471 (cf. aussi Devenbourg, Palestine
69 note 1) soutient que les Juifs n’avaient pas la juridiction civile & partir du
second siécle et il se base sur j. Sanhédrin 1. 1,et7. . Le premier texte dit que
la juridiction civile (m3yan =) fut enlevée aux Juifs au temps de R. Simon
b. Schetah (contemporain d’Alexandre Tannée, soit du premier siecle avant
J.-C., cf. Derenbourg op. cit p. 6 ss., et Strack, Einleitung p. 83); le second
texte dit qu’ellele fut au temps de R. Simon b. Iohai (contemporain d’An-
tonin le Pieux, Strack op. cif. p. 93); pour arriver & sa conclusion, Grztz
corrige le premier texte et y met aussi Simon b. Iohai. Il croit appuyer sa
solution sur le fait que les Juifs s’étant révoltés sous Antonin le Pieux (ct.
plus loin p. 194) il était naturel qu'on les ait punis en leur enlevant leur
autonomie judiciaire. La solution de Graetz me parait inacceptable : 1° D’abord,
I est arbitraire de corriger plutot un texte que l'autre: les deux personna-
ges sont également populaires et servent également aux rabbins pour placer
a leur époque tous les événements sans assiette chronologique ; 2° Antonin
le Pieux ne pouvait pas retirer aux Juifs la juridiction en punition de leur
révolte, pour le motif trés simple qu’ils n’avaient plus d’autonomie judiciaire
pendant cette révolte. En effet, celle-ci n’est que la continuation de la révolte
sous Hadrien, or c’est ce dernier empereur qui, d’aprés le Talmud, leur
retira la juridiction. Cette privation de juridiction était donc antérieure &
Antonin le Pieux ; et 3° Elle était temporaire : cela résulte de ce que nous
venons de dire et aussi des textes inyoqués par Graetz méme, car ils disent
du lemps de (w)2) et non depuis ce temps-la. — 11 est évident que nous ne
devons pas nous arréter & ce que dit le midrasch Ezodus rabba ad Exode 29! :
« Seigneur... nous voudrions bien dire le droit et exercer la justice, mais
« nous craignons les peuples (non-juifs), c’est pourquoi nous te prions de
« me pas nous livrer & eux ». Ce texte, anonyme, date de la méme époque
que le Midrasch méme, c’est-a-dire pasavant le x1°, cf. supra, t. 1 p. 29 ss.,
— et pour cette époque il correspond probablement a la réalité.

1. Sed ne judices quidem habeant proprios, Romanisque subjiciantur judici-
bus : in tantum ut de principibus eorum, qui esse videntur in populo, Romani
principes judicent. Sed et hoc dicendum, quod nullus sit apud eos bellator in lege,
habens scientiam judicandi : sed omnia vana sinl, et caduca, et plena stultitize, In
Is. 32 [PL. 24. 58-5q ; commentaire écrit apres 408-410, A. Lutz, Wiener
Studien 26 (1905) 164-168 et Bardenhewer, Patrol.* 4o2]. Le texte montre
qu’il s'agit de juridiction civile: mais, St Jérome est en contradiction flagrante
avec la loi de 398 (C. Th. 2. 1. 10) quand il parle d’une interdiction de Ju-
ger (comme il est en contradiction avec lui-méme quand il parle de I'igno-
rance des docteurs juifs, car dans ses écrits il parle souvent d’eruditi Hebrzi
(cf., p. ex., supra t. 1 p. 53 note 4).

2. Il faut donc écarter I'opinion de Chajes [L cit. p. 5a: « il n’existait pas
(en Palestine) de tribunaux (juifs) dans le véritable sens du mot, fonction-
nant d’'une maniére permanente. Nous trouvons surtout des jugesisolés ayant
des pouvoirs plus ou moins étendus, mais exercant leur action dans un do-
maine restreint, avec 'autorisation ou du moinsla tolérance des autorités »]
adoptée par Schiirer 2. 248 note 2g et 387 note 53, car elle est contraire
aux faits. (Les savants qui s'occupent spécialement du Talmud ne 1'ont pas,
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B. — JuripIiCcTION GRACILUSE.
a) Avant jo.

Les tribunaux juifs étaient certainement compétents pour tous
les actes de juridiction gracieuse : nomination de tuteur, adju-
dications etc., quand il s’agissait des Juifs.

Quant aux non-Juifs, les solutions doivent étre semblables a
celles données a propos de la juridiction contentieuse, du moins
le plus souvent.

Apres 'an 70, nous allons le voir, les tribunaux juifs s’occu-
paient beaucoup de légalisation d’actes écrits. Mais il n’en était pas
ainsi auparavant. Avant 70, ce n’étaient pas les tribunaux mais les
archives qui semblent avoir 1égalisé et authentifié les actes. En
effet, les archives semblentavoir eu en Palestine la méme organisa-
tion que dans les cités grecques', & en juger d’apres le seul rensei-
gnement que nous ayons, un texte de Flavius Joséphe * qui dit que
pendant le siége de Jérusalem : « ils (les sicaires et leurs partisans)
« porterent le feu dans les Archives publiques, pressés d’anéanfir
« les contrats d’emprunt et d’empécher le recouvrement des
« créances, afin de grossir leurs rangs de la foule des débiteurs
« et de lancer contre les riches les pauvres stirs de I'impunité.
« Les gardiens des bureaux des conservateurs s'étant sauvés, ils
« mirent donc le feu aux batiments®. Une fois le nerf du corps
« social ainsi détruit, ils marchérent contre leurs ennemis, efc. »

eux non plus, adoptée, cf., p. ex., L. Blau, « Talmudic Law », JE. 12. 33-37
surtout p. 34). — Mentionnons encore ici I'opinion aussi extraordinaire que
fausse de Bessel, Rh. Mus. 3 (1821) 448. Elle part d'un rapprochement inat-
tendu de textes et d’une interprétation erronée. C. Th. 16. 8. 29 de l'an
liag porterait & tort nominantur & propos des primates juifs ; c’est avec raison
donc quele C. J. 1. q. 17 aurait dominantur ; le texte prouverait par conséquent
que les Juifs avaient un imperium en Palestine; or, la Nov. Th. 3 excluant
les Juifs des charges publiques leur enleva cet imperium, done aussi le
droit d’¢tre juges sur leurs propres affaires. Par suite, depuis la Nov. 3
de Théodose (438) les Juifs n'ont plus de juridiction propre. Justinien
en déclarant, par la Nov. 103, le proconsul juge en Palestine, donc aussi
sur les affaires juives, n’aurait fait que consacrer cet état de choses. — Nous
croyons inutile d’argumenter contre I'incohérence de ce jugement.

1. Gf. sur cette organisation dans les cités grecques, Mitteis, Grundzige,
1.46 ss. et les ouvrages qu’il cite.

2, Jos. B. J. 2.17. 6 § 427 ss. : pel’ & 70 wlp &mi 7o dpyeiax Egepov
doavigur omeddovies T qupbolar TOV Bedaverxdroy xul o slompdiets dmaxddat
TV ypelv, 6mws adtol te mhTfos wposhdbwowy TEV Guekrfévtwy xal per’
adelag Tole eUmdoois EmavaGTr oWt Tobg GTWOpOUS. GUYBVTWY B8 TGV ﬂp?)q 6

8% & velpo T7c mohews xxvaohiiavies
&ml tolg &y0cobs Eydgovv, xTh. Gf. aussi B. J. 1. 24. 3 § 479.
3. Cf. t. 1, p. 475 note 2.

S ARAE P
Yoo uatoguAaxeiyy TO wUp Eviecay. Emel
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b) Apres 7o.

1° Quand les parties en cause sont juives. — Quand les parties
en cause sont toutes juives, les tribunaux juifs continuent, comme
par le passé, & procéderh des actes de juridiction gracieuse : liqui-
dations des biens, adjudications', nominations de tuteur, quand
le pére défunt n’en n’a pas désigné un®, etc.

Apres 'an 70, les tribunaux juifs assument encore une autre
fonction, celle d’authentifier les actes écrits des particuliers®.
(est une juridiction gracieuse qui se réduil A un contrble
sommaire * et & I'apposition d'une bréve formule®, signée par
les trois juges®, au bas des différents actes’ que les parties
intéressées leur présentaient tout rédigés (soit parelles-mémes, soit
par les témoins, soit par d’autres, habituellement par des scribes
de profession mais sans caractére officiel *). Le tribunal juif ne
fait donc pas un office notarial, il ne dresse pas d’actes comme
semblent I'avoir faitles archives juives palestiniennes antérieures

1. Cf. p.ex.m.etj. Kethouboth 1. 5,voirsupra, p. g9 note 6 et p. 100 note 2.

2. Cf. les auteurs cités, supra, p. 63 note . Quid de la tutelle d’un Juif
citoyen romain avant la lex Antoniana ?

3. Voir les auteurs cités, supra p. 66 note 2; y ajouter maintenant L. Fis-
cher, Die Urkunden im Talmud 1912 B. — Les tribunaux juifs avaient peut-étre
cette fonction aussi avant cette date mais exceptionnellement seulement. Ainsi,
ce serait Hillel, qui vécut sous Hérode, peut-étre, [cf. Strack, Einleitung, p. 84]
qui aurait introduit le prosbol ‘?TETJW@ (mgosbods) déclaration faite devant le
tribunal juif, qui la légalisait, et par laquelle le eréancier se réservait le droit
de réclamer sa dette méme pendant 'année sabbatique, voir m. Schebiith, 10. 3
(sur le proshol, cf. J. H. Greenstone, JE. 10.219-220 et Schiirer, 2. 428).

4. Cf., note suivante.

0. Exemple de pareille formule Toseflta, Baba bathra 11. g : « A audience
« (du tribunal présidé par) un tel, fils d’'un tel, un tel a apporté un acte
« déchiré et nous avons controlé le témoignage des témoins et nous I'avons

« trouvé concordant ». yyyo yyaw 135 snb XA M5B 12 M5 M)

(M3von nxgmn £y 5w jnymp uoma). On ne trouve pas de formulaires
analogues dans le Talmud de Jérusalem (rapprocher néanmoins j. Schebiitl,

10. 4); en échange, il y en a quelques-uns dans celui de Babylone.

6. Un docteur babylonien, R. Nachmann, dit expressément que la régle
est que la légalisation se fait par trois juges (mpbwa ALY arp); b. Baba
Bathra 4o, et cette régle était aussi applicable en Palestine_, car c'est un
tribunal civil, par conséquent composé de trois membres (cf. supra p. 96
note 2), qui authentifie, cf. notes suivantes, et ci-dessus note 3.

7. Voir des exemples dans j. Baba Metsia 1. 6 et 8; j. Baba Bathra 10.5,
et de facon générale les deux traités que nous venons de citer et, en outre,
les traités Kethouboth, Guittin, Baba Qamma, ot I'on trouvera aussi les
principales régles talmudiques sur la forme des actes. L’authentification
des actes était en usage pendant toule la période talmudique, cf., p. ex.,
les docteurs de différentes époques, cités j. Kethouboth, 2. 3.

8. CGf. supra t. 1 p. 448 note 3.
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4 I'an 70 — maintenant réduites au rdle de dépdts des actes de
la communauté — et comme continuérent, probablement, a le
faire les archives juives des communautés de la Diaspora’.

Disons encore que la juridiction gracieuse juive relativement
aux Juifs, s’exerce aussi en concurrence avec celle des autorités
non-juives®. ;

Nous ne savons pas quels étaient, en Palestine, les rapports
entre les aulorités juives et les archives centrales romaines qui
étaient, probablement, instituées dans le pays, tout comme en
Egypte®.

2° Quand Uune des parties en cause est non-juive. — Les
renseignements nous font défaut pour les différents actes de juri-
diction gracieuse des tribunaux juifs; quant a I'authentification
et & la légalisation des actes écrits, il semble que seules les auto-
rités non-juives avaient compétence dans ce cas.

1. Cf. plus loin p. 115 ss.

2. M. Guittin, 1. 5: « Tous les documents qui émanent des archives
« (dpyciov) des non-Juifls, lors méme que lessignataires seront des non-Juifs,
« sont valables, sauf les actes de divorce ou d’affranchissement d’esclaves.
« Selon R. Simon [c’est-a-dire Simon ben Iohai, qui enseignait entre 130-
« 160, cf. Strack, Einleitung p. 93] tous les actes [méme de divorce ou
« d’affranchissement d’esclaves] sont valables, et ladite exception n’a été
« énoncée que si ces actes ont été faits par des gens incompétents, i3.wta: ».
La Guemara de Jérusalem (j. Guittin, 1. 5) donne la méme solution
pour le 4°s. (pour I'époque de R. Aha; sur lui, Strack, op. cit. p. 107);
la controverse qui y est soulevée semble étre relative & un contrat sous
seings privés, non enregistré aux archives, et contresigné par des témoins
non-Juifs; boraitha, b. Guittin 11* = Tosephta Guittin 1. 4 : « Il est enseigné :
« R. Eléazar b. R. lossé [commencement du 3¢ s., cf. Strack, op. cit.p. 93]
«a dit : R. Simon (ben Gamaliel ; contemporain de Flavius Joséphe,
cf. celui-ci, Vita 38§ 18g ss.) parla comme suit aux sages de Sidon:
« R. Akiba et les sages sont d’accord que tous les actes dressés par les
archives des genfils sont valables méme quand ils sont signés par des
gentils et méme lorsqu’il s’agit d’actes d’affranchissement d’esclaves. R. Si-
mon b. Gamaliel dit que ces actes sont valables quand ils sont dressés dans
les localités ot les Juifs ne signent pas [Pamn bxaun PRY SR PYws)
mais non quand ils proviennent de localités ot les Juifs signent [2y12 5an
x5 ialghin! o *] Rabina voulut [un jour| déclarer valables ceux [des
actes] dressés dans une communauté d’Araméens [qui n’avaient pas d’ar-
chives] alors Rabina lui dit: on enseigne que [seuls] sont valables [les
actes provenant] d’archives ».

3. Cf. plus loin p. 116 note 3.

A

AR A A A R A A A A

*Sens obscur; s'agit-il de Juifs qui ne savent pas signer? ou de Juifs de commu-
nautés ne possédant pas d’archives ? Je le crois et le cas qui s'est présenté devant
Rabina pourrait, par analogie, nous servir d’argument. Les talmudistes modernes
admettent qu'il s'agit de localités ott les Juifs n'ont pas le droit de signer; cela
signifierait qu’il y avait des localités ot les Juifs étaient intestabiles, ce qui ne peut
dire qu’une chose: certaines cités considéraient les Juifs comme étrangers et ne
permettaient pas aux étrangers de figurer comme témoins dans les actes notariés.
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§ 2. — DIASPORA

A propos des Juifs de la Diaspora, la question de la juridic-
tion propre change d’aspect.

La juridiction autonome reconnue aux Juifs de Palestine 1'est
en vertu des principes du droit public romain — reconnue aux
Juifs de la Diaspora, elle est un véritable privilege. Privilege
unique quand il s’agit de Juifs simples pérégrins’, ce privilége
extraordinaire seulement en a pparence, lorsque, dans les cités
libres ol les Juifs ont des droits de cité il les soustrait & leurs
juges naturels, — & I'encontre du principe de 'autonomie Judi-
ciaire de la cité* — devient en effet exorbitant quand il s’applique
aux Juifs citoyens romains.

A. — JURIDICTION CONTENTIEUSE.

I. — Dr 1’svToNoMIE JUDICIAIRE DES JUIrs.
1. — Awvant Uan 7o.

Aucune disposition des lois grecques ou romaines ne privait
e CUsp srecq : P

les particuliers de la faculté de se soumettre a des juges de leur

P 8

L il ; : o
choix et d’exécuter leurs sentences. Si les Juifs, qui, méme dans
la Diaspora, portaient, ordinairement, leurs affaires devant des
juges juifs®, n’avaient fait que profiter de cette faculté, il n’y aurait

1. L’opinion courante dans les livres de droit est que les pérégrins ont
tous droit a une juridiction propre. On confond, ainsi, dans 1’énonciation
de cette régle, la juridiction pérégrine autonome des indigénes dans leurs
propres pays — provinces de 'Empire romain — avec la juridiction du
pérégrin qui n’est pas dans son pays, mais domicilié & I'étranger, je veux
dire dans une autre province romaine que celle de son origine. Or, cette
derniére catégorie de pérégrins n’eut jamais le droit d’exercer une juridiction
propre. [Du reste, la question ne se pose que lorsqu’ils habitent ensemble en
groupes compacts de compatriotes. Autrement, quand il s'agit d’individus
isolés ou en trés petit nombre, eussent-ils le privilege, qu'ils ne pourraient
pratiquement l'exercer]. — Cf. plus loin p. 112 note 3.

2. La rigueur de cette conduite des Romains envers les villes grecques,
est le plus souvent apparente. Rome reconnait & ces villes une grande
liberté, quant a la restriction de la juridiction sur les Juifs, Rome ne fait
que confirmer les priviléges que les Juils avaient avant la conquéte romaine
(cf. supra ch. 1 § 1, t. 1, p- 214 ss., et supra p. 14). _

3. Ordinairement, mais pas toujours. Les papyrus d’Eléphantine
(voir la bibliographie supra t. 1, p. 123 note 6) nous montrent des
cas de juridiction paienne méme quand les deux parties sont juives.
Mais, on ne doit rien déduire de ces exemples, car ils sont d’une
époque ot le particularisme juif était en formation, et, puis, ils sont relatifs
4 des militaires qui se font ainsi juger par leurs chefs [cf. supra t. 1,
p- 124 ss.; dans le méme sens, E. Meyer, Sitzb. Berlin 1911. 1046; Le
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pas lieu de parler d'un privilege de juridiction, et ni les auteurs
ni les lois n’en auraient fait mention. Ce n’est donc pas a cette
faculté des particuliers dont les Juifs auraient fait usage, mais a
une véritable autonomie judiciaire que se rétere Strabon, quand
il nous dit que I'ethnarque juif d’Alexandrie « administre les
affaires de la nation, juge les litiges, surveille I'exécution des
contrats et des conventions comme le chef d'un état indé-
pendant’ ».

Il s’agit ici de Juifs citoyens grecs®.

Un autre texte, cette fois officiel, nous montre que les Juifs
citoyens romains jouissaient du méme privilege. C’est un édit,
de I'an 49, avant Jésus-Christ, par lequel un propréteur con-
firme aux Juifs de Sardes -— qui étaient citoyens romains® —
leur privilege de juridiction®.

méme, Papyrusfund von Elephantine p. 31 ss.; en sens contraire, E. Revil-
lout, Les origines égypliennes du droit civil romain p. 53 ss.]. — Il est curieux
qu'un autre exemple de juridiction paienne sur les Juifs, P. Fl. Petrie, I11.
21 g, del'an 223-223 av. J.-C., soit aussi relatif & des colons militaires —
et, autre coincidence, relatif & des ITépsat 77 émiyoviic. Glest le proces de
Dorothée et d’Héraclée devant le Tribunal des Dix a CGrocodilopolis
dans I’Arsinoé. L’explication serait facile si I'on admettait avec Bouché-
Leclercq, Hist. des Lagides 4. 240, que le Tribunal des Dix était relatif seu-
lement & des militaires, =7c &mtyoviic, mais il est prouvé que les Dix ju-
geaient aussi les affaires des civils. [Voir F. Zucker, Gerichisorganisation,
Philologus Suppl. 12 (1912) 45 ss.; Mitteis Grundziige 1. 7 ss.]. On pour-
rait cependant soutenir que, en I'espece la compétence du Tribunal des
Dix importe peu et que les soldats juifs étaient justiciables des tribu-
naux paiens. D’aprés Bouché-Leclercq, op. cit. 4. 241 ss., notre papyrus
semblerait indiquer que l'affaire « dut étre portée tout d’abord devant
quelque sanhédrin juif. Elle y aura été réglée si la défenderesse avait trouvé
son compte ». Le Tribunal des Dix fonctionnerait donc ici comme cour
appellative. 11 n’en est rien, et les quelques mots d’ailleurs sur lesquels
cette opinion s’appuyait, étaient tout conjecturaux et ont disparu dans la
réédition du papyrus par Mitteis, Grandziige 2 ne 21 [voir ici la littérature
sur ce papyrus|. — L’explication la plus simple est que les tribunaux juils
n’avaient pas une compétence exclusive, mais rendaient justice en concur-
rence avec les tribunaux paiens.

1. Strabon chez Joséphe Ant. 14. 7. 2 § 117 @ xobicrazar 8 xat E0vdgyng
alT@v, g Stoxel te T Efvoc xoi Sutd xploets xal cupbolainy Empedeirar xai
TOOGTAYLATOY, B¢ &Y ToATelng &'?7.""' avtotehove. Il est évident que ce texte
ne doit pas étre entendu comme supposant un tribunal unique &4 Alexan-
drie, celui de I'ethnarque, — celui-ci aurait d’ailleurs difficilement suffi &
une population aussi nombreuse que celle des Juifs alexandrins — mais que
Strabon indique seulement que les Juifs avaient un pouvoir judiciaire auto-
nome, dont I'ethnarque était le chef.

2. Supra p. 6 ss.

3. Supra p. 16 note 6.

4. Jos. Ant. 14. 10. 17[an kg, cf. suprat. 1,p. 143ss.]: lepropréteuraaccordé
aux Juifs le droit d’avoir térov 310y, &v ¢ 74 te mpdypata xul Tog Tpos G-
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Ce sont les seuls textes! qu1 attestent 'autonomie judiciaire

des Juifs de la Diaspora avant 1’an 70. Tous les deux, chose

curieuse, sont relatifs aux Juifs ayant un droit de cité autre que
celui de leur patrie d’origine, la Palestine *.

C’est précisément pour ces catégories de Juifs que I'autonomie
judiciaire aurait été difficile a prouver en l'absence de textes —
Pexistence de cette autonomie s impose donc par un argument
a fortiori pour les Juifs simplement pérégrins.

2. — Aprés Uan 7o0.

Apres I'an 70, aucune modification ne fut apportée au droit
des Juifs de la Diaspora de se juger entre eux®.

Les documents, il est vrai, nous manquent pour l’époque qui
suit immédiatement la guerre, mais, nous en avons heureuse-
ment a partir du deuxiéme sidcle.

Les textes des auteurs non-juifs * et les écrits rabbini-

hovs avtihoyiag xpivovsy, faveur qu’ils ont eue gz’ aoyc. Le fonctionnaire
romain ne fait donc que confirmer & nouveau un privilége ancien : mais ce
privilege était un privilege romain. — La faveur accordée par le propréteur
n’est pas un empiétement sur la juridiction de la ville : mais une exception
aux régles romaines, car les Juifs auraient dit venir devant le conventus
romain qui siégeait & Sardes méme [cf. Marquardt, Organisation 2. 251
note 2. Par conséquent, le psephisme de Sardes, Jos. Ant. 14. 10. 24 [inda-
table, v. supra t. 1p. 148], n’a donc pas eu a accorder aux Juifs, le droit de se
jugerentre eux [3idxalwvrar mpos avTotc|, mais un endroit ou le faire, car les
Juifs étant citoyens romains A Sardes, la ville n’eut pas a réglementer leur juri-
diction. D’ailleurs, Sardes n’étant pas autonome, n’a méme pas théorique-
ment le droit de juridiction sur les citoyens romains, Mommsen, Dr. publ.
), 2. 338 ss., 387 ss., or il s'agit de citoyens romains (les Juils de Sardes
avaient cette qualité, cf. supra p. 16 note 6).

L. Voir supra t. 1, p. 4 ss., ce que nous avons dit & propos de Philon.

2. Gf. cependant plus loin p. 153 note 3 (texte relatif & la juridiction
religieuse).

3. Mitteis, Reichsrecht p- 34, soutient qu’aprés I'an 70 la juridiction juive
de nationale devint collégiale. Mitteis croit pouvoir faire ainsi entrer la juri-
diction juive dans le droit commun applicable dans I'Empire: au premier
cas, a tous les pérégrins, et, au second, & tous les colleges. C'est une simple
aflirmation. Elle est dépourvue de tout fondement. Elle part de I'idée erronée
que les communautés juives sont devenues, aprés I'an 70, de simples col-
leges, cf. supra ch. 4 Section I § 2, t. 1, p- 418 note 3, et, puis, elle suppose
des principes inexistants en droit romain, car ni les pérégrins n’ont jamais
eu une juridiction propre nationale en dehors de leur patrie [cf. supra p. 110
note 1], ni les colléges n’ont jamais eu une juridiction civile sur les actes
de la vie privée de leurs membres, et ne concernant pas le collége. L’auto-
nomie judiciaire des Juifs est une anomalie dans le droit public romain. Et
cette anomalie était la méme avant qu’aprés 70. Rien ne prouve le contraire;
rien ne peut la réduire & une application du droit commun.

4. Origeéne Ep. ad Afric. § 14 (PG. 11. 41 ss.) nous dit que les Juifs

de Babylone avaient le droit <aic cixfow vépuo yenobar ... xal Tols Buead-



JURIDICTION CIVILE. —= JURIDICTION JUIVE. — DIASPORA 113

ques ' nous monlrent que les Juifs de la Diaspora avaient alors
des tribunaux particuliers.

Ce que ces textes ne disent pas — mais sous-entendent —
c’est que les tribunaux juifs exercaient une véritable Juridiction®.
Cela résulte aussi de ce que les lois des Code Théodosien 2. 1. 10
et Code Justinien 1. 9. 8 — car ces lois sappliquent aux Juifs

wrgior. Cest la une formule qui fait presque I'impression d’un résumé
de loi, mais on a sartout 'impression qu’Origéne parle de 'état des Juifs
de son temps et de son pays. Remarquer les développements qui suivent
dans la lettre. C'est & ce propos qu’Origéne parle de la juridiction capitale
du patriarche que, il est vrai, il dit seulement tolérée et non légale [le
texte plus loin p. 151 note 2]; mais, si la juridiction juive en matiere capi-
tale (et seulement en Palestine) n’est que tolérance, l'exercice de la juri-
diction civile est sarement légal et appartient A tous les Juifs, a ceux
de la Diaspora comme & ceux de Palestine. — Bardesane, Liber legum
regionum § 44 éd. et trad. lat. par F. Nau [Patrologia syriaca o. 605-
606, 1897 P.] parle, a la fin du 2° s. [ou commencement du 3* s., cf.
R. Duval, Littérature syriaque® 235, 1907 P.], de la juridiction des Juils de
tout le monde: In omnibus regionibus ubi degunt, ... in die septimo
ignem non accendunt, tudictum non tudicant; non invenitur apud eos aliquis
cui Fatum imperet al scilicel in die septimo iudicetur et absolvatur,
aul tudicetur et damnatur, etc. Nous avons préféré donner d’abord le
texte latin qui semble tres précis. Le Livre des conirées est aussi traduit en
francais. D'abord, par Langlois [dans sa Collection des historiens 1 p- 91 ss.]
ot notre passage est rendu ainsi: « ... les Juils ... ne rendert pas la jus-
« lice ... et I'on ne trouve chez eux personne & qui le destin commande d’aller
« au Iribunal pour gagner une cause ou la perdre » ; puis, par I. Nau [Barde-
sane I'Astrologue, Le livre des pays trad. Nau (et Duval) p. 54 ss., 1899 P.]
qui traduit notre passage comme suit: « Le jour du Sabbat ils ne tuent
« pas d’animal, n’allument pas de feu, ne font pas de procés. Et’'on ne trouve
« chez eux personne qui soit obligé par le destin, le jour du sabbat, & plaider,
« & étre acquitté ou condamné ». — On voil que sur le point qui nous
intéresse, celui relatif a la juridiction, les trois traductions différent de
facon considérable: la 1™ montre d'une manitre catégorique que Barde-
sane entendait parler de juridiction exercée par les Juifs, de peines et
d’acquittements prononcés par des tribunauz juifs; la 2 traduction montre
encore qu'il s’agit de juridiction juive ; mais d’aprés la 3¢ traduction — qui
manque de précision — le tout pourrait se réduire au privilége qu’avaient
les Juifs de ne pas comparaitre en justice le jour de sabbat (cf. plus loin
p- 121 ss.). Jecrois pourtant qu’il faut admettre qu'il s’agit d’une juridiction
propre : ignorant le syriaque je ne peux pas dire quelle est la meilleure tra-
duction, mais il me semble que c’est la latine, car on ne comprend pas
logiquement que Bardesane ait considéré comme constance universelle des
Juifs, ce qui n’élait pas leur fait mais la faveur d'une loi non-juive, comme
on devrait décider en admettant la traduction francaise de Nau qui, elle,
ferait supposer une allusion au dit privilége des Juils.

. Le Talmud mentionne d'une fagon générale les tribunaux de la Dias-
pora, ainsi j. Guiltin 1. 3 et Tosefta Guillin 1. 4, cf. supra p. 109 note 2.
it 1l cite spécialement le tribunalde Rome (a¢s.), b. Sanhédrin 32>; d’An-
tioche, j. Sanhédrin 3. 2 (cf. aussi Jean Chrysost. p. suivante note 1).

2. Sur le sens de cette notion, voir supra p. ¢3.

: —8§
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de tout I'Empire, & ceux de la Diaspora comme & ceux de Pales-
tine — ont restreint cette juridiction.

Elles I'ont restreinte, mais non supprimée — et les commu-
nautés juives dispersées dans 'Empire continueront i I'exercer
jusqu’a la fin de la domination romaine .

II. — CoMPETENCE DES TRIBUNAUX JUIES.

Une différence trés grande sépare, quant & leur compétence,
les tribunaux juifs de Palestine de ceux de la Diaspora.

Ces derniers n’ont légalement de compétence, que sur les
Juifs. Dés que I'une des parties n’est pas juive, ils ne doivent
plus connaitre de I'affaire. Si pourtant des proces entre Juifs et
non-Juifs venaient devant ces tribunaux, c¢’est que la partie non-
juive s’engageait, probablement, par quelque clause pénale, a
exécuter la sentence juive.

Mais, a I'époque chrétienne, la loi interdit auz tribunauz juifs
— et non aux parties!| — de connaitre des affaires ot1 I'une des
parties était chrétienne ®, Cependant, malgré cette interdiction les
chrétiens continuérent a se faire juger par des tribunaux juifs®.

ITII. — Ex#curioN DES JUGEMENTS DES TRIBUNAUX JUIFS.
1. — Avant 398.

A Alexandrie, le texte de Strabon* nous le montre suffisam-
ment, les Juifs exécutaient eux-mémes les sentences de leurs tri-
bunaux. — Faut-il généraliser et dire que ce droit appartenait &
tous les Juifs de la Diaspora? Je crois que non. A Alexandrie il
s'agit plutdt d'un privilége local.

1. S' Jean Chrysostome mentionne les tribunaux juifs d’Antioche (cuvé-
3ower) de son temps Adv. Jud. 1. 3 (PG. 48. 848). — Il n’est pas le lieu de
diseuter ici ce que devintle privilége juif dans les lois des peuples barbares,
mais cette juridiction se maintint méme sous eux — ce qui ne s’ex-
pliquerait pas si elle n’avait pas existé aussi sous les Romains. Parmi les
nombreux textes qui nous le prouvent, nous renvoyons, p. ex., a I'édit de
Théodoric cité plus haut p. 25 note 4; et aux textes cités dans notre
étude sur La condition légale des Juifs sous les rois visigoths, 54 ss.

2. Car la loi étudiée supra p. g9 note 2 s'applique aussi aux Juifs de la
Diaspora.

3. A Antioche, S' Jean Chrysostome se plaint, Adv. Jud. 1. 3 (PG.
48. 848), de ce que les chrétiens ont recours aux tribunaux juifs et éprou-
vent le besoin de préter, pour plus de solennité, leurs serments dans les
synagogues juives. Ce sermon de Chrysostome, de I'an 387, cf. supra t. 1,
p- 62 note 1, est-il antérieur a la loi & laquelle se référe C. Th. 16. 8. 22,
cf. supra p. gg note 2? g

4. Cf. le texte supra p- IL1 note 1.
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Peut-étre y avait-il des priviléges analogues et locaux, con-
firmés par les Romains, encore dans d’autres villes grecques —
mais un privilége général donnant a tous les Juifs le droit d’exé-
cuter eux-mémes les jugements de leurs tribunaux n’a stirement
pas existé. Ce qui leur fut concédé a tous, ce fut — privilége
énorme — que ces Jugements seraient rendus exécutoires par les
autorités romaines. L’existence de ce privilége est incontestable
et résulte du Code Théodosien 2. 1. 10 de I'an 398 qui, avons-
nous vu', confirme aux Juifs le privilege de cet exequatur en le
soumettant cependant & une condition, non exigée avant cette
date.

2. — Apreés 398.

Les lois restrictives de la juridiction juive, Code Théodosien
2. 1. 10 et Code Justinien 1. 9. 8, s’appliquent aussi aux Juifs
de la Diaspora®.

Nous renvoyons aux explications données plus haut, p- 10T ss.

B. — Jurmiction eracIeuse ®.

Les tribunaux Juifs de la Diaspora pouvaient, en maticre de
Juridiction gracieuse, procéder, probablement, aux mémes actes
que les tribunaux palestiniens * quand les parties en cause
étaient juives. ’

Les autorités juives eurent-elles partout, comme & Alexandrie®
un droit de contrdle sur les contrats passés entre Juifs? Nous
lignorons. En tout cas, jamais ce droit ne leur fut reconnu
relativement aux contrats faits entre Juifs et non-Juifs.

Pourtant, en vertu de privileges locaux’, qui ont, peut-étre,
été, plus tard, étendus par les Romains aux Juifs de tout I'Empire,
les archives de certaines communaulés Jjuives” pouvaient authen-
tifier les actes juridiques des membres de la communauté méme
quand ces actes pouvaient produire des effets a 'encontre de non-
Juifs. Ainsi, dans plusieurs villes, les Juifs pouvaient déposer aux

1. Gf. supra p. 101 ss.

2. Le texte de Justinien est trés catégorique a ce point de vue, et il met
« seniores » pour « patriarchae », et montre ainsi, mieux encore, qu’il s'agit
de la juridiction des tribunaux de la Diaspora.

3. Cf. supra ch. 13 § 1 p. 85 note 4 et ch. 4 Section IV § A, b 1 p.
475 ss., le texte de Strabon cité supra p- 111 note 1.

4. Cf. supra p. 107 ss.

5. Cf. supra P 1II note 1.

6. Cf. supra ch. 4 Section IV §8,t. 1 p. 484 ss.

7- Cf. sapra ch. 4 Section IV § 8, t. 1 p- 484 ss.
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archives juives: leurs testaments et codicilles, pour donmer,
devant la loi non-juive, force aux prescriptions que ces actes
contenaient relativement aux amendes funéraires et autres dispo-
sitions concernant les tombeaux des testateurs'; les actes d’al-

franchissement?, etc.
Cependant les archives juives ne peuvent pas avoir été dis-

pensées de tout controle, et il est probable que, pour que I Etat
ne perde pas ses droits sur les actes juridiques qu’elles authen-
tifiaient, elles devaient, tout comme les notaires®, aviser le
bureau central des archives.

SECTION II. — JURIDICTION ROMAINE

I
COMPETENCE

§ 1. — PALESTINE

A. s JURIDICTION CONTENTIEUSE.

a) Avant 7o.

Avant la guerre juive de I'an 70, aucun document n’ atteste
I'exercice de la juridiction civile romaine, sur les Juifs ou sur
les paiens® de Palestine.

Pour ce qui est des citoyens romains, les régles ordinaires
furent probablement observées : compétence théorique des tri-
bunaux indigénes, avec droit, pour les citoyens, de se faire juger
par le conventus® sur demande spéciale.

b) Apres 7o.
I. — Avanr 398.

° Les deux parties sont juives. — Les écrits rabbiniques nous
attestent l'existence d’une juridiction paienne qui s’exercait, en
matiere civile, en concarrence® avec celle des Juifs™.

. Voir sapra ch. 13, p. 86, cf. aussi supra p. 7 note 5 n° 5,
. Cf. supra ch. 12 p. 81 ss.
. Voir Preisigke, Girowesen p. 419 ss. ; cf. ibid. p. 277 note 6.
. GF. supra p. g4 note 4.
Cf. supra p. 94 note 5.
Quand je dis en concurrence, j'entends : electa una via...
7. Clest commedans le reste de 'Empire ot la juridiction romaine s’exerce
concurremment avec la juridiction locale, quoique celle-ci soit permise. Tout
comme Plutarque, Rep. gr. 19, et Dion Chrysostome, Orat. 40, 50g-512,

OO Wy =
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2" Quand lune des parties ou toutes les deux étaient non-juives.
— Pour ces cas s'applique ce que nous avons dit plus haut,

p- 98 ss.

II. — Aepriss 398, Code Théodosien 2. 1. 10 ET Code Justinien 1. g. 8.

La juridiction de droit commun, méme en Palestine, est la
juridiction romaine, méme dans les procés entre Juifs.

La loi 2. 1. 10 du Code Théodosien présente une déchéance
surtout pour les Juifs de Palestine. Nous renvoyons aux explica-
tions données plus haat, p. 101 ss.

B. — JuripicTiON GRACIEUSE.

Nous n’avons pas de renseignements sur l'exercice de la
juridiction gracieuse romaine’ relative aux Juifs en matiére de
nomination de tuteur, etc.

Quant a l'authentification des actes, il est & remarquer que
les Romains semblent avoir, peu de temps aprés la guerre de
Ian 70°, organisé, tres sérieusement, des archives romaines

b

en Palestine. Seules compétentes a authentifier toutes sortes
d’actes®, elles partageaient néanmoins cette compétence avec les
autorités juives, quand toutes® les parties en cause étaient

conseillent aux Grecs de ne pas s’adresser aux tribunaux romains, les
rabbins conseillent aux Juifs de ne pas s’adresser aux tribunaux paiens —
ce qui suppose donc une concurrence de juridiction. Ainsi, R. Tarphon (70-
130 ap. J.-C., Bacher, Agada der Tannaiten 1®. 342-352 ; Derenbourg,
Palestine 376-383 ; Schiirer 2. 444 ss.) conseille aux Juifs, b. Guittin
88:=b de ne pas aller devant les tribunaux des non-Juifs: il est cu-
ricux de voir que son raisonnement est aussi basé sur une interprétation
d’Ezode 21!, cf. supra p. 95 note 3, [voir aussi le midrasch Tanhouma
Dwpwn § 3 éd. Buber t. 2 p. 81, (sur la date de ce Midrasch, voir supra t. 1
p- 22)]. Les écrits rabbiniques ne citent presque pas de cas concrets de
procés civils entre Juifs devant les tribunaux paiens, voir un exemple supra
p- 33 note 1.

1. Sur la juridiction gracieuse en droit romain, nous renvoyons & Beth-
mann-Hollweg, op. cit. 2. g5 ss. ; Girard, Manuel 974 note 5 ; Mitteis, Grund-
zgige 1. 47 ss., ici la bibliographie.

a. Cf. ci-dessus, p. 109 note 2, et ci-dessous note 4.

3. Cf. supra, p. 109 note 2. Voir, A. Biichler, Der gal. Am haares, (cité
supra t. 1, p. 358 note 4), p. 244 note 3.

4. Les sources talmudiques indiquent constamment les autorités
paiennes comme seules compétentes a enregistrer les actes écrits cons-
tatant les achats-ventes entre Juifs et non-Juifs. Il est logique d’ad-
mettre que la méme régle devait étre observée quand il sagissait d’actes
éerits constatant aussi d’autres transactions commerciales ou gracieuses.
Tosefta Aboda Zara 1. 8 = boraitha b. Aboda Zara 13" (que nous repro-
duisons) — boraitha b. Moéd Katan 11*: « On a enseigné (80, formule
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juives' et méme dans ce cas il nous parait difficile ‘d’admettre que
les mutations immobilitres aient pu échapper au contréle de I'au-
torité romaine; 1l est probable que les archives centrales romai-
nes de Palestine devaient étre avisées méme lorsque les Juifs
faisaient authentifier leurs actes par les tribunaux juifs®.

qui indique que I'enseignement remonte aux Tanaites, cf. supra t. 1 p. 17
« note 11), que l'on peut aller aux foires des non-Juifs y acheter du bétail,
« des esclaves, hommes et femmes, des maisons et des champs et des vignes
et faire écrire [les actes de vente] dans les archives des non-Juifs (8030
« O D03 MRBRA DY AR o Pty o S b pobin

« Qn’pw DRI RSP aMD) oDy ete. CF. aussi, Tosefta Aboda Zara
6. 2 = boraitha b. Guittin 44*: « on a enseigné : quand un non-Juif a usurpé
la propriété de la maison d’un Juif et que celui-ci ne peut pas la reprendre
ni & l'aide des tribunaux juifs ni & I'aide des tribunaux gentils [s3v13 &Y
[@5Wn D o»Ta &5 Sxner] il peut accepter Pargent [que le non-
Juif lui offre] aller aux archives non-juives et faire dresser un acte de vente
[Dn‘)w thiowa n’)ym 2] ». Ibid., « R. Ami [contemporain de
Dioclétien, Strack, op. cil., p. 104) dit: « Moi, Ami ben Nathan je pose
la régle suivante pour tout le peuple juif: Quand un esclave se laisse
enrdler dans une armée (?) et que son maitre (juif) ne peut plusrentrer
en sa possession, ni a l'aide des tribunaux juifs, ni a 'aide des tribunaux
gentils [muaem 2 89 Sxwr v 85 il peut accepter de I'argent
(pour I'esclave) écrire ou faire dresser un acte et allerle porter aux archi-
« ves des gentils (o3 S DINOY2 mHpm 2noY) ». Cf. aussi Tosefta Baba
Bathra, 8. 2-3; j. Moéd Katan, o. 4: « R. Josué b. Lévi demanda i R.
« Simon b. Lakisch §'il est permis d’acheter des maisons des paiens [en Pales-
« tine] ? Gette question, répondit-il, n’a lieu d’étre posée que pour (I'achat
« fait un jour de) sabbat (sans cela c’est évident) : et méme en ce jour I'achat
« est permis. Voici comment on opérera en ce cas (le sabbat le Juif ne devant
« pas toucher I’argent lui-méme); on montrera le sac des dinars au paien,
« qui, aprés avoir signé I'acte de vente, emportera I'argent aux archives ».
Mention est faite des archives de Sepphoris, j. Qiddouschin 4. 5. — Si
les exemples cités sont tous relatifs & des immeubles et a des esclaves, il
n’est pas moins probable que méme lorsqu’il s’agissait d’actes constatant des
obligations relatives & des sommes d’argent, des meubles, etc., ¢’étaient tou-
joursles archives non-juives qui étaient compétentes quand toutes les parties
contractantes n’étaient pas juives.

1. Gf. supra, p. 108 ss. — Notons que méme lorsque les tribunaux juifs
auraient pu étre compétents selon la loi romaine, les parties juives étaient obli-
gées dans certains casde s’adresser aux autorités paiennes, et notammentquand
elles faisaient des actes éerits constatant des obligations interdites par le droit
juif, p.ex., le prét a intérét, cf. Tosefta Baba Metsia 6. 1 7: « Le préteur & intérét
« prend un scribe, de 'encre, une plume, du papier et des témoins fait éerire
« et porte [enregistrer I'obligation| aux archives @No2 mbym 200 > ;
J- Baba Metsia, 5. 8: « R. lossé [docteur palestinien du 4° s., cf. Strack
« Einleilung, p- 104] dit : vois quel est Paveuglement des usuriers, car si
« quelqu’un appelle son prochain idolatre ou incestueux, il est prét a lutter
« avec lui jusqu’a la mort, mais P'usurier salarie les témoins et le scribe
« (libellarius) et leur fait attester quun tel a nié lexistence de Dieu (en
« demandant de 'usure) etc. ».

2. Comme dans la Diaspora. cf. supra p. 116 note 3.
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2. — DIASPORA
A. — JURIDICTION CONTENTIEUSE,
a) Avant 398.

Les Romains n’assurérent aux Juifs I'autonomie judiciaire que
dans le cas ou les deux parties étaient juives. Et méme dans ce
cas, le tribunal paien exerca, peut-étre, sa juridiction concurrem-
ment ' avec le tribunal juif.

Toutes les lois supposent que, dés quel’une des parties est non-
juive, la compétence appartient aux tribunaux non-juifs®.

Cette compétence sera alors déterminée suivant les régles du
droit commun®.

Elle appartiendra aux tribunaux locaux ou aux tribunaux
romains selon le status civitatis des parties en cause.

Tribunauz locaur. — Quand les Romains les ontlaissé exister,
les tribunaux locaux ne pouvaient juger les proces entre un Juif
et un non-Juif, que si les deux parties avaient le droit de cité
local

Tribunaux romains. — Des que I'une des parties, le Juif ou le
non-Juif, n’a pas le droit de cité, c’est le tribunal romain qui
est compétent’.

1. Sur le sens du mot, supra p. 116 note 6.

2. Voir les pp. suivantes.

3. Toutes les régles sur la compétence des tribunaux romains, seront expo-
sées dans P. F. Girard Organisation judiciaire des Romains, mais jusqu’a I'appa-
rition de I'ouvrage complet il faut se contenter de ce que nous donne Beth-
mann-Hollweg op. cit. 2. 114-135, quoique sur ce point 'ouvrage ait vieilli.
Depuis la publication de cet ouvrage, personne n’a plus, a notre connais-
sance, traité la matiére & fond : Mommsen [. cit., supra p. 94 note 2, I'a plutot
esquissée. — Quel changement apporta; p. ex., laloi de Caracalla & la compé-
tence des tribunaux locaux ? Et sur cette compétence, quelle influence con-
tinua A exercer, le fait que les parties avaient, quand elles I'avaient, le droit
de citélocale ! Nous pourrions multiplier les questions : les solutions ne sont
pas encore élaborées. Notre contribution sur ce point — comme on le voit
dans le texte — est forcément réduite, faute de documents sur les procés
entre Juifs et non-Juifs.

4. Ainsi nous voyons que danslesvilles d’Tonie ot les Juifs sont citoyens
arecs — cf. supra p. 3 ss. — ce sont les tribunaux locaux qui jugent les
affaires entre Juifs et Grecs, Jos. Ant. 16. 2. 3.

5. Nous n’avons pas de preuve pour ce que nous venons d’avancer. Mais,
cela nous semble étre la solution qui s'impose. — Il y a-t-il allusion a l'in jus
vocatio, comme le pretend Partsch, op. cil., dans 'édit d’ Auguste, Jos. Ant.
16. 6. 29 (Sur U'in jus vocatio, Girard Manuel 1000 ss.). Si l on admettait la
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A plus forte raison en est-il ainsi quand les deux parties
sont étrangtres’.

Le tribunal romain est aussi compétent a connaitre des
affaires entre Juifs et non-Juifs méme lorsque les deux parties
ont le droit de cité dans 'endroit, quand la juridiction locale a
été restreinte par les Romains®.

b) Aprés 398.

Apres laloi du Code Théodosien 2. 1. 10, c'est la juridiction
non-juive qui devient la juridiction de droit commun, méme
quand les deux parties sont juives. Nous renvoyons i notre
commentaire des lois des Code Théodosien 2. 1. 10 et Code Justi-
nien 1. 9. 8 donné, plus haut, p. 1071 ss.

B. — JuripicrioNn GRACIEUSE.

En principe, la juridiction gracieuse appartient aux autorités
non-juives. Mais, quand toutes les parties en cause sont juives”’,
on tolére aux Juifs, sous certaines conditions, de s’adresser aux
autorités juives ‘.

solution de Partsch, on aurait la preuve que dans les proces entre Juifs
(quand ceux-ci n’ont pas un droit de cité local, car édit suppose le cas le
plus fréquent) et non-Juifls, c’est le magistrat romain qui est compétent.
Quoique Iinterprétation de Partsch permeltrait d’étayer notre solution,
(car les termes in jus vocatio supposeraient nécessairement citation devant
un tribunal romain), nous ne la considérons pourtant pas comme juste,
car, comme le dit, avec raison, Fliniaux, Le Vadimonium P- 194 note 1,
dyew &mt Bixastéow est simplement « I'expression généralement employée
pour citer quelqu’un en justice », par conséquent le texte a en vue aussi la
citation devant la justice non-romaine. — Mais, en écartant I'interprétation
de Partsch, on supprime seulement une preuve, mais non la solution : le
texte de I'édit d’Auguste reste sans rapport avec celle-ci.

1. Les différentes cités avaient une juridiction spéciale pour les aflaires
entre étrangers, elle fut supprimée par les Romains qui la remplacérent par
celle des gouverneurs, dit Wlassak, Prozessgeselze 2. 135. (La solution n’est-
elle pas trop absolue? Ne devrait-on pas, dans cette matiére, faire des dis-
tinctions géographiques et chronologiques?).

2. A cause de la situation particuliére de la ville d’Alexandrie en droit
public romain, les Juifs quoique citoyens alexandrins (cf. supra p. 6 ss.)
sont justiciables du préfet de I’Eg)‘pte. (Peut-étre 'auraient-ils di étre nor-
malement du juridicus) Mais, la compétence de celui-ci n’est pas encore dé-
terminée, cf. Mitteis, op. cil. 1. 26 ss.). Ainsi, nous les voyons dans les pro-
cés avec leurs conciloyens paiens, devant le préfet Flaccus (Philon, In Flace.
S 4 in fine (M. 1I 520), qui fait méme pencher la balance du coté des Grecs.

3. Les contrats entre Juifs et non-Juifs, étudiés supra p. 67 ss., sont tou-
jours faits devant des autoritds non-juives

4. Cf. supra p. 115 ss.
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REGLES SPECIALES DE PROCEDURE APPLICABLES
AUX JUIFS

§ 1. — DISPENSE DE COMPARAITRE EN JUSTICE LORS DES FETES JUIVES

EroquE paiexxe. — Les Juifs ont obtenu des Romains' le pri-
vildge de ne pas étre obligés & comparaitre les samedis, les jours
de fétes juives et la veille de ces jours® devant les tribunaux
paiens, romains ou grecs.

En I'an 16, avant Jésus-Christ, les Juifs des villes d Tonie se plai-
gnent a Agrippa de ce que, pour les tracasser, les Grecs les

_citent en justice précisément les jours des fétes juivesg. Agrippa

condamna ces procédés et confirma aux Juifs leur ancien privi-
lege". :

Agrippa dut encore revenir i deux reprises sur ce privilege :
une fois dans une adresse — perdue — au préteur Silanus®, et
une seconde fois dans un édit adressé aux Ephésiens® leur enjoi-
gnant « de ne pas forcer les Juifs & fournir des cautions le
samedi” » (il oublie de mentionner les jours de fétes)".

Par son édit général sur les privilégesjui['s, Auguste défendit
aussi & tous les tribunaux de I'Empire — romains ou non — de
citer les Juifs en justice le samedi ou la veille de ce jour a partir

1. Cest un privilege juif trés ancien, cf. 7 Mac. 1055, Les Romains
n'ont fait que le maintenir. Cest-a-dire, ils le confirmérent dans les endroits
oti les Juifs jouissaient déja de ce privilege et empéchérent qu’on ne le leur y
enlevit, et le leur octroytrent la ot ils ne I'avaient pas encore.

2. Le plus ancien témoignage prouvant que la loi mosaique interdisait aux
Juifs de juger les jours de [éte [et par suite de comparaitre en justice] est
précisément le 1" livre des Mac., I cil. Apreés ce témoignage vient celui de
Philon De migr. Abrahami § 16 (M. I 450); puis, celui de la mischna Beza
ou Yom tob 5. 2; cf. m. Sanhedrin 4. 1 fin; Marc 15%; et le texte de
Bardesane cité plus haut p. 112 note 4.

3. Jos. Ant. 16. 2. 3-4.

4. Ibid. : le texte dit qu’il leur donna raison sur tous les points, done
aussi sur celui-ci, cf. notes suivantes.

5. Agrippa mentionne lui-méme cette adresse dans son édit cité note
suivante [cf. aussi supra t. 1, p. 152 note 3 (10°)].

6. Les édits adressés a Kphese devant étre considérés comme ayant
été adressés A toute la province, il faut dire que I'édit d’Agrippa concerne
toute 1’Asie.

7. Do cab6acy pndels dvayxaln *loudatoy &yyduc buohoyely, Jos. Ant. 16.
6. 4 § 168. La date supra t. 1, p. 150 note 2.

8. Peut-étre, la mention des fétes était-elle dans I'édit, et qu’elle ait dis-

a

paru & cause de la paresse des copistes [cf. supra t. 1, p. 154].
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de la neuviéme heure' (cette loi ne mentionne pas non plus les
fétes juives?).

L’édit d’Auguste fit loi sur la matitre pendant longtemps °.
— Confirmé probablement 3 plusieurs reprises, il resta en
viggeur pendant toute I'époque paienne*.

Eroque carfrienne. — Ce privilége fut reconnu & I’époque
chrétienne par plusieurs constitutions impériales : mais toutes
sont perdues, excepté une seule, de I'an 412 *, qui les mentionne.
Elle ordonne de laisser tranquilles les Juifs, et de ne les citer
en justice en aucun endroit de I’Empire“, les jours de’fétes
juives et les samedis .

1. Jos. Ant. 16. 6. 2. Sur la date, cf. supra t. 1, p- 151. Eyylaus e win
ouohoyely abtolc &v cdbbusty 7 T w0 abTic TULUCKEVT] AT Boug Evdtne, Jos.
Ant. 16. 6. 2 § 163. Le tout sous des peines sévéres. Le mot TALUGREVT]
employé dans I'édit d’Auguste signifie veille de sabbat [en hébreu Ny 2] ;
oft Me. 15=, Haoasxevr], § éotv moosabbaroy ; Luc. 23%, Tdon 7y TOPAGKEVT
xol 6266070y inéswoxey; le mot veut dire préparation, c’est-a-dire prépara-
tion au repas solennel du vendredi soir, c’est pourquoi le terme est rendu
en latin assez souvent par cena pura, Irénée 1. 14. 6 ete. ; par le traducteur
latin (cf. supra t. 1, p. g note 1) de Joséphe; cf. S' Augustin cité supra
ch. 2 Section IIT § 13, t. 1, p- 367 note 1; cf. aussi supra t. 1 p. 354
note 2. Voir Schiirer ZNTW. 6(1905) 7ss., et W. Bacher, Cena Pura, ibid.
200-202. Mais, le méme terme est aussi employé pour désigner la veille
des fétes, Mt. 27%2; Jean 19™, cf. Jean 19': mapucxevy Tob mdoya.

2. On ne peut pas dire qu'Auguste y mentionne aussi les fétes juives,
car les mots adtic mapecxeuy ne se référent qu’au sabbat.

3. 11 est général, cf. supra t. 1, p. 151 note 3.

4. Voir le texte de Bardesane, supra p- 112 note 4; cf. C. Th. 16. 8.
20 (reproduit ci-dessous note 6): velus mos et consuetudo, etc.

9. C. Th. 2. 8. 26 et 16. 8. 20. Les deux lois font partie d’une seule
constitution de l'an 412. En effet, elles sont toutes deux adressées au
méme, Johanni Prafecti Pratorio, sont datées du méme endroit, Ravenne,
et du méme jour: Dat. VII K. Aug. Ravenna DD. NN. Honorio VIII e Theo-
dosio 11l AA. Conss., C. Th. a. 8. 26; Dat. VII Kal. Aug. Ravennz Hono-
rio VIII el Theodosio V AA. Conss., C. Th. 16. 8. 20. La simple lecture
montre que dans une des lois, il y a erreur dans le consulat de Théodose,
or, Perreur estdanslaloi C. Th. ». 8. 26 ; les deux lois sontdonc de I'an 415.

6. Et ne pas leur exiger, non plus, en ces jours, les contributions : (. Th.
2. 8. 26: Die sabbata ac reliquis sub tempore, quo Iudzi cultus sui reverentiam
servant, neminem aul facere aliquid aut ulla ex parte conveniri debere preeci-
pimaus, cum fiscalibus conmodis et litigiis privatorum constat reliquos dies posse
sufficere. Et cetera; C. Th. 16. 8. 20: At cum vero Iadzorum memorato
populo sacratum diem sabbati velus mos et consuetudo servaverit, id quogque
inhibendum esse censemus, ne sub obientu negolii publici vel privati [id est con-
ventionibus el actionibus : Godefroy] memoratze observationis hominem adsirin-
gat ulla conventio [citation en justice], cum reliquum omne lempus salis publi-
cis legibus sufficere videatur silque seculi moderatione dignissimum, ne delata
privilegia violentur : quamvis reiro principum generalibus constilutis satis de hac
parte statutum esse videatur. Comparer 1 Mac. 10% avec C. Th. ». 8. 26.

7- Gl supra ch. 1 § 3, suprat. 1, p- 236 note 7.
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Justisien maintient ce privilége juif en y ajoutant cependant
une disposition nouvelle : les Juifs ne pouuont pas, non plus mter
les chrétiens orthodoxes, les samedis et les jours de fétes juives'.

*

Les régles susdites sont-elles aussi applicables lors de 'exécu-
tion des jugements civils contre les Juifs? Clest probable®.

§ 2. — TEMOIGNAGE

Une mesure, qui n’avait encore jamais atteint les Juifs, les
frappa pour la premiére fois® sous J ustinien. Justinien les priva
du droit de témoigner dans certains cas.

Cette déchéance rangea les Juifs dans une classe intermédiaire

entre les infimes et les intestabiles® — intermédiaire, car ils
n’éta’ient ni l'un ni 'autre.
1° Témoignage en justice. — Le Juif ne peut pas témoigner

contre un chrétien orthodoxe, mais il peut témoigner pour lui.
Par conséquent, le témoignage _]ulf est exclu quand les deux
partles sont orthodoxes — car temmgner pour une partle c’est
témoigner contre 'autre — et n’est admis que dans les proces
ou une seule partie est chrétienne orthodoxe, et alors seulement
si le témoignage est favorable a cette partie .

C. J. 1. 9. 13 reproduit C. Th. 2. 8. 26 en y ajoutant: ila tamen, ut
nec lllls [Iudcels sc.] detur licentia eodem die Christianos orthodoxos conve-
nire, ne Christiani forte ex interpellatione ITudzorum ab officialibus prefatis
diebus aliquam sustineant molestiam.

5. Car les exécutions au profit du fisc étant prohibées, & plus forte raison
le sont celles faites en faveur des particuliers, voir surtout I'addition de
Justinien, C. J. 1. 9. 13 (note précédente).

3. Le législateur est cependant précédé ici, comme partout, par un
canon de concile, du 4° Conc. de Carthage: Fulgentii Ferrandi Diaconi
Carthag , Breviatio canonum [écrit vers 535, cf. Maassen Gesch. d. Quellen

. 799-802 ; Jiilicher « Ferrandus » PW. 6. 2220] can. 196 (PL. 67. 959)
Ul omnes servi, vel proprii liberti, vel omnes quos ad accusanda publlca eri-
mina leges publica non admitiunt, histriones efiam, heretici, pagani et Judaei
ad accusationem non admittantur (Conc. Carthag. tit. 3).

4. C.J. 1.5. 21, avec l'interprétation apportée par la Nov. J. 45 cap. 1
(537). La Novelle 45 est toute relative aux Juifs et aux hérétiques et les
deux sont mentionnés dans sa praf. ; pourtant, dans le cap. I elle ne men-
tionne que les hérétiques: mais, comme le chap. I de la Novelle 45 n’est
qu'un commentaire de la Constitution C. J. 1. 5. 21 qui, elle, mentionne
les Juifs, il faut dire que ce chap. I de la Nov. 45 est aussi relatif aux Juifs.

5. Sur ces catégories de personnes, voir Girard, Manuel, 198 ss., 820.

6. C.J. 1. 5. 21 pr.: ..sancimus conira orthodoxos quidem liligantes nemin
hzeretico vel etiam his qui Indaicam superstitionem colunl esse in testimonia com-
munionem, sive utraque pars orthodoxa sit'sive allera ; Nov. 45, 1: éxedy yap

5 Y&

70 v TL oel o £ & B ”6 3508 0z ’)\)\ ’) b ¢
JUC ALCET VOUC LoxpTUOELY ELpCaLEY €O WV 0pY000%0t TEOS ALAAT AOVG OLXJ.COVT(ZI,



124 CHAPITRE XIV. — I' PARTIE. — SEGTION I, — I § 3

Aucune restriction n’est apportée au droit de témoigner des
Juifs, quand les deux parties litigantes sont juives ou héré-

tiques’.

Ezception. — A la regle que le Juif ne peut pas témoigner
contre le chrétien orthodoxe, Justinien a apporté une seule
exception.

Le témoignage du Juif est recu contre le chrétien orthodoxe qui
essaie, par des déclarations mensongtres, de se soustraire aux
charges de la curie, car, alors, raisonne, faussement, Justinien, il
s'agit de témoigner en faveur de I'Etat, or celui-ci étant ortho-
doxe, et le Juif pouvant témoigner pour un orthodoxe, donec...
Justinien oublie qu’ici il y a deux parties orthodoxes en pré-
sence”’. '

2° Témoignage extrajudiciaire. — Aucune restriction n’est
apportée a ce point de vue : les Juifs peuvent servir de témoins
— et Justinien le dit expressément — tant dans les contrats

que dans les testaments faits par des chrétiens orthodoxes ou
hérétiques A
§ 3. — SERMENT

Evoque paiense. — Les Juifs durent forcément dtre dispensés
d’employer les formules de serment officielles, puisqu’elles con-
tenaient des invocations a des divinités abhorrées par eux. Cette
dispense qui forma un des principaux priviléges des Juifs ne
nous est attestée par aucun document, mais nous sommes forcés
de la supposer. ,

Donc, lors des proces devant les tribunaux paiens®, le serment
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1. C.J.. 1.5. 21§ 2: Inter se aulem heereticis vel Iudeis, ubi litigandum
existimaverint, concedimus Jeedus permiztum et dignos litigatoribus etiam festes
inlroduci et Nov. 45 c. 1 reproduit note précédente. :

2. Nov. 45. c. 1 (suite de la p. précédente note 6).

3. €. J. 1.5. 21 §3: Celerum lestamentaria testimonia eorum el qua in
ultimis elogiis vel in contractibus consislunt, propler utilitatem necessarii usus
sine ulla distinctione permittimus, ne probationum facultas angustetur.

4. Devant les tribunaux juifs, il est évident que le serment élait prété
par les Juifs selon la loi juive. Sur le serment juif, voir Z. Frankel, Die
Eidesleistung der Juden, 1840 Dresden-Leipzig ; Saalschiitz, op. eit. p. 608;
J. Blumenstein, Die verschiedenen Eidesarten nach mosaisch-talmudischen

Recht und die Fille ihrer Anwendung 1883 Fr. Le serment biblique: Ben-
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prété par les Juifs dut I'étre, selon une formule spéciale’, quel

zinger, « Eide bet den Hebrdern » PRE. 5. 242-244. Le serment dans Philon:
L. Low, Gesammelte Schriften 1. 213-221 (1889); dans Joséphe, Steinhau-
ser, Flavius vom Eide 1785 L. (inaccessible); voir aussi les études sur le mot
Korban: Abbé Mignot, Diz-huitiéme mémoire sur les Phéniciens, dans His-
loire de I’ Académie royale des Inscriptions avec les Mémoires, elc. (Mémoires de
PInstitat) ho (1780) 48-68; Hart, Korban, JOR. 19 (1907) 615-650; cf.
aussi les exégttes sur Mi. 23'% et Reinach Textes p. .

1. C'estd déduire par un argument a fortiori : car une formule spéciale de
serment dut étre admise pour les Juifs quand ils prétaient le serment de fidé-
lité & I'empereur, voir supra, ch. 2 section III § 1, t. 1 p. 344 notes 8 ss. ;
Voir aussi le ¢. 2 des Acta Pilati ot les Juifs témoignent dans le proces de
Jésus selon les formes juives. La valeur historique nulle de cet apocryphe
n’empéche pas de prendre ce renseignement comme indiquant un état de
chose vrai, du moins pour I'époque ot les Acta furent composés (la rédac-
tion que nous avons remonterait au 5° s. d’aprés Mommsen, Ges. Schr.
3. ha/ note 1, 430 note 1). — Les sources rabbiniques manquent de clarté :
le midrasch Mekhilia ad Exode 23'% explique le verset biblique et recommande
« tu ne dois pas jurer & un paien sur ses dieux ». Dans le Talmud babyl.,
Sanhédrin 60" et 63° , Abba bar Abba (docteur babylonien, mais ayant
vécu en Palestine ; pere de Mar Samuel qui est mort en 254) dit que I'on

- ne doit pas s’associer & un paien pour qu'en cas de proces on n’ait pas a

jurer, car la Thora dit qu'il ne faut pas jurer sur les dicux paiens. Ce texte
est assez embarrassant, mais tout ce que nous savons des Juifs et de leurs pri-
viléges dans I'empire romain s’oppose & la solution, qu’étudié isolément,
notre texte pourrait entrainer. Il faut, croyons-nous, admettre que les
Juifs n’ont pas été obligés de jurer sur les divinités paiennes. On ne
doit pas tirer, non plus, un argument contre cette opinion du fait qu’au
e s, av. J.-C., les Juifs d’'Eléphantine jurent sur les dieux paiens,
la juive Mibtahia préte serment par Sathi [Pap. Assouan, F. ligne 5. 1l
y a encore un serment par une divinité paienne dans Aramdische Papyri
aus Elephantine éd. Sachau n° 32 1. 3. Sur le serment dans ces papyrus,
voir E. Meyer, Sitzb. Berlin 1911. 1049 ss.], — et du fait que dans Martial,
Epigr. 11. 94, un Juif jure par Jupiter. Si le premier cas reste énigmatique le
second s’explique parce que, vivant dans la société paienne, les Juifs s'assi-
milaient les expressions paiennes et les employaient sans penser a mal; c'est
une habitude de langage dont on ne doit pas tirer des conséquences juri-
diques. Voici le texte de Martial : Verpe poeta... Ecce negas inrasque mihi
per templa Tonantis. Non credo : iura, verpe, per Anchialum. Anchialus est un
nom d’esclave, mais I'épigramme manquerait de sel si 'on prenait le mot
dans ce sens, aussi parait-il plus probable que le mot cache I’hébreu céiyg ‘na

« sur la vie de I'Eternel », Dan. 127: interprétation proposée depuis des
sitcles, mais actuellement abandonnée. H. Lewy, Zu Martial x1. g4, Rh. Mus.
48 (1893) h72-474 I'a pourtant reprise. Cet auteur propose aussi de lire turo
au lieu de iura. L’épigramme devient ainsi assez mordante : le J uif jure sur
Jupiter et Martial fait un serment juif. Le texte de Martial a provoqué
méme des monographies : Green, Dissert. philologica de Anchialo, 1697 Wit~
tenberg ; Withof, De Anchialo Martialis 1779 Linge, cf. un résumé de diffé-
rentes opinions dans Reinach, Texfes p. 289 n. 1 (omet Lewy). Ewald
Gesch. des jid.Volkes 7. 27 (1868) y voit 9N 03X, Exode 20%]. Il est cu-
rieux qu'un « par Zeus » ait échappé méme & la plume de Joséphe, €. Ap.
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que fut le statut personnel des Juifs, car, précisément en fait
de serment, les Romains ne connaissaient pas de statut per-
sonnel et tout le monde — citoyens ou non-citoyens — devait
préter serment selon une formule romaine .

EPOQUE CHRETIENNE. — Aucune loi n’a édicté, en maticre de
serment, des mesures vexatoires pour les Juifs : ni forme humi-
liante de serment?, ni — comme on l'a soutenu — interdiction
du serment supplétoire dans les proces avec les chrétiens®.

1. 28§ 255. — Disons ici que le serment juif était tellement considéré que les
chrétiens faisaient jurer leurs adversaires devant les tribunaux juifs encore &
la fin du 4° s., ainsi & Antioche, Jean Chrysostome, Adv. Jud. 1. 3 (PG.
48. 848).

1. Mommsen, Dr. pén. ». 274. — Cf. sur les formules de serment Berto-
lini Il giuramento nel diritto romano p- 30ss. 1886 R., etaussi L. Wenger Der
Eid in den griechischen Papyrusurkunden, Z. Sav. 23 (1902) 250 ss. Sur la
solennité du serment sous les Ptolémées, voir Otto, Priester und T. empel
2. 298, cf. Wenger Z. Sav. 23 (1902) 158 ss. Voir cependant les réserves,
tres fondées, de Mitteis Grundziige p. xvi note 2.

2. Une formule spéciale pour le serment que devaient préter les Juifs ne
parait pas avant le 1x® s.*, Cap. de Iudzis an 814 c. 4 (MGH. LL. section 11
I. 194), cf. Stobbe, Die Juden in Deutschland p- 153 ss., 1866 B., et J. Aro-
nius, Regesten zur Gesch. der Juden p- 28 (ici la bibliographie).

3. En Allemagne, certains auteurs avaient soutenu Popinion que les
Juifs n’avaient pas le droit de préter un serment supplétoire dans leurs pro-
cés avec les chrétiens parce que le C. J. 1. 5. 21 interdit aux Juifs le droit
de témoigner contre les chrétiens. Raisonnement sans valeur, sans aucune
base en droit romain, une opinion doctrinale moderne. Cf. J. Aug. Lud.
Mencken Diss. de Iudzo iurisiurand; haud incapace 1782 Vitemb., et la biblio-
graphie citée par Chr. Fr. Gliick, Ausfiihrliche Erliuterung der Pandeklen
xir. 2 (1841) p. 381 § 811.

Il faut cependant remarquer, pour le 7 5., la formule d’abjuration du judaisme
des Juifs sous Erwige, L. visig. 12.3.15. Cf. supra t. 1, p. 115 note 2.



CH. XIV: DEUXIEME PARTIE
JURIDICTION PENALE

SECTION I. — PALESTINE!
§ 1. — AVANT L'AN 70

a) Auatorités locales.

L’organisation judiciaire des Juifs sous leurs monarques
nationaux nous est incomplétement connue. Nous ne savons pas
comment la justice était distribuée ni comment les compétences
étaient réglées : quelle était la juridiction du roi? et quelle, celle
des Sanhédrins?* et enfin, nous ignorons quelle compétence
appartenait au Grand-Sanhédrin central de Jérusalem, et quelle
aux petits Sanhédrins locaux?’

- En pratique, nous voyons une concurrence entre tous ces tri-
bunaux. Mais, d’aprés quels principes se détermine-t-elle?

En matiere capitale®, la compétence semble, d’apres la loi

1. Cf. la bibliographie sur le proceés de Jésus-Christ plus loin p. 134
note 2 ; et celle sur le Sanhédrin, supra t. 1, p. 400 note 4.

2. Cette concurrence entre la juridiction du roi et celle des Sanhédrins,
est 1égale quoique la Mischna dise le contraire, m. Sanhédrin 2. 2 : « le roi
«ne juge pas et n’est pas jugé ». Kin posant cette régle elle légiféere, mais ne
consacre pas le droit traditionnel juif. Celui-ci donnait une solution con-
traire. Cela résulte de la méme Mischna, qui, m. Sanhédrin 2. 4, rapporte
une régle traditionnelle lorsqu’elle dit : « le Pentateuque doit étre & coté du
«roi quand il juge » : donc il juge (cf. aussi 7 Mac. 9© = Jos. Ant. 13. 1.
6§ 34).

3. Le traité mischnaique Sanhédrin a réponse a tout. Seulement, on ne
peut pas encore distinguer dans quelle mesure il reproduit la tradition his-
torique, et dans quelle mesure ses rédacteurs font des constructions juri-
diques. C’est pourquoi nous cherchons & appuyer nos solutions pluidt sur des
exemples concrels que sur des théories rabbiniques (qu’on prend trop souvent
pour des normes suivies avant I'an 70).

4. Cest la plus importante et la seule peut-étre ou un conflit de compé-
tence se présentait. Car, on comprend bien que pour les infractions de moin-
dre importance, les tribunaux locaux doivent avoir en une compétence exclu-
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juive, avoir appartenu exclusivement aux Sanhédrins Juifs
locaux' ou au Grand-Sanhédrin®.

Le Rot. — Les rois juifs respectueux de la légalité n’empié-
terent jamais sur cette compétence °.

Mais, les Hérodiens réduisirent bientdt le Sanhédrin i une
juridiction exclusivement religieuse, en lui enlevant, du moins
en fait*, la juridiction sur les crimes capitaux dedroitcommun.

Cette derniere juridiction, Hérode I'usurpa pour réprimer le
brigandage et les mouvements séditieux — plaies de I'époque
— et aussi pour assouvir ses haines personnelles et venger les
attentats contre son honneur et contre sa vie®.

sive : autrement ni le roi, ni le Grand-Sanhédrin n’auraient pu suffire. Mais,
sur ces tribunaux locaux nous ne savons presque rien — sinon qu’ils exis-
taient. Les quelques renseignements que nous possédons concernent la juri-
diction capitale du Grand-Sanhédrin. Nous sommes donc forcés de ne
porter notre discussion que sur cette juridiction.

1. Gf. Jos. Ant. 4. 8. 18. Clest seulement quand les sanhédrins locaux
se déclarent incompétents que le Grand-Sanhédrin juge la cause, Jos. L cil.
Certains cas semblent lui avoir été spécialement réservés, cf. m. Sanhédrin
s

2. Jos. Ant. 14. 9. 3 § 167, dans un passage ou pour la premitre fois il
emploie le terme « Sanhédrin », dit, & propos d'une exécution sommaire faite
par Hérode (avant d’étre roi; sur la date, cf. Schiirer ». 243) qu’elle le fut
«en violation de notre loi, qui interdit de donner la mort & un homme, fut-il
« criminel, s'il n’a été condamné a cette peine par le conseil (o3 guvedpion)* »,
cl. aussi Jos. Ant. 4. 8. 17. Le méme texte de Joséphe, Ant. 14. g. 4 §§ 168,
170, nous montre que la convocation du Sanhédrin et la citation du cou-
pable émanent du Grand-Prétre — car Hyrcan II I'était, en méme temps
qu'ethnarque. Cf. la procédure, Jos. I. cil. § 172 ss. La régle de la com-
pétence exclusive du Sanhédrin se trouve aussi m. Sanhédrin 11. 4.

3. Ainsi, Hyrcan 11, cf. note précédente.

4i. Comme chez beaucoup de peuples, le délit de droit commun était chez
les Juifs, un délit religieux. La distinction théorique entre les deux n’existait
pas d’abord, elle ne se fait jour que trés tard, mais Hérode Papplique, en
fait, sans attendre les théories.

5. Herooe introduit méme des peines contraires & la loi juive, ainsi la
condamnation ad bestias, Jos. Ant. 15. 8. 1 § 273 ; la vente comme esclave a
Iétranger, Jos. Ant. 16. 1. 1; la question (contre les hommes et les fem-
mes libres, comme contre les esclaves): ibid. 15. 8. 4 §290; 16. 8. 1 et 4;
16. 10. 3 §§ 315-317; 16. 11. 6 § 388; 17. 3. 2§55 ss.; 17. 4. 1 et 3;

* Cette phrase appartient a Jostphe. Clest d’aprés elle que nous devons juger les
régles juives sur la compétence des Sanhédrins et non d’aprés la phrase qui la suit, et
qui, en compléte contradiction avec elle, ne peut appartenir qu’a la source de Joséphe,
a Nicolas de Damas. Nous lisons: « et il (Hérode) I’a faite (I'exécution sommaire)
« sans demander la permission & Hyrcan II I'ethnarque ». Si I'on peut exécuter avec
le consentement de I’ethnarque, clest que le Sanhédrin n’est pas seul compétent ;
Jostphe reproduit donc étourdiment Nicolas de Damas qui ne connait pas le droit juif
et juge d’aprés ce qui se passa sous Hérode. Méme ignorance chez le 1égat de la Syrie
quand il réclame d’Hyrcan 11 Vacquittement d’Hérode, Jos. Ant. 14. 9. 4 — mais, ici,
il y a plutét un manque d’égards pour le Sanhédrin.
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Pourtant, méme dans ces matiéres, Hérode se rendait peut-
étre compte qu’il commettait une usurpation’. En tout cas, les

B.J. 1. 24. 6 § 485, 78489, 8§ 4gb; 1. 26. 3 §§ 927, Ba2g; 1. 29. 3
N 977 (contre des étrangers : des Arabes); 1. 30. 2§ 584; 1. 30. 3 § 986;
1. 30. 4 §§ 591, 592; 1. 30. 7 §Dgg. Il fait aussi exécuter par ses soldats,
sans jugement, Jos. Ant. 15. 7. 8; 15. 8. 4 § 288; 15. 10: 4 § 366; 16.
812185, 517, 2. 4 § 44 ss. ; 17. 391§ 65 ss.5ich 17, 5.7 § 132 ; ‘B, Jix.
24. 8 § 493. Le mari de Salomé est exécuté pour adultére, B. J. 1.
24. 6 § 486. Condamnations & des amendes pour refus du serment de
fidélité, Jos. Ant. 17. 2. 4 § 42. Condamnations & mort pour pouvoir
confisquer la fortune des victimes, ou simples confiscations arbitraires,
Jos. Ant. 17.11. 2 § 307. A sa mort, les prisons sont pleines de gens
arrétés injustement, Jos. Ant. 17. 8. 4 § 204 (probablement pour sédition,
a voir la chaude sympathie du peuple pour les prisonniers). Dans tous
ces cas, la procédure est sommaire, souvent sans jugement, et quand il
yen a, il est rendu par Hérode seul. Cependant, pour juger les mem-

~ bres de sa famille, il s'entoure d’un conseil de famille ou d’amis (ctva-

oY©Y T0Us oixetotdTovs 2t : Jos. Ant. 15. 7. 4 § 239, pour juger Mariamme sa
femme ; cuvédoudy w6y ooy, Jos. Ant. 17. 3. 1§46 et B. J. 1. 99. 2 § 971,
pour juger sa belle-sceur). — Pour le jugement de ses fils, des conditions
spéciales lui sont imposées par les Romains : il doit obtenir I’autorisation de
I'Empereur pour les juger ; il ne peut les juger qu’en tribunal composé de
fonctionnaires romains, sous la présidence du gouverneur de la Syrie ; 1'exé-
cation, & son tour, doit étre autorisée par I'Empereur. Voir, pour le proces
d'Aristobule et Alexandre, Jos. Ant. 16. 4 ss. ; 16. 11. 1, 3, 7; pour celui
d’Antipater, ibid. 179,551 88,417 15, ), 8 in fine; 17. 7. — Dans certains
cas, Hérode a recours & une procédure fort curieuse, étrangére a la loi
Juive : il rassemble le peuple & Jéricho pour exposer I'accusation, et le peu-
ple — ou plutot les mercenaires d’Hérode dispersés dans la foule — lapide
les coupables, Jos. Ant. 16. 11. 5, cf. 16. 10. 6 § 327 ; une autre fois, pour
mettre en jugement les rabbins séditieux Juda et Matthieu, il s’adresse
au peuple qui, par crainte, dit Jos., les trouva coupables et alors Hérode,
cette fois c'est lui-méme, les fit bruler vifs, Jos. Ant. 1726 A A BIJE 133
1-4. A Césarée, la foule lapide ceux qu'Hérode accuse dans I'assemblée du
peuple (sic 2xxdnaiayv) d’avoir comploté contre sa vie, Jos. Ant. 16. 11. 7§
393 ss., — mais cette fois-ci, nous sommes dans une ville paienne.

1. Hérode dit, dans ses Mémoires, qu’il fit mettre & mort (an 30 av. J.-G.)
Hyrcan II apres jugement du Sanhédrin, Jos. Ant. 15. 6. 2 § 173: dovq-
5ap.évou B¢ Tac EmiaTolde deffac T GUVEBPLY BeyetoicuTo TOV &"/8{,1 —« (Hérode)
¢« montra au conseil la correspondance (d’Hyrcan IT avec Malchus chef des
« Arabes) et le fit mettre 2 mort ». I y a la une phrase elliptique, car il est
évident qu’elle ne veut pas seulement dire que le Sanhédrin a eu office d’un
corps chargé de recevoir les communications royales, mais que le Sanhédrin a
réellement prononcé la condamnation d’Hyrcan. Dailleurs, Joséphe nous dit
lui-méme que nous sommes 1a en présence d'une excuse du roi sanguinaire
prétendant avoir, pour une fois, observé la loi de son pays. En effet, aprés
avoir reproduit 'excuse d’Hérode, d’aprés les Mémoires de celui-ci (cf. Jos.
Ant. 15. 6.4 § 174 et supra t. 1 p. 3), Joséphe ajoute qu’elle ne mérite pas
confiance, et il nous donne un autre récit de Pexécution d’Hyrcan. De ce

réeit, il résulte qu'Hérode a fait mettre Hyrcan & mort sans jugement. —

Nous avons, dans ce qui précide, la preuve — la seule — que le Sanhédrin
forictionnait comme cour de justice au temps d’Hérode et qu’en droit, il

II—q
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Juifs la considérérent siirement comme telle'. — Cela n’empé-
cha pas les héritiers d'Hérode® de se comporter comme lui, de
ne laisser au Sanhédrin que la juridiction religicuse en se réser-
vant celle de droit commun®.

était seul compétent, méme en matitre non-religieuse, (car Hyrcan était
accusé de trahison), et que tout jugement rendu en dehors de lui était illégal
(comme le prouve & la fois I'excuse d’ Hérode et le démenti de J oséphe). Mais,
en fait, Hérode, quand il y trouvait intérét, — et cela arrivait souvent —
se passait du Sanhédrin. (Rappelons aussi dans quelle mauvaise posture Hérode
s'était mis vis-a-vis des Romains en faisant, seul, exécuter Aristobule le Grand-
Prétre, Jos. Ant. 15. 3. 5 et 8). — [Dans le texte cité, Jos. Ant. 15 § 173, le
mot Sanhédrin veut bien dire, le Sanhédrin et notre texte prouve que le
Sanhédrin était en fonction, quoique Derenbourg, Palestine p. 150 note 2
Pait contesté en soutenant que le terme Sanhédrin se réfere, ici, au conseil
des familiers d’Hérode et non au Sanhédrin qui, lui, avait cess¢ d’exister:
c’est un moyen facile de se débarrasser d’un texte qui contredit la théorie de
Pinexistence du Sanhédrin sous Hérode en détournant les mots de leur véri-
table signification. Dans notre sens, Graetz 3. 180 — que Derenbourg attaque
a tort ; Wieseler, Beilrdge zur richtigen Wiirdigung der Evangelien p. 215
ss., 1869 Gotha ; Schiirer 2. 245].

1. Voir les reproches de Joséphe, Ant. 16. 6. 1 et 16. 5. 4 § 151 ; ceux de
Pambassade juive devant Auguste qui accuse Hérode d’iniquités, de tyrannie,
d’avoir foulé aux pieds les sentiments de justice dont le peuple est épris, et de
s'étre conduit comme une béte fauve, Jos. Ant. 17. 11. 2 §§ 304, 307. [Cf. ce-
pendant Jos. Ant. 17. 9. 1 ot cesont les Juifs qui demandent & Archélaiis de
punir ceux qui ont conseillé & Hérode de tuer Juda et Matthieu. Noter aussi
la réponse qu'’il leur fait : ils ont été légalement condamnés ... Guvardy ze, 6c
Toic 9ihoic auT@Y GuvéNbor, petd vowy yeyoveta, thid. § 20q. Et cest a cause
du refus d’Archélaiis de satisfaire les Juifs, que ceux-ci se soulévent, Jos. Ant.
17. 9. 22 ss. — Mais, on comprend facilement que, baillonné, le Sanhédrin
ne pouvait pas s'attaquer & des gens protégés par le roi, et que le peuple fut
foreé de s’adresser directement a celui-ci qui détenait en fait la juridiction, et,
qui, a son tour, ne pouvait que déclarer 1égaux les actes de son pere].

2. A la mort d’'Hérode (an 4 av. J.-C.), son royaume fut divisé entre :
1° Archélaiis qui, avec le titre d’ethnarque, recut la Judée, la Samarie,
I'ldumée ; — 20 Hérode Antipas (4 av. J.-C.-3¢ ap. J.-C.) recut, avec le titre
de tétrarque, la Galilée et la Perée. Les deux monarques régnent ainsi sur
des territoires presque exclusivement juifs ; — 3o Philippe (4 av. J.-C.-34
ap. J.-C.) recut, avec le titre de tétrarque, la Batanée, la Trachonite et ’Aura-
nite. Territoires avec une population mixte — Juifs et paiens — mais, en
majorité paienne, Jos. Ant. 17. 11. 4-D.

3. Surlajuridiction de ces Hérodiens nous ne sommes pas trés bien informés.

Sur celle d’Arcrtrats, voir ci-dessus note 1.

Priipee était, d'aprés Joséphe, Ant. 18. 4. 6, respectucux des lois, et
I'auteur vante méme la facon dont il rendait Justlce mais, nous ne connais-
sons aucun cas de juridiction capitale exercée par le tetralque Il faut, en
tout cas, avoir présent a I'esprit que le territoire de Philippe est presque paien,
cf. note précédente.

Hirope Antipas fait exécuter Jean-Baptiste par crainte de sédition, Jos.
Ant. 18. 5. 2. [Lalitt. sur Jean, dans Schiirer 1. 438 note 23 et Th. Innitzer,
Johannes der Taufer 19go8 W. Ajouter : A. Konrad, Johannes der Téufer
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Cette mutilation des pouvoirs du Sanhédrin et surtout I'exer-

(Diss.) 1911 Gratz; A. Potigiesser, Johannes der Téufer und Jesus Christus
1911 Cologne ; Martin Dibelius, Die urchristliche Ueberlieferung von Johannes
dem Tdufer, 1911 Gott., (dans Forschungen zur Religion und Litterat. des Alt.
und Neuen Testam. hrsg. von W. Bousset und H. Gunkel. fasc. 15); W. Brandt,
Ein talmudisches Zeugnis von dem Téiufer Johannes? ZNTW. 12 (1911) 289-
295. Nous écartons de notre discussion les récits légendaires — la danse de
Salomé etc. — embrouillés, contradictoires, ignorants de la chronologie et
de I'histoire des personnages mis en scéne, que nous font les évangélistes sur
la fin de Jean, Me. 67—2; Mt. 143~2; Luc 319, . Voir le relevé des erreurs
historiques, dans Dibelius op. cit. p. 79 ; des contradictions entre ML. et Me.,
ibid. p. 80 ss. ; des différentes explications pourquoi Luc glisse vite sur la fin
de Jean, tbid. p. 84 ss. Voir ibid. p- 127-129 la discussion du récit apocryphe
contenu dans la version slave de la Guerre Juive de Josephe (cf. suprat. 1,p. g
note 3)]. — Ce texte de Joséphe, Ant. 18.5. 2, a été retravaillé par une
main chrétienne, mais il n’est pas forgé de toutes pitces par I'interpolateur.
On doit attribuer & celui-ci la caractéristique de Jean peut-étre, mais, en
fout cas, pas le motif pour lequel Jean fut mis & mort. Car le texte de
Jostphe dit que ¢’était & cause de son esprit séditieux tandis que les Evangiles
(Mt. 1435 Mc. 6!7; cf. aussi Luc 3'%) donnent un autre motif : I'interpola-
teur, s’il avait introduit tout le passage, I'aurait rédigé en concordance
avec les Evangiles. (Sur la question, Schiirer 1. 436 ss. etla littérature qu'il
cite note 23 ; 'opinion de Schiirer, ibid. note 24 ; Dibelius, op. cit. p. 126 ss.,
donne aussi la préférence i Joséphe). En tout cas, le passage de Josephe est
connu dans sa rédaction actuelle, par Origéne, C. Cels. 1. 47, et par Eustbe,
H. E. 1. 11. 4-6. — Un autre cas de juridiction d’Hérode Antipas serait celui
que lui aurait fourni Pilate en lui renvoyant Jésus dont Hérode était le sou-
verain, Luc 2372 : mais, le récit quoiqu’assez adroit, cf. Mommsen Dr. pén.
1. 271 note 3, cf. cependant note 6, ne mérite aucune confiance, cf. Loisy, Les
Evangiles synoptiques o. 636 ss., voir aussi la justification du récit lucanien
dans Schiirer 1. 443 et dans les auteurs qu'il cite.

Acriepa [ recoit, en 37, avec le titre de roi, la tétrarchie de Philippe, a
laquelle s’ajoute, en 39, celle d'Hérode Antipas, et, en /41, la Judée et la
Samarie qui échappent ainsi, pour quelque temps, aux procurateurs, Jos. Ant.
19. 5. 1. Ce fut un roi respectueux des coutumes juives (Jos. Ant. 19. 6. 1
et 1g. 7. 3, les sources rabbiniques, dans Derenbourg Palestine 210 ss., et
Schiirer 1. 555 note 27), pourtant, il exerce lui-méme la justice: Jos. Ant.
19. 7. 1 (emprisonnement d'un chef militaire) ; 19. 7. 5 (1 400 condamnés
a mort qu'il force a se battre dans les arénes de Béryte; ce ne sont peut-
étre pas des Juifs, car le roi aurait évité de froisser la conscience juive a ce
point, lui qui était parfois si religieux). — Les Acles des Apdires citent aussi
des cas dejuridiction exercée par Agrippa. D’abord, d’aprés Actes 122, Agrippa
aurait fait mourir par I'épée, Jacques, fils de Zébédée, pour étre agréable
aux Juifs. Ici, Pauteur indique un motif religieux: le christianisme de
Jacques. Agrippa aurait donc fait exécuter pour délit religieux et cela
dans le but d’étre agréable aux Juifs. L’'on se demande si les Juifs aimaient
tant voir leurs rois se moquer du Sanhédrin. La vérité est que I'auteur des
Acles ne sait lui-méme rien de précis sur le cas de Jacques, aussi passe-t-il
rapidement sur lui. L'Evangile de Marc 10%* prédit aussi — ex eveniu — la
mort de Jacques, mais ne donne aucune précision. Cf. Wendt dans son
comment. sur Acles 12%; E. Schwartz, Ueber den Tod der Sohne Zebedit,
Abhandlungen der k. Gesellschaft der Wissenschaflen zu Gttingen, philos.-hist.
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cice tyrannique de la justice dans le domaine qu’ils usurpérent,
provoqua contre les Hérodiens les plaintes des Juifs auprés
d’Auguste. Ils le prierent de les débarrasser de despotes iniques
et de les mettre sous la domination directe des Romains '

La surmpiction pu GRAND-SANHEDRIN. Compétence ratione
materie. — En leur donnant satisfaction, Auguste n’amoindrit
sirement pas les pouvoirs des autorités juives. L'on peut méme
supposer que dans la nouvelle constitution de la province, ces
pouvoirs furent plutot étendus que restreints.

Cette induction, imposée par la logique, est appuyée par un
fort précieux témoignage de Josephe. Apres la tyrannie héro-
dienne, écrit-il, I'organisation des Juifs devint « une aristocratie
avec, a sa téte, le Grand-Prétre et le Sanhédrin® ».

Juridiction religieuse. — Clest assez dire que la juridiction
religieuse exercée par les Sanhédrins locaux et par le Grand-
Sanhédrin?, et a laquelle Hérode méme ne por ta aucune alteinte’,
leur resta entiére sous les procurateurs

~Klasse, Neue Folge 7, 1904, n° 5 ; Idem, Zur Chronologie des Paulus, ibid. .
1907, n°3; Spitta, Die neulestamentliche Grundlage der Ansichtvon E. Schwart:
iiber den Tod der Sohne Zebedii dans ZNTW. 11 (1910) 39 ss., cf. J. Weiss,
thid. 167. — Les Juifs ayant trouvé plaisir au supplice de Jacques, disent
les —irtes 1935 le roi Atrllppa pour lear complaire davantage, fit aussi
arréter Pierre et voulut lui faire aussi subir le dernier supphce, mais, heu-
reusement, la veille de I'exécution, un miracle s’accomplit et un ange enleva
Pierre de prison. L’authenticité de ce récit miraculeux est indéfendable. Les
interprétes y voient un doublet des Actes ch. 4 et 5 ou Pierre est arrété sur
I'ordre, non plus du roi Agrippa, mais, du Sanhédrin. Nous reviendrons
plus loin (p. 138 note 2) sur ce proces de Pierre devant le Sanhédrin, mais
retenons cet exemple — et ce n’est pas le seul — de 'embarras dans loqud
les questions de compétence mettent auteur des Actes. Donc, Agrippa, pas
plus que les autres Hérodiens, n’ CM‘I‘("I aucune juridiction rehuwuse

Jos. Ant. 17. 13. 2-3; B. J. 2. 7. 3; Dion Cass. 55. 27

2. Jos. Ant. 20. 10. 53 2D1: apioToxpatin wev 7y 1 wohweln, Ty 33
,

gocvzarm 7oy Efvove of au/vslo 1c EMERIGTEVYTO.

3. Comme nous ne savons rien du fonctionnement de ces Sanhédrins
locaux, cf. Jos. Ant. 4. 8. 14, nous parlerons désormais seulement du
Grand Sanhédrin. La juridiction étant laissée aux Juifs, ce sont eux qui
réglaient les compétences.

[;. Cf. supra p. 128 ss.

5. Joséphe dit que les deux premiers procurateurs « n’écartant aucune
« des coutumes n(ltlonales, maintinrent le pcuplc en pm\ » [1) Ji a5 1T, 6
§ 220: ... of pqddy TapaxvolvTes THY Emtywpimy 06V v ciprvy TO E0vog
8iegudatav]. Cela veut dire que ces procurateurs restaient dans la légalité et
observaient le statut octroyé aux Juifs par les Romains. La condulte de ces
magistrats connue dans les détails, nous permettrait de mieux étudier le statut
de la Judée ; malheurcusement, ce n’est pas sur leur conduite, mais sur celle
des procurateurs tyranniques et abusifs, qui leur succédérent, (uenous sommes
renseignés, et ce n’est pas celle-ci, illégale, qui pournut nous apprendre
quelles étaient les limites légales des pouvoirs procuratoriens en Judée. Ainsi,
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Le Sanhédrin jugeait donc les affaires religieuses. Il pouvait
appliquer toutes les peines prescrites par les lois juives, inclusi-
vement les différentes sortes de peines capitales, et les faire exé-
cuter lui-méme.

Aucun témoignage historigue ne permet de dire que les
Juifs n’eurent pas le droit de prononcer la peine de mort
— comme le disent certains auteurs, se basant sur de prétendus
témoignages talmudiques' invoqués contre les récils évangé-

p- ex., lous lesdétails qu’on veul bien accumuler sur activité de Pilate — fone-
tionnaire cruel et abusif — n’ont que la valeur de faitsimputables d un homme
non respeclueux de la légalité et ne sauraient servir & connaitre celle-ci.

1. De méme que Josephe, B. J. 6.5. 3 ss., nous cite nombre de miracles
comme signes précurseurs de la destruction du Temple, le Talmud en cite
aussi, mais différents de ceux de Jostphe*; et, en outre, il les place 40 ans
avant la destruction du Temple. Une série de ces miracles est citée dans
b. Yoma 3" ; et avec des variantes dans b. Aboda Zara 8". Ce dernier passage
dit que, 40 ans avant la destruction du Temple, en oulre des miracles qu'il
¢énumere, se passa encore un fail important : le Sanhédrin a quitté la Salle
du Temple pour tenir ses séances dans les Bazars. Voila la traduction des
termes employés par le Talmud [b. Ab. Zara 8] : « R. Ismaél ben lossé
« [fin 9¢s.] dit: « Mon pere a dit... quarante ans avant la destruction du
« Temple, le Sanhédrin s'exila [de la Salle en pierre taillées] et s’établit
« dans les Bazars » (cl. b. Rosch-Haschana 31%). [Nous allons voir la valeur
de ce renseignement que nous donne un rabbin ayant vécu au moins un
siccle et demi aprés I'événement qu’il raconte]. I faut retenir qu’il ne
dit pas du tout que le Sanhédrin ne jugeait plus aprés sa migration. Ce
sont les rabbins ultérieurs qui, du renseignement fourni par R. Ismaél
et d'une vegle posée par lears prédécesseurs (eux-mémes postérieurs a la
destruction du Temple), et d’aprés laquelle le Sanhédrin ne pouvait
rendre de sentence de mort que dans la Salle du Temple, en ont conclu
hativement, avec leur esprit aiguisé, qu'aprés sa migration, le Sanhé-
drin ne rendit plus de sentences capitales. C'est ainsi qu'il faut com-
prendre la baraila anonyme et bréve de j. Sanhédrin 1. 1; 7. 2: Une
baraita dit: « Un peu plus de 40 ans avant la destruction du Temple on
« enleva aux Juils le droit de prononcer des peines capitales ». Il y a 1a la
conclusion déja faile; mais, b. Sanhédrin 41* (cf. aussi b. Ab. Zara 8")
nous apprendra comment on élabora cette conclusion. Ce texte dit:
« 1l est enscigné (par les Tannpaites): /4o ans avant la destruction
« du Temple, le Sanhédrin alla s'installer dans les Bazars. Et & ce pro-
« pos [noler la formation de la théorie talmudique!] R. Isaac b. Evdémi
« disait que cela signifie, qu'il (le Sanhédrin) ne jugeait plus en matiére
« criminelle. — En matiére criminelle ! — comment cela? — Dis plutét
« qu'ils ne jugérent plus en matiére capitale ». On yoit bien, c’est par
des raisonnements que, dans le Talmud, on veut arriver — tout comme des
historiens dépourvus de documents & limiter rétrospectivement les
pouvoirs judiciaires du Sanhédrin. Donc, mises dans leur lumiere les dates
lalmudiques n’inspirent guére confiance. Notre conclusion s’appuie encore
sur d’autres arguments : 1v Et d’abord, ce nombre de 40 ans que les Juifs em-

* Joséphe et le Talmud suivent donc deux sources différentes. Cf. pour celle de
Joséphe, M. Friedlinder, Les prophéties sur la querre judéo-romaine de l'an 70, REJ. 30
(1895) 122-124 (rapprochement avec Sibyll. 3. 194 ss., 652, 663-6go etc.).
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liques' — ni qu’ayant ce droit de prononcer des peines capitales,
ils n’eurent pas celui de les faire exécuter comme le disent
d’autres auteurs, qui, eux, invoquent les récits évangéliques”.
ploient & tort et & travers dans leurs écrits et leurs traditions [ief s H:
Roscher, Die Zahl 40 in Glauben Brauch und Schrifttum der Semiten, Abhand-
lungen der k. Sichs. Gesellschaft der Wissenschaften, philol.-hist. Klasse
t. 27 (1909)]|, est suspect par lui-méme. Le fait que la date talmudique
coincide avec la procuratéle de Pilate n’est pas une raison de I'accepter.
[Au contraire, on pourrait se demander, nous ne le faisons pas, sl
n’y a pas la quelque interpolation pieuse des Juifs persécutés pour avoir
crucifié le Christ, et voulant se laver ainsi d’un crime qui ne leur serait pas
imputable, cf. suprat. 1, p- 21 |. — 2° La migration elle-méme est moins que
prouvée par les dires de R. Ismaél, car la Mischna suppose, au contraire, que
le Sanhédrin se réunissait jusqu’aux derniers temps de Jérusalem dans la
« Salle en pierres taillées » du Temple, cf. Schiirer 2. 265. — 3° Méme si
le Sanhédrin a émigré, rien ne prouve qu’il ait pour cela cessé de juger,
cf. supra. — 4° La question de la juridiction propre des Juifs a du étre
réglée au moment ot la Judée passa sous l'administration directe des
Romains, soit en I'an 6 ap. J.-C. Rien ne juslifie un changement dans le
statut de la province vers I'an 30. Aussi, ceux qui veulent & tout prix trouver
un renseignement historique dans les syllogismes des rabbins, sont-ils
réduits a conjecturer un renoncement volontaire des Juifs & la juridiction
capitale. Ainsi, p. ex., J. Lehmann, Dates importantes de la Chronologie du
deuzieme Temple, REJ. 37 (1898) 19-20; Lehmann s’appuie sur la phrase
pleine de non-sens de Jean 18% o les Juifs renseignent Pilate qu’ils n’ont
pas le droit [car I'évangdliste suppose que les Juifs n’avaient pas ce droit,
et non qu’ils ne voulaient pas I'exercer comme lui fait dire Lehmann]
de condamner & mort — comme si ce magistrat usurpateur des libertés
laissées aux Juifs par la loi romaine avait voulu leur conserver celles qui
leur furent enlevées. Dercnbourg, op. cit. p. o note 1, et Schiirer, 2. 261
note 79, refusent aussi toute confiance aux textes talmudiques cités qui adop-
tent une date arbitraire. Le premier pour soutenir, du moins, logiquement
sinon conformément & la vérité historique, que le Sanhédrin n’exerca plus la
juridiction depuis I'avenement d’Hérode — ce qui est inexact, cf. supra p. 128
note 5 fin. Le second pour soutenir, aussi logiquement, que la juridiction
propre fut enlevée aux Juifs & la venue des procurateurs — ce qui est aussi
inexact, car la condition légale du Sanhédrin est devenue meilleure sous I’ad-
ministration romaine qu’elle ne I'a été sous celle d’Hérode, cf. suprap. 132, et
les faits montrent que le Sanhédrin exerca cette juridiction sous les procura-
teurs, cf. plusloin p. 138 ss. ; d’ailleurs, Schiirer se met, L. ¢it., en contradiction
avec ce qu'il dit 1. 467 note 78 fin, 480; 2. 260-263. — 5° Le Talmud, L. cit.,
se contredit lui-méme, car ailleurs, p. ex., b. Sanhédrin 370, il suppose que
la juridiction juive s’exerca jusqu’a la destruction du Temple. La Mischna
nous a méme conservé un récit trés circonstancié et véridique d’une exécution
capitale faite par les Juifs, dans les formes prescrites par la loi juive, peu de
temps avant la chute de Jérusalem, cf. plus loin p. 138 note 1.

1. Plusieurs auteurs, qui ont employé beaucoup de sagacité pour montrer
le peu de confiance qu'il faut accorder aux Evangiles, adoptent, au profit de
leur these, des renseignements dont tout le monde se méfie. Il est étonnant,
p- ex., de voir M. Loisy, Les Evang. syn. ». 593 note 4, citer des dires tal-
mudiques comme des documents stirs.

2. Cette opinion est née du désir de donner une base juridique aux récits,
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si incohérents et discordants, au point de vue du droit, de la passion de Jésus-
Christ tels que nous les donnent les évangélistes. Les Evangiles, si embrouillés,
divergents, mélés de légendes, et divers dans leurs tendances, pour s’ imposer a
la science, et étre pris comme base pour la reconstitution scientifique du
passé, ont eux-mémes besoin d’étre étayés par des documents historiques.
OFuvyres ot une tradition orale, obscure, a été retravaillée & plusieurs reprises
dans des buts apologétiques différents — innocenter, ou accuser tour A tour les
Romains ou les Juifs — donnant, ainsi, lieu a de multiples contradictions, les
Evangiles ne sauraient aucunement servir & construire une théorie juridi-
que. Or, endehors des Evangiles aucun document ne nous montre, al’époque
que nous étudions, les sentences judiciaires des pays autonomes soumises a
une confirmation du gouverneur romain. L’opinion contraire de Mommsen,
Dr. pén. 1. 279-282, cf. 280 note 1, n’est basée sur aucun document positif.
[1l invoque seulement une induction qu'on peul faire d'un document pos-
térieur d’'un sitcle aux événements qui nous occupent, et relatif ¢ une
auire matiere, & un autre milieu, & une autre organisation provinciale.
D’aillears, Mommsen fait cette induction non pas parce que des néeessités
juridiques la lui imposent, mais pour montrer que, a la rigueur, les récits
évangéliques ne se heurtent pas a une impossibilité juridique]. Méme si on
lui concédait que les sentences du Sanhédrin avaient besoin d’étre confir-
mées par le procurateur — et, somme toute, ce n’est pas impossible — cela
veut dire, logiquement, que, apres confirmation, les Juifs pouvaient exécuter
leurs sentences ! Or, Cest ici le point le plus difficile, ou logique et docu-
ments desservent la véracité du récit des évangélistes. Ceux-ci soutiennent,
qu'apres le proces de Jésus devant le Sanhédrin le condamnant & mort, il y
eut une reprise de l'affaire devant Pilate et que celui-ci se soumit a la déci-
sion des Juifs [venus en cohue réclamer la mort; dialogue entre Pilate
et la foule] et fit exécuter Jésus par des soldats romains. Mommsen lui-
méme est fort embarrassé [l cit. et Acta Pilati ZNTW. 3 (1902) 220 =
Ges. Schr. 3. 429] d’expliquer pourquoi I'exécution de Jésus passa aux
Romains. Mais, cet embarras est bien ancien, Luc, 23* =™, le plus adroit
parmi les évangélistes I'eiit aussi [et cest & tort que Mommsen Dr. pénal
1. 280 note o le lui reproche] — & moins que ce qu’il dit n’ait une
autre explication, cf. la fin de la présente note. Les principes juridiques
et la simple logique s'opposent & admettre que le proces de Jésus nous four-
nisse un exemple, qui serait unique, de I'enchevétirement des juridictions et
des normes juridiques dans les pays sujets de 'Empire romain. Non. Pareille
confusion n’a pas existé. — Abstraction faite de tout principe de droit, une
analyse exacte, critique, des réeits évangéliques mémes, montre que ceux-ci
n'imposent pas du tout la solution traditionnelle acceptée par Mommsen.
En effet, ils manquent d'unité, ils rapportent, sans pouvoir les relier
logiquement, deux proces relatifs & la méme personne, et non un seul
procts en deux états judiciaires différents, en deux phases. Cette ana-
lyse, trop longue & reproduire ici, a déja été faite par plus d'un éxégéte,
[citons, en dernier lieu, Maurice Goguel Juifs et Romains dans Uhistoire de la
Passion, Revue de Uhistoire des religions 62 (1910) 165-182, 295-322*] dans
le but de découvrir les tendances des évangélistes et.de leurs sources : inno-
center ou inculper, tour a tour, les Juifs ou les Romains. Ces deux proces
ne peuvent pas étre relatifs au méme crime — précisément parce qu’ils sont

* Qeulement cet auteur fait malencontreusement intervenir le Sanhédrin comme corps
consultatif auquel Pilate demanderait des conseils, « al'instar de ce qui se passe & propos
de Paul ». Cest-a-dire que M. Goguel essaie d’expliquer un procés embrouillé & I'aide
d’un autre qui ne l'est pas moins, comme nous allons le voir, plus loin p. 143 note 1.
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deux. La question qui se pose est donc de savoir si tous les deux sont « con-
struits » — l'un des deux I’étant nécessairement. Et alors lequel ? De cette
réponse dépendra aussi la solution d'une autre question: de quoi était
accusé Jésus? Si le proces a eu lieu devant le Sanhédrin, il est stirement
relatif & un crime religieux ; ¢’était un proces politique ou relatif 4 un
fait de droit commun sil a eu lieu devant le procurateur. Toute question
d’historicité réservée, retenons que la simple analyse littéraire des
réeits évangéliques commande la solution quiil n’y a eu qu'un seul proces
Jésus, et que ce proces n’eut lieu que devant une seule autorité. Cette solu-
tion est encore plus impériensement commandée par des principes de
droit. Eux aussi, et d’une fagon plus catégorique, imposent un choix et for-
cent a admettre, soit seulement un procés devant le Sanhédrin, — avec confir-
mation, si I'on veut, du gouverneur — et alorsle crime devait étre religieux
et 'exécution devait appartenir aux Juifs [et & ce point de vue les récits talmudi-
ques delamort de Jésus, faute de valeur hjstorique, ontlalogique pour eux, car
ils soutiennent que les Juifs seuls exéculerent Jésus, et cela dans des formes
juives], soitseulement un proces devant le gouverneur romain pour crime, non
plus religieux, mais politique : soit lése-majesté romaine [comme I'indique
adroitement, intelligemment, Lue 2334, cf. aussiJean 1976] " soit sédition
[comme semblent Iindiquer certains versets évangéliques et comme le veut,
avec plus d'intuition historique qu’on ne veut lui en reconnaitre, K. Kautsky,
Der Ursprang des Christentums. Fine historische Unlersuchung 1909 Stuttgart ;
cet écrit a provoqué plusieurs réponses dont la meilleure est celle de H.
Windisch, Der messianische Krieg und das Urchristentum 1909 Tiib.] et alors
Pexécution par la croix s'explique simplement. En tout cas, il est absolument
impossible de concilier juridiquement les récits évangéliques. Tous les efforts
faits dans ce sens ont échoué — et jl n’en pouvait étre autrement.

SOURCES ET BIBLIOGRAPHIE. N. T. : Les E'vangiles; Les contradic-
tions entre les trois premiers Evangiles — les Synoptiques — sont multi-
ples, mais le désaccord est surlout grand entre les Synoptiques et ]’Evangile
selon Jean, que I'on peut appeler 'Evangile de la Passion, tellement son auteur
est préoccupé, dés le commencement, de la fin tragique de son héros. Ceux qui
désirent connaitre les diflicultés que soulevent tous ces textes, non seulement
au point de vue juridique, recourront avec profit & A. Loisy, Les Evangiles
synopliques ; Le méme, Le Quatriéme Evangile P- 842 ss. (nous renvoyons A ces
ouvrages, qui sont les meilleurs et les plus récents, parmi ceux en francais
et de tenue scientifique sur ces questions — nous Y. renvoyons pour la posi-
tion des questions, mais nous n’entendons pas adopter toutes les solutions de
l’auteur); aux commentaires exégétiques cités supra t. 1 p. 4o note 1, et
aux euvrages résumés dans 1'utile monographie de Schweitzer que nous citons
un peu plus loin. — Sur ce que S* Paul (dans ses Epitres: Gal. 3'; Thess.
a¥=165 7 Cor. 2%8) sait du supplice de Jésus, cf. Drescher, Das Leben
Jesu bei Paulus 1900 Giessen ; Feine, Jesus Christus und Paulus 1902 L.

Les renseignements qu'on peut trouver dans les Arocrypres pu N. T. ont
6té groupés et étudiés par W. Bauer, Das Leben Jesu im Zeitalter der neutes-
tamentlichen Apokryphen 1gog Tiib. ;

Spécialement sur les Aefq Pilati, voir, entre autres, E. v. Dobschiitz Der
Process Jesu nach den Acia Pilati, ZNTW. 3 (1902) 8g-11/ qui a provoqué
Particle de Th. Mommsen, Die Acta Pilati, ibid. p: 198-200 = Ges. Schr.
3. 4a3-430 (arrive nécessairement & la conclusion que ces Actes ne peuvent pas
servir de base & des recherches scientifiques). La littérature ancienne sur les
Acles et sur Pilate, dans G. A. Miiller, Pontius Pilatus der 5t Procurator
von Judia und Richter Jesu von Nazareth P- v-vur, 1888 Stuttg. ; et dans
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von Dobschiitz, « Pilatus », PRE. 15. 37 ss.; adde : H. Peter, Pontius Pilatus
der romische Landpfleger in Judaea, Neue Jahrbiicher Jiir klassische Philologie
und Pidagogik 10 (19o7) 1-40 (arrive A la conclusion, étonnante de la part
d'un homme de science, que Philon et Joséphe tracérent un tableau sombre du
caractére de Pilate pour disculper — déjad — les Juifs de la mort de Jésus).

JosipHE ne mentionne pas Jésus. Sur Jos. Ant. 20. 9. 1, cf. plus loin
p- 139 note 2. Le passage Ant. 18. 3. 3 est interpolé avec assez d’adresse,
mais, la pieuse fraude se révéle surtout par I'impair commis en prétant &
Joséphe, & propos de Jésus, le mot : & yo1atic obzoc v : Joséphe, n’étant pas
chrétien, ne pouvait vraiment pas dire que Jésus était le Christ, le Messie,
et, par conséquent, non plus qu’il avait ressuscité le troisitme jour. Voir sur
la question Schiirer 1. 544-b4q et I'abondante littérature qu’il cite et a
laquelle il faut ajouter : A. Berendts, Die Zeugnisse vom Christentum im sla-
vischen De bello judaico des Josephus 19ob L. (dans TU. 29); J. Frey,
Der slavische Josephusbericht iiber die urchristliche Geschichie 1908 L. ; cf. supra
L1 p. g note 3; A. Geethals, Flavius Joséphe témoin de Jésus. 17 partie 1gog P.

Ecrits juirs. Les textes rabbiniques ont été rassemblés, édités, traduits en
allemand etannotés soigneusement par H. L. Strack, Jesus, die Hiretiher und die
Christen nach den dltesten jiidischen Angaben 1910 L. ; cf. aussi R. T. Herford,
Christianity in Talmud and Midrasch 1go3 L., [v.lec.-r. de W. Bacher JOR. 17
(1905) 171-183]; Leméme, Christin Jewish LileraturedansJ . Hastings Diction. of
Christ and the Gospels o (19o8) 876-882 ; Chandler op. cit. plus loin. On trou-

“vera dans ces ouvrages la liste des nombreux ouvrages antérieurs sur la méme

question. Voir aussi I'Index dela REJ. s. v. Jésuset REJ. 60 (1910) 292 ss.

Ecrirs paiens. Voir Seitz, Christuszeugnisse aus dem klassischen Allertum
und ungliubigen Secten 1906 Koln.

La Vi pe Jisus a fait Pobjet d'études dont 1'énumération remplirait &
elle seule un gros volume. Une esquisse sur la critique a laquelle elle fut
soumise, dans: A. Schweitzer, Von Reimarus zu Wrede, 1906 Tiib. 2°éd. 1913.
Mentionnons ici la controverse actuelle provoquée par Péerit d’A. Drews, Die
Christusmythe 1gog Jena. Dans le Theologischer Jahresbericht, section Das
Neue Testament, il est consacré un chapitre spécial & la littérature annuelle
sur Jésus. Il est évident que dans tous les ouvrages sur la vie de Jésus, son
proces est aussi étudié, mais contentons-nous de donner seulement la :

BIBLIOGRAPHIE DES OBUVRES CONSACREES SPECIALEMENT AU PROCES DE JESUS
(les juristes semblent avoir été les premiers a sentir les difficultés des récils évan-
géliques). Johannis Stelleri, J. U. Doctoris Jenensis, Pilatus defensus una
cam Dantelis Maphanasi Mulchentinensis confutatione seripli illius et dispula-
tione academica Christiani Thomasii Ph. M. adversus idemParadozon 1676 L.,
[reprod. aussi dans Christiani Thomasii, Dissertationes juridica varii arqumenti
in Academia Lipsiensi ab ipso publice habite 1695 L., (et éd. ultér. 1724.
1737)]; Wilh. Getius, Pilatus Judex 1677 L. Voir sur cette controverse
K. Borinski: Eine alle deutsche Revision des Prozesses Jesu, Allgemeine Zei-
tung, Beilage n° 196. 1904 p. 386-388; S. Deyling, De Jud:zoram jure gladii
tempore Christi, ad Joh. xvur 31 dans ses Observationes sacree o. 313-324,
2 vol. 1708-1711 L., reprod. aussi dans Ugolini, Thesaurus t. 26 ; voir aussi
la bibliographie des ouvrages anciens sur Jean 18%, dans A. Wolf, Cure
philolog. in Nov. Test. ad Jean 18*, t. 2. g65-966, 1740 Bile ; Conradi Iken,
De jure vite et necis tempore mortis servatoris apud Judeeos non amplius su-
perstite ad Joh. XVIII 31 dans ses Disseriationes philologico-theologicz in diversa
sacris codicls utriusque instrumenti loca 2. 517-572, 1770 Traject. Batavorum;
Anton Balthasar von Walter, Juristisch-historische Betrachtungen iiber die
Geschichle vom Leiden und Sterben Jesu-Christi, 2 Ausgabe 1777 Br. ; Dupin



138 GHAPITRE XIV. — I PARTIE. — SECTION I. — § I

Au conftraire, des témoignages, circonstanciés, stirs, émanant
non seulement du Talmud ™, mais, ce qui plus est, de

(l'ainé) Jésus devant Caiphe et Pilate 1828 (2° éd. 1855) P.; Langen, Das
Jiidische Synedrium und die romische Procuratur in Judia, Theologische Quar-
talschrift A4 (1862) 411-463; C. H. Blackburn, The trial of Jesus from a
lawer’s view 18go Cincinnati; C. Escot, Aititude du Sanhédrin ¢ Pégard de
Jésus-Christ (these Fac. cath.), 1896 Lyon ; H. M. Chewer The legal aspects of
the trial of Christ, Bibliotheca sacra 6o (1903) 493-50¢ ; G. Rosadi, Il processo
di Gesti 190/ Florence (trad. fr. par Mena d’Albola 1908 P.); C. Ghauvin, Le
Proces de Jésus-Christ 4° éd. 19o4 P. ; Robert von Mayr, D. Prozess Jesu, Archiv
Jir Kriminalanthropologie 20 (1905) 270-309 ; F. Deerr, Der Prozess Jesu in
rechisgeschichilicher Beleuchlung, Archiv fir Strafrechi und Strafprozess 55
(1908) 12-65; W. M. Chaudler, The irial of Jesus from a lawyer’s standpoint
vol. 1, The Hebrew trial; vol. 2, The roman trial 1go8 N.-Y. ; E. H. James,
Thetrial before Pilate, 2 vol. s. d. (1gog) Concord, Massachusetts ; H.
Regnault, Une province procuratorienne an premier siécle. Le proces de Jésus-
Christ (thése dr.) 1gog P. 5 J. G. Stevenson, The Judges of Jesus 1909 Ld.;
P. B. Klonekorw, Jesus vor der Jiidischen Behirde, Biblische Z. g (1911);
K. Kastner, Jesus vor Pilatus, (Diss. Breslau), 1g12 Miinster i. W., et complet
dans Neutestamentl. Abhandlungen de Meinertz t. 4 fasc. 2-3, 1 912 Miinsteri.W.

1. En contradiction avec sa théorie que la juridiction capitale a cessé
d’étre exercée par les Juifs 4o ans avant la destruction du Temple (cf. supra
p- 133 note 1), le Talmud suppose, trés souvent, que cette juridiction était
exercée par le Sanhédrin jusqu’ala destruction du Temple, cf., p- ex., b. Sanh.
D2’ p. suivante note 2, b. Sota 8" : « Rab Joséphe (4 323 docteur babylo-
« nien: Bacher, Bab. Amor. 1.101-107) a dit et R. Hiya (babylonien venu
« assez 4gé en Palestine; éléve de Rabbi ; fin 2°s.: Bacher Agada der Tannaiten
« 2.520-D30)a enseigné de méme : Quoique le Sanhédrin ait cessé (dexister)
« depuis la destruction du Temple (le Talmud distingue entre le San-
« hédrin antérieur i cette destruction et qu’il mentionne ici, et celui apres
« cette date), les peines capitales (pour des crimes contre la religion juive)
« n’ont pas cessé. Pourtant...?! Oui, mais... (les peines divines remplacent
« celles qu'aurait di appliquer le Sanhédrin): ainsi, celui qui méritait la
« lapidation tombera du haut d’une maison, etc. » (noter ici 'importance
que les docteurs juifs accordent a la forme de la peine) ; cf. aussi b. Kethou-
bot 30™ et b. Sanhédrin 37" . Mais, nous avons mieux que ces témoignages,
inconscients en quelque sorte, d’une saine tradition non troublée par la
dialectique (cf. supra p. 133 note 1). Un réeit fort précieux, conservé dans
la Mischna, écrit plus proche de la destruction du Temple que la Guemara
(cf. suprat. 1p. 17ss.), et émanantdirectementd’un homme quiavaitencoreyu
sacrifier dans le Temple de Jérusalem, de R. Eléazar b. Zadok (mort avant
130: Bacher Agada der Tann. 1.50-54), nous donne des détails circonstan-
ciés sur une exécution opérée par les Juifs. M. Sanhédrin 7- 2: « R. Eléazar
« b. Zadok cite comme précédent (2 propos d'une discussion sur le mode
« d’exécuter les condamnés & étre briilés vifs) le fait de la fille d’un cohen
« (prétre), quiayant forniqué [fut exécutée selon une méthode plussimple (que
« celle préconisée par les rabbins qui discutaient)]: on 'entoura de sarments
« qu'on alluma. Les (autres rabbins) lui répondirent: le tribunal (Bet-Din
« P9 o) n’était pas instruit » (pour avoir fait exécuter de la sorte). La Gue-
mara babylonienne, b. Sanhédrin 52" dit que c’était un tribunal sadducéen :
rapprocher ces dires de Jos. Ant. 18. 1. 4 § 17, cités p. suivante note .

2. On peut opposer aux récits évangéliques, parlant d’intervention procu-

A

A
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Philon', etde Joséphe®, nous montrent le Sanhédrin exercant la

ratorienne, d’autres récits — aussi peu stirs que les premiers — ot le Sanhé-
drin juge tout seul. — C'est d’abord le procés d’Etienne, Actes 6 et 7 surtout
7% devant le Sanhédrin quile condamne & mort pour blasphéme, et
I'exécute. Tout le procts est éerit par un homme qui n’en sait rien. Ce proces
eut-il lien ou non? Ce long discours, mis, mal & propos, dans la bouche de
Paccusé, est fort peu fait pour sauver I'historicité du récit évangélique. 1l
s’y ajoute, en outre, le décalque d’apres Joséphe, cf. Krenkel, Josephus und
Lucas p. 174 ss., et, aussi, celui d’aprés le récit de la passion dans Luc, cf.
Wendt, Apostelgesch. p. 169 note 1. Mais, tel qu'il est, le récit dit que ceux
qui commencent la lapidation sont les témoins, Actes, 7°%, conformément a
Deut. 177 : Lexécution a done lien selon la loi juive el est faite par des Juifs —
ce qui contredit I'histoire de la Passion, cf. supra p. 134 note 2. — Aussi a-t-on
essayé de lever cette contradiction en soutenant que les Juifs avaient depuis
la mort de Jésus, obtenu de nouveau la juridiction enti¢re. Les événements
racontés par le N. T. chronométrent ainsi les différents états du statut légal
des Juifs. D’autres, ont soutenu que le procés d'Etienne suppose une exécu-
tion commise par la foule dans un moment d'émeute (voir un résumé de ces
opinions dans Overbeck Apostelgesch.* p. 114) et c’est cette derniére opinion
qui semble I'’emporter pour le moment. Nous citons les opinions et les textes,
pour montrer combien ces derniers manquent de vraisemblance et combien
il est difficile de sauver la véracité de leurs récits et, surtout, combien peu le
juriste doit s’appuyersureux. Sur Etienne, en dernier lieu, R. Schumacher, Der
Diakon Stephanus 1910 Miinster (dans les Neuteslamentliche Abhandlungen de
Meinertz 3, 4). — Autre preuve, tirée du N. T., que le Sanhédrin juge et
fait exécuter seul. Le Sanhédrin se réunit une fois pour juger Jean et
Pierre, mais il les relache aussitot, Acles 4'=*'; cependant, le procés aurait pu
finir par une condamnation capitale. Actes 57— contient le récit du méme
procés quiy ici, finit par une petite punition : les apotres sont flagellés. On est
d’accord de voir dans Acles 57— une gémination de Acies 41!, de méme que
Aectes 1935 ot1 Pierre comparait, non plus devant le Sanhédrin, mais devant
le roi juif, cf. supra p. 130 note 3, qui veut le faire exécuter, est un triplet
de Actes 42! et 51 combinés. Ces variantes a elles seules suffisent & prou-
ver que l'auteur des Actes n’est ni adroit ni véridique. Admettre plusieurs
sources mal fondues par 'auteur ou plusieurs proces — voilales solutions qui
s'imposent aux théologiens embarrassés, cf., p. ex., Clemen, Paulus 1. 217.

1. En effet, Agrippa, dans sa lettre & Caligula, Philon, Leg. § 39 (M. II
5g1), (cf. supra t. 1 p. 6 note r) rédigée quand les Juifs étaient sous les
procurateurs romains, éerit: « Si quelque Juif, je ne dis pas du peuple, mais
« de la tribu sacerdotale, fat-il méme proche du rang supérieur, y entrait
« (dans le Saint des Saints du Temple) avec ou aprés le pontife, si le pontife
« lui-méme une seconde fois dans I'année ou trois ou quatre fois dans ce
« jour solennel (du Grand-Pardon) franchissait I'enceinte sacrée, il serait
« impitoyablement puni demort ». Ge n’est pas ainsi qu’Agrippa, ou Philon,
se serait exprimé si les condamnations avaient dépendu du bon plaisir d’'un
procurateur. Il est évident — pour prévenir une objection possible —
qu’Agrippa, cela résulte du contexte, pense & une mise & mort légale, et non
pas & une exécution sans jugement, par le peuple irrité.

2. D’abord, Jostphe ne dit nulle part quon ait enlevé aux Juifs leur
juridiction. Le silence sur un fait d’une aussi grande importance aurait déja
dit inquiéter ceux qui soutiennent que les Juifs n’avaient plus I'autonomie



140 CHAPITRE XIV. — 1° PARTIE. — SECTION I. — §1

judiciaire en matitre capitale. Mais, loin d’étre muet sur cefte autonomie,
Joséphe, au contraire, la suppose comme une chose toute naturelle. Ainsi,
Ant. 13.10. 6 § 294 : « Les Pharisiens sont par caraclére indulgents & I'ap-
« plication de la peine ». Ant. 18. 1. 4 § 17, il nous dit que les Sadducéens
trés séveres dans leurs jugements, arrivés aux magistratures, sont obligés de
juger selon les normes pharisiennes. [Cela montre que la juridiction pénale
apppartenait aux Juifs et que, en exercant, chaque secte pouvait appli-
quer ses principes, en tout, ou en partie, et que les limitations elles-mémes,
au lien d’émaner des Romains, émanaient du parti adverse. Ant. 18. 3. 5
§ 81, Jostphe nous parle d’un Juif fugitil de son pays, par crainte de la
punition, car il avait transgressé les lois juives. [Noter que ce fait se place
sous Tibére]. De méme il nous dit que les Esséniens melttaient 3 mort
ceux qui blasphémaient Dieu et Moise, B. J. a. 8. 9 S 149 : Bé6xc 8t péyo map’
a0TOlS petd ToV Hdy Tolvous Tob vopohitou, xdy Bhasonuticy T cis todToy,
xohaleTar Havize (cf. suprat. 1 p. 492 note1). Cf. aussi Jos. Ant. 14. 9- 3, supra
p-128notes.—En dehorsdeces généralités, nous trouvonsdansJoséphelamen-
tiond un cas ot la juridiction pénale juive s’exerca en fait: c’est le cas de Jacques
frérede Jésus, Ant. 20. g. 1. Cest un texte stirement interpolé par un chrétien,
mais le récit de 'exéeution de Jacques a di1 se trouver dans Josephe : 1° Le texle
estinterpolé. Carrelativementla mort deJacques, Origénea lu dans Joséphe,
un autre texte que nous, et il le reproduit. [Origene C. Cels. 1. 475 2.13 fin, et
Comm. in M{. 135 (PG. 13. 877)]; Hégéssippe (dans Eustbe H. 1. 2. 23,
11-18) nous donne aussi de la mort de Jacques une version différente de celle
attribuéea Jostphe. Letexte de Jostphe dans sa forme actuelle est déja connu par
Eusébe [H. E. . 23. 2a1-24 ot Jos., L eit., est reproduit littéralement]. Les
différentes rédactions subies par ce passage monlrent que de bonne heure les
chrétiens s’étaient misa I'interpoler. Origéne lui-méme ne connait plus le véri-
tabletexte deJostphe, caril reproduitaussi, entre autres, les mots 43)g0; Ivoob
705 Aeyovuévow Xpiotod. Or, Jostphe n’a stirement pas mentionné Jésus et le
but de Pinterpolation était précisément d’avoir une preuve de Iexistence
de Jésus. 2° Mais, de ce que le passage es! interpolé, il ne résulle pas qu'il
soil entiérement apocryphe. a) Une distinction s’impose. Lu avec altention,
on voit que sa premicre partie, Ant. 20 § 107-200, est authentique et se
déroule avec naturel, avec nécessité : « César & la nouvelle de la mort
« de Festus, envoya Albinus en Judée comme gouverneur. .. .. Ananos le
« Jeune que nous avons dit avoir recu le souverain pontificat, était d’un
« caractére audacieux et absolument enlreprenant ; il appartenait a la secte
« des Sadducéens, dans ses Jugements la plus cruelle de toutes parmi les
« Juifs, ainsi que nous I'avons déja montré ». [En effet, Joséphe I'a dit, Anf.
13. 10. 6§ 204 et 18. 1. 4 § 17 (voir ci—dessus). Le [fait rapporté par
R. Eliézer b. Zadok, m. Sanhédrin 7- 2 et reproduit ci-dessus p- 138 note
1, est placé par la Guemara de Babylone, b. Sanhédrin 55", comme ayant
eu lieu sous un tribunal sadducéen et aussi tros peu de temps avant la des-
truction de Jérusalem. Cette concordance chronologique et de faits entre les
récits de Joséphe et du Talmud montre que celui-ci suit, ici, une bonne tradi -
tion|. b) Avec la scconde partie commence Pinterpolation. « Ananos avec ces
« dispositions vit dans la mort de Festus une occasion favorable; tandis qu’Al-
« binus était encore en route, il réunit une assemblée de juges [x2:Cet GUVEBpLOY
« xgrtav] fit comparaitre devant eux le fréve de Jésus dit le Christ, appelé
« Jacques, avec quelques autres, accusés comme lui de transgresser la loi, et
« les condamna a étre lapidés ». Cette phrase, dans sa forme présente, n’appar-
tient sirement pas & Joséphe. — «. Celui-ci disait que c’étaient les phari-
siens qui empéchaient les sadducéens d’étre séveres, et non les procura-
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juridiction capitale librement, je veux dire en se réunissant seul',
ordonnant seul I'arrestation des coupables?, prononcant et fai-

teurs. — 8. Josephe n’a stirement pas fait mention du Christ. — . Mais, le
récit continue (§ 202 ss.) : « les esprits modérés furent irrités et envoyérent
« des messagers & la rencontre d’Albinus lui dire « Ananos n’avait pas le pou-
« voir de convoquer le tribunal sans son consentement. Le gouverneur crut
« (il est heureux qu’on Iait si vite convaincu 1Y ce qu'on lui disait ». Phrase
que personne, j'espére, ne réussira jamais & laver de son ineptie. Est-ce que
pendant I'absence du procurateur il n'y avait personne pour le remplacer ?
pour arréter, avant arrivée du gouverneur, les Juils qui avaient commis une
usurpation des pouvoirs? Cest se faire une bien pictreidée de 'administration
romaine. Mais, ce gouverneur & quil’on apprend ses droits? Et les Juils empres-
sésde dire qu’ilsn’ont pasle droit de juger? Mais, ce sont les mémes qui disent
la méme chose a Pilate [Jean 18°1, cf. suprap. 134 note 2]. Mais oui, Pilate et
Albinus portent une méme marque d’ignorance : c'est celle que leur a pplique
I'apologétique chrétienne. Car:c’est elle qui dépouille les Juifs de leur juri-
diction, c'est elle qui leur fait crier qu’ils en sont dépouillés. Elle ne nous dit
de vrai qu'une chose. C’est quand elle affirme que les magistrats romains
ne savaient rien de cette déchéance. Et cela pour cause..., car la loi romaine
ne I'avaii pas édictée. Cette interpolation a donc brodé sur un fait vrai: il a
dia y avoir un Juif — s'appelait-il Jacques? — exécuté par jugement du
Sanhédrin. Mais, un récit détaillé relatif 3 un Sanhédrin ayant pleins pouvoirs,
s’accordait mal avec les récits évangéliques. Aussi fallait-il arranger ce récit
et on 'arrangea peu & peu, pendant deux sidcles, jusqu’a ce qu'on lul ait
donné sa forme actuelle. Ce procédé nous montre la préoccupation d’écarter
des ceuvres de Joséphe tout ce qui aurait pu indiquer une autonomie judi-
ciaire des Juifs sous les procurateurs romains, et, seules quelques phrases
incidentes mentionnant cette autonomie ont échappé a cet émondage. Cf. supra
t. 1 p. 13 note 3. — Sur Jacques et sur le texte de Josephe, voir K. A.
Credner, Einleitung in das Neue Testament, 1. 580-582, 1836 Halle; Schiirer
1. 581 ss., et la littérature qu'il cite p- 982 note 46. 11 est fort curieux de
voir Mommsen Dr. pén. 1. 280 note  fin, accepter le récit tel que. C. Clemen,
Paulus 1. 217, admet, sans raisons ni arguments sérieux, 'authenticité.
Cf. aussi, en dernier lieu, K. Steck, Das echie Zeugnis des Josephus von Chrislo,
Protestantische Monatshefte 16 (1912) 1-11 [Das echie Zeugnis — cest notre
texte !].

1. Le tribun de la cohorte de Jérusalem n’avait pas a convoquer le San-
hédrin pour juger Paul, comme le dit 'auteur des Actes 22°. Ce non-sens
juridique a choqué méme les théologiens. Certains d’entre eux, pour sauver
le récit o il se trouve, admettent que ce verset est interpolé, cf. Wendt
op. cil. p. 359 note 1. Contra, Schiiver 2. 262. — Clest probablement ce
verset qu’avait déja en vue U'interpolateur de Jos. Ant. 0. 9. 1 quand il dit
que le Sanhédrin ne pouvait pas se réunir sans le consentement du procu-
rateur. Il faut noter ici que dans tous les autres récits du N. T. relatifs & la
Juridiction du Sanhédrin, celui-ci se réunit seul sans autorisation romaine.
Voir les citations de la note suivante.

2. Jésus est arrété par les Juils, Me. 14 = Mt. 26%. [Cependant, d’apres
Jean 181 ce sont les Romains qui I'arrétent. Jean a raison, au cas ou l'on
considére Jésus comme un séditieux, cf. plus loin p- 147 ss. Cf. cependant
Mommsen, Dr. pén. 1. 280 note 2]. Pierre et Jean sont arrétés par les Juifs,
Actes 4 et 51752, De méme Etienne, Acfes 6112, [Sur la valeur de ces
récits des Actes, voir supra p. 138 note 2].
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sant seul exécuter les sentences de mort', en matiére religieuse®.

Juridiction de droit commun. Les mémes droits de juridiction
sont exercés par le Sanhédrin, peut-étre, aussi en matiére de
droit commun®, mais seulement dans certains cas que
nous ne pouvons pas délerminer.

Compétence ratione persone. — En matidre religieuse la
compétence du Sanhédrin a méme, du moins sur un point, une
étendue considérable. Il peut — privilege énorme accordé aux
Juifs et que, au siege de Jérusalem, Titus leur reproche justement
de n’avoir pas assez apprécié — le Sanhédrin, disions-nous, peut
exercer la juridiction capitale, que le droit public romain ne ré-
servait aux pays et cités que sur leurs nationaux*, méme
sur un non-Juif, fié-il citoyen romain, au cas, et seulement dans
ce cas, ou il se permettrait de passer l'enceinte du Temple °.

1. Sur I'exécution de Jésus, voir ce que nous avons dit supra p. 134 note
2. Des exécutions dans les formes juives sont celle de Jacques, Jos. Ant.
20. 9. 1 et celle de la fille du prétre, m. Sanhédrin 7. o reprod. supra p. 138
note 1. Ajouter B. J. 6. 2. 4 et ce que nous en dirons, ci-dessous note 3 et
plus loin p. 148 note 1. L'exécution d’Etienne, Actes 6% %, a aussi lieu
dans les formes juives, voir supra p. 138 note 2.

* 2. Tous les procés indiqués jusqu’a maintenant sont des proces religieux.

3. En effet, il parait que dans certains cas le Sanhédrin juif avait méme
la juridiction en matitre de droit commun. Ainsi, Cumanus fait punir les
habitants des villages autour de Bethoron pour n’avoir pas poursuivi les
brigands : Kouvpavos 3¢ mepimépbas Tobe éx T@v wAnciov AOUOY  BEGLOTIS
éxéhevsey avayschor Tp05 a0TAY, Emixahey b7 pr Swdavres [terme qui signifie
poursuivre en justice; les Juifs avaient donc le droit et le devoir de punir,
et tout au moins, celui de faire eux-mémes la police et de faire punir par
Pautorité romaine] <oic Mnotag culhaborey, Jos. B. J. 2. 12. 2 § 229. —
Les termes employés par Joséphe ne sont pas assez nets pour laisser
comprendre exactement ce qui restait aux Juifs de la juridiction de droit
commun. Ce passage fait difficulté et il ne peut se concilier avec les cas de
juridiction procuratorienne sur les brigands, cas cités un peu plus loin,
P- 147 note 2. — La Mischna suppose aussi dans certains passages — qui
se présentent avec un caractere d’historicité — que sous les procurateurs les
Juifs exercaient parfois la juridiction pénale en matiére de droit commun.

4. Mommsen Dr. pén. 1. 129 et 275.

5. Voila les termes de Titus: &0 ody
ToUToY Tpovbuhesle TBY Gyiwy ; 00y Dueic
Yedupacty Edkqyixoic xal N etepors xeyapaypévas, & pndéve o yelooy Omeo-
Gotvery mapayyEhhet 5 oly fpeis 88 Todg OmepboyTag GuLY. dvargely emetoélapey,
28y Pouaids i 73, Jos. B. J. 6. 2. 4 § 124-126 (ct. Jos. Ant. 15. 11. 5).
La dernitre phrase dit assez clairement que les Juifs pouvaient mettre & mort
les paiens transgresseurs de 'enceinte du Temple. I1 faut vraiment avoir &
cceur de démontrer une opinion non-basée sur des documents, pour inter-
préter notre texte* — comme le fait, p. ex., Schiirer 2. 262 — dans le sens

*Le traducteur syriaque du 6¢ livre de la « Guerre Juive » de J oséphe, (cf. supra t. 1
p- 9 note 3) met dans notre texte la mention de la stéle et traduit (trad. allem. de

Kottek) : « Wir haben euch befohlen, dass jeder der Euren Befehl tibertritt sterben
« soll, auch wenn er ein Romer wire ».

v aUT® eTlag SteaTicare,
o

o
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Et peut-étre est-ce un cas de ce genre qu'il nous faut voir dans
le proces de l'apétre Paul', Juif citoyen romain, au cas ou 'on
admet un fond historique au récit des Actes des Apdtres.

que Titus entendait dire que ¢’était I'autorité romaine qui mettait & mortle
transgresseur. En réalité, Titus dit juste le contraire. Il insiste sur ce que la
faveur accordée aux Juifs avaitd’extraordinaire, extraordinaire non parce qu’on
lear a permis de maintenir leur régle méme a 'encontre des paiens, ceux-ci
fussent-ils citoyens romains — cela ne serait pas un bien grand privilege,
car il devait y avoir sirement des priviléges analogues dans tous les pays sou-
mis, puisque 'autorité romaine veillait prudemment & ce que les citoyens ne
foulassent pas aux pieds des coutumes chéres aux sujets de I'Empire en provo-
quant ainsi des révoltes — mais, privilége extraordinaire parce qu’en abdi-
quant, en quelque sorte, sa souveraineté sur ses citoyens, Rome a laissé les Juifs
pumr puml‘ eux-mémes, le c1t0\en romain qul transvressalt I’enceinte du
Temple. C’est dans notre sens, dans un sens naturel, que l'on interprétait
autrefois, parait-il, le texte de Joséphe pour metire en doute son historicité,
mais, on a changé et eu recours & la dialectique dés que cette historicité fut
démontrée de fagon éclatante par la découverte, en 1872, de la stéle méme
que mentionne Josephe. Elle contient l’insuiption suivante : u.'r,elvz ahho-
Yevi| eigmopebealar Evtog ToU wept 0 'v.a‘:?)v TOUOIXTOV %t Tssc6o)ou 8c 87 &v
o7, Exvtde aitios EoTar Sid 7o é’::zy.o)\ouﬁsr.v Oavaroy, Clermont—Ganncau,
Une stéle du Temple de Jérusalem 1872 P., (extr. de la R. Arch. 1872. L.
214-234, 290-296 et pl. x) = Dittenberger OGIS. 2. 598. Pour I'empécher
de dire ce qu’il dit si clairement, ce texte fut, & son tour, interprété par des
hypothéses fantaisistes ; ces hypotheses sont nées de la crainte des apologistes
juifs de reconnaitre que les Juifs avaient la méme conduite que tous les
étres humains organisés en Etat, qu’ils avaient leurs droits et leurs abus de
droits, et de I'embarras des théologiens chrétiens désireux d’écarter ce qui
témoignait d'une autonomie judiciaire chez les Juifs avant 70. Voir aussi
Derenbourg Journal asiatique 20 (1872) 178-19D : soutient que le judaisme
répugnant aux peines sanglantes, la menace s’entendrait donc d'une peine
divine. Clermont-Ganneau, op. cil. p. 11 note 2, émet I'hypothése que
Pexécution devait se faire par lynchage et cela par prescription légale ! —
mais, reconnait que le meilleur sens est le sens naturel, et qu’il s'agit d'une
condamnation & mort. Cf. aussi Mommsen HR. 11.96 note et Bertholet
op. cit. (suprat. 1 p. 253 note 10) p. 311-313. Toutes ces hypothéses sont a
écarter et notre texte doit étre entendu d’une facon naturelle, dans le sens
d’une peine appliquée par P'autorité juive.

A vrai dire, comme partout ou il s’agit de déterminer un point essentiel
concret, net et juridiquement spécifique, les Actes nous refusent la ré-
ponse. Ainsi, quel est le motif de I'arrestation de Paul? De quoi accuse-t-on
Paul?On nele sait pas. L’auteur des Actes ne le savait pas non plus. D’aprés
Actes 2132 et 25% (cf. 24°), Paul serait coupable d’avoir enfreint la défense
que nous avons discutée note précédente, en menant dans le Temple le paien
Trophime [cf. la négation de Paul Actes 21>*] ; cependant, d’aprés Actes 262,
Paul aurait ét¢ accusé « de foi chrétienne »; le Temple est cette fois seule-
ment le lieu de arrestation, cf. encore 23% %%, 945, gl 18ss. 557 8.27 56 [cf.
22%*: le tribun donne & Paul la question pour que celm-m lui apprenne de
quoi Pon I'accuse, et puis, 22%°, il le remet au Sanhédrin aussi pour savoir
de quoi on I'accuse]. Cette contradiction ne peut pas étre réduite par I'opi-
nion qui dit que Paul fut accusé des deux choses a la fois. On admet aussi
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une pluralité de sources. Moyen commode. Mais, jusqu’au jour ou l'on
n'aura pas dégagé ces sources el montré que chacune se tient et se suit
dans les Actes, on est en droit de le rejeter et de soutenir que ces contradic-
" tions sont la caractéristique des ouvrages non-historiques, composés sans
souci de la vérité, que ce soit dansun but d’édification ou autre, — Puisqu’on
a aussi invoqué le cas de Paul pour prouver que le Sanhédrin n’avait pas de
juridiction propre montrons qu’on a eu tort et, que, avec ou sans la théorie
des sources, on peut démontrer que le proces de Paul tel que le raconte
les Actes est, au contraire, une preuve de plus de la compétence du Sanhé-
drin — loule question d’historicité réservée. En effet, le tribun n’intervient dans
Paflaire et n’arréte Paul que parce qu'il apprend que la ville est en sédition,
quia tola Jerusalem confunditur, Actes 21°', et la 1™ question que le tribun
lui pose est de savoir s’il n’est pas le Juif égyptien fauteur de séditions.
Acles 21%. L'intervention du tribun en matiére de sédition est fort explicable,
cf. plusloin p. 147 ss. Mais, il ne s'agit pas de sédition et c’est pour cela que
nous voyons le tribun remettre Paul au Sanhédrin, Actes 2930 [le texte dit
a tort que c’est le tribun qui convoque le Sanhédrin, cf. supra p. 141 note 1.
11 le convoquerait donc, — droit réservé au Grand-Prétre — conirairement
au droit juif, pour lui soumettre, par respect pour ce méme droit, un cas
de juridiction religieuse juive! Mais, la contradiction n’est pas isolée]. Le
méme tribun, a peine avait-il remis Paul & ses juges qu’il le leur soustrait.
Pourquoi? Du récit méme résulte quec’estun véritable escamotagequel’auteur
des Actes cache, par une diversion, en nous donnant une caricature d'une séance
du Sanhédrin, Actes 23. On dit qu’en le soustrayant au Sanhédrin le tribun
fait tout son possible pour se faire pardonner les mauvais traitements qu’il a
infligés & Paul avant que celui-ci ne lui ait appris sa qualité de citoyen,
Actes 29%*. — La conduite du tribun I'égard du Sanhédrin est si peu
licite que Paul est envoyé au procuraleur nuitam ment, Actes 232355 Ce-
pendant, méme devant le procurateur, les Juifs ne cesseront de récla-
mer la juridiction sur Paul, Actes 245 : « Nous voulions le juger (Paul) selon
« notre lot (247) Mais le tribun Lysias élant survenu nous U'éta des mains avec
« grande violence (24®) ordonnant que ses accusateurs vinsseni devant toi » [ce
discours est tronqué, la fin manque|, Félix, au lieu de prendre une décision,
ajourne le proces sans motifs. [CL. cependant 2422 ou1 il veut attendre le tri-
bun, mais cette attente devait étre bien longue et durer o ans, Actes Bl
jusqu’au départ de Félix. Cet ajournement sans cause n’est pas une des
moindres difficultés pour ceux qui défendent Uhistoricité des Actes]. Méme
au successeur de Félix, a Festus, une des premiéres choses — noter qu’ils
n’ont rien fait pendant les » ans! — que demandent les Juifs, c’est encore
le dioit de juger Paul, Acles 25%, et Festus d’acquiescer & cette demande,
Actes 25°. C’est alors que Paul, menacé d’étre livré aux Juils, faitappel, ou
plutot provocation, & César: Actes 251! : « Que si je leur ai fait quelque tort,
« ou si j'al commis quelque crime digne de mort, je nerefuse pas de mou-
« rir; mais s'il n’est rien des choses dont ils m’accusent PERSONNE NE PEUT
« ME LIVRER A EUX; j'en appelle & César (Keafsaga émxadodpat)». On pourrait
dire, en style moderne, que Paul va jusque devant P’instance supérieure
pour une question de compétence, de conflit de Juridiction, et cela seulement
parce qu'il était citoyen romain. Donc, méme pour ceux qui consideérent les
Acles comme une « source historique de premier ordre », nous avons
montré que cet écrit est loin de contredire notre opinion sur la compé-
tence des tribunaux juifs. — Le coté juridique du procts de Saint Paul
se trouve traité dans les monographies sur Saint Paul, cf. Ia bibliographie
dans Th. Zahn, « Paulus der Apostel », PRE. 15. 61-88 et dans Schweitzer,
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Compétence ratione loci. — Le Sanhédrin n’avait de com-
pétence qu’en Palestine'.

Aprés la mort d’Hérode?, cette compétence fut réduite encore

5 P L .

davantage, car, le royaume étant maintenant divisé, elle était

limitée par I'imperium que les successeurs d’Hérode exercaient
dans leurs monarchies respectives®.
P . -

Une compétence extra-palestinienne, reconnue par Rome au

Sanhédrin — comme on I'a soutenu en se basant sur les Actes

des Apbtres* — nous parait problématique. Joséphe, qui nous

b

apprend que I'empereur n'a accordé a aucun autre roi, qu'a
Hérode, le droit d’'extradition, ou, comme il dit, le pouvoir
extraordinaire de réclamer un fugitif méme & une ville ne lui
appartenant pas, n’aurait pas oublié de dire qu'un semblable
droit, ou un droit analogue, appartenait aussi au Sanhédrin®.

Gesch. der paulinischen Forschung. Th. Mommsen a consacré un article a ce
procés Die rechisverhdlinisse des Apostels Paulus ZNTW. 1(1gor) 81-96 = Ges.
Schr. 3. 431-446 [a qui a répondu, au point de vue apologétique, Valentin
Weber, Die Glaubwiirdigkeit der Apostelgeschichte und thr Kritiker Theodor
Mommsen, Katholik 82 (1go2) 1-11. Ce Monsieur ose dire 2 Mommsen si lacuis-
ses...|. Gf. aussi K. Lake, What was the End of St. Paul's Trial, Interpreter
5 (190g) 147-156, cf. 329 ss., et 438 ss. ; U. Holzmeister, Der heilige Paulus
vor den Richterstuhle des Festus, Z. f. katholische Theologie 1g12. 489-b11,
742-783 (inaccessible). Cf. aussi les auteurs cités plus loin p. 163 note 1.

1. Le droitde juridiction religieuse méme sur les Juifs extra-palestiniens
reconnu par Gésar & Hyrcan II (Jos. Ant. 14. 10. 2, cf. pour Simon Mac-
chabée, 7 Mac. 15!, cf. note suivante) impliquait pratiquement la recon-
naissance extra-palestinienne du Sanhédrin, car Hyrcan II n’exercait pas
seul la juridiction religieuse, cf. supra p. 128, il nous est cependant diffi-
cile d’admettre que cette compétence du Sanhédrin se soit continuée apres
Hyrcan. Cf. notes suivantes.

2. Mentionnons ici le droit d’Hérode de se faire remettre, par les autori-
tés romaines, les criminels enfuis de Palestine, Jos. B. J. 1. 24. 2 § 474
(098evt yarp Busthéwy tocavTny Kalexp tosadtyy Ewxev Eovalay, bore oy dm’
20703 QuyOVTe Xl A TposTxoders Thews Efayayeiv). En droit, Hérode aurait
donc pu demander I'extradition des délinquants religieux pour les livrer au
Sanhédrin, — mais, en fait, 1l n’a stirement pas usé de cette faculté. Simon
Macchabée avait, en 13¢), obtenu du Sénat romain U'extradition des criminels
(hotpot) juifs, réfugiés, non seulement du territoire romain, mais aussi de
celui des rois et cités alliés de Rome, 7 Mac. 15*'. (Le texte cité est une
lettre de Rome & ses alliés, cf. supra t. 1 p. 131 ss., aussi Schiirer, 2. 259
note 70, soutient-il que Rome sans s’y obliger a obligé seulement ses alliés
4 cette extradition. Raisonnement étonnant! Car Rome a d& & plus forte
raison s’y obliger. Cette conclusion logique est appuyée aussi par la faveur
accordée & Hérode). Sur l'extradition, Mommsen Dr. pén. 1. 125 ss., (les
textes que nous citons ont échappé a I'attention du grand historien).

3. Cf. supra p. 130 notes 2 et 3.

h. Actes g°.

5. On pourrait, en somme, concevoir fort bien que la faveur accordée a
Hérode fiit passée au Grand-Prétre ou au Sanhédrin. Mais, cela est peu pro-

II—10
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b) Autorités romaines.

Compétence ratione materiz. — Ce dont le Sanhédrin
était surtout jaloux, c’était de sa Juridiction en matidre reli-
gieuse.

Juridiction religieuse. — On la lui laissa d’autant plus volon-
tiers que le pouvoir romain devait avoir une bien médiocre envie
de se méler des querelles religieuses de ses sujets — ef il y au-
rait été obligé, s’il n’avait pas laissé fonctionner le Sanhédrin.
En effet, 'exercice de la juridiction romaine 1mpose aux juges
romains le devoir d’appliquer des peines pour les délits prévus
par les lois du peuple soumis, puisque l'abolition de I'autonomie
judiciaire de ce peuple n’implique pas l'abolition de ses lois
nationales, mais, habituellement, le maintien de ces lois, appli-
quées, non plus par les autorités nationales, mais, par celles des
Romains'.

bable. Un cas oti ce droit aurait pu s’exercer et ne s'exerca point c’est celui
raconté par Jos. Ant. 18. 3. 5 (cf. supra p. 139 note 2). On peut seulement
se demander ot auteur des Aecfes 9* sest-il inspiré pour dire que le Grand-
Prétre donna & Paul (avant la conversion) des lettres pour les synagogues de
Damas « afin que s’il (Paual) trouvait quelques personnes de cette secte
« (chrétienne) ... ils les amenat liés & Jérusalem ». Ce récit ne peut stire-
ment pas suffire pour nous amener i reconnaitre au Sanhédrin une juridic-
tion en dehors de Palestine, mais on ne doit pas, non plus, dire, avec
E. Schwartz, que « le Sanhédrin aurait ét6 mal venu d’envoyer des
« lettres de cachet contre les Juifs de la Diaspora ; celui qui inventa ce non-
« sens n’avait plus aucune notion de la vie juive antérieure a an 70 »,
Zur Chronologie des Paulus, Nachrichten von der kénigl. Gesellschaft der
Wissenschaften zu Gottingen, philol.-historische Klasse 1907. 275. L’auteur
des Actes a ignoré le véritable état des choses d’avant 70 c’est évident, mais
il n’a pas inventé la situation juridique ; les quelques mots de 7 Mae. 152
et de Jos. B. J. 1. 94. 2 ont-ils suffi a arréter son attention, ou s'est-il ins-
piré de Ant. 14. 10. 3, ou a-t-il calqué son récit d’aprés un récit perdu d’'un
fait historique ?.

1. Mommsen, Dr. pénal 1. 133: « 11 Y avait en droit sirict, dans Pem-
pire romain, autant de circonscriptions Iégislatives et autant de droits
pénaux qu’il y avait d’Etats autonomes ou quasi-autonomes » ; p. 136:
« L’aréopage athénien a, encore a I'époque impériale, puni au criminel un
falsificateur ; & Sparte la législation de Lycurgue, et en Sicile le droit pénal
des différentes cités, méme celui des villes sujettes, furent encore appliqués
sous la domination romaine. ... On peut conjecturer que pour les délits de
religion, les droits locaux ou les coutumes juridiques des pays grecs et
orientaux ont été en rapport avec le puissant fanatisme qui y régnait
et ont dépassé de beaucoup la modération du droit d’empire ». Or, cette
variété de législation devait étre sanctionnée sous peine de rester théorique.
Le droit religieux formait une partie du droit national juif, il devait donc
étre appliqué, soit par les Juifs, soit par le procurateur romain. Dans
les cas ot le fait punissable était un délit connu par toutes les législations :
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Juridiction de droit commun. — Mais, ce que les gouver-
neurs de la Palestine ne pouvaient pas négliger, c'était de
réprimer les séditions contre Rome. Celle-ci ne s était pas éta-
blie en Palestine sans provoquer un réveil brusque de la con-
science nationale juive, sans provoquer des révoltes. Or, ces
révoltes ne cesserent de se produire pendant foute la domination
romaine et continuérent ainsi celles contre Hérode, mais en deve-
nant plus dangereuses, parce que de plus en plus mieux organi-
sées'. Contre ces sortes de crimes, auxquels s’ajoutaient encore
les méfaits des brigands, le Sanhédrin n’avait ni la volonté ni le
pouvoir de réagir — car la force armée était entre les mains des
procurateurs. Leur répression incombait donc A ces derniers
— Et, en fait, tous les cas connus de juridiction procurato-
rienne, en Palestine, sont relatifs aux séditieux etaux brigands®.

meurtre, adultére, etc., on comprendrait i la rigneur que le gouverneur ro-
main ait appliqué le jus gentium pénal constitué par leslois romaines, comme
le veut Mommsen L. cit. p. 137 ss.; mais, au cas oti un fait est délictueux
seulement d’apres la loi d’un seul pays sujet, cest la peine prescrite par
ce pays qu'on devra appliquer. Faute de connaissances juridiques, beaucoup
d’interprétes « avancés » du N. T. s’acculent eux-mémes dans une impasse a
propos du procts de Jésus, en soutenant que les Juifs n’avaient plus de
juridiction propre, et que, par conséquent, le procés devant le Sanhédrin
est imaginé par les évangélistes, et que seul Pilate pouvait le juger... pour
crime contre Rome. Ce qui est confondre le délit avec autorité compétente
alejuger. Théoriquement, Pilate aurait pu avoir la compétence de juger Jésus
pour crime contre la religion juive si les Juifs n’avaient précisément pas
obtenu I'autonomie judiciaire en matitre religieuse. La question est donc de
savoir si, en fait, il le jugea vraiment pour crime(cf. supra p. 134 note 2) con-
trelareligion juive. Or, Acelail esta répondre négativement, car jamais les pro-
curateurs n’ont empiété, en cette matiére, sur la compétence du Sanhédrin.

1. Cf.. p. ex., lesrévoltes de Judasle Galiléen, Jos. B. J. 2. 8. 1; Ant. 18.
L 1et6; 20. 5. 25 et de Theudas, Jos. Ant. 20. 5. 1 et 2, cf. note sui-
vante.

2. Dressons ici la liste compléte des cas de juridiction procuratorienne en
Palestine :

A la mort d’Hérode, il y a des troubles en Palestine. Varus, légat de
Syrie, les calme, pour un moment, en punissant les coupables, Jos. Ani.
17. 10. 1. Mais, la révolte éclate de nouveau, et il fait crucifier 2 00o Juifs,
Jos. Ant. 17. 10. g, et envoie les chefs des rebelles A Auguste, Jos. Ant. 17.
11. 10. — L’activité judiciaire de tous les procurateurs ne nous est pasconnue,
nous avons des renseignements seulement sur celle de :

Poxce-Priate [26-36. Sur lui, voir la litt. citée supra p. 134 note 2].
Cest un de ceux qui foulait, le plus, aux pieds les coutumes juives et les
lois romaines. Cependant, nous ne connaissons aucun casouilait em-
piété sur la juridiction religieuse des Juifs. Il tient des assises régu-
ligres, mais ceux qu’il juge sont des séditieux, Jos. B. J. 2. g. 3. 1l procéde
aussi contre les Juifs selon le droit de guerre et non selon les régles de la
justice. Il prépare un massacre des Juifs, Jos. Ant. 18. 3. EABSJing
2-3; fait traitreusement attaquer les Juifs par ses soldats, Jos. Ant. 18. 3.
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On peut méme se demander si, pour les autres crimes de
droit commun, il n'y avait pas concurrence entre la juridiction
des tribunaux juifs et romains®.

25 B. J. 2. 9. 4; de méme les Samarilains, Jos. Ant. 18. 4. 2. Ces abus
provoquent sa révocation. Mais, ce qui est certain, c’est que Pilate invoqua
surement comme excuse I'esprit séditieux des Juifs. Philon, Leg. § 38 [M.
Il 590] I'accuse de: vénalité, violences, brigandages, mauvais traitements,
vexations, cruautés sans fin et insupportables. Méme si on prouvait que
Pilate ait empéché le Sanhédrin de fonctionner, il y aurait un abus de plus
de sa part, mais nullement une preuve des droits que Rome accorda ou
enleva aux Juifs. Sur le proces de Jésus, voir supra p. 134 note .

Cuspius Fapus [44...7 Jos. Ant. 19. 9. 2] rend justice en matiére poli-
tique. Ainsi, il tranche le conflit entre Perée et Philadelphie, Jos. Ant. 20.
1. 1; il exécute un bandit, ibid. ; il exéeute le rebelle Theudas, Jos. Ant.
XS T

TiBirE ALEXANDRE [»—48. Jos. Ant. 20. 5. 2] fit crucifier Jacob et Simon,
fils du rebelle Judas le Galiléen, Jos. Ant. 20. 5. 2, rebelles eux-mémes pro-
bablement.

Cumanus [48-ba. Jos. Ant. 20.5. 2). En sa qualité de fonctionnaire res-
ponsable de la sécurité publique, il punit les habitants de certains villages
pour n’ayoir pas poursuivi et puni les brigands, Jos. B. J. 2. 12. 2 § 229.
Sous sa procuratéle, le gouverneur de la Syrie, Ummidius Quadratus,
intervient dans le conflit entre Samaritains et Juifs, fait crucifier ceux
qu’il croyait coupables et envoie leurs chefs, & Claude, Jos. Ant. 20. 6.
1-3; B. J. 2. 12. 3-7. [Ummidius Quadratus prononceces condamnations en
tribunal, izl B7paces, § 130, 2 Lydda, sur la plainte des Samaritains].

Fiéurx [52-? Jos. Ant. 20.7. 1; B.J. 2. 12. 8] crucifie beaucoup d’habi-
tants, mais en les accusant de rébellion, et envoie & Rome leurs chefs, Jos.
Ant. 20.8.5; B. J. 2. 13. 2. 1l fait aussi décapiter les rebelles qui préchent
I'affranchissement de Rome, Jos. Ant. 20. 8.6 B. J. 2. 13. 14. Sous lui
est placé le proces de Paul, cf. supra p. 143 note 1.

Festus [2-622. Jos. Ant. 90. 8. 9; B. J. 2. 14. 1] fit exécuter les faux
prophétes qui préchaient contre les Romains et se faisaient suivre dans leurs
pérégrinations par des foules qui pouvaient devenir dangereuses, Jos. Ant.
20. 8. 10. Sous lui, le procés de Paul, cf. supra p- 143 nole 1.

Arsizus [629-64. Jos. Ant. 20. g] Gt emprisonner un grand nombre de
stearit, mais libéra ceux qui payaient, Jos. Ant. 20.q. 2et5; B.J. 2. 14. 1.
Pendant sa procuratele il est cité un curieux cas de juridiction — sur lequel
on n’insiste pas suffisamment quand on étudie la vie de Jésus — : un cer-
tain Jésus, fils d’Anan, prédit la ruine de Jérusalem, les chefs [doyovrec]
juifs le font flageller et le remettent & Albinus qui, a son. tour, le soumet 4
la méme peine, Jos. B. J. 6.5.3 § 306 ss. Il est évident que nous somines,
ici aussi, en présence d’un cas pouvant étre interprété comme rébellion : car
la ruine prédite devait stirement étre la peine méritée pour la tolérance du
joug étranger. Schiirer 2. 262 note 82 déclare ne pas comprendre pourquoi
ce Jésus fut puni ni pourquoi il fut remis & Albinus.

Frowus [64-66. Jos. Ant. 20. 11. 1]. La population aurait supplié Félix
de punir les brigands, Jos. Ant. 20. 11. 1; B. J. 2. 14. a. 1l siége en tri-
bunal pour réprimer des cas de sédition, Jos. B. J. 2. 14. 8.

i. Il est fort probable, quoique non certain, que méme quand il s’agis-
sait de crimes de droit commun, c’était 'autorité juive qui sévissait, qui
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Compétence ratione personea. — Mais, en dehors des cas de
sédition, et de brigandage, oulajuridiction romaine remplacait la
juridiction juive, quoique les coupables fussent Juifs, il y avait
des cas ou elle était seule compétente & I'exclusion compléte du

b

Sanhédrin : c’est pour tous les délits, & I'exception du crime de
transgression de 1’enceinte du Temple, ot les coupables étaient
paiens — ce qui se présentait souvent dans la population mélan-
gée de la Palestine — et, surtout, citoyens romains. Cest
d'ailleurs en prévision de ce dernier cas que les procurateurs de
la Palestine étaient munis du jus gladit'.

En somme, en matiere de droit commun, la juridiction des
procurateurs est une continuation de celle des rois juifs.

§ 2. — APRES L’AN 70

a) Aulorités romaines.

“Apres 70 les gouverneurs envoyés par Rome sont, en prin-
cipe, les seuls maitres du pays. Toute juridiction pénale leur
appartient en droit. Ce principe était maintenant d'une
application plus aisée, car le droit pénal juif Jouissait difficile-

devait sévir. — A ce point de vue le cas cité, supra p. 142 note 3, ou
Cumanus punit les autorités juives pour n’avoir pas réprimé le brigandage
est caractéristique, et cela d’autant plus qu'il est corroboré par le fait que
le Talmud suppose aussi que la juridiction pénale appartenait aux Juifs,
méme en matiére de droit commun. En outre, aucun cas de juridiction
procuratorienne en matiére de droit commun ne nous est connu, car les
cas de brigandage cités par Joséphe sont trés probablement des cas de sédi-
tion. Quand on lit Joséphe, on voit avec quelle 1égereté il traite de brigands
tous ceux qui veulent s'affranchir du joug romain. L’état de nos documents
nous permet plus d’une fois de réparer I'injustice commise par I’historien
calomniateur et de rendre la qualité de patriote & plus d’'un que Joséphe
flétrissait du nom de bandit. Notre conviction est que la juridiction de
droit commun appartenait aussi aux Juifs, et cela n’est que trés conforme
au droit public romain. « Pour les pérégrins, auxquels appartenaient encore
«sous le Principat la grande majorité des provinciaux, le véritable tribunal
« répressif, d’aprés I'organisation de I'empire romain, était 'autorité locale
«autonome », Mommsen, Dr. pén. 1. 279. [Il est curieux de remarquer
qu'aprés avoir formulé cette régle, claire et fondée sur des faits certains,
Mommsen laffaiblit par des raisonnements basés sur des documents de la
faiblesse de ceux fournis par le N. T. — sur euz seuls].

1. Jos. B. J. 2. 8. 1§ 117: infrpomos TH¢ inmuenTic mape Pwpalow tdgewns
Komdvios népmerar péyor Tov xreivery habov muoa Kalsagoc eovsiayv. Cf. Jos.
Ant. 18. 1.1 § 21 fynedpevos Toudaiwy i énl maory 2ousiy — aussl sur
les citoyens romains, cf. Mommsen, Dr. pén. 1. 285 note 3. — Sur le jus
gladii, yoir Mommsen, Dr. pén. 1. 383 ss. ; Hirschfeld Verwaltungsbeamten®
hoh ss.; cf. Le méme, Sitzb. Berlin 188¢q. 438-439.
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ment, aprés 'an 70, d’une reconnaissance officielle étendue .

Tous les crimes de droit commun appartiennent désormais a
la compétence exclusive des autorités romaines — sans aucune
concurrence, en cette matitre, avec les autforités juives®.

Quant aux crimes religieux graves, le procurateur n’avait plus
a en connaitre, car le droit qui sanctionnait ces crimes — le
droit juif — ne s'imposait plus au respect du magistrat romain,
du moins quand la peine était la mort*®.

1. Gf. supra p. 146 note 1.

2. Origene In Rom. 1. 6 ¢. 7 (PG. 14. 1073) : Mortuus sermo legis [le droit
mosaique] ... Homicidam punire non potest nec adulteram lapidare, hac enim
sibi vindicat Romanorum polestas. 1dée qui revient aussi C. Celse 7. 26:
les Juifs ne peuvent pas exécuter les peines de mort prescrites par
Moise : exécuter par ‘la lapidation ou le feu, etc. Gf. surtout la Didas-
calie ch. 26, conservé heureusement dans les deux versions, syriaque*
et latine [cf. supra t. 1, p- 78 note 2], cette derniére porte, 6. rg.ientéd.
Funk: Tu autem, si hodie sub secundatione (le Deutéronome) desideras esse
Romanis imperantibus, qua sunt secandationis Jacere non potes : neque enim
lapidare malignos neque inlerficere idololatras neque ministeria sacrificioram
Jacere ete. D’ou Const. Apost. 6. 24. 3-5: (3), xat adrol Omd Popaiov i
¢Eovatog mepnpénoay %ol TAS VORIXTG hatpetag, xexwlopévor 3¢ sigr xat &vaz;a’fv
ols dv 6éwot xal O6ery dre OAAwoy. (4.) 3w zai ciow ETXATALATOL, e
Suvipevor mowly & Buoreraypéva (selon Gal. 3'° cbn. Dent. aHa0) (. )
adlvatov 8¢ dotwy &y SraoTopd petabd E0vay dvrac movea td T3 v0uov EmiTehety
adTole arayopetet Yop adtols 6 Oeloc Mwa7c. Hegemonius, Acia Archelai Ho.
4 (éd. Beeson, GCS. 16. 74 = PG. 1o0. 1502) : Sicat nunc videmus regibus
eos (sc. ludaeos) principibusque subiectos tributa pendere, nulla sibi potestate
vel qudicandi vel puniendi concessa. Quand les Juifs voulurent réprimer
eux-mémes des crimes de droit commun, ils furent punis pour usur-
pation. C’est ainsi que s'explique ce que raconte J- Meguilla . 2: une
femme juive Thamar, condamnée 3 une peine par des juges juifs, se
plaignit au proconsul qui punit les juges juifs; sur ce cas, cf. Graetz 42 308-
3o0g; J. Perles, MGW/. 37 (1892) 359-361 ; et aussi Bacher, Ag. der pal.
Amorder 2. gh-gb. — Cependant, dans les petits délits et contraventions on
reconnut aux Juifs, méme quand il s’agissait d’infractions de droit commun,
une certaine compétence, ainsi R. Akiba [mort sous Hadrien| condamna &
4oo deniers d’amende un individu qui, dans la rue, avait défait les cheveux
d’une femme, j. Baba Qamma 8. 6; Simon b. Lakisch (3¢ 5.) prononce une
amende d’une livre d’or pour coups, tbid. ; une condamnation & des dom-
mages-intéréts pour coups (4¢s.), j. Ketouboth 4. 8; R. Houna {0 )
condamne & une amende pour une gifle, b. Baba Qamma 37'. — Comme
dans les villes palestiniennes organisées en cités et occupées exclusivement
par des Juifs, comme Tibériade, Diocésarée, Capernaum et Naza-
reth [Epiph. Heres. 30. 11, PG. h1. 424 ss:], il n’y avait que des autorités
juives, celles-ci exercérent la juridiction de droit commun, en tant que
cette juridiction était reconnue a toute ville [cf. sur la juridiction munici-
pale, Mommsen, Dr. Pén. 1.228ss.], mais non parce quelles étaient juives.

3. Il sagit donc, non seulement d’une déchéance de I'autonomie judi-
ciaire juive, mais aussi d’une suppression partielle du droit pénal juif.

*La trad. allemande d’Achelis p- 137 porte [nous la reproduisons parce que plus
ferme, en cet endroit, que celle de Nau, p. 151]: « Du also der du heute unter der
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Quand, pour un crime religieuz, le droit juif n’édictait pas la
mort, les autorités compétentes étaient les autorités Juives.

b) Autorités locales.

Aprés 'an 70 les autorités nationales juives n’ont plus aucune
juridiction en matidére capitale : qu'il s’agisse de crimes de
droit commun ' ou de crimes religicux.

Cependant, on les laisse encore punir de mort ces derniers
crimes. Mais, ce qui, avant I’an 70, était un droit pour les Juifs,
n’est désormais qu'une simple tolérance®.

1. Cf. Origéne L. cii. (p. précédente note 2).

2. Origéne Ep. ad African. § 14 (PG. 11. 81 ss.): Kot vov yoiv Popalny
Bamleuévr(ov, x2l Tovdalwy to Sz'Bpaxy.ov a0Tole TEAGUVTOY, GG GUY{WPOTYTOS
Katougos & vepyne map’ adrols Sdvarar, og pndey &aaye’psw GasthelovTos ToU
£fvoug, 7.'6;.st ot ﬁemn‘cay.évo'.. Tiverar 88 ot xlcn*r',pl.a hednfdtwe xaute ToOv
Vouov, xot xaraduedlovtal Ttves Ty &mt Td Oavdre: oite metd THe mavTw el
woYto Tagnsius, ote petd oS Aavidvety Tov Bagthedovta: xal TovTo v 'r:n
700 T05 E0vous mohby Bratpibavees ypdvoy pepaliixopey ol memhnsogopuela.
Donc en T'an 240, (date de la lettre; elle est écrite de Nicomédie, Har-
nack GAL. 2, 2. 48 note 2, go) le Patriarche juif exercait la juridiction
capitale en Palestine. Preuve de plus de I'existence d'une juridiction capi-
tale propre en Palestine avant I'an 70: car il serait incompréhensible qu’au
3¢ s., époque ot I'indépendance des provinces disparait de plus en plus,
on etit toléré aux Juifs des droits qu'on leur aurait enlevés avant I'an 7o,
ou Pautonomie des provinces était plus grande et le pouvoir des gou-
verneurs plus petit. Que dans notre cas il s'agit d’une survivance d'un
droit et non d’une innovation, cela parait évident & tout esprit non pré-
venu. — Le texte d’Origéne provoque cependant deux observations & cause
de sa forme trop concise: 1° Il est peu probable que le Patriarche ait seul
exercé la juridiction capitale sans la collaboration du Sanhédrin; 2° Notre
texte, quoiqu’écrit par Origeéne pour apporter un argument en faveur de I’au-
thenticité de histoire de Suzanne, — ot les Juifs sont censés avoir eu & Baby-
lone la juridiction propre en matiére de droit commun — ne vise stirement
que la juridiction en matitre religieuse et n’est donc pasen contradic-
tion avec un autre texte cité p. précédente note 2, et relatif & la juridic-
tion capitale dedroitcommun. Dans ce dernier cas la juridiction juive
n’est méme pas tolérée par les Romains (cf. p. précédente note 2), tandis qu’en
matiére religieuse, tout en ne reconnaissant pas légalement la juridiction ca-
pitale juive, ils la tolérent en fait. Les deux textes ne se contredisent point.
Le témoignage d’Origéne, preuve irrécusable, démontre, une fois de plus,
qu'on ne doit user des renseignements rabbiniques qu’avec prudence, et
que de leur silence, on ne doit rien conclure. C’est un contemporain
d’Origéne, R. lossé, qui pose la régle que, depuis la destruction du
Temple, la juridiction capitale fut enlevée aux Juifs, b. Aboda-Zara 8 : pas
un mot sur P'exercice de cette juridiction ! Peut-étre pourrait-on pourtant
trouver une confirmation d’Origéne en sollicitant violemment le texte de
« Wiederholung des Gesetzes [le Deutéronome] sein willst, kannst da da die Romer
« herrschen, nichts tun, was in der Wiederholung des Gesetzes geschrieben steht,

« denn du kannst die Bésen nicht steinigen, und die Gétzendiener nicht toten, den
« Opferdienstnicht verrichten, etc. [Cf. maintenant Didascalie trad. Nau, 2¢éd. p. a11].
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Du moment qu'on leur défendait d’appliquer la peine de
mort, on pouvait laisser aux Juifs le libre exercice de leur juri-
diction religieuse — et on le leur laissa.

En fait, les Juifs I'eurent pendant toute I'époque romaine.
Quand Théodose apporta des restrictions & leur Jjuridiction
civile, il dit expressément que leur juridiction religieuse ne sera
point limitée".

Justiviex non plus — sauf dans un seul cas — ne la restreignit

pas®.
b. Baba Qama 1 17" : « Aba Arika (mort en 247. Docteur babylonien, mais
a étudié en Palestine d’ou il revint dans sa patrie en 219, Strack Einleit.
p- 100. Ne pas oublier que la date de la lettre d'Origéne est 240) dit a
« Rab Kahana (qui dans I'exercice de sa fonction de juge a Babylone, venait
« de tuer quelqu’un) : Kahana ... les Romains (le texte porte Grecs, mais il
« est certain que c'est les Romains que les rabbins babyloniens dési-
« gnent ainsi, a 'époque) qui régnaient avant ne faisaient pas attention au
« sang qu’on versait tandis que les Perses ... Sauve-toi donc en Palestine ».
— Clest aussi relativement & I'exercice effectif de la juridiction capitale que
doit se référer la controverse sur laquelle la mischna Sanhédrin 11. 4 et le
midrasch Sifré ad Deut. 819 ne nous donnent que l'opinion de R. Akiba (mort
sous Hadrien) qui soutenait quele Sanhédrin de Tabné (Tamnia) était incom-
pétent pour condamner 4 mort, ce droit n’appartenant qu’a celui de Jérusalem
(quand il existait). En somme, les &crits rabbiniques sont quasi muets sur
le droit dont parle Origéne. [En échange, le Talmud atteste la juridiction
capitale de Pexilarque Juif de Babylone, p. ex., b. Sabbath 156*: « Celu
« qui est né sous la planéte Mars versera du sang.... Raba ‘(Pexilarque ;
« mort en 320) dit : Je suis né sous la planéte Mars. Abayé (son éléve) lui
« répondit : Mailre, toi également tu fais punir et exécuter »].

1. C. Th. 2. 1. 10, cf. le texte supra p. 101 note 2. L'Interpretatio est fort
explicite : Judzei omnes, qui Romani esse noscuntur, hoe solum apud religionis
suz maiores agant, quod ad religionis eorum pertinet disciplinam, ita ut inter
se, que sunt Hebreis legibus siatuta, custodiant.

2. C.J. 1.9.8: Iudzi Romano communi iure viventes in his causis, quee tam
ad superstilionem quam ad Jorum et leges ac iura pertinent, adeant sollemni more
wudicia omnesque Romanis legibus conferant et excipian! actiones. Si 'on com-
pare ce texte avec celui du C. Th. 2. 1. 10 (reproduit supra p. 101 note 2)
on constate I'omission du mot non. Cela change le sens du texte. Mais, cette
omission n’est stirement pas volontaire, elle est plutot imputable aux copistes
quau législateur. [Cependant, tous les mss. I'ont; Perreur est bien ancienne
car elle est reproduite aussi dans les Bas. 1. 1. 4o. 1l se peut que dans les
Basiliques il n’y ait pas erreur, mais une mesure vexatoire de I'époque,
auquel cas il faut supposer que méme la juridiction religieuse fut totalement
enlevée aux Juifs et alors c'est le texte des Bastl. qui aurait influencé le texte
du C. J.]. En effet, Justinien n’a pas entendu enlever aux Juifs leur juri-
diction religieuse : a) Puisqu'il permet aux Juifs Pexercice de leur juridiction
civile — sous une condition, cf. supra p. 103 ss. — il devait, & plus forte
raison, leur reconnaitre I'exercice libre de leur juridiction religieuse propre,
car, autrement, c’etit été permettre aux Juifs, en somme, pour des motifs de
lolérance religieuse, une juridiction civile, et leur interdire précisément la juri-
diction religieuse : inconséquence inouie. Mais, en leur laissant la juridiction
religieuse, qui, en somme, est une juridiction pénale, il ne pouvait pas leur
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SECTION II. — DIASPORA

Les Juifs de la Diaspora n’eurent de juridiction propre
qu'en matitre religieuse, mais non en matiére de droit pénal
commun'.

Le droit de juridiction religieuse qui, aprés I'an 70, n’apparte-
nait, légalement, aux Juifs de Palestine quavec de tres grandes
restrictions, semble n’avoir jamais été reconnu qu'avec ces
restrictions aux Juifs de la Diaspora, avant comme aprés I'an 70.

Mais, malgré cela, ce qui pour la Palestine n’est qu’une appli-
cation du droit public romain laissant aux provinces, méme en
matitre pénale, une certaine autonomie judiciaire, est pour la
Diaspora un privilege sans égal dans I'Empire. Car en recon-
naissant aux communautés juives la juridiction religieuse, on
reconnaissait & des organisations, souvent entitrement formées
d’étrangers, des droits reconnus seulement aux cités®.

Le premier témoignage de I'existence de cette juridiction nous
le trouvons dans un édit de César. Il y est accordé a I'ethnarque
juif de Palestine et a ses successeurs la juridiction en matiere de
coutumes juives, méme dans les communautés de la Diaspora’®.
Cette juridiction, 1l est évident, I'ethnarque aurait été dans
I'impossibilité de l'exercer lui-méme, César entend donc lui
reconnaitre le droit de la déléguer aux autorités locales de la

imposer, comme pour leur juridiction civile, une convention préalable d’ar-
bitrage: la juridiction religieuse juive devait donc pouvoir s'exercer, au con-
traire, plus librement, que la juridiction civile juive. La premiére restait, en
somme, un for nécessaire pour les Juifs, tandis que la seconde devait étre
acceptée par les parties, a leur gré (cf. supra, p. 103 ss.); b) Heureusement,
les textes des lois appuienl encore notre conclusion. La Novelle 146 de Jus-
tinien, postérieure au Code, suppose le libre exercice de la juridiction reli-
gieuse juive, et elle vient la restreindre, dans un cas seulement, et non la
sapprimer. Cf. supra, ch. 2 section Il § 16, t. 1 p. 371 ss.

1. Aucun document ne 'atteste. Cf. infrasectionIII § 1 plus loin p. 156 ss.

2. Encore une preuve de la nature juridique spéciale de la communauté
juive. Gf. supra ch. 4 Sect. I § 2, t. 1, p. 414 ss.

3. Jos. Ant. 14. 10.12.§ 195 dv e perald yévqral g o TEQL TS
“TouBaiwy dywyiic, doéoxst pot xoiewy yiveshal [map’ adroic]. Quoique la phrase
que nous reproduisons soit extraite de I'édit de César contenu dans une
adresse du méme aux Sidoniens, il est probable que Iédit avait une applica-
tion générale et qu'il fut encore envoyé a d’autres villes. Cependant, Schiirer,
2. 259 nole 70, restreint 'application de I'édit seulement aux villes limitro-
phes de la Judée. — En tout cas, il est incontestable qu’il s’agit ici d’une
juridiction sur les Juifs nés méme en dehors du pays soumis a 'ethnarque.
Ce droit de juridiction n’est pas & confondre avec le droit d’eztradition reconnu
aux princes juifs (cf. supra p. 145 note 2) sur leurs sujels réfugiés, de Pales-
tine & I'étranger, aprés la perpétration d’un crime.
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communauté’, c’est-a-dire que l’ethnarque juif est le chef du
pouvoir judiciaire des Juifs de la Diaspora, d'un pouvoir qui
stirement existait déja avant I'édit de César.

Nous avons, peut-étre, dans cet édit la premiére disposition
législative romaine d'une longue série de mesures analogues
qui ne nous sont pas parvenues. A cette série se relie celle des
lois qui reconnaissaient au patriarche juif le droit d’accorder le
pouvoir de juridiction pénale i ses préposés*.

L’auteur des Actes des Apdtres mentionne aussi la compétence
exclusive des Juifs en maticre religieuse *. Si son récit était his-
torique, il nous prouverait l'existence de la juridiction juive a
I'époque de saint Paul*.

1. 11 doit y avoir la méme idée juridique que dans la loi du C. T}, qui
reconnait au Patriarche le droit de distribuer par délégation sa juridiction
pénale, cf, section suivante § » plus loin p. 159 ss., et supra ch. 3 section I
t. 1 p. 398.

"2, GF. supra ch. 3 Section I t. 1 p. 398.

3. Actes 182: « Mais lorsque Gallion était proconsul d’Achaie [cf. note
« suivante] les Juifs (de Corinthe) se levérent d’un commun accord contre
« Paul, et I'amenérent au Tribunal ; 18%: en disant: Celui-ci veut per-
« suader aux hommes de servir Dieu d’une manitre contraire & la loj
«(juive?); 184: Et comme Paul allait ouvrir la bouche pour parler, Gal-
« lion dit aux Juifs: S’il s'agissait, 6 Juifs, de quelque injustice ou de quel-
« que crime, je vous écouterais patiemment autant qu'il serait raisonnable ;
« 18%: Mais s'il est question de disputes de mots, et de noms, et de votre
« loi, vous Y pourvoirez vous-mémes, car je ne veux point étre juge de ces
« choses. 18%: Et il les fit retirer du tribunal ; 187 : Alors tous les Grecs,
«ayant saisi Sosthéne chef de la synagogue, le battirent devant le tribunal,
« et Gallion ne s’en mettait point en peine ».

4. L. Junius Gallio [cf. Prosop. Imp. Romani 2, p- 237 ss. (1897)] est
mentionné dans une inscription, récemment découverte, comme proconsul
d’Achaie en I'an 52 /53 : Bourguet, De rebus delphicis imperatorize zelatis
p- 63, 1903 P.; cf. aussi Ramsay, Expositor série 7 t. 7 (1909) 468 ss.;
E. Ch. Babut et A. Loisy. Le proconsul Gallion et Saint-Paul, Revue d’his-
toire et de liltérature religieuses, N. S. 2 (1911) 139-144; A. Deissmann,
Paulus p. 159-177 : Der Prokonsulat des L. Junius Gallio, 1911 Tiib. ; G. Woh-
lenberg, Eine Claudivs-Inschrift von Delphi in threr Bedeutung fiir die panli-
nische Chronologie, Neue kirchliche Z. 23 (1912) 380-396. Il est évident que,
de I'existence d’un proconsul de ce nom *, il ne résulte pas encore que le
récit des Actes soit historique, pas plus que cette historicité n’est garantie par
le fait que les Juifs eurent vraiment la juridiction religieuse dans Ia Diaspora.
De ces deux renseignements généraux, qui étaient a la disposition de qui-
conque aurait voulu s’en servir pour imaginer un proces dans la communauté
juive, — l'auteur des Actes a-t-il tiré profit pour construire et dater le proces
de Paul? ou au contraire, la connaissance d’un proces réel lui a-t-elle fourni
les renseignements généraux? Voila la question. Cest seulement dans le
dernier cas que le récit serait historique. Mais, alors les détails, les parti-

* L’inscription mentionne Gallion et non Paul, comme on pourrait le croire A lire

certains théologiens qui trouvent, on se demande pourquoi, dans cette inscription
une nouvelle preuve de I'authenticité des écrits des Actes des Apétres,
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Les passages du Nouveau Testament qui méritent plus de
confiance, manquent de clarté. Ceux qui mentionnent les persé-
cutions exercées par Paul avant sa conversion contre les commu-
nautés chrétiennes se réferent-ils & des communautés palesti-
niennes ou diasporales'? Il est difficile de le dire.

En dehors de I'édit de César, aucun document? stir® ne nous

cularités du proces doivent nécessairement occuper la premiére place et leur
exactitude dépasser celle des généralités — qui ne doivent avoir qu’un role
secondaire dans le récit du procés — il faut que le proces soit bien indivi-
dualisé, qu’il nous donne, ce qu’'en somme tout proces doit fournir, un ou
plusieurs éléments qui n’appartiennent qu’a lui, qui en fassent une espéce.
Or, lauteur des Acles, quand il parle de la juridiction propre des Juifs
semble avoir emprunté jusqu’aux termes & Jos. B. J. 1. 19. 5 ss., et Anl. 14.
10. 2, cf. Krenkel Josephus und Lucas p- 229. Rapprocher aussi Actes 18% de
Jean 18%. Quant a la mention du proconsulat de Gallio, il pouvait la trou-
ver facilement. Restent les points particuliers au procts. Eh bien, ils man-
quent. Il ne nous est pas dit quel est le fait décisif qui provoqua le proces;
quel est le porte-parole des Juifs; I'accusation n’est pas précise: maps: oy
vouoy, verset 13, peut aussi bien s’entendre de la la loi romaine que de la
loi juive [cf. Overbeck op. cit. p- 294] et quil s'agit de cette derniére résulte
a peine du verset 15; on ne comprend pas non plus pourquoi, enfin, les
Juifs ont amené Paul devant le proconsul, puisqu’ils savaient que la juri-
diction religieuse leur appartenait? Aussi les exégétes ont-ils trouvé une
explication pénible : les Juifs réclament que la religion préchée par Paul
ne jouisse pas de la part des Romains de la protection qu’ils accordent aux
Juifs (ainsi, Wendt p. 302-303). Pour un récit si court il y a trop de res-
semblances terminologiques avec d’autres auteurs; il y a trop de généralités
et pas du tout de traits spécifiques; il y a surtout la manifestation évidente
du but apologétique poursuivi par I'auteur des Actes: les Juifs sont mé-
prisés par le proconsul, leurs concitoyens rossent I'archisynagogue: c'est
donc Paul le vainqueur. — Contre Ihistoricité du proces de Paul devant
Gallion, voir, entre autres : Overbeck [. cit. ; C. Clemen, Die Chronologie der
paulinischen Briefe 126 ss., 1893 Halle (il sest rétract¢ depuis); J. Jingst,
Die Quellen der Apostelgeschichte p. 165 ss., 1895 Gotha.

1. Mommsen Ges. Schr. 3. 435-436 croit pouvoir déduire de Gal. 11
[ef. 7 Cor. 155 Phil. 3%; 1 Tim. 1] que les communautés persécutées par
Paul étaient extrapalestiniennes, vu que Paul y déclare étre resté étranger &
celles de Palestine : ce qui est en contradiction avec Actes 26™. Mommsen,
ihid. 43g, soutient de méme que les coups recus par Paul de la part des
Juifs, 2 Cor. 11%, furent donnés sur jugement des communautés de la Dias-
pora. Contre Mommsen, entre autres, Clemen Paulus 1. 3g note 2.

2. A rapprocher cependant Juvénal 14. 101 : ludaicum ediscunt et ser-
van{ ac metuunt ius. Ricordi dans son éd. de Juvénal [1803 Gottingen)]
paraphrase comme suit: religiose observani imprimis ob metum penaram.
Juvénal pense strement a la crainte religieuse.

3. 11 est évident qu’il ne faut pas accorder créance aux Acta SS. Alphii,
etc. [AASS. 10 mai p. 518] relatifs & des martyres ayant eu lieu sous
Déce : le gouverneur Tertullus rend aux Juifs leurs coreligionnaires baptisés :
« accipile eos vos, et secundum legem vestram judicate eos » et les Juifs de
lapider les coupables. On met ainsi dans la houche de Tertullus les paroles
de Ponce-Pilate (Jean 18%) et de Gallion (Actes 18%9).
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atteste plus la juridiction religieuse propre des Juifs de la
Diaspora avant le quatrieme siécle '. Pourtant, elle n’a stirement
pas cessé d’exister pour surgir a cetle époque ou les Péres de
I'Eglise nous la montrent en exercice® et quand les lois la déclarent
légitime, & plusieurs reprises, ainsi en 392° et en 398°*. Cette
derniére loi qui restreint la juridiction civile laisse expressément
aux Juifs toute leur Juridiction religieuse.

Justivies lui-méme tout en restreignant cette derniére aussi®
ne la maintient® pas moins.

SECTION III. — PEINES QUE PEUVENT APPLIQUER
LES JUIFS

§ 1. — PEINE DE MORT

Patestine. — Nous avons déterminé plus haut les limites tra-
cées par les Romains 4 V'exercice de la juridiction juive en Pales-
tine. Nous y avons étudié surtout la question de savoir si les
Juifs pouvaient, ou non, appliquerla peine de mort, et montré que,
dans certains cas ils avaient ce droit avant l'an 70, et que dans
les mémes cas, ils cessérent de 'avoir apres cette date, mais ne
continuérent pas moins a I'exercer, en fait, avec la bienveillante
tolérance de I'autorité romaine. Nous n’y reviendrons pas ici.

Disspora. — Les Juifs de la Diaspora tout en ayant la juri-
diction religieuse propre ne peuvent pourtant pas appliquer la
peine de mort. Cela ne résulte pas seulement de ce qu’aucun
document ne montre les Juifs en possession de ce droit?, mais

1. Apollinaire de Hiérapolis [sous Marc-Auréle] dans le a¢ livre de son
éerit antimontaniste dit chez Eusébe . E. 5. 16. 1a: « Dites, mes amis,
« en est-il quelqu’un parmi les gens qui viennent de Montan et des femmes
« qui ont commencé & parler, qui ait été persécuté par des Juils on mis a
mort par les pervers? Aucun. En estil dont on se soit emparé et qui ait
« été crucifié pour le nom [de Jésus-Christ]? Mais non. De méme, quel-
« qu'une de leurs femmes a-t-elle 6té jamais battue de verges dans les syna-
gogues des Juifs, ou lapidée ». Il est difficile de dire s'il y a la allusion &
des faits ou si nous sommes simplement en présence d’'une phrase oratoire.

2. Epiphane Har. 30. 11 (PG. h1. 423) cite un cas de juridiction
Juive, cl. plus loin p. 159 note 2.

SONCCITh: 165858 (392) ... quos [les primates des Juifs de la Diaspora] viro-
rum clarissimorum el inlustrium patriarcharum arbitrio manifestum est habere
sua de religione sententiam. Cf. section suivante § 2, plus loin p. 159 ss.

G GRS 9 5 e, !

- 9. Nov. 146, cf. supra Ch. 2 Section III § 16 t. 1 p: 371 ss.

6.GAT. v ols 8. IGE, supra p. 152 note 2.

7- On a pourtant soutenu que les Juifs avaient partout le droit d’appli-
quer la peine de mort. On a inyoqué en faveur de cette opinion le fait que
Philon, dans son commentaire des lois mosaiques, dit que certains crimes,

A A

A
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entrainent la peine capitale pour leurs auteurs alors que nous savons que ces
crimes n’étaient pas punis de mort par les rabbins palestiniens. [Ainsi, il dit
De Josepho § 43, éd. Cohn (M. 1T 48) et De spec. legib. 3 § bt éd. Cohn
(=M. II 308) que la prostituée est lapidée; de méme le parjure, De
spec. leg. 2 § 28 éd. Cohn (= M. 1I 275) etc.]. Philon ne fait, a-t-on dit,
[ainsi, Richter Philo und die Halacha p. g2] que reproduire la jurisprudence .
du tribunal juif d’Alexandrie qui, dans ces cas, appliquait des peines
capitales. — Erreur de raisonnement ; il est de toute évidence que I'on
se trouve en présence d’avis théoriques — qu'ils appartiennent a Philon,
ou & I'école exégétique juive d’Alexandrie — dont on ne doit pas conclure
une pratique judiciaire, cf. supra t. 1 p. 4 ss. — Les Statuts de la Nouvelle
Alliance que I'on vientde découvrir (cf. supra t. 1 p. 26 ss., et la bibliographie
qui y est citée et a laquelle nous nous référons) paraissent cependant donner
un appui inattendu a cette conjecture car ils semblent supposer la juridic-
tion capitale chez les membres de la Nouvelle Alliance de Damas. Laissons
de cotélap. g I. 1. Il n’y faut pas lire et traduire avec MM. Schechter et Lévi
que « tout homme qui mettra en interdit son prochain selon la justice des
« paiens sera passible de mort », mais, avec L. Ginzberg, MGWJ. 56.
290 ss., en adoptant la correction qu’il apporte au texte, « ein jeder der
« seinen Besitz als Geweihtes erklirt fiir irgend jemanden, der wandelt
« gemiiss den Gesetzen der Heiden ». Il reste cependant encore d’autres para-
graphes qui parlent de la peine de mort appliquée par les membres de la
secte: p. 9 1. 6: « S'il a gardé le silence d’un jour & I'autre, et que dans sa
« colére contre lui il parle contre lui dans une affaire [punissable] de
« morl » etc. Cette phrase implique-t-elle une juridiction capitale auto-
nome ? On pourrait le croire. [On ne doit pourtant pas y voir une invitation
a aller témoigner devant les autorités paiennes]. Plus embarrassant est p. 1o
L. 1 (trad. Lagrange) : « Et qu’il ne se présente pas de témoin aux juges pour
« mettre & mort sur sa déposition, qui n’ait pas atteint I’dge de passer au
« recensement, craignant Dieu ». Ici, pas d’erreur: le texte a bien en vue
une punition devant étre exercée par les juges du camp de la Secte de la
Nouvelle Alliance. Le texte hébreu ne se préte méme pas & une traduction dans
le sens qu'’il s’agirait d'un crime capital, qui, pourrait-on dire, tout en étant
capital, aurait pu étre punipar une autre peine que la mort. En effet, il dit
melire 3 mort [PPAS DVORYS 1. [La traduction de M. Lévi, élégante,
n’est donc pas juridiquement correcte quand elle porte « les juges ne devront
pas recevoir dans un cas entrainant la peine de mort, etc. »]. Nous nous
interdisons de tirer des conclusions de ce texte. Disons seulement qu’il ne fait
de difficulté que si I'on le place au 2°s., ap. J.-C., mais qu’il s’explique facile-
ment si, contrairement a notre opinion, I'on admet que le document ap-
partient & la période pré ou post-romaine [cf. supra t. 1 p. 27 ss.] la juridic-
tion capitale étant & ces époques largement reconnue aux Juifs de I'Orient.
Notons encore p. 12 1. 2 ss.: « Toute personne dominée par les esprits de
« Bélial et qui aurait prononcé des paroles de rébellion (cas prévu par Deit.
« 13"), sera jugée d’apres le droit prescrit pour le sorcier et le magicien, et
« quiconque égaré, aura profané le sabbat et la solennité ne sera pas mis
«a mort [or, c’est la peine qu’il devait encourir d’aprés la Bible !], mais sa
« garde sera confiée & des hommes, et s'il guérit, ilsle garderont encore 7 ans.
«et aprés il viendra a I'assemblée ». — Observons que les Esséniens, qui,
comm enous I'avons yu plus haut p. 139 note 2, exercaient la juridiction
capitale sur leurs membres, habitaient surtout la Palestine, cf. supra ch. 4
appendice II § 1 t. 1 p. 488 ; d’ailleurs, le texte cité se référe, probable

ment, & I'époque antérieure & la guerre judéo-romaine de I'an 0.
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aussi de ce que des auteurs du troisidme sidcle nous disent
expressément qu’ils ne I’avaient pas’.

Cependant, les Juifs avaient adopté la pratique du lynchage
dans les cas ot un des leurs commettait quelque attentat grave
~contre la religion juive®. C’était 13 un abus que certains empe-

1. Pour démontrer le caractére apocryphe de I'histoire de Suzanne, Julius
P’Africain, Ep. a Origéne § 2 (PG. 11. 41 ss.), dit qu’a Babylone les Juifs
n’étant pas chez cux et les Juifs de la Diaspora ne pouvant pas juger des
crimes capitaux, le récit est inventd. Le renseignement que nous fournit
ainsi Julius nous est d’autant plus précieux que Julius était un bon con-
naisseur de la Diaspora juive de son temps: il est néen Afrique [notamment
en Libye, selon Suidas]; habita Emmaiis ; alla en 215 a Alexandrie (Eusébe
H.E.6.3.12); revint a Emmaiis, d’ouil alla & Rome [Eusébe Chron. ad an.
2237 : ladate est difficile & déterminer; Harnack, GAL. 2, o. 9o] tous centres
juifs. Aussi, Origéne quine connaissait pas moins bien les Juifs de la Dias-
pora, répond-il & Julius — et cela est un des points trés faibles de sa thése —
que, quoique soumis aux Romains, les Juifs de Palestine exercent encore la
Juridiction capitale (cf. supra p. 151 note 2]. 1l n’ose donc pas répliquer que
ceux de la Diaspora ont le méme droit, (et il aurait pourtant pu le dire pour
Babylone, cf. supra p- 151 note 2, mais ni Julius ni Origéne ne connaissent les
communautés juives du dehors de I'Empire) or, dans Ihistoire de Suzanne
il S'agit de Juifs déracinés de leur patrie. — S* Hippolyte in Daniel I 14 éd.
Bonwetsch GCS. p- 23, et St Jérome empruntent-ils & Julius I’Africain ou
aux Juifsmémes quand ils disent : Qui enim, inquiunt [sc. Judzi), fieripoterat,
ut captivi lapidandi principes et prophetas suos haberent potestatem, Comm. in
Jerem. 29%'= PL,. 2f. 8637 Si vraiment Jérome reproduit ce que disent les
Juifs, on peut se demander si Julius lui-méme n’est pas redevable aux
Juifs de son argument. — Sur les Actes de St Alphius, etc., cf. supra p. 155
note 3. Du reste, les textes reproduits supra p. 150 note 2, prouvent abon-
damment que les Juifs n’avaient pas ce droit.

2. Le devoir du lynchage est élevé dans le judaisme & la hauteur d’une
régle, d’un précepte, voir surtout Philon De spec. leg. 1 § 54 ss., éd. Cohn

= M. II 220) et b. Sanhédrin 822. Cf. encore Philon, De spec. leg. 1 § 79
éd. Cohn (=M. 1I 225). Undocteur juifdela premiére moitié du second sidcle,
R. lossé b. Halaphta, enseigne: « quand ton frére (sc. connational) secoue
« le joug de la Torah persécute-le. .. » (du moins il ne recommande pas le lyn-
chage). — C’est  cause de ces habitudes Juives que I'auteur des Actes, gty
a pu imaginer et dire que les Juifs de Damas se préparaient & faire mourir
Paul. Le récit est évidemment faux, malgré tous les efforts quon fait
pour le sauver. Il est en parfaite contradiction avec 2 Cor. 112, ot clest
Vethnargue du roi Arétas (en quelle qualité, Damas apparienant aux Ro-
mains ?) qui poursuit Paul et o les Juifs ne sont méme pas mentionnés
comme coupables. On essaie de concilier les deux versions en disant que
Pauteur des Actes désigne les Juifs parce qu’ils étaient — sic ! — les auteurs
intellectuels des poursuites de I'ethnarque... Disons encore que cet ethnarque
n’est pas un ethnarque juif comme on le soutenait autrefois pour concilier
les deux textes. Drailleurs, méme dans 2 Cor., le récit soultve des difficul-
tés, surtout chronologiques. Voir les exégetes sur Actes 9** et 2 Cor. 1132
et, en outre, C.Clemen, Paulus 1. 83 ss. [: 2 Cor. 1132 nest pas interpolé
quoique en désharmonie avec 1 1°%, car I'interpolateur 'aurait fait concorder
avec Actes 9¥ — mais, si Iinterpolateur est antérieur a4 l'auteur des

=
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reurs paiens ont peut-étre toléré quand la victime était un Juif
passé au christianisme, mais que Constantin réprima. Il édicta
la peine du feu contre tout Juif, et ses complices, qui essaierait de
lapider un membre de la nation juive devenu chrétien ™.

JusTINIEN reproduit cette loi®, mais il est peu probable qu’elle
ait encore répondu de son temps & un besoin pratique.

§ 2. — EXCOMMUNICATION #

Les Juifs de Palestine comme ceux de la Diaspora avaient le
libre maniement d une peine terrible : I'ezcommunication’. C’ était,
pour le Juif croyant qu’elle frappait, une véritable mort civile,
I'exclusion de la communauté juive, exclusion de toute relation
avec les Juifs.

Cependant, cette peine était le plus souvent révocable et I'ex-
clusion n’était que rarement définitive®.

Actes ¥ ; ibid. 1. 368 et lalitt. qu'il cite propos des difficultés chronologi-
ques. Sur Arétas, Schiirer 1. 737-739 et la litt. qu'il cite p. 726, ajoufer celle
citée dans la monographie, autrement sans importance, de A. Steinmann,
Aretas 1V Kainig der Nabataér 1gog F. i. B.].

1. C. Th. 16. 8. 1 (315): ludzeis et maioribus eorum et patriarchis volumus
intimart, quod, si quis post hane legem aliquem, qui eorum Jeralem fugerit sectam
et ad dei cultum respexerit, saxis aut alio Juroris genere, quod nune Jieri
cognovimus, ausus fuerit adlemptare, mozx flammis dedendus est et cum omnibus
suis participtbus  concremandus. !

2. Cette loi ne déracina pas encore la mauvaise coutume juive, car Epi-
phane, cité supra p. 156 note 1, nous parle de I'entreprise des Juifs de
Cilicie contre un apotre juif passé au christianisme: on le jette a I'eau
apres lui avoir appliqué la flagellation dans la synagogue.

BLGHT. gt 3.

4. Seldep, De synedriis p. 71-377, 1696 Fr. ; Vitringa, De synagoga 729-
768 ; J. Wiesner, Der Bann in seiner geschichtlichen Entwickelung auf dem
Boden des Judentums 1864 L. ; Hamburger RE. s. v. Bann ; Maurice Aron,
Histoire de Uexcommunication Juwe 1885 Nimes ; Mandl, Der Bann, ein Beitrag
zum mosaisch-rabbinischen Strafrecht 1898 Briinn ; K. Kohler, « Anathemas,
JE. 1. 559-562 ; Schiirer o. 507-009, 525 ss. ; cf. aussi les exégetes sur Luc
622 et Jean 9?2 et aussi Kober, Der Kirchenbann 1857 Tiib. ; Fessler, Der
Kirchenbann u. seine Folgen, 2° éd. 1862 W.

5. (C..Th:16: 8. 8 lappelle proiectio ; Justinien Nov. 146 : avifepa. Cf.
aussi Pétrone fgm. 37 (éd. Bicheler): exemplus populo. La terminologie
juive dans la note suivante.

6. La question des différents degrés d’excommunication est fort contro-
versée (voir la monographie de Bindrim, De gradibus excommunicationis apud
Hebrzeos dans Ugolini, Thesaurus t. 26). Maimonide distingue deux degrés
") Nidda, I'excommunication révocable et O, Heérém, I'excommuni-
cation irrévocable. Les rabbins ultérieurs distinguent méme trois degrés.
Aucune de ces divisions n’est connue par le Talmud. Celui-ci suppose bien
une excommunication temporaire — habituellement de 30 jours — et une
autre sine die que 'on doit spécialement révoquer, mais en aucun cas il ne
parle de peine irrévocable en principe. Il pose seulement la régle que la
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Elle était appliquée, par les autorités juives de la communauté’,
pour toutes sortes de délits religieux et méme civils®, et frappait
celui qui ne répondait pas a la citation devant le juge juif comme
celui qui n’exécutait pas la sentence que celui-ci prononcait® etc.

Cette pénalité, d’une rare souplesse, fut considérée comme un
attribut de la juridiction religieuse des Juifs®, et laissée a leur
entitre et arbitraire disposition®, sans aucun contrdle possible de
la part des autorités romaines®. ;

Justinien, quoiqu’il ne reproduise pas la loi qui le proclamait,

peine ne peut étre révoquée que par celui qui I'a prononcée (sur le privilége
du patriarche, cf. supra ch. 3 section I t. 1 p- 398 note 4). Le N. T. ne
fournit pas les éléments nécessaires pour prouver que la double division est
ancienne. En effet les termes de Luc 622 : agopiley et de Jean ¢*2, 122,
162: dmosuviywyoy mowtv ou yivesar; et dans 7 Cor. H2: alpety Ex péoov,
signifient simplement exclusion. Cependant, ici on a voulu voir Vexclusion
révocable, & la différence de 7 Cor. 5% ou I'expression mapadotvar 16 Satavi
signifierait I'exclusion irrévocable; mais, rien ne prouve cette distinction,
cf. Schiirer 2. 507.

1. Parles rabbins et par les « anciens », voir supra ch. 3 Section 111 § 16
t. 1p. 371 note 4. Cependant, le Talmud semble reconnaitre le droit d’excom-
munication & n’importe quel Juif — voir Juive — quand la peine est méri-
tée. Cf. note suivante.

2. L’énumération des cas ou elle s'applique, dans Hamburger RE. I, cit.
et Mandl op. cit.

3. Llirrespect de l'autorité juive est délictueux par lui-méme — or,
I'inexécution est un signe de mépris de I'autorité. Systeme analogue dans le
droit anglais moderne; cf. sur la punition du contempt of court, L. Stephen,
New commentaries on the law of England **, 3. 300, 1899 Ld.

4. C. Th. 16. 8. 8 (392) pour motiver sa disposition qu’on ne doit pas
empécher les Juifs d’exercer leur droit d’excommunier (cf. notes suivantes)
dit : manifestum est habere sua de religione sententiam.

5. Ibid: indicio suo ac voluniate proiciunt.

6. En effet, les Juifs excommuniés, pour se faire réadmettre dans la com-
munauté, s'adressaient aux juges, évéques, voire méme i I'empereur qui
intercédaient en leur faveur et obligeaient les communautés a recevoir
ceux qu’elles avaient bannis. Certains empereurs intervenaient méme par
rescrit spécial. Toutes ces immixtions dans les affaires religieuses des Juils
étaient abusives. Une loi spéciale fut édictée, en 392, pour les interdire ;
elle déclare que méme les rescrits impériaux en sens contraire étaient, en
quelque sorte, illégaux et les considére comme obtenus par surprise: C. Th.
16. 8. 8 (392) : Indzorum querelle quosdam auctoritate iudicum recipt in sec-
tam suam reclamantibus legis suz primatibus adseverant, quos ipsi tudicio suo
ac voluntate proiciunt. Quam omnino submoveri iubemus injuriam nec eorum in
ea superstitione sedulus ccelus aut per vim tudicum aul reseripti subreptioné in-
vitis primatibus suis, quos virorum elarissimorum et inlustrium patriarcharum
arbitrio manifestum est habere sua de religione sententiam opem reconciliationis,
mereatur indebilze ; Antiqua summaria: nolentibus iudeis nullum debere ex op-
pressione tudicum invitis primatibus suscipi quos a se proiciunt praecipit ut nemo
imponat pro deliquentibus iudeis petere neque per episcopum neque per tudices
neque per seditiosam collectionem.

D M i
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ne reconnaissait pas moins aux Juifs le libre exercice de I'excom-
munication comme il résulte du fait qu'en 545 1l le restreignit
dans un seul cas'.

§ 3. — PRISON?

Les Juifs appliquaient la peine de la prison aux délinquants
religieux’ et méme aux débiteurs insolvables®.

§ 4. — FLAGELLATION ¢

Aprés l'excommunication, la peine de la flagellation est la
plus employée par les Juifs. Elle s'appliquait pour toute contra-
vention a une défense du droit juif®, non autrement sanctionnée’,
et consistait en 3¢9 coups® appliqués, dans la synagogue’, sur
différentes parties du corps du coupable. Elle était tellement
grave qu'elle pouvait parfois causer la mort.

Nous avons plusieurs témoignages littéraires nous montrant
que les Juifs usaient et abusaient de cette peine'’, mais aucune
loi permelttant son application ne nous est conservée''. Néan-
moins, il faut admettre que de pareilles lois ont existé et que les

1. Nov. 146. Voir supra ch. 2 section IIT § 16 t. 1 p. 371 ss.

2. Les sources talmudiques dans M. Saalschiitz, Das mosaisch-rabbinische
Recht ch. 58.

3. Actes 22'9. Cf. aussi les Statuls de la Nouvelle Alliance Por Eag Lol 590
reprod. supra p. 156 note 6 fin.

4. Voir Saalschiitz, loc. cit.

9. L. N. Dembitz, « Stripes, » JE. 11.569-570 (avec d’intéressantes gravu-
res du moyen-age). Voir aussi les art. Scourge dans les dictionnaires bibli-
ques de Hastings et de Cheyne ; les exégdtes sur Mi. 23%-% et sur les autres
passages du N. 7. que nous citerons dans les notes suivantes. Cf. aussi Jos.
Ant: 13. 10. 6.

6. Les contraventions contre les préceptes négatifs, non sanctionnés
expressément : contre les préceptes « tu ne feras pas », pour parler le lan-
gage rabbinique.

7- Maimonide Traité Sanhédrin c. 19 reproduit dans Selden De synedr.
livre o ch. 13, énumére 207 cas oti cette peine est encourue.

8. Deut. 25°; Jos. Ant. 4. 8. 21; 2 Cor. 11,

9. pasTiyhoETs &y Tals suvaywyais bpmy, Mt. 23%, cf. 10'7; Me. 13'%; Actes
22“'.

10. Cf. en outre descitations précédentes : 2 Cor. 113%; Acles 29% =, 23210 ;
Euscbe et Epiphane l. cit. — R. Eléazar b. Simon (1™ moiti¢ du 2°s.,
ap. J. G, cf. Strack, Einleit. in den Talmud p. 95) proteste, b. Sabbat 139,
contre les juges juifs qui infligent injustement des chatiments corporels.

1. Peut-étre la Nov. 146 y fait-elle allusion, cf. le passage reproduit
supra ch. 2 Section III § 16 t. 1 p. 371 note 4. Disons aussi qu’Epi-
phane, [. cit., semble indiquer que la flagellation est légitimement appliquée
al' « apotre », juif apostat, dont il raconte I'histoire.

II—i1r1
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Romains ont reconnu aux Juifs le droit d'infliger la flagellation
en matiére religieuse.

§ 5. — AMENDES
Les Juifs pouvaient librement condamner 3 des amendes'.

SECTION IV. — LA SITUATION DES JUIFS
DEVANT LA JURIDICTION PENALE ROMAINE

I

INFLUENCE DU STATUS CGIVITATIS DES JUIFS
SUR LEUR SITUATION EN DROIT PENAL

L'influence du status civilatis des Juifs sur leur situation en
droit pénal se manifeste d’une facon assez précise dans les pro-
ces criminels devant les autorités paiennes.

CowmpETENCE. — La compétence de la juridiction locale ou
de la juridiction romaine sera commandée par le droit de
cité des inculpés®. ]

Quand la juridiction romaine sera compétente, les tribunaux
qui. rendront la justice différeront selon le stafus du Juif
mculpé’. Le Juif pérégrin sera jugé par le gouverneur romain
tout seul (qui ne I'enverra & Rome que pour des motifs politi-
ques, ainsi par exemple quand I'inculpé occupera une sifua-
tion importante)‘. Le Juif citoyen romain aura le droit de
n’étre jugé quen consilium®, et seulement au cas ou le gou-
verneur aura le jus gladii® : et méme alors, s'il s'agit de proces

1. Cf., p. ex., supra p. 150 note 2. Une étude d’ensemble sur les amendes
en droit rabbinique manque. Cf. S. Mayer Rechie der Israeliten 3. 131 ss..

2. Les régles de compétence en matidre pénale, dans Mommsen, Dr. pénal
1. 258 ss., 279; Dr. publ. 3. 309 ss.

3. Cf. Mommsen [. cif. )

4. 11 existait probablement des régles qui déterminaient de fagon précise
le cas ot le pérégrin devait étre envoyé & Rome, mais nous les ignorons,
cf. Mommsen Dr. publ. 3. 309 n. 3. — Nous connaissons les cas suivants
ot des Juifs de Palestine, quoique pérégrins, furent envoyés a Rome: Varus
envoie a Auguste (an / av. J.-C.) les chefs d’une sédition, Jos. Ant. 17
11. 10. Gest encore des séditieux qu’y enveie Ummidius Quadratus, Jos.
Ant. 20. 6. 2 § 131; B. J. 2, 12. 6 § 243, et Félix, Jos. Ant. 20. 8. i
B. J. 2. 13. 2; Vita 3. — Festus envoie 4 Rome Paul %% 7ivac €téooug
Seopudrag Acles 27! (C'est A tort que Wendt ad hoc soutient, on se demande
pourquoi, que le mot ctéoouc indique d’aulres chrétiens).

5. Mommsen Dr. pén. 1. 278 ne le dit pas d’une facon expresse ; mais,
cela dut étre ainsi, du moins au début du principat, 4 en juger par les exem-
ples connus. Les Actes 25! font une bonne application de cette rigle & Paul
(citoyen romain), ‘0 Driistoc cuvadious perd o3 GupGovlion amexoifn, xoh.

6. Surle jus gladii, cf. supra p. 149 note 1, et Hirschfeld Verwalt?. p- 4o4.
— Mommsen soutient, Dr. pén. 1. 2383 n. 3, que le gouverneur ne pou-
vait pas condamner un citoyen romain & une peine grave sans en référer
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capital, il pourra récuser le tribunal et provoquer a Rome'.

Pénasiuré. — La délictuosité de certains faits dépendra aussi
du droit de cité du Juif qui les aura commis.

Ainsi, c'est par une faveur expresse que le culte juif est permis
aux Juifs jouissant d'un droit de cité local®; la polygamie est
sirement punie chez le Juif citoyen et elle n’est méme pas
délictueuse pour un Juif pérégrin, sans droit de cité romaine ou
grecque’, (c’est pour des raisons intrinséques a la réforme de

a

Caracalla que la polygamie fut tolérée a tous les Juifs quand
ils devinrent tous citoyens romains*). :

AppricaTiON DE LA PEINE. — La diversité de statut se mani-
feste aussi dans I'application de la peine.

Ainsi, les Juifs ciloyens grecs jouiront des priviléges accordés
d leur ville d’adoption en matiére d’application de la peine.

Nous savons, par exemple, que les Juifs alexandrins, tout
comme les Alexandrins grecs, ne peuvent étre soumis a la baston-
nade et ont le droit, en cas de peine encourue, d’étre frappés de

d'abord & 'empereur. Cela n’est pas prouvé du tout. Le seul texte qu'in-
voque Mommsen est Actes 25%7. Or, dans ce verset il ne s’agit nullement
d'une proposition faite & I'empereur, mais d’un rapport que le gouverneur
envoie a I'empereur en méme temps qu’il lui envoie Uaccusé. Donc, quand 1'ac-
cusé ne provoquait pas & Rome (note suivante), le jus gladii pouvait s’exer-
cer en toute indépendance.

1. Mommsen, Dr. pénal 1. 283 ; 2. 160 ss.; Dr. publ. 3. 30gss. L’auteur
des Acles en fait une application & Paul. Sur cette provocation on pourra
consulter les exégetes sur les Actes. Les deux monographies suivantes m’ont
été inaccessibles : J. C. Santorocci De provocatione Pauli apostoli 1721 Mar-
burg ; J. T. Krebs, méme titre 1782 L. J. Merkel, Appellation p- 58 ss., sen
occupe aussi: mais il a tort de dire, se basant sur Actes 251 =, que la pro-
vocation pouvait se faire en tout état de cause, et quoique Mommsen, Ges.
Schr. 3. 446, et Kipp, «appellatio » PW. 2. 197, soutiennent la méme opinion,
nous préférons réserver la notre et ne pas adopter une solution pour laquelle
on n'invoque que les Acles 25 = qui manquent de paralléles dans toute la
littérature juridique et profane des Romains. — D’ailleurs, les Aefes savent
si peu du proces de Paul quils ignorent a quel empereur Paul fait appel, car
ils ne le nomment méme pas. Harnack, Sitzb. Berlin 1907. 394, soutient que
I'empereur était Néron, dont 'auteur des Actes a dit & dessein éviter d’éerire
le nom; cf. Idem, Die Apostelgeschichte p. 45, 1908 L. Certains auteurs
fixent la date de la provocation & I'an 60 — ce qui est absolument arbitraire;
cf. la discussion dans Schiirer 1. 577 note 38. — Il est intéressant de noter
que la provocation de Paul a servi de prétexte et de motif pour soustraire le
haut clergé & la juridiction ordinaire et le rendre justiciable seulement de
I'empereur, cf. les lettres du concile romain de 378 (ou de 381) & Pempereur
Gratien, Mansi Concil. 3. 627. (Rapprocher le fait que c’est sur le modele
juif que se constitue la juridiction ecclésiastique, cf. supra p. 101 note 5).

2. Cf. supra ch. a SectionI t. 1 p. 245 ss.

3. Cf. supra ch. 7 p. b2 ss.

4. Ibid. p. 53.
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verges par un spathéphore alexandrin, méme quand c’est 'auto-
rité romaine qui exerce la répression’. — Des cas analogues se
présentérent stirement aussi dans d’autres villes.

Les Juifs citoyens romains pourront invoquer cette
qualité pour n’étre ni flagellés®, ni mis aux fers®, ni empri-
sonnés*, ni expulsés®. Et, méme parmi les Juifs citoyens on

1. Il y a dans la ville une différence de flagellation, suivant la condition
de celui qu'on chatie: « les Egyptiens sont frappés avec des batons par des
« personnes spécialement chargées de cela. Les Alexandrins sont flagellés
avec des verges par un spathéphore alexandrin. Les présidents prédéces-
seurs de Flaccus, et Flaccus lui-méme dans les premiers temps, avaient
« conservé a notre égard cet usage. Et ce fut le comble de Piniquité quand
« les Juifs alexandrins, méme du dernier rang, recevaient des coups de ver-
« ges comme des hommes libres et des citoyens, de voir les magistrats, les
« membres de la gérouzie, que leur age et leur titre rendaient respectables,
« traités avec moins d’'égards que leurs subordonnés et cruellement chatiés
« comme pouvaient I’étre les plus vils des Egyptiens expiant justement leur
scélératesse », Philon, In Flace. § 10 (M. II 528-529). (Les faits se sont
passés le 31 aotit 38 ; voir Schiirer 1. 499 note 168). Il s’agit 1a d’'un usage
local et non d’une régle de droit romain, cf. Mommsen, Dr. pén. 2. 178 et
3. 333 note 1.

2. Florus fait battre et crucifier des Juifs chevaliers romains. Clest un
criant abus contre lequel Joséphe proteste avec raison, B. J. ». 14. 9 §308.
— Clest encore sur la vie réelle que sont calqués les récits non historiques
des Actes, 222, ou Papotre Paul revendique son droit de citoyen romain
pour ne pas étre battu. Si Paul est flagellé a Philippes, Actes 1625, ¢'est
qu’il n’invoque sa qualité de citoyen qu’apres le fait accompli, ce qui est
surprenant et fait aussi suspecter I'authenticité du récit, cf. 16%° ou les magis-
trats s'en excusent. (D’ailleurs, Mommsen lui-méme, qui fait trop de crédit
aux Actes, reconnait, Ges. Schr. 3. 440, que le récit est ici sujet a caution).

3. Ainsi, p. ex., Paul : il est sous U'aperta et libera in usum hominum custodia
militaris, Acles 23, 27%, 28 % cf. Mommsen Ges. Schr. 3. 444, Dr. pén.
i.370 ss., 372 note 2. — Actes 22%% est aussi une bonne application de la
regle du jurisconsulte Paul Sent. 5. 26. 1,cf. Mommsen Dr. pén. 1. 283 note 2.

4. La lex Julia de vi exemplait d'incarcération le citoyen, cf. Mommsen
Dr. pén. 1. 385 note 1, par suite, le Juif civis bénéficiait du méme avan-
tage; aussi, ce serait donc probablement parce que Paul n’invoqua pas sa
qualité de citoyen qu’on le soumit & I'incarcération & Philippes... doit-on
dire si 'on veut sauver Uhistoricité d’Actes 162 ot de » Cor. 1125... Cest
aussi parce que la régle fut observée pour les Juifs citoyens romains que
les Actes 21%%, 29% - déclarent que Paul, emprisonné & Jérusalem par les
autorités romaines, fut libéré dés qu’il se déclara citoyen.

5. Les Juifs de Rome sont expulsés sous Tibére (cf. plus loin p. 170 note 2)
mais, comme, en droit, cette mesure ne pouvait s’appliquer qu'aux Juifs péré-
grins et non aux Juifs ci toyens romains, on se débarrasse de ces derniers en les
soumettant au service militaire, ainsi, Mommsen, Ges. Schr. 3. 277 note 2,
Dr. pén. 3. 277 note o ; cf. cependant Wlassak Prozessgesetze 2. 172 note 2.
Pour d’autres motifs que Wlassak, on peut se demander si la solution don-
née par Mommsen est bonne. En effet, Tacite Ann. 5. 85 (cf. le texte plus
loin p. 170 note 2) qui parait donner raison & Mommsen, puisqu’il dit que
seulement les citoyens romains (libertini generis) furent soumis au service
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distinguera selon leur rang social quand il s’agira de les punir'.

Les Juifs simples pérégrins n’ont droit & aucun de ces égards.
On leur applique les différentes peines romaines et aucune faveur
spéciale ne leur est accordée. !

Il est étonnant que méme en Palestine, lorsque ce sont les
tribunaux romains qui jugent, ils ne font aucune attention aux
coutumes juives et appliquent des peines qui choquent le plus
la conscience juive®. Mais, il faut dire que ce sont les rois juifs
qui ont d'abord introduit ces peines non-juives en Judée, de
sorte que les procurateurs en les appliquant suivirent, en la
forme, un usage déja naturalisé juif.

militaire, ne lui en donne plus quand il ajoute qu’y furent soumis ceux qui
avaient I'idonea ztas (cf. Suétone, Tibére 36 Iudacorum iuventutem)— doncles
Juifs citoyens qui n’avaient pas cet dge ceteri cederent Italia.... (Cf. Suétone L. cit.
reliquos gentis eiusdem, ete.). Que Tacite ait commisdes erreursdanscet endroit,
c'est probable (cf. plus loin p. 170 note 2), mais, il a du difficilement se trom-
per sur ce point, car logiquement on comprend avec peine qu’on ait soumis
au service militaire des vieillards. Alors, il faut se dire, soit que les vieillards
furent laissés & Rome, mais, qu'en leur interdisant le culte, ils s’en allérent
volontairement ; soit que la régle de Mommsen n’est pas exacte ; soit, enfin,
que cette régle étant exacte, c’est pour y contrevenir qu'on fitun S. C., la ot
un édit impérial aurait pu suffire. (Mais, ici une autre difficalté : d’apres Tacite
le S. C. a été fait pour I'enrdlement des libertins plutot que pour Pexpulsion
de ceux d’entre eux qui étaient inaples au service militaire, voir plus loin
p. 170 note 2 et p. 275 ss.). Notons encore que les Juifs expulsés sont
menacés de la perte de la liberté en cas de rupture de ban sub poena per-
peluae servilulis nisi oblemperassent, Suétone Tib. 36 (le texte plus loin p. 170
note 2) or, pareille menace ne pouvait s’adresser qu’a des pérégrins, Momm-
sen [. cit. Cependant, il y aurait lien d’admettre ici une exception et
d’étendre la menace méme aux Juifs citoyens, au cas o l'on interpréte
le texte de Tacite dans le sens que les Juifs citoyens incapables de servir
dans I'armée furent expulsés. — Paul est invité a quitter la ville de Phi-
lippes, Acles l. cit., — ce qui est aussi contraire a la loi, cf. Mommsen
Ges. Schr. 3. 241 note /4 et Dr. pén. 1. 26¥% note 3.

1. Cf., p. ex., en matiere de circoncision, les Juifs d'un rang élevé qui
font circoncire leurs esclaves, sont déportés; ceux d’un rang inférieur, mis a
mort, Paul Sent. 5. 23. 4, texte reproduit supra t. 1, p. 266 note 2.

2. Ainsi, p. ex., les Romains appliquent aux Juifs de Palestine la peine
de l'exil qui est contraire aux lois juives, Jos. Ant. 20. 1. 1 [mais, déja
Hérode avait appliqué cette peine, cf. supra, p. 128 note 5]. Le crucifiement
aussi devait offenser le sentiment juif, car c’était une peine horrible
qu'un peuple qui avait comme principe de ne pas faire souffrir les criminels,
ne pouvait qu’avoir en horreur. [Cependant, certains rois juifs Pappliquaient
aussi : ainsi, Aristobule etc.]. Aucun document ne nous montre les Romains
respeclant les coutumes pénales juives ou accordant aux Juifs des faveurs
en matiere pénale. L histoire évangélique de la grice d’un criminel, la
veille de la Paque, devient donc d’autant plus suspecte que l'existence d’une
pareille coutume juive est trop problématique, n’étant pas attestée par ail-
leurs. [En tout cas, méme en admettant comme probants les textes des
Evangiles, Mt. 27%, Mec. 15*, et Luc 23", nous serions en présence d’un seul
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II

DE LA SITUATION PARTICULIERE FAITE AUX JUIFS
EN DROIT PENAL
A CAUSE DE LEUR DELICTUOSITE SPEGIALE'

§ 1. — SOLIDARITE PENALE
I. DE LA soLparITE Jurve EN GENERAL?Z,

La solidarité des Juifs devait étre quelque chose de plus
que le simple lien qui unit les individus d’une méme nation.
Particulierement chez les J uifs de la Diaspora, elle dut avoir un
caraclére beaucoup plus prononcé que celui qu’elle prend habi-
tuellement entre individus déracinés appartenant au méme
peuple. C’était une fraternité ardente cimentée par la com-
munauté de sang et de religion. Elle était comme le pavois
confre lequel les influences paiennes se heurtaient et & 'abr
duquel les pratiques religieuses juives résistaient aux rail-
leries. Cette union, maintenue encore par les autorités locales
juives, avait quelque chose de si exceptionnel, qu’elle choquait
les paiens®. Car elle n’englobait pas seulement les Juifs d’un

cas ou la coutume juive aurait té respectée. — Mais, alors il faut dire qu’il
ne s’y agit aucunement d’un droit de grice exercée par les Romains dans
les formes de la grace du droit romain. Les dissertations sur la grice en
droit romain sont donc déplacées & propos de cette abolilio paschalis.
Bibliographie. A. Leschtsch Die abolitio paschalis, Diss. 1904 Fri-
bourg ; J. Merkel, Die Begnadigung am Passahfeste ZNTW. 6 (1905) 2¢3-
316, ici p. 29g ss. la litt. ancienne ; sur le rapport entre cette prétendue
coutume juive et les indulgences pascales des empereurs chrétiens, . Th.
9- 3 De indulgentiis criminum, voir Merkel [, cif. p- 312 ss.

1. Nous citons seulement  titre de curiosité Chr. Gottl. Gmelin, Abhand-
lung von den besondern Rechien der Juden in peinlichen Sachen 1785 Tiib.
(Livre rare. Ne touche presque pas & la situation pénale des Juifs en droit
romain, et traite insuffisamment, méme pour son époque, des Juifs en
droit germanique].

2. Cest dans un but de méthode — pour ne pas diviser le sujet — que
nous traitons ici de la solidarité juive en général. Celle-ci explique, en méme
temps, la solidarité pénale édictée contre les Juils.

3. Cicéron Pro Flacco 28. 66 s'exclame i propos des Juils : guanta concordia -
Apion reproche aux Juifs cette solidarité : ThY Tp0s dAIhhous iy povoray,
Jos. C. Ap. 2. 3 § 283, cf. ibid. § 68 ; Tacite Hist. 5. 5 - apud eos fides
obstinata, misericordia in promptu. [Jos. dit aussi que les Esséniens sont plus
solidaires entre eux que les autres Juifls, B. J. 5. 8. 5 S 119: guddhrdor 32
20l TV @wy mhéoyv. — Cette union, accentude par le séparatisme religieux
des Juifs, fit que les peuples accusaient les Juifs d’odium generis humani, de
misoxénie. Hécatée d’Abdére, 4° 5. av. J.-C., accuse Moise d’avoir enseigné
aux Juifs cette. misoxénie, Reinach, Textes p- 17; Posidonius d’Apamée
S 14, Miller FHG. 3. 556 ; Apolonios Molon chez Jos. (. Ap. 2. 14 § 148;

P e
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méme endroit, mais toutes les communautés juives entre elles,
celles de 'Empire et celles extérieures a I'Empire’.

Cette solidarité de fait créa méme une solidarité légale, en
vertu de laquelle se fit, par exemple, I'unification des priviléges
juifs® accordés par les Romains.

La solidarité légale en entraina, & son tour, une autre, en
quelque sorte, judiciaire. Les Juifs d'une localité portaient plainte
au sujet des vexations subies par leurs freres d'un autre endroit®,
car ils considéraient que ces atteintes locales touchaient a un bloe
de droits appartenant a tous les Juifs de 'Empire et mis, en
quelque sorte, sous leur sauvegarde a eux tous.

Ces différentes solidarités eurent leur contre-partie : la soli-
darité pénale.

II. SOLIDARITE PENALE®.

La solidarité des Juifs devenait un véritable danger pour I'Em-
pire’ quand elle se manifestait lors de leurs révoltes.
Elle I'était de méme quand, aprés Constantin, les persécutions

Apion, ibid. 2. 36 § 258, soutient méme que les Juifs font serment de hair les
Grecs; Juvénal Sal. 14. 6 ss. ; Tacite L. cit. : Adversus omnes ... hostile odium;
Justin 36. 2; Philostrate, Apollonios de Tyane 5. 33; Rutilius Namatianus
De reditu suo 1. 383 ss. : Tudaeus ... animal dissociale. Méme Julien, C. Gal. pas-
sim surtout g9 E, roo A, reproche aux Juifs leur exclusivisme. L odium generis
hamant n’est pourtant pas une infraction punissable comme on I'a soutenu
of. E. Zeller, Das odium generis humani der Christen, ZWTh. 34 (18gr) 356-
365; C. F. Arnold, Die neronische Christenverfolgung, 23 ss. 1888 L. Les
Chrétiens aussi étaient accusés d’odium mais cela ne les empécha pas, apres
Constantin, d’accueillir, dans leur polémique antijuive, la méme accusation,
cf. supra t. 1, p. 45 note 1 n° 4.

1. GF. supra t. 1, p. 70 note 2 (b) et p. 212.

9. Cf. supra Ch. 1 § 3, t. 1 p. 233 ss.

3. Ainsi, les Juifs de Rome interviennent pour leurs fréres de Palestine,
Jos. Ant. 14. 10. 17. Huit mille Juifs de Rome s'unissent & l'ambassade
juive de Judée pour demander I'annexion de celle-ci a la Syrie aprés la mort
d’Hérode, Jos. Ant. 16. 11. 1; 17. 13. 25 B. J. 2. 6.1;2: 7 3. —Le
gouverneur Catulle ayant fait tuer & Cyréne 3000 Juifs innocents, il craint
Pintervention des Juifs de Romeet d'Alexandrie, Jos. B. J. 7. 11. 3. —
Les Juifs de Rome interviennent, en 51, aupres du pape Grégoire le Grand
en faveur des Juifs gaulois, Grég. Ep. 1. 45 (bgr); ils interviennent auprés
du méme pour les Juifs de Panorme, Ep. 8. 25 (598), par une pétition
écrite, donc une intervention officielle et non occulte.

4. Une étude sur la solidarité pénale en droit romain manque. Mommsen
ne la traite pas du tout [il y touche en passant Dr. pén. 1. 84 ss., 122 8s.].
Au point de vue criminologique, la question est magistralement traitée par
G. Tarde, La philosophie pénale, p. 83-149, 18go Lyon et P.

5. Gf. supra ch. 1 §1t. 1p. 220 note 8. Noter qu'une des causes de la
guerre de 70 elle-méme, est le fait que la nation se solidarisa avec les Juifs
de Césarée, Jos. B. J. 2. 14. f § 284 ss.
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légales commencant, les Juifs étrangers & I'Empire exercérent
des représailles contre les Romains. '

Cette solidarité dans la sédition, ou dans la résistance contre
les lois romaines, finit par provoquer, en fait, une solidari-
sation des Juifs de la part des paiens' et des chrétiens® - les
Juifs d'un certain endroit furent tenus responsables des actes
de la majorité des Juifs, de méme que toute la nation fut rendue
solidaire des actes d’une minorité Juive?®,

Cette solidarisation, que les Juifs devaient subir, n’était pas
seulement un fait, une répression des foules non-juives qui se
ruaient sur les Juifs, mais elle revétait un caractére officiel,
légal, dans certains cas.

1. Les Juifs savaient eux-mémes les risques qu’une de leurs actions fai-
saienl courir A tout le peuple. Ainsi, Philon In Flace. § 7 [M. 11 524, cf.
supra ch. 1 § 3, t. 1, p- 235 note 4. Un féodal juif de Babylone ne veut
pas se venger d’un paien pour-ne pas attirer la vengeance sur tous les
Juifs de Babylone, Jos. Ani. 18. 9. 3. Agrippa, pour empécher les Juifs de
faire la guerre de 70, leur décrit ce que tout le peuple aura & souffrir, Jos.
B. J. 2. 16. 4 § 398, et, en fait, dans beaucoup de villes, les Juifs furent
massacrés a cette occasion, cf. supra p. 13 note 3.

2. Bar-Hebrwxus, Chron. syr. p. 65 éd. Bruns-Kirsch, nous dit qua Edesse
les Juifs furent massacrés par les chrétiens parce que Julien avait favorisé les
Juifs de IEmpire [et aussi parce qu’on disait les Juifs coupables de la pré-
tendue persécution de Julien]. Ce sont surtout les chrétiens — Je clergé —
qui avaient recours  ce procédé de solidarisation. Ainsi, Siméon de Beit-
Arscham dans sa Letire [el. supra t. I, P- 70 note 2 (b)] soutient, menson—
gérement, que « les Juils qui se trouvent i Tibériade envoient quelques-
« uns de lears prétres, an par an el a certaines époques ™, et excitent des .
« tumultes contre le peuple chrétien des Himyarites ». Pour rendre respon-
sables les Juifs de I'Empire des représailles de Dhi-Nowas [ef. suprat. 1,
P- 70 ss.], Siméon les accuse de [omenter eux-mémes ces représailles. Son
but est de provoquer une persécution sanglante des Juifs romains : « que
« les évéques — conseille-t-il _ persuadent i IEmpereur et i ses grands
« de faire prendre les grands prétres de Tibériade et des autres villes et
« de les jeter en prison... [pour] qu'’ils fournissent des garanties qu’ils n’en-
« verront plus ni lettres, ni personnages de marque au roi des Himyarites.
« Qu'ils [l’empere_ur, les évéques, etc.| leur disent [aux Juils] que, s'ils ne
« font pas cela, les Synagogues seront briilées, qu’eux-mémes seront chas-
« sés de dessous la Croix et que les chrétiens domineront sur eux. Car le
« roi des Himyarites, entendant cela cessera de persécuter les chrétiens,
« par pitié pour les Juifs ses compagnons ».

3. Alinsi, p-ex.,le C. Th. 16. 8. 18 menace tous les Juils de la perte de leurs
priviléges parce que, par endroits, certains Juifs offensent le culte chrétien, —
Les rabbins appliquent aux Juifs Jirémie 20 et disent « le prophéte com-
« pare Israél & un agneau, quand celui-ci est frappé dans un de ses organes,
« tous les autres le ressentent; les Israélites de méme, I'un d’eux peche et tous
« sont punis». D’autres retournentle sensdu verset ef disent « quand I'un des
« Juifs est frappé tous s’en ressentent et ensouffrent », Mekhilig ad Exode 1¢°.

* Réminiscence littéraire : cf. les Péres de I'Eglise cités supra ch. 2 8, III § 1g,
t. 1p. 388 ss., en note.
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Un exemple. Pour la rébellion de certains Juifs d’un endroit,
on ordonne de massacrer toute la communauté. On met ainsi
tous les Juifs-de 'endroit hors la loi'. Mais, c'étaient 1a des
mesures passageres.

D’autres revélaient un caractére 1égal de longue durée, voire
méme perpétuel.

§ 2. — INTERDICTION DE SEJOUR

Pour empécher les Juifs de faire du prosélytisme, ou pour les
punir pour leurs tumultes et séditions, on leur interdit le séjour
de certains endroits.

Cette peine qui solidarise, ainsi, des innocents avec des cou-
pables avait, ordinairement, un caractére de perpétuité, et, par
suite, solidarisait les générations actuelles avec les générations &
venir, devenait, par conséquent, une peine applicable plutdt a
la nation juive qu’aux délinquants juifs.

Rome. — Les Juifs, établis depuis longtemps a Rome, com-
mencerent & y faire de la propagande au 2° sitcle avant notre
ére, c'est pourquoi, en 139 avant Jésus-Christ®, le préteur péré-
rin les expulsa. Mais, son édit, comme tout édit prétorien, n’était

1. Parce que les Juifs d’Alexandrie refusaient le culte impérial, Flac-
cus les déclare étrangers et permet aux Grecs de les massacrer, Philon In
Flace. § 8 (M. 11 525) : eTza 3usi toic mgotépots xab Toltov mpocéhnxey, Egels
g &y ahwger Toic shéhoust moghely “loudaiovs. Les Grecs mettent largement &
profit la licence regue, en saccageant les magasins et les maisons des Juifs,
Philon In Flacc. § 8 (M. 1T 525) = Leg. § 18 (M. II 563), au nombre de
400, Philon, In Flace. § 11 (M. 1L 565), détruisant et profanant les synago-
gues, Leg. § 20 (M. II 565) en assassinant les Juifs, en les bralant vifs,
In Flace. § g (M. 11 526 ss.), et trainant leurs cadavres dans la ville; et en
crucifiant les non-Juifs qui s’y opposaient. — Sous Néron, et toujours a
Alexandrie, Tibére Alexandre lache 'armée sur les Juifs avec ordre de les
massacrer, 50 000 furent ainsi tués, Jos. B. J. 2. 18. 7 ss. ; Félix donne un
ordre analogue a Césarée, Jos. Ant. 20. 8. 7; et Florus 4 Jérusalem,
Jos. B. J. 2. 14. 9. — Quand, en 70, les Grecs massacraient leurs conci-
toyens Juifs qui allaient faire cause commune avec les rebelles de Palestine,
une partie des Juifsde Scythopolis passa, pour lutter contre les révoltés, du
coté des paiens, néanmoins, aprés la victoire, ceux-ci les massacrérent,
Jos. B. J. 2. 18. 3 (cf. le reproche que leur fait Josephe, ibid. et Vita 6). —
Aprés la guerre de 70, les Juifs d’Alexandrie craignant d’étre solidarisés
avec les éléments révolutionnaires les dénoncent, Jos. B. J. A TDs

2. Cn. Cornelius Hispalus praetor peregrinus M. Popilio Laenate, L. Cal-
purnio coss. ediclo Iudaeos, qui Sabazi Tovis cultu Romanos inficere mores
conafi eranl, repelere domos suas coegil, Valére Maxime 1. 3. 3 : ainsi, dans
épitomé de Julius Paris (car le premier livre de Valdre n’est pas conservé
en entier); dans I'épitomé de Januarius Nepotianus le texte de Valére Maxime
est résumé comme suit: ITudacos quoque, qui Romanis tradere sacra sua conati
erant, idem Hispalus urbe exlerminavit ; arasque privalas e publicis locis abie-
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en vigueur que pendant la durée de sa magistrature, ¢’est-a-dire
pendant un an'.

Les Juifs revenus apres ce délai n’arrétérent pas leur propa-
gande, néanmoins pendant plus»_d’un siecle et demi ils ne furent
plus chassés de Rome.

C’est a peine en l'an 19, ap. J.-C., que, a cause de leur propa-
gande prosélytique, Tibere expulsa de Rome les Juifs pérégrins,
et envoya les Juifs citoyens romains faire, comme peine, du ser-
vice militaire sous le climat meurtrier de la Sardaigne®.

Cette mesure de Tibere a cela de particulier qu’elle est prise en
vertu d'un Sénatus-consulte?, et que, en conséquence, elle avait,
théoriquement, un caractire perpétuel *.

cit. On voit donc que le mot Judaeos s'est incontestablement trouvé dans
Valére Maxime. Quant au nom de Sabazius donné au Dieu juif, il y a I
une confusion, cf. supra ch. 2 Sect. I t. 1 p- 244 note 3; F. Cumont, A
propos de Sabazius et du judaisme, Musée belge 14 (1910)55-60, complite har-
diment dans le nouveau fragment de Tite Live P. Ozyr. 4. 668 ligne 192 :
Ialia expulsi, item Tudae].

1. Mommsen Dr. pénal 3. 324 note 3.

2. Jos., Ant. 18. 3. 5, dit que Tibére expulsa les Juifs de Rome et qu’il
en envoya 4 000 faire le service militaire en Sardaigne. Joséphe nous dit
aussi que la cause de cette expulsion était I'escroquerie des trois Juifs... men-
tionnée supra p. 13q note 2, et plus loin p. 210; Suétone Tiber. 36 parle aussi
d’une expulsion de la ville de Rome : Exfernas caerimonias, AEgyptios Iudai-
cosque rilu compescuit, coaclis qui superstilione ea tenebantur religiosas vestes
cuminsirumento omni comburere. Indacorum wwentulem per speciem sacramenti in
provincias gravioris caeli distribuit, reliquos gentis etusdem vel similia sectanies
urbe summovil, sub poena perpetuae servilutis nist oblemperassent. Tacite differe
de ces deux auteurs qui concordent le plus entre eux, Tacite Annal. 2. 85 :
Actam et de sacris A eqyplits Iudaicisque pellendis factumque patram consultum,
ul quativor milia liberlini generis ea, superstitione infecla, quis idonea aelas, in
insulam Sardiniam veherentur, coércendis illic latrociniis et si ob graviiatem
caeli interissent, vile damnum ; celeri cederent I talia, nisi certam ante diem pro-
Janos ritus exuissent. — D’aprés lui, les Juils furent expulsés de toute I'[ ta-
lie (cf. cependant p- suivante noter), et, en outre, le nombre de 4 000 soldats
aurait compris, non seulement des Juifs, mais aussi des Egyptiens. Ici, nous
sommes forcés de compter les dires des historiens, ne pouvant pas les peser
(pourtant, il est probable que Joséphe est mieux informé que Tacite; d’ailleurs,
1l est aussi plus prés des événements). Quant a la date elle nous est fournie par
Tacite, c’est 'année 19, cf. Volkmar, Die Religionsverfolgung unter Kaiser
Tiberius und die C'/lronologie des Flavius Josephus in der Pilatus-Periode,

~ Jahrbiicher fiir prolestantische Theologie 11 (1885) 136-143.

3. Tacite, L. cit., parle d’un S. C. ; Joséphe dit, L. cit., que ce furent les
consuls qui prirent ces mesures, Il n'y a pas contradiction entre ces deux
auteurs, car ce sont les consuls qui exéeutérent le S. C. Cf. cependant
Mommsen Dr. publ. 1. 177 ss.; 3. 160 note 1, en contradiction avec lui-
méme, cf. note suivante.

4. Ainsi, Mommsen Dr. publ. 7. 416, car un édit de magistrat n’est vala-
ble que pour la durée de sa magistrature, cf. ci-dessus note 1. Le S.. C.
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Cependant, les Juifs furent vite de retour' pour ne plus
jamais étre expulsés de Rome, [car Claude ne les en expulsa pas,
comme on I'admet généralement®].

*

Cuypre. — A cause des massacres commis par les Juifs de
Chypre pendant leur révolte sous Trajan®, on avait interdit,
sous peine capitale, & tous les Juifs de s€journer dans I'ile, et
méme, si un Juif y était jeté par la tempéte, on le mettait a
mort, nous dit Dion Cassius®.

Cette interdiction était encore en vigueur au troisiéme siécle,
mais parait avoir 61é levée au quatrieme’ — peut-étre par Julien.

*

Jérusatem. — Aprés avoir dompté les Juifs soulevés par
Barcokhéba®, Hadrien fit un édit” interdisant & tout circon-

se référe probablement & toute I'opération, tant & I'expulsion qu’a I'enrole-
ment.

1. A vrai dire, aucun document ne nous parle de leur retour, mais
comme ils n’étaient pas loin de Rome [c’est & 'expulsion de Tibére que se
réfere le scoliaste sur Juvénal 4. 117 : qui ad portam Aricinam sive ad clivam
mendicarel inter Judzos, qui ad Ariciam lransierant ex Urbe missi] ils y
revinrent probablement dés que Tibére cessa de les persécuter (cf. supra
ch. 1 §1, t. 1 p. 224 note 3), soit vers’an 31 (ibid.). Philon suppose, peut-
étre, qu'il y avait des Juifs & Rome au temps de Caligula. On peut, pourtant,
se demander si le silence de 1’édit de Claude relativement aux Juifs de
Rome (cf. supra ch. 1 §3, t. 1 p. 234 note 4, cf. aussi Dion Cass. 6o. 6. 6
qui semble indiquer que c’est & peine sous Claude que les Juifs rentré-
rent & Rome) ne prouve pas I'absence de Juifs de cette ville. En tout cas,
il parait certain qu'ils y revinrent du moins sous Claude, cf. note suivante.

2. Suétone Claud. 25. 4 ss. : Iudaeos impulsore Chresto assidue tumulluantis
Roma expulit..; Actes 18%: 3o 16 Sraretaydvor Khaddiov ywpileshar TANTOC
zovs “lovdaiovs amd tic ‘Pawpne. Mais, ni Jostphe, [quoique Orose dise 7. 6. 15
(CSEL 5. 451) Anno etusdem nono (9¢ année de Claude = 4g) expulsos per
Claudium Urbe Iudaeos Iosephus refert], ni Tacite ne parlent de cette expul-
sion et un historien autrement str que Suétone, Dion Cassius 6o. 6. 6,
nous dit que Claude ne pouvant pas chasser les Juifs sans provoquer des
troubles (& cause du grand nombre de Juils) leur interdit seulement les
réunions (le passage est reproduit supra ch. 4 Section I § 1 t. 1 p. 411
note 2). Les historiens ecclésiastiques qui parlent de cette expulsion ne
font que transcrire les Actes, [. cit. Sur la question, voir Clemen Paulus 1.
373-375, et la bibliographie citée par Schiirer 3. 62 note g.

3. Cf. plus loin p. 185 ss.

4. Dion Cass. 68. 3a. 3.

5. Car on a trouvé a Chypre des inscriptions juives du 4° s., Reinach,
REJ. 48 (1gof4) 191-196; 61 (1g11) 285-288, cl. supra t. 1 p. 18¢ notes ) ss.

6. Cf. plus loin p. 192 ss.

7. Les termes d’Ariston de Pella chez Eustbe H. E. 4. 6. 3, feraient
croire & une série d'édits [vépou 3dypart xat Brarafeqty “Adpravos|, mais il ne
sagit que d'un seul édit, comme le dit d’ailleurs Eustbe Chronigqfe [version
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cis' de séjourner a Jérusalem ou dans sa région ®, sous peine de
mort ®.

arménienne éd. Scheene I1 168) a : Romanorum mandato et Die Chronik des
Eusebius aus dem armenischen iibersetzt, hrsg. von J. Karst, p- 221, 1911 L.,
dans GCS., « Machtgebot de Romer »]; St. Jéréme In Jerem. 18'5 (PL: 24
698) parle d’une lex; Le méme, In Isqi, 611 (PL. 24. 101) leges public
(cf. p. suivante, 172, note 2).

1. Méme les chrétiens qui sont Juifs de naissance sont forcés de quitter
Jérusalem ; c’est aussi depuis cet édit que I'évéque de Jérusalem est un
chrétien d’origine non-juive, Eustbe /1. E. 4. 6. 4.

2. Jérusalem et sa région, disent Ariston et ceux qui le transcrivent, cf.
note suivante. Mais, il se peut que linterdiction n’ait concerné que Jé-
rusalem et qu’Ariston n’ait ajouté la région de Jérusalem que dans un but
apologétique : montrer que depuis le Christ, la prophétie d’Isaie, 33!7, s'est
accomplie, et que les Juifs ne peuvent méme pas voir Jérusalem de loin.
St. Justin (note suivante) qui seul est indépendant d’Ariston (cf. supra t. 1
pP- 55 ss.), ne parle que de Jérusalem. Cf. cependant m. Taanith 4. 6 et
Schiirer 1. 692 note 127. — En tout cas, la prescriplion ne concernait
pas Bethléem, comme le prétend Tertullien Adv. Jud. 13 (PL. 2. 633-
634): Animadvertimus autem nunc neminem de genere Israel in civitate
Bethlehem remansisse, et exinde quod interdictum est ne in confinio ipsius
regionis demoretur quisquam Judzorum.... Quomodo igitur nascetur duzx de
Judza, et quatenus procedet de Bethlehem, sicul divina prophetarum volumina
nuntiant, cum nullus omnino sit illic in hodiernum derelictus ex Israel, cujus ex
stirpe poscit nasei Christus ? Si Uinterdiction avait existé, Tertullien n’aurait
pas été le seul & le dire. Et Tertullien (cf. Zonaras 11. 24, t. 2. 522 éd.
Bonn) ne devient pas suspect seulement par le silence des autres Peres de
I’Eglise, mais, aussi par le fait que des témoignages positifs nous montrent
les Juifs habitant Bethléem (tant de Judée que de Galilée), au o°-3¢ s. ap.
J.-C. : voir les sources talmudiques, dans Neubauer Géogr. p. 133, 189 ss. (Ici
les textes de la tradition rabbinique d’aprés laquelle le Messie doit; comme
dit Tertullien, naitre 3 Bethléhem, mais dans la pensée de Tertullien il s’agit
strement de Bethléhem de Galilée). D’ailleurs, Tertullien, ce qui serait
étonnant s'il était identique au jurisconsulte, n’est pas exact, comme nous
le montre son affirmation extraordinaire faite Apolog. 21 (PL. 1. 393 ss.)
que les Juifs furent chassés de toute la Palestine : Dispersi, palabundi, et
ceeli el soli sui extorres, vagantur per orbem, sine homine, sine Deo rege,
quibus nec advenarum jure terram patriam sallem vestigio salutare conceditur.
Peut-étre il y a-t-il erreur involontaire chez Tertullien (cf. la contradiction
avec Adv. Iud. 13 note suivante), mais, St. Jérome est siirement de mau-
vaise foi quand il dit In Dan. ¢ (PL. 25. 553) : ut Judzwx quoque finibus
pellerentur'; Le méme, In Jerem. 18'% (PL. 24. 798): nallus Judzorum ter-
ram quondam et Urbem sanctam ingredi lege permittitur ; Le méme, In Is. 61!
(PL. 4. 1o1) : Adrianus venerit, et terram Judzam penitus fuerit deprada-
tus, in tantum, ut terebintho, et quercui, quz glandes amiserit, comparetur.
Denique post extremam vastilatem, etiam leges publicze pependerunt el prohi-
biti sunt Judzi terram, de qua ejecti fuerant, ingredi.

3. Le premier & mentionner I'édit d’Hadrien est Ariston de Pella. Dans
son Dial., fragment reproduit par Eusebe 1. E. 4. 6.3, il dit : > =3y LGvoc
(Iod. sc.) 2% 2xeivou (depuis le chatiment de Barcokhéba) xat 7ijc ezt 2
Legosohopa yis mapmay Embaivery slpyetor vopou  3oypam xad Srrdfeqty

ABptavody b dv pnd 2% dndmrov Bewpoiey 70 matpdov Bagos fyxeheuga-

A A s
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Cet édit d’'Hadrien parait avoir été observé strictement jus-
qu’'au commencement de la premiere moitié du troisiéme siecle'.
A cette date, i1l commenca 4 tomber en désuétude *.

Constantin renouvela la prohibition *, mais en la restreignant

wévou. Cest d’Ariston que dépendent tous les Péres de I’Eglise, et cesont ses
termes qu'ils reproduisent; ainsi, Tertullien, Adv. Jud. 13 (PL. 2. 633 ss.) :
...interdictum est nein confinio ipsius regionis demoretur quisquam Judzorum,. ..
de longinquo eam oculis tantum videre permissum est — (on voit qu’il mo-
difie le texte d’Ariston seulement sur le dernier point : c’est pour étre plus
en conformité avec le verset cité d’lsaie). Eustbe Théophanie g (PG. 24.
649) ; Le méme In Ps. bg (PG. 23. 541-D42); Barhebraeus, . cit. plus loin
p- 193 note 8, cf. A. Harnack Die Ueberlieferung der griechischen Apo-
logeten p. 128, 1882 L. (TU. 1). — Les Péres de I'Eglise ne se sont pas
aussi bien assimilé le texte de Justin, qui est indépendant d’Ariston : Apol.
I. 47: Gt 3¢ guldeceTat f):?’ Ou®v brws pndels dv adth yévntar, xel Odvarag
xote ToU xatahapbavopévou ‘Tovdalov cigidvrog doeTal, dxptbds Emicrache;
Le méme, Dial. 16. 2 : « la circoncision vous a été donnée. & vous Juifs,
pour étre reconnus xat wndels & Opdv Embaivy cic iy ‘Tepousuddw, cf.
ha. 2 et 92. 21 ...&Ewv yeyneduevoy Tov haov Oudv ExBlrivar 4md Tic
Tepougakijp. xot pmdéva emrpénechon siceletly Exel; Sulpice Sévere est indé-
pendant d’Ariston et de Justin quand il dit, Chron. 2. 31. 4 (CSEL. 1. 86)
qu'Hadrien : Militam cohortem custodias in perpetunm agitare iussit, quae
ITudaeos omnes Hierosolymae adilu arceret. — Les sources talmudiques dans
Greetz 42. 462 ss., note 17.

1. Tertullien mentionne encore cette interdiction a la fin du 2°s., cf.
p- précédente notes 2 et 3. Mais, Tertullien copie Ariston, aussi ne mérite-t-il
pas confiance. Pourtant, Origéne, qui connait la Palestine, indique aussi que
les Juifs n’habitaient pas Jérusalem, In Jos. Hom. 17. 1 (PG. 12. g10): Si
ergo veniens ad Jerusalem civilatem terrenam, Judwze, invenies eam subver-
sam et in cineres ac favillas redaclam, noli flere, sicul nunc facitis tanquam
puert sensibus, noli lamentart, sed pro lerrena require calestem.

2. Cela résulte du fait que Constantin dut renouveler I'édit d’Hadrien,
cf. note suivante. Des témoignages positifs que les Juifs habitaient Jérusa-
lem a cette époque manquent. Des pelerinages & Jérusalem deés I'époque
d’Alexandre Sévere sont attestés par le Talmud, cf. Graetz, I. cit. Voir aussi
supra ch. 3 Sect. III §5 t. 1 p. 357 note 4, On ne doit pas considérer comme
preuve, le récit légendaire, cf. supra t. 1 p. 68 ss., de I'lnvention de la Croiz
qui suppose des Juifs habitant Jérusalem a I'époque de Constantin (Judas
Quiriaque aurait méme été chef de la communauté), ni les dires de Ménandre
de Laodicée (3" s.) sous Dioclétien mepl émideixrixdy, dans Rhet. graeci éd.

- Spengel (Bibl. Teubner) III p. 366 = éd. Bursian parue dans Abhand-
lungen der Akademie der Wissenschaflen zu Minchen 16 (1882) 68, qui, &
tort, parle au présent, du droit des Juifs de se réunir tous les ans & Jéru-
salem pour célébrer la Paque.

3. Ibn Batrik Annal. 1. 466 (PG. 111. 1012): Porro vetuit Constantinus
imperator, ne quis Judaus Hierosolyma incoleret, aut per ea transiret. Ibn
Batrik est le seul quidise de fagon expresse que Constantin renouvela I'inter-
diction de séjour. Les autres auteurs contemporains de Constantin, comme
Eusebe, ou peu éloignés de son époque, parlent de la persistance de I'édit
d’Hadrien et ne mentionnent pas le renouvellement ; Euséhe Chron. ad an.
Abr. 2151, version arménienne éd. Karst p. 221: « Von dieser Zeit (depuis
« Hadrien) ab ward ihnen auch der Zugang nach Jerusalem ginzlich ver-
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seulement aux Juifs de religion ' auxquels il semble avoir pour-
tant permis, en échange d’'une taxe, de venir une fois par an
pleurer sur les ruines de Jérusalem ®.

Julien, qui voulait méme rebatir leur Temple®, a, & plus forte
raison, permis aux Juifs d’habiter Jérusalem *.

Mais, un de ses successeurs immédiats remit en vigueur l'in-
terdiction de séjour °.

« wehrt, erstens durch den Willen Gottes und sodann durch dass Machtgebot
« der Romer » ; Idem, Demonstr. Evang. 10.9.2(PG.24.753ss.),0ten repro-
duisant Ariston de Pella, il ajoute : xai cic 8:Upo, cf. aussi Le méme
Théophanie g (PG. 24. 649), Idem, In Ps. 59 (PG. 23. S41-542); Itiner.
Burdig. éd. Geyer p. 22 (CSEL. 39), cf. note suivante. Sirmond, (suivi par
P. Allard, Julien I'Apostat 3. 136), conjecture que la mesure de Constan-
tin serait le résultat de la révolte juive mentionnée par Jean Chrysostome
Adv. Jud. 5. 11: mais nous renvoyons a ce que nous dirons de ce texte,
nfra Appendice Section T § 1, plus loin p. 16 note 3.

1. L'ltinerarium Burdigalense de Pan 333 aurait été composé par un Juif
converti, d’aprés C. Mommert, ZDPV, 29 (1906) 180 ss., (cf. cependant
Clermont-Ganneau RAQ. 8. 141-142) ce qui prouverait assez, sil y avait
encore besoin de preuve, que les Juifs baptisés pouvaient visiter Jérusalem.

2. Itinerarium Burdigalense, de T'an 333, I. cit. : est el non longe de sta-
tuas (Hadriani) lapis pertusus, ad quem veniunt Iudaei singulis annis et un-
guent eum et lamenlant se cum gemitu et veslimenta sua scindunt et sic recedunt.
— (Sur la topographie de I'endroit, cf. Mommert [. cit.). Comme on voit,
les Juifs viennent une fois par an dés I'époque de Constantin. Que leur
permission de pleurer est tarifée, St. Jérome nous I'apprend pour son temps :
mais, comme le droit de venir pleurer date de Constantin (cependant
d’apres les sources talmudiques il serait plus ancien), il est probable que
la taxe remonte aussi & la méme époque. On voit donc qu’Eustbe Chron. . cit.,
et Ibn Batrik, L. cit. exagérent, quand ils disent que les Juifs n’ont méme pas
le droit de monter & Jérusalem. [Disons encore que I'interprétation de Wilson
(dans son édition de I'Itiner. Burdig.) d’apres laquelle le texte de I'Itiner.
montrerait que les Juifs avaient le droit d’habiter Jérusalem, est erronée].

3. Voir supra ch. 2 Section I t. 1 p- 247 note 3.

4. Philostorge H. E. 7. 14 (PG. 65. 553), dit que Julien chassa les
Chrétiens de Jérusalem et donna la ville & habiter aux Juifs.

5. C’est & cet empereur que se réfere St. Augustin Sermo 5 § 5 (PL.
38-39. b7): fussit imperator Romanus, jam Christianus, ut ad ipsam Jerusalem
non accederent Judzi. Sirmond, note ad hoe, référe ce texte 3 Constantin
(p. précédente note 3), mais & tort, car il est plus probable qu’Augustin se
rapporte 4 un empereur plus prés de son époque ; empereur qui ne peut
étre qu'un successeur de Julien, vu que I'interdiction, levée par lui, est de
nouveau en vigueur aprés lui, donc elle a été renouvelée par un de ses succes-
seurs. Ainsi, cette mesure est en vigueur sous Théodose. Grégoire de Nazianze
dans son Orat. 6. 18 (PG. 35. 745), composée vers 370, parle déja de l'in-
terdiction de séjour et mentionne la permission accordée aux Juifs de venir
gémir un seul jour par an... xa! adeic vis Tepovoadinp. o Bugoc plyis Ytuwe-
xGpevoy, 7 Tos0UToy Emibutoy adtoic ot udvov.... doov év fpéox. gavévres
Opmyviioar iy 2ppiay. Voir aussi I'Or. catech. 18. 4, de I'an 384-385, supra t. 1
P- 59 note 7, texte reproduit supra t. 1 p- 104 note 5. — St. Chrysostome
mentionne aussi ces interdictions Adv. Jud. 4. 6 (PG. 48. 880-881) de
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Cette nouvelle interdiction s’est maintenue probablement
jusqu’a la fin du cinquiéme siecle *.

Au commencement du sixieme siécle nous voyons les Juifs
définitivement installés a Jérusalem . Ayant fait cause commune
avec les conquérants perses, ils en furent chassés de nouveau
par Héraclius, en 620, avec défense d’habiter & trois milles au-
tour de la ville ®.

Avexasprie. — Sous I'épiscopat de Cyrille, les Juifs d’Alexan-

I'an 389, v. supra t. 1 p. 62 note 1. Sulp. Sev. L. cit. (la Chron. est de 403);
cf. aussi les écrits, de dates incertaines, de St. Augustin Enar. in Psalm. 58,
6215, 67'°, 68% (PL. 36-37. 705 et 759, 860-861), In Ps. 124 (ibid.,
col. 1650) : modo quaris Judzum in civilate Jerusalem, et non invenis ; Théo-
doret In Ezechiel c. 21 (PG. 81. 1017); St. Jérome (voulant insulter a la
misére des Juifs leur fait, malgré lui, nouveau Balaam, une élégie d'une
beauté tragique) : Usque ad prasentem diem, perfidi coloni post interfectio-
nem servorum, et ad extremum Filii Dei, exceplo planciu, prohibentur ingredt
Jerusalem, et ut ruinam suz eis flere liceat, civitalis, pretio redimunt, at
qui_quondam emerant sanguinem Christi, emant lacrymas suas : et ne fletus
quidem ets gratuitus sit. Videas in die quo capta est a Romanis el diruta Jeru-
salem, venire populum lugubrz:m, confluere decrepitas mulierculas, et senes pan-
nis annisque obsitos, in corporibus et in habitu suo iram Domini demonsirantes.
Congregatur turba miserorum, et patibulo Domini coruscanie, ac radiante &vuo-
tagee ejus, de Oliveli monte quoque crucis fulgente vewillo, plangere ruinas
templi sui populum miserum, et tamen non esse miserabilem : adhuc [letus
in genis el lwida brachia, et sparst crines, et miles mercedem postulat, ut illis
flere plus liceat ; et dubitat aliquis, cum heae videal, de die tribulationis et
augusle, de die calamitalis el miserize, de die tenebrarum el caliginis, de die
nebulze et turbinis, de die tubz et clangoris ? Habent enim et in luctu tubas,
el, juxta prophetiam, vox sollenilatis versa est in planctum. Ululant super cine-
res Sanctuari, et super altare destructum, et super civitates quondam mu-
nilas, et super excelsos angulos templi, de quibus quondam Jacobum fratrem
Domini przcipitaverunt, In Sophoniam 176 (PL. 25. 1354; composé en
392, Bardenhewer Patrologie *, 4or).

1. Celarésulte de ce que nous disons notes suivantes. Les témoignages directs
manquent. Il n’y a pas d’argument a fonder sur lalégende relative & la décou-
verte de larobe indestructible de la Sainte-Vierge chezune Juive de Jérusalem,
en la 17° année de Léon, soit en 46q et dont parle Cédréne 1. 614 éd. Bonn.
Quant au témoignage d’Adamnan de Hy De locis sanctis 1. 1 (éd. Geyer,
CSEL. 39), on sait maintenant que c’est a tort que cet auteur du 7° s. fut
placé au 5° s., cf. M. Manitius Gesch. der lat. Litt. 1. 236 ss., 1g11 Munich.

2. En Pan 614 les Juifs trahissent les chrétiens de Jérusalem et livrent
la ville aux Perses, Ibn-Batrik Annales Il 213 et 240 (PG. 111. 1083, 108g);
Théophane Chronogr. 1. Ho4 éd. Bonn ; Bar Hebraeus Ghron. syr. p. gb; et
le ms. arabe n° 262 de la Bibl. Nat. traduit en francais par Couret, La prise de
Jeérusalemen 614,1896 Orléans.Cependant, Antiochus Strategus,voir A ntiochus
Strategos® Account of the Sack of Jerusalem in A. D. 614, trad. de arménien
en anglais par F. C. Conybeare, dans The English historical review 25 (1910)
502-507, n’accuse pas les Juifs davoir livré la ville, quoiqu’il parle, I. cit.
p- 508 et 510, de leurs vengeances contre les chrétiens, qu’ils dénoncent aux
autorités persanes, ou qu’ils tuent, ou qu’ils veulent convertir au judaisme.

3. Théophane [. cit.
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drie auraient — d’aprés Socrate! — comploté de massacrer les
chrétiens de la ville, et en auraient, effectivement, tué beau-
coup”®. Pour les punir, en 414°, Cyrille* les chassa de la ville,
s'empara de leurs synagogues et de leurs biens.

Les Juifs qui voulaient revenir devaient se faire baptiser,
comme le fit Adamantius, un célebre médecin d’Alexandrie *.

Cependant, cette interdiction ne dura pas longtemps, car un
siecle plus tard, sous le regne de Zénon, les Juifs sont de retour®,

1. Socrate H. E. 7. 13. 17. Gf. Théophane, éd. Boor p- 81-82 ; Cédréne
1. 589, éd. Bonn; Cassiodore 11. 11 ; Nicéphore Calliste H. E. 14, 14
(PG. 146. 11005ss.); Jean d’Asie ad an. 720 (= 420), ROChr. 2 (18¢97) 63 ;
Michel le Syrien 8. 3 (éd. Chabot 2. 11°-12). Tous ces auteurs dépendent
de Socrate ; seul Jean de Nikiou c. 84 (éd. Zotenberg, p- 345-346) semble
suivre une autre source. St. Augustin Sermo 5. b5 (PL. 38-39. 57) dit:
« lorsque les Juifs font la moindre sédition contre les chrétiens, vous savez
ce qui leur est arrivé encore depuis peu » et Tillemont, Mém. d’hist. ecclé-
stast. 14. 272, Y voit, avec raison, une allusion a I'expulsion des Juifs par
Cyrille. 11 Y a, peut-étre, aussi allusion & la méme expulsion dans Isidore
de Péluse, Ep. III 128 (PG. 78. 829).

2. Voir surtout Jean d’Asie, L. cif.

3. Socrate place les événements aprés la mort de I'évéque Théophile et
peu avant l'assassinat d’Hypathie. Or, Théophile étant mort en 419 au mois
d’octobre, g° consulat d’Honorius et 5¢ de Théodose, Socrate H. E. 7 74ck
R. Hoche, Hypathia die Tochier Theons, Philologus 15(1860)472ss.], et la fin
d’Hypathie se placant en mars 415, « dans la 4° année de Pépiscopat de
Cyrille, Honorius étant consul pour la 10¢ et Théodose pour la 2° fois »,
Socrate H. E. 7. 15) il est probable que 'expulsion des Juifs se place vers 41/.
Ainsi, avec raison, A. Gilldenpfennig, Geschichle des ostremischen Reiches
unler den Kaisern Arcadius und Theodosius I, p. 226 note 31, 1885 Halle. (Pest
sans donner des raisons que Matthias Gelzer Studien -ur byzantinischen Verwal-
lung /Egyplens, p. 54 ss., 1909 L., (dans Leipziger historische Abhandlungen
fasc. 13) place 'événement en 4 1. —Théophane, qui dépend pourtant de So-
crate, met les faitsen'an 405 , ’est=d=dire pendantl’épiscopat de Théophile—le
but est d’'innocenter Cyrille, cf. note'suivante. Jean d’Asie place les faits en h1g.

4. Du récit de Socrate, il résulte nettement que c’est bien Gyrille qui
provoqua I'expulsion en ameutant le peuple contre les Juifs. Cest un acte
de violence et une iniquité et surtout un acte illégal, car Cyrille usurpait
ainsiles pouvoirs du préfet Oreste (qui, soit dit en passant, donnait raison aux
Juifs, c’est pourquoi Jean de Nikiou le dit judaisant). C’est donc pour inno-
center Cyrille que Théophane prétend que ce furent les autorités civiles qui ex-
pulsérentles Juifs. Cédréne, dans un méme but, mais plus discret, dit que les
Juifs furent chassés « par les magistrats chrétiens », cf. Tillemont, [, cit.

5. Cf. les auteurs cités ci-dessus note 1. Sur cet Adamantius, voir infra
ch. 21 Section I § 7 plus loin p- 255 note 7.

6. Un médecin juif, Domnus, professe & Alexandrie, sous le régnede Zénon,
cf. plusloinp. 256 note 1. — Ihn Batrik, Ann. 11133 (PG. 111. 1062), nous dit
que sous Anastase quand Eustatius était préfet [celui-ci fut préfet de 505-506,
C.J.1.4.19=1.55.11;4.35. 2a; 2. 7-23; cf. Seeck, « Eustathios »(13), PW.
6. 1450] un riche juif, nommé Urbib, fit des distributions de grains aux habi-
tants. (Dans le traité conclu en 645, entre le pratriarche d’Alexandrie, Cyrus,
avec les musulmans nous voyons la clause suivante: « que les Romains, cesse-
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*
*  *

Les villes que nous venons de passer en revue furent les
seules dont. le séjour, pendant la domination romaine, ait été
interdit aux Juifs pendant plus ou moins longtemps '

§ 3. — GHETTO

Les Juifs aimaient toujours habiter ensemble®. Le plus sou-
vent cette concentration des Juifs était un fait qui n’avait pas
besoin d’étre sanctionné par la loi’, pourtant, par endroits, ils
demandaient, comme une faveur, le droit d’habiter un quartier

raient de combattre les musulmans et ceux-cine prendraient plus les Eglises
et ne se méleraient point des affaires des chrétiens ; enfin, qu’ils laisseraient
les Juifs demeurer & Alexandrie », Jean de Nikiou trad. Zotenberg p. 455).

1. On a soutenu que les Juifs ne pouvaient pas habiter lammona ville
de Minorque. Mais, le texte invoqué, la lettre de Saint-Sévére de Minorque,
n’autorise pas cette affirmation, mais dit plutot que les Juifs ne voulaient
pas y habiter :Sed Jammona antiquum a Deo munus eliam nunc retinet, ut
Judzei habitare in ea nequaquam possint. Multos siquidem id temere audentes,
aat @gritudine praeventos, aul repulsos, aut morte subitanea exstinctos, aul
etiam fulmine trucidatos tradit vetustas : adeo ut celebris hujus rei fama ipsis
quoque Judeis, ne id ultra temere audeant, metum fecerit (PL. 20. 733). Mais,
en 418, il est probable qu’on forca les Juifs de Magona & se convertir en
les menagant d’expulsion, car ceux qui ne veulent pas se convertir quittent
Pile (PL. 20. 74b ss.).

2. Si l'on remonte a I'époque biblique on trouvera, p. ex., qua Damas
ils ont un quartier spécial, 7Rois 20%*.

3. Ainsi, 2 Rome ils occupent : 1o Le Transtevére, Philon Leg. § 23
(M. 1II 568), ou nous les trouvons aussi plus tard, Martial, 1. 43. 3-5;
Stace, Silv. 5. 72-74, cf. H. Jordan-Huelsen, Topographie der Stadt Rom im
Altertum 1, 3. 628, 1907 B.; 2° en dehors de la Porta Capena, la Via
Appia, Juvénal 3. 12 ss. ; 3° Subura, cf. supra ch. 4 SectionI§a t. 1p. 414
note 8; 4° Champ de Mars, ibid. A Constantinople, ils habitent sur-
tout le quartier de Chalkoprateia, mais non exclusivement, voir les auteurs
cités supra ch. 4 section IV § 1, t. 1 p. 470 note 2. A Césarée en
Palestine ils habitent disséminés dans la ville, Jos. B. J. 2. 13. 7 § 266. A
Laodicée, il semble résulter du récit, relatif au tremblement de terre de
541, de Jean d’Ephése (ou d’Asie) Historica fragmenta trad. lat. dans Ver-
handelingen de I’Académie d’Amsterdam 1889. 227, qu’ils habitaient aussi
un quartier spécial, mais non qu’ils ne pouvaient pas habiter ailleurs. A
Oxyrynchos il y a un quartier juif (un Juif achéte une maison i’ apgésou
"Tovda(t)x(ov) P. Oxyr. 1. 335 L., de I'an 85 ap. J.-C.), cf. supra ch. 10 p-
67 note 4 a, mais cest & tort que Wilcken, Antis. p. 8 et Grundziige 1. b2,y
voitun ghetto, car on trouve & Oxyrynchos, comme dans les autres villes, des
quartiers qui empruntent leurs nomsa d’autres peuples et qu'il serait absurde
de considérer comme autant de ghetti. Cf., p. ex., & Oxyrynchos méme,
P. Ozyr. 1. 100; en apgodov Kpntixov xat Tovdarxne (an 133 ap. J.-C.).
Cf. aussi pour Memphis, suprat. 1 p. 205 note 11. Pour les autres villes de
l’Egypte, en général, voir le texte de Strabon que nous citons note suivante.

—12
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spécial. C’était un privilége qu'on leur accordait' et non une
déchéance dont on les frappait.

Dans toute I'histoire de la Diaspora juive, sous les Romains,
NOus ne connaissons qu’un seul exemple — du reste de courte
durée — de Juifs parqués en gheito. (avant la lettre). Cet exemple
est celui d’Alexandrie.

Sous Caligula, Flaccus resserra les Juifs dans un seul quar-
tier — le cinquidme *. La mesure ne dura que jusqua Claude’®
qui la révoqua.

Cependant, 3 cause de leur révolte sous Trajan, au cours
de’ laquelle ils avaient presque détruit Alexandrie *, le préfet de
l’Egypte, par un édit, « avait ordonné aux Juifs (de la ville)
« de s'établir dans un endroit d’oti ils ne pourraient plus, i
« I'improviste, tomber sur la cité® ». — Le préfet de I’Egypte,
avait bien le droit de prendre légalement cette mesure °, mais
les Juifs se plaignirent a I'Empereur qui semble leur avoir donné
raison ‘.

111
INEGALITE PENALE

Les empereurs paiens ont donc, parfois, pris des mesures spé-
ciales contre les Juifs. Cependant, ces mesures n’étaient pas
prises dans un but vexatoire, mais provoquées par le désir
d’empécher le retour de certaine délictuosité juive. Elles n’étaient

1. Strabon, chez Jos. Ant. 14. 7- 2, présente justement comme une fa-
veur le fait qu’ils ont obtenu des lieux d’habitation séparés. 11 dit § 7 ke
« En Egypte, les Juifs ont recu des lieux d’habitation séparés, et dans la
ville d’Alexandrie, un quartier considérable a été assigné & cette nalion » &y
Yody Aiyéﬁr«p xatoxie oy Toudaiwy Eotly amodederypéym 0Pk xal THc
’AXs’;'czvSpéwv méhetc FOOELGTAL péyo wéoog T Ebver toite. A vrai dire, &
Alexandrie les Juifs habitent deux quartiers sur cing, Jos. Ani. 14. eln)s
B.J.2.18.7; C. Apion 3. 4. Cétait si peu un ghetto qu’Apion accusa les
Juifs de s’étre emparés de force de cet endroit, Jos. C. Ap. 2. 4 § 35 ; mais,
Josephe, 1. cit., répond que c'est Alexandre le Grand qui réserva aux Juifs
les deux quartiers. D’ailleurs, les Juifs habitaient aussi, disséminés, dans le
reste de la ville, comme nous le dit Philon Leg. § 20 (M. IT 565). — Pareille
faveur parait aussi avoir été demandée par les Juifs de Sardes, ce que la
ville leur accorda, Jos. Ant. 14. 10. 24. (C'est A tort que M. Th. Reinach y
voit un ghetto).

Philon In Flace. § 8 (M. I 525); cf. Mommsen HR. 11. 109,
Philon Leg. § 18 ss. (M. II 563, 564).

Voir plus loin p. 186 note 3 et P- 190 note 2.

. Voir supra t. 1 L O

. Mommsen Dr. pén. 3. a71 et 317 ss.

. Suprat. 1 p- 127. Sous Cyrille, p: ex., nous n’avons plus de mention
de quartier spécial.

SO OTE W
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pas du tout la conséquence d'une infériorité légale des Juifs,
mais des mesures de prudence.

Ce sont les empereurs chrétiens qui les premiers mettent les
Juifs dans une véritable infériorité au point de vue du droit pé-
nal, et qui les frappent de déchéances légales pour cause de
religion. Ils sont surtout les premiers a poser le principe que
la protection due aux Juifs doit étre moindre que celle due
aux chrétiens, et a permettre que, en fail, certains crimes contre
les Juifs restent impunis .

Mais, occupons-nous seulement des mesures d’infériorité de
droit pénal, expresses et légales.

§ 1. — LE JUIF BAPTISE ET PARRICIDE HERITE DE SES PARENTS

Le Juif baptisé qui commet un crime contre ses ascendants
sera puni comme de droit, sauf qu’il pourra succéder A ses vie-
times®. Il profite donc d'une peine -réduite : car ce n’est pas,
comme on pourrait le dire, un manque de sanction civile plutét
qu’une dispense de peine: les deux se confondent en droit romain.

§ 2. — LA PROTECTION PHYSIQUE DES JUIFS EST MOINDRE

Les Juifs eurent toujours & subir, par-ci par-la, des molesta-
tions de la part de leurs concitoyens. Mais, a I'époque paienne,
la protection de la loi était efficace, la répression sévere.

Il en fut de méme sous les premiers empereurs chrétiens. Eux
aussi ont maintenu la régle que personne ne doit attaquer les
Juifs, pas méme lorsqu’ils sont coupables, car il y a des juges
pour les punir.

Ce principe, rappelé encore en 412°, semble avoir été oublié
dix ans aprés.

1. Ainsi, p. ex., les destructions des synagogues, cf. suprach. 4 Section IV
§1,t. 1 p. 464 ss.

2. C. Th. 16. 8. 28 (426), voir I'explication de cette loi supra ch. 13§ 3

QO ss.

3. C. Th.16. 8. a1 (= C. J. 1. 9. 14): Nullus tamquam Iudaeus, cum sit
innocens, obteratur nec expositum eam ad contumeliam religio qualiscumque
perficiat. Non passim eorum synagogae vel habitacula concrementur vel perpe-
ram sine ulla ratione laedantur, cum alioquin, etiam si sit aliquis sceleribus im-
plicatus, idcirco tamen indiciorum vigor iurisque publici tutela videtur in medio
constituta, ne quisquam sibi ipse permitlere valeat ultionem. Sed at hoe Iudaeo-
rum personis volumus esse provisum, ita illud quoque monendum esse censemus,
ne Iudaei forsitan insolescant efc. Cf. St. Augustin Enar. in Ps. 65 §5
(PL. 36-37. 790 ss.): rogamus vos ut cavealis : quicumque in Ecclesia estis,
nolite insullare eis qui non sunt inius ; sed orate potius ut et ipsi intus sint.....
Fusus Domini sanguis donatus est homicidis, ut non dicam Deicidis : quia st
cognovissent, nunquam Dominum gloriae crucifizissent.
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En /423, la loi ne protege plus que les Juifs qui se tiennent
tranquilles. Mais, du moins dans ce cas, elle leur accorde la
méme prbtection qu’aux chrétiens. Ainsi, pour le pillage de leurs
biens on appliquera les peines sanctionnant le délit vi bonorum
raptorum, restitution de la chose et, en outre, le paiement du
triple ou du quadruple de la valeur de la chose ravie .

JusTiNEN, qui reproduit cette loi de 423, accentue encore 'in-
fériorité des Juifs en décidant, que, outre la chose ravie, on ne
restituera que le double *.

§ 3. — LES JUIFS N'ONT PAS LE BENEFICE DE L’'ASYLIE

Une loi, de I'an 3977, enléve aux Juifs le hénéfice de 'asile
qu’offrait l’Eglise‘.

Ilest vrai que la loi n’emploie pas des termes bien catégoriques,
mais, pour se servir de phrases contournées, sa mesure ne se ré-
duit pas moins’é I'exclusion des Juifs du bénéfice du droit d’asile.

-En effet, I'Eglise ne protégeait pas le Juif comme tel. /

La loi n’avait donc pas a intervenir contre lui. Mais, I'Eglise
prenait sous sa protection le Juif poursuivi qui promettait de
devenir chrétien, et c’est aussi ce Juif que la lo1, en des termes
tortueux, lui défend d'accueillir®. Car c’est & cela que se réduit

1. C.Th. 16. 10. 24 : Sed hoc Christianis, qui vel vere suntvel esse dicuntur,
specialiter demandamus, ut Iudaeis ac paganis in quiete degentibus nihilque temp-
tantibus turbulentum legibusque contrarium non audeant manus inferre religio-
nis auctorilate abusi. Nam si contra securos Juerint violenti vel eorum bona diri-
puerint, non ea sola quae abstulerini, sed conventi in triplum et quadru-
plum quae rapuerint restituere conpellantur. Rectores etiam provinciarum et
officia et provinciales cognoscant se, si Jfieri permiserint, ut eos qui fecerint
puniendos.

2. C. J. 1. 11. 6, est identique au texte que nous venons de repro-
duire, mais les mots convenii in triplum et quadruplum sont remplacés par
convicti in duplum. La fin porte : Rectores etiam provinciarum et officia et prin-
cipales cognoscanlt se, si non ipsi talia vindicent, sed fieri a popu-
laribus hoe permiserint, ul eos qui fecerint puniendos.

3. GiTh. 945 2.

4. Sur la nature particulitre de l'asylie de I'Eglise, voir H. Wallon, Du
droit d’asylie (thése lettres) 1837 P.; Charles de Beaurepaire, Essai sur
Lasile religiev dans Empire romain el la monarchie francaise, Bibliothéque
de UEcole des Chartes, 3¢ série t. 4 (1853) 351-375 et 573 ss.; Grashof,
Kirchliches Asylrecht unter den rémischen Kaisern, Archiv fiir katholisches
Kirchenrecht 1877. 3-19; A. Widder, Kirchliches und weltliches Asylrecht,
ibid. 1898. 24-55. L’énumération des inscriptions attestant Pasylie de
I'Eglise, dans Noél Giron, Notes épigraphiques, Mélanges de la Faculié orien-
lale de Beyrouth 5 (1911) 72 note 3.

5. C.Th. 9. 45. 2 = C.J. 1. 13.1: Iudaei, qui reatu aliquo vel debitis fa-
tigali simulant se Christianae legi velle coniungi, ut ad ecclesias confugientes
vilare possint crimina vel pondera debitorum, arceantur nec ante suscipiantur,
quam debita unwersa reddiderint vel Juerint innocentia demonstrata purgait.
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son ordre de n’offrir asile aux Juifs qui promettent de se faire
baptiser”, lorsqu'ils se réfugient pour échapper aux deltes ou
aux accusations criminelles, qu’aprés qu’ils auront payé léurs
dettes ou démontré leur innocence. La loi n’accorde donc l'asile
qu'au Juif accusé quia déja démontré son innocence et que
personne ne poursuit plus®, c’est-d-dire quand l'asile lui est
mutile.

§ 4. — LES FONCTIONNAIRES JUIFS NE jOUISSENT PAS DES IMMUNITES
PENALES QUE CONFERE LEUR FONCTION

Les Empereurs chrétiens n’avaient laissé aux Juifs que l'acces
— forecé — aux fonctions onéreuses ef, en premier lieu, au
décurionat ®.

Justinien établit une régle inique, d’apreés laquelle les Juifs,
lout en étant contraints d’accepter les charges de la curie, ne
pouvaient pas jouir des privileges qu’elles conféraient*. Or,
parmi ces priviléges, les principaux étaient de droit pénal : ainsi,
de ne pas étre battus, emprisonnés, etc.’

1. « Promettent de se faire baptiser » : « simulant se Christianae legi
velle coniungi ». On traduit & tort littéralement « feignent d’embrasser le
christianisme ». Il s’agit tout simplement de la promesse de se faire bap-
tiser qui rendait catéchumene celui qui la faisait (sur le catéchuménat, cf.
supra ch. 2 Section II Appendice § 1, t. 1 p. 297 note 4). Pourtant, au 4°s.,
on pouvail aussi étre considéré comme chrétien sans étre baptisé, St.
Augustin, Confess. 6. 4, cf. Harnack, DG. 2. 453 note 1.

2. Godefroy dit que les Juifs, ne se trouvant pas dans les cas prévus,
pouvaient recourir a 'asile qu’oﬂ'raitl’Eglise et il invoque Ambroise Ep. 4o.
21(PL. 16. 1108) Romanis legibus vindicandas putent. Or, ce texte qui est de
388, (cf, supra t. 1p. 75) ne peut pas servir & I'exégése des dispositions nou-
velles d'une loi de 3g7; et, en outre, il prouve seulement que les Juifs
étaient disposés & invoquer les lois romaines protectrices, mais non que les
Juils jouissaient de tous les avantages que les lois accordaient aux chrétiens
et parmi lesquelles I'asylie. D'ailleurs, d’aprés la loi que nous étudions il n’y
a aucun cas ot le Juif puisse invoquer I'asylie. Car s'il ne promet pas de se
‘faire baptiser, I'Eglise elle-méme ne I'accueille pas; s'il promet et n’est pas
poursuivi, il n’a pas besoin d’asile; s'il promet et est poursuivi la loi lui
interdit l'asile; s'il est déja baptisé et poursuivi, la loi n’a pas a lui étre
appliquée, car il n’est plus juif. Donc, le Juif n’a pas le droit d’asile. Cest
probablement pour éviter toute cette discussion sur notre loi que Wallon, op.
eit. p. 47, la mentionne seulement et en ajoutant qu’elle « exclut (le Juif)
judaiquement (le terme est déplacé et détourné de son sens, car judaique-
ment veut dire « littéralement » ce qui ne signifie rien dans notre cas) de
l'asile chrétien ». — Observation. Notre loi est du méme jour que la loi C.
Th. 16. 8. 12 qui accorde la protection aux synagogues. Cf. supra ch. 4
Section IV § 1, . 1 p. 464 note 1. De cette coincidence on ne peut rien
induire quant & la question du droit d’asile des synagogues.

3. Voir infra ch. 21 Section I § ga, plus loin p. 258 ss.

4. Nov. 45 preef. (537), cf. infrach. 21 Section 1§ g a, plusloin p. 261 note /.

5. Sur les priviléges des décurions, cf. Mommsen, Dr. pén. 3. 393 ss.
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Donc, encore une infériorité légale de droit pénal qui frappait
les Juifs.

APPENDICE
Crivivavité pes Jurrs.

SECTION I. — CRIMINALITE POLITIQUE
§ 1. — REVOLTES !

Peuple séditieux, les Juifs le furent et la polémique antijuive
n’avait pas tort quand elle le leur reprochait *.

Révorre pE Cyrine. — La premiére mesure directe prise par les
Romains a I'égard des Juifs de la Diaspora et hors de Rome, est,
d’aprés nos connaissances, une répression de révolte : c’est
l'ordre donné par Sylla & Lucullus de réprimer la révolte des
Juifs de Cyréne’.

Révorre pE Sérevaie . — Sous Caligula des Juifs babyloniens
viennent en Séleucie, et dés leur arrivée éclate une révolte. Ils
s'unissent avec les Syriens contre les Grecs « car les Juifs étaient
des gens ne craignant pas les dangers et préts a la bataille », dit
Josephe. Mais, les Grees surent attirer les Syriens et tudrent
50 000 Juifs.

RévoLres p’Arexanprie. — Pour leurs fréquents souleve-
ments, les Juifs d’Alexandrie méritent une place & part. Ressem-
blant par leur esprit de fronde et de rébellion i leurs concitoyens

1. Nous ne tiendrons compte ici que des révoltes de la Diaspora et de
celles de Palestine ultérieures 4 'an 70 (voir notre Préface).

2. Apion, dans Jos. C. Ap. 2. 6 § 68; Nicolas de Damas, pourtant ami des
Juifs, dans son plaidoyer devant Auguste, chez Jos. B. J. 2. 6. 2 et Ant.
I7. 11. 2. Les autorités romaines le savaient aussi (cf. suprach. 1 §1,t. 1
p- 220): ainsi, Vespasien s'exprime dans le méme sens, Jos. B. J. 7. 10. 2.
- Les Peres de I'Eglise lancent les mémes accusations justifiées contre les Juifs;
les chroniqueurs chrétiens parlent des Juifs comme des coutumiers de la
sédition, voir supra t. 1 p. 45 note 1 n° g, cf. aussi plus loin p. 194 note 3.
— Les auteurs juifs, eux-mémes, le reconnaissent : ainsi Jostphe, p. suivante
note 1; les écrits rabbiniques, voir supra ch. 1 § 1, t. 1 p. 220 note 8. Les
Juifs de Perse sont aussi Z0yoc wtholidpubdy, Théophylactos Simocatta 5. 7
(p- 218 éd. Bonn).

3. Strabon, chez Jos. Ant. 14. 7- 2. Le fait se place «au temps ou Sylla
passa en Gréce pour aller combatire Mithridate » (ibid.), soit en I’an 87/86,
Niese Rim. Gesch.? p. 176, et surtout H. O. Bernhardt, Chronologie der Mi-
thridatischen Kriege p. 13, (Diss. Marbourg) 1896 Marbourg. Strabon est le
seul auteur qui parle de cette révolte. Plutarque, Lucullus c. 2, parle seule-
ment de guerres civiles a Cyrene.

h. Jos. Ant. 18. 9- 9 § 374 : Bedeuxéwv oic "EMmet Tp0s ToVS Tdpoug éig
L TOAU &V 6TAGEL xol Styovoiy Zativ b Piog xat xpatovowy of “EX\gvec. t6re ody
GuVoLxoUvTwy adtolc "Tovduiwy Yevopdvwy Eotasiulov, xel of oot xabumépreoor
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paiens, ce que méme l'apologete juif Flavius Jostphe est forcé de
reconnaitre', ils sont continuellement en sédition. La haine réci-
proque que Juifs et Grecs se vouaient & Alexandrie fut perma-
nente depuis qu'Alexandre le Grand égalisa la situation légale
des deux populations *

En 88/87, avant Jésus Christ, éclate un conflit sanglant —
mais ¢’était encore sous la domination des Ptolémées ®.

Sous les Romains, c’est sous Caligula, que les deux races en
viennent pour la premiére fois aux moyens guerriers : les Grecs,
aidés par le préfet romain, massacrent les Juifs, soi-disant parce
qu’ils refusaient de rendre a I’empereur le culte qui lui était dii .

Sous Claude, les Juifs prennent leur revanche *

Mais en 66, les Alexandrins réunis dans I'amphithéitre pour
décider sur I'envoi d'une ambassade® & Néron, étonnés de trouver
des Juifs présents a cette réunion, les entourent pour les mettre
a mort, et trois furent, en effet, brilés vifs. La révolte des Juifs
éclata furieuse’. Les exhortations du préfet, Tibere Alexandre,
furent vaines. Exaspéré par leur obstination, le préfet envoya,
contre eux, deux légions et, en outre, 5000 soldats de Libye,
qui se trouvaient, par hasard, a Alexandrie, avec 'ordre « de
tuer les Juifs, les piller et mettre le feu & leurs maisons ». Non
sans pertes d’hommes, 'armée exécuta cruellement cet ordre :

50 000 Juifs furent massacrés — les autres ne furent épargnés
qu’apres avoir imploré la grice du préfet”.
La Guerge surve pE 1'an 70. — Nous n’avons pas a nous
. C. Ap. 2. 6 § 69g.

3l C('pondanl, ( Ap. 2.6 §63, Josephe dit que les révoltes d’Alexandrie
n’avaient commencé que recemment ce qul est inexact, voir note suivante.

3. Phtolomeus, qui et Alexander, quo regnante multa Iudaeorum populus tam
ab Alexandrinis quam etiam ab Anthiocenstbus tolerabat, Jordanis Romana
c. 81 éd. Mommsen, (MGH. Auet. Anliqs. 5. g).

4. Voir supra ch. 2 Section ITL § 1, t. 1 p. 3Drss., et supra p 169 note 1.

5. Jos. Ant. 19. 5. 2 2/8 279: A..racuzCsraz Sé %t ahToy TOV /k,ovov
Tovdaiwy ta —t,o, *EX\qvoc Emi 'r“qg A)Mav&)scov wéhewe. rs)\su-rqaczvro; 'Yocp
zob Tafov ©o IouSwwv Elvos &ml dpydic THs Exeivoy TeTamevmpévoy xol Betvac,
om0 Tdy ' Adelavioébwy uéytr'u.s'vov o’cv;Omc‘qcs’ te xai &v Gmhots ebBéwe Ny. xad
K at8rog s-rva'rs'llav T® Emupyovvt xata THy A? Fyorrov OGTE THY GTAGLY
xazacteihar. Cf. Jos. B. J. 2. 18. 7. Noter que c’est en méme temps qu'’il
donna l'ordre de calmer la révolte, que Claude donna aussi I'édit relatif
aux Juifs d’Alexandrie, Jos. Ant. 19. 5. 2 § 28. Cf. Jos. B. J. 2.18. 7.

6. Jos. B. J. 2. 18. 7 parle d’ ambassade sans dire dans quel but on I'en-
voyait, mais il est probable qu’elle devait demander & Néron des mesures
antijuives; étant donc réunie contre les Juifs, on comprend que l'assemblée
ait été indignée quand elle apergut des Juifs dans son sein; ce qui explique
aussi pourqum ceux-cl furent traités d’ « ennemis, Lspxons ».

JosE BoJ.a, a8
8. Jos. B. J. 2. 18. 8.
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occuper directement de la guerre juive' — ni A la juger ici,
mais nous sommes forcés de considérer comme délictueux, au
point de vue romain, le secours que les Juifs de la Diaspora® don-
neérent a leurs fréres®.

Ce secours parait d’ailleurs avoir été modeste. Le nombre de
ceux accourus a Jérusalem était réduit’ et ceux qui restérent
dans leurs villes se tinrent généralement tranquilles, sauf dans
les villes helléniques de Palestine et de Syrie® ou ils fomentérent
de violentes révoltes.

Apres la guerre il y a encore de petites séditions & Alexandrie®,
par ci par la en Egypte’, et 2 000 révoltés dans la Cyrénai‘que8
— mais, dans ces endroits, ce sont plutét des Juifs réfugiés
de Palestine qui sont les coupables’.

1. Voir supra p. 182 note 1.

2. St. Jean Chrysostome, se placant au point de vue romain, considére
aussi comme crimes les soulévements des Juifs, Comm. in Math., Homélie
43. 3 (PG. 57-58. 461).

3. Jos. B. J. o. 19. 2 mentionne seulement le secours du roi d’Adia-
béne. Cependant, Dion, 66. 4, en parlant de I'armée juive, dit que « les
« Juifs avaient beaucoup de gens de trait, et notamment des auxiliaires en-
« voyés par les rois barbares. Les Juifs avaient aussi tiré beaucoup de troupes
« tant de leur propre pays que de tous les pays habités par leurs co-
« religionnaires, non pas seulement de IEmpire romain, mais encore
« des contrées au dela de I'Euphrate ». Joséphe B. J. 3. 1.2 § 3, parle des
voisins de la Palestine pris de fidvre révolutionnaire; mais, il cite parmi les
officiersjuifs Silas de Babylone, B. J. ». Tg-sazioua s vy CfB. Ji b
1. 3 § 17 et surtout 6. 8. 3 S 4215 6. 6. 2 §343: Titus reproche aux
Juifs: xai Tpeobelar v OU®Y Tp0s Tols Omép Bugedryy émt VEOTEQIGLG, XTA.

4. Stilsavaient été nombreux, Joséphe aurait 6té forcé de le dire ; silarévolte
avait été générale comme le fut celle sous Hadrien, il est fort probable que
Vespasien n’aurait pas permis aux Juifs le libre exercice de leur religion.

5. Jos. B. J. 2. 18. 1 et o.

6. Jos. B. J. 7. 10. 1 et 5. Mais, il s’agit ici d’une révolte des Juifs réfu-
giés de Palestine, que les Juifs alexandrins dénoncent eux-mémes — ce qui
est compréhensible, car Vespasien venait seulement de confirmer & nouveau
leur droit de cité, cf. supra p. a1 note 3. — Ce souldvement a lieu aprés
la chute de Masada; or, cette forteresse n’est tombée qu’au printemps
de I'an 73, Jos. B. J. 7- 7- 1, cbn. avec 7. g. 1. Cf. Eusébe Chron. ad 2089
= oct. 73-sept. 73. Voir Schiirer 1. 639 note 139 ; Domaszewski, Neue
Heidelberger Jahrbiicher 1899. 14 ss.; Weynand « Flavius Vespasianus »,
PW. 6. 2658.

7- Jos; . B. J. 1. 10, 1. Ces soulbvements sont placés par Joséphe aprés
celui d’Alexandrie, cf. cependant ibid. 7. 8. 7 § 369.

8. Jos. B. J. 7. 11.1§ 437 ss. : Quoique les révoltés ne fussent que
2000, Catulle, le prases, fait exécuter injustement 3 000 Juifs — Jes riches,
surtout, pour confisquer leur fortune; cf. aussi Jos. Vita 76 : le chef des vé-
voltés Jonathan, est mis & la torture et brailé vif. Selon Jostphe, la révolte
se place aprés celle d’Alexandrie.

9. Jos. B.J. 7. 10. 1. ; g e
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La révortE surve sous Doanries. — Les Juifs de la Diaspora
participérent-ls a la révolte des Juifs palestiniens sous Domitien?
(’est fort peu probable. D’ailleurs, cette révolte est contestée
méme pour la Palestine — du reste a tort".

La réivortE pEs Juirs sous Trasan®. — Mais, sous Trajan vers
I'an 114-1157, les Juifs emportés * comme par un esprit furieux
de révolte, se souleverent contre leurs concitoyens * de presque
tout I'Empire °.

Egypte et Cyréne. Ce fat une véritable guerre” en Egypte®.

. Henzen fut le premier & démontrer que les Juifs se sont soulevés sous
Dormtlen En effet, sous cet empereur, des soldatsayantserwenJudeesc\ment
refuser la honesta missio malgré leurs 25 ans de services [CIL. 3 p. 857 ; textes
publles d’abord par Henzen Jahrbiicher des Vereins von Allerthumsfreunden
im Rheinlande 13 (1884) 34-37]; Domitien regoit une salutation 1mper1ale,
une monnaie de 85 [Cohen Mcdmllcs, Domitien n° "318] porte I'exergue
Judza capta (on répond que la monnaie est h)brldc) puis, il y a un Tait
autrement inexplicable : Domitien décidant d’ extu‘per la famille davidique,
Hégésippe dans Eustbe H. E. 3. 19 et 20 (voir aussi CGramer Anecdola graeca
e codd. Paris 2. 88; cf. Th. Zahn, Skizzen® etc. p. 33 note 11) ce qui

- prouve qu ’il fallait réagir contre les essais de reconstitution de I Etat juif.

L'opinion de Henzen est adoptée par A. Darmesteter, REJ. 1 (1880) 37-40.
Des événements bien graves ont dit avoir lieu depuis la guerrejuivejusqu'é
Domitien : cette révolte en est — car autrement, comment expliquer que
Josephe ait voulu (cf. supra t. 1 p. 12 note 1) consacrer un ouvrage spécial
& cette période?

2. Tillemont, Histoire des Empereurs 2. 282-296: Révoltes et malheurs des
Juifs sous Trajan et sous Adrien; Mimter, Der jidische Krieg unter den
Kaisern Trajan und Hadrian 1821 L.; Derenbourg, Palestine hoa-412;
Schiirer 1. 661-670; M.-J. Lagrange, Le Messianisme chez les Juifs p. 305-
30g; Wilcken Antis. 12-19; Le méme, Grandziige, 1.6/ ss.

3. La discussion sur la date, dans Schiirer 1. 663 note 46.

4. Quelles sont les véritables causes de cette révolte ? Nous l'ignorons.
M. Lagrange op. cil. p. 308 ss., suppose que ce sont les idées messianiques.
Peut-étre tout simplement la volonté des Juifs de vivre indépendants.

5. Eusebe, H. E. 4. a.

6. Eustbe, H. E. 4. 2, parle de la révolte contre les Grecs, mais,
“EX\nvec a ici le sens de paiens (cf. supra p. 36 note 2); Dion 68. 32
parle de révolte contre Grees et Romains, de méme Zonaras 11. 22 (2. D13
éd. Bonn); Orose 7. 12. 5 (CSEL. 5. 467) dit : Incredibili deinde molu sub
uno lempore ludaet quast rabie e[ferati per diversas terrarum parles exarserunt;
Idem 7. 27. 6 (CSEL. 5. 497) : ...lertia sub Traiano plaga Iudaeos excitavit,
qzu cam antea ubzqm’ dzsp(’r.sz zla tam qunsz non essent quzescerenl repenlmo
omnes calore permotz in 11)809, inter quos erant, toto Orbe saevierunt, abbque
magnis multarum urbium ruinis, quas crebri lerrae molus isdem temporibus
subraerunt.

7. Eustbe, H. E. 4. 2. 2, l'appelle « guerre affreuse » ; Appien Civ. 2.
go lappelle aussi guerre; Idem, Arabicus liber fin (Reinach, Tewxtes p.
153). C’est une véritable guerre ot 'on emploie méme des vaisseaux: com-
bat naval prés Péluse (ibid.).

8. Eusébe Chron. I 164 éd. Scheene et la version arménienne éd. Karst
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Les Juifs vainquirent le procurateur M. Rutilius Lupus ', repous-
strent les Grecs vers Alexandrie ®, et détruisirent — ou presque
— cette ville®. Mais, ici, ce furent cependant les Grecs qui
eurent le dessus* et empéchérent les Juifs d’Alexandrie de rejoin-
dre leurs coreligionnaires de Cyréne®, et réussirent, mais seu-
lement sous Hadrien, 3 venir définitivement & bout d’eux®.

Plus impétueuse se déchaina la révolte des Juifs, & Cyréne.
Conduits par un certain Andréas’, ils commirent des atrocités
sans nom. Dion Cassius dit qu’«1ls mangeaient les chairs de leurs
victimes, se faisaient des ceintures de leurs entrailles, s’oignaient
de leur sang et se vétissaient de leur peau; ils en sciaient beau-
coup par le milieu du corps, en livraient d’autres aux bétes
féroces, ou les forcaient & se livrer des combats de gladiateurs,
et détruisirent en tout deux cent vingt mille individus® ». —
Dion exagere évidemment, peut-étre son récit remonte-t-il 3
quelque chronique alexandrine ‘d’antisémite 3 I'imagination
surchauffée, il faut néanmoins admettre qu’il y eut une explo-
sion de cruauté sauvage chez les Juifs de Cyrene®.

Aprés avoir, ainsi, mis & mal leurs concitoyens, défait les
forces armées des Romains® et quoique privés du secours des

P- 219 : « Die in Libyen befindlichen Juden begannen gegen die Griechen,
« die unter ihnen ansissig waren, zum Kampfund Aufrahr sich zu erheben,
« und auch die in Egiptos und Alexandria und in Kyrene und in Thebaid ;
« und es siegten die Griechen die zu Alexandria waren »; Orose 7. 12. 7
(CSEL. 5. 467) : Aegyptum vero tolam et Cyrenen et Thebaidam cruentis
seditionibus turbaverunt, cf. p- suivante note 4.

1. Préfet de l’Egypte de 114-117, Cantarelli, La serie dei prefetii di
Egitto 1. 43 ss., 1906 (Memorie della R. Academia dei Lincet).
. Eustbe H. E. 4. ». 2.
. Eusébe Chron. ad an. 2133 (éd: Schaene 2.164), cf. plusloinp. 1gonote 2.
. Eus¢be H. E. 4. 2. 3.
. Cf. p. suivante note 1.
- Voir plus loin p. 190 note 1. La guerre de Péluse, que mentionne
Appien Arab. liber 2/ eut lieu sous Trajan, car d’aprés cet auteur cest
Trajan quivient & bout des Juifs de I'Egypte, cf. cependant plus loin p- 189
note 6 et 1go note 4.

7- Ainsi, Dion Cass. 68. 3. 1; Eustbe H. E. 4. 2. 3Tappelle Loucoua,
cl. p. suivante note 1. Voir aussi supra t. 1 p. 126 note 7.

8. Dion Cass. 68. 32. 1-a.

9. Clest sans raison, en tout cas, que M. Joél, Blicke in die Religionsge-
schichte, 5. 165 ss., 1883 Br. et L., [suivi par Isid. Loeb REJ. 6 (1882) 293]

(=2 S U= N SUNN )

accuse Xiphilin d’avoir inventé ce récit.

10. A déduire d’Artémidore Daldianus, Oneirocritica 4. o4 (éd. R. Her-
cher, 1864 L.) : oioy £30%e aTpartoneddpy s ént T Py aton ob Todyeypdshae ¢ % 6.
&yéveto mohepos & “Touduixde 2v Kozivy, 20 AoicTeucey &v TG T b BOw Tov
overpoy, xal TolTo 78 elmopey, 4o pdvTob ¢ “Tovdalows, dmd 3% tob % Kugnyato,
amo 88 to5 0 Odvaroc. dide 00 utv The dmobdseme 7 dxottog, amobdvy 3¢ Twy
GTOTENEGUATOY Kol G4630u ebxotTog.
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Juifs d’Alexandrie’ vaincus - par les Grecs, ils se dirigérent, en
dévastant la Libye®, vers I Ee gypte, ou ils se joignirent aux Juifs
du pays, et, ensemble’, se répandirent dans les nomes, qu'ils
ravagérent®, portant la guerre sur terre et sur l'eau. Trajan
envoya, alors, conire eux le général Marcius Turbo ® « avec de

1. Eusébe H. E. 4. 2. 3: [ot "E)\)\-quf €lg 'r‘qv ’A)\sEdVSPsuxv] Toug &V 'rf;
ndher "Toudafous C(uylmcow Te %0l GméxTevay, THG OF TPk TOUTWY cup.uccch;
a'to*ruyovvsq ot xata Kupnvay iy zopoy qu A'Yu':-rou Aenhatobvres xot TG
EV am:'n VO}LOUQ WOE’FOVTEC OICTE’)\OUV II{OU{LSVOU GU"(')V AOULOUV

2. Eustbe, Chron. ad an. 2137 version arménienne éd. Karst p. 219 :
« Adrianos entsandte nach Libyen, dem von den Juden <verwusteten> An-
« siedler » = St. Jérome ad an. Abr. 2137 : Hadrianus in Lzbtam quae a Iudaeis
vastala fuerat colonias deducit; Orose 7. 1a. 6 (CSEL. 5. 467): Nam et
per totam Libyam adversus incolas atroc is.sima bella q&serunt quae adeo tunc
1 mterfectls cultoribus desolaia est, ut, nist postea Hadrianus imperator collectas
‘ illuc aliunde colonias deduzisset, vacua penitus terra abraso habitatore mansisset ;
Syncelle 1. 659, 19; G. W.Weber, Untersuchungen zur Geschichte des Kaisers
Hadrian p. 119 ss., 1907 L. Il est plobable que la dévastation de la Libye
eut lieu lors de la marche des Juifs de Cyréne sur 1Egypte

3. Le récit d’Eusebe est fait d’aprés plusieurs sources mal combi-
nées. Plein d’incidentes qui brisent son unité, il ne permet pas de saisir la
marche chronologique de la guerre. Il est probable que les Juifs d’Alexan-
drie seuls, ou tout au plus ceux du Nord de I’ Evvpte furent empeches de
se ]omdre aux Cyréniens, cf. ci-dessus note 1, mais que ceux-ci une fois
arrivés en Egypte, les autres Juifs purent se réunir a eux. (...tdv ['Tovdaiwv]
ax’ Au(u"vrou cuvargopdvey Aouxduz t6 Gaailel adtav, Eustbe H. E. 4. 2. 4),
cest ce qui concilie Eusébe H. E. 4. 2. 3 et 4.

4. EustbeH. E. 4. 2.3 (reproduitci-dessusnote 1). [Les papyrus corroborent
lesdires des historiens et nous montrent que la guerre s’étendit vraiment sur
tout le pays, ainsi: A Oxyrynchos, P. Ozyr. 4. 707 (recto): bi(ot) dn(or)
&v di[c] xéau tpm(profeion?) omd tav “Tovdaiwy : incendie qui se réfere pro-
bablement & I'époque de Trajan, ainsi, Wilcken Antis. p. 13 (dont nous
adoptons la lecture). Le Pap. de Bréme, (édité par Wilcken op. cit. p. 14 ss.
= Grandziige, 2 n°106), de méme époque que le précédent, nous montre
les Juifs mettant en déroute les habitants du nome d’Apollinopolis
Parva, s'emparant de la capitale du nome — nommée Entaxwpic
— Apollinopolis Parva (ville) — et semant le désespoir partout ; les
autorités romaines mettent leur salut dans une « autre légion » (&
Jeyedy) qui, arrivée déja & Memphis, doit se mettre en marche vers
Apollinopolis. Mémes dévastations eurent lieu & Hermopolis, P. Giess. 41
— Wilcken, Grun(Lﬁge 2 n° 18 (premibres années d’Hadrien): le stratége
de Heptakomia, nommé Apollonios, mais non identique avec celui de Pap
Bréme 4o, demande au préfet de I'Egypte, Q. Rammius Martialis, (préfet de
117-119, Cantarelli, op. cif. 1. 45 ss.) un congé pour retourner dans son
pays, 4 Hermopolis, on les Juifs ont fait des dégﬁts chez lui]. Doit-on réfé-
rer & laguerre des Juifs, le Pap. Giess. 24 = Wilcken, Grundziige 2 n° 15?9
(de I'époque de Trajan). Ainsi, les éditeurs ; mais les Julfs ne sont pas men-
tionnés dans le document. Cf. aussi plus loin P- 195 note 5.

. Son nom complet nous est révélé par une inscription récemment dé-
couvortc, Année épigraph. 191t n° 108, il s'appelait : Jul. Priscus Gallonius
Fronto Marcius Turbo. Ce n’est pas le préfet de lEﬂ\plo, mais un_général,
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I'infanterie, des vaisseaux et de la cavalerie® y. Aprés « de nom-
breux combats dans une guerre pénible » et apreés avoir tué des
myriades de J uifs (moddog pupLr0os Topdaiew)®, e général arriva,
mais seulement sous Hadrien, 3 tranquilliser le pays’.

Chypre. Les mémes atrocités qua Cyrene furent commises
par les Juifs de Chypre, dit Dion Cassius. Conduits par un
certain Artémion, ils massacrérent 240000 habitants de I'ile,
détruisirent la capitale Salamis et tudrent tous ses habitants . La
répression dut dtre violente, elle se continua encore sous Trajan,
mais les détails manquent’.

cf. Cantarelli op. cil. p. 4k ss.; Weber Op. il P BT Wilcken, Antis.
L. eit., réfere, avec beaucoup d’a propos, l'attente mentionnée Pap. Bréme
4o (note précédente), & Parrivée de Marcius Turbo.

1. Eustbe H. E. 4. 2. 3 - 0’ ol 6 a&roxpoit(op Emepdey Mdgxiov Todp6wva
GUY Suvd et meln Te xal YoUTINY, £t 38 xat iy, Wilcken, op. cit. p. 17,
admet la participation des légions 111 Cyrenaica et XI1 Deiotariana avant
Parrivée de Turbo, et celui-ci aurait amené des renforts sur lesquels nous
ne sommes pas renseignés.

2. Eustbe . E. 4. . 4 : (Marcius Turbo) “0 82 mo)owiz payots olx Shiye
TE Zpévq) oy w05 aTale Sramoviicus TOheov, Tolhdc pwpradac Tovdatewy, oy
HOVOY TRV Gmd Kupivag, ddha xat v dn’ Alydmrov Guvaicouévey Aovxody
T fashel altoy, avaLpet.

3 Voirp. suivante note 6 et plus loin p- 19onote/. Est-ced des confiscations
de biensjuifs de Gynopolis faites pendant cette guerre que seréfére P. Ozyr.
9- 1189 (mest Yeopis v tots "Toudalow bmacZivrov)? Si oul, aurions-nous la
preuve que la guerre eut lieu & Cynopolis, ou s'agit-il d’une punition de
tous les Juifs de I'Egypte, méme des localités ou ils auraient pu se tenir
tranquilles ) (cf. supra p. 167 ss.).

4. Dion Cass.-Xiphilin 68.32. 5 : "Iy =¢ Atydnte molhd SBpacay Gpote xal
&v o Kdmoo, §yovubvon tivé ooty "Aptemitovos” xat dmdlovro xol ixet puptades
Técca{,z-:; xa) e’xo5t. [Cependant, V. Chapot, Les Romains et Cypre, dans
Mélanges Cagnat p- 77 note 8, pense que 2xzi « pourrait bien s’entendre  la
fois de Cypre et de l’Eg}'pte ». Jene crois pas que Dion I'ait entendu ainsi|.
Eusebe ne mentionne pas celte guerre dans son [. E., mais seulement dans
sa Chronigue (trad. armen. ), oti il ne parle que dela destruction de Salamis, ad
an. 2132 Abr,, 19¢ année de Trajan, éd. Karst P- 219 : « Auf Salamin, die
« Stadt der Insel Kipros, stiirzten sich die Juden, und metzelten die Griechen,
« die sie daselbst fanden, nieder, und zerstorten die Sadt von Grund aus » ;
Syncelle, 1. 657, dit que les Juifs ont détruit les paiens ("E))qyvec) de toute Iile.

5. Dion Cass., [. cit., parle de généraux envoyés par Trajan aux foyers de
révolte — done il y eut aussi un général envoyé i Chypre. Lequel? — Dans
la séance du 14 juin 1912 de I’Académie des Inscriptions, M. Héron de Vil-
lefosse présenta au nom du P. Jalabert une note sur une inscription latine
récemment découverte i Beyrouth. Ce texte concerne un tribun de la
légion VII Claudia, C. Valerius Rufus, originaire de Beyrouth qui fut
envoyé en Chypre pour participer & la répression de la révolte des Juifs,
Rev. critique 1912. 1. 520; voir maintenant C. r. Aec. Ins. 1912. 250.
Sur la défense faite aux Juifs de séjourner & Chypre, voir supra p. 171.
Chapot, L. cit. p. 76 ss., rapproche des mesures prises par les Romains, la
présence, non loin de Salamis, de la [¢]oho[rs] VII Bre[ucorum] c[ivium]

S a0 b (e
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Mésopotamie. Les Juifs de Mésopotamie se révolterent aussi.
Trajan envoya contre eux Lusius Quietus avec 'ordre de les
exterminer'. Un carnage atroce — et ils se calmerent.

Palestine. Pendant tous ces soulévements, il est fort probable
que les Juifs de Palestine ne se tinrent pas tranquilles, mais
leur révolte n’éclata, peut-&tre, qu’apres celles de la Diaspora.
Trajan envoie contre eux Lusius Quietus® qui mena a bien I'ex-
pédition contre les Juifs de la Mésopotamie. Sa répression dut
étre féroce car les sources juives mettent son expédition sur le
méme rang que celle de Vespasien®. Elle dura longtemps et ne
se termina que sous Hadrien.

En somme, Trajan ne vint & bout que des Juifs de Chypre * et
de ceux de Mésopotamie®. Ceux del’ Egypte de Libye, et de Pales—

tine sont encore en révolte quand Hadrien monte sur le trone °.

Rlomanorum| eq[uilata], alors commandée par M. Ocl[atius| Rul fus], et qui,
normalement, campait en Pannonie, CIL. 3. 215.

1. Eustbe H. E. 4. 2. 5; Le méme, Chronique ad an. 2131-2132, 18-19*
année de Trajan, version arménienne, éd. Karst p. 21 : « Und als sie auch
« im Zwischenstromland zum Aufruhr schritten, befahl der Selbstherrscher
« dem Lisias Kitos die ganze Provinz von ihnen zu siubern. In Schlachtord-
« nung stellte sich Kitos auf und viele Myriaden von den Juden metzelte er
« nieder. Weil er deren Angelegenheiten wieder geordnet hatte, ward er vom
« Selbstherrscher zam Richter Judenlandes eingesetzt ». — Dion, L. cit., dut
aussi parler de cette guerre, car parmi les généraux qui réprimérent les ré-
voltes sous Trajan, il mentionne, 68. 32. 3, seulement Lusius Quietus — le
résuméde Xiphillin estdoncfort défectueuxici, qui parledu général qui réprima
les révoltes de Mésopotamie et de Judée sans mentionner les révoltes mémes.

2. Eusébe Chron. l. cit. (note précédente) etfl. E. 4. 2.5, dit que Trajan,
a la suite du succes de Lusius en Mésopotamie, le nomma gouverneur de Judée
(Toudatag fyepoy) etne parle pas du tout de la guerre de Palestine. Dion dit
aussi, 68. 32. b que Lusius t7¢ ve [ladarstivee dofar. Gf. note précédente.

3. Lestextesrabbiniquesl’appellent « GuerredeQuietus » DWp S DI
(« polemos schel Qitos »), ainsi, m. Sola §. 14 et surtout Seder Olam
(éd. Neubauer p. 66; Ratner p. 145): « De la guerre de Vespasien jus-
« qu'a la guerre de Quietus il y a cinquante deux ans ». — Plusicurs
auteurs, et parmi eux, Derenbourg op. cit. p. 40D ss., Schiirer 1. 667, con-
testent qu’il y ait eu sous Trajan une révolte en Palestine. Cette révolte
est pourtant attestée, non seulement par les sources juives, mais aussi par
des auteurs paiens comme Spartien (cf. ci-dessous note 6) ou chrétiens,
comme Michel le Syrien 7. 4 (éd. Chabot 1. 173) [qui prétend, chose fort
peu vraisemblable, que Loucoua, le chef des révoltés de Cyréne, passa en
Palestine — je ne sais pas quelle est, ici, la source de Michel?].

4. Cela parait résulter du texte de Dion. Mais, ce fut seulement Hadrien
qui restaura les monuments détruits par les Juils, cf. BCH. 20 (1896)
348 ; Weber op. cit. p. 84.

5. Voir ci-dessus note 1.

6. Spartien Vita Hadriani 5. o: Aegyptus seditionibus urgebatur, Libya
denique ac Palaestina rebelles efferebant. Quoique I'auteur ne mentionne pas
lesJuifs, maisseulementles paysotilssesoulevérent, il estévident quecesont les
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C’est Hadrien qui réussit & calmer définitivement les Juifs
d’Alexandrie !, et A restaurer la ville ®. Cest encore lui qui vain-
quit, ensuite, les Juifs de Libye et recolonisa le pays®’. Et, enfin,
c’est seulement sous son régne que Marcius Turbo eut raison
des rebelles de I'Egypte *.

La cuerre surve sous Hapriey®, — Hadrien avait 2 peine

révoltesjuives qu’ilaen vue. Voir la judicieuse observation deWeberop. cit. note
72,0t 0n aurait di aussi citer Syncelle 1. 65 (éd. Bonn): (sous Hadrien) 'Tou-
Saior xavd ABbny xat Alyumtoy Seegbuonony modépo [cf. cependant Malalasp. 288
éd. Bonn] et maintenant il faut ajouter P. Giess. 41 cité supra p- 187 nate 4.

1. Eustbe, H. E. 4. 2. 3, ne dit pas quand la guerre prit fin; dans sa
Chronique version arménienne, ad an. 2133 Abr., il dit que les Grecs vainqui-
rent sous Trajan (voir le texte supra p- 185 note 8), cependant dans la ver-
sion de St. Jérome, (éd. Schoene 2. 165) il est dit que la fin de la guerre
d’Alexandrie se place sous Hadrien: gentilium pars superat in Alezandria;
de méme Syncelle 1. 659 (¢éd. Bonn) : “ABowvoc ‘Tovdaiovs xar’ ’AZeEavSps’wv
otacwlovras éxdhascev; c'est donc A ce moment que doit se placer les faits
d’Alexandrie, que narre Orose 7. 12. 7 (GSEL.5. 467) sans fixer la date ou
ils se passérent: in Alexandria antem commisso proelio victi et adiriti sunt ; cf.
aussi Chronicon Miscellaneum ad an. Domini 724 pertinens ed. E. W. Brooks, in-
terpretatus J. B. Chabot dans Corpus seript christ. orient. série 3t. 4 : Chronica
minora pars secunda p- 99. Cependant, Nicéphore Calliste, /1. E. 3. 25 (PG. 145.
940), dit que cest sous Trajan, que les Grecs d’Alexandrie battirent les Juifs,
les tuérent ou les réduisirent en esclavage. — Ces versions différentes se conci-
lient trés bien al'aide des A ctes de Paul et d’Anionin (voirsupra t. 1 p. 126 ss.):
nous devons considérer la guerre comme prés d’étre terminée sous Trajan seu-
lement & Alexandrie, mais les dernitres convulsions de la guerre ne furent
calmées que par Hadrien, qui semble méme avoir eu des égards pour les Juifs
— qui l'eit cru — car il condamna leurs adversaires, cf. supra t. 1 p- 127.

2. Eusébe Chron. adan. 2133, " annéed’Hadrien, éd. Karst p-219: « Adria-
«nos stellte Alexandria, das von den Juden zerstorte, wieder her » ; la version
latine de St. Jérome (Schoene 2. 165) porte par erreur : Hadrianus Alexan-
driam a Ro mants (sic!) subversam publicis instauravit expensts. Les autres
documents sur la restauration, dans Weber op. cit. ba ss., 84 ss. Cest a tort
que Mommsen HR. 11. 140 suspecte ces textes.

3. Cf. supra p. 187 note 2.

4. Appien, B. civ. a. 90, dit que c’est Trajan « qui extermina les Juifs
d’Egypte », ce qui pourrait faire croire que la guerre fut terminée sous cet
empereur. Eustbe, 1. E. o. 4. 4, dit que la guerre de Turbo dura long-
temps (cf. le texte supra p- 188 note 2) et ne dit pas qu’elle fut terminée
sous Trajan. Et, en réalité, ce fut sous Hadrien qu’elle prit fin, comme
nous le prouvent des textes précis, ainsi, ceux cités p- précédente note 6,
auxquels on peut ajouter encore Spartien, Hadrianus 5. 8. Les soldats ne
prennent leur congé que sous Hadrien (cl. Pap. Giessen cité supra p- 187
note 4: ). Rammius Martialis le préfet était en fonction de 118-1 19, Can-
tarelli op. cit. p- 87-88). [Cf. aussi P. Giess. 27 — Wilcken, Grundziige »
n° 17 ot il est question d’une victoire remportée, probablement, sur les Juifs.
Mais, le document n’est pas exactement datable : fin du réegne de Trajan ou
du commencement du régne d’Hadrien]. — C’est aussi Hadrien qui fit les
restaurations en Egypte. Cf. Dion Cass. 69. 11. 1. Voir Weber op. cil.

5. Minter op. cit. ; Derenbourg, Palestine 412-438 ; Idem Quelques notes
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réussi a calmer les derniéres convulsions de la terrible révolte
juive commencée sous Trajan qu’il en provoqua lui-méme une
autre, plus effrayante encore.

Soit & cause de son interdiction de la circoncision®, soit &
cause de la construction de son temple & Jérusalem, ordonnée
pour mater les Juifs*, la colére de ceux-ci explosa avec violence.

En T'an 131° « toute la Judée fut en mouvement »; les Juifs
sur la guerre de Bar.-Ko;éba, BEHE. SH. 35 (1878) 157-173; Gretz 42.
138-183 ; Renan, L'Eglise chrétienne 186-23q, 541-553, 1879 P.; Schiirer
1. 670-702 ; Lagrange, op. cit. 309-325; W. Weber op. cit. important pour
établir les dates des événements du régne d'Hadrien et est & compléter, a ce
point de vue, par P. F. Girard La date de l'édit de Salvius Julianus NRH.
34 (1910) 5-40 = ldem, Mélanges de droit romain, 1. Histoire des sources
a14-248, 1911 P.; A. Biichler, Die Schauplitze des Barkochba-Krieges und
die auf ihn bezogenen jiid. Nachrichten, JOR. 16 (1903) 143-205. Les inscrip-
tions relatives a la guerre, dans Darmesteter, Notes épigraphiques etc., REJ.
1 (1880) 42-55; J. Offord, Roman inscriptions relating to Hadrian’s Jewish
war, Proceed. bibl. 20 (1898) 59-69, 189-197.

1. Spartien, Hadrianus 14 : moverunl ea lempestate et Iudaei bellum, quod
vetabantur matilare genitalia, cf. supra ch. 2 Section 11 2, t. 1 p- 264 ss. La
date de cet édit variera selon qu'on admet qu’il provoqua la guerre — et
cest ce que le texte dit — ou qu'il fut une conséquence de la guerre — opi-
nion soutenue par plusieurs savants. Pour la premiére opinion, entre autres,
0. T. Scholz, Das Leben des Kaisers Hadrian p. 83, 1904 L., qui est trop
précis en mettant I'an 130 comme date de 1'édit. En effet, s’il est vrai que
la guerre n’a pas éclaté immédiatement apres I'édit, et le texte de Dion (note
suivante) laisse entendre que les Juifs ont temporisé, il n’est guere certain
qu’ils aient attendu un an, cf. ci-dessous note 3.

2. Dion, 69. 12. 1, dit que la guerre fut causée par la reconstruction de
la ville de Jérusalem sous le nom d’Aelia Capilolina et par I'édification d’un
temple dédié & Jupiter [avec qui se confondait I'Empereur : W. Weber op.
cil. 243 ss., est le premier & 'avoir démontré; cf. surtout St. Jéréme Ad
Matt. 24% (PL. 26. 177): aut de Hadriani equestri stalua, quze in ipso sancto
sanctorum loco usque in praesentem diem stetit] *. — On prétend que les Juifs
furent d’autant plus irrités qu’Hadrien commenca par leur permettre de
reconstruire leur Temple, comme le montrent les sources rabbiniques (dans
Derenbourg Palestine 412 ss.), et les Péres de I'Eglise, p- ex., Barnabas
Lp. 16; Jean Chrysost. Adv. Jud. 5. 11 (PG. 48. goo); Cédrene 1. 437
(éd. Bonn); Nicéphore Calliste H. E. 3. 24 (d’aprés Ariston de Pella )
(PG. 145. g44); Chron. Pasch. 1. 474 (éd. Bonn). Mais, il ne faut pas
accorder de crédit & cette opinion, cf. Schiirer 1. 671 ss.

3. Dion, L cit., dit qu'Hadrien ordonna ses constructions en 130 pen-
dant sa présence en Judée (cf. Schiirer 1. 674 ss. ; Weber op. cil. note 871),
et que les Juifs se tinrent tranquilles d’abord, laissant partic Hadrien en
Egypte et revenir une seconde fois en Syrie. — Clest aprés qu'Hadrien
s'éloigna (}e Syrie que la révolte éclata — donc en 131 : car le séjour d’Ha-
drien en Egypte se place en 130 [Weber op. cil. p. 247; cf. Dutille, Arrivée
exacte d’Hadrien en Egyple, Bull. de UInstitut Egyptien 5 (1894) 49 ss.], son

*Hadrien a donc provoqué les Juifs, et c’est A tort que Pausanias le vante de n’avoir
jamais{ cherché  faire la guerre et de ne I'avoir faite aux Juifs que forcé : Pausanias
le’ Périégéte 1. 5. 5 (ed. H1t11g et Bluemner, 1896 ss. B.), Hadrien %! & v moAepoy
0UBdya Exobatoc xatéoty, Eboaiovs Bt tobs dmer Bipwy [ E10656%T0 ERooTAYTaS.
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de toutes les parties du monde (dmavrwyou yig “loudaior) s’agitaient,
se rassemblaient et faisaient beaucoup de mal aux Romains,
ouveriement ou en cachette... ; la terre entidre fut ébranlée »'. Ce
fut vraiment une guerre (modepoc, Dion; bellum, Spartien). —
Nous ignorons les détails de la conduite des Juifs de la Dias-
pora’. Mais, les documents permettent de reconstituer les phases
de la guerre en Palestine.

’En Palestine®. Les Juifs conduits par Barcokhéba * [le Fils de
I'Etoile °] tomberent sur les armées romaines de Palestine® et

retour en Syrie en 131 (Weber, op. cit. p. 257, 263 ss.) et son départ de
Syrie méme année (ibid.). Donc, la révolte éclata en 131 (Weber op. cit.
p- 265). En suivant Eustbe Chron. ad an. 2148 (= 132), Schiirer 1. 687 et
E.Kornemann, Kaiser Hadrianp. 52, 1905 L., adoptent, & tort, I'année 132;
O. Th. Schulz, op. cit., place le commencement de la révolie en 130.

1. Dion Cass. 69. 13. 1-2, d’ot Zonaras 11. 23 (2. 517 éd. Bonn).

2. Cequedit Dion Cass., [. cit., pourrait faire croire que cette révolte eut,
dans la Diaspora du moins, la méme étendue que celle qui se produisit sous
Trajan. Malheureusement, les historiens chrétiens sont tous muets sur les ré-
bellions des Juifs de la Diaspora. — Un papyrus de Berlin, BGU. 889, 22, com-
plété par Wilcken A. Pap. 1. 957 et Antis.p. 19,dela 2 1*année|[d’Hadrien] soit
del’an 136/137, parle d'une terre du Fayoum, dévastée lors de la sédition
juive: &6 loud(uixd) tpdyw. Ge papyrus prouve donc quesous Hadrien il y
a eu une sédition juive en Egypte. Cf. aussi plus loin p. 195 note 5. Moise de
Khoréne 2. 60, qui a ici comme source Ariston de Pella, dit que Barcokhéba
poussait si activement la guerre que, & cette vue, les Syriens et les habitants
de la Mésopotamie et toute la Perse s’affranchirent du tribut des Romains. »

3. -Sur I'importance de cette guerre, Mommsen, HR. 11. 142.

h. Bapywyé6as: St. Justin, Apol. 1.31; Eustbe H. E. 4. 6. 2; Barchoche-
bas: St. Jérome Adv. Rufin 3. 31 (PL. 23. 480). —Xoye6ac et Chochebas:
Eusebe-St. Jerome Chron. ad an. Abr. 2 149 (éd. Scheenes. 168ss.); Syncelle
1. 660 (¢éd. Bonn); Orose 7. 13. Sur Barcokhéba, cf. Derenbourg 1. cit.

5. Les sources rabbiniques I'appellent généralement Ben Kosiba (X212 12
ou X222, cf. Derenbourg Palestine p. 423 ; Kosiba nom de personne ou
de lieu, cf. Schiirer 1. 683 note 100) ; seul le ms. de Munich du Sed.r
Olam . cil., supra p. 189 note 3 porte Barcokhéba (333592, Bar — fils,
Khokhab = étoile). Moise-de Khoréne 2. 6o (éd. Langlois p- 110), qui suit
Ariston de Pella, traduit exactement le mot Barcokhéba : « Fils de I'Etoile ».
Mais, Eustbe, H. E. 4. 6. a2, et Syncelle, [. eit., I'appellent « Etoile » tout
court, ce qui ne traduit que le mot Khokhab. En tout cas, Barcokhéba n’est
qu’'un surnom. Le nom du chef de la révolte était Simon, comme nous le
prouvent les monnaies frappées par Barcokhéba. Sur ces monnaies, voir
L. Hamburger, Die Silbermiinzpragungen wihrend des letzien Aufstandes der
Israeliten gegen Rom, Z. Jf- Numismatik 18 (1892) 241-348; Schiirer, 1.
684 ss.,et 765 ss., et, en général, les auteurs cités supra t. 1 p. 120 note 1.

6. Eustbe, Chron. adan. 2148-2149 Abr., 16-17année d’Hadrien, version
armén. éd. ettrad. Karstp. 220: «Die Juden fielen ab und stiirzten sich aufdas
« Palistinerland und dem Provinzialrichtertum des Tytinios, Sohnes des Ré-
« phos; welchem denn auch Heeresmacht sand te der Selbstherrscher ». Les for-
cesenvoyées sont cellesde Publicius Marcellus et, ensuite, de Severus, cf. p. sui-
vante note8. St. Jérome Chron.adan. Abr. 21 48 (éd. Schoenen. 167) : Judziin
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essayérent de reconquérir leur indépendance et de reconstituer
I'Etat juif avec Jérusalem comme capitale'. Ils réussirent, en fait,
a s’émanciper, mais leur indépendance ne dura qu’autant que la
guerre contre les Romains, ¢’est-a-dire trois ans et demi. A la fin,
ils furent vaincus ; Jérusalem prise”, pour rester pendantdes siecles
Aelia Capitolina’, et Bether, leur dernier refuge*, tomba en 134-
135°,avecle héros juif Barcokhéba, qui, pendant trois ans etdemi’,
tint téte aux « meilleurs généraux d'Hadrien, commandés par
Julius Severus™ ». Les Juifs furent « détruits et exterminés,
580000 seraient morts dans le combat®y». Les pertesdes Romains

arma versi Palestinam depopulati sunt. Sur Tineius Rufus, ef. Schiirer, 1. 647
et 689 note 119; cf. aussi Eusébe Chron. vers. arm. ad an. 2149-a1H0, 17-18°
année d'Hadrien, p. 220: « Der den jidischen Aufstand anfiihrende, Ché-
« chebas, strafte viele von den Christen mit allerlei Peinigung, da sie sich
« weigerten, mit ihm in die Schlachtreihe zu treten gegen die Romer ».

1. Comme le montrent les monnaies juives que Barcokhéba fit frapper
et qui portent d’'un ¢oté son nom Simon o et de lautre « libération de
Jérusalem » « leherouth Ierouschalém » (R5py: mno); d’autres portent :
« Jérusalem » et sur le revers : « 1™ année (ou respect. 2° année) de la
libération d’Israél », cf. aussi ci-dessous note 3.

2. Appien, Syr. 50, cf. Eusthe, Demonstr. Evang. 6. 18. 10(PG. 22.453 ss.).
Cependant, Renan, op. cit. p. 541-553, ch. « Jérusalem a-i-elle été assiégée
et détruite une troisiéme fois sous Adrien 2 », soutient qu’il est pea probable
que les Juifs aient occupé laville et que I'onait eu a la leur reprendre. Voir
note précédente; cf. aussi Schiirer 1. 686. Voir les citations des Péres
de I'Eglise dans Miinter-op. cil. p. 69 ss., et dans Schiirer 1. 692 note 126.

3. Clest ainsi que 'appellent : Dion 69. 12. 1; Ulpien, D. 5o. 15. 16. Et
c'est le nom qu'elle porte sur les inscriptions et sur les monnaies, cf. les
renvois dans Schiirer 1. 699 note 147. Le nom de Jérusalem se perdit tota-
lement dans le monde officiel : au 4° s., le gouverneur de Palestine, a qui
un chrétien parlait de Jérusalem, demandait ou elle se trouvait, Eustbe, Mart.
Pal. c. 6 p. 89 éd. Violet (TU. 14, 4).

4. Euseébe H. E. 4. 6. 1; cf. Lebrecht, Bether, 1877 L. ; Schirer 1. 693

notes 130 ss. ,
5. 18¢ année d’Hadrien, Eustbe L. cit.; cependant dans sa Chronique,
version arménienne éd. Karst p. 221, Eusebe place la prise de Bether, entre
la 19 et la 20 année d'Hadrien. La Chron. Pasch. met, par erreur, 119 au
lieu de 134, cf. W. Weber op. cil. note 871.

6. Clest la durée indiquée par le Seder Olam, . cit., et aussi par St. Jé-
rome In Dan. g** (PL. 25. 553).

7. Dion 6g. 13. 2 (corroboré par CIL. 3. 2830: Severus regoit les orna-
menta triumphalia pour I'heureuse issue de la guerre juive). Severus vint
apres que Tineius Rufus, le procurateur de la Judée, et Publicius Marcellus,
procurateur de la Syrie, accouru au secours du premier (CIG. 4033 et 4034 :
vixe TlovbXixtoc Mdpxedhos 8k w0y xivnow iy “lovBaixiy petobebrixer dmd
Zupluc), se furent montrés impuissants & réprimer les Juils. Cependant,
Eustbe, H. E. 4. 6. 1, cf. aussi p. précédente note 6, ne cite comme
vainqueur des Juifs que Rufus, aidé par les généraux envoyés par I'empe-
reur, et ne mentionne méme pas Severus.

8. Dion [. cit.: « 5o forteresses, 985 bourgades {urent rasées, 580000

I—13
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aussi furent tellement grandes qu'Hadrien en écrivantau Sénatne
se servit pas du préambule « moi et mes troupes allons bien'* .

Révorre sous Antoniy Le Preux. — Quoique vaincus, les Juifs
continuérent & rester en état de sédition Jusqu’au temps d’Anto-
nin le Pieux® — car ils ne pouvaient pas vivre sans leurs privi-

hommes périrent dans les combats; quant a ceux qui succombérent par la
faim, la maladie et le feu, le nombre en est incalculable. La Judée entibre
devint un désert, ou peu s’en faut... ». Eusébe Chron. vers. armén. entre
2151-2152, 19-20 année d’Hadrien, éd. Karst p- 221 : « Der jidische Krieg,
« der im Palistinerlande war, endigte, indem iibel hergenommen die Juden
« kaumder Vernichtung entgingen » (la suite de ce texte supra p- 173 note 3).
Eustbe H.E. 4. 6. 1: « (T. Rufus) leur tua des masses serrées d’hommes, de
femmes et d’enfants (pupradag &Gpo'wg &valsdw 0poY %ol waidwy xal YuvexeY
Srogelomy) ; St. Jérome In Dan. gt O (R ok, 953): et Judeorum gens
calervatim casa. *Le nombre des Juifs vendus comme esclaves est effrayant.
Cf. supra p. 18 note 6. Bar-Hebrwus, Chron. syr. (éd. Bruns-Kirsch, 1789)
p- 4, et Le méme, Hist. abrégée des dynasties (éd. Pocock 1663 Oxford),
p. 76-77, dit qu’Hadrien leur fit couper les oreilles. Michel le Syrien, 6. 4
(éd. Chabot 1. 172-173), nous dit la méme chose.

1. Dion 69. 14. 3. (Minter, . cit., attaque a tort I'authenticité de la
lettre). Cf. Fronto, De bello Parthico (éd. Naber) p. 218 [de I'an 161/162,
Mommsen, Ges. Schr. 4. 483| Hadrianus imperium obtinente quanta militum
a Iudaeis... caesum; cf. Zonaras 11. 23 (t. 2 p. 517 éd. Bonn).

2. Ge qui prouve aussi la présence d’Hadrien i la guerre. Voir aussi la
lettre d'Hadrien & Apollodore dans Iintrod. des Poliorketika de ce der-
nier), et Moise de Khoréne 2. 60. Mais, il ne dut y arriver que lorsque les
choses prirent une tournure grave. C'est de loin qu’il envoie I'aide mili-
taire & T. Rufus, cf. Eustbe, cité supra p. 192 note 6, et H. E. 4. 6. 1:
GTPATITIXTS AVTG Gupay fos HTd Bauohéws me wofeiom g, cf. aussi b. Guittin 57*
(trad. dans Derenbourg Palestine, p- 433 ss.). Gf. Schiirer 1. 6go note 122;

W. Weber op. cit. note 1013. 11 parait méme qu'Hadrien visita Jérusalem, -

Chron. Pasch. 1.474(éd. Bonn),avantla finde la guerre ; mais, quand la guerre
se termina Hadrien était déja a Rome [la guerre se termine en 134/135, or
le 5 mai 134 Hadrien est déja & Rome, CIG. 5906, cf. W. Weber op. eit.
note 1014 et P. F. Girard, NRH. 34 (1910) 23 note 1 — Le méme Mélanges
ele., 1. 232 note 1]. -

3. Capitolin, Ant. Pius 5. 4 : .-alqae ludaeos rebellantes contudit per prae-
sides ac legalos. Les sources juives, dans F. Rosenthal, Das Sikarikon-Gesetz,
MGWJ. 42 (1892) 1-6, 57-63, et, surtout, 105-110. — Gratz 4*. 190,
437 ss., par une interprétation originale des renseignements rabbiniques
(p- 437 ss.), soutient que les Juifs se préparaient a secourir les Parthes et
qu’ils furent surpris par les Romains. Rien cependant n’est moins sir
que cette interprétation ; aussi est-on étonné de la voir adoptée par
Bossart et Miller, Zur Geschichte des Kaisers Antoninus Pius p.. 313,
1868 L., (dans Biidinger, Untersuchungen zur rémischen Kaisergeschichte).

*Les sources talmudiques décrivent ce carnage, hyperboliquement, comme suit (trad.
Derenbourg Palestine p- 434) j. Taanith 4.5 : « On égorgea ensuite tant de Juifs,
« que les chevaux s’enfoncaient dans le sang jusqu’aux naseaux et que le sang soule-
« vait des quartiers de roc pesant quarante saa et les roulait & la mer, qu'il colorait

« de sa teinte rouge, jusqu’a quatre milles de distance du rivage. Si I'on s’imagine que
« Bettar étaitprésdela mer (onse trompe): la ville en était éloignée de quarante milles. »
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léges, ils ne pouvaient, surtout, pas supporter 'interdiction de la
circoncision. Les moyens violents étant épuisés par Hadrien,
Antonin s’avisa de céder et rendit aux Juifs la liberté de leur culte
et aussi — mais & eux seuls — le droit de se faire circoncire.

La wévoLre jurve sous Seprive-Sevire®. — Sous Septime-
Sévere les Juifs de Palestine, mélés aux luttes de I'empire, em-
brassérent le parti de Niger °. Il est probable que Septime-Sévére
\-‘ictorieux’ se vengea des Juifs par des vexations. Cela provoqua leur
révolte. Etouffée violemment, le succes valut au vainqueur un
triomphe judaique (iudaicum trinmphum) qu’il céda a son fils *.

On ne peut pas dire si cette guerre eut une répercussion dans
la Diaspora *.

La révolte est placée en 150 par Miller, Rev. arch. 1869. I. 107. — Deren-
bourg, Notes, elc., p. 171 note 3, croit que Capitolin s’exprime mal et
qu'il veut simplement dire : « Cet empereur contint les Juils, toujours
remuants et enclins & enfreindre la loi ». Traduction forcée.

1. Cf. supra ch. 2 Section 11 § 1 II t. 1 p- 265 ss.

2. Gf.H.Gretz, Die kriegerische Bewegung in Palistina am Ausgange des
zwetten Jahrhunderts, MGWJ. 33 (1884) 481-496, ici les sources rabbiniques.

3. Spartien, S. Severus 9. 5; 14. 6.

4. Spartien, S. Sever. 16. 7: Filio sane concessit, ut triumpharet ; cui se-
natus Iudaicum triumphum decreverat, idcirco quod et in Syria res bene gestae
fuerant a Severo; Orose 7- 17- 3(CSEL. 5. 474): (apres lavictoire sur Niger
et avant la guerre des Parthes) : Iudaeos et Samaritas rebellare conantes Jerro
cohercuit; St. Jérome Chron. ad an. 2213 (éd. Scheene II 177) : Judaicum el
Samariticum bellum motam ; Prosper Tiron. 749 (Severo III el Antonino, donc
an 202): Bellum Indaicum et Samariticum (MGH. Auct. Ant. g Chronica 1.
434). Il sagit, par conséquent, d'une révolte faite, en commun, par les Juifs
et les Samaritains. Michel le Syrien 6. 7 (éd. Chabot, 1. 687) dit: « la
« 1"®année du régne deSévere il y eut uneguerre aussi violente conireles Juifs et
« les Samaritains ». Aussi est-ce & tort que dessavants, basés sur Bar-Hebreeus,
Ihist. dynast. p. 79, qui, par erreur, parle d'une guerre entre Juifs et Samari-
tains, [méme erreur dans la Chronique de Mahboub, PO. 7> 4. 67, qui dit,
aussi, que, en 'an 13 de Séveére, des difficultés éclaterent entre Juifs et Sama-
ritains: ils se firent la guerre, et un grand nombre en fut tué des deux cotés|,
ont parlé d'une guerre enire Juils et Samaritains ; de méme que c’est sans
raison que Graetz 42. 226 (cf. aussi Reinach, Textes p- 345 note 1) réfere le
triomphe judaique & la répression des brigandages du juif Claude (Dion 75.
2). — Quelle est la date de cette guerre? Bar-Hebraus, L. cit. et Le méme,
Chron. syr. (éd. Bruns-Kirsch) p. 57, Michel le Syrien, [. ¢it., disent que
la guerre eut lieu la premitre année du régne, soit en 193.

5. Le Pap. Ozyr., IV. 705 ligne 31 ss., de I'an 202, nous apprend qu'a
Oxyrhynchos on fétait encore A cette date la victoire sur les Juifs, car 'on
y rappelle la suppayia des Oxyrhynchites fournie aux Romains: xotd oy
npbs Bloudalous =éhepov. Mais, dans quelle guerre I'aide fut-elle fournie?
Sagit-il de soldats envoyés en Palestine pendant le soulévement des Juifs
sous Sévere? ou ce soulévement eut-il une ré percussion chez les Juifs d’Egypte?
Dans ce dernier sens, Paul M. Meyer, Klio7 (1907) 13ass., suivi parW. Thiele,
De Severo Alexandro p- 27, 1909 L. Cependant, il faut plutot, avec Wilcken,
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*

Tant de répressions apprirent la sagesse aux Juifs, mais aussi
aux Romains. Les Juifs hésitaient & se révolter et les Romains
hésitaient & les provoquer '. ;

Les Juifs jouiront désormais de la liberté de conscience et se
tiendront tranquilles jusqu'a I'époque chrétienne ou par des
_vexations on les soulévera 2 nouveau .

Révorre sous Constantin? — A 1'époque chrétienne la pre-
miere révolte eut-elle lieu sous Constantin? C’est peu probable®.
Mais elle éclata stirement sous Constance.

A Pap. 4.379, 2 et Anlis. p. 13, Schiirer 3. 48-49, voir dans ce papyrus une
allusion aux guerres juives sous Trajan ; ou, avec Wilcken, Grundziige 1. 65,
aux guerres de ’époque d’'Hadrien.

1. GF. p. ex. C. Th. 16. 8. 22 (415) reproduit sapra t. 1 p. 227 note 3.

2. On a voulu voir la cause des révoltes juives, de I’époque chrétienne,
dans le mauvais état économique des Juifs de Palestine, ainsi Wallon, Hist.
de lesclavage 3, 3. 281, 1847 P.; Gogje, Mémoires d’histoire et d’archéologie
ortentales n° 111 p. 118. Mais, cette explication est insuffisante. Chaque ré-
volte juive a des causes religicuses et éclate sous des Empereurs qui tracassent
les Juils dans I'exercice de leur culte.

3. Cette révolte n'est mentionnée que par les auteurs postérieurs a I'épo-
que de Constantin. D’abord, c’est Jean Chrysostome, Adv. Jud. 5. 11 (PG.
48. 9oo), qui le premier dit que les Juifs ont fait I'entreprise de s’émanci-
per du joug romain et de reconstruire le Temple. Constantin, (pas de men-
tion de date), pour les punir, leur fit couper les oreilles, imprimant ainsi
sur leur corps le signe de leur rébellion, et les fit conduire partout comme
des esclaves rebelles et fugitifs, dont la mutilation visible devait (crainte de
révoltes générales ) apprendre & tous les Juifs répandus dans le monde, &
ne plus former de pareilles entreprises. — On est étonné de ne trouver
aucune mention de révolte juive sous Constantin, dans Eusébe et dans ses
continuateurs immédiats. Ceux-ci parlent, au contraire, de la révolte des
Juifs sous Constance: cette révolte Chrysostome ne la mentionne pas. Aussi
se peut-il qu’il y ait eu une erreur de Jean Chrysostome qui aurait dit
Constantin pour Constance. — C’est en puisant a la fois dans Chrysostome,
qui mentionne la révolte de Constantin, et dans des auteurs qui parlent de
la révolte sous Constance, que les historiens byzantins racontent qu'il y
eut deux révoltes successives, une sous Constantin, I'autre sous Constance.
Ainsi, Georges Monachus 2. 502, éd. Boor; La Chron. syriaque de 846,
¢éd. Brooks-Chabot (I. cit.), reproduisent i la 2° année de Constantin (on
voit combien leur chronologie est arbitraire) le récit de Jean Chrysostome
(qui ne fixe pas de date); de méme G. Cédréne (éd. Bonn 1. 499) qui
dit lui-méme reproduire Chrysosiome, aveu qui prouve bien qu’il place arbi-
trairement la révolte la 19° année de Constantin. Cest probablement encore
Chrysostome qui est la source d’Ibn-Batrik (Eutychius) Annales 1 p. 466
(PG. 111. 1012). — On pourrait cependant corroborer le récit de Chryso-
stome par les bas-reliefs de ’Arc de Constantin, o Monaci La Palestina ed
il labaro e le sculture dell’ arco di Constantino, NBAC. 1907. D3-61, a cru
découvrir des figures sculptées de prisonniers juifs. L’auteur voit une victoire
de Constantin sur les Juifs qui se seraient alliés avec Licinius. 11 y aurait
plus de vraisemblance a voir une victoire sur les Juifs rebelles (quoiqu’ils
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La révorte sous Constance. — Par ses mesures tracassiéres
de fanatique, Constance poussa a bout la patience des Juifs. Ils
s'organisérent & Diocésarée, y massacrerent les Romains et vou-
lurent faire de méme dans toute la Palestine. Le chatiment fut
cruel : leur cité Diocésarée fut détruite’, Tibériade, Lydda, et
d'autres villes juives® eurent le méme sort.

Les Empereurs chrétiens apprirent, néanmoins, qu’il fallait
compter avec 'esprit séditieux des Juifs, et évitérent, habituelle-
ment, les actes qui pouvaient les pousser & la révolte®.

Et de fait, les Juifs ne se souleverent plus jusqu’a I'époque de
Justinien®.

gardent leurs oreilles sur le monument). Cependant, ces orientaux sont-ils
bien des Juifs? Seul leur costume décide Monaci pour cette interprétation.
Mais, il n’y a pas de costume spécialement juif (ef. infra ch. 15 plus loin p.
21D 8s.). Ainsi, méme celte corroboration du récit de Chrysostome, n'en est
pas une. D’ailleurs, la nature et I'origine de ce velief est fort controversée,
voirla bibl. dans S. Reinach, Répertoire des reliefs grecs et romains 1 p. 255,
19og P. et, en dernier lieu, :lans A.L. Frontingham, Who built the arch of
Constantine, American Journal of Archaeology 2°s. 16 (1912) 368-380, (ar-
ticle en cours de publ.). Cf. aussi Graetz 4%, 310. [Ce que nous venons de
dire prouve bien que la révolte juive sous Constantin est fort problématique.
On ne doit pourtantpas tirer argumenten faveur denotre these, de la nature
de la peine ; les mutilations font partie du systéme pénal romain, Mommsen
Dr. pén. 3. 280, et c’est surtout Constantin qui est expert dans ce genre de
peines,cf. C. Th.q. 24.1; 10. 10. 2. Un empereur adi faire couper aux Juifs
rebelles les oreilles, car nous avons déja vu mentionnée I'application de cette
peine contre eux, cf. supra p. 193 note 8, mais, nous ne savons pas lequel].

1. Aurelius Victor, Caes. 42. 10; Socrate, H. E. 2. 33; Sozomeéne H. E.
4. 7. 5; Théodoret H. E. 4. 6 ; Théophane ad an. 5843 éd. Boor p. 40;
Cédrene 1. 524 (¢éd. Bonn) ; Michel le Syrien, 7. 4 (éd. Chabot 1. 268);
Nicéphore Calliste g. 32 (PG. 146. 353). Les sources talmudiques dans
Graelz 4°. 314 ss., et p. 456 ss. note 3o.

2. Les historiens cités note précédente ne parlent que de la destruction
de Diocésarée, cependantSt. Jérome, Chroniquead an. 236 (éd. Scheenell.
194) dit: Gallus Iudaeos qui interfeclis per noctem militibus arma ad rebellandum
invaserant oppressit, caesis multis hominum milibus usque ad innoziam aetatem et
cwilales eorum Diocaesariam Tiberiadem et Diospolim plurimaque oppida igni
tradidit. Or, le renseignement ainsi donné par St. Jérome se trouve corro-
boré par les sources rabbiniques, Gratz 4°. 314 ss., et 456 note 30.

3. LesSamaritains, qu’on continua a persécuter plus que les Juifs, se révol-
térent sous Marcien (Mansi Conetlia 7. 493 : lettre de Marcien aux habitants
de Palestine) ; sous Zénon, Procope De Aedif.5. 7; Chr. Pasch. 1. 603 ss. éd.
Bonn ; Malalas p. 382 éd. Bonn ; Bar-Hebrzus Chron. syr. p. 77 (éd. Bruns-
Kirsch); Hist. dynast. p. 93 (éd. Pocock); Michel le Syrien ¢. 6 (éd. Chabot
2. 148-149); cf. les sources samaritaines dans, J. A. Montgomery, The Sa-
marilars p. 111 ss., 1go7 Philadelphia. Sous Anastase, Procope De Aedif. 5. 7.

4. Déja dans les premiéres années du régne de Justinien les Samaritains
s’étaient révoltés, tout seuls, se donnérent pour roiun certain Julien, mas-
sacrérent les chrétiens, tuérent I'évéque de Neapolis, Sammdnd (Amonius?)
et britllérent les églises. Aprés une guerre en régle, Julien fut vaincu par le
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Révorres sous Justisiens. — Les Juifs et les Samaritains,
exaspérés des mesures antijuives de I’Empereur, réunirent leurs
forces, et, en juillet 556, ils tombérent sur les chrétiens de Césa-
rée et les massacrérent ; détruisirent les églises; tutrent le gou-
verneur Etienne, dans son preelorium méme, prirent ses biens et ré-
pandirentlaterreur partout. L'Empereur envoyacontre lesinsurgés
une armée commandée par un certain Amantius qui les vainquit
et punit les coupables : beaucoup de révoltés furent faits prison-
niers et chitiés avec sévérité, torturés, crucifiés, pendus oubriilés'.

§ 2. — TUMULTES

Les séditions des Juifs ne prennent pas toujours les propor-
tions de véritables révoltes, mais se réduisent souvent a de
simples échauffourées. Celles-ci se rangent cependant aussi dans
le chapitre de la criminalité politico-religieuse.

*
*  *

Souvent élément turbulent dans les assemblées électorales, les
Juifs sont prompts & exercer des représailles sur leurs adversaires :
c’est parmi les Juifs aussi que se recrutent les gens qui provoquent

général byzantin Théodore. 20000 Samaritains seraient morts dans le com-
bat, 20000 auraient été vendus comme esclaves en Perse et aux Indes ; leur
pseudo-roi pris et décapité et sa téte envoyée & Justinien, Procope Hist.
arcanac. 11, De AEdif. 5. 8; Cyrille de Scythopolis, St. Saba c. 70 dans
Cotelier Monumenta eccles. graecae 3. 339 ss., 1686 P.; Chron. Pasch. 1 P
619 ¢d. Bonn ; Zacharie le Rhéteur 9- 8 (éd. Kriiger-Ahrens); Michel le
Syrien 9. 21 (éd. Chabot2. 1g1). Les sources samaritaines, dans J. A. Mont-
gomery The Samaritans, p. 114 ss. Toutes ces sources ne parlent que d’une
révolte samaritaine, et leur récit, émanant de contemporains des événe-
ments, (Procope, Cyrille), est & préférer a celui de: Théophane ad an. 6021
p- 178 éd. Boor ; Malalas p- 445 ss. éd. Bonn; Cédréne 1 p- 646-647 éd.
Bonn, qui disent que les Juifs participérent aussi & cette révolte. — La date
de la révolte samaritaine est D29 [3° année de Justinien dit Cédréne ; juin
17° indiction, Malalas; Cyrille dit que la révolte commenca le 4° mois apres
lamort de I'abbé Théodose (+ 11 janvier 529) ce qui donne mai 929, cf. Krii-
ger note ad Zacharie le Rhéteur et Loofs Leoniius von Byzanz p. 281, 1887 L.
(TU. 3). Cependant la Chronique pasch., place la révolte en 530].

1. Jean d’Asie (+ 585) place I'événement en 'an 863 d’Alexandre soit
en I'an 552 de notre ére, ROChr. » (1897) 489 ; Cédréne 1 p- 675 éd.
Bonn, dit la 29° année de Justinien (soit I'an 556); Malalas, 1. 486 &d.
Bonn, dit que la révolte eut lieu au mois de juillet de la quatritme indic-
tion, soit 556 ; cependant, Michel le Syrien, 9. 31 (éd. Chabot), dit Ia
28° année de Justinien. Peut-étre devrait-on se décider pour Ian 552,
car c’est une date qui émane d’un contemporain, Jean d’Asie. En général,
les historiens adoptent 'année 556, ainsi: Clinton Fastes ete. ; Greetz 52. 3a;
Ch. Diehl, Justinien p. 328, 1gor P. g

2. Cf. Gicéron, Pro Flaceo 28 § 66.
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des bagarres dans les endroits publics, les théatres, cirques, etc .

Clest surtout dans les conflits religieux qu'ils sont un danger
pour la tranquillité publique. Dans les premiers temps du chris-
tianisme * ils s’ameutent contre les adeptes de la nouvelle reli-
gion, surtout quand ceux-ci étaient des Juifs apostats, assiégent
les maisons des propagandistes chrétiens. Peut-étre est-ce
encore a cause des conflits suscités par des controverses reli-

gieuses que sous Claude, ils sont & Rome tant et tellement tumul-

tueux (assidue tumultuantes) que 1'empereur est forcé de sévir °.
Encore au 6° s., de simples controverses sur la célébration du
service liturgique dans les synagogues, dégéneérent en désordres
et provoquent l'intervention de I'empereur Justinien *.

Les Juifs assistent souvent aux martyres des chrétiens et leur
conduite fut, peut-étre, parfois, cruelle dans ces occasions®.

En général, on trouve, parmi les Juifs des gens disposés a
préter main-forte aux mauvaises entreprises. Ainsi, des Juifs
aident, p. ex., pendant les troubles de I'époque d’Athanase, a
envahir les églises * ; il y en a sur le navire qui poursuit Athanase ’

1. St. Augustin Sermo 9. 3 (PL. 38-39. 77) dit que le Juif est in theatro
seditiosus ; Chrysostome Adv. Jud. 1. 4 (PG. 48. 848) leur reproche imdp
boymoToY xataxomreshar, Imip MVGywy Toaupartileaot.

2. llsassiegent, aThessalonique, une maison privée qui hébergeait Paul
et Silas, Actes 17%; ils provoquent un tumulte d Bérée, Actes 17'%. Cf. aussi
Aectes 1431, 20! 5 Apoc. 2°, 3", — Les éxégétes réferent aux Juifs, Col. 2;
Phil. 3** ; Rom. 162, Si I'on admet cette interprétation, il faut dire que
les Juifs baptisés sont ceux qui pour imposer aux autres chrétiens les rites
juifs provoquent des scandales.

3. Suétone, Claudius 25, dit que ces tumultes eurent lieu impulsore Chresto.
On ne peul rien dire de la personnalité de ce Chrestus. Cf. supra p- 171 note 2.

4. Cf. supra, ch. 2 S. I § 16, t. 1 p. 36 ss.

5. En tout cas, les actes des martyrs mettent toujours les Juifs parmi les
spectateurs manquant le plus de pitié. Cf. Mart. Polyc. c. 12. 17; Mart.
Pionit 3. 4. 13 (Smyrne); Passio Philippi Heracl. 6 (Héraclée). Méta-
phraste, Comment. septem adolescentium qui Ephesi dormierunt § 2 (PG. 115.
428) (époque de Déce, & Ephése), noter, cependant, que dans Les Sept
Dormants texte édité par B. Krusch, Anal. Bolland. 12 (1893) 371-387, il
n’est pas fait mention des Juifs. — Il yaliune exagération, maisil faut dire que
méme moins cruelle que celle des paiens, leur conduite fut plus douloureuse
aux chrétiens. Cf. Justin Dial. 17; 108; 117; Tertullien, Ad nationes 1. 14
(PL. 1. 579) : Et credidit vulgus judzeo. Quod enim aliud genus seminarium est
infamize nosirae ; Id., Apol. 7; 21; Adv. Jud. 13, cf. supra t. 1 p. 294 ;
Eustbe, Praep. Evang. 1. 2.5 ; 15. 65. 18. On pourrait cependant citer plus
d’un cas ou la conduite des Juifs pendant les martyres fut trés humaine : cf.
supra ch. 4 Section IV § 8 t. 1 p. 480 note 4. Cf. aussi supra t. 1 p. 52 note 4.

6. Ainsi,a Alexandrie, ils prétent main forte au préfet Philagrius pour
envahir I'église de Quirinus, le 18 mars 339 ; de méme au préfet Syrius pour
envahir I'église de Théonas : St. Athanase Ep. encyclica § 3 (PG. 5. 227-
230), cf. L. Duchesne, Histoire ancienne de I’Eglise 2*. 200 et 263.

7. Athanase L. cit. Cf. Lucifer de Calaris, De Sancto Athanasio, o. 29
(CSEL. 14. 188).
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et parmi ceux qui faisaient du tumulte quand on jugea Pierre
d’Alexandrie’, etc.®.

Leur esprit batailleur et de résistance servit les Juifs pendant
I'époque chrétienne lors des attaques, sifréquentes, de leurs syna-
gogues’. Ils ne pouvaient d'ailleurs compter que sur eux-mémes
a une époque ou les lois prenaient le parti des coupables.

Un cas particulierement instructif, montrant Uefficacité de la
résistance, est celui que nous pouvons étudier dans la lettre ten-
dancieuse de St Sévere de Minorque. )

En 418, Orose apporte a Minorque les reliques de 8 Etienne.
Un acces de grand fanatisme s’empare de la population_chré-
tienne de Magona, excitée parle clergé, I'évéque en téte. St Etienne
était une victime des Juifs. Les Juifs de Minorque devaient donc
expier le crime de leurs aieux de Palestine. On se propose de
détruire la synagogue ‘, mais les Juifs se préparent a la lutte, ou
l'on croit quiils le font, et alors, pour aider les chrétiens,
I'évéque amene les habitants de la ville voisine, lammona’.
Méme aussi nombreux, les chrétiens n’osent pas allaquer les
Juifs barricadés dans leur synagogue: on ne s’y aventura que
lorsque I'évéque, par ruse, ett réussi & les en faire sortir et quil
se fiit assuré que les Juifs n’étaient pas armés ‘. Alors on 'in-

1. D’aprés Théodoret, H. E. 4. ar et 23 (PG. 82. 1167): sous la conduite
du préfet Palladius les Juifs auraient chassé Pierre I, et intronisé Lucius:
mais, Pierre lui-méme dans sa lettre reproduite par Théodoret 1. cit. c. 19
dit seulement qu’ils étaient présents a son procés; cf. Cassiodore Hist. Tri-
part. 7. 37 (PL. 69. 1097). Voir aussi plus loin p. 203 note 1.

2. Cf. supra t. 1 p. 194 note 1, p. 202 note 14, p- 36o note 5.

3. Ainsi,lorsde'incendie dela synagogue de Callinicum, St. Ambroise Ep.
ho§ 18(PL. 16. 1 108), cf. aussi C. Th. 16.8. 9 citésuprat. 1, p- 227 note 3.

4. Sévere a beau vouloir dissimuler que I'attaque partait des chrétiens et
employer des phrases ambigués qui pourraient faire croire qu’il s’agissait de
joutes théologiques — il ne réussit pas & donner le change : In omnibus pla-
tets adversus Judzeos pugne legis, in omnibus domibus Jidei pralia gerebantur
(PL. 20 col. 733)... Christiani antem ut corde, ila etiam et viribus humiles,
sed verilatis robore superiores elc... Pendente igitar prelio, nos quidem qualia
praparaverimus arma, subditum haic epistolz commonitorium probat ete. (col.
734). Mais, qu’on se préparait & une attaque armée ressort clairement d'une
phrasequisuitles précédentes: Judziigitur exemplisse Machabzi temporisexhor-
tantes, mortem quoque pro defendendis legitimis suis desiderabant. ltague non
solum libros revolvere, sed etiam saxa, sudes, jacula omniaque telorum genera ad
synagogam conferre capere, ut Christianorum aciem virtute sancti Spiritus mu-
nitam (si ita res posceret) etiam corporis viribus propulsarent (Ibid. ). 11 est évi-
dent qu’en organisant une attaque contre les Juifs, on croyait que ceux-ci
aussi se préparaient i la riposte. C’estcette crainte quiafaitattendre les renforts.

5. Ex Jammonensi civitate ad profectionem famulorum Christi multitudo con-
venit, qua in ipso oppido putabatur consistere efc. (col. 735).

6. Pour attirer les Juifs hors de leur synagogue, St. Sévere leur propose
une discussion contradictoire dans I'église de Magona, mais ils refusent de sy
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cendia, la pilla’ et I'on forca les Juifs désarmés aaccepter le bap-
téme . — Tels sont les faits. — [Honteux de son triste procédé
mais fier de son résultat, Sévére cache le premier et trompette
le second. Heureusement, il a la main lourde et I'on apprend
la vérité malgré lui].

Jamaisils ne subissaientd attaques sans tenirtéte aux assaillants.

A Alexandrie, Cyrille ne les expulsa pas sans que les Juifs aient
d’abord essayé de se maintenir par la force’. — A Inmestar, en
buite & des accusations injustes *, ils livrent une bataille en régle
contre leurs concitoyens chrétiens qui les assaillaient. — Clest,
probablement, aussi a 'occasion d'un soultvement organisé par
lui qu'un archidiacre de Laodicée est tué par les Juifs, en 436°.

rendre ; alors I'évéque, toujours pour discuter, soi-disant, veut aller a la
synagogue: fulurum autem honestissimam de lege conflictum, nec excitandas liles
el fabulas esse miscendas : ...Si non astute certamen fugerentete.(col. 736). Les
Juifs se laissent prendre & ces assurances tout en se méfiant, car, au lieu de
recevoir 'évéque dans la synagogue, ils se rendent & son domicile : ad domum,
in quam hospitio accesseram (col. 736). L’évéque fourbe, au lieu de leur pré-
cher la parole du Seigneur, ce qu’il était si pressé de faire quand les Juifs
n’étaient pas la, commence par leur demander sils avaient vraiment des
armes dans la synagogue, car c’est cela qu’il avait le plus de hate de savoir :
Ibi ego: Queeso (inquam), fratres, quare quasi adversus latrones, praseriim in
cwitate Romanis legibas subdila, acervos saxorum, omniaque armorum genera
congregastis 2 Nos acquirere cupimus, vos perdere desideratis ? Non est (quan-
tam arbitror) @quum, at tam varia lite alleruiram laboremus : vos vero (ut
video) sititis nosirum sanguinem, nos vero vesltram salutem (col. 736). Les
Juifs nient et jurent méme ne s'étre pas munis d’armes; 1'évéque, con-
vaincu, prétexte alors une enquéte a faire pour vérifier le serment juif et —
la discussion théologique, il 'oublie pour le moment; en réalité, ne craignant
plus rien, il mene la foule au pillage et & I'incendie. On tombe sur les Juifs.
L’évéque pour excuser lattaque dit : quaedam Judwez maulieres (ordinatione
credo Dei) audaciam praesumentles, ul scilicel nostrorum lenitas incitaretur,
lapides in nos ex superiori loco immanissimos jaclare ceeperunt: qui (miram
dictu) cum super confertissimam maltitudinem, grandinis instar, descenderent,
neminem nosirorum non solum ictu, sed ne tactu quidem vexavere (col. 736).
L’invention de I'offensive juive donne occasion & I'invention d’un miracle, et,
Hie agnis suis leo ille terribilis mansuetudinem paululum abstulil : omnes siqui-
dem, reclamantibus nobis, saxa corripiunt, et pastoris commonitione posthabita,
cum unum potius consilinm cunclus zelus potius Christi quam ira suggereret,
lupos cornibus impetendos censuerunt ; quamwvis hoe illins, qui solus bonas pastor
est, nulu factum esse, nulli dubium sit [PL. 20. 736: 11 y a stirement lacune
ici ; la latte doit avoir été décrite car un autre récit commence ainsi: Igi-
tar posiquam Judeeis cedentibus, etc. col. 737].

1. Gf. supra ch. 4 Section IV § 1, t. 1 p. 464 note 3.

2. Col. 737 ss.

3. Cf. supra p. 175 ss.

4. Gf. plus loin p. 203 ss. Méme s'il y avait des coupables juifs, il est évi-
dent que toute la communauté ne devait pas étre solidarisée avec eux.

5. Variorum episcoporum epistole, éd. Chr. Lupumedite p- 394 Lovanii
(non vidi), cité par Tillemont, Hist. des Empereurs 6. 73. — D’aprés Po-
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Piraterte. — Les historiens considérent, généralement, que
-Pompée fut amené en 63 en Palestine, seulement par les compé-
titions de différents rois juifs au tréne de Judée. — La vérité
est autre. A cause du grand nombre de pirates dont elle rem-
plissait les mers®, la Palestine était nécessairement dans 1'itiné-
raire guerrier de Pompée, car l'expédition de Pompée était
organisée dans le but d’extirper la piraterie °.

La piraterie juive était connue de tous les historiens anciens.
- Strabon essaie méme d’expliquer les causes de ce brigandage ma-
ritime des Juifs * et nous apprend qu’il avait son centre & Joppé*.
On comprend donc pourquoi Pompée enleva cette ville aux Juifs *.

Bricanpace. — Le brigandage sur terre était une autre plaie
de la Palestine®, dont avaient aussi  souffrir les pays voisins que
les bandits juifs envahissaient .

Malgré tous leurs efforts, ni Hérode, nmi les procurateurs
romains n’ont pu réussir a enrayer le mal®.

A la fin du deuxiéme sidcle les bandits juifs, bien organisés, con-
tinuent leurs exploits, en grand, tant en Palestine qu’en Syrie”’ et
"autorité romaine est continuellement forcée de sévir contre eux ol

lycarpe de la Riviere, les Juifs d’Avignon auraient participé en 398 & une
¢émeute contre I'évéque Etienne [Annales Avenion. episcoporum t. [ lib. 11
f*138 Ms. & 1a Bibl. de Carpentras, cité par Bardinet REJ. 1 (1880) 266 note 3].

1. Cf. Justin 4o. 2. L’aveu échappe méme Joséphe lorsqu’il laisse
Aristobule accuser Hyrcan devant Pompée, d’étre I'auteur des actes de pi-
raterie, Jos. Ant. 14. 3. 2 § 43 (d’apreés Nicolas de Damas?). Cf. aussi
Jos. B. J. 3. g. 2 §§ 415-416.

2. Cf. Plutarque, Pompée 5a.

3. Strabon, Géogr. 16. a. 37, p- 761 (Reinach, Textes p- TOI ss.).

4. Idem, 16. 2. 28 p. 758 (Reinach Textes p- 97), cf. Dion Cass. 37. 15. 2.

5. Jos. Ant. 14. 4. 4§ 75; B. J.1. 7. 7 § 156.

6. Justin 4o. 2 et le prologue du 1. 3¢. Cf. aussi Jos. C. Ap. 1.12 §62.
— Les Esséniens s'obligent 4 ne pas commettre Mpstéras, Jos. B.J. 2. 8. 7
§ tha (terme que Lucius, Der Essenismus p- 10D ss., 1881 Sirasb., interpréte
cependant comme révoltes), cf. 2. 8. 10 § 152.

7. Sous Hyrcan II, Hérode tue Ezécias et ses bandes qui ravageaient la
Syrie, Jos. Ant. 14. g. 2 § 159 ss.; B. J. 1. 10. 5 § 204 ; sous les procurateurs,
Tolomée pille I'Tdumée et 1'Arabie, Jos. Ant. 20. 1. 1, of. ci-dessous note 5.

8. CE Jos. Ant. 16. 1. 1; 18. 8. 4; 20. 9-5;20. 11.1=RB.J.2.8. 4
§iiadiia. 9.l g e i Joseéphe mentionne dans beaucoup d’endroits
comme bandits juifs des gens qui ne sontque des révoltés politiques, ainsi,
Jos. Ant. 14. 15. 4~6=B. J. 1. 16. 2-5§304 ss. ;cf. aussiB. J. 1. 18. 15s.;
1583 931 5.8 152.13. 2-3; 2. 17. 8-9; 2. 22. 2; 4. 4. 3; 4. 7.2; Ant.
1% 1085 18: 8. 1:.30. 8. b330, 9.5

9. Dion Cass. 75. 2. 4. [Ce Claudius, « qui dévasta la Judée et la Syrie »
et se porta « a la téte d’une troupe de cavaliers comme s'il etit 6té tribun
militaire » était sirement juif, comme il résulte du contexte de Dion].

10. Les cas ou les Romains exécutaient des Juifs, avant comme apres I'an 7o,
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Encore au sixi¢me siécle les brigands samaritains et chrétiens
s'entendent trés bien, dans leurs entreprises’, avec leurs compa-
triotes juifs.

Il est probable que les Juifs de la Diaspora fournirent aussi
des recrues a ce genre de criminalité®. Siles inscriptions de
Gruter® qui les concernent étaient authentiques, la Gaule du
quatriéme siécle n’auraif pas manqué de brigands juifs.

*

Les deux sortes de criminalité que nous venons d’'étudier ont
un caractere spécial : elles se placent entre la criminalité politique
etcelle de droit commun, car dans I'antiquité le peuple ne considé-
rait pas les pirates et les brigands comme exercant un métier
déshonorant *. Par conséquent, quoiqu’ils aient aussi commis des
meurtres, il faut les distinguer des simples meurtriers.

*

Meurtre. — Les cas de meurtres commis par des Juifs
semblent avoir été rares’. Pour la Diaspora nous n’en con-
naissons qu'un seul exempleG : ¢'est celul perpétré a Inmes-

(supra p. 146-151) s’appliquent presque tous a des brigands juifs (nous excep-
tons les temps de révolte), cf. aussi les textes rabbiniques, cités infra ch. at
Section I § 5 plus loin p. 253 note 4. Voir aussi Krauss, Lehnwirter s. v.
latrones ; Biichler Sepphoris p. 43 ss.

1. Johannes Moschus, Pratum spirituale c. 165 : Vita latroni nuncupati
Cyriact (PG. 87, 3. 3032; c'est une légende, mais le trait de meeurs doit
étre tiré de la vie réelle. Jean est mort & la fin du vi°® s.). Sont-ce bien des
Juifs, ainsi E. Venables, « Severus of Antioch » dans Smith-Wace, DChrB.
4. 638, les brigands que, sous Anastase, St. Sévére d’Antioche envoie tuer
les 350 moines du couvent de St. Simon ? Mansi Concilia 8. gg7 ss.: Requéte
des cleres et des moines d’Anlioche aw patriarche Jean et au Concile assemblé
conire Sévere (518) et Libelle des mémes au pairiarche Ménas. Cependant, le
terme « juil » étant, dans ces querelles, employé & tort et & travers par les
chrétiens en conflit, pour désigner leurs adversaires, il se peut qu’il ne
s'agisse pas de Juils.

2. Le Talmud, j. Yebamoth 2. g, cite un brigand juif mis & mort &
Césarée en Cappadoce.

3. I. Gruter Corpus Inscriptionum ex recensione et cum adnotat.J. G.
Greevil t. I part. IT p. 495 n® 7 et 497 n°® 1, 1707 Amsterd. ; cf. Basnage
Hist. des Juifs 2. 277. [Ils auraient dévasté le village Peyruis (vico C. Pe-
tronii ad ripam Durantiz) et payé de leur téte I'entreprise].

4. Ainsi, le Talmud n’est pas bien sévére pour ceux qu'il appelle latrones,
cf. Graetz 4°. 28g. Rapprocher de cette conception celles du peuple en Corse
et en Italie.

5. Cf. le texte d’Evagrius, p. suivante note 2. Il faut encore mentionner
la 1égende relative & la mort de Sainte-Matrone: elle aurait été martyrisée et
tuée par sa maitresse juive parce qu’au lieu d’aller & la synagogue out on I'en-
voya, elle s’en fut prier a I'église, Le synaxaire arabe jacobile (rédaction
copte) éd.- et trad. R. Basset, dans PO. t. 1, fasc. 3 p. fo.

6. On ne peut pas citer_.comme second exemple P. Tebt. I no 43 p. 146 ss.,
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tar! par un groupe de Juifs pris de boisson. A en croire Socrate,
quile premier raconte ce fait, les Juifs prirent®un enfant chrétien,
I'attachérent & une croix et le frappérent jusqu'a ce qu’il mourit.
Mais fait par oui-dire”, et non d’aprés des sources siires, ce récit
ne mérite pas grande confiance’,

MEURTRE Rrrues®) — (est le seul exemple *, lui-méme pro-
blématique’, de crime commis par les Juifs sur un enfant chré-
tien. Mais, c’est A tort qu'on y a vu un exemple de meurtre
rituel juif, car ni Socrate, ni les chroniqueurs qui le transcri-
virent, ne le présentent comme tel®.

L’accusation de meurtre rituel date pourtant de'antiquité, mais

an 146 av. J. C.: dans le village de Rerkeosiris (nome d’Arsinoé) plu-
sieurs personnes sont accusées d’avoir empoisonné un certain Harnotos ;
parmi elles (ligne 15) S{uwvos w03 [---0]v... Mais, elles sont relachées ensuite,
vu qu’elles étaient innocentes. D'ailleurs, il n’est pas str gue ce Simon soit
juif, ef. supra t. 1. p. 1a9.

1. Socrate H. E. 7. 16 I'appelle Inmestar entre Antioche et Chalcide ;
de méme Nicéphore Calliste H. E. 14. 16 (PG. 146. 1108); Cassiodore Hist.
Tripartite 11. 13 (PG. 69.1197): Mestar. Théophane (an. 5go8, éd. Bonn
p- 83) et Cédréne (1. Hgo éd. Bonn) I'appellent Immon; Jean de Nikiou
ch. 85, I'appelle CGimétéria; Michel le Syrien 8. 2 (Chabot 2. 12), Amas.

2. Baronius met le fait en 415, ce qui est arbitraire. Socrate dit seulement
quele fait eut lieu aprés Pexpulsion des Juifs d’Alexandrie, (sur celle-ci supra
p- 179ss.); de méme Jean de Nikiou;; Théophane place, arbitrairement, le fait
enl'an 5908, soit en 408 ; et Cédréne dans la 7° année d’Honorius, soit en 402.

3. Fr. Geppert, Die Quellen des Kirchenhistorikers Sokrates Scholastikos
p- 131, 1898 L., (dans Studien der Theologie und der Kirche 3, 4).

4. CE. plus loin p. 207 note 2.

5. Sur le meurtre rituel : H. .. Strack, Das Blut im Glauben und Aber-
glauben der Menschheit. Mit besond. Beriicksichtigung der « Volksmedizin » u. des
« jid. Blutritus » 8¢ éd., 1900 Munich; la bibliographie (trés incompléte !),
dans G. Hayn, Uebersicht der Literatur iiber die angeblich von Juden veriib-
ten Ritnalmorde und Hostienfrevel, 19o6 Jena.

6. Il faut mentionner encore la légende du pere juif qui tue son enfant
baptisé. Cette légende se rencontre pour la premiére fois dans Evagrius Scho-
lasticus H. E. 4. 35 (PG. 86, 2. 2769 ss.). D’ici elle passe dans: la Vie
de St. Ménas (archevéque de Constantinople 536-552) ¢. 4-6, AASS. 25
aout t. 5 p. 170; Grégoire de Tours Marl. 9; Cédréne 1. 689 Bonn;
Nicéphore Calliste H. E. 17. 25 etc. Voir les différentes versions de celte
légende au moyen ége, dans Eugen Wolter, Der Judenknabe, 1879 Halle
(dans Bibl. normanica de H. Suchier t. 2), cl. aussi Stephan Beissel, Ge-
schichie der Verehrung Marias wihrend des Mittelalters p- 493 note 2, 19og
F.i. B.; H. Leewe, Die Juden in der Marienlegende, MGW.J. 56 (1912) 237-
284, 385 ss. Quoique le genre de mort soit différent dans les deux légendes,
on peut se demander quels rapports existent entre la légende d’Evagrius
etcelle de I'enfant martyr Abdul Masich, égorgé par son pére juif (cf. supra
t. 1 p. 53 note 2).

7- GI. plus loin p. 207 note 2.

8. Cf. ci-dessus note 6.
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elleestd’origine paienneetavait une forme spéciale’. Les chrétiens
des premiers six siécles ne la lancérent pas encore contre les Juifs *.

Vor. Recer. — Les voleurs juifs ne faisaient pas défaut’ et
il y avait * des recéleurs de méme nationalité.

Incenprares. — Beaucoup de cités grecques reprochaient aux
Juifs d’étre incendiaires. Ce n’était pas une accusation vaine,
seulement il ne faudrait pas croire que les individus incendiaires
se recrutaient plutdt parmi les Juifs qu’ailleurs. Les Juifs s’atti-
rérent cette accusation parce qu'ils avaient recours aux incendies
quand ils étaient en sédition, ou qu’ils voulaient venger des vexa-
tions souffertes a cause de leur religion”.

1. Dans son livre sur les Juifs, (cf. supra t. 1, p. 33) Damocrite, dit que
« tous les sept ans ils (les Juils) capluraient un étranger, I'amenaient (dans
« leur Temple) et I'ilmmolaient en coupant ses chairs en petits morceaux ».
Apion, nous dit Joséphe, C. Ap. 2. 7 « prétend qu’'Antiochus (Epiphaune)
« trouva dans le Temple [de Jérusalem] un lit sur lequel un homme était
« couché. Devant lui était une table chargée de mets ». Cet homme raconta
alors & Antiochus que: « Les Juifs s'emparaient d’un voyageur grec, l'en-
« graissaient pendant une année, puis au bout de ce temps, le conduisaient -
« dans une forét ou ils I'immolaient; son corps étail sacrifié suivant les rites
« prescrits, et les Juifs, goutant de ses entrailles, juraient, en sacrifiant le
« Grec, de rester les ennemis des Grecs ; ensuite ils jetaient dans un fossé
« les restes de leur victime ». Cf. plus loin p. 207 note 1. Voir aussi Théo-
phraste, chez Porphyre De abstin. 2. 26, cf. Eusébe Pr. evang. g. 2.

2. Car pas méme la légende rapportée par Socrate, ne peut étre considérée
comme se référant déja & un cas de meurtre rituel. Les chrétiens n’osaient
pas accuser les Juifs de meurtre, car eux-mémes étaient accusés (méme par
les Juifs, cf. Origéne, C. Cels. 6. 27) d’en commettre, cf. les citations et la
bibliographie dans H. Leclercq « Accusations » DAC. 1. 274-275. Clest en-
core un cas ou les chréliens eurent besoin de perdre la mémoire de I'accusa-
tion portée contre eux-mémes, avant de la lancer contre les Juils, cf. supra
t. 1, p. 44 ss. Il est méme curieux de voir que lors des accusations contre
les chrétiens, ceux-ci encore trés judaisants, s'abstenaient, tout comme les
Juifs, méme du sang des animaux et par conséquent, tout comme les Juifs,
invoquaient contre leurs détracteurs cet argument juil. Relevons, p. ex.,'at-
taque et la défense dans Minucius Felix, Octavius ¢. g (PL. 3. 262 = CSEL.
2. 13 = éd. Waltzing 1912): Iam de initiandis tirunculis fabula tam detestanda
quam nota est. Infans farre contectus, ul decipial incautos, adponitur ei qui
saeris inbuatur. Is infans a tiruncualo farris superficie quasi ad innoxios ictus
provacato caecis occullisque vulneribus occiditur. Hajus pro nefas ! sitienter san-
guinem lambunt, huius certatim membra dispertiunt. Et la réponse des chré-
tiens,c. 30 PL. 3. 335 = CSEL. 2. 44 = éd. Waltzing 1912): Nobis homi-
cidium nec videre fas nec audire, tantumque ab humano sanguine cavemus, ut
nec edulium pecoram in cibis sanguinem noverimus.

3. Un fait concret, Pap. Magd. 33 an 217 av. J.-C., cf. note suivante.
Jean Chrysostome les accuse d’étre voleurs, Adv. Jud. . 7 (PG. 48. 853).

4. Pap. Magd. 33 (cf. la litt. citée supra, t. 1 p. 206 note 4) : deux Juils
d’Alexandronése sont accusés d’avoir volé le manteau d’une femme et de
Pavoir caché chez le sacristain de la synagogue.

5. A Antioche ou ils avaient incendié la ville comme alliés du roi Dé-
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C’est donc plutdt une forme de leur criminalité politique.

HitrosyLie. — On accusa beaucoup les Juifs de hiérosylie,
de sacrilége. C’est une accusation bien ancienne ' et qui ne man-
quait pas de fondement.

A Uépoque paiennedes Juifs commettent des attaques contre
les temples paiens®, renversement des autels paiens *, bris de sta-
tues®, insultes aux mmages divines ?, blasphémes contre les dieux °.

metrius II Nicator, 7 Mac. 1%, ils garderent I'épithéte d'incendiaires ; on les
¥ accusa d’avoir voulu incendier la ville lors de la guerre juive, Jos. B. J.
7-3. 2-4. — A Alexandrie les Juils menacent do braler 'amphithéatre
pendant la préfecture de Tibére Alexandre, Jos. B.J. ». 18. 7- Rapprocher le
récit de Socrate, cf. supra p. 176 sur I'expulsion d’Alexandrie. — Pendant les
révoltes sous Trajan et Hadrien, les Juils incendiaient un peu partout, voir
supra Section I p. 185 ss. — St. Ambroise, Ep. 40 § 15 (PL. 16. 1107) accuse
les Juifs d’avoir incendié des églises pendant le régne de Julien: A{ certe si
jure gentium agerem, dicerem quantas Ecclesias basilicas Judzei tempore Juliani
incenderint. Duas Da masci, quaram una vic reparata est, sed Ecclesiz, non
synagogee impendiis : allera basilica informibus horret ruinis. Incensz sunt basi-
lice Gazis, Ascalona, Beryto, etillis fere locis omnibus, et vindictam nemo
quaesivit. Incensa est basilica et Alezandriz a gentilibus et Judzis, quz solo
prasiabat czeleris. ..

1. Manéthon, chez Jos. (. Ap. 1. 26; Lysimaque d’Alexandrie soutient
que les Juifs détruisent et pillent les temples, d’out le nom de leur ville,
Teposvla, transformé plus tard en Hiérosolyma pour éviter Podieux, Jos.
C. Ap. 1. 34. Cest aussi pour cela qu'on les appela athées, cf. supra t. 1
P- 45 note 1 no 3. — L’épithéte de sacrilége les Juifs se la voient aussi appli-
quer par les Péres de I'Eglise d’ou elle passa méme dans les lois, voir ibid.

2. Pas d’exemples concrets. Cf. Lysimaque [. cit. (note précédente) et
Jos. (cité ci-dessous note 6).

3. Ainsi, & Tamnia ils renversent la statue de Caligula, cf. supra ch. »
Section II1§ 1 t. 1 p- 351 note 5.

4. La Bible et les apocryphes de I'A. T. vantent les prosélytes qui détrui-
sent leurs anciennes idoles. Le Talmud dit, j. Berakhoth g. 2 « Lorsqu’on
« passe devant un temple d’idoles on dit « L’Eternel renversera la maison des
« orgueilleux » (Prov. 15%). Et I'on passe des paroles aux faits (cf. note sui-
vante). — Je ne sais pas quel crédit il faut accorder a j. Aboda Zara 4. 4 :
« R. Tokhanan (3¢ s.), dit & Bar-Droussai, va et brise toutes les idoles qui
« se trouvent aux bains publics [3npdoen (de Tibériade)]; le messager alla
« et les brisa » : — le fait n’a pas di se passer avec I’aisance qu’a le Talmud
a le raconter; les Juifs ne pouvaient pas se permettre pareille chose et
R. Iokhanan n’était pas 'homme & I'ordonner, car il avait des idées de tolé-
rance pour leculte paien et sesidoles, cf. Bacher, Agada der palist. Amorier,
I. 255-257, cf. P- 256 note 7.

5. Notons l'acte répugnant de R. Qappara (fin 2° s.) qui voulut forcer un
Araméen a cracher et uriner sur Iidole gravée sur son anneau.

6. Cest pour obvier 4 ce reproche que les LXX traduisent Erode 227, dé-
fendant de blasphémer Dieu, par feols o) xaxoloyi e [SEPn NS Dby
en hébreu Dieu est désigné par un pluriel, d’ailleurs lui-méme trace d’un
polythéisme primitif des Juifs ; la défense biblique date, peut-étre, elle aussi
de I’époque du polythéisme juif, ou elle s'appliquait aux dieux juifs, mais
a 'époque des LXX la traduction par un pluriel est intentionnelle]. Une in-
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A Uépoque chrétienne, des attaques contre les églises’,
des parodies de la Passion *, des profanations de la
terprétation analogue, et dans la méme intention, est faite du Lévitique, 2451
par Philon, Vita Mos. 2 § 203 ss., éd. Cohn (=M. II 166) et Hypothet.
(chez Eusebe Praep. Evang. 8. 14 = M. 1I 640); De spec. leg. 1 § 53, éd.
Cohn (=M. II 219). Joséphe, dans un but évident de prévenir des attaques
paiennes, traduit Deut. 7% par: « il ne faut pas piller les temples étrangers,
« ni s'emparer des trésors consacrés a quelque divinité », Ant. 4. 8. 10
§ 207 et C. Ap. 2. 33§ 237. [Voir sur la question, Z. Frankel, Einfluss der
palastin. Exegese etc. p. 130, et Freudenthal, Hellenistische Studien p. 218].
Mais ces précautions ne servent pas : les antichrétiens accusent les chrétiens
d’avoir appris chez les Juifs a blasphémer les dieux : Julien C. Galil. p. 238 Css.

1. Les Juifs ne se livraient a ces attaques qu’exceptionnellement, et seu-
lement pour se venger des destructions des synagogues : Ainsi, ils incendient
des églises pendant le régne de Julien, cf. supra p. 205 note 5 ils en dé-
truisent pendant leurs révoltes, cf. supra Section I p. 197-198.

2. C.Th. 16. 8. 18 (29 mai 408) = C. J. 1. g. 11 : Iudaeos quodam festi
vitatis saae sollemni Aman ad poenae quondam recordationem incendere et
sanclae cructs adsimulatam speciem in contemptum Christianae fidei sacrilega
menle exurere provinciarum rectores prohibeant, ne iocis suis fidei nostrae signum
inmisceant, sed ritus suos citra contemptum christianae legis retineant, amissuri
sine dubto permissa hactenus, nist ab inlicitis temperaverint. — Donc, lors de
la féte de Pourim * les Juifs attachaient I'image d’Aman 4 une croix et la
bralaient avec elle. Le Pourim a toujours été et est resté une féte carnava-
lesque chez les Juifs™; mais I'habitude de représenter Aman en image (ce
qui est contraire a la loi juive, cf. supra ch. 2 Section III § 1 t. 1 p. 348ss.)
ne s'implanta chez les Juifs de la Diaspora qu’assez tard. Ils faisaient peut-
¢tre alors avec Aman ce que les paiens faisaient avec leur Mimus (cf. H.
Reich, Der Mimus 2 vol., 1go2 B.). Je trouve aprés coup un rapprochement
semblable dans H. Wollmer, Der Kinig mit der Dornenkrone, ZNTW.
6 (1905) 196 note 3. — Il se peut aussi que de méme que pendant les 2° et
3° sitcles les paiens firent du Mimus une caricature du Christ [cf. H. Reich
op. cit. 1. 80-109; cf. Id. Der Konig mit der Dornenkrone 1895 L., (extrait
de Neue Jahrbiicher fir das klass. Allert.) et P. Wendland, Tesus als Satur-
nalien-Konig, Hermes 33 (1898) 175-179] les Juils en firent aussi une de
I'image d’Aman, vers la méme époque. En effet, 'habitude de fixer I'image
d’Aman sur la croix doit dater de I'époque ou la religion paienne étant
dominante, les Juifs pouvaient, comme leurs concitoyens, se permettre des
moqueries contre le Christ. — Cest contre ces moqueries que la loi ordonne
de sévir. — D’aprés Socrate, [. cif., I'enfant martyr dTnmestar aurait été
tué lors d’une féte de Pourim. Il fut d’abord attaché a une croix et frappé
jusqu’a ce qu'il fut mort, d’ott lutte entre Juifs et chrétiens. Aprés ce fait,
empereur aurait ordonné de punir les Juifs. —Si le fait raconté par Socrate
est vrai et si ladate approximative qu'il donne, exacte (cf. supra p. 204 note8),

*Sur lorigine paienne de cette féte voir un bon résumé des différentes opinions, -
dans J. A. M’Clymont, « Purim », Hastings, DB. 3. 174-175. La thése de Zimmern,
ZATW. 11 (1895) 157-169, reprise et modifiée par B. Meissner, Zur Entstehung des
Purimjestes, ZDMG. 50 (1896) 296-301, d’aprés laquelle le Pourim serait une adap-
tation juive de la féte du jour de I’an babylonienne du dieu Zogmuk, la féte des
Saccae, semble assez acceptable (cf. aussi H. Winckler, Altorientalische Forschungen
2¢ série t. 2. 345; 3e série i. 3 p. 10 ss.; J. Frazer, The Golden Bough 3. 113 ss.,
3¢ éd. 1911 Ld.).

** Voirsurces amusements, Il. Malter, « Purim », et « Purim plays», JE. 10. 274-280.
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croix ', des offenses au culte chrétien ® et surtout des blasphémes

laloi du C. Th. 16. 8. 18 ne peut pas avoir été provoquée par le crime
d’Inmestar, comme le soutient Godefroy, et elle ne peut pas étre identique avec
celle donnée relativement aux Juifs d’ Inmestar: e icar 0 Tk 16 8. 18
est de I'an 408 et le fait d’Inmestar est postérieur a 'an 414 ; b) il sagit ici
d’une loi et la mesure de Socrate ne peut étre contenue que dans un res-
crit; ¢)si la loi du €. Th. avait été provoquée par un crime aussi grave, ses
termes auraient été autres. On peut plutot se demander si la lutte entre
Juifs et chrétiens d’Inmestar ne fut pas plutot provoquée par une simple
offense du culte chrétien commise par les Juifs; et, alors, il se peut que
les chrétiens, ou lear historien, au lieu de parler d'une image bralée, aient
inventé le massacre d’un enfant. Mais, il est a retenir que la premiére accu-
sation de meurtre (non-rituel) sur un enfant chrétien se réfere a la fote de
Pourim ; or, le meurire rituel était censé (au moyen age et dans I'Allemagne
et la Russiede nos jours) étre commis par les Juifs & la Paque juive. — Nous
pourrions, peut-élre, esquisser comme suit Lorigine de la légende du meurtre
rituel: A Pourim les Juifs bralent I'image d’Aman attachée & une croix (rap-
procher Reich Der Mimus 1. 669 ss.), cette image est par endroit une cari-
cature de I'enfant divin; pour quela peine encourue par eux soit plus grande
oninvente que c’est un enfant vivant qu’ils attachent a la croix ; une fois la
légende créée on la transporte a Paque — et on la fait probablement fusionner
avec la légende primitive des paiens qui placait a cette date le meurtre que les
Juifs étaient censés perpétrer dans le Temple, ou, parfois, celui que les chré-
tiens ¢élaient accusésde commettre, — Georges. Ibn-al ‘Amid dans sa Chro-
nique (ms. arabe de la Bibl. Nationale Suppl. n° 751 fol. 230 v°, cité par Zo-
tenberg dans son édit. de Jean de Nikiou c. 85) raconte qu'a Alexandrie
les Juifs exhibérent une idole sur une croix. Cf. aussi la formule d’abjura-
tion, supra t. 1 p. 116 note 1 (§ h).

1. Gf. note précédente. — Les légendes de Juifs transpercant des crucifix
[qui se mettaient & saigner jusqu'a ce qu’on ait puni les Juifs : en les chas-
sant ou en les massacrant] ne sont pas antérieures au vi° s. Les premiéres
placent le méfait des Juifs a Béryte, sous lempereur Zénon (PG. 18. 797-
80d) et & Tibériade: E. A. W. Budge, The history of the blessed Virgin
Mary and the History of the Likeness of Christ which the Jews of Tiberias made
lo mock at, 2 vol., 18¢q Ld., adde Analecta Bollandiana 20 (1901) g2 ss.
Sur I'histoire de ces légendes a travers le moyen dge nous renvoyons
E. v. Dobschiitz Christusbilder. Untersuchungen zur christlichen Legende
1899 L., (TU. t. 18), surtout p- 280™ note 2 et 28 1™ note 3. [CE. Le méme,
Eine Fastenpredigt iiber das Christusbild von Beryt, ZWTh. 45 (1902) 341 ss.];
Alb. Poncelet, Miraculoram B. V. Mariz quee sec. VI-XV latine conscripta sunt,
index, Anal. Bolland. 21 (1901) 241 ss.

2. CGf. note précédente. Ainsi, & Panéas, Juifs et paiens détruisent une
image de Jésus, et la remplacent par une statue de Julien, Sozoméne H. E.
5.21 (PG. 67. 1280), cf. Broglie Hist. de PEglise 4. 272. — Voir aussi I'ac-
cusation de Jean Chrysostéme In Mt. Hom. 43 al. 44, § 3 (PG. 57. 469 ss.):
seule la crainte des empereurs chrétiens empécheles Juifs de commetire les
exces qu’avec les paiens ils ont perpétré sous le régne de Julien. — Nous ne
savons. pas exactement & quelles offenses du culte chrétien fait allusion le |
C. Th. 16. 5. 44 (408) : Donastistarum, haereticorum Iudaeorum nova adque
inustlala detexit audacia, quod catholicae Jidet velint sacramenta turbare. Quae
peslis cave conlagione latius emanet ac profluat. In eos igitur, qui aliquid, quod
sil catholicae sectae conlrarium adversumque, templaverint, supplicium 1ustae
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contre le Christ .
Macie. — Beaucoup de Juifs s’adonnaient & la magie et la di-
vination®. — La magie et la divinalion étaient pourtant des cri-

animadversionis expromi praecipimus. Quelques années plus tard, en 419, la
loi, €. Th.16.8. a1 (=C. J. 1. 9. 14), a besoin de rappeler aux Juifs : ...ne
ludaei insolescant elatique sui securilate quicquam praeceps in Christianae
reverentiam cultionis admitlant®. — La synagogue de Ravenne est incendiée
sous Théodoric parce que les Juifs auraient profané les hosties en les jetant
dans la riviere, Anon. Vales. c. 81-82 (MGH. Chronica minora 1. 326), cf.
supra ch. 4 Section 1V § 1 t. 1 p. 466 note 3.

1. Les Juifs faisaient dans leurs priéres des imprécations contre le Christ
et le Christianisme dés la naissance de celui-ci, St. Justin Dial. 16. A0
93. 4; 95. 4; 107. 3; 108. 3; 133. 6. Tous ces textes parlent d’une impré-
cation. Dans 137. 2 Justin mentionne les railleries que les archisynagogues
enseignent aux Juils, aprés la pricre : supgdpevor ofy uy hotdogrite Emt Toy
vioy ToU feot, wrdt Pupoxion metbduevor diducxddote oy Basikéx tod “Iopanh
imioxdYnTé wote, bmolx B3doxovGy of apyLouvIymyor HUBY, et TV
mpogceuyny; Origéne Hom. in Jerem. 18. 12 (PG. 13. 487); cf. Epiphane
Haer. 29. 9 (PG. 41. hoh); St. Jérome In Isai. 51 (PL. 24. 87): (Judzaei)
asque hodie perseverent in blasphemiis, ter per singulos dies in omnibus synago-
gis sub nomine Nazarenorum, anathemizent vocabulum Christianum ; Idem, In
Is. 49" (PL. 24. 467): (Judwi Chrisio) ter per singulos dies sub nomine
Nazarenorum, maledicunt in synagogis suis; Idem, In Is. Hotss (PL. 94.
498): (Judei) diebus ac noctibus blasphemant Salvatorem, et sub nomine, ut
sape dixi, Nazarenorum ter in die in Christianos congerunt maledicta; Idem,
Ep. 100 § 11 (PL. 22. 823); In Amos 1> (PL. 25. 1001); Idem, In Ps.
108 (Anecdota Maredsol. 3, 2. 195); St. Augustin, Contra Faustum 16.
21 (PL. 42. 329): Quotidie blasphemant Christum. ; Prudence Apoth. vers
347 (PL. 59. 951): Blasphemas Dominum, gens ingratissima, Christum. —
Les sources juives et leur discussion, dans Schiirer 2. 543-544. — Les Juifs
se rendaient aussi coupables d’insultes envers le Christ lors de leurs contro-
verses religieuses avec les chrétiens : ainsi, Théodoret nous dit In Ps. 18+
(PG. 80. 987) qu'ils appelaient Jésus « le mort », tout comme les polémistes
paiens, Celse, Julien, etc.

2. L. Blau, Das altjidische Zauberwesen 1898 Budapest ; Schiirer, 3. 407-
420. Les Juils exercérent méme une grande influence sur la magie, le démo-
nisme, I'exorcisme ete. Cf., p. ex., R. Heim, Incantamenta magica dans Neue
Jahrbiicher fiir Philologie, Supplementband 19 (1893) 522 ss., et la biblio-
graphie dans Schiirer, L cit. ; sur les sources juives d’Artémidore Daldianus,
voir H. Lewy, Rh. Mus. 48 (1893) 398 ss. Voir aussi les témoignages des
auteurs paiens et chrétiens : de Posidonius d’Apamée, chez Strabon Géogr.
16. 2. 43; Juvénal Sat. 6. 542 ss.; Lucien de Samosate, Alezander dial.

* Cest probablement aussi & une offense du culte chrétien, commise par les Juifs,
que fait allusion une lettre, assez ohscure, de Sévére d’Antioche, The sizth book o/ the
select Leiters of Severus patriarchof Antioch in the syriac version of Athanasius of Nisibis
edited and translated by E. W. Brooks 2 vol. (translation) 1903-04 Ld. et Oxford. Livre
6 Sect. I, lettre 15 t. 1 p. 6o 3 Antonin évéque de Berrhoea (de 'an 513-8): « That the
« presumptous deeds of the impious Jews are beyond all forgiveness, and such as to
« stir and excite any soul to just wrath, even one that is not easily roused, if only it
« has been iniliated in the doctrines of piely, is plain and manifest... No punishmont
« is severe enough for the arrogance of the Jews : but still men who stand at the

« head of the teaching of piety ought not to look at what they ought to suffer, but
« at what we ought to refrain from doing ».

H—14
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mes', mais, comme les éléments constitutifs de ces crimes
n’étaient pas bien déterminés, on devait savoir se tenir en marge
de la loi et les devins juifs® y réussirent, probablement, car nous
ne connaissons aucun cas ou 'autorité romaine les ait punis pour
ce crime®. — On se servait méme en haut lieu des devins juifs®.
Escroquerie. — Le prestige dont jouissait la religion juive
facilitait les opérations des escrocs Juifs qui se faisaient passer
pour des savants en Israél. Un casraconté par Joséphe® nous parait
Lypique : & Rome trois Juifs s’entendirent pour convaincre une
matrone romaine, du nom de Fulvia, de leur remettre de l'or
pour le Temple de Jérusalem, ce qu'elle fit, et gardérent I'ar-
gent pour eux. Apprenant I'escroquerie dont elle fut victime,
elle raconta le fait & son mari qui se plaignit & Tibere. L’empe-
reur, courroucé, auraifb, a cause de ce fait — nous dit Joséphe —
expulsé les Juifs de Rome. Si on les a expulsés & cause de cette
escroquerie, c’est que ce délit ne fut pas commis pour la premiére
fois par des Juifs. f
Apres la naissance du christianisme, les escrocs juifs semblent
avoir aussi pratiqué ce que nous appellerons, « I'escroquerie
au baptéme »: l'escroc se prése’ntait chez un chrétien riche
ou chez un baut dignitaire de I'Eglise, se déclarait prét a em-
brasser le christianisme et demandait, en méme temps, un
secours. On lui remettait de I'argent et on le baptisait. L’escroc
— devenu chrétien — allait se présenter comme juif et recom-
mencer chez un autre chrétien la méme manceuvre, de fagon qu’il
continuait a escroquer... en chrétien qui se prétendait juif *”.

32 § 13; Tragodopodagra dial. 8o v. 173; Celse chez Origéne C. Cels. 1. 26;
Numénius d’Apamée chez Eusébe Pr. ev. 9- 8; Jean Chrysostome In. Mt.
Hom. 43 (al. 44) § 3 (PG. 57. 469 ss.); etc.

1. Mommsen Dr. pénal 2. 356 ss. ; 3. 190-194.

2. Car il y en avait des professionnels : or, I'industrie de la divination a
toujours été délictueuse, Mommsen Dr. pén. 3. 193.

3. Il est évident qu’il faut aussi tenir compte que nous avons peu de do-
cuments concernant les Juifs.

4. Ainsi, Joséphe prédit I'avenir & Vespasien B. J. 6. 5. 4 [cf. aussi Barjésu
favori du proconsul Serge Paul, Actes 13°] ; un général byzantin interrogeant
un devin juif, Procope B. Goth. 1. ¢; Justinien lui-méme suit le conseil
d’un devin juif relativement aux vases du Temple, Procope, B. Goth. 1. 12.

52 Jos. Ani. 18.-3.:5.

6. Socrate, 1. E. 7. 17. 7 ss.; Michel le Syrien 8. 2 (éd. Chabot 2. 12-13).

7- Dans la Vie des Saints, le Juif parail assez souvent comme escroquant
I'aumoéne du saint — c’est un type conventionnel. Dans quelle mesure est-il
pris d’aprés nature? — Dans la Vie de Grégoire le Thaumaturge (4 270) par
Grégoire de Nysse, c. 23 (PG. 46. g4o ss.), un Juif fait le mort pour que
son compagnon — un autre Juif — puisse émouvoir le Saint et lui extor-
quer une aumone; le pseudo-mort, par punition céleste, reste mort pour de
bon, mais I'escroc survivant implore et son compagnon est ressuscité, tous
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Crives sexuers. — Clest bien & tort que certains polémistes
accusaient les Juifs d’étre des gens libidineux et impudiques .

deux se font alors chrétiens. Cf. aussi la Vie syriaque de Grégoire le Thau-
maturge c. 4 [éd. Gallandi Biblioth. veter. patr. 3 (1767) 439-469 et la tra-
duction allemande par V. Ryssel, Theologische Zeitschr. aus der Schweiz
11 (1894) 228 ss., 243-244. Voir sur le rapport des deux Vies, Paul Keets-
chau, Zur Lebensgeschichte Gregors des Wunderthdters, ZWTh. h1 (1898)
a11-250] : Paul Keetschau montre que Grégoire de Nysse, comme 'auteur
de la Vie syriaque, empruntent & des légendes locales les miracles de leurs
personnages de méme que l'épisode de Pescroquerie : seulement dans
ces légendes locales, les escrocs n’étaient pas juifs. En effet, ces légendes
ont fourni les mémes miracles a d’autres J ies de saints; ainsi, p. ex., danslaVie
de Jacques de Nisibe (-} 328) (éd. Bedjan : Acta marlyr. et Sanclorum /. 262-
273 ; j'emprunte la citation & Keetschau) il y aussi un récit d’escroquerie et
de miracle analogue a celui, cité, de la Vie de Grégoire, mais dans la Vie de
Jacques les escrocs ne sont pas juifs. Il faut donc dire que cette dernitre
qualité est un trait conventionnel ajouté aprés coup & un réeit lui-méme
légendaire. Cf. aussi H. Hilgenfeld, Die Vita Gregors des Wunderthiters und
die syrischen Acla martyrum et Sanctorum, ZWTh. 4 (1898) 452-456.
[Notons que les sources talmudiques parlent aussi de gens qui simulent la
mort pour que leurs compagnons puissent estorquer des aumones des passants.
Cf. S. Krauss, Talm. Arch. 3. 68].

1. Tacite Hist. 5. 5: ...proiectissima ad libidinem gens... inter se nihil illi-
citum mais alienarum concubilu abstinent; Martial 7. 30 : Nec recutilorum Jugis
inguina ludaeorum ; ibid. 7. 35. Cependant, Cléarque de Soli, chez Jos. (. Ap.
1. 232, parle de I'abstinence des Juifs. Cest aussi, probablement, pour défendre
les Juils contre les accusations de libidinité que Philon compare la morale
sexuelle juive avec celle des paiens, DeJosepho§42 éd. Cohn(=M.II 48).— Les
Peres de I'Eglise aussi accusent les Juils d'impudeur et de relaichement de
meeurs, ainsi St. Justin Dial. 134, reproduit supra ch. 7 p- 52 note 4.
St. Ephraem, Sermo de penitentia el Judicio, et in secundum adventum Domini
nostri Jesa Christi (Opera éd. Assemani 3. 371) et (mémes phrases ) Instit. de
poenit. etc. (L. cit. 3. 400); SL. Jean Chrysostome, In Mt. Hom. 43 (al.44) § 3
(PG.57. 469 ss.). — Evagrius Altercatio § 30 éd. Harnack — p- Do éd. Bratke:
...ctbos autem quod ambigis manducare debere, non carnes suillas, sed facta
poreina prohiberis admitlere. Similiter in aqua luto mizta volutans sororem tuam
tibi in coniugio copulas, (allusion au léyirat 9), sanguinem cum sanguinem tungis
(sanguis dans le sens de meurtre, Corssen op. cil. p- 28; Bratke Epilegomena
p- 101, les titres de ces ouvrages supra t. 1 p. 54 note 1) rapinis lerram
perscrutaris, festa lua publicas, in plateis oras. ecce quomodo peceas ! et non
wnlellegis de te scriptam essein psalmo XVI : saturati sunt porcinaet reli-
querant reliquias parvulis sais. Harnack, op. cit. p- 42, suppose
qu'Evagre fait allusion A des faits concrets; Corssen, au contraire, croit
qu’Evagre emprunte des apostrophes de la Bible (cf. Ezech. 32'; Mt. 6%);
Bratke, [. cil. p. 101, parait aussi étre de ce dernier avis. — St. Augustin
Tract. Illin Joh. § 19 (PL. 34-35. 1494) accuse les Juifs de se livrer le
samedi ad luzariam, ad ebrietatem et leurs femmes de danser impudice, cf.
Sermo g. 3 (PL. 38-39. 77); St. Chrysostome les appelle 26voc avaisyuytoc,
Contra Jud. et Gentiles § 16 (PG. 48. 835), cf. Comm. Math. Hom, 43. 3
(PG. 57-58. 461). Dailleurs, c’est selon les besoins du discours, ainsi il leur
donne des certificats de vertu et de vie honnéte dans Ady. Jud. 6. 2 el 3
(PG. 48. gob-go7); St. Cyrille d'Alexandrie les dit immorausx, impudiques,
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Pourtant, tous n’étaient pas purs : ainsi, Padultere était relati-
vement fréquent chez les Juifs'. Les Juives vivant en stuprum*
ne manquaient pas® et I'on trouve de méme des Juives prosti-
tuées de profession *.

Cours, pLessures, erc. — Il y avait beaucoup de Juifs que-
relleurs et disputeurs et qui avaient le coup de poing facile. Ce
sont les sources rabbiniques qui nous I'apprennent.

Tramson. — La premitre accusation de trahison lancée contre
les Juifs date del’an 502-503. Quand Kavad roi des Perses assié-
gea/Tella, les Juifs de cette ville auraient voulu la lui livrer,
La trahison découverte — soi-disant, — il s’ensuivit un massacre
des Juifs de la part de leurs concitoyens®. :

by 3 ey ’ 7 A3 ~ ~ r 3 3 ~ 7
obsctnes, vicieux : ‘Yrwoxe/sim Yoo TG, € 6oxsl, TV Tehobvrwy &v loudalorc

-R

eunepitopss Te xat guloBiThe, o piy Eru xad Syafos Tols Temavs, oux Emterxel
GYVTO0g0S, aseElying 88 uilov, A5 00TO0E, ARCATHS &g hoyous, xoi T
Srabeblqpévery 003ty dvemrideutov Eywv, Contra Jul. g p. 310 A (PG 76.
977), ¢f. 9 p. 318 B (PG. 76. 989).

1. Gf. supra ch. 7 et 14 II° Partie Sect. I, p- 56 note 6 et 138 note 1.
— Jos. B.J. 4. 9. 10 § 562 accuse les Zélotes de s’¢tre adonnés 2 la pédé-
rastie pendant le sitge de Jérusalem. Noter Marlial, 1. 94. 5 ss. — Voir
aussi les sources citées par Biichler Sepphoris p. 46 ss.

2. Gf. Mommsen Dr. pénal 2. 420 ss. ’

3. Ovide, Ars amaloria 1. 75 ss., envoie chercher des maitresses dans la
synagogue, cf. 1. 415 ss., et Remedium amor. 21 7 ss. La maitresse (ou I'amant
de cceur de la maitresse ?) de Méléagre de Gadara (fin »° s.) est juive, Ep. 83,
Anthol. palatine 5. 160.

4. Ainsi, & Alexandrie, Talmud J- Guittin 4. ». 1l a été trouvéd
Alexandrie deux inscriptions relatives & des Juives que, a cause de leurs
noms, lwavve Bdggosivy et Siotésa  ‘Hhwdwsov,Xdwvia, C. r. Ae. Ins.
1907. 239, I'éditeur, M. Clermont-Ganncau, est disposé & considérer comme
courtisanes. Xusotépa serait le comparatif de I'adjectif 61y « camarde ». On
aurait, peut-étre, suivi, par analogie, ®wtéoa, comparatif de ¢7, nom
mis & la mode par la sceur de Ptolémée 11. Cependant, le nom de S, qui
est assez fréquent, ne semble pas avoir été porté par des courtisanes,
comme le soutient M. Cl. Gan., et je ne le trouve pas sur la liste des sobri-
quets de courtisanes dressée par K. Schuneider, « Hetairai », PW. 8. 1358-
1372. Le surnom de Biggosivy, avait aussi quelque vogue dans le demi-
monde anlique, mais été porté aussi par des femmes honnétes, voir
Schneider, . cit. Se basant sur ces faits, Oehler, Epigraph. Beitrige
MGWJ. 53 (1909) p. 370, considére ces Juives comme hétaires, sans beau-
coup de vraisemblance comme nous venons de le voir, Mais, les sources rah-
biniques parlent de juives prostituées de profession.

5 Josué le Stylite, Chronique an 814 (= 502-503), raconte les choses
d’une fagon tendancicuse : Les Juifs voulant livrer la ville, leur projet fut
découvert et alors « les Romains... assaillirent les Juifs avec fureur, et, par-
« courant toute la ville, ils exterminérent tous ceux qu’ils renconlrérent soit
« hommes, soit femmes, soit vieillards, soit enfants. Ils en firent autant,
« durantplusieurs jours, et ¢’est 4 peines’ils cesserentdeles traquer, surl'ordre
« du comte Léontius et sur les instances de I'évéque Bar-Hadad ; ils gardérent
« dts lors leur ville avec plus de soin, jour et nuit », Chronique de Josué le

oY
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En 508 quand les Francs et les Burgondes assiégeaient Arles,
un clerc, parent de I'évéque Césaire ( 543), entra avec eux en
pourparlers pour leur livrer la ville dominée par des ariens (les
Goths). Cette démarche — probablement faite du consentement
de Césaire lui-méme — provoqua de la part des Juifs qui, eux
aussi, participaient a la défense dela ville, et des Goths, des accu-
sations de trahison. contre Césaire. Celui-ci, pour éloigner de
lui tout soupcon, semble avoir fait fabriquer une fausse lettre
dans laquelle les Juifs offraient de livrer la ville aux ennemis.
(’était accuser pour se disculper. Cela ne réussit pas au rusé
évéque, car il ne fut pas moins forcé de faire le voyage de
Ravenne pour se justifier devant Théodoric'.

C’est en 614 que les Juifs lLivrerent vraiment une ville de
I'Empire aux ennemis : mais, ¢’était une ville qui leur apparte-
nait hisloriquement, ils livrérent, au roi perse, Jérusalem, ou ils
étaient perséculés par les chrétiens®: fait qui suscite une série
de monographies antijuives ol les Juifs sont accusés d’étre

Stylite trad. par 'abb¢ Paalin Martin § 59, 1876 L., (dans Abhandlungen
Jir die Kunde des Morgenlandes t. 6. = The Chronicle of Josua the Stylite par
W. Wright § 58, 1882 Cambridge). Le récit nous semble sujet a caution
quoique la conduite des Juifs n’ait rien d’étonnant : ils devaienl se consi-
dérer plus Perses que Romains, mais il est peu probable qu'un général soit
intervenu en faveur de ceux qui le trahissaient et encore moins vraisem-
blable que l'on ait continué a leur laisser la garde de la ville apreés la
trahison — si les Juifs avaient trahi.

1. Cyprien de Toulon, Vita S. Caesarii 1. 29-31 [éd. Krusch MGII. SS.
Merov. 3. 467 ss. (1896); écrite entre 542-549] expose les faits autrement,
mais de son récit méme ressort la culpabilité de- Césaire. Il est d’ailleurs
peu probable que les Juifs, protégés par Théodoric, I'aient trahi pour tom-
ber sous la persécution catholique. Revenons au récit de Cyprien. Celui-ci
reconnait le fait que le parent de Césaire passa aux ennemis, donc I'accu-
sation des Juifs ne manquait pas de base; mais — étrange coincidence, la
coincidence des choses arrangées — « pendant la nuit un Juif — était-ce
« bien un Juif? voila qui n’est pas sir! — qui avait la garde des murs,
« jette une lettre aux ennemis leur demandant de venir du coté des murs
« gardés par les Juifs qui leur permettraient d’entrer, & condition de les
« exempter du pillage et de la captivité [mais, pour avoir ces avantages, il
« était plus simple de ne pas trahir; on voit donc combien I'auteur est em-
« barrassé pour expliquer la trahison juive; celle de Césaire est explicable...
« Cut prodest!] le lendemain matin on trouva la lettre [— il est fort [acile de
« deviner qui et ot on I'a trouvée —] et I'innocence de Césaire fut démon-
trée ». [En tout cas, elle ne le fut pas pour Théodoric|. Or, Césaire avait déja
fait un essai de trahison trois ans auparavant et sur la dénonciation de son
nolaire, Licinien, Alaric I'exila & Bordeaux, Vita Caesarii 1. 21, 22. Il ne faut
pas, non plus, oublier que Césaire était né sujet burgonde. Cf. Binding,
Gesch. des Burgand.-rom. Konigreichs 1. 202 ss.; Dahn, Konige der Germanen
d. 112 n° 10; Aronius Regesten der Juden sous I'an 508 ; Isr. Lévi, St. Césaire
el les Juifs d’Arles, REJ. 30 (189b) 205-2¢8.

2. Cf. cependant supra p. 175 note 2.

A
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traitres ': épithdte qui passera désormais dans la littérature anti-
Jjuive et que les Juifs mériteront d’ailleurs plus d'une fois dans
certaines contrées?, I'époque our des persécutions particulitre-
ment cruelles les pousseront a bout.

*
E I

Comme on le voit, les documents sont plutdt rares quand 1l
s’agit de spécifier le genre de crimes commis par des Juifs.

Mais, d’autres documents nous monlrent des criminelsjuifs
sans mentionner leur spécialité.

Ainsi, nous trouvons des Juifs dans les prisons *. Nous en
trouvons dans les bas-fonds des grandes villes*. Les lois elles-
mémes parlent relativement souvent de criminels juifs qui, pour
échapper aux peines méritées, embrassent le christianisme °.

*
* %

RESUME. — Le fait est, que depuis la criminalité laplus haute
jusqu’a la plus 1égere, du crime politiquejusqu’au crime le plus
abject de droit commun, du héros national — rebelle par rapport
au droit romain — jusqu’a la pegre des grandes villes, il n’y a
pas un seul genre de criminalité qui ne trouve ses représentants
dans le peuple juif.

Tous les crimes que 'homme commet, des Juifs les commirent
aussi: 1ls n’eurent contre le mal aucune immunité, ni des pré-
dispositions spéciales, si ce n’est pour la rébellion.

Quant & la proportion des criminels juifs et des criminels non-
juifs — nous l'ignorerons toujours, car les anciens n’avaient pas
des bureaux de statislique.

1. Gf. H. Gelzer, « Leontius von Neapolis », PRE. 11. 398.

2. Gf., p. ex., les sources citées dans Jean Juster, La condit. légale des
Juifs sous les rois visigoths, p- 22 et 24.

3. Lactance De morte persec. ho (PL. 7. 257): quidam Judzus ob facinora
reus (& Nicée). Cf. aussi un papyrus du 5° ou 6¢ s., Wiener Studien 12
(1890) 8o.

4. Cf. infra ch. 18, plus loin p. 237 note.3. Noter le nom Tineosus.

5. C. Th. 9. 45. 2 (396) adressée au pf. augustalis de I’Egypte: Iudzi, qui
reatu aliquo..... fatigati .. ut vitare possini erimina (se font baptiser); C. Th.

16.8. 23 (416) adressée au méme : [Ludeei] propter evitationem criminum ete.,
se font baptiser.
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« Le costume des citoyens romains est régi par le principe de
leur égalité et par la préoccupation de ne pas laisser exprimer de
différence entre eux » ... ; les dispositions relatives au costume sont
obligatoires pour eux. Le contrevenant s’expose A une peine non
ﬁxee d’avance mais apphquee coercilione'. Par conséquent les
Juifs citoyens romains qui ne voulaient pas encourir ces peines
devaient porter le costume romain.

D’ailleurs, méme sans y étre forcés, d'une facon générale, les
Juifs de la Diaspora portent le costume de leurs concitoyens 3

Méme en Palestine®, les Juifs semblent n'avoir pas eu de

1. Voir Mommsen, Dr. public, 6, 1. 244-247. La description du costume
romain, dans A. Blimner, Die ramischen Privataltertiimer 205 ss. 1911 Munich.

2. St. Paul, le seul Juif citoyen romain sur le costume duquel nous ayons
quelques renseignements, portait la panula (2 Tim. 4%) probablement lors
de ses occupations journalitres: et il metlait certainement la toge lors des
circonstances solennelles. Les Hérodiens portent le costume qui marque leur
dignité royale : Hérode porte la pourpre méme avant d'étre roi, Jos. Ant.
14. 14. 9. 2 § 158 et 173 ; aprés: Jos. Ant. 17. 8. 3 §197; B. J. 1. 33. g
§ 671; Eusebe, H. E. 2. 10; sur les monuments il est toujours représenté
en costume de pourpre, Wilpert, Die Gewandung der Christen in den ersten
Jahrhunderten, p. 12, 1898 Koln; Kauffmann, Handbuch der christlichen
Archzol. p. 553, cf. 369 ss. Les fils d’'Hérode aussi portent la pourpre, Jos.
B. J. 1. 23. 5§ 465 ; de méme ses femmes, Jos. B. J. 1. 24. 3 § 480;
Ant. 14. 7. 3 § 204 ; Agrippa I porte un costume en argent, Jos. Ant. 1g.
8. 2 (rare dans I'antiquité, Marquardt, Vie privée, 2. 174); avant d’étre
roi il portait, & Rome, le costume de pourpre, Jos. Ant. 18. 6. 7 § 195.
Cf. sur le costume du rex socius en général, Mommsen, Dr. publ. 6, 2.
208. Sur le costume du patriarche, supra ch. 3 Sect. I, t. 1 p. 397
note 5. Sur le costume d’un Juifl chevalier romain, voir plus loin p. 247
note 4. Il est évident que, en général, les Juifs qui occupaient des fonctions
romaines, portaient le costume de leur dignité.

3. A Alexandrie, voulant s’en prendre aux femmes juives, la populace
se trompe et attaque des femmes grecques, Philon, In Flace. § 11 (M. IT 531),
ce qui suppose identité de costume. — Sur le costume de Philon et de
ses amis, voir Philon, De spec. leg. 2 § 20, éd. Cohn (M. II 273 ss) %ot
Os,oug u.’v 'rs"’mu.x %21 hemtay SOovny, yEetaivos & /)ztvzv appaY 7 xoh G‘cm.,zv
/1')\ suit une descri iption de toilettes riches portées par les gens vaniteux (pas
nécessairement Juifs, comme on le prétend). — M. Sabbat, 6. 6: les femmes
juives d’Arabie portent des voiles, celles de Médie la téte enveloppée.
C’est aussi & une coutume analogue et locale, de Carthage, que se réféere
Tertullien, De Corona 4 (PL. 2. 80): Apud Judzos tam solemne est feeminis
eorum velamen capitis, ul inde noscantur. Cf. cependant E. Noeldechen,
Tertullian Von dem Kranze, Z. f. Kirchengeschichte 11 (189o) 377 ss. Voir
plus loin p. 217 note 2.

4. Les sources rabbiniques, dans Ad. Briill, Trachten der Juden im nach-
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costume national, et nousles voyons, du moins & partir de I'épo-
que ot nous avons des renseignements, en costume gréco-
romain . ;

Quand ils acquirent la qualité de citoyens, les Juifs de
Palestine tinrent 3 profiter des priviléges vestimentaires du
citoyen *.

Jamais le costume des Juifs n’a fait sous les Romains l'objet
de dispositions légales vexatoires® ; aucun costume spécial ne leur

biblischen Altertum, 1 Theil (seule parue), 1873 Fr.; Ad. Rosenzweig, Klei-
dung und Schmuck im biblischen und talmudischen Sehrifttum, 1god B. ; S.
Krauss, Lehnwirter, . 641-643 ; Idem, Talmud. Archiologle, 1. 157-207.

1. Sur la monnaie de Sosius [Madden, Coins of the Jews, p- 99 note 3);
cf. Cohen, Médailles, 12 Marc Antoine n° 92 (erroné); Reinach, Les monnaies
Jutwves, p. 3o, fig. 10; Babelon, Monnaies de la République romaine, 2. 464,
1886 P.] — qui sert de type a celles qui portent Judza capta — la Judée
est en costume gréco-romain. Méme costume sur les monnaies de Vespasien
qui représentent la Judée, Madden, op. cil., p. 207 ss., cf. Cohen, Meédailles.
Vespasien, n% 142-144, 224, etc. : la Judée en vétement gréco-romain,
avee long chiton et manteau lui couvrant la téte comme un voile ; de méme
Cohen, L. ¢it., nos 241-242, long chiton manicatus. Les monnaies de Titus
(Madden, op. cit., P- 217 ss.; Cohen, op. cit. Titus n® rra. ri13. 116.
118, etc.) et d’Hadrien (Madden, op. eit., p- 231 ss. ; Cohen, op. cit. Ha-
drien n° 871 ; cf. M. Jatta, Le rappresenlanze figurate delle provincie romane,
P- 23, 1908 R.) présentent le méme type (cf. aussi p. 31 note 1). Le
costume juif tel qu'il est décrit dans le Talmud est aussi un costume du
monde hellénistique. Ainsi, dans J- Sabbat, 16. 4 et b.Sabbat, 120%, R. Méir
(2°s. ap. J.-C.) fait, d’aprés R. lossé, la liste des vétements que, en cas d’in-
cendie survenant le samedi, le Juif, malgré la défense de porter en ce jour,

peut sauver : — nous avons ainsi en quelque sorte I'inventaire de la garde-
robe habituelle des Juifs : — ce sont les 18 objets suivants qui tous ont des

noms grecs ou romains, « U'amiclorium, U'ayxdden, la fanda (), un colobium en
fil, une tunique (? voir Briill, op. cit. p. 53 ss.), le pallium, le maforicum (qui
s'appelait aussi mafortium [(cf. Ducange, s. v.), corruption de 3:hpatixo-
vagéotion], deux brace, deux paires de chaussures et deux d'impilize (san-
dales fourrées), deux paires de paragauda, un ceinturon sur les reins, un
bonnet sur la téte (Ie Talmud emploie le terme =1 qui veut dire haume)
et un sudarium ». Sar ce passage du Talmud, qui fait difficulté, voir Brill,
op. ¢il. p. 1ss.; Rosenzweig, op. cit. passim ; Edersheim, The life and time of
Jesus, 1. 621 ss. ; Krauss, Talm. Arch. 1.165 ss. — Un relevé de la terminologie
gréco-romaine employée par les écrits rabbiniques en matitre vestimentaire,
dans Krauss, Lehnw. [. cit. — A noter que le Talmud appelle les vétements
du paysan juifl : vestimenta paganica. — Dans le N. T. les Juifs paraissent
modestement vétus: M. 3*; Me. 1%, 6°; Luc 311, excepté les docteurs.

2. Ainsi, par exemple, le costume d’une épouse juive citoyenne romaine,
sera celui d’une mairone romaine. Cf. supra ch. 7, p. 56 note 5.

3. Exception i faire pour I'habit du Grand Prétre. Entre 6-36 ap. J.-C.
cet habit est gardé par les Romains, dans la forteresse Antonia, et n’est livré
que quatre fois par an pour les principales fétes juives; Vitellius, en
36, rend au Grand-Prétre la libre disposition de son habit sacerdotal, mais,
en 44, Cuspius Fadus la lui retire ; sur les pridres d’une ambassade juive,
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fut 1imposé’ et, de fait, ils n’en porterent pas. Et ¢’est pour cela
P I'en por P P
que sur les_monuments plasthues2 1ls sont représentés en costume

Claude, par un rescrit, permet de nouveau au Grand-Prétre de disposer libre-
ment de cet habit (voir Jos. Ant. 18. 4. 3 ; 20. 1. 1-2; cf. 15. 11. 4). A la
chute de Jérusalem, Titus s'en empare, Jos. B. J. 6. 8. 3.

1. Graetz, 43. 154 ss., prétend qu'Hadrien imposa aux Juifs de Pales-
tine un costume strictement romain — les sources rabbiniques qu’il cite,
(ui en aucun cas ne mériteraient si grande conliance, ne disent pas cela. Le
port du costume romain, en méme temps qu'un devoir pour le citoyen
romain, est aussi un honneur; Hadrien n’allait stirement pas 'imposer &
une nation qu'il persécutait. — Gf. aussi p. suivante note 1.

2. Sur des sarcophages du 4° s. représentant le passage de la Mer-Rouge,
les Juils sont, presque tous, en costume romain [Buli¢, dans Bulletino di ar-
cheologia e storia dalmata, 19go2, p. 179 et les reproductions, ibid., 1905,
planches XI et XII, cf. Garrucci, Storia dell’ arte cristiana, t. 5 p. 21 et ta-
vola, 309, n°4, cf. p. 19et 20; R. Grousset, Etude sur Uhistoire des sarcopha-
ges chrétiens, 1885 P., dans Bibl. Ec. Fr. d'Athénes (contient le « Catalogue
des sarcophages chrétiens de Rome qui ne se (rowvent pas au Musée de La-
lran » ; ici, au n° 74, un sarcophage — dans la villa Doria Panfili — sur
lequel il y a 14 Juifs, tous en costume habituel, excepté un qui porte un
bonnet, et un autre une tunique courte ; sarcophages analogues a Arles, Le
Blant, Le Musée d’Arles, planche 31, 1878 P. La scéne du « passage » fort
répandue au 4°s. [en I'honneur de Constantin le nouveau Moise ? ainsi E.
Becker, Konstantin der Grosse der neue « Moses » dans Z. f. Kirchengeschichte,
31 (1910) 161-171] a été étudiée spécialement par Erich Becker, Das Quellen-
wunder des Moses in der altkirchlichen Kunst, Diss. Erlangen, 19og [complet
dans Heitz, Zur Kunstgeschichle des Auslandes, fascicule 72: on y trouvera
encore d’autres exemples de costume juil]. Dans les tableaux des miracles
de la source, les Juils sont en chlamyde, Wilpert, Malereien der Sakramen-
teskapellen, p. 3q; Idem, Katakomben, p. 77. — Si nous passons en revue
les anciennes miniatures des mss. (cf. la bibliographie, dans Ch. Diehl Manuel
d’art byzantin p. 214-246) nous ne rencontrerons aucun costume particulier
des Juifs. Les miniatures du ms. de la Genése de Vienne (Autriche) du 4° s.
(Wiener Genesis herausg. von W. Ritter von Hartel und F. Wickhoff, 1895 W.)
ne représentent aucune particularité dans le costume des Juifs, ce qui est trés
imporlant, car cet artiste est constamment préoccupé de distinguer et carac-
tériser les personnages par leur costume. — Aucun costume particulier pour
les Juils dans les miniatures du Code de Rossano, du 6° s., Codex purpureus
Rossanensis. Die Minialuren der griechischen Evangelien-Handsch I‘l:f tin Rossano,
nach photographischen Aufnahmen hrsg. von A. Haselofl, 1898 B. et L. :
cf., p. ex., p. 65 ss.; si, p. 67 ss., les Juifs portent le costume des Syriens ™,
c'est que I'artiste tenait & faire une reconstitution historique; cf. aussi p. 132;
les femmes ne portent pas de voile, voir, p. ex., p. 71 ss., cf. cependant
fol. 7. 13 le portrait de Rébecca. — Rien de particulier, non plus, dans le cos-
tume des Juils des miniatures du Rouleau de Ravenne, voir Il rotulo di Giosué.
Codice Vaticano Palatino greco 431, particulitrement p. 24 ss., 28 ss., 33 ss.,
et planches 5, 10, 13, 14, 1905 Milan (dans Codices e Vaticanis selecti, t. 5),
quelle quesoit la date de ces miniatures, dans leur état actuel, elles sont la copie
d’originaux faits & Alexandrie au 6° et peut-étre au 5° s., cf. Il rotulo, ete.,

* Haseloff, op. cit. p. 67 ss.: « bei ilieren Minnern, treffen wir in Verbindung

« mit der Pénula, die iibrigens immer iiber den langen Rock getragen wird, eine Art
« breites Halstuch, welches zaweilen kapuzenarlig um den Kopf geschlungen wird ».
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romain ou grec'.
Pourtant, on a prétendu * qu’ils portaient le bonnet phrygien®,

p- 14-16. — Pas de costume juif, non plus,dans les miniatures de la Topogra-
phie de Cosmas I'Indicopleuste, exécutées au 6¢s. & Alexandrie, voir C. Stor-
najolo, Le miniature della T opografia cristiana di Cosma Indicopleuste, Codice
Vaticano greco 699, p- 5, 32 ss., 44 ss., 1908 Milan (dans Codices e Vaticanis
selecti, t. 10). — Dans 'Evangile de St. Mathieu, ms. suppl. gr. 1826 (vi°s.)
dela Bibl. Nationale, les miniatures représentent les Juifs en costume habituel
(par exemple dans la scéne du 1°* miracle de la multiplication des pains, Mt.
1455 dans le miracle des deux aveugles de Jéricho, M1. 20? ): H. Omont,
Fac-similés des miniatures des plus anciens manuserits grecs de la Bibliothéque
Nationale duvi® au xi° s., p- 2-3,1902 P.; cf. Idem, Peintures de I’A . T. dans
un manuserit syriaque du vi® au vin®s., P- 9, 1909 P. (Fondation Piot).— Cette
facon de représenter les Juifs dans un costume pareil & celui de leurs conci-
toyens serait encore plus probante pour notre thése, si la supposition de Strzy-
gowski (Eine alexandrinische Weltchronik, p. 149 ss., 150, 186, 1go6 dans
Denlischrifien der Akademie Wien, t. 5 1) d’apres laquelle les chrétiens auraient
emprunté leurs modéles & des peintres juifs venait & étre prouvée, car alors on
verrait que les Juifs eux-mémes se représentaient habillés en costume gréco-
romain (cf. aussi Strzygowski, Koplische Kunst, p- xixss., 1904 W, dans Cata-
logue général des antiquités du Musée du Caire nes 7001-7394 el 8742-9200). Son
opinion a été adoptée par Bissing dans Sphinz, g (1906) 221 ss. — Remarquer
quela plupart des costumes représentent les personnages bibliques, et les prétres
Juifs, (chaque figure biblique est étudiée en détail dans les ouvrages cités, supra
L. 1,p.11gnote4) en tunique et pallium, souvent en toge (cf. note suivante),
voir Wilpert Die Gewandung, p. 105s. ; H. Graeven dans Gittingische gelerhie
Anzeigen, 1900. 421 ss.; Idem, BZ. 10(19or)ass.A rapprocher de cette observa-
tion le fait que les fonctionnaires religieux de la communauté juive portent
un costume différent de celui de leurs coreligionnaires, Briill, op. cit. p. 21,
qui parait ressembler au manteau des philosophes et que I'autorité juive
permet ou interdit de porter, b. Houllin, 48" (et avec lequel elle trafique
b. Baba Bathra, ¢8; b. Sola, 22" ; Eccles. rab. ad Ecel. 4%, cf. Luc 20%.

1. A ce point de vue une comparaison avec les monuments du moyen
age est instructive. — J. Kurth, Die Mosaiken der christlichen Aera. 1 : Die
Wandmosaiken von Ravenna P- 271-273, cf. p. 108 et la planche III (en
couleurs) p. 143 et passim, 1902 B., (cf. X. Barbier de Montault, Les
mosaiques de Ravenne p. 73-74 et 103, 1896 P.) prétend que les mosaiques
de Ravenne du vi° s. montrent que les Juifs avaient un costume spécial a
cette époque. Je crois sa conclusion inadmissible : elle parait basée sur
une idée préconcue, car les petites particularités qu’il signale et sur lesquelles
il se base pour émettre son opinion ne reviennent pas dans toutes les mo-
saiques qui représentent des Juils, et peuvent s’expliquer autrement. — En
général, on ne représente en costume oriental, bonnet et bracce, que Da-
niel, les 3 Hébreux dans la fournaise, et les 3 Mages, Wilpert, Katakomben
p- 70. Nous le répétons, le costume des Juifs no présente sur les monu-
ments plastiques, surtout a partir du 3° s. ap. J.-C., aucune particularité.
Cest aussi la conclusion de Kraus Realenzyklopidie o. 79 s. v. Juden.

2. Strzygowski, Orient oder Rom, p- 37, 1go1 L.

3. Sur le bonnet phrygien et son véritable caractére, voir L. Sybel,
Christl. Antike 1. 120 ss., 122, ici la litt. ; E. Becker, op. cil. p. 106, ici la litt.
et la discussion des différentes opinions,
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parce qu’ils en sont coiffés, dans les scénes bibliques ', sur certains
monuments plastiquesdu4-6°sitcle. Déduction hitive, carlesexem-
ples sont rares® et méme quand ils se présentent, il y a plutdt un
essai de reconstitution archéologique des costumes bibliques tenté
parl'artiste, que la copie du costume des Juifs ses contemporains®.

En résumé, ni la loi romaine ni la loi juive n’ont cherché a
singulariser les Juils par un costume spécial .

Port p’armes. — A Rome le port d’armes parait avoir été
interdit A tout le monde®, donc aussi aux Juifs.

On croyait qu'en Eg ypte les Juifs seuls n’avaient pas le droit
de posséder des armes’, mais un papyrus récemment découvert
montre que l'interdiction était générale .

. Grousset n°s 74 (cf. supra p. 217 note 2), 94 (Carpegna), 118 (palais
C01setl1) 121 (Via San-Giacomo), 195 (4°s.), cf. Garrucci op. cit. :)p 315 'ss.
449 planche 21. Sur le monument de Constantin, les Juifs paraissent en
bonnet (phrygien?). Cf. ch. précédent Appendice Sect. L§ 1, suprap. 196 note3.
2. D’habitude les Juifs sont représentés nu-téte, cl' notes précédentes
(méme sur les mosaiques de Ravenne). Les sources rabbiniques disent
aussi que les Juifs allaient habituellement nu-téte (voir surtout L. Low
Gesam. Schriften 2. 319 ss., et Krauss, Talmud. Archdol. 1. 18¢ ss., ici et
dans Rosenzweig op. cit. p. 86 ss., cl. 89 n. 2, les dilférentes sortes de
couvre-chefs portés par les Juifs & I'époque romaine). — La coupe des
cheveux ne se singularise pas non plus. (Voir les régles spéciales des rab-
bins sur la coupe des cheveux, et que sous différents prétextes ils ne sui-
vent pas eux-mémes, dans Rosenzweig, op. cit. p. 8 note b, 85 notes 2 et 3).

3. Le fait que le bonnet phrygien n’est porté sur les monuments que par
des Juifs de Babylone prouve assez que les Juils de I'Empire romain ne le
portaient pas.

4. Laloi juive n'interdit que le mélange de tissus hétérogenes : Levit.
19" et Deut. 22", voir I'interprétation rabbinique dans la Mischna (et la
Guemara) traité Kilaim ch. g. (Cf. Jean 19* : la robe de Jésus est d'un seul
tissu). De méme quand I'habit est de forme carrée il doit avoir des franges,
Num. 15%% ; c’est pourquoi les docteurs juifs en portent & leurs habits, M.
9%, 14%%, 237 ; Me. 6%%; Luc 8** et Justin, Dial. 46. 5, cf. Schiirer 2. 566.
Mais, les Jl]lfb qui portaient un vétement frangé, avec fibulatorium, dit le
midrasch Sifré ad Dent. 23*, échappaient & la prescription, Rosenzweig op.
cit. p. 64 note 8. Les docteurs juils veillaient aussi sur la décence de la mise,
<f. b. Berakhoth 20*. — On pourrait voir une prescription rabbinique inter-
disant aux Juifs de s’habiller & la paienne dans le midrasch Sifré ad Deut.
1270 : « Ne dis pas, puisque les paiens portent des habits multicolores je veux
« en mettre aussi ; puisqu’ils sortent en habits de pourpre, je veux en mettre
« aussi; puisqu’ils mettent des casques je veux en mettre aussi ». Cest 1a de
la casuistique rabbinique et nullement des prescriptions religieuses ; il faut
dire la méme chose de midrasch lelamdenon ad Genése 28! (cf. cependant,
cn sens contraire, Rosenzweig op. cit. p. 70 note 4, 73 note 6 ct Krauss, Talm.
Arch. t. 1 p. 168 notes 547 ss., et aussi Greelz L. cil., supra p. 217 note 1).

5. Mommsen, Dr. public 6, 1. 243 note.

6. On tirait une conclusion erronée de Philon, In Flace. § 11 (M. II
530).

7. J. Nicole, Avillius Flaccus préfet d’Egyple el Philon d’Alexandrie d’a-
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Que faut-il dire pour les autres provinces?

En Palestine, au commencement du 2° siecle, les Juifs fabri-
quaient librement des armes', il est donc fort probable qu'ils
pouvaient en porter >. Plus tard en leur interdisant le porl
d’armes’ on leur en défendit siirement la fabrication.

Au 6° siécle I'interdiction d’avoir des armes devient générale
et s‘applique & tous les sujets de I'empire®.

pres un papyrus inédit, Revue de philologie 2> (1898) 18-27 : Flaccus renou-
velle en la 21° année de Tibére, soit en 33-34 ap. J.-C., la prohibition de
posséder des armes (prohibition qui existait déja au temps des Lagides, v.
Nicole L. cit.). Le texte se trouve maintenant aussi dans Wilcken Grund-
zige 2, n° 13. Gf. Mommsen, Dr. pén. 1. g2 note 2: I'interdiction ne viserait
pas les citoyens romains.

1. Dion Cass. 69. 12. 2. Sur la fabricalion d’armes en Palestine, cf. Krauss.
Talm. Areh. 1. 205; 2. 310-3171.

3. G Jos. B.J. 2. 8.4 §195: les Essénicns en voyage portent des armes.
En sc basant sur m. Sabbat 6. 4, on a soutenu que les rabbins aussi inter-
disaient aux Juils de porter des armes, mais la méme mischna cite I'opinion
conltraire de Rabbi Eliézer qui semble micux correspondre a 'usage juif.

3. Cf. St. Jérome In Is. 32 (PL. 24. 5¢) texte reproduit infra ch. a1 plus
loin p. 277 note 4. Voir C. Th. 15. 15. 1 (364) : Nuili prorsus nobis inscits
adque inconsulis quoramlibet armorum movendorum copia tribuatur. La me-
sure que St. Jérome dit spéciale aux Juifs était done générale ? Voir aussi
Synésius Ep. 107 (éd. R. Hercher, Epistolographi grzeci, p. 707, 1873 P.
(Didot) Doodx oy Bidtan: avhodmos 67005035ty (les lettres de Synésius se
placent entre 399-415); cf. les noles, sur celte lettre, de F. Lapatz, Lelires
de Synésius traduites pour la premiere fois et suivies d’études sur les derniers
moments de I'hellénisme, p- 261 ss., 1870 P.; voir aussi Nov. Just. 17 cap.
ult. et Nov. Just. 85 (an 539).
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Le citoyen romain a le droit et le devoir de porter un nom
romain’.

Aussi les Juifs, dés qu'ils devenaient citoyens romains, de-
vaient-ils adopler, et adopteérent-ils en fait, des noms romains.

On reconnait, parfois, d’aprés la forme de leur nom la facon
dont ils arrivérent a la cité. Ainsi, quand ce fut par faveur spé-
ciale, ils adoptérentle nom de celui quila fit obtenir ou qui I'avait
directement accordée : César ayant accordé le droit de cité aux
Hérodiens ceux-ci adoplérent le gentilice de Julius : Tibtre ou
Néron avait accordé le droit de cité i la famille de Philon, aussi
rencontrons-nous dans cette famille le nom de Tiberius Julius,
etc.® Ceux qui parvinrent a la cité par I'affranchissement prirent
le nom de leur patron®: c'est pourquoi nous trouvons des Juifls
portant les noms les plus illustres de Rome, ou des noms des
familles 1mpériales. Quand, en 212, Caracalla transforma en
citoyens romains les sujets de I'Empire, beaucoup parmi ceux-ci

1. Cf. sur les noms romains, Th. Mommsen, Rimische Forschungen, 1.
1-68, a vol. 1864, 1876 B.; Idem, Dr. publ. 6, 1. 228 ss. — Sur les noms
juifs en général, voir: Gray, Studies in hebrew proper names, 1896 Ld. ;
H. P. Chajes, Beitrdge zur nordsemitischen Onomastik, Sitzb. Wien, 1901, t.
143 ; Zunz, Die Namen der Juden, 1837 L. ; Joseph Jacobs, « Names », JE. 7
152-160 ; Noldeke et Gray, « Names » dans Cheyne, Encyclop. Biblica, 3
(1902) 3264-3333 ; Th. Noldeke, Beilrige zur semitischen Sprachwissenschafft,
190/ Strash. — Spécialement sur les noms propres dans I’A. T. : les études
citées de Gray et Noldeke ; cf. aussi Brecher, Concord. nomin. propr., 1876
Fr.; Mandelkern’s Concordanz, 1897 L. ; dans les LXX: Z. Frankel, Vor-
studien zur Septuaginta, p. 96, 1841 L. ; Koneke, Die hebr. Eigennamen in den
LXX, 1894 L.; Halch and Redpath, Concordance to Sep'. (Supplement),
1890 Ld.; — dans Philon: Siegfried, Philo, 190-196; — dans Joséphe:
Stade, Die hebr. Worterklirungen des Josephus, ZATW. 3 (1883) 38-52;
voir surtout I'Index de Niese dans son éd. de FL. Jos. — La liste des noms ro-
mains et grecs contenus dans le Talmuad et aatres écrits rabbiniques:
dans S. Krauss, Griechische und lateinische Lehnmworter in Talmud, Midrasch
und Targum, 2. 647-650, 2 vol. 1898-18q9q B.; Idem, Talm. Arch. o. 12-18.

2. Sur le nom de St. Paul, les sources, les Acles des Apétres, qui nous sont
parvenues n’étant pas claires et, sur ce point, presqu’a dessein obscures, on
ne peut arriver d aucune solution scientifique; aussi, les explications données
sur ce nom sont-elles nécessairement insuffisantes; voir Zahn « Paulus »,
PRE. 15. 70 et la litt. qu'il cite; Mommsen, Ges. Schr. 3. 434, et, en dernier
lieu, H. Dessau, Der Name des Apostels Paulus, Hermes, 45 (1910) 347-368.

3. Cf. Mommsen, Dr. publ. 6, 1. 71 note 1.

1O
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prirent le nom d’Aurelius, beaucoup de Juils pérégrins parvenus
a la cité en vertu de la méme loi firent de méme. Mais, & cetle
date les lois romaines sur le nom — que, d’ailleurs, on ne put
jamais appliquer rigoureusement — étaient presque en désuétude.

omme, en oulre, presque toutes les inscriptions juives conte-
nant des noms romains sont postérieures au 2° siécle', nous
devons renoncer 3 une étudejuridique de ces noms.

Nous ferons le relevé des noms romains portés par les Juifs et
signalerons les particularités que nous y rencontrerons — mais
comme les inscriptions Juives ne sont pas datables notre relevé
sera systématique et non chronologiqueg.

JUIFS NE PORTANT QUE DES NOMS PUREMENT ROMAINS. — Un seul
nom. — Abkab (VR. 72 =CIG. 6447, Rome); Abundantio (VR.
138, Rome); Aellia (VR. 139, Rome); Aunavee (VR. 62, Rome) ;
Agrippa’ (les noms des rois juifs, Agrippa I, II, et des autres Hérodiens
de ce nom*); Aypimmvcs (fils de Ialabarque Démétrius et de Mariamme,
Jos. Ant. 20§ 147) ; Ayprmmawzg (Miiller, p- 100, Rome) ; Apxéine:
(Miller, p. 100, Rome); Appe[z ou avec] (N. Miiller, p. 100,
Rome) ; [A|mpliatus], (CIL. 8. 1407, Garthage); Avvaves (Miiller,
p- 100, Rome); Avwis (= Avvics) (Idem, n° 2); Antonina (VR. 153,
Rome); Azep (N. Miiller, n° 5, Rome); Azgiewms (Miiller, p. 100,
Rome); Arnesus (CIL. 8. 1409y, Carthage); Asella (CIL. . 6223,
Venosa); Assihx (CIL. g. 6212, Venosa); Aselli (CIL. 9. 648
=+-6220, Venosa); (homme): Asterius (CIL. 8. 12457, Hammam-

5 Lif); Asotepras (VR. 14, Rome); Aszepicv [Renan, Mission, p- 187

et 856, Byblos; R. bibl. 1g1a. 116, Jaffa]; Asczoiw (VR. 15,
Rome); Agtepic (VR. 15, et N. Miiller, p. 101, Rome); (femme) :
Aster (CIL. 8. 14099, Carthage); Asbre (N. Miiller, p. 101, Rome;
CIL.9.6204, Venosa); Asteri (VR. 145, Rome); Avs[4n]sc (Miiller,
p- 101, Rome); Aviti (CIL. g. 6219).

| Blenricianus (de Venerianus) (CIL. . 6215, Venosa).

Cecilianus (Sévére de Minorque, PL. 20. 741, Minorque); Kaiux
(Miiller, p. 101, Rome); Gaius (CIL. 8. 14099, 2 fois, Carthage);
Pawog (juif, Ramsay Cities of Phrygia, n° 232, Eumeneia); I'zcu
(VR. 95, Rome); g (VR. 19, Rome); Caio (VR. 153, Rome);
Kasaie (CIL. 3. 10599, Salva); Castricius (VR. 154, Rome); Kuxs-
wouug (VR. bo, Rome); Castus (VR. 160, Rome); Kagwx (CIL. .

1. Serait-ce la I'explication du fait qu’a Rome ot il y avait tant d’esclaves
juifs, au 1°'s. av. J.-C., nousne trouvons plus d'inscriptions de Juifs esclaves?
Car apres le 2° s., les Juils esclaves devaient y étre rares. On sait que 1égale-
ment le nom de I'esclave ne doit pas figurer sur sa pierre tombale, mais, en
fait, on permettait souvent I'apposition d’épitaphes sur les monuments fu-
néraires des esclaves [Mommsen, Dr. publ. 6, 1. 227, cf. aussi A. Oxé, Zur
dlteren Nomenklatur der rimischen Sklaven, Rh. Mus. 59 (1904) 108-140].

2. Nous conservons le cas du nom, tel qu’il se trouve dans les documents,
et ne metlons au nominatif que les noms se trouvant ¢ ce cas.

3. Sur ce nom, d’un emploi réservé A certaines familles romaines, cf.
Mommsen, Rom. Forsch. r. 39.

4. Voir Jostphe, Opera ed. Niese, Indez, s. v.
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6197, Venosa); Catzlla (CIL. 9. 6227, Venosa) ; Catelles (?) (CIL.
9.6223,Venosa); Kesz\az (de Catulla, R. bibl. 1913. 274, Cha-"fat);
Celerinum (VR. 179, Rome); Kravios (VR. 46 = CIG. ggo5 Rome);
Cosaravoug (sic) (VR. 36, Rome) ; Kwvstavtvosa (VR. 23 = CIG. 9921,
Rome); Kwsravns (VR. 13, Rome); Ko[stavres] (Miiller, p. ror,
Rome); Clo]smus (CIL. 3. 3327, Intercisa); Keosounzy (VR. 24,
Rome); [Kpleszevzmz (VR. 122, Rome); Kogreveziva (sic) Q4
Rome); Kpwmwz (VR. 45, Rome); Keismes (Jos. Vita 33. 382.
388 ; cf. Actes 18%; 1 Cor. 1'%). v

Aznées (VR. 35 = CIG. 9go3, Rome) ; Decenbro (VR. 156,
Rome); Deutero (VR. 157, Rome); Assrzis[w] (VR. 26, Rome);
Awvazzg (Miller, p. 101, Rome); Asviwmiz (VR. 69, Rome); Asyi-
[#]a (VR. 29, Rome); Apsuzes (fils d’Agrippa I, Jos. Ant. 18. 132);
Agcusoy (Latyschev, Inscr. Ponti Euxini 1. 52, Panticapée an 81
ap 'J.-G.); Agevanna (fille d’Agrippa I, Jos. Ant. 18. 132; 19.
354 ss. etc.).

Doty (VR. 34, Rome; CIL. 9. 6211, Venosa); Faustqna
(sic) (CIL. g. 6220, Venosa); ®a[ozt]sa (Miller, p. 102 ; VR. 33
= CIG. 9920, Rome); ®aoomves (CIL. 9. 6209, Venosa) ; ®aistsy
(CIL. 6212, 6234, Venosa); Felicitas (Miiller, p. 102, Rome); ®phet-
wazg (Miller, p. 102, Rome); ®qiwsopa (Miller, p. 102, Rome);
Prizeoupa (Miller, p. 102, Rome); ®hrabix (Miiller, p. 102, Rome);
Florinus (Sévére Ep., PL. 20. 741 Minorque); ®cpp[izeu]nx (Miiller,
p. 102, Rome); Fortunatianus (VR. 166, Rome); dogrouvazee
(Miiller, p. 102, Rome): ®povzwy (VR. 18 = CIG: 9919, Rome).

[Ca]udeves (= [[2]u3svme) (Miiller, p. 101, Rome); Daudevma
(Idem, ibid.); Germanus (VR. 180, Rome).

Inzpx (Miiller, p. 101, Rome); Ovspazez (VR. 80 = CIG. g915,
Rome); Ovwgatog (VR. 41. 42, Rome); Ovoprzes (VR. 57, Rome).

Inpendius (Miller, p. 103, Rome); Evouzzizu (CIL. 9. 6240,
Venosa); louk... (Hicks, n° 677, Ephese); Ioviou uiou Teviou (TAM.
cité par OEhler, Epigr. Beitr., n° 86, Corycos, Lycie); Ic[uhwu]...
[#2] [evieag (Hicks, n° 677, Ephése); fulia (VR. 154, Rome); Liovhua
et Ecuix (Miiller, p. 101, Rome); Juliae (VR. 167, Rome); louha
(VR. 50, Rome); leviiwves (VR. 52 =CIG. 9906 ; Miiller, p. ror,
3 fois, Rome);lsvhzvew [VR. 11. 52 = CIG. 9906, Rome ; JHSL. 4
(1883) 159 Alexandrie|; Icuiwou (Sitzb. Berlin, 1885. 685, n° 75,
Jaffa); Iuliana (CIL. 8. 12457, Hammam-Lif); Justus [VR. 156.
177; Miller, p. 103, Rome; REJ. 19 (1899) 75, Narbonne];
lovstee (Miiller, p. 101; VR. 6 = CIG. 9922 ; b4 : ici, Isuzisz- il faut
un ¢ au lieu d'un :, & moins que ce ne soit quelque forme de Joséphe,
Joses, Rome; un fils de Josephus Flavius, Vita 5, 427, cf. 397);
Justi (CIL. g. 6400, Tarent); lovsw (VR. 53 = CIG. 9925, Rome);
lusta (VR. 166, Rome); lcusta? (CIL. 9. 6206, Venosa).

Leo (Miiller, p. 103, Rome); Azsv (VR. 92, Rome); Leontius
(Miiller, p. 103, Rome); Ascvzix (Miiller, p. 102, Rome); Licenia
(CIL.8. 14101, Carthage); Acowoc (VR. 91, Rome); Luci (CIL. 8.
14101, Carthage); Acunxvos (Gl.-Gan. Arch. Res. 2. 147, Jaffa);
[L]ucio[sa] (CIL. 8. 14107, Carthage).

Magius (Miller, p. 103, Rome); Marcellus (CIL. g. 6228, 5

1. Sur ce nom, cf. Mommsen, Rim. Forsch. 1. 3q.
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Venosa); Muxgzsineus (VR. 60, Rome); Masrshic: (VR L6,
Rome); Marcelli(CIL. g. 6224, Venosa) ; Marcella (Miiller, p. 103,
Rome); Mupxehinz (Notizie 1goo. 88, Rome); Mxpzs2iq] (VR. 6o,
Rome); Magxzirap (VR. 59, Rome); Mzpniziz (Ficker, Die all-
chrusil. Bildwerke... des Laterans, p. 36, 1890 B., Rome); Marcia
(VR. 175, Rome); Mxprx (Miller, p. 102, Rome); Mapux (VR.
62, Rome); Mazproz (Jos. Ant. 1g. 276 ss., fils de I'alabarque
Alexandre I'évangéliste) ; Mzpwx (Miiller, p. 102, Rome); Muipwy
(VR. 54, Rome); Maroni (VR. 177, Rome); Mzzwwz (VR. 68,
Rome); Maximus (Miiller, p. 103, Rome); MxZuoz (2 fois, Miiller,
p- 101, Rome).

Naevius (Miiller, p. 103, Rome); Now (VR. 74, Rome); Nou-
pen: (VR. 75, Rome); Novpnwso (VR. 76, Rome); Nunnus (Miil-
ler, p. 103, Rome).

Hazpine (de Palricia) (Buting Epigr. Miszellen, n° 73, Jaffa); [xe-
%oz (VR. 96, Rome) ; Uerzwno (VR. 8o = CIG. 9915, Rome); [le-
vz (VR. 8o =CIG. 9915, Rome); Polla (VR. 167, Rome);
Pompeia (CIL. 8. 7155, Girta); Ponpeiane (CIL. 8. 14103, Car-
thage); [gyx (Miiller, p. 102, Rome); Ugperniéz (VR. 82, Rome);
Hewsrave; (Miiller, p. 102, Rome); Ilpstoc (VR. 83, Rome).

Kovziwse (VR. 85 =CIG. gqo2, Rome) ; Kouwsiavy (VR. 84
= CIG. 9924, Rome); Kevroona (VR. 87, Rome).

Regina (Miiller, p. 103, Rome); Restituta (VR. 181, Rome);
Pevitw (VR. 88, Rome); Pouges (R. ét. anc. 3. 272, Acmonie) ;
Pougives (VR. 9o, Rome) ; Pougivey (Sitzb. Berlin, 1885. 687 n° 88,
Jafla); Rustici (CIL. 8. 12457, Naro). :

G222z (VR. 88, Rome); Cutsazis (VR. 92. 93, femme, Rome ;

et Ga2azic VR. 94 = CIG. 9910, homme, Rome); Czgaid (VR.

91, Rome); Ciixmo (VR. g5, Rome); Sebbetii (CIL. g. 621,

Venosa); Sabinus (VR. 160; Miiller, p- 103, Rome); Zutew::
(N. Miller, p. 102, Rome); Sxsen[a] (VR. g7, Rome); Xx8ava
(VR. 96, Rome); Cxrbw (VR. 100, Rome); Sahsvmioc (Miiller,

p- 102, Rome); Cudrovziow (VR. fo, Rome); Salutia (Miiller,
p- 103, Rome); Sabira (CIL. 8. 14105, Carthage); Yeggoouc

(VR. 103, Rome); Sstnox (CIL. g. 6203, Venosa); Segnee (datif

VR. 103, Rome); Crpr[ha} (VR. 105, Rome) ; oz (4 fois:
Jos. Ant. 14. ho; 18. 204 ; 19. 317-325; B.J. 2. 520; Vita
89 ss., etc.); Sila[ni] (CIL. 9. 6402, Tarent); Cauz[ressa] (VR. 6o,
Rome).

Tatia (CIL. 8. 14109, Carthage);

Oupaoz (VR. 113, Rome); Ovpoancu (VR. 87; 106; 112, Rome);
Ovgoaniz (VR. 112, Rome).

Baevaive: (Miiller, p. 101, Rome); Valerius (VR. 172. 185,
Rome); Valeriae (VR. 185, Rome); Bpsyovd-z (VR. 115, Rome);
Besoskes (VR. 116, Rome); Busws (VR. 39; Miiller, p. 101, Rome);
Bisize (VR. 93, Rome); Bizanw (VR. 117, Rome); Victorina (VR.
186, Rome); Victorinus (CIL. 8. rog1, Carthage).

Deux noms. — Actia Sabinilla (CIL. 3. 3688, Soclos); Ael.-

Alexandria (VR. 140, Rome); Avpirraz Bovsncy (VR. h=1IGrR. 1.
180, Rome); Elius Appulicus (Miiller, p. 102, Rome); Aoux s
wpuna (VR. 110, Rome); Ael. Septimae (VR. 140, Rome); AlsZa-
Sprx Gebrpa (VR. 74, Rome); Avviog Zabnaves (Miller, p. 100,
Rome); Antonia Thisipho (CIL.5. 7380, Tortona); Aurelius Alexan-
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der (VR. 147, Rome); Aurel. Auguria (VR. 142, Rome); Avpn-
hoe Bagog (VR 1, Rome); Avprhar Kapegera (VR. 16, Rome 3
Aureliae Flaviae (VR. 146, Rome); Aup. Quintille (femme) (VR. 148,
Rome); Aup. Tamavy (Ramsay, Cities of Phrygia, n° 399", Apa-
mée); Aur. Urbana (CIL. 3. 10611, Alberti Irsa).

Kahe[<] Kuewvzoz (Notizie, 1892. 345, Rome); Coeliae Paternae
(CIL. 5. fhx1, Brescia); K[n]audros Hgcbuns (C'est-a-d. Propinguus,
cf. cependant ci-dessous ligne 15) (VR. 29, Rome); Cl. Honorata
(CIL. 8. 20759, Auzia); Cl. Maximillae (CIL. 3. 10611, Alberti-
Irsa) ; Khawlu Ugpa (Miiller, p- 101, Rome) ; Ki[x2ix] Povgiva
(Miiller, p. 101, Rome).

Domitia Felicitas (VR. 144, Rome).

Fabia Marcia (CIL. 8. 21188, Césarée Mauritanie); ®x4C (lire
E) Breaww: (VR. 36, Rome); Faustinus Pater (CIL. g. 6220, 6221,
647+6236, Venosa); [Falustulae Provinciae (VR. 163, Rome);
Flavius Constantius (Miiller, p. 102, Rome); ®habioc Tovhavos (VR.
37, Rome); ®n. Pavomvos (CIL. g. 6212, Venosa); Flavia Datiba
(VR. 164, Rome); Flavia Optata (CIL. 5. 8764, Concordia);
Flaviae Caritinen (VR. 164, Rome); PragizAviowz(VR. 35 = CIG.
9903, Rome); ®hxbx Iovhavn (VR. 37, Rome); ®hrabz ®habiov
(Miller, p. 102, Rome); Furfanius Honoratus (CIL. 8. 20759,
Auzia); Agpzizaves Povhaies, Povhern Agpeuaia, Pohetr Agperxava
(Fulius pour Furius, le r se transformant souvent en 1 chez les Sémites)
(R. bibl. 1913. 272 ss., & Cha'fat).

Levazio[z (sic) Loyt ?loc (Miiller n° 5, Rome) ; Eizyaix (sic, cf.
aussi I'exemple précédent) Asx(liren)sZzv30x (VR. ho, Rome); Izuhioz
Kamehies ou Kazsihzg de Tibériade (Jos. Vita 33. 66 ss. etc.); lulia
Rufina (Miiller, p. 103, Rome); [luliae Victoriae (CIL. 8. 7530,
Add. p. 965); Tovix Epix (VR. 51, Rome); loynux Zzbnox (Miiller,

p- 101, Rome); Teuhag Szounpas (R.ét.anc. 3. 272, Acmonie); fulus 3

Sabinus (Miller, p. 103, Rome); Towmoc Ioustes (Miiller, p. 101,
Rome); lun[ile Rufqine (sic) (VR. 16g, Rome).

Livius H[onoratus| q[ui et| Dorylaus] (CIL.8. 1687, Sidi-B rahim);
L. Maecius (N. Miiller n° 1, Rome); Aeunice Kowroy ({IGr. 9, 2. 987,
Larisa); Acowcs Acun[ino:] (Ramsay, Cities of Phrygia n° 559,
Acmonie); Lucretiae Faustinae (VR. 172, Rome).

M[ay]ya [lezpwwa (VR. 57, Rome).

Nua 2 Magrehwvacy (Euting, Epigr. Miszellen n° 8o, Arsuf).

P. Aelio (CIL. 5. 7380, Dertona); Iemos [Povgo] [Ramsay, Ci-
ties of Phrygia n® 559 = Rev. ét. anc. 3 (1901) 272, Acmonie].

Kutawos lovzvsg (Quirinus Julianos, rapprocher ci-dessus ligne 25,
peut-étre aussi Quirinus Ioannes?) (VR. 86 = CIG. 926, Rome).

Rufilla Pietas (VR. 179, Rome)®.

Zenovndog Xexsuvdou (IGr. 9, 2. ggo, Larisa); Swovkes Sabevoz
(N. Miiller, n° 4, Rome); Sugegiave|u] Agpe[v] [Musée belge, 6 (1902)
95 n° 112, Sepphoris].

Ovhma Magzvz (VR. 111, Rome).

Troisnoms. — Aup. Pehzhotog uiog MaxeBoview [Echos d Orient (1901)
356-357, Nicomédie]; Aup. Pouges Levhuavou (Ramsay, Cities of
Phrygia n® 3gq", Apamée); C. Furfanius Iulianus (N. Miiller,
p- 102, Rome) ; C. Tulio [usto (Notizie 106. f11 ss. = A nnée épigraph.

1. Pietas est plutot un signum, qut et devant étre sous-entendu.
II — 15
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1907 n° 206, Castel Porziano); Aocunog Achhwos lovsstos (Lee-
manns, Greek. Opschr. n° XII, Smyrne); Teltius Rufinus Melitius
(CIL. 6. 29762, Rome) ; M. Avillius Ianuarius (CIL. 8. 823, Sitifis);
Marcus Cuvntus (sic) Alexus (VR. 176 = CIL. 6. 29757, Rome);
[7i.] Claudius Aug. libertus [Mas)culus (CIL. 10. 1971, Pouzzoles);
Ti. Claudius Philippus (CIL. 10. 1893, Pouzzoles); et les noms d'une
famille juive de Maecii & Rome [Miiller, n° 1; voir maintenant les obser-
vations de Bormann, Wiener Studien 34 (1912)35¢ ss.|: Maecia L. | f.]
Lucianis ; L. Maecia Sabbatis; L. Maecius L. f.; L. Maecius L. [}.]
Constantius ; L. Maecius Victorinus.

Tous ces noms sont purement romains. Les Juifs pouvaient
donc circuler dans le monde romain costumés et dénommés 4 la
romaine sans que rien ne décelat leur origine.

Cependant, il n’en était pas toujours ainsi, et leurs noms révé-
laient parfois que c’étaient des Romains de fraiche date, quils
avaient appartenu a d’autres cités et a d’autres pays, voire au
leur propre, & la Palestine, avant de devenir citoyens romains.
Et cette diversité d’origine se manifestait d'une fagon singuliére
dans les noms qu'ils portaient.

*
* ¥

Les Juifs pouvaient combiner les noms romains avec des
noms grecs — qui étaient le plus souvent portés dans leurs
familles avant I'acquisition de la cité romaine — : ces noms
continuaient alors & se conserver comme cognomina. [Parfois,
cependant, les Juifs adoptaient ces noms grecs pour suivre la

» mode de leurs concitoyens : car & partir du premier sitcle aprés

Jésus-Christ, les familles le plus purement romaines emprun-
taient leurs prénoms surtout a I'onomastique grecque].

JUIFS PORTANT DES NOMS ROMAINS COMBINES AVEC DES NOMS GRECS OU AU-
TRES. Deuw noms. — Aypwo Evavyedo (VR. 3, Rome); Avpanua: Ozcdcpn
[lireat] (VR. 1, Rome); Alfia Soteris (CIL. 10. 3905, Capoue); Apay:s
o v Hgwes (VR. 7, Rome); Alumic Tiéepevs (VR. 6 =CIG. 9922,
Rome); Avp. Enz3[4]: [BCH. 20 (1896) 159 n° 27, Mantinée]; Au-
reliae Heleneti (VR. 147, Rome); Aur. Hermiati (VR. 150, Rome);
Avpniea [ Jeexda [JHSE. 19 (1899) 290 n° 196, Kuyuli Zebir Keui
(Galatie)] ; Avprhux Zosin (VR. 18 = CIG. 9919, Rome); Aurelia
Protogenia (VR. 148, Rome); Avp. Pebzdows [Echos d’Orient 4
(1901) 356 ss., Nicomédie]; Kahioz Avagrasic (Miiller, p. o1,
Rome); K[ra]. Ilsehep[or]e (PEFQ. 1893. 300, Jaffa); Kopvrhics
Kepwves (arbassadeur juif envoyé & Claude, Jos. Ant. 20§ 14) ;®abics
Zoaes (Juive? CIG. 3509, Thyatire); Gargilie Eufraxiae (VR. 165,
Rome); IMwroviaves oz Angoe (Judeich op. cit. n° 212, Hiéra-
polis); lulia Afrodisia (VR. 150, Rome); ITul[ia] Alexandria (Miil-
ler, p. 103, Rome) ; Icuoroc Xarudnyoe (R. bibl. 1913. 275, Cha'fat);
Kieourw Kowra (IGr. 9, 2. 839, Larisa) ; Kpwrewx lperomon (VR. 25,

N e bt s b
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Rome); Lwio Dionysio (Notizie 1906. f11 ss., Gastel Porziano);
Hewsapyis Tizicw (Euling, Epigr. Miszellen n® 93, Jaffa); Cepmpwyicug
Bassdeve (VR. 16, Rome); Zqi[«] Azzmwve|c] (R. arch. 1878. II.
314, Jaffa); Swwvdng o xa Ayormmas (Jos. Vita § 427, fils de losephus
Flavius) ; Teuho Etgnvaio (VR. 110, Rom e); Tyresia Profutura (VR.
190, Rome).

Trois noms. — A[polonia Fljora Constlantini [.] (CIL. 8. 16867,
Sidi-Brahim); Auvg|qnxg] Auvyeustzg Swziey (Judeich, Hierapolis
n° 212, Hiérapolis); Avpriac Dhorwvndes Appuavey (Judeich, op. cit.
n° 69, Hiérapolis); Avgr[ns] Mev[a3g]ig TTazicy [juive? Judeich, op.
at. n° 72, Hiérapolis]; I'. Tupzwvios Kiadee (Ramsay, Cities of Phry-
gian®559, Acmonie); M. Augniwwy Zovhey [JHSt. 12 (1892) 269 n° 70,
Olba]; M. Avs. Xpuoimneg (Rim. Mitteil. 1. 53, Rome); Iul. Irene. Aris-
tae (VR. 168 = CIL. 6. 29758, Rome); N Din[bx]vw Wevbicy
(P..0xy 2. 355 Oxyrhynchus); Magrev Aadioy Ovastamos tey Amsie
Awviou (CIG. 5361, Bérénice); [lomhizy Ay [Mwzwve[<] (Judeich,
op. cit. n° 342, Hiérapolis); INcohepasos [Al[v]uiey Thwevs et son
fils [Tzohepaton B’ wov Acunioy (Eranos Vindobonensis 1893. 100 ss.,
Tlos); Kovvreu Khavdion Cuvesion (VR. 46, Rome).

Quatre noms. — M[apwey] Avg[nhion] AheZavdpcy Ozcotheu emuifny
As]zg (Judeich, op. cit. n° 6y, Hiérapolis); Mupyey Au[pnhics]
ArcBopew Kepnonev emmhgy Asgonsy (juive? Ramsay, Cities of Phrygia
n° 28 Judeich, op. cit. n° 227, Hiérapolis).

CarlesJuifs, pour ne passe distinguer desautres habitants, adop-
taient souvent les noms usités dansle pays qu’ils habitaient' méme
quand c’étaient des noms théophores paiens. Cest pourquoi on

trouvedesJuifsayantdesnoms babyloniens® persans®, palmyriens®,

1. On nedoit pourtant pas oublier que, quel que soit son nom porté en
société ou dans la vie civile, tout Juif avait, et a encore, un nom hébreu,
biblique, qu’il recoit & sa naissance. — Noter aussi, que méme I'adoption
d’un nom pérégrin non-juif, les Juifs ne pouvaient la faire dans I'empire,
qu’avec P'autorisation des magistrats romains ou de ceux de la cité. Cf.,
p- ex., P. Strasb. gr. n 31+-32 éd. Wilcken, A Pap. 4 (1907-1908) 123 ss.
= Wilcken Grundzige 2 n° 52 : pétition d’un Egyptien (non-Juif), adres-
sée & I'idiologue, pour obtenir I'autorisation de changer son nom égyptien
en nom grec. — Les Juils esclaves étaient parfois pourvus de noms paiens par
leurs maitres qui ne désiraient ou ne pouvaient employer des appellations
hébraiques.

2. 8. Daiches, The Jews in Babylonia in the time of Ezra and Nehemiah
according lo the Babylonian inscriplions, p- 23, 24, 25-26, 1910 (Jews’
College London. Publication n° 3).

3. Ibid. p. 24, 26-29, et dans les papyrus de E. Sachau, Ara-
mdische Papyrus und Ostraca aus einer Judischen Militir-Kolonie zu Elephan-
tine, passim.

4. Sur les noms palmyriens des Juifs, voir les art. de Sobernheim cités
supra t. 1 p. 195 nole 9. Ajouter maintenant les noms de la nécropole juive
palestinienne de Cha “fat, 1. bibl. 1913. 274 ss. Dans une inscription bilingue
(palmyr. et grecque) de Palmyre, Vogiié Syrie centrale. Inscriptions p. 47 ne 65
le méme Juif s’appelle dans le texte palmyr. Zabida et dans le texte gr.
Zénobios. ;
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égyptiens', grees®, romains, germaniques’, etc.
Done, tout comme avee les noms grecs, le Juif pouvait com-
biner le nom romain avec les noms d’un autre peuple.
Ainsi, & Palmyre avec un nom palmyrien : [TJeviioy Auprec]v Zad-
wat]aboy Mang (CIG. 4486 ; sur cette inscr., cf. cependant plus loin
p- 262 note 5).
En Egypte avec un nom égyptien Byoaz Novou (Cl.-Gan. Arch.
Res. I1. 145, Juif enterré & Jafla), etc.
Mais, toutes ces combinaisons de noms se rencontraient aussi
1o chez les non-Juifs et c’est précisément pour ne pas se distinguer
de ceux-ci que les Juifs y avaient recours. Ce qui est spécifique
au Juif citoyen romain — et ce que, avant la constitulion de
Caracalla, le Juif non citoyen usurpait aussi — c’est la combi-
naison du nom juif avec le nom romain *.

15  JUIFS PORTANT DES NOMS ROMAINS COMBINES AVEC DES NOMS JUIFS.

Deux noms. — Alfius Iuda (CIL. 10. 3905, CGapoue) ; Appidiae
Leae (VR. 144, Rome); Aug[rna] Oxuap [Echos d'Orient, 4 (1901)
356 ss., Nicomédie]; Aurel. Joses (VR. 142, Rome); Aug. lway[ne]
[/HSt. 19 (1899) 285 n° 178, Ischesneli Zebir Keui (Galatie)|; Aup.

&

- 20 Mgz (VR. 17, Rome); Avgruw Mw]us[]: [ JHSL. 19 (1899) 290 n°

196, Kuyuli Zebir Keui (Galatie)|; Bagzz MzZwpiou [eyyorgy Keopa]
(Kuting, Epigraph. Miszellen n° 80, Arsuf); Khav3ios loons [VR. 21
= IGr. 14. 949, Portus (Ostie)]; M'uniou Byscé: (Euting, Epigr. Mis-
zellen n° 54, Jaffa); losephus Flavius (historien); Tsuszo: Pwsq (de
5 Ruben) (CL.-Gan. RAO. 4. 147 n° 18, Jaffa); Quintillia Laea (V)
(CIL. 6. 25275, Rome) ; Puodvoz Apsy (PMOANOC AMCN Romulus?

1. Un grand nombre de noms égyptiens, méme de divinités égyptiennes,
portés par des Juifs, dans E. Sachau, op. cil. pap. n° 13, 18, elc., cf.
W. Spiegelberg, Die &qypt. Personennamen in den kiirzlich verdffentl. Ur-
kunden v. Elephantine, Orientalische Literaturzeitung, 15 (1912) 1-10; quelques
exemples aussi, dans Stud. Pal. 4. 71 ss. ; P. Lond. 1l n® 258 page 33 (1°" s.
ap. J.-C.). Noter, méme en dehors de I'Egypte, des Juifs portant le nom
d’Isidore : Esidorus (VR. 159, Rome); [Eq]d npo et Ewidomn qy7iDN
(bilingue, Miiller p. 103 et n° 8, Rome); Ewidory Euting, Epigr. Misz.
n° g2, Jaffa).

2. Sur les noms grecs portés par les Juifs, en outre des indications données
au cours du présent chapitre, voir la bibliographie citée en téte de ce chapitre.
Relevons, ici, seulement les cas ot les Juifs portaient des noms de divinités grec-
ques : Amoliwviog, Jos. Ant. 13.9. 2 § 260; 14. 10 22 § 248 ; CIG. 5361,
Bérénice; Aml)\o[&-)pog] etpmboN (inscr.bilinguede Jaffa,Cl.-Gan. RA 0.
7-70); wokepanos Avovyuerou Iovdaroc (CIG. 4838, Apollonopolis Magna);
Atcvusiag(VR. 27, Rome); Aur. Hermiati(VR. 150, Rom e); Egpoyevus (Mil-
ler p. 101, Rome); Asxdmiwdorn (VR. 13, Rome); Afrodisia(VR. 150. 163,
Rome); Helenete (VR. 147, Rome); Démétrius, voir FI. Josephi Opera ed.
Niese, Index, s. v.

3. Gozolas (Sid. Apollin. Ep.3.8; 4.5); Sigericus quidam Iudaeus fidet,
sacramento percepto conversus est, habens in Iuduismo Mammonam nomine
coniugem (Ven. Fortunatus, Vita S. German. 62, MGH. Auct. Antig. 4, 2. 24,
Bourges); Sapaudus, [REJ. 19 (1899) 75 ss., Narbonne].

4. Comme on le voit, c’est & tort que Mommsen, Ges. Schr. 3. 435, sou-




NOM 22()

e

Amen? ou Romulus? Samson?) (VR. 89, Rome); Sugz Oufec)s
(N. Miiller, p. 102, Rome); Tz Awz (Miiller, p. 102, Rome).

Trois noms. — Aup[qhioz] Mazz3ovie Mzpw |JHSE. 22 (1902) 365
me 132; Zaz-ed-Din-Khan]; Aug[grrec] Mergos Ao yevous| [JHSE. 22
(1902) 355 n° 102, Conia (Pisidie)| ; levhzvon Ersan Agéisey (C.-r.
Ac. Ins. 1905. 157 = Cl.-Gan. RAQ. 7. 15y, Alexandrie); L. Do-
mitius Abbas (VR. 144, Rome); L. Maecia Sabbatis (citée supra
pP- 226 ligne 8 ss., Rome); L. ©. loudz Acp[scu] (Mélanges de
la Fac. Orientale de Beyrouth 1. 140 n° 12, Gebeil); P. Claudius
Aciba (CIL. 10. 2258, Pouzzoles); Sapouqh Dakhou Breeé: (Euting
n° 54, Jaffa).

Le nom juif, au lieu d’¢tre employé comme nomen ou cognomen,
peut s’attacher comme signum*.

Cocotia qui e Iuda (VR. 138, Rome); lwwog o %z Avzvz (Tunius
surnommé Aconé, de I'hébreu mypm Zélote?, of. m. Berakhoth 4. o.
rapprocher M. 1o* et Mec. 3'%, & moins que ce ne soit quelque modi-
fication du mot Cohen, prétre, Miiller p. 101, Rome); Mapwyis ¢
#[z los]gzes (VR.68, Rome) ; dans I'inscription de Jaffa citée supru
p- 227 ligne 3, il y a peut-étre lieu de lire Sr[2] Azmiwvs[s] == nx
Zupwvos (pour & %xi?).

En Palestine et dans certains endroits ¢ est I'inverse quilem-
porte : le nom juif sert de nom et le nom romain de signum®.

"Tnocte & Aeybpevos 'lovsros (Col. 4"); Zopzim & nahospevos Nivzs
(d’Antioche, Actes 13Y); "lwivgy v izedgdévea Mioxow (Actes 127,

o 5

cf. 12'%); "Twshe tdv wakodpevoy Baooabbiv, bs émexhifn "lototos (Actes .

1%, ce serait Iosephus Barsabbas qui et Tustus).

Le nom juif employé, peut I'étre en sa forme primitive, trans-
crite seulement en caractéres latins (ou grecs) :

p- ex. parmi les cas cités: Tamar; Lea, Gadia (VR. 38 ; 98 = CIG.
9909, Rome); Awa, laxws, Toudaz, P:éauxz (Miller, p. 100 ss.,
Rome); Ruben (Sévére, Ep. PL. 20. 737); Samuel, Ezihiel (CIL.
9- 64o2, Tarent), cf. aussi les noms cités supra t. 1 p. 67 note 6.

Procédé fort souvent usité sur les inscriptions funéraires de
Rome, sur celles-la surtout ou le défunt ne portaitqu’un seul nom”.

Mais, le nom hébreu peut aussi étre romanisé, voire soumis i
la déclinaison latine.

Parmi les cas cités : Josephus de Joseph. Mara (de Miriam). fuda
(de Iehouda): Judati (CIL. 3. 10599, Salva); Iudanti (Rev. arch.
1860. II. 345 ss., Tortosa). Abbas (cf. ci-dessus ligne 7 de Abba,
la déclinaison devait étre Abbatis, etc.). Bifzs (contraction de Ben
tenait que les noms juifs n’ont pas été conservés comme cognomina par les
Juifs parvenus au droit de cité.

1. Sur le signum, voir Th. Mommsen, Sallustius Salutius und das Signum,
Hermes, 37 (1902) 442-455 ; E. Diehl, Das Signum, Rh. Mus. 62 (1907)
390-420; M. Lambertz, Zur Ausbreitung des Supernomen oder Signum im
romischen Reiche, Glotia 4 (1912) 78-143 (ici, P- 79 note 4, la bibliographie);
3 (1913) 99-170.

2. Cf. sur ces inversions, Mommsen, Dr. publ. 6, 1. 230 note 2, et A.
Oxé L. cil. p. 119 ss. ‘

3. Nous ne pouvons pas énumérer tous les cas de transcription en grec :
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Aba, Euting n° 80, Jaffa, cf. Chajes op. cit. p. 12). Aciba (cf. p. pré-
cédente ligne 10). Anania devient Avvag (Actes 4°), Ava (Ascoli Inscriz.
n° 2, Venosa); Annati (C. Th. 16. 9- 3); Ania[n]us (CIL. 8. 7150).
Bonus (ci-dessous, ligne 25, de Benisch ?). Gamalielus (C. Th. 16. 8.
29). Gesua (CIL. g. 6224, Venosa). Manacius (VR. 155, Rome)
ct aussi Mannus? (VR. 157 = CIL. 6. 29761, Rome) viennent de
Manassé. Manchae Manchae f(ili) [Manchas de Menahem, cf. Bormann,
Wiener Studien, 34 (1912) 360 ss.|, (CIL. 6. 33919", Rome). Musaeus
(de Moise) (Miiller, p. 103, Rome). Xa88xmc, Satbanicc, S abbatvz,
Zx8bav0s, Zatbaza (Miiller, p- 102, Rome)'. Tubias Barzaharona
Tovgias Baplazgwva ot avec le génitif Tubiae Barzaharona Tovéiz Bag-
Crapwyx (bilingue VAR. 108, Rome): ce qui signifie Tobi fils (bar,
araméen, fils) de Zacharie (ces noms ayant eux-mémes subi deux trans-
formations).

Une méthode souvent usitée par les Juifs® consiste & tra-
duire de leur propre langue, en latin, les noms qu’ils portaient,
ce qui équivaut  une véritable création de noms latins (création
continuée par les chrétiens):

Agnella (de Rachel, CIL. g. 6224, Venosa).

Benedicia (Miiller, p. 102) de Berakha 22 ? et Benedictus (Année
¢pigr. 1892 n° 28 ss., Rome) de Baruch 2.

Bitus, (Biti, CIL. . 648, Venosa) et Bizanww (VR. 117, Rome)
pour Haia, Hayem =»n, m?* Noter la forme 2 (nom d’homme,
Ascoli, Inscriz. n° a1, Venosa).

Bonus de Tobi*, (homme, Boni, CIL. 9.6219,Venosa)[d'ol Benus?
(femme, CIL. 10. 3303, Pouzzoles, mais 1l est plus probable que
c’est le nom hébreu Benisch].

Awvazes (N. Miiller, p. 101, Rome) de Nathan®,

voir les ceuvres citées de Noldeke, Gray, Chajes, etc.

1. Sur ce nom, voir aussi Chajes, op. cit. 43 et le commentaire de J. Keil
et A. v. Premerstein, Bericht iiber eine zweite Reise in Lydien, n° 224, 1911
W., dans Denkschriften der Akademie in Wien, Philosoph. hist. Classe, t. 54.
— Zabovtrote. .. ZaGovzras (VR. 118, Rome) est une autre forme du mémg
nom, et non une hellénisation du palmyrien Zabdas comme le croit Ascoli
Inseriz. p. 29 ss., (quoiqu’il y ait eu des Juifs portant ce dernier nom
[xI=v21, Vogiié, Syrie centrale. Inseriptions p. 47 n® 65, Palmyre) & moins
que ce ne soit une forme du nom arabe Zaboud.

2. Cest 1 un phénomene sociologique, insuffisamment éludié, qui se
produit partout ov il Y a rencontre de populations de langues diﬂérept%.
Le peuple inférieur en nombre gardera au fond son onomastique, mais ne
voulant pas se distinguer de la majorité traduira, modifiera ou changera ses
propres noms les rendant ainsi moins étranges.

3. Tout comme le terme fut traduit en grec par Zwowos (VR. 120 =
CIG. 9907) Rome, Zuwrixo: (VR. 121, Rome), Zwzxn (VR. 18 = CIG.
9919, Rome).

4. Les Juifs le traduisaient en grec par Aristo nom qu’on rencontre sou-
vent, cf., p. ex., VR. 168 — CIL. 6. 29708.

5. Tout comme ils le traduisaient en grec par ©:ofotos, (Miiller p. 101,
Rome; BGU. 1134, 1151, Alexandrie ; CIG. 4838, Apollonopolis

Magna); @:odotou (R. bibl.1gok. 825s.,n"2,de Séleucie Isaurie enterréi
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Acviwriz (VR. 29. 69, Rome) et Dulciorella [REJ. 19 (1899)
75 ss., Narbonne'| pour Noémi.

[l"a]a%emg (N. Miiller, p. 101, Rome) et

Hilarus (CIL. 10. 3791, CGapoue et Miiller, p. 1or, Rome) pour
Isaac*?

lTustus, Iusta que 'on rencontre si souvent chez les Juifs est siire-
ment la traduction de Zadok pyis, etc.

SAeov (VR. g2, Rome) traduction d’Arié?

Meliosa (R. Arch.1860.11. 345 ss., Narbonne inscription trilingue,
en transcription hébraique elle porte aussi le nom de NwYSOR) est,
comme Dulcitia, un correspondant de Noémi, ou une traduction, indi.
recte, de Debora? (qui veut dire abellle)

Patricius (Aur. Vict. De Caes. 42 ;se rencontre aussi dans le Talmud)
de ‘man (cf.Chajes, op. cit. p. 5).

Pictas est une traduction de Zedeketh, mot auquel correspond aussi
Tusta.

Pryewvovz (Reginus, VR. 3, Rome) traduit Melekh 7512?* et Regina
[Miiller, p. 103; Bormann, Wiener Studien 34 (1912) 358 ss.,
Rome]| Malkha A P

Non moins original — et difficile & découvrir — est le pro-
cédé consislant a donner au nom hébreu un homonyme romain.

Ainsi, parmi les Al juifs combien se cache-t-il d’Elie? et parmi
les femmes qui s'appellent Asteria combien y a-t-il d’Esther®? Avviavog
ne vient-il pas d’Hanania (mo3:m) ? Et les Sabbatius, Sabbatia (prédo-
minance du féminin!), de Sabbatai? Peut-étre plus d’'un Gaius ou d’'une
Gaia sont-ils des Hayim (prononcer I’k comme ch dans le mot alle-
mand durch)’.

Jaffa); @cwdotnc [génitif, femme, REJ.10(1885)78. 6,1, Thessalonique],
ou par G:sdmoos [CIG. 9894, Egine; Jos. Ant. 14. 352, 254 (ambassadeur
juif), 229, 226 307 ; Stud. Pal (i 7[ (plusieurs personnages)]; Theodorus
(8. Sewre Ep., PL. 20.733, Minorque), ou par Awzofeos (Jos. Ant. 14.
146 peére d'un ambassadeur juif ; Ani. 20. 14, ambassadeur juit envoyé a
Claude : Awpofieog Nabavaqhou); cf. sur une méme inscr. Ocudwpa xot Awpolfea
(Collitz, GD. 1. 1722, Delphes), ou par Awdugos (Jos. Ant. 13 § 260).

1. Tout comme en grec Iwxwyo[c] pour Nahoum, p. ex., a Hiérapolis,
Judeich, op. cit. ; cf. ibid. n° 342, Twxwviaves o xar Ampog.

2. Tout comme I'ehasic, en grec (Miiller, n°® g, Rome)

3. Aavdatov (JOR. 14. 112 n° F, Tarent) trad. de Hillel ? (‘7 m)-

4. Cf. un Juif Cepmpwvioug Bagsihevs, VR. 106, Rome.

5. Cest probablement une traduction grecque du méme nom hébreu
qu'il faut voir dans : Quira Painton (CIL. 8. 14191, Carthage), Kupa
Iavtew (cest ainsi, peut-étre, qu'il faut lire dans Newton, British Museum
Inscriptions n° 149 = REJ. 10. 75, Laconie), [Quir|a Maries (inscr. trilingue
en hébreu pyn NP Rev. arch. 1860. I1. 345 ss., Tortosa), cf. aussi supra
t. 1 p. 430 note 3 sous-note. A moins que ce ne soit la traduction de
P'araméen Martha, nom que porte beaucoup de Juives. Gf. aussi ci-dessous
note 7

6. Quoique ce nom soit paien — dérivé d’Astarté — les Juifs le considé-
raient comme biblique, purement juif.

7. Ascoli Inscriz. p. 23 croit que Maro, cache le diminutif de 'araméen
Mar (sieur) — cela est peu probable.
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Le fait qu’avant d’avoir des noms romains les Juifs portaient
des noms grecs a eu un curieux résultat; comme ces noms
étaient, le plus souvent, la traduction grecque de noms hébreux.
les Juifs devenus citoyens romains adoptaient un nom romain
auquel ils ajoutaient leur ancien nom grec qu'ils romanisaient. Ce
qui explique que nous sommes en présence de noms hébreux
traduits en grec, traduction romanisée ultérieurement.

Ainsi, Tevino Evgnvas (VR. 1 10, Rome), le nom grec est la traduc-
tion de I’hébreu Salomon ; Jul. Irene Aristae (VR. 168, Rome);
Ireneti(VR. 166, Rome; de Irena, traduct. de Salomé. D'z} . (N. Mil-
ler, n° 9, Rome); IMehazioy [Musée belge 6 (1gor) 55 ss. n® 112, Sep-
phoris]; devenu le romain Gelasius est aussi une trad. de I’hébren
Isaac. Thoney, Thunoviavus (Judeich, 1. cit., voir p. précédente note 1
Hiérapolis), de Nahoum.

Les Juifs soumettaient 3 une latinisation analogue les noms
grecs, qu'ils avaient autrefois pris arbitrairement 4 cause de leur
consonance avec les noms hébreux, ainsi que les noms hébreux
auxquels ils avaient donné une allure grecque’.

Ainsi, Aur. Hermiati (VR. 150, Rome) est probablement un Juif qui
s’appela Jérémie et adopta Hermes comme homonyme, qu’il romanisa

ensuite. De Bérénice, une Juive de Venosa fait la forme romaine Beroni-
cena (Bepwyineviz, CIL. . 6226)*.

1. Voir dans Noldeke, op. cit. p. gb ss., quelques exemples des différentes
formes qu'un nom juif pouvait prendre en grec.

2. Il ne faut pourtant pas croire que pour adopter un nom romain les
Juifs aient toujours eu recours i des procédés plus ou moins compliqués.
Comme nous le montrela série des noms (reproduits supra p- 222 ss.) pure-
ment romains, — dont la plus grande partie ne peut se ramener ni i
une traduction de I'hébreu, ni & une consonance avec les noms hébreux —
les Juifs adoptaient directement des noms romains, soit en suivant les régles
rappelées ci-dessus P- 2371 ss., soit en choisissant, arbitrairement, un nom.
Cest ce qui semble résulter aussi de ce que nous dit, p- ex., le Midrasch Cantic.
Rabba ad Cant. 1: « En Egypte, Ruben n’était pas appelé Rufus ; Simon,
« Julianus ; Joseph, Justus: Benjamin, Alexandre ». Midrasch Vayikra Rabba
ad Num. 23* ; Midrasch Tehillim ad 116 : « Juda n’était pas appelé Rufus; ni
« Ruben, Julianus » (cest pourquoi Dieu les délivra de la domination étran-
gére). Nous avons, pour I'époque ou les Juifs adoptaient des noms grecs,
quelques exemples frappants et certains de ce procédé arbitraire en usage
chez les Juifs : et notamment le plus ancien, du 3¢ s. av. J.-C., (238/237)
Pap. Fl. Petr. 5 page 23 ligne 15, Arsinoé, Egypte, un Juif qui s’ap
pelle Jonathan en hébreu et Apollonios en grec (AmodA[wviov D] Tagemdnuoy
0¢ xat Xupste Twvahoc [xa)etwar] ; pour le terme ZuziTt, Voir supra t. ¥
P: 172 note 4); Alexandre Tannée s’appelle AdeZavdoog sur l'inscr. grecque de
ses monnaies et Jonathan sur Pinscription hébra‘ique; de méme Antigone
s'appelle en hébreu, Mattatiah ; Aristobule, frére de Mariamme et beau-frere
d’Hérode, est appelé par Jostphe, Ant. 15. 3. 3 §51 ss., Aristobule, et B. J.
1. 22. 2 § 437, Jonathan. Il est évident que les maitres d’esclaves juifs (cf.
supra p. 227 note 1) choisissaient arbitrairement les noms paiens qu’ils
leur donnaient.
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Souvent les Juifs, qu'ils portassent des noms paiens ou des
noms bibliques, ajoutaient & la fin de leur nom le mot « Juif ».
Cet usage devintde plus en plus courant, voire nécessaire, quand
les chrétiens se mirent a adopter des noms hébreux’, et quand, &
cause des homonymies entre Juifs et chrétiens, il fallait éviter les
confusions. '

Cette addition est pourlant bien ancienne. On la trouve déja
pratiquée pendant les trois derniers sitcles antérieurs a 'dre

~ chrétienne.

Ainsi : Av3povrou Toudaow [P. Hib. n° g6 (259 av. J.-C.), cf. aussi
P. Fl. Petrie III, n° 219, ligne 13 ss.|; [tokepatos Arovusion Toudaog
et Ozo2otcs Awprwvog Isudaros (CIG. 4838¢, Apollonopolis Magna)
sont du 1* 5. av. J.-C.; & Delphes il y a des inscr. juives, avec
ce qualificatif, du 2¢s. av. J.-C.

Plus rare au premier siécle aprés Jésus-Christ, cette addition
devient fréquente & partir du deuxitme sitcle pour devenir
presque constante a partir du sixicme (et se continuer pendant
tout le moyen age).

AdeZavipes Avepovpreug Iovdmac (IGrR. 3. 858, Corycos, Cilicie);
[eovziavgs s Tevdzaz (IGr. 9, 2. 834, Larisa); Avilia Aster Iudea
(CIL. 8. 8499, Carthage); Au[o.] AhEa2[pez] Iovdmos (Ramsay,
Cities of Phrygia, n° 562, Dioclée); Aup[n|mou Avwc[v] Eweoviog Lov-
3e[ou ?] (Judeich, op. cit. n° 72, Hiérapolis); Avgqovs (sic) Awvs-
atoug leudsoug Tibsumyore (CIL. 3. 10055, Senia); Caelia Thalassa
ludaea (CIL. 8. 8423, Sitifis); Cefalius Iudacus (NBAC. 1899. 252,
Rome); Creticus Tudaeus (Année épigr. 1892, n° 28, Rome); Evoxp-
Sateu Tovdzeu [REJ. 10 (1885) 75, Gorycos, Lycie]; Feliz Tineo-
sus ludaeus (Année épigr. 1892, n° 28, Rome); Furfanius Honoratus
Tudeus (CIL. 8. 20759, Auzia); Iuliae Victoriae ludeae (CIL. 8. 7530,
Additam. p. 965, Cirta); Julius Ania[n|us Tudeus (CIL. 8. 7150,
Girta); M. Avgqhwy Zothow nar Awovevovs TouBewy [JHSE. 12 (1892)
269 n° 70, Olba|; Pompeio Restuto Tudeo (CIL. 8. 7155, Cirta);
Pougeva Icudaux [REJ. 7 (1883) 161, Smyrne]; Satia Ruf. f.
Iudafea ?] (CIL. 8. 7710, Girta); Septimae Mariae ludeae (CIL. 3.
3688, Soklos).

Notons ici que cest & une époque trés tardive, pas avant le
6° siecle, que le Juif, dans ces signa, prend le nom d’ « Hébreu» :
cela est aussi en corrélation avec I’avilissement du terme

« juif » =
A8aBov Ebgarc[v] (Cl.-Gan. RAO. 2. 62:8s.) ; Abpanpw Ebpeia viw
Ozodotou [P. Lond. I n° 113, page 223 (6°ou 7° s., Arsinog)].

Lot Ebparog (Mitt. P. Rain. 2. 263, Fayoum).
Tovhiavos Edzeog (N. Miiller, cité par Schiirer 3. 83 note 29, Rome).

1. Sur 'adoption des noms juifs par les chrétiens, cf. Harnack, Mission
und Ausbreitung etc. 12. 354-355 ; supra t. 1 p. 122, 12g.

2. Cf. supra t. 1 p. 172 note 4. Sont donc sans fondement aucun les con-
jectures de Schiirer 3. 83 note 29 et de N. Miiller p. 111.

ot

10

20

29

30



1D

234 CHAPITRE XVI

Mazedong o Agpeos Keoupeuz g Maksstivng (N. Miiller, cité par
Schiirer 3. 83 note 29, Rome).

Mowpos o o Evsasaric Epuoc (N. Miiller, cité par Schiirer 3. 83
note 29, Rome).

Du 8¢s. & Fayoum: Muwoyz E[8]px[tov]; Tanw8 Esp[o]v; Qg Bfpeos
(Stud. Pal. 10, n° 182).

Ce « signe » n’était probablement pas employé dans la vie
courante. On l’employait sur les pierres funéraires —, comme
dans tous les cas précédents — pour en relever, en quelque sorte,
le caractere religieux. Il péndtre aussi dans les actes de la vie Juri-
dique précisément pour distinguer le porteur des homenymes
non-juifs,

Ainsi, & Fayoum (Stud. Pal. 10 n° 182 que nous venons de citer) ;
Tzvoihoz Tovdanog (PFay. 123, an 100 ap. J.-C., Arsinoé); Af.os Jos
lewducy (P. Hawara n® 208 de I'an 24/25 ap. J.-C., réédité APap. 5.
388-389) ; Abpaapw Bbpeio vio Bzodoron [PLond. T n° 113. 11, page
223 (6° ou 7° s., Arsinod)].

Il est curieux de remarquer que, comme une sorte de protesta-
tion contre la condition légale inférieure qui leur fut faite, les
Juifs — devenus d’ailleurs plusreligieux, plus pieux a ce moment'
— se mirenl & adopter de plus en plus les noms bibliques® qu'ils
avaient négligés auparavant®, et abandonnérent les noms paiens.

- 1. Cf. suprap. 39 note 2. Clest Pexplication la plus naturelle. Une expli-
cation un peu plus compliquée pourrait étre trouvée dans le fait qu’a partir
du 4¢s. le signum prend la place du nom (Mommsen Hermes 37. 454), or,
comme le nom juif était assez souvent employé comme signum, il aurait pu
maintenant prendre la place du nom romain.. .

2. Une preuve directe est difficile & donner, vu le petit nombre et
I'indatabilité des inscriptions juives que nous avons. Mais, cette impres-
sion se dégage surtout du fait que dans les inscriptions les plus récentes
ce sont les peres qui ont des noms paiens, tandis que ce sont les fils qui
ont des noms juifs (cf. cependant p. suivante note 1), or, un phénomene
inverse se manifeste dans les inscriptions anciennes. Ce fait est corroboré

.par ce que nous apprennent les sources rabbiniques : c’est dans les écrits les

plus récents, (cf. supra p. 232 note 2; la date de ces Midraschim, supra t. 1
P- 22) que nous voyons les rabbins protester contre I'emploi des noms
paiens, tandisque le Talmud admet cet usage sans avoir a y redire (cf. plus
loin page 234" note 2). Les noms portés par les savants juifs sont paiens
ou juifs & I'époque antérieure, et deviennent exclusivement juifs 2 partir
du 5%6° s. On pourrait aussi tirer argument de ce que les coniradic-
teurs juifs dans les dialogues judéo-chrétiens portent des noms de plus en
plus juifs, mais comme il s’agit d'un choix arbitraire nous renoncons A cet
argument.

3. Les noms juifs n’ont jamais disparu dans la Diaspora, comme le mon-
trent les inscriptions et les témoignages littéraires : ainsi, Eusthatius évéque
d’Antioche, au 4¢ s., nous dit que les Juifs portaient des noms hébr. et
qu'ils s’appelaient comme les patriarches et comme les prophétes (Contra
Origenem 22, PG. 18. 657). 1l ne faut donc pas prendre 4 la lettre ce que
dit le Midrasch, cf. supra p. 232 note 2.
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Exception faite bien entendu pour ceux profondément ancrés chez
les Juifs!, et que ceux-ci considéraient presque comme juifs. Glest ce
qui explique qu’a une date récente?, ot méme les Juifs d’Occident se
servaient déja plus souvent de caractéres hébraiques dans leurs inscrip-
tions funéraires, on rencontre des noms romains transcrits en hébreu :
ainsi, dans les inscr. bilingues de Venosa: [Blenericianus et 3P™32
(CIL. g. 6215 et Ascoli Inscriz. n° 14) ; Faustinus y»wp, CIL. g. 6221
= Ascoli n° 15; Faustgna (sic) nyvoyp, CIL. 9. 648 4 6220 =
Ascoli n° 19 ; Pretiosa filia Biti \rv2 pa novww, CIL. 9. 6218=
Ascoli n® 18, cf. CIL. 9. 6217 ; Secundinu =D, Ascoli n® 17,
cf. CIL. g. 6210. Peut-étre est-ce & la méme cause qu’il faut attribuer
la tournure hébraique donnée & des noms romains Barvalentini (VR.
151, Rome) composé de I'araméen bar (72 fils de) et Valens®. La
femme de Barvalens s’appelle Baraset (ibid.), n’y a-t-il pas une tra-
duction de Prima (en hébreu Bereschith)?

Avant de terminer disons que les prosélytes juifs, en adoptant
le judaisme, prenaient aussi des noms juifs ou un adjectif mon-
trant leur piété, ete. :

Avos Havyapios o 22w Zotire: (Ramsay, Cities of Phrygia, n® 385,
Apamée); Atr|o|nius Tullianus Ausebius (VR. 168 = CIL. 6. 29758,
Rome); Beluria Paulina... quee bixit... proselita an. XVI nominae
Sara (VR. 1562 = CIL. 6. 29756, Rome); Teltius Rufinus Melitius
(VR. 183=CIL. 6. 29762, Rome).

Les Juifs qui changeaient de religion, troquaient, parfois, aussi
de nom* :

1. A cause de 'habitude juiye de donner au fils le nom du grand-pere
ou d’un aieul, voire celui du pére, [sur ce dernier usage, voir maintenant aussi
H. P. Chajes, Appunti etc., dans Centenario di Michele Amart, 1. 236 ss.],
un méme prénom se rencontre pendant des générations dans la méme fa-
mille. Cela nous est attesté tant par les inscriptions que par les généalogies
qu’on peut établir & 'aide des textes littéraires. Cest un usage et non une
regle religieuse (p. ex. Hérode a trois fils qui porlent son nom, Jos. Ant.
17. 1. 25 17. 1. 3; 18. 1. 5; cf. aussi Luc 1%%). Il est curieux de voir que
Moise de Khorene connait cet usage 2. 57 (Collect. des Historiens arméniens
IL p. 109). C'est cette coutume qui empécha la disparition des noms non-
juifs, pendant les persécutions.

2. Méme plus anciennement il y a des inscriptions hébraiques en Occi-
dent : mmpx Mialler p. 103 n° 8.

3. Rapprocher les formes grécisées des noms juils accompagnés d’épithétes
araméennes : Maguovssiow laipeos (Hicks, op. cit. n° 676, Ephése).

4. Sur 'usage de changer de nom lors du baptéme, voir la bibliographie
citée par W. Kroll, Alle Taufgebrduche, Archiv fiir Religionswissenschaft 8
(1905) supplément p. 47 note 1. Cf. ce que nous avons dit supra t. 1
p- 122 note 1. Noter aussi le nom de Schéphael écrit en hébreu (5xyow;
Ascoli, Inscriz. p. 29, préfere lire Samuel, Sxmw) et accouplé avec le
monogramme du Christ, que porte une inscription trouvée dans un cime-
tiere chrétien, et appartenant strement a un Juif converti 4 la religion du
«véritable Israél », G. B. Rossi Roma sot. 3. 386. Antiochus le Moine, dans
ses Pandectes, Hom. 84 (PG. 89. 16g2) de 'an 620 (?), cf. Bardenhewer

o
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Istablisci qui et Donati (CIL. 8. 8640, Sitifis) et son frére [Pereq]-
rintus q[ui et] Mosattes de Iudeus (sic) (CIL. 8. 20354, Sitifis). Pro-
motus (Sid. Apollin. Ep. 8. 4). Rapprocher' Mare 3%=; Luc 6
Actes %%,

Pas plus que pour le costume aucune loi romaine n'est venue
réglementer spécialement le nom des Juifs. Et I'on peut dire que
les rabbins observerent la méme discrétion, car ilsne leur impo-
saient pas I'emploi des noms juifs* — du moins pendant les
premiers siécles de notre ére®.

Palrol.® 4194 ss., raconte I'histoire d’un moine du mont Sinai* qui, venu i
Tibériade (sic pour Libyade, cf. Graetz 5*. 408), se fit baptiser et changea
de nom : 3vrive oi dvouor “Toudaior Sedtegoy "Abgaay. dxdhouy.

1. Sur le nom de Barnabas, voir Wendt sur Actes 4% ; A. Deissmann
ZNTW. 7 (1906) 91 ss. ; Schwartz, Nachrichien... Gattingen philos. hist.
Klasse 1907. 283 note 1.

2. Gf. supra p. 234 note 2 ; b. Yoma 36 recommande seulement aux
Juils de ne pas adopter les noms des ennemis des Juifs comme Cicéron etc.
Noter que, en fait, on ne trouve chez les Juifs aucun Titus, aucun Hadrien
(cependant beaucoup d’Aelii) ; pourtant, il y a des Juifs qui s’appellent
Pompée, Constantin.

3. Car les textes cités supra p. 232 note 2 sonl d’époque tardive. I1 est
piquant de rapprocher de cette tolérance des Juifs, la recommandation faite
par certains Grecs & leurs co-nationaux de ne pas adopter des noms romains.
Cf., p. ex., Apollonios de Tyane, Ep. 71, 72 (éd. Kayser 1. 365).

* L’histoire de cette conversion ressemble i celle relatée par Cassien Conlatio 2. 8. 1 ss.

(GSEL. 13. 47) : Longum est deceptionem illius quoque monachi Mesopotameni narrando

percurrere, qut in illa provincia perpaucis imitabilem continentiam tenens, quam per annos
multos sinqulariter in cella retrusus exvegeral, ita est ad extremum diabolicis revelationibus
somniisque delusus, ut post tantos labores atque virlutes, quibus excesserat omnes monachos
<bidem residentes, ad [udaismum et circumeisionem carnis lapsu miserabili volueretur.




CHAPITRE XVII. — TRIBUS'

Une particularité qui frappe dans l'onomastique des Juifs
citoyens romains, c’est 'absence de la tribu méme dans le nom
de ceux dont le droit de cité est incontestable, méme dans le
nom de ceux qui ont les {ria nomina®.

L’explication se trouve dans le fait que la majorité des Juifs
citoyens, & Rome surtout, sont d’origine servile® et, principale-
ment, dans le fait que les inscriptions juives sont d'une époque
tardive ot la mention de la tribu dans le nom a disparu. On
n’est donc pas en droit de conclure hitivement et de dire que les
Juifs — parce que Juifs — ont été exclus des tribus romaines :
pareille exclusion serait inexplicable, et manquerait de motlf les
tribus romaines n’ayant pas de caractére religieux *.

Si aucun document direct ne nous atteste la participation des
Juifs aux tribus, elle peut cependant s'induire du fait que les
Juifs citoyens romains prenaient part & I'annone.

1. Sur les tribus romaines, cf. Th. Mommsen, Die rémischen Tribus in
administrativer Beziehung, 1846 Altona ; Idem, Dr. publ. 6, 2. 32-33; G. W.
Botsford, The roman assemblies, from their origin lo the end of the Republic,
1gog N.-Y.

2. Noter que la méme chose 'observe sur les inscriptions chrétiennes.

3. Voir sur ce motif: Mommsen, Die Tribus p. 174 ss.

4. Rubino, Romische Verfassung 1. 133 ; Mommsen, op. cit. p. 14; sur la
participation des Juils aux phyles grecques, voir supra ch. 5 § 1 p. 12 ss.



GHAPITRE XVIII. — PARTIGIPATION AUX DISTRIBUTIONS
GRATUITES :

D’aprés un précieux témoignage de Philon® les Juifs partici-
paient déja du temps d’Auguste aux distributions® mensuelles de
grains, comme aux distributions extraordinaires °, d’argent. Or,
n'y prenaient part, légalement, que les citoyens romains domi-
ciliés & Rome* inscrits sur une liste spéciale® et ayant le droit de
vote. Ces distributions se faisaient tributim®. Les Juifs faisaient
donc partie des tribus.

Philon nous apprend en méme temps que, méme en cette
matiére, les Juifs Jouissaient d’un privilége : quand les largesses
tombaient un jour de sabbat, ils recevaient le don public le
lendemain .

Nous avons toutes raisons de croire que ces faveurs se
continuérent sous Tibére ®. Peut-étre Caligula les fit-il ces

1. Philon, Leg. § o (M. 11 569): 03 piy &g xen 2y ol prpaions THe
muTpidog Siavopais, dpydptoy 7 eitoy iy péoet TavTh: 703 84pov hapbivavtos,
o08émote Touc *loudainuc AALTT!GE ThS ydpitos et quand cela tombe le sabbat
TPOGETETARTO ToTC Survéuoust Tapeetay Tois "louzioi eic TV Gatepatuy Thy %0w7y
shavismmiay,

2. Voir sur les distributions en ‘général : Th. Mommsen, op- cit. 177
201 ; O. Hirschfeld, Die Gelreideuerwallung in der rémischen Kaiserzeit,
Philologus 29 (1870) 1-96; Cardinali « Framentatio », dans Ruggiero Dizio-
nario epigraphico 3. 254-315 ; Esser, De pauperum cura apud Romanos 1902
Campis; Rostowzew « Frumentum » PW. 4. 172-182 ; Wilcken,' Grund-
ziige 1. 356-371.

3. Sur cellesci : Mommsen, op. eit. p- 187.

4. Mommsen, [. cit. p- 187ss., et Dr. publ. 6, 1. 263 ; Hirschfeld 1. ¢iz. p- 6.

5. Incisi frumento publico, Hirschfeld I. eit. p- 15; cf. Mommsen Die
Tribus p. 189 ; Cardinali L eif. col. 265 ss. Ils devaient aussi étre inscrits
au cens, Mommsen op. cil. p. 193 note 46.

6. Mommsen, op. cit. p. 194 ss. Acquérir une tessdre frumentaire et acqué-
rir une tribu est synonyme dans les Pandectes, D. de leg. 3 1. 35 pr. (Sce-
vola sous Marc Aurtle); F. Vaticana 272 (an 249 ap. J. G el C S Th. s
17. 6. En sens contraire, Hirschfeld /. ¢it. p- 15.

7- CL. ci-dessus note 1. Egards de méme nature, dans les cités grecques,
cf. plus loin p- 238 note 1.

8. Cela parait méme résulter de ce que dit Philon L eit.

o
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ser', mais Claude les rétablit stirement, et V. espasien, lui-méme,
ne parait pas y avoir porté atteinte *.

Celte participation était encore effective au 4° sidcle, comme
nous le prouve un document épigraphique de cette date®. Les
Empereurs chrétiens n’ont donc pas touché a ce privilege, et cela
pour de bonnes raisons : les Juifs occupaient une importanle s1-
tuation comme navicalarii*, c’est-a-dire comme approvision-
neurs des annon, et il y aurait, peut-étre, eu a craindre de leur
part quelque sabotage. En tout cas, a notre connaissance, aucune
mesure légale n’est venue exclure les Juifs du droit de prendre
part aux distributions gratuites — les lois qui en excluent les
hérétiques ne sont pas applicables aux Juifs *.

Les Juifs prenaient aussi part aux distributions gratuites des
villes de I'Empire® surtout la ot ils étaient CltO)enS comme A
Anlioche’, & Alexandrie®, etc. Les Romains qui maintenaient

Cela est & conclure de I'opposition entre la conduite d’Auguste et celle
de Calwula que reléve Philon L cit.

\dcduxre par analogie, de la conduite de Mucien, voir p. suivantenote .
Est—ce aux disiributions que fit Vespasien lors de la conquéte de Palestine,
— et auxquelles par une conséquence juridique stricte, les Juifs de Rome
auraient pu participer — que se réfere la tessere en plomb trouvée & Rome
et portant Jude et au milieu B2 (M. Rostowzew, Tesserarum urbis Roma el
suburbi. Plombearum sylloge, ne 39, 190b St Pétersbourg) ?

3. Sur une liste de personnes exclues des distributions d’argent et de pain
(et aussi des spectacles) nous trouvons des noms juifs portés par des chré-
tiens ou par des Juils: Benedicius, Sabbalius etc., et d’autres noms portés
seulement par des Juifs: Feliz Tineosus Jud:eus, Cretifen]s Judaeus (Cagnat
et Besnier, Année épigraphique 1892 n® 28 ss.). — O. Hirschleld, Die -
Sicherhettspolizei im reemischen Kaiserreich, Sitzh. Berlin 18g1. 845-877, pa-
rait soutenir, p. 853, basé sur cette liste de noms juils, que les Juifs furent
exclus des distributions gratuites. La vérité est toute autre. Nous nous trou-
vons, comme |’a bien moniré le prcmier éditeur de I'inscription, G. Gatli,
Frammenti epigrafict di editti prefetizzi del secolo IV, Bulletino della commis-
sione archeologzca communale di Roma, 189r 342-349, en présence d’une
llste de gens qui conira disciplinam romanam vindicare consueverant.

]nfra ch. 21 Section I Appendice § 2 plus loin p. 264 ss.

. Cf. supra t. 1 p. 177 note 3.

6. Sur les distributions dans ces villes, cf. Rostowzew, [. cit. 182 ss.

7. Cf. p. suivante note 1.

8. Apion, dans Jos. C. Ap. 2. 5 § 6o, dit que Cléopitre n’admettait pas
les Juifs aux distributions oratuncs Cela prouve que ses prédécesseurs
eurent une autre conduite, mais nullement que les Juifs n’étaient pas citoyens
a Alexandrie, comme le soutiennent différents auteurs: en dernier lieu,
Wilcken, Grundziige, 1. 364 et 365. Germanicus, en I'an 19, fait aussi une
distribution gratuite & Alexandrie et omet les Juifs, Jos. €. Ap.2.5 §61ss.
lci encore il faut voir une complaisance de Germanicus envers les Grecs ;
d’ailleurs, toute sa conduite & Alexandrie est illégale, voir Tacite, Ann. a.
99 ss. ; Suétone, Tib. 52 ; elle L'est aussi quant aux distributions, car Au-
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aux Juifs leurs priviléges locaux, confirmérent aussi celui relatif
aux distributions. Ce dernier privilége consistait non seulement
dans le droit de participation, mais encore en des égards qu’on
devait & la religion juive lors de ces distributions. Ainsi, nous
savons, par exemple, qu’a Antioche les Juifs, ne voulant pas
se servir de I’huile paienne, recevaient 'équivalent en argent'.

Dans les villes grecques, peuvent participer aux distributions
méme ceux qui n’ont pas le droit de cité?, il est done possible
que dans certaines villes ot les Juifs étaient étrangers on leur
ait aussi accordé le droit de participer aux largesses officielles,
mais les renseignements nous font défaut. ;

Nous n’avons Pas a nous préoccuper ici des largesses faites par
les particuliers et auxquelles pouvaient participer des Juifs *.

guste a expressément défendu d’en faire dans cette ville, cf. aussi W. Lie-
benam,.Zur Tradition iber Germanicus dans Neue Jahrbiicher f. klass. Phi-
lologie (de A. Fleckeisen), t. 143-144 (1901) 870 ; A. Viertel, Tiberius und
Germanicus, p. 34 ss., 1901 Gottingen (aux deux auteurs échappe le pas-
sage de Jos.). A ce voyage se rélere aussi 1'Ostracon Louvre, gool, éd.
Wilcken op. eit..'2, n® Ar3. — On' nz doit donc pas considérer ces faits
comme démontrant I'absence du droit de cité des Juifs d’Alexandrie, cf.
supra p. 7 note 5 n° 7. (Rostowzew, . cit. col. 187, soutient méme qu’a Alexan-
drieil n’yavait pas de distributions gratuites régulitres, ni sous les Ptolémées,
ni sous les Romains, du moins avant le 4° 5. ; mais, les documents prouvent
le contraire, cf. Wilcken, op. cit. 1. 364 ss.).

1. AAntioche le gymnasiarque donne aux Juifs une somme déterminée
a la place de huile que lon distribuait, car les Juils ne se servaient pas
d’huile paienne, Jos. Ant. 1. 3. 1. Apres la guerre de 70 les Antiochéens
demandérent vainement, a Mucien, I'abolition de ce privilege juif, et
Jos. nous dit quencore de son temps les Juifs d’Antioche continuaient 2
en jouir (ibid.).— Les Juifs ne se servaient pas d’huile paienne (cf. Jos. B.J.
2. 21. 2 §591; Vila § 74) jusqu'a la fin du a°s., époque ou le patriar-
che Juda II leur en permit Uemploi, j. Sabbat, 1. 4 ; J-Aboda Zara, 2. 8 et
b. Aboda Zara, 362, 38b.

2. Cf. Szanto, op. cit. passim.

3. Cf. Perse, Sat. 5. 176 ss.




GHAPITRE XIX. — SPECTAGLES

A Rome, l'assistance aux spectacles était d’abord une faveur
dont les étrangers furent exclus' — mais, ¢’était une exclusion
dont les Juifs étaient heureux, car leur religion leur interdisait
de se rendre & des spectacles® liés habituellement 4 des cérémonies
religieuses® et & des débauches*. C’est pourquoi les Juifs citoyens

1. Cicéron, De harusp. resp. 12. 26; De off. 1. 53.

2. Encore ne faut-il pas exagérer. Le parti hellénisant a de bonne heure
fréquenté les spectacles méme en Palestine, 7 Mac. 14; 2 Mac. 4° = ; Hérode
construit & Jérusalem méme, un théatre, un amphithéatre, Jos. Ant. 15.8. 1;
B. J. 1. 21. 8, et un hippodrome, B. J. 2. 3. 1, de méme dans d’autres villes,
cf. Schiirer, 2. 61. — Dansla Diaspora, Philon, quoique juif pieux, va aux spec-
tacles et assiste, De ebrietate § 43 (M. I 373) et Quod omnis probus liber § 20(M.
IT 449, 467), & un aydy mayxoatiastdy et & une représentation d’Euripide:
mais, nous ne savons pas s'il y assiste avant ou apres I'édit dont il parle, cf.
p- suivante note 2 ; voir aussi la fin de la présente note. 11 est probable que le
théitre n’était pas abhorré par les Juifs hellénisants quiont produit des drama-
turges comme Ezéchiel, le potte tragique du 2°s. av. J.-C. [sur lui, cf. Kuiper,
Le poéte juif Ezéchiel, REJ. 46 (1903) 48-73, 161-177; Dietrich, « Ezechiel »,
PW. 6. 1701 ss.; Schirer, 3. 500-503]. Voir cependant Philon De Agric.
§§ 35. 9o. g2 (M. 1305. 314. 317). Sous Néron nous trouvons aussi un acteur
juif Alyturus, Jos. Vita 3, probablement d’origine servile ; un autre, Ménophile,
contemporain de Martial, Mart. 7. 82; et au 3° ou 4¢s. une actrice juive, Faus-
tina, VR. 33, cf. ibid. p. 52 ss.; la littérature rabbinique cite des Juifs gladia-
teurs, cf. M. Jastrow, Les Ludim ou Loudai, REJ. 17 (1889) 308-310, parmi
lesquels Simon b. Lakisch qui devait ensuite devenir un grand docteur juif, b.
Guittin, 47*. Noter aussi Columelle, De re rust. 3. 8. Cependant, les Juifs ortho-
doxes avaient en horreur ces spectacles, et les constructions des Hérodiens bles-
saient leurs croyances, Jos. L. cil.; la Mischna interdit aux Juifs d’assister aux
spectacles paiens, Aboda Zara, 2. 6 ; cependant, certains rabbins sont moins
rigoureux ; voirsur la question, L. Low, Die Lebensalter in der Jiidischen Lilera-
tur, 291-300, 1875 Szégedin; Id. Gesam. Schriften, 4 (1898) 108 ss.; Bacher,
Agada, Tabless.v. Circus, Theater; Hamburger RE. s.v. Theater ; S. Krauss,
« Circus », JE. 34. 270-273. Mais, les spectacles sanglants du cirque restent
exéerés. Noter aussi la caricature des combats gymniques dans Philon, De
premus § g (ed. Gohn § 52 ss. = M. 1I 416). Cf. De agricultura § 25.

3. Voir sur la question, E. Neeldechen, Tertullian und das Spielwesen
insbesondere der Circus, ZWTh. 37 (1894) g1-125 ; Le méme, Tertull.
u. das Theater, Z. f. Kirchengeschichte, 15 (1894) 161-203.

4. Neeldechen L. cit. ; Liehenam, Stadteverwaltung, 1. 377 note 4; Fried-
lander, Sittengeschichle, 23. 319 ss., 333 ss., 416 ss. Noter que les Juifs fai-
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romains, qui seuls parmi leurs coreligionnaires pouvaient y assis-
ter', ne devaient profiter de cette faveur que le plus rarement
possible.

Cependant, lorsque le culte impérial se développa, tous les
sujets de I'Empire furent contraints de participer aux spectacles
donnés spécialement en I’honneur de I'Empereur ; I'abstention

- habituelle pouvait méme étre considérée comme crime de I2se-
majesté et punie comme tel. Pourtant, on la toléra aux Juifs
jusqu’a I'époque de Caligula. Sous cet empereur un édit leur
imposa, expressément, de se rendre aux fétes organisées en 1’hon-
neur de I'Empereur?. 11 est probable que les Juifs furent, par
analogie, obligés de participer & celles données pour les hauts
fonctionnaires *. Ils prirent vite I'habitude des spectacles, mais la
guerre juive, qui fournit tant de gladiateurs aux cirques de 'Em-
pire*, dut — excepté pour les cas obligatoires — provoquer une
nouvelleabstention de durée assez longue®. Mais, & partir du qua-
trieme siécle ils deviennent les plus assidus des spectateurs, au
point de provoquer les reproches des Peres de I'Eglise °.

saient aussi I'objet des moqueries du Mimus, cf. Philon, Leg. §§ 5. 6 (M. II
522-523); voir Krauss, L cit., et infra ch. 22 § 3.

1. Et aussi les ambassadeurs des Juifs, Jos. Ant. 14. 10. 6; cf. p- sui-
vante note 1 et infra ch. a1 section I, plus loin p. 247 note 1.

2. Philon, De exsecr. § 8 ed. Cohn (M. II 436). Cf. supra ch. 2 section
IIL§ 1, t. 1 p. 345 notes 7-8. :

3. Sur les différentes fétes en 'honneur des magistrats, voir O. Toller,
De spectaculis, cenis, distributionibus in municiptis romanis Occidentis impera-
torum zlale exhibitis 188 Altenburg (Diss. Leipzig); cf. J. Toutain, « Ludi »,
Daremb. Saglio DA. 3. 1373 ss.

4. Jos. B. J. 6. g. 2; 7- 2. 1; 7. 3. 1 (des milliers de Juifs morts dans
des combats de gladiateurs ou exposés aux bétes dans les cirques de Césa-
rée et de Béryte); 7. 5. 1 (dans les autres villes de Syrie).

5. Les Juils n’avaient pas encore oublié I'outrage lors de leurs révoltes
sous Trajan : ils firent « faire les gladiateurs » & leurs concitoyens prison-
niers (cf. supra p- 186 note 8) qui, sous Vespasien, s’étaient, eux ou leurs
peres, réjouis du malheur qui frappa la nation juive en assistant aux spec-
tacles ot des milliers de prisonniers de Jérusalem devaient mutuellement
s'égorger. A cette époque la haine des spectacles paiens était donc enracinée
méme chez les Juifs de la Diaspora. Aussi est-il fort peu probable qu’ils aient
€té sous Antonin le Pieux les spectateurs assidus que décrivent les Actes
des martyres de chrétiens, cf., p. ex., Polycarpe, Eustbe H. E. 4. 15. 29.

6. A Alexandrie, Socrate H. E. 7-13; A Antioche, Jean Chrysostome
Orat. adv. - eos qut ad ludos circens. proficiscuntur (PG. 56. 269); et Adv.
Jud. 1§ 4 (PG. 48. 848) : les Juifs ne savent qu'une chose, remplir leur
venire et s’enivrer, se battre pour des danseurs et se blesser pour des
cochers ; & Ca rthage, St. Augustin (Appendiz) Sermo 17 § 9 (PL. 46. 880
ss.) : (au thédtre) Ali concurrunt, sed Jorte pagani, forte Judwi. Imo vero
pauci essent in thealris, ul erubescendo discederent si christiant ad theatro non
accederunt ; Le méme, Sermo 9.3 (PL. 38. 77) : Judzi observant sabbatum
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Obligés done de venir aux spectacles, ils avaient droit 3 des
places, qu’on leur donnait selon leur rang social *** A Milet
une partie spéciale du théitre est réservée aux Juifs * : il est pro-
bable que ce ne fut pas la une mesure isolée.

carnali otio ; vacare enim volunt ad nugas alque luzurias suas. Melius enim
faceret Judeeus in agro suo aliquid utile, quam in theairo seditiosus ezisteret :
et melius feminz eorum die sabbati lanam facerent, quam toto die in maenianis
suis impudice saltarent. A Césarée en Palestine une révolte des Juifs éclate
en 556 & cause des courses de chevaux, Malalas p. 487; Théophane ad an.
6048 p. 356; Cédréne an. a9 de Justin 1 p. 675 éd. Bonn; cf. Rambaud,
De byzant. hippodromo et circensibus factionibus p. 68 ss., 1870 P. On ne
doit pas généraliser : si les Juifs des grands centres se laissaient plus faci-
lement entrainer, il est probable que ceux des petites villes étaient moins
accessibles aux influences ambiantes: St. Augustin Sermo 17 § 9 In Solemn.
8S. Machab. (PL. 46. 880 ss.) : (A Simittu) Nemo ibi intrat in Theatrum. ..
Nullus principalis, nullus plebeius intravit. Nullus Judzeus intravit. Ipst honesti
non sunt ?

1. Ainsi les descendants d’Hyrcan ont le droit de siéger parmi les séna-
teurs, Jos. Ant. 14. 10. 2 et 6 ; les Juifs ayant des fonctions romaines oc-
cupent la place qui est due & leur rang.

2. Sur les places aux spectacles, voir Lex colonizz Genetivee Juliz c. 125-
127 (Girard Textes p. g9 ss.), et le commentaire de Mommsen, Eph. ep. 2
(1874) 121-148, 221-232; 3 (1877) 87-112. Pour Rome, cf. Mommsen,
Dr. publ. 2. 41 ss. ; pour la province, Liebenam op. cit. 1. 372 note 2. Sur
la fagon dont se faisait la distribution des places : Pollack « brabeuta » PW,
3. 802; Idem, « dissignatores », PW. 5. 1199 (cf. Ulpien, Dig.: 3. 2+ 4, 1).
Sur la garantie légale de la place & laquelle on a droit, voir Pernice, Labeo 1.
271-272.

3. A. von Salis, Die Ausgrabungen in Milet und Didyma dans Neue
Jahrbb. f. das klassische Altertum 25 (1910) 103 ss., p. 111: wéros Eloudafwy
guhdoebasTwy, cette place se trouve tout prés de la loge Impériale et a coté des
places réservées a différentes corporations.

I— i



CHAPITRE XX. — DROIT DE VOTE

La participation aux tribus implique le droit de vote. L’opi-
nion de ceux qui veulent que les Juifs aient été dépourvus du
droit de vote nous parait donc sans aucun fondement .

Nous ne savons rien de l'exercice du droit de vote des Juifs
citoyens grecs dans les villes grecques: mais ce droit nous
parait incontestable *.

1. Th. Reinach, Jud=i p- 625 ss. (aprés l'avoir admis Texies p- 238
note 1) leur dénie le droit de vote.

2. Cf. le ch. suivant : les Juifs pouvant occuper des fonctions dans les
villes grecques, & plus forte raison y ont-ils le droit de vote.

R e P T B A e S




CHAPITRE XXI. — CHARGES PUBLIQUES!

SECTION I. — FONCTIONS

Eroque paiesxne. — Les Juifs quiavaient la qualité de citoyens
romains possédaient, par cela méme, le jus honorum, mais —
comme tout fonctionnaire devait préter un serment paien® —
en fait, ils ne le pouvaient exercer qu’en abjurant la foi juive®, ou
plutdt, en transigeant avec elle.

Le non-exercice du jus honorum n’est donc pas le signe
d’une déchéance légale frappant les citoyens romains de reli-
gion juive, mais la preuve de I'intransigeance religieuse de
cette catégorie de cives. Cette mtransigeance, qui devait les
exclure & jamais des fonctions, aboutit — chose inattendue — &
leur faire créer un privilége exceptionnel : les empereurs Septime
Sévere et Caracalla ont admis les Juifs & toutes les fonctions*

. Dans un sens large le terme munera comprend les honores et les presta-
tlons personnelles et patrlmomales proprement dites; mais on le réserve
surtout pour ces dernieres. Notre chapitre sera donc d1v15é en trois sections
consacrées respectivement, les deux premiéres aux fonctions et au service
militaire, 'autre aux munera proprement dits.

2. Unesituation toute analogue fut faite aux Juifs anglais avant I'an 1859:
jouissant de tous les droits civils et politiques, ils pouvaient étre nommés
dans toutes les fonctions, mais ne pouvaient occuper ces fonctions qu’en
prétant un serment chrétien. Ainsi, Lord Lionel de Rotschild élu député en
1847, et réélu en 1850, ne put exercer son mandat parce qu’il ne voulait
pas préter un serment chrétien. A T'occasion de I'élection de Salomon, un
autre Juif, l]a Chambre modifia la formule du serment, en faveur des Juifs
seulement, d’abord en 1858 et puis — formule plus large — en 1860. Voir
Joseph Jacobs « England », JE. 5. 171 ss.

3. Glest probablement & cela que fait allusion Philon, De Vita Mos. 1 § 31
(ed. Cohn= M. II 85) quand il sermonne ceux qui quittent le judaisme
pour des avantages matériels.

4. D. 50. 2. 3. 3 De Decurionib. Ulpianus libro tertio de officio proconsulis.
Eis, qui Iudaicam superstitionem sequunlur divi Severus et Antoninus honores
adzpzsct permiserunt, sed et necessilates els imposuerunt, qui superstzlwnem eorum
non lzderent. — On voit donc que la constitution était générale a un double
point de vue: elle concernait tous les Juifs citoyens romains et s’appli-
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sans leur demander de contrevenir i leurs croyances ',

Cette disposition libérale, observée pendant toute l’époque
paienne, resta la régle de droit, méme sous les empereurs chré-
tien’s, Jusqu’a la fin du 5 sidcle.

Eroque curéTIENNE, — Exclusion successive des Jone-
tions. — L’avénement du christianisme signifie pour les Juifs
le commencement des déchéances légales. Apres la restriction
des droits civils, vers la fin du 4° siecle®, commence, pour eux,
la suppression successive de tous les droits politiques®.

Ce fut, d’abord, I'exclusion en Jfait des hautes fonctions aux-
quelles on était nommé par 'empereur.

Cette exclusion devint vite légale * et fut suivie d’autres :

On commenca par leur interdire I'acces dans 'armée — la
militia armata — et aux fonctions 3 la cour impériale — militia
palatina ; puis, on les exclut des fonctions subalternes — officia
— prés des hauts fonctionnaires®, en ne leur laissant que les oné-
reuses. Cependant, on leur laissa encore toutes les autres fonc-

quait & toutes les fonctions, car Ulpien emploie des termes généraux et ne
fait qu’une application pour la matiére dont il s'occupe — le décurionat, cf.
supra t. 1 p. 161 — d’une loi qui, elle, est générale. Le Digeste continue i tort
a employer des termes généraux comme Ulpien, car sous Justinien il n’y a
plus une application d’un principe général, mais, il s’agit, au contraire, d’une
exception : les Juifs exclus de toutes les fonctions étaient encore admis au
décurionat. (Cest une preuve que le texte d’Ulpien n’est pas interpolé). Cette
constitution se trouve insérée sous le titre De decurionibus el Sfilits eorum.
C’est ce qui a induit en erreur tous les historiens qui se sont occupés de
cette loi et leur a fait dire qu'elle ne doxnait aux Juifs acces qu’aux fonctions
municipales.

1. Cela résulte presque du texte méme. Mais, logiquement, cette mesure
n’aurait pas de raison d’étre si elle n’'impliquait pas le respect dela foi juive
chez le fonctionnaire juif. :

2. Peut-étre devrait-on méme dire avant le commencement du 5¢ s, Le
seul texte antérieur & I'an 404 est celui de St. Basile In Is. 32, mais nous
verrons plus loin p. 277 note 1, comment on doit I'entendre. L’Alfercatio
Eeclesize et Synay., qui donne I’énumération des fonctions dont les Juifs sont
exclus, ne se place qu’au 5° s., et non sous les premiers empereurs chré-
tiens, comme le voulait Le Blant, cf. supra t. 1 p. 74 note 1.

3. Fait important & retenir : l'incapacité politique suivitla restriction des
droits civils au lieu de la précéder. Ainsi, p. ex., I'interdiction d’avoir des
esclaves chrétiens, cf. supra ch. 12 § 1, p. 71 ss., fut une des premieres
déchéances édictées par les empereurs chrétiens.

4. Les textes précis manquent, mais, le fait ne saurait étre contesté. 1)’ail-
leurs, nous avons un commencement de preuve, pour ce que nous avangons,
dans ' Altercatio Ecclesize et Synagogze: L’ Allercatio parle des exclusions des
plus hautes fonctions et en donne I'énumération, cf. p- suivante note 4 —
il est probable qu’il y avait aussi des textes de lois précis que lauteur de
I'Altercatio, strement un homme de loi (supra t. 1 p- 74), avait en vue.

8510 Thi 6. 8. 16 (4oh): ...omni militia privandos esse censemus.

T g
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tions : la profession d’avocat — militia togata — probablement
aussi celles de médecin et de professeurs publics ; ils ont encore
toutes les fonctions municipales ; et. peut-étre, aussi toutes’les
fonctions honorifiques et titres honorifiques émanant de 1'Etat
ou des villes. ,

Car, la régle que les Juifs sont capables d’occuper des fonctions
publiques subsiste toujours, et les exclusions sont des mcapacités
spéciales expressément énumérées dans les lois.

Ce ne fut qu’en 438 que cette régle fut renversée : les Juifs sont
désormais incapables d’occuper toute fonction publique, d'Etat ou
de commune, effective ou honorifique'. L'incapacité devient done
la régle et la capacité I'exception expresse. D ailleurs, celle-ci est
faite. non pas en faveur des Juifs, mais, a leur détriment. On leur
imposait, plus qu'on ne les y admettait, les charges onéreuses
de décurions, de cohortalini, etc., que tout le monde fuyait’.

Juslinien® et ses successeurs’ maintinrent ces principes.

1. Nov. Th. 3 § 2: Quam ob rem cum sententia veteri desperatis morbis
nulla sit adhibenda curatio, tandem, ne ferales seclze in vitam, inmemores nos-
tri sazcult, velut indiscreta confusione licentius evagentur, hac viclura in omne
@vum lege sancimus neminem Iudzum, neminem Samarilam neutra lege
constantem ad honores et dignilates accedere, nulli administralionem patere
civills obsequit, nec defensoris fungi saltem officio. Nefas quippe credimus, etc.
Les termes neulra lege constantem que portent les mss. ont été corrigés par
Ritter en neutra lege constante, bien inutilement car quoique le sens change,
la solution est la méme : qu’on ait révoqué expressément ou implicitement
les lois antérieures qui permettaient aux Juifs I'accés aux fonctions, elles
restent abrogées. Le débat est résumé aussi par Haenel dans son éd. des
Nov. Th.: « Ritler interpretatur neulra lege constante, nulla lege vel in
Oriente vel in Occidente antea lata, qua Indzi muniti quasi, honores appetere
polerant, valenle et subsistente. Equidem cum codd. seribo constaniem sc.
Samaritam, qui neque Christianus neque Iudzeus est. Lex pro religione est ».

2. Nov. Th. 3§6: Et quoniam decet imperatoriam maiestatem ea provi-
sione cuncta conplectt, ut in nullo publica ledatur utilitas, curiales omnium
civilatum nec non cohortalinos, onerosis quin etiam milititizz seu diverss officits
facultatum et personalium munerum obligatos, suis ordinibus, cutuscumque sectze
sint, inherere censemus, ne videamur hominibus execrandis contumelioso ambitu
inmanilalis beneficium prestitisse, quos volumus huius constitutionis aucloritate
damnart.

3. C.J.1.5. 12§ 6: O33&va tolvuv <&y 3 ndévrwy (Juifs et héréti-
ques) olre petéyery dhiduatos xufimok 0ddevds ofte Lhvay meptbdMeshar olte
TOATIXNY OUTE oToaTITIXYY oUTe eic Ty Telelv ob3euiay, TANY THE TEY
xadovpévoy xooptakivev; C. J. 1. 5.7 (= Nov. Th. 3 § 6); 1. g. 18
(= Nov. Th. 3 §§ 2. 5); Nov. J. 45.

4. Cest le principe formulé en termes tranchants par les Basiliques. En
Occident, les Juils furent aussi exclus des fonctions parles lois des rois barbares.
— Cest en Occident que se place I Altercatio Ecclesize et Synagogz et c'est &
des lois précises que son auteur fait allusion: Ecclesia dizit : ...Alioguin si
recte populo Israel christianus populus regnat, constat te ancillam esse, non Ii-

on
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Sanctions. — La régle de I'incapacité n’est pas sanctionnée
bien séveérement. Le Juif qui occupe une fonction qui lui est
mterdite en est seulement révoqué *. Cependant, Justinien
inﬂige, en outre, une amende de trente livres d’or au Juif, et
une autre au fonctionnaire chrétien qui a admis le Juif comme
subalterne ®.

Caractére de Uexclusion des fonctions. — L’exclusion
des fonctions a un motif religieux et non national. Les Juifs sont
Romains®, et continuent 3 I'étre — le Juif désireux d’occuper
une fonction publique qui lul est inaccessible, n’a qu’a se faire
baptiser .

Passons maintenant a 1'étude détaillée des lois et des docu-
ments relatifs aux divers honneurs et fonctions échus a des Juifs.

§ 1. — AMICI PRINCIPIS

Les princes juifs qui faisaient alliance avec les Romains acqué-

beram, quam video servituti subjectam. Respice in legionibus signa, nomen Sal-
valoris intende, christicolas imperatores adverte et considera fe de regno esse
discussam : el nobis Juzta Tesiamenli fidem quod servas, confilere : {ributum
mihi solvis, ad imperium nin accedis, habere non potes praefecturam. Judeum
esse comitem non licet ; senatum 1ibi iniroire prohibetur ; ad militiam non ad-
mitteris ; mensas divitum non attingis ; clarissimatus ordinem perdidisti : totum
{ibt non licet ; cui etiam ad manducandum, ut vel male viveres, paucula condo-
namus [PL. 42. 1133 — dans cette édition il Y a charismatis ordinem perdidistt,
ce qui est incompréhensible, mais le ms. de Turin, maintenant détruit, por-
tait la vraie legon que nous reproduisons d’aprés Dom G. Morin, Revue
d’histoire ecclésiastique 1 (1900) 271, cf. supra t. 1 p- 73 note 3]. Cette ré-
ponsede I'Ecelesia est provoquée par une question, instructive pour nous, de
la Synagoga : Sed dicito mihi, quomodo tibi servio, quz adhue filios meos libe-
ros esse recognosco. Vacant negotiis, navigandi polestas est libera, compedes
nesciunt, nullus vineam laboriose necessilatis Jossura discerpit, nescio an tibi
sim servitute subjecta.

1. Ainsi, C. Th. 16. 8. 16 et 24 ; Nov. Th. 3 S D ut quisque igitur vel
infulas ceperit, adguisitis dignitatibus non potiatur..... qui ad honores inrepsit,
habeatur, ut antea, condicionis extreme, etiamsi honorariam promeruerit digni-
tatem.

2. C. J. 1.5. 12 §§ g, 13-15.

3.2 Gf: supra ch. 5, P 24 ss.

4. Const. Sirm. 6 in fine : Omnes igitar personas erroris infausti iubemas
excludi, nisi his emendatio matura subvenerit. Justinien semble indiquer le
méme moyen dans sa Nov. 45 pref. Le procédé dut étre suivi, car dans la
formule d’abjuration du judaisme, le futur chrétien devait jurer qu’il ne se
faisait pas baptiser pour obtenir des honneurs, cf. supra t. 1 p. 115 ss.
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raient avec le titre d’alliés celui d’amis du peuple romain et, plus
tard, d’amis du prince '. En dehors de ces cas nous ne connais-
sons pas d'exemple ou le titre d'amis du prince ait été conféré a
des Juifs .

§ 2. — CHEVALIERS

Au premier siécle de I'tre chrétienne il y avait déja des Juifs
chevaliers romains. Joséphe en mentionne en Palestine® ; il
dut y en avoir aussi dans la Diaspora *. Il est probable, par exem-
ple, que les Juifs publicains ® avaient le titre de chevaliers®, de
méme les Juifs navicularii’. '

La Novelle IIT de Théodose, en excluant les Juifs de toute di-
gnité, leur interdit implicitement celle de chevalier.

§ 3. — SENATEURS

...La chevalerie est le seminarium senatorum: il n’est donc
pas étonnant de trouver des Juifs sénateurs®. Ils obtiennent cet

1. Jos. Ant. 14. 10. 2: « qu'Hyrcan et ses descendants soient comptés...
« au nombre de nos alliés et amis nominativement désignés » (xaz’ dvdox
9ot en grec, trad. inexacte du latin amici singulares: inscrits sur la liste
des amis,formula amicorum). Jos. Ant. 14. 10.6: « Il est accordé & Hyrcan
« et & ses descendants et aux ambassadeurs envoyés par lui le privilége d’as-
« sister aux luttes de gladiateurs et aux combats de bétes, assis parmi les
« sénateurs ».

2. Alexandre Lysimaque, alabarque d’Alexandrie, est un ancien ami de
Claude (Josephe Ant. 19. 5. 1 § 276 : ofhov doyatov adTd yeyovéra) méme
avant l'arrivée de celui-ci au trone : il est probable qu’il s’agit d'une amitié
personnelle et non du titre d’amicus principis : sur la distinction a faire,
Mommsen, Ges. Schr. 4. 318 ss.

3. Jos. B. J. 2. 14. g : Florus fait illégalement crucifier & Jérusalem (en
I’an 66) plusieurs Juifs chevaliers romains. Cf. supra p. 164 note 2.

4. A Palmyre un Juif portraituré en costume de chevalier romain
(avec angusius clavas) : J. Strzygowski, Orient oder Rom p. 14 ss. 1go1 L.

5. Sil'on admet qu'il y en a eu, cf. plus loin p. 256.

6. Le publicanus est toujours eques, dit Mommsen, Dr. publ. 6, 2. 110
note 2 fin.

7. Gf. plus loin p. 264 ss. Ils avaient & partir d’'une loi de Constantin
lequestris dignitas, loi renouvelée en 380, C. Th. 13. 5. 16. — Le defensor
civitatis est aussi élu parmi les ¢larissimi; — or, nous rencontrons des Juifs
comme defensores civitatis, cf. infra § g b, plus loin p. 261 ss.

8. St. Jéréme In Is. 662° (PL. 24. 698) passage reproduit sapra t. 1
p. 186 note 11. (Le commentaire est de I'an 408-410, cf. infra Section II
plus loin p. 277 note 4). Le pape Gélase recommande & un évéque le vir
clarissimus Telesinus... Judaicae credulitatis [PL. 5g. 146 — Thiel Ep. 1.
508 fgm. 45] de I'an 494-493, cf. Jaffé, Reg. Pontif. Rom, 2* éd. 1. n° 654,
1885 L. ; un comte juif hapmgdrazos (= clarissimus) & Jaffa, C. r. Aec. Ins.
1905. 345 ss., cf. plus loin p. 249 note 1, et aSepphoris, plusloin p. 249

note 2. Cf. aussi ci-dessus note 1.
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honneur — il est difficile de dire A partic de quelle date — soit
par faveur impériale spéciale, soit a la fin de certaines carriéres
comme, par exemple, i l’époque chrétienne, celle d’agentes in
rebus, fonction-que les Juifs occupaient en grand nombre®,
Exclus des honneurs et des fonctions, ils ne peuvent plus, a
partir de la Novelle I17 de Théodose, étre sénateurs, ni effectifs,
ni honoraires .

§ 4. — HAUTES FONCTIONS

Consul. — Nous ne connaissons pas de Juif ayant effective-
ment occupé la fonction de consul, mais le titre de consul —
les ornamenta consularia — fut conféré par Claude au roi Juif
Agrippa I*.

Il se peut qu’il y ait aussi eu des Juifs consulares sous les pre-
miers empereurs chrétiens, car parmi les nombreux agentes in
rebus juifs® il devait Y en avoir qui devenaient principes de leur
corps, or le princeps était consulaire de droit °.

Préteur. — Agrippa I avait obtenu de Caligula les ornements
prétoriens * et Claude les accorda a Hérode de Chalecis® et 3
Agrippa IT°.

Questeur ? — Nous ne connaissons pas de Juif questeur: Q.
Ceecilius Niger, le questeur de Verres n’est stirement pas juif '’

1. C. Th.6.27.6 (370): qui ex agente in rebus princeps fuerit,... sit sena-
tor et merilo consularibus adgregetur. Cf. Mommsen Ostgothische Studien dans
Neues Archiv der Gesellschaft fiir dltere deutsche Geschichiskunde 14 (1889)
487 note a2 = Ges. Schr. 6. 425 note 2.

2. C. Th. 16. 8. 16 et 24, cf. plus loin p- 253 ss.

3. Cf. Altercatio Eeclesize et Syn. : ... senatum tibi introire prohibetur...
clarissimatus ordinem perdidisti, supra p. 245 note /.

A. Suétone Claud. 6 ; Tac. Ann. 1. 21; Dion Cass. 60, 8. a3 G
5. 3340.

5. Cf. plus loin P- 253 ss.

6. Voir ci-dessus note 1 et . T}. b. a7: (386): agentibus in rebus...
hwiusmodi preestitimus codicillos, ut post principatum in amplissimo ordine inter
allectos consulares habeantur, cf. Mommsen Ostgoth. Stud., Nemes Archiv
14. 487 note 1 = Ges. Schr. 6. 425 note 1.

7. Philon In Flace. 6 (M. IT 523); Dion Cass. 6o. 8. D’apreés Philon,
ce fut le Sénat qui conféra le titre & Agrippa.

8. Dion Cass., 6o. 8.

9. Dion Cass., 66. 15.

10. Verres avait comme questeur un certain Q. Caeilius Niger natif de
Sicile, et qui voulait se porter accusateur contre lui pour le mieux défendre
des accusations sérieuses CGicéron, Divinatio in Ceecilium, et Ps.-Asconius
dans son commentaire sur cot écrit. A ce propos Plutarque, Cicero c. 7, Ta-
conte : “Opwns 82 modha yplevea Stapvruoveberar %o Teot dxelvyy adtoy Y
Stxnv. Béoony ydp of Popaior oy ExteTunuévoy yolpoy xahodery. ‘Qc ody amsheu-
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Légat. — A T'époque de Constantin nous rencontrons un Juif
légat — probablement en Palestine — fonction qui lu1 conférait,
en outre, le titre de comte *.

Préfet. — 11 y a aussi quelques exemples de Juifs qui, aprés
avoir abandonné le judaisme, devinrgnt préfets. Le plus célebre
en est Tibére Alexandre, préfet de 'Egypte ™. Les Juifs qui ne
reniaient pas leur foi obtenaient toutau plus des préfectures ho-
noraires, comme celle obtenue, avec le qualificatif d’illustre, par
le patriarche juif*.

Procurateur. — Mentionnons encore la procuratele sui generis
qu’exerca Hérode sur la Syrie°.

Oepuxds dvBpwmas Evayos T touduflew Bvope Kexbhiog 26othero TOQWGLULEVOS TOUG
ZuxehtdTog xorayopely Tou Béogou « Ti “Tovdafy mpds y0tooy » Eon o Kixéomv.
Plutarque commet une erreur : le questeur Cecilius n’était ni affranchi
— car en I'an 73-71 av. J.-C. (date de la procuratéle de Verres) un affran-
chi n’aurait pas pu arriver & un poste si important — ni Juif, car Cicéron,
antisémite farouche, n’aurait pas manqué de le lui reprocher, dans ses dis-
cours : or, il ne le fait pas. Il y a donc eu chez un auteur postérieur, con-
fusion entre le questeur et le rhéteur Ccilius, — celui-ci probablement
Juif, cf. plus loin p. 255 note 5, et natif de Sicile, — et cela dans le but
de pouvoir faire un jeu de mots, quil préte & Cicéron : Quid Judzo cum
Verre? C'est Th. Reinach, Quid Judaeo c. Verre 2, REJ. 26 (1893) 36-46,
qui, le premier, a démontré que Plutarque s’est trompé. Cf. Schirer 3.
632. Cependant, Friedlinder, Sittengeschichte® 4. 239 note 8, considére le
questeur Ceacilius comme Juif.

1. Inscription trouvée & Jaffa : Tdroc Napdroa Moavaruou, [wave]lapmoo-
TdTov xdwtos xal meesbentic, C. r. Ae. Ins. 1905. 345 ss. Cette inscription,
(I'Année épigraph. de Cagnat I'a omise), ne peut appartenir qu'a un Juif,
car les noms sont nettement juifs (sur le nom de Manahem, cf. infra
Section II plus loin p. 274 note 3) et aucun indice de christianisme ne se
révele. Plus tard, apres la Nov. Th. 3, les Juifs ne purent pas avoir le titre
de comte : Altercatio Eccl. et Synag. : Judweum esse comitem non licet, supra
P- 245 note 4. .

2. On a trouvé & Sepphoris I'inscription suivante [T']elastou 570[hasTi-
%00 %6[ pnrog] )\:xpm[‘cowﬁrou] viod “Aetiov Tov xél‘u.n'rog] x[a‘z] ’Ioua[a] o’tlox[zo']u-
vaywyoy Eidoviov doyiouvaywyod wegl... Supdvo[y] “Aggo[v] doy[c]uvaymyos
Tépov dapmp[ordzov], PEFQ. 1895. 354 et nouvelle lecture (meilleure) :
H. Lammens Noles épigraphiques sur I'Eméséne, Musée belge 6 (19o2)
55-56.

3. Jos. B. J. 2. 15. 15 2. 18. 7; 4. 10. 6; Tacite, Hist. 1. FL s 7
et 79; Suétone, Vesp. 6. Sur Tibére Alexandre, voir Prosop. imperii Ro-
mani 2. 164 ss. ; cf. aussi Schiirer 1. H68 ss.

4. Sur d’autres exemples, cf. Waddington n°® 6446 et Barclay V. Head,
Catalogue of the Greek coins of Lydia p. 229, 230-23a, 1gor Ld.

5. C.Th.16.8.21, cf. Alterc. Ecel. Synag. : habere non poles prefecturam,
supra p. 245 note 4.

6. Jos. B. J. 1. 20. 4 § 39g dit qu’Auguste nomma Hérode gouverneur
de toute la Syrie (raréstnoey Sadtdy xal Yuplac 6kne éxizpomov). Joséphe
semble exagérer, car il se reprend Ant. 15. 10. 3 § 360 ou il dit qu’Auguste
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A la fin du 4° siécle il y @ un Juif preses des Baléares *.

Par les exemples qui précédent, on peut donc voir que les
Juifs parvenaient — avec plus ou moins de difficultés — aux plus
hautes situations et distinctions dans I’Empire. Mais, sous les em-
pereurs chrétiens, les hautes fonctions eff. ectives furent inter-
dites aux Juifs par des lois que nous ne possédons plus. et les
fonctions honoriﬁques le furent par la Novelle I1] de Théo-
dose *,

Mentionnons encore ici les Juifs chargés de hautes fonctions
dans I'administration privée des empereurs® qui équivalait & une
administration publique.

§ 5. — FONCTIONS SUBALTERNES #

Avant Constantin les emplois subalternes des hautes adminis-

trations étaient tenus par les esclaves ou parles affranchis des fonc-
tionnaires, ou par des soldats détachés dans ce but ®. Beaucoup

décida d’associer Hérode & I'autorité des procurateurs de Syrie (2yxaroufy-
sty Sabtiy Tois mmpomedousty THc Zupiac). Dans les deux passages il est
dit qu’'Auguste enjoignit aux procurateurs de ne rien faire sans prendre
Pavis d’Hérode. Sur ces textes, voir Marquardt Organisation de UEmpire
romain trad. fr. 2. 354 note 3; Mommsen HR. 1r1. 79 note r1; Schirer
1.405 note 124. — Notons ici queTib. Jul. Alexandre (cf. ci-dessus note 3),
avant d’étre préfet de I'Egypte, était procurateur de Judée, Jos. Ant. 18.
801 2086.5. (2.

1. Arthemisia siquidem Lectorii (ms. : Lettorii), qui nuper hanc provin-
ciam texit, et nunc Comes esse dicilur, Jilia..., épouse du Juif Meletius, ne
veut pas se convertir au christianisme avec son mari (St. Sévere PL. 20.
744), elle est donc Juive et stirement fille de Juif.

2. Nov. Th. 3 §§ 2 et 6 reprod. supra P- 245 notes 1 et 2.

3. Alexandre pere de Tib. Jul. Alexandre était am; de Claude et procu-
rateur d’Antonie, mére de I'empereur Claude, Jos. Ant. 19. 5. 1§ 276:
et 32 xal ’A)\é’éavapov oV ahaoioyny ofhoy dpyatov adtd Yeyovdra xol Avre-
viay adtol Emitponedoayvra v pnrépa, cf. aussi Jung, Wiener Studien
14 (1892) 233.

4. Aucun travail systématique, d'ensemble, répondant aux exigences de
la science moderne n’a encore été fait sur les emplois subalternes, les
officia, dans I'empire romain. La matitre est particulierement difficile et
peut-étre vaut-il aussi mieux attendre que le Thesaurus linguz lat. rende
d’abord possible de fixer la terminologie flottante employée pour ces fonc-
tions. On consultera avec profit, comme toujours, les commentaires dont
Godefroy a pourvu les lois relatives aux officia ; des essais de classement,
dans Bethmann-HoIlweg Der rim. Civilprozess, 3. 133-161; E. Kuhn,
Stadtische Verfassung 1. 149 ss.; cf. aussi O. Hirschfeld, Verwaltungsbeam-
len 437-465 ; Mommsen Ostgothische Studien dans Neues Archiv der Ge-
sellschaft fir dltere deutsche Geschichiskunde 14 (1889) 225-247, 453-544 ;
15 (1890) 181-186 = Ges. Schr. 6. 362-484 ; P. Willems, Le droit public
romain”, 569 ss., 1910 Louvain.

5. Mommsen Ges. Schr. 6. 4o4 ss. ; Hirschfeld op. cil. 457 ss.
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de Juifs, & cause de leur condition servile ou libertine, arrivaient,
forcément, a occuper de pareils emplois'. Ils y étaient donc tout
admis quand ces charges devinrent des dignitates, ¢’est-a-dire &
la fin du 3¢ siecle.

Mais, cent ans plus tard, & la fin du 4° siécle, les empereurs
chrétiens s’empresserent de les en exclure.

Une loi, dont la date exacte nous reste inconnue, renouvelée
en 4o/ ?, interdit aux Juifs toute militia.

Ce terme n’a pas de sens précis et désigne aussi bien les emplois
civils — of ficia — que militaires, mais, dans un sens plus res-
treint il s’applique seulement a ces derniers °.

a) Il'y a donc d’abord exclusion complete des officia des fonc-
tionnaires militaires.

Les agentes in rebus, détachés i ce service pour le surveiller,
font partie de la militia palatina".

L’exclusion des offices militaires fut suivie de celle des offices
civils, notamment :

b) Des officia des fonctionnaires financiers ®.

¢) Puis, ils furent exclus, d'une facon générale, de tous les
autres officia des fonctionnaires civils®, a I'exception de la cohor-
talis militia ", (c’est-a-dire des offices des recteurs de provinces),

1. Peut-étre est-ce aussi un appariteur que ce Barjésus que citent Actes
1385 et que les exégttes (ainsi, E. Barde Comm. sur les Actes des Ap. p. 270,
1899 Lausanne) considérent comme « parasite dans la demeure du proconsul ».

2% WG lH 168,16,

3. Suivons le classement de Willems op. cit. p. 570 : On peut distinguer
entre: 1° les officiales des fonctionnaires de la cour (militia palatina, magis-
triant) ; 2°les officiales des fonctionnaires financiers (palatini largitionales, et
privatiant) ; 3° ceux des fonctionnaires militaires; 4° et, enfin, ceux des
fonctionnaires civils.

4. Cf. Mommsen, Ges. Schr. 6. 410 ss., et Dr. pén. 1. 375 note 3.

5. Cf.infra le § 8 plus loin p. 256 ss.

6. Les officiales des fonctionnaires civils (cf. supra note 3) se classent,
a leur tour, en : 1° officiales des prefecti urbi (urbaniciant), 2° des prafecti
preetorio (preafectiant), 3° ceux des vicarii, 4° et ceux des reclores (cohortales,
cohortalina militia)), voir Willems op. cit. p. 570.

7- Nov. Th. 3 § 6= C. J. 1. 5. 7 texte reproduit supra p. 245 note .
— Le C. J. a omis les termes nec non cohortalinos, mais on n’en doit pas
induire que Justinien a exclu les Juifs de cette militia, car une constitution
de 'an 527, C. J. 1. 5. 12§ 6, les y soumet expressément (constitution
d’ailleurs inspirée par la Nov. 3 de Théodose, dont elle est, par endroits, pres-
qu’une traduction : 053évx zofvuy t@v %39 fn0évtwy [sc. Juifs, Samaritains,
paiens, hérétiques| otze petéyery dhrdparos xaldnad oddevos olte {avay TEpL-
6alheslur ofze molwmixny ofte crpaminTixdy o¥te eic Tdfy Tehely oddepluy,
MY THS TBY xehovpvey xooptahivey [tubty ydo &x yévous Gmoxerpévoug
avtobs evéyeslar Boulduela, Gote pévovtag adrolc ém’ adtic xad wdvra
mhnpobvras & avayxns xol wav fdooc Omopdvoveas, dmep Eort TR alric
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parce que particuliérement onéreuse’. D’ailleurs, méme dans
cette militia on leur interdit tout ce qui pourrait faire croire quils
exercent une autorité ou une magistrature d’importance. D’ou
mterdiction d’exécuter les sentences civiles des juges* ou de faire
office de gardiens de prison, pour que les chrétiens enfermés
peut-étre a tort, n’aient pas, dit la loi, & subir par-dessus le mar-
ché, a cause de la présence msupportable de gardiens Juifs, un
supplément de prison, une sorte de « double » prison®,

Justinien maintient ces régles et interdit, en ou tre, tout avan-
cement aux Juifs cohortaling*.

Enfin, défense fut faite aux Juifs d’étre palatini.

d) Palatini. — 11 y avait, a I'époque paienne?, beaucoup d’es-
claves juifs & la cour impériale °- Le plus souvent on les affran-
chissait pour pouvoir mieux tirer profit de leur habileté et de
leur dévouement aux empereurs, ef ¢’est ainsi qu’ils arrivaient 3
occuper différents emplois au palais, ou dans I'administration des
biens impériaux .

ovpatelos, eloyeshar Tovto v TPOXOTHS, TOUTO B8 TOU Xaty TV 50003¢%wmy
Xowtiovey exbibocpod Snpwsimy %l STy Svexey 7pEV] TPOGTATTOOYEY.

1. Cest surtout sur eux que pése le munus du pastus primipili « c’est-i-
dire le transport aux cantonnements et la distribution aux soldats des ap-
provisionnemenls qui constituent I'annona militaris, & savoir du pain, dn
vin, du vinaigre, de I'huile, du lard, de la viande fraiche, de la paille et du
foin..... Lls ont a ce titre de nombreux avantages, des privileges, mais sont
soumis une responsabilité pécuniaire qui s’étend a leurs héritiers », Ch. Lé-
crivain « munus » dans Daremb. Saglio DA. 3. 2045. Tout comme les cariales,
les cohortalins étaient avec leur descendance masculine lids & lear corpus,
C. Th. 8. 4. 28 et 30, cf. Kuhn Op.-cif. 1. ‘thEiss, \Valtzing op. cit. 2.
140 ss.; A. v. Premerstein « Cohortales », PW. 4. 358 ss.; sur le pastus pri-
mili, cf. aussi A. Miiller, Die Primipilares und der Pastus primipili, Philolo-
gus 67 (1908) 134-153.

2. Sur la participation des officia & 'exécution des jugements, cf. Beth-
mann-Hollweg op. cil. 3§ 142 p. 157 ss., et § 139 in fine p. 315.

3. Nov. Th. 3 § 7 (suite du texte reproduit supra p. 245 note 2): Hac
(lmceplione servala, ut adparilores memoralarum sectarum in privalis dumtazal
negotiis nullius indicis sententias exsequantur nec carcerali prasint cusiodiz,
ne Christiani, ut Jiert adsolet, nonnumquam oblrusi custodum odiis alterum car-
cerem patiantur, incerto an iure videantur inclusi. Le . J. 1. 9. 18 qui cor-
respond & la Nov. Th. 3 n’en reproduit pas ce paragraphe, mais Justinien
le reproduit dans une constitution de 527, C. J. 1. 5. 12 § 6 (reproduite
p- précédente note 7). :

4. C. J. 1.5, 12 § 6, cf. p- précédente note 7, cf. Nov. J. 45 pref.

5. Des Juifs A la cour des Ptolémées, Aristée Ep. § 44 ss. éd. Wendland —
Jos. Ant. 12. 5. 5 § 47.

6. Acmé esclave juive de I'impératrice Livie, Jos. Ant. 577200 7 [ B Jo g
9901 1:133: 7. Sous Claude [Cllaudia Asler[Hi]erosolymitana [ca]ptiva, CIL.
10. 1971 ; Eléazar, un Juif renommé comme colosse, Jos. Ant. 18. 4.5 § 103.
Cf. aussi Popinion de Bormann, suprach. 4 § 2, t. 1 P- 414 note 8.

7. Alityrus, Pacteur de Néron, est juif, Jos. Vita 3. 16; Josephus Fla-
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Mais, aprés Constantin, I'entourage impérial fut, de plus enplus,
« épuré » des non-chrétiens, et la cour devint finalement un lieu
de dévotion chrétienne . La place des Juifs n’était plus la. Cepen-
dant, malgré des lois expresses le leur défendant, — carl'exclusion
de toute milice mmpliquait aussi celle des différentes catégories *
de militia palatina® — ils réussirent i se maintenir surtout comme

Agentes in rebus*. — Ces agenles sont des militaires formant
« une troupe indépendante pour laquelle il n'y a pas de services
en cadres, et uniquement utilisée pour des affaires isolées. .. Ils
sont employés pour I'exécution de tout ordre du gouvernement
[central] et pour la surveillance de toute affaire publique en qua-
lité de mandataires spéciaux de I’empereur » °.

Une lo1 spéciale dut intervenir, en 404, pour interdire aux Juifs

vius, I'historien, habite aussi le palais, Jos. Vita 76. Plusieurs chandeliers
Juifs (a 7 branches, cf. supra t. 1 p. 122 note 3) trouvés & Rome proviennent
des palais des empereurs romains, et prouvent ainsi que des Juifs y habitaient
et y exercaient méme leur culte librement. Cf. G.-B. Rossi, Le lucerne cristiane
rinvenute nel palazzo dei Cesari, ed altri monumenti della storia del Palatino,
BAC. 5 (1867) g-16.

1. Pour le temps de Théodose le Jeune, Pierre I'Ibérien nous dit « denn
« alle Bewohner im Palast wie in einem Kloster, in Gebeten und Fasten und
« Diensten bei Nacht und bei Tag und in den anderen Uebungen welche
« Gott versohnen », Pelers des Iberer’s Leben herausg. u. iibers. v. R. Raabe
p- 24 de la trad., 1895 L. Cf. Socrate H. E. T2,

2. Sur ces catégories, voir E. Duval, Des milices sous le Bas-Empire, Revue
geénérale du droit, de la législation et de la Jurisprudence 1877. 4h ss.;
Mommsen, D. rim. Militirwesen seit Diacletian, Hermes a4. 295 ss. — Ges.
Schr. 6. 234 ss., cf. 231 n. 3 et 234 n. 2; Gagnat, « Palalini » Daremb.-
Saglio DA. 4. 379-280.

3. Laloi C. Th. 16. 8. 24 reproduite p. suivante note 3 mentionne les
palatini en général.

4. C. Th. 16. 8. 16, 24. Une inscription du 4° s. trouvée dans la nécro-
pole de Iaffa'mentionne un agens in rebus juil (centenaire) de Parambolé
(Egypte, cf. supra t. 1 P- 207 note 4) : @avoip. uivs Bepavos Evyovey [diminutif
de Eyyovos] Beviapiv, tov revenvapton, tic IlagevpbolFc, Cl.-Gan., Arch.
Res. 2. 137 ss. Sur le titre centenarius, voir Hirschfeld, Sitzb. Berlin 1893.
425 ss., et Mommsen, Dr. pén. 1. 374 note 4. — Peut-étre faut-il aussi con-
sidérer comme agens in rebus, Eléazar ben R. Simon qui, d’apres les écrits
rabbiniques, a occupé une fonction consistant & espionner les malfaiteurs
pour les livrer au gouvernement, J- Maaseroth 3. i ; b. Baba Melsia 83b;
la Pesikta di R. Kahanal'appelle spyihnotis. S. Krauss, R. Eleasar b. R. Si-
mon als romischer Befehlshaber, MGW.J. 38 (1893) 151-156 y voit un rufu-
lus (cf. Festus s. v. et Marquardt, Org. militaire p- 61 note 3, 1891 P.);
Graetz, MGW.J. 33 (1884) 4go ss., croit que l'activité de R. Eléazar s'exerca
seulement pendant la révolte juive sous S. Sévére — hypothése manquant
de tout fondement.

5. Mommsen, Dr. pén. 1. 374 ss. Voir aussi Hirschfeld, Die agentes
in rebus, Sitzb. Berlin, 1893. 421-441.
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la fonction d’agentes in rebus' — d’ailleurs, sans résultat, car qua-
torze ans apres, elle dut étre renouvelée.

Cette derniére loi concerne aussi les autres palatini juits — et
nous apprend ainsi qu’il y en avait encore, i cette époque, malgré
les multiples exclusions. Ce qui est plus étonnant, c’est que la
loi ne révoque pas les Juifs en fonction et leur permet de ter-
miner leur service®.

§ 6. — ARCHIATRI

Les Juifs s’adonnaient en assez grand nombre * 4 la médecine.
Il n’est pas étonnant de les voir aussi arriver a la fonction de
médecins officiels — d’archiatri *.

1. C. Th. 16. 8. 16 (4oh): Tudzos et Samaritanos, qui sibt agentum in re-
bus privilegio blandiuntur, omni militia privandos esse censemus. Les Antiqua
Summ. C. Th. ont : Samaritanos iudeos magistrianos tnbet non esse. On sait que
le terme magistrianos désigne aussi les agentes in rebus, cf. Godefroy, Para-
titlon ad C. Th. 6. 7.

2. C. Th. 16. 8. 24 (418)... : Quicumque igitur vel inter agenles in rebus
vel inter palatinos militize sacramenta sortiti sunt, percurrendz eius et legitimis
stipendiis terminandee remittimus facultatem, ignoscentes facto potius quam fa-
venles, in posterum vero non liceat quod in prasenti paucis volumus relazari.
Const. Sirm. 6 in Jine (425) : Iudeis quoque vel paganis causas agendi el mi-
litandi licentiam denegamus.

3. La recette d’'un médecin Juif dans A. C. Celse, De medicina 5. 19 11 ;
5. 22. 4. St. Jérdme Prol. ad. Os. (PL. 25. 820) parle aussi des docteurs
juifs qui passent leurs temps in tabernis medicorum. [Sur les tabernz, voir
Fadda, Inst. commerciale del diritto romano § 107, p. 141 ss. 1894 R.]. Grég. de
Tours, H. Fr. 5. 6 (MGH. S8. Merov. 1. 198) mentionne un mauvais
meédecin juif de Bourges, cf. Le méme, De gloria confessorum c. g7. Le grand
nombre résulte surtout des dispositions des conciles. Les inscriptions de
médecins juifs: a Constantine-(en Syrie) un louxxne tatpos, BCH. 26
(1903) 201 n°50; & Epheése, cf. note suivante; 4 Venose, cf. note suivante.
Sur Adamantius profess. de médecine, voir p- suivante, note 7. Les renseigne-
ments talmudiques sur les médecins juils (et sur les connaissances médicales
des rabbins en général) dans S. Krauss Talm. Arch. 1. 252 ss. ; J. Preuss,
Biblisch-talmudische Medizin, 1911 B., ici p. 20 ss., et dans Krauss, [. cif.
notes.Hg4 ss., 'énumération des médecins juifs cités dans le Talmud. Le
patriarche juif Gamaliel était aussi médecin : cité par Marcellus Empiricus,
De medicam. 23. 77: Ad splenem remedium singulare, quod de experimentis pro-
batis Gamalielus patriarcha proxime ostendit. Cf. aussi supra t. 1p. 112 note 1.

4- A Ephése, — 2-3¢s. aprés J.-C. — : [ To pvnpsidy ¢atty] To[viiov ?...]
apyrdtoou [xal g yovaur]os adzob Tovhiag [...]ns %ol téxvemy a076v.[Z&]ouy.
Tadwng tiic 50008 xhBov[zan of &v 'E¢éow “Tovdéor (Ancient greek inscr. in the
British Museum 3. 2 : Ephesos,n°677,18goLd.). A Venosa, CIL. g.6213: Q-
3¢ xite DA, Davsrivoc Yepouagdpyov doyiatoos vids Tob “leag Erwv... (= Ascoli,
Inscrizione n° 10 p. 281 et 287). Sur 'archiatrie, voir R. Briau, L’archialrie
romaine ou la médecine officielle dans Uempire romain, 1877 P. ; Marquardt,
Vie privée, 2. 436 ss.; S. Reinach, « Medicus » dans Daremb. Saglio DA. 3.
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Les Péres de I’Eglise fulminent contre les chrétiens qui ont
recours aux médecins juifs’, et les canons des conciles ont un
arsenal spécial de peines contre ces mauvais catholiques. Nous
ne savons pas si ces dispositions provoquerent des lois spéciales
relatives aux médecins juifs, mais, en 438, ceux-ci furent, impli-
citement, exclus de I'archiatrie par la Novelle 3 de Théodose qui
leur interdisait toute fonction publique”®.

§ 7. — PROFESSEURS OFFICIELS

Peut-étre les Juifs occupaient-ils depuis longtemps des em-
plois dans I’enseignement public®, mais, en exceptant le rhéteur
Ceecilius de Calacté *, dont le judaisme est problématique® et la
profession d’ailleurs non officielle, nous ne rencontrons des Juifs
professeurs officiels qu’au 5° siécle °.

En 412, Adamantius en seigne la médecine au Musée d’Alexan-
drie, quand il est chassé par Cyrille avec les autres Juifs. Il ne -
peut reprendre son enseignement qu'en se faisant baptiser.

C’est encore un médecin juif que nous trouvons professant
dans la méme ville sous I'Empereur Zénon: c¢’est Domnus le

1669-1700 (véritable monographie sur la médecine dans Pantiquité, suivie
d’une abondante bibliographie; Adde :); R. Pohl, De gracorum medicis publicis,
190d Diss. Berlin; R. Bozzoni, I medici e il diritlo romano, 1gol Naples.

1. Voir surtout les sorties de Jean Chrysostome contre les Antiochéens
qui ont recours aux médecins juifs, Adv. Jud. 1. 75 8.5 (PG. 48. 854 ss.,
935). Ce Pére conseille aux chrétiens de se laisser plutét mourir que d’avoir
recours aux médecins juifs.

2. Nov. Th. 3, reprod. supra P- 245 notes 1 et 2.

3. Sur cet enseignement, voir Liebenam, Stadteverwaltung, 1. 73 ss., voir
la bibl. ibid. p. 73 note 6.

4. Sur celui-ci : Schiirer, 3. 629-633.

5. Suidas s. v. Kaxfhoc Tuehorne Kadavriavde: (lire Kadaxrivoc), (éd.
Bernhardy t. 2 p. 186) le dit §rtwo, covtsresons v Py émt o8 Sebucrod
Kalsapos xat &ws "Adotavoy, (anachronisme de copiste) ot axd Sovhmy, e
e {oTopixact, xol wpdrepov pév xahobpevos “Agyayados, v 3% 3dfav
’Tovdatotc. Qu’il vécut sous Auguste, c’est certain, et attesté par Denis d’Ha-
licarnasse ad Cn. Pomp. Epist. 3 fin (Opp. éd. Reiske, 6. 777), mais qu’il
fut juif est moins str; cf. les différentes opinions, dans Schiirer, 3. 629 ss.

6. Les deux professeurs juifs connus sont précisément d’Alexandrie —
ce qui montre que du moins les intellectuels de la cité vivaient en bonne
harmonie & cette époque. Sur I'école d’Alexandrie, voir, en dernier lieu,
F. Schemmel, Die Hochschule von Alexandrienim IV u. V Jahrhundert p. Chr.
n. dans les Neue Jahrbiicher fiir das klassische Altertum a4 (1909) 438-457.

7- Socrate H. E. 7: 13017 (Eargzxwv hoywy sogstne). Wellmann « Adaman-
tins » (1) PW. 1. 343, aprés d’autres qu’il cite, identifie notre Adamantius
avec I'epitomateur des gustoyvwpuxd du rhéteur Polémon : identification qui
n’est justifiée par aucun argument et qui se concilie mal avec la chronologie.
Gf. supra p. 176 note 5.
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Juif', maitre de Gesius® et commentateur d’Hippocrate *. Ce der-
nier exemple * montre que si les Juifs furent exclus de toutes les
fonctions publiques on permettait cependant aux mieux douds
d’entre eux de contribuer 3 I'avancement de la science et & 1'in-
struction de la jeunesse.

§ 8. — LES JUIFS DANS L’ADMINISTRATION FINANCIERE

I est probable que les Juifs occuperent aussi la fonction, mi-
officielle mi-privée, des publicains, mais aucun document séir ne
nous l'atteste *. Tout au plus trouvons-nous des Juifs employés
chez des publicains °.

En échange, nous avons des Juifs, fonctionnaires officiels,
comme organes de controle des fermiers des douanes : ainsi, la

- fonction d’alabarque, ou arabarque, 3 Alexandrie” est occupée,

1. Suidas s. v. ['¥eioc. Cf. M. Wellmann « Domnus » (3); PW. 5. 1526;
S. Krauss, Domninus a Jewish Philosopher of Antiquity JOR. 7 (1895) a70-
277; Schemmel [. cit. p- A4r.

2. Suidas L cit. ; sur Gesius, voir W. Schmid « Gessios » PW. 71324,

3. Ps.-Oribase, Comm. in Aphorism.

4. Clest a tort que S. Krauss, Marinus a Jewish philosopher of antiquity,
JOR. g (1897) 518-519 considire comme juif le Samaritain Marinus.

5. Peut-étre faut-il considérer comme tels les Juifs chevaliers romains,
cités par Joséphe, cf. supra p. 164 note 2. — Les Juifs fermiers d’impoéts en
Palestine, cités par Joséphe et parle N.T. ne sont pas des publicains, comme
on 'admet communément : voir plus loin p. 258 note .

6. CIL. Suppl. Ital. 1. 1166; L. Aiacius. P. L. Dama Judzus. Porlor.
V.S. F. (fin 1*" 5. av. J.-C.) trouvée & Aquilée. Hirschfeld, Verwaltungs-
beamten p. 86 note 1, dit, avec raison, que le mot portor est une corruption
de portitor. Le portitor est I'employé du fermier des impots et il ne faut pas
le confondre avec celui-ci: R. Cagnat, Le Porforium (douanes, péages) chez
les Romains p. g3 ss., 1880 P.

7- Voir Schiirer dans ZWTh. 18 (1875) 13-4o; Rostowzew, *Amostéieoy
Rom. Mitt. 12 (1897) 75-81; Wilcken Ostraka . 347-351; Rostowzew,
Geschichle der Staatspacht in der romischen Kaiserzeit bis Diokletian [paru dans
le Philologus, Supplementband g (1902) 329-512] p. 473 ; Schiirer 3. 132
note 42. Parce que Jostphe emploie le terme alabarque pour les Juifs qui
occupaient ces fonctions (voir note suivante), on a voulu voir dans cette fonc-
tion, une fonction juive et considérer le terme comme synonyme d’ethnarque
et différent d’arabarque. Schiirer, dans lart. cité, a, le premier, définitive-
ment démontré que alabarque et arabarque sont deux termes pour la méme
fonction (mentionnée aussi C. Th. 4. 12. 9 = C. Th. 4. 61. g et ailieurs, cf.
Schiirer 3. 132 n. 42). En quoi consistait cette fonction L’alabarque n’est
pas, comme le croyait Schiirer, le fermier des droits de douane, mais un
Jonctionnaire supérieur chargé de surveiller, controler, la perception de ces
droits (Zollaufsichisbeamter), Rostowzew et Wilcken 1. cit.
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trés souvent, par des Juifs'. Nous trouvons, A la fin dqée S., un
Juif praepositus stationis A Intercisa (Pannoanie)*. En Egypte les
Juifs semblent avoir eu depuis I'époque ptolémaique la potamo-
phylacie, ¢’est-a-dire la garde des fleuves, fonction, & la fois mili-
taire et financitre, consistant dans la prolection des voyageurs et
la charge d’encaisser les 1mpdissur les marchaudise’s débarquées’.

Dans les différentes provinces de I'Empire, en Egypte * notam-

1. Alexandre — pere de Tib. Jul. Alexandre — et frére du philosophe
Philon, Jos. Ant. 18. 6. 3; 18. 8. 1: 19. 5. 1; 20. 5. 2; et un certain
Démétrius, Jos. Ant. 0. oo

2. CIL. 3. 3327, cf. Ephem. epigr. 2. 593 : Cosmus pr{@positus] sta[tionis].
L’inscription est juive (voir supra t. 1 p- 1806 note 15). Hirschleld, op. cit. 89
note 1, considére Cosmus comme affranchi impérial, je ne sais pas pour-
quoi, peut-étre parce qu'on choisissait d’ordinaire ces preepositi parmi les
affranchis, Cagnat op. cit. p. 10a. Les prapositi sont chargés de surveiller
les bureaux de perception des impots indirects, Cagnat op. cit. P- 102 ss. Sur
les stationes, Tiatzewitsch, Orbi in urbe 1902 (en russe, inaccessible).

3. Jos. €. Ap. 2.5 § 64: Quid enim saptant omnes imperatores de [udaeis
inAlexandria commorantibus, palam est; nam amministratio tritici  nihilo
minus ab eis quam ab alits Alezandrinis iranslata est, maximam vero eis fidem
olim a regibus datam conservaverunt, id est flaminis custodiam lotiusque cuslo—
diae nequaquam his rebus indignos esse iudicantes. La garde des fleuves, dit
Lumbroso L’Eygitto * p. 29 ss. 1895 R., [cf. Wilcken Ostraka 1. 282-285;
Fiebiger, « Classis », PW. 3. 2641 et A. v. Premerstein Klio 3(1903) 16], com-
prenait la police du fleuve, telle que la décrit Strabon 2 p- 101, et aussi la
perception des impots, péages, tarifs douaniers etc. Les écrits rabbiniques
citent aussi les gardiens du fleuve qu'ils appellent ExTWo0! PNLPK; voir
Krauss Talm. Archzeol. 2. 344 note 255. Wilcken soutient, sans preuve
aucune, que les Juifs ne furent employés que comme agents financiers et
non comme chargés de police. Cest encore une opinion basée sur la préten-
due dispense des Juifs du service militaire, cf. plus loin p- 273 ss. Mais, nous
admettons, avec cet auteur, que Jostphe exagere quand il dit que seuls les

Juifs furent chargés de cette fonction. — A rapprocher de cette phylacie
la bppozudaxiz (garde des ports), dont nous trouvons chargé, & Syéne, un

certain "Avtévios Madyaios (sous Trajan, Wilcken Ostraka nos 302, 303-304)
que Wilcken op. ¢it. 1 p. 273 croit juil. — Notons ici que, plus tard, les
Juifs se plaignent que les Sassanides ne leur accordent pas la garde des
canaux, b. Taanith 20" et b.Sanhedrin 25, cf. Krauss op. cil. 2. 344 note 263.

4. Nous ne savons pas si Zxub[2f2ioz] de Thébes, Wilcken Ostraka
n°* 335, 1351, 1354, 1504, 1507, 1908, (an 153/4 ou 144/3 av. J.-G),
fermier de la patente des cochers et camionneurs, estjuif, comme le considére
Wilcken Ostraka 1. 281 ss. — Nous devons faire la mé ne observation & propos
deSimon, fermier (3 Harit: Fayoam) de la taxe de l'or coronaire, P. Fayoum
020G, an Al av. J.-C que les éditeurs considérent conme juil, cf.
supra t. T p. 129 note 3. Plus probable est I'origine juive d’*AGiikoc de
Diospolis, fermier de la patente des cordonniers (zéhos oxutény an 155
ou 144 av. J.-G., Wilcken Ostraka no 334 ; sur cette patente, Wilcken
Ostraka 1 p. 293 ss.) et d’"Azo (....) Yahxwes fermier de la méme patente &
Thebes (Wilcken Osiraka no 1359; an 131/o av. J.-C.); et de 2'navy
AbGuidoy fermier de Vimpot de la paille, dyvpix wéhq, & Thebes, Wilcken,

I — 1y
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ment, et en Palestine' noas rencontrons un grand nombre de
Juifs fermiers d'impots directs, payés en nature ou en argent.
Cf. aussi ci-dessus § 5 d, palatini p. 252 ss.

§ 9. — FONCTIONS MUNICIPALES
a) DEcurions.

Eroque paiense. — Le décurionat élait obligatoire pour les
citoyens. Mais, les Juifs obtinrent le privilége d’étre dispen-
sés de cette charge®, car elle était liée au devoir d’accomplir

Ostraka n°® 1513 de 154/2 ou 143/2, voir sur cet impot thid. t. 1 p. 162 ss.
Est surement juif X{uwy ‘laldgon [Wilcken Ostrakancs 337, an 153 ou 142
av. J.-C. : 339, an 152 ou 142 av. J.-C. ; 340, an 152 ou 141 av. J.-C. ; 1233,
an 143/2 av. J.-C.] fermier, & Diospolis, de I'impot ‘H tezsgry Zheéay, sur
le droit de péche ; sur cet impot, voir Wilcken Ostraka 1 p. 137 ss. A I'épo-
que romaine il y a un nombre assez élevé de Juifs sitologues ; ainsi, sur une
liste de sitologues de I'an 1o1/102 (A Fayoum), BGU. 715, nous relevons
les noms suivants, strement juifs; col. I ligne 4, “lws7c 6 xat Teiguo(c);
L 7, Brpaniey Tedx(emg); 1. 8, "Edea(Lagos) Ivo[hew]xlov; col. I 1. o
*Abodu(roc); L. 9,6 “Todxews; Lo11, Zaubr(fow) laxosfou. Il est pro-
bable que parmi les autres sitologues de la méme liste et qui ne portent pas
de noms juifs, il se trouve aussi des Juifs. [Noter col. I1. 5, un nom inté-
ressant, "Ayyoo'wow Havh7goc]. Sur les sitologues, voir Wilcken, Ostraka 1.
653 ss.; Idem, Grandzige 1. 153, 181. Un méridarque juif & Arsinoé,
Mitt. P. Rain. 2-3 (1887) 263. — Sur les méridarques, Wilcken Ostraka
1. 382 & qui notre document semble avoir échappé.

1. Gf. L. Goldschmid, Les impdts et droits de douane en Judée sous les
Romains, REJ. 34 (1897) 192-217. Les Romains avaient comme principe
de recruter leurs fermiers d’impots parmi les nationaux du pays ou devait
se faire la perception. Il est donc naturel de trouver en Palestine des Juifs
[citoyens romains? ainsi, Deloume, Les manieurs d’argent @ Rome p. 133 ss.]
comme. fermiers, Me. 21617 Mi. " gPss=ifne 3B-18 " 5230 Jos, B. J. a.
14. 4 § 287; cf. surtout Mi. ¢'°: i3od wodhot Tehdvar; Lue 5¥: xal 7v
Byhos wohbs. Tehwvay, 1l y avait donc un grand nombre de fermiers et non
seulement ceux nommément cités: Lévi, Zachée et Matthieu. Ce sont des
fermiers d’impots directs et non d'impots indirects, publicains, comme
on I'a soutenu. En effet, ils sont trop nombreux et, en outre, ne se trouvent
pas seulement dans les villes {rontiéres; si ces fermiers ne percevaient que
des droits de douane, la haine et le mépris que les Juils leur vouaient
seraient inexplicables, car on ne s'intéresse pas & ce qui est loin. Clest
Rostowzew qui a rétabli les faits et montré qu’il ne s’agissait pas de publi-
cains, Geschichle der Staatspacht 479 ss., dans Philologus, Supplementband
g (1g9or), cf. Hirschfeld Verw?. gt note 5.

2. Nous ne savons pas depuis quand date ce privilége. Existait-il déja au
temps d’Auguste? On pourrait le croire, car sous son régne les Juifs d’Tonie se
plaignent & Agrippa que les Grecs les soumettent aux « lifurgies », Jos. Ant.
16. 2. 2 § 28. Ce terme est assez large et comprend aussi I'obligation de
faire partie de la boulé. Mais, les Grecs auraient-ils forcé les Juifs & accep-
ter celte fonction a une époque ot elle était plus honorifique qu’onéreuse?
— Ce qui est, cependant, incontestable, c’est que depuis que le décurionat
devint plutot corvée qu'honneur, les Juifs, qui risquaient maintenant d’en
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des’rites paiens'.

Eroque cuririesne. — Mais, les ordres des décurions se plai-
gnant de cette exemption, Constantin la supprima. Pourtant,
ad solacium pristinz observationis, il maintint I'ancienne dispense
pour deux ou trois fonctionnaires, seulement, de la commu-
nauté juive *.

Un successeur de Gonstantin — Julien? Valens? — rendit aux
Juifs leur ancien privilege ®. Ils n’en profitérent pas longtemps,
car Valentinien le Jeune le révoqua ‘. Cependant, quelques an-

¢tre chargés, obtinrent le privilége d’en étre exemptés. Cela résulte de la
mesure qui leur enléve cette immunité (page suivante, 259, note 2, retenir .
surtout I'expression... ad solacium pristina observationis, C. Th. 16. 8. 3).

1. Surtout celle de prétre flamine. [On veutvoir dans M. FI. Agrippa, prétre
flamine, le fils de Flavius Joséphe, ainsi Zangenmeister ZDPV. 13 (1890) 15
et Mommsen ZSav. 12 (1891) 294 note 1 = Ges. Schr. 1. 453 note 1 ; contra,
avec raison, Dessau Inscr. Select., no 7206 ; méme s'il était fils de Joséphe
il est stirement paien, Juif apostat).

2. C. Th. 16. 8. 3 (321): Constantinus Augustus. Decurionibus Agripien-
stbus. Cunetis ordinibus generali lege concedimus Iudzos vocari ad ecuriam.
Verum ut aliquid ipsis ad solacium pristinz observationis reliquatar, binos vel
lernos privilegio perpeli patimur nullis nominationibus occupart.

3. Si 'on admet l'opinion de Godefroy (cf. note suivante) 'immunité
n’aurait plus jamais été rendue a tous les Juifs; nous croyons le contraire,
seulement la loi qui la leur rendit est perdue.

4. C.Th. 12. 1. 99 (383): lussio (c’est-a-dire le rescrit), qua sibi ludzez legis
homines blandiuntur, per quam ets curialium munerum datur immaunitas, rescin-
datur, cum ne clericis quidem liberum sit prius se divinis ministeriis manci-
pare, quam patrie debila universa persolvant. Quisquis igitur vere deo dicatus
est, alium instractum facullatibus suis ad munera pro se complenda constituat, —
Godefroy, dans son commentaire, croit que la loi n’a pas en yue un privilége
concernant tous les Juifs, mais seulement le clergé juif. Les arguments de Go-
defroy sont : a) que la loi parle du clergé chrétien; c’est donc qu’elle veut éta-
blir un parallélisme ; b) qu’il est peu probable qu’aprés Constantin il se soit
trouvé un empereur pour accorder  tousles Juifs limmunité du décurionat.
Mais, ces arguments ne portent pas, car: a) les termes de la loi sont précis et en-
globent tous les Juils, Judze legis homines. Les Antiqua summaria disent aussi
curiales tudaos preecipitur immunes a caria non esse etc., et ne mentionnent
pas le clergé juif; b) le parallélisme établi par Godefroy n’est qu’apparent et
non réel : car notre loi fait pactie de la méme constitution que C. Th. 1a.
[. 100 [qui retire I'immunité aux milites palatini et armati] ce qui montre
qu’on a d’un seul coup retiré 'immunité de la curie & différentes catégories de
privilégiés, el non pas seulement au clergé chrétien. La constitution a donc
pu dire qu'elle la retirait au clergé chrétien, aux mililes, etc., et aux Juils;
¢) il est probable que notre loi a en vue seulement le clergé chrétien infs-
rieur, le clergé supérieur restant privilégié, comme le resta aussi le clergé
supérieur juif. La preuve qu’il en fut ainsi de celui-ci est dans une loi de
15 ans postérieure, C. Th. 16. 8. 13 (397), qui lui confirme & nouveau les
immunités « accordées par les lois antérieures » ; si dans cette loi il n’est pas
question du retrait des immunités du clergé juif, c’est qu’elles ne lui furent
pas retirées. Aussi Godefroy est-il méme obligé de trouver que C. Th. 16.
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nées apres, les Juifs d’Orient réussirent a se le faire confirmer
a nouveau par une loi qui ne nous est pas parvenue'. Alors
ceux de I'Occident, forts de cette loi, s’en réclamerent aussi,
mais Honorius, trouvant que 'application de ce privilege serait
dommageable a son empire [car en Occident plusieurs ordres
de décurions étaient composés presque entierement de Juifs],
leur refusa, par une loi spéciale, le privilege des Juifs d’Orient *.
Drailleurs, méme ici ce privilége fut vite supprimé”.

Les Juifs n'obtiendront plus jamais I'immunité de la curie.
Au contraire : plus on les excluait des autres fonctions publiques,
plus on les contraignait & assumer celles de la curie ; soit que
la loi affectit, narquoisement ?, de leur laisser encore cet
honneur, ainsi, la loi d’Honorius, de I'an 418°*, soit, plus

8. 13 a oublié la loi C. Th. 12. 1. 99. — Il vaut donc mieux se tenir au
texte clair et précis de la loi et ne pas se créer des difficultés par des inter-
prétations sansa propos. Il faut partant admettre quenous ne possédons plus
la loi qui est révoquée par la notre (cf. note précédente).

1. Cf. note suivante

gt ek 1. 157 (398): Omnes, qui quolzbel curie luredebent'(r, cuius-
cumque auperslllwlus sint, ad implenda munia teneantur. C. Th. 1. 158
(cette loi fait partie de la méme constitution que la loi precudente). Vacci-
lare ner Apuliam Calabriamque plurimos ordines civilalum comperimus, quia
Iudaicz superstitionis sunt el quadam se lege, quée in Orientis partibus lata est,
necesstlale subeundorum munerum stimant defendendos. Ilaque hac auctoritate
decernimas, ul eadem, si qua est, lege cessanle, quam conslal meis partibus esse
damnosam, omnes, qui quolibet modo curize iure debentur, cuiuscumque supersti-
tionis sint, ad conplenda suarum civitatum munia leneantur. — Godefroy croit
que la loi d’Orient mentionnée dans notre texte n’est que la loi C. Th. 16. 8.
13 (397) qui dispense de la curie le clergé juif. Mais, il fait erreur, car :
a) C. Th. 12. 1. 158 fait allusion & une loi dispensant tousles Juifs, et non
seulement le clergé juif; b) si C. Th. 12. 1. 158 n’avait en vue que le clergé
juif on comprendrait mal que celui-ci, par son immunité des curies, les ait
fait vaceillare ; ¢) que la loi de I'Orient avait en vue tous les Juifs résulte
aussi de son abrogation par la loi C. Th. 12. 1. 165, cf. note suivante.

3. €. Th. 2. 1. 165(399): Quicumque ex Iudzis obnoxii curize conprobantur,
curize mancipentur. Godefroy croit que cette loi supprime l'immunité du
clergé juif. C'est la une conséquence que Godelroy est obligé de tirer de
son interprélation erronée de laloi C. Th. 16. 8. 13 (cf. note précédente),
et doit, par suite, étre rejetée. Godefroy croit trouver un argument dans le
mot quicumque : mais, ce terme est général et montre, au contraire, qu'on
n’a pas en vue seulement le clergé juil. Et puis, si laloi n’avait eu en vue
que celui-ci pourquoi ne I'aurait-elle pas dit expressément? S'il fallait & tout
prix admettre qu’elle n’avait en vue qu'une certaine catégorie de Juifs,
ce ne pourrait étre que celle qu'indiquent les Antiqua summaria (12. 1. 1 65) :
indzeos descendentes de genere curialium curize revocandos.

4. C. Th. 16. 8. 24 (418): Illos antem, qui gentis huius perversitati
devincli armatam probaniur adpelisse militiam, absolvi cingulo sine ambiguitate
decernimus ...Sane Iudzis... uli eos curialium munerum honore permit-
limus, quem preerogativa nalalium el splendore familiz sortiuntur.
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brutalement et plus sincérement, en déclarant, comme la No-
velle 3 de Théodose, que l'exclusion des fonctions publiques
ne doit pas profiter aux exclus et que la curie étant une charge
lourde, les Juifs devaient y étre tenus .

JusTinien, tout en renouvelant les lois qui les excluaient des
fonctions publiques®, oblige néanmoins les Juifs & assumer le dé-
curionat’. Voulant un jour profiter d'une loi qui les déclarait
indignes de toute magistrature, les Juifs se déclardrent eux-
mémes — ironiquement — indignes de I'honneur de faire partic
de la curie. Furieux, Justinien leur répond qu’ « ils auront beau
pousser de gros soupirs », 1ls resteront exclus des fonctions pu-
bliques et tenus & la curie; mais, ne pouvant pardonner aux Juifs
leur moquerie, il enléve aux décurions juifs les priviléges de la
charge *.

b) Defensor cuwitalis.

Le fonectionnaire principal de la ville est, a partir du 4¢ siécle.
. . . p - p N P > . 3
le defensor civitatis®. Nommé d’abord par le préfet du prétoire”,
puis, désigné par les décurions’, parmi les clarissimi®, le defensor
pouvait aussi étre juif’. Mais, en 4og, il fut décidé que ce serait
le clergé qui élirait désormais le defensor, et seulement parmi les
chrétiens orthodoxes'’. LesJuifs en furentimplicitement exclus, en
> . . P -
fait,—carle clergé neles auarait pas élus —, et peut-étre en droit''.
P P

1. Nov. Th. 3 § 6 (438) reprod. supra p. 245 note 2.

2. Gf. supra p. 245 note 3.

SC s rabiatC—"Nav- " Th. 31816} ;1 1igbi(=iC- Th.13: X:90) 5415
9. 10:/(=Gy Tha1207. 165), cb 1ou 32.49 (= C. Th. 13.. 1. 157):

4. Nov. 45 preef. (537). Sur les priviléges des décurions, voir Godelroy,
Paratitlon ad C. Th. 12. 1 (t. 4 p- 359) et Kiibler, « Decurio » PW. . 2347.
Cf. supra p. 181 ss.

5. E. Chénon, Le Defensor civitatis, NRH. 3 (188¢) 321-362, 515-561 ;
Seeck « Defensor cwvitatis » PW. 4. 2365-2371; Mommsen, Ges. Schr. 6.
434 ss., cf., en dernier lien, Mitteis, ZSav. 30 (19og) 4or1; et, maintenant,
Idem, Grundzige, 1. 31-32.

6. Seeck, L. cil. col. 2367.

7. Seeck, L. cil. col. 2368 ; cependant, Chénon, L. cit. p. 332, croit qu'il
était élu par tous les citoyens.

80 CoTh 1:29.13.

9. En l'an 418 un Juif de Minorque, Théodore, est patronus, apres avoir
4té décurion et defensor, S. Sévére de Minorque, Fplstola de Judzis (PL. 20.
730), cf. p. suivante, note 4. Un autre Juif, Cacilianus, devient defensoraprox
son baptéme (ibid, col. 741).

10. C. J. 1.55. 8 pr. : Defensores ita preecipimus ordinart, ut sacris ortho-
doxz-religionis imbuli mysleriis reverentissimorum episcoporum nec non clerico-
rum et honoralorum ac possessorum et curialium decreto constituantur (donnec
a Ravenne).

11. En principe, il ne faut appliquer aux Juifs que les déchéances qui les
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Quoi qu’il en soit, en 438, on leur interdit expressément I'acces
de cette fonction ', et Justinien réitere cette interdiction 2.
¢) Pater civilatis.

Certains Juifs occuperent la fonction de curator civitatis, mais
Justinien leur défendit aussi I'acces de cette dignité®,

d) Patronus.

Les Juifs jouissaient dans beaucoup d’endroits de I'estime de
leurs concitoyens quileuraccordaient méme la dignité de patron*.
Depuis qu’on défendit toute fonction aux Juifs, 1l est probable
que cet honneur leur fut interdit.

e) Howneurs.

Les villes décernaient des honneurs & leurs bienfaiteurs.
Comme parmi ceux-ci se trouvaient aussi des Juifs il est naturel
de les trouver parmi les honorés®.

f) SERVICE MILITAIRE MUNICIPAL (cf. section suivante § 2,

plus loin p- 278 ss.).

g) Pouice (ibid.).

[rappent expressément. Cf. suprat. 1p. 176ss. Toutefois, il y a lieu de croire que
les Juifs ne purent légalement étre délenseurs qu’a partir de 438 — mais rien
de certain. La fonction de Théodore de Magona (cf. ci-dessus note 9) peut aussi
bien tomber avant I'an hog qu’apres, il ne faut donc rien induire de ce fait.

1. Nov. Th. 3 § 2 (438) les Juifs ne pourront nec defensoris Jungt saltem
officio. Clest la premiére interdiction expresse.

2.0, J 1l g 18, :

3. C.J.1.5 12§17. D’aprés Declareunil, NRH. 35 (1908) 31, le curator
civilalis serait identique avec le paler civilalis, cf. aussi Mommsen Ges. Schr.
6. 434.

4. Ainsi, a Ma gona, Théodore le chef de la communauté juive : in civitaie
autem cunctis Carie muniis exsolutus, el Defensor jam civitatis exsliterat, el jam
nunc patronus municipium habebat, St. Sévere de Minorque, Ep. de Judzis
(PL. 20. 733-734).

5. Athénes confére & Hyrcan I « une couronne d’or comme récompense,
« suivant la loi (c’est-a-dire de 1000 drachmes), une statue en bronze esl
« dressée dans le Sanctuaire du Peuple et des Charites; la couronne sera pro-
« clamée dans le théatre aux Dionysies, lors de la représentation des nouvelles
« tragédies, et dans les concours gymniques des Panathénées, des Eleusinies et
« des Ptolémaia », Jos. Ant. 14. 8. 5 § 149 ss. Pour les honneurs conférés
par Athénes & Hérode le Grand, voir CIA 1. 3. 550, 551, 556, cf. Schiirer 1.
391 note 72, et 724 note 61. Athénes et Délos honorent Hérode Antipas,
BCH. 3 (1879) 365 ss. Palmyre honore, en I'an 257 aprés J.-C., un certain
Julius Aurelius Salmalath, fils de Mala en lui érigeant unestatue pour avoir fait

LN oSN B g
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h) DivERs EMPLOIS INFERIEURS.

Nous rencontrons les Juifs dans les divers emplois inférieurs :
ainsl, il y a des Juifs chauffeurs de bains', etc. D'aprés M. S. Rei-
nach, on aurait méme des Juifs pompiers & Smyrne*® — ce qui
n’est pas impossible, mais n’est pas prouvé.

APPENDICGE
PROFESSIONS MI-OFFICIELLES

§ 1. — AVOCATS ?

Quoique étant une militia* — la militia logata — la profession
d’avocat fut expressément tolérée (en 418) aux Juifs par la lo1
méme qui les excluait de toutes les autres milices®. Cette tolé-
rance ne dura d’ailleurs que jusqu’en 425. Une loi leur inlerdit
alors expressément l'acces du barreau®. Mais, bien que, en 468,
il fut décidé encore une fois qu'on ne toltrerait comme avocats

ases frais des transporls au profit de la ville CIG. 4486 (inscription bilingue):
H Govl[7] xat & 8npds 1| avhioy Aug'r])uo[v SohpahjxBoy, Modi [vidv... &]9'/_5'}1.—
OGOV ivz/ou.'r'[avm Tnv] cuvadiay mpoixa & iBiwy, Tetpds /&pw “Erouvg B0
(an 569 de I'ére locale =2b7 ap. J. C ), U'inscription palm) rienne porte chez
de Vogiié Syrie centrale, Inscriptions sémiliques, n° 7, nonby DYooy
=y \"773 92, de méme dans A. St. Cooke, Semitic Inscriptions, n° 110,
1903 Oxford. Cependant, cerlains épigraphistes lisent v= 23, Hébreu, aulieu
de *=jay.

1. Dans la légende rapportée par Evagre, H. E. 4. 35.

2. S. Reinach, Saint Polycarpe el les Juifs de Smyrne, REJ. 11 (1895)
235-238, basé sur la Vita S. Polycarpi § 28. Nous ne pouvons pas discuter
ici cette hypothese trés joliment présentée, mais mal fondée.

3. La meilleure étude sur les avocats est encore celle de Godefroy, Para-
titlon au C. Th. 2. 10 De Postulando et celle de Bethmann-Hollweg, op. cit.
§ 143 (=t. 3 p. 161-168). Je n’ai pas pu voir A. Pierantoni, Gli avocali di
Roma antica, 1goo. — Un Juif avocat supra § 4 p. 249 nole 2. Mentionnons
ici, pour mémoire, Popinion de M. Freher, citée supra t. 1 p. 165 note 6.
Dans Maxime de Turin, Sermo 6 (PL. 57. 543-344), passage reproduit
supra t. 1 p. 65 note 3, il y a plutot allusion & des hommes d’affaires juifs
qu’a des avocats juils.

ARG T wiiag 1 (364)s G0 . 2t

5. La loi du C. Th. 16. 8. 16 (404) est trop absolue quand elle dit que
les Juifs sont exclus de toute milice: C. Th. 16. 8. a4 (418) Lexplique
plutot qu’elle ne la modifie quand elle dit : Sane Iudeis liberalibus studiis
institulis exercendz advocationis non inlercludimus libertatem.

6. Const. Sirm 6 in fine : Iudais quoque vel paganis causas agendi vel mili-
landi licentiam denegamus.
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que des chrétiens orthodoxes', certains Juifs réussirent 3 se
maintenir dans I'ordre des avocats, dont Justinien est de nou-
veau foreé d’ordonner leur radiation 2,

§ 2. — NAVICULARII 3

Nous meltons ici les navicularii, car « ¢'était, comme le dit fort
bien M. W’altzing, une instilution administrative sous forme cor-
porative », qui, faut-il ajouter, conférait des honneurs officiels &
ses membres*. Une des principales charges des propriétaire§ de
navires était de faire les transporls pour les besoins de I'Etat,
surtout le transport des annone Urbis & Rome e, plus tard, &
Rome et & Constantinople. L’Ftat abusa bientdt et la charge
devint écrasante. C’est pour la leur faire mieux accomplir qu’il
forca les navicularii i se constituer en corps organisés.

Or, les Juifs — adonnés de bonne heure & la navigation ® —
étaient nombreux comme armateurs a Alexandrie®, dans le reste
de I'Egyplc’, et de facon générale un peu partout®. Ils furent
soumis aux mémes charges que leurs collégues paiens. Mais, les
navicularit juifs formaient une corporation & part. Cela résulte
du fait que les lois réglaient spécialement leurs devoirs. Glest 3
cause de ce séparatisme, qu'a l’époque chrétienne, le préfet de

1. C. J. 1. 4. 15; 2. 6. 8.

2. C. J. 1.5, 12§ 9 ss. (927).

3. Wallzing, Les associations 1. 22,cf. 2.51 ss., et Marquardt Vie privée
24.

4. Sur ces priviléges, voir Godefroy, Paratitlondu C. Th. 13.5 et son com-
mentaire sur €. Th: 13.5. 7, cf. aussi R. Ruggiero Locazione di un nave inun
papiro greco-egizio, Bolletino dell’ Instituto di diritto romano 20 (1908) 48-76.

5. Cf. Winer, Biblisches Realwérterbuch s. v. Schiffe ; sources talmudiques
dans S. Krauss, Talmud. g-lrclxiinlogie 2. 338 ss., cf. ihid. note 254 ou un certain
Juif est censé avoir 1000 navires, Gf. aussi les quelques pages de M. Griin—
wald, Juden als Rheder und Seefahrer 1goa B.

6. Dés le temps de Philon, cf. Philon, In Flacc. 8 (M. IT 525). Probable-
ment aussi avant lui, cf. supra p. 257 note 3, et stirement apres lui, voir
noles suivantes.

7- Un batelier juif est mentionné 3 Oxyrynchus en I'an 77 ap. J.-G.,
P. Ozy. 2. 276 ligne 5(....) ¢ Taxov6ov ; Synésius Ep. 4, raconte d’amu-
sante facon le voyage qu’il fit sur le navire d’un juif qui, avec les matelots
juifs, observait le sabbat.

8. Ainsi, en Gaule, Grégoire de Tours, De gloria Confess. c. 97: des Juifs
propriétaires d’'un navire allant de Marseilled Nice:; Le méme, H. Frane.
5. 6; Grégoire le Grand Ep. 9. 4o (oct. 598),le Juif Nostammus de Palerme
se voil saisir son navire et ses marchandises, par ses créanciers, dont un
certain Candidus ne lui veut méme pas rendre la créance. Cf. aussi AL
tercatio Synag. , supra § 1 p. 245 note 4. Peut-étre leos Naviculaires d’Arles,
cf. Dorot Les Naviculaires d’Arles & Beyrouth, Rev. arch. 1905. L. 271, étaient-
ils Juifs, voir D. Simonsen, Les marchands Juifs appelés Radanites, REJ. 54
(1907) 1h1-142.
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I’Egypte crut pouvoir se permettre un abus. Oubliant que les
Juifs étaient tenus aux charges de navicularii, seulement en tant
que navicularii, et non en tant que Juifs, il voulut rendre la com-
munauté juive responsable des fonctions de ses membres qui
étaient armateurs et l'obliger, probablement, i faire, & ses frais, le
transport qui n'incombait qua ceux-la. Cette solidarisation illé-
gale fut expressément défendue par Théodose le Grand. Il or-
donna donc de n’imposer la charge qu'a ceux qui la devaient
directement supporter .

SECTION II. — SERVICE MILITAIRE

§ 1. — SERVICE DANS LES ARMEES DE L'EMPIRE

De tout temps on trouve dans la Diaspora des Juifs militaires :
chez les Egyptiens®, chezles Perses®, comme chezles Grees. Chez
ces derniers il y en a, peut-étre, déja eu sous Alexandre le Grand®,

1. C. Th. 13. 5. 18 (18 février 3go) : Tud:zorum corpus ac Samaritanum
ad naviculariam functionem non iure vocari cognoscitur ; quidquid enim universo
corpori videtur indici, nullam specialiter potest obligare personam. Unde sicul
inopes vilibusque commerciis occupali naviculariz translationis munus obire non
debent, ita idoneos facultatibus, qui ex his corporibus deligi poterunt ad pre-
dictam functionem, haberi non oporlet inmunes.

2. Aristée § 13 (éd. Wendland) parle de la participation des Juils & la
guerre de Psammétic contre les Et hiopiens.: Aristée pense, probab}ement, i
Psammétic 1T (594-58¢ av. J.-C.) qui, en effet, lutta: contre les Ethiopiens
(Hérodote 2. 61) avec une armée composée de Grees, ' Egyptiens et d’ >A)s-
Yhwssor, nous dit Pinscription d’Abou-Simbel (dans Lipsius, Denkmiiler aus
“Egypten und Ithiopien tome 12 fol. g8 et g, maintenant dans Collitz GD.
3, 2. 5261), et 'on est d’accord pour admettre que dans cette 3° catégoric
il y avait aussi des Juifs. Voir la litt. sur la question, dans Pietschmann,
« Abua-Simbel » PW. 1. 128 ; Larfeld, Griechische Epigraphik 1. 403, 19o7L.;
ajouter Schiirer 3. 32 note 33; P. Ryland Dem. 3, page 320; A. Alt,
Psammelich II in Palistina und in Elephantine dans ZATW. 30 (1g10) 288-
297; E. Meyer, Papyrusfund vor. Elephantine p- 11 note 2. Mais, nous ne
croyons pas qu’on doive y rapporter aussi Deut. 17!, comme le veulent plu-
sieurs savants cités par Schiirer 3. 33 note 34, et Schiirer lui-méme.

3. Les papyrus d'Eléphantinc (la litt. supra, t. 1 p. 123 note 6) se réferent
a des colonies militaires juives au service des Perses. Ces colonies existaient,
peut-étre, avant larrivée de ceux-ci en Egypte. Cl. aussi Ezéchiel 30'%;
Aristée § 41 ss., d'ot Jos. Ant. 12. 2. 5 § 45; cf. note suivante.

4. Hécatée d’Abdere (chez Jos. C. Ap. 1. 22§ 192) nous dit qu’Alexandre
condamna, & des coups et a desamendes, des soldats juils qui avaient refusé de
participeralareconsiruction du Temple de Bel a Babylone. (Surcetteentreprise
dereconstruction, Arrien 7. 17 ; Strabon16. 1. 5; surla défense juive de con-
struire des temples paiens, probablement trés ancienne, m. Aboda Zara 1. HY)
Le roi leur accorda, enfin, son pardon et les dispensa de cette tiche « et les
« Juifs firent campagne avec Alexandre et ses successeurs » ; suit une anecdote
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et, sirement, sous ses successeurs ', les Ptolémées? et les Séleu-

qui montre le conflit religieux que le service militaire soulevait entre sol-
dats juils et paiens : lors de la marche vers la mer Erythrée un soldat juif
frappe d’une fléche I'oiseau dont les paiens consultaient rituellement le vol,
Josiiic. Ap. 1. 23 § 200 ss., cf. 2. 4 § 42-43. Ces renseignements ont un
caractere de grande vraisemblance. — Opn a plus attaqué le récit relatif au
voyage d’Alexandre 4 Jérusalem. Dans ce récit il est dit qu'Alexandre
demanda aux Juifs s'ils voulaient se joindre & son armeée, tout en conservant
leurs coutumes, et les Juifs d’accepter l'offre, Jos. Ant. 11. 8.5 § 339 ; les
Samaritains firent de méme et Alexandre leur confia la garde de la Thébaide,
tbid. 11. 8. 6 § 345*. Ce récit semble avoir un fond historique; ce qu’ad-
mettent, d’ailleurs, beaucoup d’auteurs, ainsi: G. Droysen, Histoire de I'Hel-
lenisme trad. fr. 5, 664 ; Heinrichsen, Das Verhdliniss der Juden zu Alexander
dem Grossen, dans Theologische Studien und Kritiken 1871. 458-480; Bliimner,
Alexander der Grosse in Jerusalem dans Festschrift Biidingerp. 2305ss., 1 87aW.;
R. W. Moss « Alexander » (3)dans Hastings DB. 1. 60-61 ; G.A. Smith, Jeru-
salem 2. 372-375; Isaak Spak, Der Bericht des Josephus iiber Alexander den
Grossen, (Diss. Kénigsberg), 1911. Cependant, comme certains détails du
récit ont des teintes légendaires, ce qui n’est que naturel quand il s’agit
d’Alexandre, et, surlout, comme les autres historiens d’Al-xandre ne men-
tionnent pas ce voyage (noter Pline, H. N. 12. 25. 1 17) — argument e silentio
nul quand on sait le peu qu'il nous reste sur Alexandre d’une littérature qui
était abondante — certains auteurs ont nettement contesté la valeur de tout
le récit : Niese, Gesch. der makedonischen Staaten 1. 83 note 3; Kaerst,
« Alexandros », PW. 1. 14225 A. Biichler, La relation de Joséphe concernant
Alexandre le Grand, REJ. 36 (1898) 1-26. — Schiirer 1. 180 note 1 est hési-
tant; cf. aussi Bertholet, Die Stellung der Israeliten etc. p- 199 ss. [Les ren-
seignements rabbiniques (surtout le glossateur ad Meghillat Taanit c. 22)
dans : Derenbourg, Palestine p- 41-44; L. Donath, Die Alexandersage in
Talmad und Midrasch m:t Riicksicht auf Flavius Josephus Pseudo-Callisthenes
und die mohamedanische Alezandersage, (Diss. Rostock), 1873 Fulda].

1. Jos. C. Ap. 1. 22 § 192.

2. Provemer I aurait, d’aprés Aristée, § 12 ss., éd.Wendland, (d’ou Jos. C.
Ap.2. 4§ 44 et Ant. 12. 5.5 §45), transporté en Egypte 100 000 Juifs de Pa-
lestine, et confié & 30 000 la garde des places fortes. Il en aurait aussi envoyé a
Cyréneet en Libye pour affermir sa domination, Jos. C. Ap.2.4§44 ss. [Libye
est pour Jos. I'Alrique du Nord, cf. C. Ap. 1. 18, 205 Ant. 1. 6.2;813. a;
mais, ici le mot signifierait la Pentapolis Cyrenaica : J. G. Miiller, ad hoc,
dans Josephus Schrift gegen Apion]. Ces renseignements contiennent un
fond historique, car Joséphe ne suit pas qu’Aristée, mais aussi d’autres
sources (cf. C. Ap. 2. 5 § 62) et c'est d’apres elles quil nous donne des
précisions qui méritent toule confiance, par exemple quand il nous dit,
Ant. 13. 1. 1, que Ptolémée aurait amené ces Juils lors de son siege de
Jérusalem (siege historique confirmé par Agatharcide, que cite Jos. L. eit.,
et par Appien Syr. 50). — Les plus anciennes inscriptions juives d’Alexan-
drie se réferent & des militaires juils de I'époque de la fondation d’Alexan-
drie ; si ces militaires n’ont pas servi sous Alexandre le Grand ils ont du
moins servi sous Ptolémée 1, Breccia, Bulletin de IInstitut d’Alexandrie

_* Rapprocher 'existence d’un village nommé Sapapzia dans la Thébaide, attestée
dés le 3¢ s. ay. J-G., PFL 3. 66b 1V 3 page 1go efc., jusqu'au 3¢ s. ap. J.-C.,
BGU. 1. g4. Cf. C. Wessely Topogr. des Fajjum, p. 88 ss., 135 ss., dans Denkschr.
der Akademie. Wien, phil.-hist. Classe 50 (1904); Schiirer, 3. 51 note 58.

WIS
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1902. 483. (Clest & tort que Bouché-Leclercq Hist. des Lagides 1. 26/ note 2
les réfere & Ptolémée IIT).

Sous Provémie IT (283-247) il y a aussi dessoldats juifs, preuve en est le docu-
mentqui nous aconservé unfragmentd’une transaction sur un litige (suyyous?
smootaciov), intervenue en 259, 4 Phébichis (Heracléopolis), entre Androni-
coset le Juif Alexandre filsd’Andronicos — enrégimenté dans la cavalerie (twy
Zorhov Bexavizon), Pap. Hib. n° g6, cf. BouchéLeclercq op. cit. 4. 240 note 3.

Sous Provémee III (247-181) nous trouvons & Arsinoé Aw[stheos... |00
louBatog wnc emiyovng P. Fl. Peirie 3 n° 21 g lignes 12-13 pages 42-49. Sur
les épigones comme militaires, voir Bouché-Leclercq op. cit. 4. 29 ss., qui,
apres avoir discuté les autres opinions, suit celle de Schubart, Questiones de
reb. milit., Diss. Breslau 1goo. Cf. maintenant aussi Wilcken, Grundziige
1. 384 ; J. Lesquier, Les Instit. mililaires de I'Egyple sous les Lagides, p. 30 ss.

Sous Procémie VI Philométor (181-145) et sa femme Cléopatre II les
armées égyptiennes sont commandées par deux Juifs : Dosithéos et Onias,
Jos. C. Ap. 2. 5 § 4g, cl. Bouché-Leclercq op. cit. 2. 41 note 1 et p. 38 ss.
(Sur Ptolémée VI et ses rapports avec les Juifs, voir la littérature citée par
P. M. Meyer, Heerwesen p. 62 note 212).

A la mort de Ptolémée VI, Onias commanda les armées de la reine et de son
fils Proviwge VII PuiLopator contre le frére du roi défunt, Ptolémée VII1
Physcon Euergéte I1 qui était soutenu par les Romains (commandés
par L. Minucius Thermus), Jos. C. Ap. 2.5 § 50 ss. Quand Ptolémée VIII
devient roi, il persécute les Juifs, Jos. L. cit., pas pendant longtemps, car
une réconciliation eut lieu, nous dit Jos. L. cit., et les Juils recommencent &
venir en Egypte, (ainsi, en 132, y arrive le petit-fils de Jésus-Sirach, Jésus
Sir. Prol. ; sur la date Schiirer 3. 216).

Et a sa mort sa veuve Crgorarre III (fille de Ptolémée VI et de Cléo-
patre II) et son fils ProLémee IX Arexanpre ont comme généraux, dans le
combat contre Ptolémée X Latyros ou Soter II, les Juifs Helkias et Ananias,
vers 'an 105-104, Strabon dans Jos. Anf. 13. 10. 4; 13. 13. 1-2; sur la
date : Bouché-Leclercqop. cit. 2. g7. — [Gutschmid dans Sharpe, Geschichte
Egyptens deutsch von Jolowicz mit Anmerkungen von A. Gutschmid 2¢ éd.
2. 7 ss., 1862 B., rapporte a Helkias le récit de Justin 3. 4 relatif & un
général de Cléopatre 111 condamné injustement comme traitre: « c’est un
roman » dit Bouché-Leclerq L. cit. note 1].

Une inscription de 'an 102 [A Pap. 1. 49 ; 2. 55; Th. Reinach, REJ.
4o (1900) 5o-54 ; S. de Ricei, R. arch. 1gor. I. 304] commémore l'offre
d’une couronne & un « gz[parnyds] fils de Helkias ». Est-ce le fils du général
Helkias ? Et le fils est-il aussi général ou simplement préfet comme le veut
Th. Reinach? L’argument de M. Reinach est que pour désigner un général,
on emploie le terme 7yepav : alors il faut, du moins, admettre qu’il s’agit
d’'un général juil dans linscription du Fayoum [non datable, mais
antérieure a I'ére chrétienne: BCH. 26 (19o2) 454] du Juif ’Elealapos
Nixohdov fyewmy ete., (or, ici I'éditeur prend ce titre comme désignant une
fonction dans la communauté & 'instar de Mi. 2v).

Malgré les raisons que les Juifs auraient eues de hair Latyros (cf. Jos.
Ant. 13. 12), on doit admettre qu’ils se réconciliérent avec lui en s'éloi-
gnant de Plolémée Alexandre qui les laissa massacrer & Alexandrie,
(Jordanis ed. Mommsen c. 81, cf. supra p. 13 note 3). En effet, les Juils
sont le soutien de Provémie Aviire, fils de Latyros, Jos. Ant. 14. 6. 2
§9g9et B.J.1.8.78§175, (Jos. suit ici Nicolas de Damas, or, celui-ci, apo-
logiste des Hérodiens, se croit obligé d’attribuer le mérite de cette volte-face
des Juifs égyptiens & Antipater qui aurait obtenu ce résultat en faveur de
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cides !,
Les Juifs qui, le plus souvent, formaient des corps mili-

Gabinius alli¢ de Ptolémée Auléte), et, plus tard, du fils de Ptolémée Auléte,
ProLemig XIV Droxysos, contre Cléopatre.

11 a fallu intervention d’Hyrcan 11 lui-méme et d’Antipater pour les faire
passer & César qui soutenait Cléopitre, Jos. Ant. 14. 8. 1 §131;B.J.1.9. 4
S 190 ss. Nous ne comprenons donce pas la haine de celle-ci contre les Juifs,
Jos. C. Ap. a. 5§ 6o. Cléopatre a oublié le bien, présent, pour le mal, passé,
que lui ont fait les Juifs. (Cléopatre n’est pas moins amie de la famille
royale juive, surtout d’Alexandra fille d’Hyrcan 11, Jos.Ant. 15. 3. 2).

1. Axtiocnus 111 1e Granp & Zeuxis, satrape de Lydie: « J’ai décidé de
« tirer de Mésopotamie et de Babylone, pour les envoyer dans les garnisons et
« les places les plus importantes, deux mille familles juives avec leur équipe-
« ment... Mes ancétres ont éprouvé leur fidélité et leur prompte obéissance
« aux ordres recus », Jos. Ant. 13, 3. 4. Attaquée sans motifs sérieux, l'au-
thenticité de la lettre est admise par hcaucoup d’auteurs, entre autres, par
Schiirer 3. 12 note 29 (ici lalitt. surla question ; y ajouter Th. Reinach ad Jos.
L cit.). Ce texte est appuyé par an renseignement qui nous semble avoir un
fond historique, » Mae, 82 . (Juda Macchabée, pour encourager ses armées,
rappelle aux Juifs) « la bataille quils avaient livrée aux Galates en Baby-
« lonie, dans laquelle lorsqu’on en vint aux mains, les Macédoniens, leurs
« alliés, ayant chancelé, eux seuls au nombre de six mille en tout, avaient
« tué 120000 hommes, & cause du secours qu'’ils avaient recu du ciel, et ils
« avaient obtenu pour cela de grandes faveurs ». Voir les exégetes sur ce ver-
set. En général, on Y voit une allusion  la guerre de Mésopotamie entre
Antiochus I1I et Molon (en 220 av. J.-C., Polybe, 5. 53 ss.). Biichler Die
Tobiaden p. 286 considére ce texte comme interpolé — bien A tort.
Hypotheses inaccepiables dans H. W inckler, Altorientalische Forschungen,
Dritte Reihe t. 1. 156 ss. 19o2 L. Cf. aussi F. Stihelin, Geschichte der
kleinasiatischen Galuter P- 12 note 2, 2° éd. 1907 L.

Sous Axtrocaus 1V Epipraxs nous trouvons des Juifs dans les expéditions
contre les Macchahées — soldats qui luttent ainsi contre leurs conationaux,
7 Mac. 3% et Jos. An, 1. 7-1§ 289; 12. 7. 38§ 299 et 305; 7 Mac. 62~
et Jos. Ant. 19. . 3 § 363 ss. Ces soldats juils ne sont pas tous de Judée,
mais aussi de la Diaspora. ;

Sous Demirrivs 1 Soreg (162-150), il y a aussi des Juils dans Parmée
avec laquelle Bacchides fait son expédition en Palestine, s Mac. o8 Jos.
Ant. 13. 10. 1 § 3915 12. 10. 2 §§ 393. 397. Quand Démétrius I est menacé
par Alexandre Balas, il écrit Jonathan pour lattirer & son parti et il lui
offre, entre autres, d’enréler « des Juifs dans Parmée du roi jusqu’au nom-
« bre de 30000... et des chefs seront pris parmi eux » ; les offres sont refusées
(d’ailleurs I'authenticité de Ia lettre est suspectée) et Jonathan soutient
ALEXANDRE Bapas (156-14b). Celui-ci réussit contre Démétrius I, 7 Mac.
1M ef, Jos, Anf. 13 2.:38 H3,

Demitrius IT Nicator (145-138) écrit & Simon Macchabée, 7 Mac. 134 -
« Si parmi vous il Y en a qui sont propres a étre enrolés dans nos troupes,
« qu'ils le soient... ». Jonathan envoie & Antioche 3 000 Juifs qui protégent
Démétrius 1T Nicator contre la ville révoltée, 7 Mae. 114 ss., Jos. Ant. 13.
5: a'et 3.

Simon envoie & Axtrocaus VII (138-129), frére de Démétrius 1I, 2000
hommes comme secours demandé, Jos. Ant. 13. 7- 2 § 224; cependant,
" d'aprés 1 Mac. 152 le Secours est spontané et Antiochus le refuse.
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taires & part', se montraient bons soldats, disciplinés et profon-
dément attachés aux monarques.
Les Romains se garderent bien de renoncer i ces troupes.
Eroque paiexse. — Judde. — Sans parler du secours mi-
litaire que leur fournissait la Palestine en tant qu’alliée et
plus tard comme pays sujet *, les Romains continudrent, méme

Hyrcan I accompagne Axtiocnus Sipitis, en 130/129, dans I'expédition
contre les Parthes et Nicolas de Damas (chez Jos. Ant. 13.8.4 § 250) dit qu’An-
liochus s’arréta « pendant deux jours... a cause d’une [¢te nationale pendant
« laquelle la loi interdisait aux Juifs de marcher ». (Sur la difficulté quil ya
a déterminer la féte & laquelle fait allusion Nicolas, voir Th. Reinach ad hoc).

1. Gf. les deux notes précédentes.

2. AmE MiniTaire pE 1A Jupie. — Jupa Maccmasie dans son traité avec
Rome (7 Mac. 8'* et Jos. Ant. 12. 10. 6, cf. suprat. 1 p. 130 et 133) est obligé
4 l'aide militaire. Cette obligation, quoique les textes ne le disent pas
expressément, persista, a plus forte raison, sous ses successeurs, puisque Jona-
THAN, Sivon, Jeax Hyreax I avaient une socielas el amicitia avec Rome (cf.
suapra t. 1p. 131 ss.), la symmachie (sociefas) impliquant toujours Palliance
militaire, Mommsen, Dr. public 6, 2. 285 et 290 note 1, cf. 306.

Hyrcan I approvisionne Scaurus dans 'expédition contre les Arabes (Jos.
Ant. 4. 5. 1§85 B. J. 1. 8. 1 § 159) ; puis Gabinius lors de son expé-
dition (55 av. J.-C.) en Egypte (Jos. Ant. 14. 6. 2 § 99); a celui-ci il en-
voie aussi des troupes (Jos. B. J. 1. 8. 7§ 175). Le méme Hyrcan aprés
avoir, comme allié de Pompée, participé & la bataille de Pharsale (en 48 av.
J.-C.), Appien B. Civ. 2. 71, cf. plus loin, prend personnellement part &
lexpédition de César en Egypte [Strabon, d’aprés Hypsicratés d’Amisos,
chez Jos. Ant. 14. 8. 3 § 139; c'est donc a tort que H. Jung, Casar
in Egypten 48/47 vor Chr. p. 37 note 4, 1908 Progr. W., nie la pré-
sence d’Hyrcan en Kgypte] ou il améne un renfort de 1500 soldats
[ainsi César lni-méme dans son édit, chez Jos. Ani. 14. 10. 2 Stz
Cependant, Strabon [. cit. parle de 3 0oo soldats, cf. Jos. Ant. 14. 8. 1ss.,
B. J. 1. 8. 1; Nicolas de Damas dans son plaidoyer devant Agrippa ne men-
tionne que 2 000 soldats, Jos. Ant. 16. 2. 4 § 52. Sur les difficultés que
présentent ces contradictions, Jung op. cil. p. 36 ss.; Drumann-Greabe,
Geschichte Roms 3. 48q note 3 et /igo note 3, 1gob L.]. — Hyrcan II envoie
encore un corps d’armée aux partisans de César contre Bassus, Jos. Ant.
14. 151 § 2695 BoiJ. it 1010 § 217

Sous Herooe, aide militaire juive se continue. En 38 av. J.-C., Antoine
ordonne & Silo d’aider Hérode & occuper son trone et de partir, ensuite, contre
les Parthes, aidé des alliés (donc aussi d’Hérode), Jos. Ant. 14. 15.5 §420;
plus explicite, mais différent, est le récit de Jos. B. J. 1. 16. 4 § 309: cest
Ventidius qui écrit & Hérode et & Silo de venir 'aider contre les Parthes.
deés qu'ils auront terminé en Judée ; mais, comme Hérode ne put le faire &
temps il manqua l'occasion de servir Rome. — Hérode porte secours de
cavalerie et d’'infanterie 2 Antoine qui assiégeait Samosate sur I'Euphrate,
Jos. Ant. 14. 15. 8 § 439 ss.; B.J. 1. 16. 7 § 322. Prét & combattre pour
Antoine & Actium, celui-ci le charge d’une expédition contre les Arabes,
Jos. Ant. 15. 5. 1;B. J. 1. 19. 1 ss. {En contradiction avec ce récit: Jos.
B.J. 1.20. 1 § 388 et Plutarque Anloine c. 61 qui disent qu’Antoine avait
aussi des auxiliaires juifls dans sa lutte contre Octavien]. Dés que la balance
penche en faveur d’Octavien, Hérode s’empresse d’envoyer une aide militaire-
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apres I'an 70, a enrdler, dans leur armée, des Juifs palestiniens.

a Quintus Didius, gouverneur de Syrie, contre les gladiateurs partis de Cyzique
au secours d’Antoine, Jos. B. J. 1. 20. § 392 Ant. 15. 6. 7 § 199, cf.
Dion Cassius, 61. 7, et Plutarque Anloine 71. 72. En I'an 3o, av. J.-C., il
approvisionne les armées qu’Octavien menait, par la Syrie, en Egyple, Jos.
B.J.1.20. 3 §§ 394-396 ; Ant. 15. 6. 7 8§ 196-201. En I'an 25/24 il envoie
500 hommes 4 AElius Gallus préfet d’Egypte pour I'aider dans son expédi-
tion contre les Arabes, Jos. Ant. 15. 9- 3 §317; Strabon 16. 4. a3, cf.
Mommsen HR. 11. 233 ss., et Schiller, Geschichte der romischen Kaiserzeit,
1. 198 ss., 1883 Gotha. Les subsides accordés par Hérode aux Rhodiens pour
la construction des navires, Jos. Ant. 16, 5.3, B. J. 1. 21. 11, doivent dtre
rapportés a la flotte de guerre au service des Romains ef sont donc un service
rendu & ceux-ci, Mommsen Dr. publ. 6, 2. 306 note 1.

Herope Antipas va avec un corps d’armée au secours de Vitellitis contre
les Parthes, Jos. Ant. 18. 4. 5 (an 35-36 ap. J.-C.), cf. Schiirer 1. 446-447.

Acrrepa IT n’est pas roi des Juifs, mais il a des territoires juifls sous sa
domination et en I'an 54 aide les Romains dans la guerre contre les Parthes,
Tacite, Ann. 13. 7, et en 66 ss., il aide les Romains méme contre les Juifs.

CoMPOSITION DES ARMEES JUIVES, — 1° Mercenaires. Selon I'usage du
temps, les armées juives, aussi, contenaient des mercenaires. Jean Hyrcan |
fut le premier a les introduire, Jos. Ant. 13. 8. 4 § 249. Et ses successeurs
les gardérent. Alexandre [année enrole des Pisidiens et des Ciliciens, mais
non des Syriens (ennemis des Juils), Jos. B. J. 1. 4. 3, et aussi 8600 Grecs,
Jos. B. J. 1. 4. 5. La reine Alexandra double I'effectif de son armée par des
mercenaires (Jos. Ant. 13. 6. 2§ 409 ; «une légion d’étrangers », Jos. B. J.
1. 5. 2 : ce qui prouve que les troupes n’étaient pas mélangées). La méme
politique militaire fut suivie par Hyrcan II (Antipater attaque Malichus, avec
une troupe d'indigénes et d’Arabes). En 63 av. J.-C. les Juifs se plaignent
a Pompée de la multitude des mercenaires enrolés par Aristobule et par
Hyrcan II, Diodore de Sicile 40. ». — Hérode a des troupes non-juives
méme avant d’étre roi, Jos. Ant. 14. 9- 4§ 173; 14. 11.5 §285; B.J.
I. 11. 6 § 229, cf. Ant. 14. 13. 9 § 361 ; puis, quand il devint roi, il enga-
gea encore d’autres mercenaires, cf. plus loin, et Auguste lut donna, en 30
av. J.-G., oo Gaulois, Jos. Ant. 15. 7-3 § 217; B. J. 1. 20. 3§397.Mlaa
son service des Thraces, des Germiains et des Gaulois, Jos. Ant. 17:8. 3
§198; B.J. 1.32.2§ 4375 1. 33. 9 § 672.

2° Nationauz paiens. Les rois juifs avaient sous leur domination des
cités et des territoires paiens. Aussi beaucoup de paiens font-ils partie
intégrante de 'armée nationale juive. En d’autres termes, I'hétérogénéité de
la population palestinienne se manifeste aussi dans la composition de son
armée. Ces paiens semblent avoir le plus souvent formé des corps a part:
ainsi, parmi les corps des Sebasten: il y avait des ale formées exclusive-
ment par des paiens, Jos. Ant. 19- 9. I et 2, cf. Schiirer, 1. 460-463.

3¢ Juifs. Une opinion, sans fondement, accréditée parmi les savants, théo-
logiens ou juristes, veut que les Juils eux-mémes n’aient pas été appelés a faire
le service militaire pas méme sous les rois juifs [Schiirer, 1. cit. ; Bertholet,
op- cil. p. 240'ss. ; A. Harnack, Militia Christi, Die Christliche Religion und
der Soldatenstand in den ersten drei Jahrhunderten, p- 48 note 1, 1905 Tiib. ;
Hirschfeld, Sitzb. Berlin, 1889. 433, etc.]. Il est évident que cette opinion
ne concerne pas I’époque macchabéenne ; mais elle est sans base, méme
pour I'époque qui suit, [ainsi, sous Alexandre Iannée 30000 Juifs sont
morts dans la bataille d’Asaphon, Jos. Ant. 13. 2. 5 § 344] et méme pour
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Ainsi, vers I'an go la colonie militaire juive des Zamarides est

celle d’'Hérode, pour laquelle elle est acceptée comme dogme — ce qui ne
I'empéche pas d’étre fausse. D’abord, pour occuper son trone Hérode enrole,
contre Antigone, (qui lui aussia des Juils dans son armée), des Juifs, Jos. An.
14.15. 1 §§ 394. 398. 4oo; B. J. 1.15.3§290 ; 1. 15. 4; Jos. nous dit que
Hérode a cinq cohortes romaines et cing cohortes juives, et, en oufre, des
mercenaires (Ant. 14. 5. 3 § 410; cependant B. J. 1. 15. 6 § 301, il est
dit que les mercenaires sont compris dans les cohorles juives). — Lors-
qu'Hérode se porte au secours d’Antoine qui assiége Samosate, il a des Juifs,
Jos. Ant. 14. 15. 8 § 444 ; quand il est de retour et veut continuer la lutte
contre Antigone, il engage d’autres Juifs (Jos. Ant. 14. 15. 12 § 458; B. J.
1. 17. 6 § 335) quisont — comme il arrive dans les guerres civiles — sans
pitié pour leurs adversaires (Jos. Ant. 14. 16. 2 § 479; B. J. 1. 18. 25§51,
cf. Ant. 15. 1. 1§ 25 B. J. 1. 18. 4 § 358). L’armée qu'Hérode méne contre
les Arabes est composée entierement de Juils (Jos. Ani. 15. 5. 1 §§ 109 et
113; 15.5. 3 § 145; B. J. 1..18. 4 et 5, cf. § 382 ss.). Strabon (16. 4. 23)
nous dit qu'Hérode envoya a Aelius-Gallus 500 Juifs (mais Strabon est ici
en contradiction avec Joséphe, car celui-ci les dit, Ant. 15. g. 3, choisis dans
la garde royale, or celle-ci était, nousle savons, composée d’étrangers). Trois
mille [duméens (donc Juifs, car les [duméens le sont depuis Jean Hyrcan 1,
Jos. Ant. 13.9. 15 B. J. 1. 2. 6; cf. Ant. 15.7. g ; les Iduméens se consi-
dérent comme Juils, B. J. 4. 4. 4, et les Juifs aussi les considérent comme
tels, ibid., quoiqu’ils leur reprochent leur origine paienne, Jos. Ani. 14.
15. 2) sont envoyés par Hérode dans la Trachonite pour tenir en respect
les brigands, Jos. Ant. 16. . 2 ; dans le méme but il fait venir 4 Batanée,
500 cavaliers juifs sous leur chef Zamari et leur accorde I'immunité des im-
pots (Jos. Ant. 17. 2. 1 ss. Cf. plusloin p. 27/ note 4). Ils y fondent la colo-
nie Bathyra (cf. Benzinger s. v. PW. 1. 138 ss., et Saulcy, Monnaies des
Zamarides, Numismatic Chronicle, 1871. 157-161). A la mort d’Hérode, lors
de la révolte des Juils contre Sabinus, la plus grande partie des troupes
d’Hérode passent du coté des Juils — ce qui montre bien qu’elles étaient
juives — et seulement 3000 (Xebustnvol Tptay o) parmi lesquels beaucoup
de Juifs sous le commandement de Gratus et de Rufus, officiers juifs, passent
aux Romains (Jos. Ant. 17. 10. 3 § 266; B. J. 2. 3. 4; 2. 4. 2-3). Du coté
des Juifs passent encore 2 000 anciens soldats des troupes d’Hérode (Jos.
Ant. 17. 10. het B.J. 2. 4. 1 §55) strement Juils.

Les Juifs durent continuer a servir dans les armées d’'Hérode Antipas
(4 av. J.-C. — 39 ap. J.-C.). Car il n’y a aucune raison pour qu’il en fut
autrement (les documents manquent ; il ne faut pas oublier que cet Hérode
n’a que la Galilée et la Pérée, cf. supra p. 130 notes 2 et 3).

Philippe(4av.J.-CG.—34ap.J.-C.)quirégnaitsurla Batanée, Trachonite,
Auranite, Gaulanite, Panias (cf. supra p. 130 notes 2 et 3) continuaa possé-
der la colonie militaire de Zamari et celle des Iduméens fondées par Hérode.

Archélats qui recoit la Judée, la Samarie et I'ldumée, regoit, stirement,
aussi, des troupes juives, mais aucun document ne l'atteste.

Les procurateurs romains, qui sont en Palestine de 6-41, n’appor-
terent pas de modifications & cet état de choses. En effet, le royaume de
Philippe fut rattaché & la Syrie depuis 34 jusqu'en 37 (Jos. Ant. 18. 4. 6;
18. 6. 10; B. J. 2. g. 6) or, le gouverneur de la Syrie conserva les colonies
militaires juives des Iduméens et des Zamarides fondées par Hérode ; quand,
en 37, le royaume de Philippe passe & Agrippa I, celui-ci conserve aussi les
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détachée du royaume d’'Agrippa II et passe directement sous les

colonies militaires ; de méme quand, & ce royaume, on ajouta la Judée et les
autres provinces de la Palestine.

L’armée d’Agrippa I, en dehors de ces colonies militaires juives, devait
étre composée en majorité de Juils, et c’est pour cela qu’il put sans crainte
mécontenter ses troupes paiennes qui n’osérent se révolter qu’'a sa mort
(Jos. Ant. 19. 9- 1 eta) — carsil’armée n’avait 6té composée que de paiens,
Agrippa les aurait ménagés et aurait essayé de les bien disposer & son égard.

A sa mort loule la Palestine passe sous les procurateurs romains
(44-66) : or, ceux-ci maintinrent les colonies militaires juives fondées par
Hérode, comme nous le prouve le fait qu’en 53, quand on enleva aux pro-
curateurs I'ancienne Tétrarchie de Philippe pour la donner & Agrippa II,
celui-ci regut aussi, probablement, la colonie militaire des Idu méens et, stire-
ment, celle des Zamarides (la seule sur laquelle nous soyons bien renseignés)
qui loin de disparaitre sous les procurateurs romains, se développa, au con-
traire, car son chef, Philippe, — le petits fils de Zamaris — avait, nous dit
Jostphe (Ant. 17. 2. 3) « une armée aussi grande que celle d’un roi ». (Ce
Philippe et son armée sont au service d’Agrippa II et des Romains lors de
la guerre juive, ils combattent done aussi leurs conationaux, cf. Jos. B, J.
3.720. 1; 4. 1.7 10; Vila 11. 35. 36. 94, cf. aussi Pinscription reproduite
PEFQ. 1895. 138). Noter que tous les généraux d’Agrippa II sont Juifs.
Apres la guerre juive, les Romains prirent Philippe, et son armee, sous leur
autorité directe en les enlevant ainsi 3 Agrippa IT (Jos. Ant. 17. 2. 3; Schiirer
1..595 note 37 ; Luther, Justus von Tiberias, p. 57. — Jos. promet, [. cit., de
revenir sur Ihistoire de cette colonie, mais il ne tient pas sa promesse).

INTERPRETATION DU DECRET DE CisARr rePRODUIT PAR Jos. Ant. 14. 10. 6.
Les développements qui précédent étaient absolument nécessaires pour dé-
montrer que les Juifs faisaient le service militaire et que P'opinion contraire
est complétement fausse. Pour la soutenir, Mommsen, HR. 11. 79 note 1;
Schiirer, 1. 460 ; Hirschfeld, Sitzh. Berlin, 1889. 433, invoquent le décret
de César qui se trouve dans Jos. Ant. 14. 10. 6 § 204 : %ot e pnBels pfte
o’t’pzwv write ivri;z(uv uAte GTPATNYO; 7] Toe6GeuT S ¢V Tole 6’;05; oy Tovdaimy
avieTic GupLayiay xTi. A ce texte (tel que'ont tous les mss. excepté le cod. Pal.,
seul reproduit par Niese) on a fait dire deux choses dont il nedit aucune. On a
dit qu’il dispensait les Juifs de l'aide militaire; or, il n’en est rien : comme les
exemples que nous venons de donner le prouvent. On a aussi prétendu qu’il
contenait une dispense de service militaire accordée aux Juifs de Palestine.
analogue & celle donnée & ceux de la Diaspora — cela aussi est inexact, car
nous venons de voir qu'il n’en est rien et qu'en Palestine les Juifs eux-
mémes faisaient le service militaire. Que dit donc ce texte? Pour le bien
comprendre, il faut avoir présent a I'esprit qu'il fait partie d’'un décret qur
régle le statut de la Palestine & une époque (pour la date voir supra t. 1 p- 140)
ou les Juifs ont des monarques nationaux — et il dit seulement que les
fonctionnaires romains ne pourront pas direciement, recruter des troupes
auxiliaires en Palestine [comme le dit le vieux traducteur latin (sur lui,
cf. supra t. 1 p- 7 note 8) ut nullus vel preses vel duzx vel legatus in finibus
Judeorum auzilia colligat] — le droit de recruter, sous-entend le texte,
étant réservé au prince juif. Mais, ce décret, relatif & I'époque de César, ne
put pas servir de norme 2 la conduite que devaient, plus tard, suivre les pro-
curateurs romains quand la Palestine devint province romaine, — Donc, rien
ne prowve qu'il n’y ait pas eu des soldats Juifssousles procurateursd’avant
P'an 70 (— tout au plus peat-on supposer que les procurateurs avaient le
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Romains'. En I'an 175, Marc Auréle a, dans son armée, des Juifs
de Palestine®. En 195, ceux-ci combattent pour Niger contre
Seplime Sévére *. '
Diaspora. — En dehors de Palestine, les troupes juives des
différents pays furent aussi maintenues en service par les Romains.
Egypte. — Nous le savons pertinemment pour 1'Egypte, car
Joséphe nous le dit expressément *. Ce maintien simposait d’ail-

moins possible recours au recrutement de soldats juifs —); et, Iexistence de la
colonie des Zamarides prouve, au contraire, qu’il y en a eu; et tout fait
croire que, en dehors de la dite colonie, il y eut encore d’autres soldats Juils;
et nous verrons, un peu plus loin, que les Juifs furent pris comme soldats
aprés I'an 7o.

1. Cf. p. précédente, en note

2. Dion Cass. 71. 25. 2 (dans la guerre de Marc-Auréle contre Avidius
Cassius). Cf. Ritterling, Zu den Kimpfen im Orient unter Kaiser Marcus, Rh.
Mus. 59 (1904) 196.

3. Spartlien, Severus, 14. 6: Palaestinis poenam remisit, quam ob causam
Nigri meruerant. — Une opinion soutenue au xvii® s. [reproduite aussi par
Muenter, Der Krieg Hadrians p. 103, reprise par Biichler JOR. 13 (1901)
713 note 1] veut que le mot Palestiniens signifie, ici, les paiens de Palestine,
car ce passage de Spartien est en rapport avec Sew. 9. 9 : Neapolitanis eliam
Palaestinensibus ius civilatis tulit, quod pro Nigro diu in armis fuerunt. Schirer,
1. 651 note 12, semble aussi étre du méme avis. Cependant, les termes de Spar-
tien ne permettent pas cette interprétation restrictive, car s'il s'était agi seu-
lement de Néapolis, il 'aurait dit et n’aurait pas employé un terme aussi
large pour une seule ville. D’ailleurs, Sévére n’a pas restitué le droit de cité
a cette ville, car « la série des monnaies impériales de Néapolis ne reprend
que sous Caracalla » (Mionnet 5. 503 ; Suppl. 8. 349), Reinach, Textes p-
344 note 3. 11 faut donc admettre qu’il s’agit des Palestiniens en général —
or, ce terme ne peut étre employé que pour les Juifs, cf. supra t. 1 p. 172
note 4, ou, du moins, comprend Juifs et paiens de Palestine. — L’hypo-
these de Graetz MGW.J. 33 (1884) 481 ss., selon laquelle, au contraire, les
Juifs anraient été partisans de Sévere, et les Samaritains ceux de Niger, est
sans consistance car elle tire argument du texte de Barhebraeus Hist. dynast.
p- 79 qui parle d'une guerre entre Juifs et Samaritains, texte qui repose
sur une erreur de ‘Barhebrzus ou de ses copistes: car il devrait y étre ques-
tion d’une guerre des Juils unis avec les Samaritains contre los Romains,
guerredont nousavons trait* supra p. 19/ ss., et non d’une guerre entre Juils
et Samaritains. Getle révolte ‘udéo-samaritaine a été stirement provoquée par
les mesures répressives que Sévére a prises contre les Palestiniens. Le terme
Palestiniens pouvant ici comprendre les Juifs, les Samaritains et les Pajens:
on peut tout au plus dire que tous ces habitants avaient lutté pour Niger.

h. Jos. C. Ap. 2.5 § 63-64 quid enim sapiant omnes imperalores de ludaeis
in Alexandria commorantibus, palam est; nam amministratio tritici nihilo minus
ab eis quam ab aliis Alexandrinis translata esl, mazimam vero eis fidem olim a
reg’bus dalam conservaverunt, id est Sluminis custodiam lotiusque cuslodiae
nequaquam his rejus inlignos esse iudicanles. Nous croyons avec Niese F(. Jos.
Opera edid. Niese ed. major (— dans la petite édition Niese ne propose rien)
et avec Th. Reinach que totiusque custodiae est corriger en toliusque provin-
clae. Sur la potamophylacie comme service militaire, voir A. v. Premerstein

dans Klio 3 (1903) 16 et Wilcken, Grundziige 1. 392, 396.
IT— 18



274 CHAPITRE XXI. — SECTION II. — § 1

leurs 1 par la force des choses. En effet, en E’gypte, les soldats
étaient, enméme temps, colons, or, pourlicencierles troupesjuives,
relativement nombreuses, il aurait fallu faire un véritable boule-
versement dansla vie du pays — et ce n'est pas Auguste quiaurail
procédé de la sorte'. Ses successeurs immédiats non plus,
montre le texte cité de Josephe. Trajan et Hadrien ont, peut-
étre, licencié les troupes juives, du moins en tant que corps
organisés & part®, mais les Juifs continuérent i étre enrdlés indivi-
duellement, comme le prouve un papyrus du 3° sidcle (an 205)°.

Asie. — En Asie, la méme pol’itique conservatrice s‘imposait,
el pourles mémes motifs, qu’en Egypte, car, ici, aussi, il y avait
des Juifs qui étaient colons militaires . Ils continudrent 3 servir
comme tels”®.

Les Juifs qui n’étaient pas colons militaires, quand ils avaient
le droit de cité grec ou romain étaient tenus par la loi & faire

1. Les armées égyptiennes sont devenues romaines apreés I'incorporation
de 'Egypte, Mommsen Hermes 19. 44 note 2 = Ges. Schr. 6. 6o note 2.

2. Aucun lexte ne le dit, mais une conduite contraire aurait été 1mpos-
sible, car ces troupes ont stirement pris parti pour les Juifs lors des soule-
vements juifs d’Egypte, c'est ce qui explique que ceux-ci aient pu prendre
le caractére de véritables guerres. Gf. supra p. 185 ss.

3. P. Ozyr. IV 735 (an 205) cest une liste de soldats oti nous rencon-
trons des noms nettement juifs. S. Frankel, qui a essayé de rapporter la
plupart de ces noms & d’autres peuples sémitiques, reconnait lui-méme quil
y en a qui ne peuvent appartenir qua des Juils, APap. 4. 171. On se
demande aussi pourquoi, p- ex., le nom Barichius serait plutst palmyrien
comme le veut Frankel, qui va chercher un exemple & Palmyre, que juif car
nous connaissons des Juifs égyptiens qui portaient ce nom [ainsi, dans le
cimetiére juif de Léontopolis (danslenome d’Héliopolis ; A ne pas confondre
cette Léontopolis avec le nome du méme nom) il se trouve un Bugyixg
Bagyiov, Naville, The mound of the Jew and the cily of Onias 18go Ld., forme
le Seventh Memoir of the Egypt Ezploration Fund p. 13 ss. = Catalogue gral.
des Antiq. éqyptiennes du Musée du Caire t. 18 (1905): Greek inscriptions ed.
by Milne p. 6o ss.]; je crois que dans le méme pap. col. I 1. 5 il faut plutot
live Madwyoc Mavonmou (cf. Mavompoc, Jos. Ant. Q.- 1141 § 9205415 10
5§373 et B. J. 2. '1'7.' B'§ 433 ss. ; Vita 21. 46).

4. GE. suprap. 268 note 1. A Babylone il devait y avoir beaucoup de colo-
nies militaires juives, rapprocher Jos. Ant. 17.2. 1 et 18. 9. I ss. Cest a des
Juifs babyloniens militaires que Saturninus gouverneur de la Syrie -6, cf.
sur lui, Prosop. Imp. Rom. 3. 19gss., donne le village Oulatha d’ott Hérode les
fait venir & Batanée ou ils fondent la colonie des Zamarides, Jos. Ant. 17. 2.
1. La place exacte d’Oulatha est encore 3 déterminer (cf. cependant Schiirer
1. 714 mnote 28) mais on se demande comment Saturninus put ainsi
disposer d’un village donné a Hérode en I'an 20 ay. J. C.0 (Jos. Ant. 15.
10. 3 § 360).

5. 1l est difficile de savoir le véritable caractire des katoikies juives de
Hiérapolis (cf. supra p. 1 note 4) — ne seraient-ce pas aussi des colonies
ou des restes de colonies militaires juives?
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partie des iroupes fournies par les cités grecques, ou des légions
romaines qu'on recrutait parmi les citoyens romains d’Asie’.
Aucun privilege ne les dispensait de ce devoir — et, en fait, les
Grecs, surtout, devaient le leur imposer avec plaisir?.

Cependant, en I'an 49 av. J.-C., Lentulus chargé de recruter
deux légions en Asie’, dispensa du service les Juifs * ciloyens
romains de la province *. Nous rencontronsli pourla premigre fois
I'exemption du service militaire comme privilége juif. Lentulus
mnove. Cela résulte, avec évidence. du texte méme de son édit
qui ne se référe a aucun précédent. Mais, cette innovation n’a que
la valeur d’'une mesure passagére : les exemptions du service
dans les légions étant accordées, ou refusdes. par le magistrat
recruteur et ne valant que pour le recrutement quil devait
faire®. Cette exemption, obtenue dans la période assez trouble des
guerres civiles ', servit, toujours en Asie, de précédent & Dola-
bella qui I’y maintint pendant I’époque, non moins trouble, qui
suivit la mort de César ®.

Nous ne savons pas si ce privilege des Juifs d’Asie fut conservé
par Auguste . L'etit-l été que Tibére l'aurait abrogé'’. En tout

1. Cela est prouvé par le fait que I'édit de Lentulus, ci-dessous note 4,
est adresse aux villes grecques et que celles-ci dispensent les Juifs par des
psephismes ad hoc, de ce service militaire. Cf. supra t. 1, p. 145 et 159
note 3 n° 5.

2. Cf. ci-dessous note g.

3. Pourlepartide Pompée Gésar, B.Civ. 3.4 : (Pompejus)legiones effecerat ci-
vium Romanorum x. .., duas ex Asia, quas Lentulus consul conseribendas curaverat.

4. Jos. Ant. 14. 10. 13, 14, 16, 18, 19, cf. supra t. 1, p. 142-146.

5. Quoique I'enrolement puisse s'étendre & des non-citoyens romains, tant
a cette époque qu'ultérieurement, [Mommsen Hermes 19 (1884) 11 ss.; a4
(1889) 239 ss. = Ges. Schr. 6. 29 ss., 41, 103 ss.], I'édit de Lentulus ne vise
que les Juifs citoyens romains et cela expressément,voir supra t. 1, p- 143 note 8,
c’est donc a tort que Mommsen dit.que Lentulus ne visait que les Juils non-
citoyens, Ges. Schr. 3. 4o/ note 4, cf. cependant Le méme ibid. p. 432 note 5.

6. Cf. supra ch. 1§ 5, t. 1 p. 240 note 2.

7. « Pendant cette époque les regles suivies dans le recrutement furent ar-
bitraires et semblent défier tout essai de systématisation », A.v. Domaszewski,
Die Heere der Biirgerkriege in den Jahren 4g bis 42 vor Christus, Neue Hei-
delberger Jahrbiicher 4 (1894) 157.

8. Jos. Ant. 14. 10. 11-12 (de I'an 43, cf. supra t. 1, p. 146).

9. Les Juifs ioniens se plaignent en I'an 14 av. J.-C. que les Grees les
forcent (entre autres) au service militaire, charge dont les Romaing les
dispensérent, Jos. Ant. 16. 2. 3 § 28; mais, nous ne savons pas ce que vaut
exactement ce renseignement, ni quelle est sa portée.

10. Aucun S. C. ni édit de César ou d’Auguste n’exemple les Juifs du ser-
vice militaire, orle S. C. et I'édit sont les seules mesures d’un caractire général.
Si donc, en fait, les Juifs citoyens romains, d'Asie, élaient arrivés A se faire
exempter du service militaire, cela était plutot par une sorte de passe-droit
qui s’inspirait des mesures de Lentulus et de Dolabella, que par un vé-
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cas, & la fin du 1*" sidcle nous trouvons des Juifs soldats en Syrie'.

Occident. — Nous ignorons si une dispense du service mili-
taire fut jamais accordée aux Juifs de I'Occident. En tout cas,
Tibere en I'an 19 fait enrdler 4000 Juifs de Rome et les envoie
Servir en Sardaigne °.

Depuis Vespasien ® aucun recrutement ne se faisant plus en
Italie, les Juifs de cette contrée, pas plus que leurs concitoyens
paiens, ne furent plus enrdlés. .

Pourtant, les Juifs desautres parties de'Occident continudrenta
servir. G'est probablementd 'un d’eux — et non aun Juifde Rome
— qu'appartient I'inscription d’un soldat Juif trouvée 3 Rome*.

Alafin du 4°siecle les Juifs militaires sont tellement nombreux
dans I'armée romaine que les Peres de I’Eglise lrouvent (méme
ic1) occasion de s’alarmer’.

ritable privilége. Or, Tibére qui revisa tous les priviléges des sujets de I'em-
pire et prit des mesures contre les usurpations de privileges (Tac. Ann. 3.
6o, 61, 62), n'oublia, probablement, pas les Juifs & cette occasion — qui
sail méme s'il n’y a pas quelque rapport entre cetle suppression et la peine
portée contre les Juifs de Rome qui consista précisément en une condamna-
tion au service militaire? cf. p- suivante, 276, notes 2 et 3.

1. Ainsi, & Emese en Syrie, il y a, probablement, tout un corps de sol-
dats juils comme le montre I'inscription suivante trouvée 3 Concordia
(Italie) : Flavia Optata mili[tis] de num(ero] Regiloram] Emes[enorum] Iudeo-
ru[m]. Si quis pos[t] ovitu[m| me[um| arc[am] vola[erit] aplerire], en[ ferel]
fil sci] vir[ibus] anr(i lib[ram] una[m], CIL. 5. 8764 (le lapicide a par erreur
mis un nom de femme pour un nom d’homme ou il a oubli¢ de donner le
nom du mari, ou pére, de Flavia).

2. Jos. Ani. 18. 3. 5; Tacite Ann. 2. 85; Suétone Tib. 36. Cf. supra
p- 164 note 5 et 172 note 2. Sur le service en Sardaigne, voir Mommsen
CIL. 10 page 777; Id. Hermes 19. 46 note 8 —=Ges. Sechr. 6. 63 nole 4.

3. Ainsi, Mommsen, Hermes 19. 18 ss. = Ges. Schr. 6. 36 ss.; cepen-
dant, Marquardt, Organisation militaire p- 278 et 280, soulient, en s'appuyant
sur Dion Cass. 5a. 27 et Hérodien a. 17, 4, que cette mesure date d’Auguste.
Dans cette derniere hypothese, la mesure prise par Tibére contre les Juifs
s'explique mieux — elle créa aux Juils une situation exceptionnelle et les
mit en inlériorité par rapport a leurs concitoyens, et cest dans cette infé-
riorité que consistait la punition.

4. N. Miller, La catacomba degli Ebrei presso la via Appia Pignatelli,
Rom. Mitleil. 1 (1886) 57 = VR. 9o.

5. Sulpice Sévere Chron. 2. 3. 6 (éd. Halm, CSEL. 1. 58 $5.): ... siquidem
Romanum solum ab exleris genlibus aul rebellibus occupatum aut dedentibus se
per pacis speciem iraditum conslet, exercilibusque nostris, urbibus alque provinciis
permiztas barbaras nationes, el praecipue Indaeos, inler nos degere nec tamen
in mores nostros transire videamus. Cette Chronique a été publiée vers I'an
403 soit un an avant la premiére loi qui mentionne exclusion des Juifs de
I'armée (cf. p. suivante note 2), c’est done A tort que J. Bernays, Die Chronk
des Sulp. Sev., 1861 B. reproduit dans ses Gesammelie Abhandlungen ». 128
nole 48, s’appuyant sur ce que les lois des empereurs chrétiens excluajent les
Juils de I'armée, soutient que le texte de Sulp. Sévere est corrompu et qu'il

BRSNS T T



CHARGES PUBLIQUES. — LES JUIFS DANS LES ARMEES DE L!EMPIRE 277

II. Eroque curétiense. — A cette époque le servi’ce militaire
procurait de nombreux priviléges. Les Péres de I'Eglise cher-
chérent donc a en faire exclure les Juifs. Ils y réussirent. Une loi
— dont nous ne pouvons pas déterminer exactement la date! —
interdit aux Juifs la carriere des armes. En hoh* Iexclusion?® est
déja renouvelée *. D’ailleurs, sans succes, car, en l'an 418, une

faut lire praecipue Guthos (pour Gothos, comme dans CIL. 3. 352°). Méme si
la Chronique avait été publiée aprés 404 (date de C. Th. 16. 8. 16) il ne
faudrait pas encore corriger son texte, car la loi ne fut pas observée comme
nous le montre une autre loi de 418 (cf. plus loin p- 278 note 1) : le texte de
Sulpice Sévére loin de contredire les lois du (.. Th., les corrobore. C'est donc
avec raison que Halm dans son éd. (parue en 1866) et A. Lavertujon, La
Chronique de Sulpice Sévére texte el trad. p- 134 ss. 18qgg P., (ici une longue
note)ont conservé le mot Iudaeos. [Bernays a sealement raison quand il sou-
lient que Saulus, le général d’Honorius, n’est pas Juil, comme I'a prétendu
Sigonius dans son éd. de la Chronique de Sulp. Sévére, mais paien et alain,
comme le dit expressément Orose 7- 37 et Claudien, Bel. Goth., cf. Zosime
4. 57].

1. Le commentaire d’'Isaie attribué i St. Basile (T 379) ne lui appartient
pas, c’est une ceuvre de quelque auteur du He-6°s (Cr. J. Fessler-B. Jung-
mann, Institutiones Pairologize o § 104 p- D22, ici, en note, la littérature
ancienne ; voir surtoul PG. 30. 118 ss. Cf. aussi W. Moller et G. Kriiger,
« Basilius der Grosse », PRE 5. 108). On y trouve In [s. 32 (PG. 30. 281):
on%éTt mrpa Toudatos TOAELIGTIL: 00BE Yo évastfpoivrar Toic GTOUTLWTIXOG
xozahGyors® ahk odde dXAGTNG, XTh. — phrases qui peuvent d’ailleurs aussi
bien signifier qu’on n’enrole plus les Juifs, que vouloir dire que les Juifs
n’ont plus des armées propres. Cf. ci-dessous note 4.

9% 6 . Th. 16: 8. 16 (4oh) : Iudzos et Samarilanos... omni militia privan-
dos esse censemus. :

3. Clest & tort que W. Liebenam « Dilectus », PW.5. 632 la considére
comme priv lége.

4. St. Jérome In Is. 33 (PL. 24. 59) : Nec mirum si apud Judaos omnis
perterit dignilas bellatoram, cum militandi sub gladio, et arma portandi non
habeant polestatem. Le commentaire d'Isaie est écrit entre ho8-410 [A. Lutz,

" Wiener Studien 26 (190b) 164-1()'8]. L’exclusion du service militaire n’est
pas de beaucoup antérieure a 'an 4oh, car St. Jérome est le premier Pére
de I'Eglise a la mentionner. [Mais, cet argument est a prendre avec précau-
tion, car, St. Jérome est aussi le seul, parmi les Péres qui ont commenté Isaie
(voir leur énumération dans W. Gesenius, Der Prophet Jesaia t. 1, 1 p. 107
ss., 1829 L.)qui ait nettement interprété de cette fagon Is. 32. Eustbe ne
commente guere ce verset. Théodoret de Cyr (1458) In Is. 32 (PG. 81.244)
dit que la prophétie s'est réalisée déja au 1 s., car les Juils n’avaient pas
des armées réguliéres pour combattre Titus, mais des troupes de séditieux ;
cependant, Théodoret ne parle pas de I’exclusion de I'armée romaine. St. Cyrille
d’Alexandrie semble faire une allusion 4 I'exclusion de I'armée romaine In Is.
32 (PG.70: 97): Odx Eorar 82 maos tois Tovdafow ob ToAeUIGTYS, 00 Stxacthc texte
qui est a rapprocher de celui du Pseudo-Basile (supranote 1). St. Chrysostome
InIs. 32 (PG. 54. 41), commentaire d’authenticité dailleurs fort douteuse,
cf. Bardenhewer Patrologie® 303, fait bien allusion 2 la restriction de la juri-
diction propre des Juils, mais non & leur exclusion du service militaire.
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nouvelle loi est nécessaire. Celle-ci ordonne que les Juifs qui ont
réussi & pénétrer dans I'armée — dans la militia armata — en
soient éloignés immédiatement ! :

Malgré ces mesures, les Juifs réussissaient 3 se faire enrdler
comme soldals et les lois le leur interdisant durent étre renouve-
lées a plusieurs reprises >,

§ 2. — SERVICE MILITAIRE LOCAL

Une étude d’ensemble sur le service militaire dans les villes'de
l’Empire romain, manque’. Mais, il est certain que tous les
citoyens, ou plutdt tous les habitants, étaient tenus a prendre les
armes pour défendre la cité en danger*. Méme si on admet pour
les Juifs une exemption du service militaire municipal en temps
de paix — ef elle n’est pas prouvée” — on ne peut pas dire qu'ils
échappent au devoir de défendre la ville assiégée par les
ennemis’. Ce devoir leur incombait méme & I'époque chrétienne

1. C.Th.16.8. 24 (4 18) : Illos autem, qui genlis huius perversitati devineli
armatam probantur adpetisse militiam, absolvi cingulo sine ambiguilate decer-
nimus, nallo veleram meritorum patrocinante suffragio.

2. Const. Sirm. 6 in Jine (425) reproduite supra p- 263 note 6. Les
termes mililandi licentiam ne supposent pas nécessairement le service mili-
taire, car militia a un sens trés large, cf. supra p. 251. Cependant, il est
probable que notre constitution a aussi en vue la militia armata; C. J. 1. 5.
12 (reprod. supra, p- 201 note 7). Les Empereurs ont, eux-meémes, recours,
en cas de besoin, au service armé des Juifs et des Samaritains. Si nous
n’avons aucun document nous montrant des Juifs comme soldats d’Empire,
apres 418, nous en avons un relatif aux Samaritains : Sous Marcien ceux-ci
sont en grand nombre dans Iarmée impériale, Zacharie le Rhéteur 3. 5
(ed. Kriiger-Ahrens p- 13). Or, les lois qui excluaient les Juifs de Parmée,
en excluaient aussi les Samaritains ; — non observées par rapport & ceux-ci,
elles ne le furent probablement pas non plus quant aux Juifs. — Notons
ici que les Juifs font partie des armées des Perses qui luttent contre Justi-
nien, Zacharie le Rhéteur 9. 4 éd. Kriiger-Ahrens p- 171 ; Barhebraus,
Chron. Syr. ed. Bruns-Kirsch p- 81 ; Michel le Syrien g. a1.

3. Quelques indications dans Mommsen, Die ramischen Provinzialmilizen,
Hermes 23 (1887) 556, 957 ss. = Ges. Schr. 6. 154 ss. ; Liebenam « Ezer-
citus » PW. 6. 1608. (R. Cagnat, De municipalibus et provincialibus militiis in
imperio Romano 1880 P., ne traite pas des milices municipales). Cf. aussi
Wilcken, Grundzige 1. 3g9.

4. Cf. Mommsen . cit.

5. Les villes d’Ionie forcaient les Juifs au service militaire local comme
il résulte de Jos. Ant. 16. a. 3 § 28 et cest de quoi ils se plaignirent a
Agrippa. Celui-ci leur donna-t-il, sur ce point, tort ou raison, nous I'igno-
rons.

6. Lors dela guerre judéo-romaine de ’an 70, les Scythopolitains forcérent
leurs concitoyens Juifs i lutter contre les Juifs de Palestine qui attaguaient
la cité, Jos. B. J. 2. 18. 3; Vita 6. 26.

e——
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quand des lois réitérées les excluaient de I'armée d’Empire '.
Disons encore qu'il ne faut pas confondre avec le service mi-
litaire local, le service dans la police * ott nous rencontrons aussi

des Juifs ®.

SECTION III. — MUNERA*

Les Juifs, soumis aux mémes charges personnelles et patrimo-
niales * que leurs concitoyens non-Juifs, étaient, en outre, seuls
tenus a certains impdts spéciaux. ,

Dans tous les cas ils jouissaient de certains privileges quanta
la prestation des corvées et a l'acquittement des impbts:

1. En 502-503, lors de la guerre contre les Perses, on confia la garde d'un
quartier de Thella aux Juils, Josuéle Stylite Chronique an 814 (— 502-503)
éd. Wright ch. 58 = éd. P. Martin ch. 5g [dans Abhandlungen der deutschen
morgenlindischen Gesellschaft 6 (1876)]. Cf. supra p. 212. — En 'an 508,
lors du siége des Francs et des Burgondes, une partie de la défense d’Arles
fut confiée aux Juils, Cyprien de Toulon, Vita S. Caesarii 3. 21 et 22, MGII.
SS. Merov. 3, (1896). Cf. supra p. 212. — En 536, les Juils de Naples
défendent, avec grand héroisme, leur cité contre les attaques des Byzantins,
Procope Bel. Goth. 1. 10.

2. Cf. Mommsen, Ges. Schr. 6. 154.

3. SousPtolémée VIun Juif d’A thribis : [lxo)lepaios "Erixbdon s imordone
@y gulaxitay REJ. 17 (1888) 235 ss. = BCH. 13 (1888) 177 ss. = Dittenb.
OGIS. n° g6. Cf. supra t. 1 p. 431 note 4. — D’aprés Letronne, Papyrus
du Louvre p. 165 note 5 (suivi par O. Hirschfeld, Die aegyptlische Polizei der
romischen Kaiserzeit, Silzb. Berlin 18q1.823) le chef de la police était, d’ha-
bitude, un Grec, et ses subordonnés — les simples policiers — Egyptiens.
Gf. N. Hohlwein, Note sur la police égyptienne, Musée belge 9 (19od) 187-
194, 394-399; 10 (1906) 38-58, 160-171; 11 (1907) 203-208 ; Wilcken,
Grundziige 1. 411 ss.

4. Sur les munera en général, cf. E. Kuhn op. cit. 1. 3D ss.; Karlowa
Romische Rechtsgeschichle 1. 603 ss. ; Liebenam, Stadteverwaltung 1. 417 ss. ;
Ch. Lécrivain, « Munus », Daremb. Saglio DA. 3. 2038-2045.

5. Cf. la constitution de Marc Aurele et Commode D. Ll e b
(texte reproduit supra p. 64 note 2). Que les Juifs étaient soumis i toutes
les charges résulte aussi des immunités spéciales de leur clergé. Cf. supra ch.
3 Appendice, t. 1 p. 405 ss. Cétait plutdt pour les fonctions publiques qui
sont des munera personnels, que les Juifs avaient une dispense, cf. supra
Sect. 11 § g a p. 258 ss., mais elle disparut vite; les autres charges person-
nelles comme la calefactio balnei publici, travaux publics, transports, etc.,
leur incombaient strement, car ce sont plutot des charges patrimoniales ;
or, celles-ci pesaient toutes sur les Juifs. Voir, p- ex., P. Fayoum n° 123
(an 100 ap. J. G.): Théophile le Juif est amené de force pour les corvées
d’agriculture sur les domaines impériaux; (sur ce texte, cf. Rostowzew,
Studien p. 195). — Sur les munera romains en Palestine, cf. P'article cité
de Goldschmid, REJ. 34. 192 ss.
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§ 1. — IMPOTS SPECIAUX JUIFS

I. — Impo1s rocaux,

Aprés la conquéte de Jérusalem par Pompée, les Romains
frappérent d'impdts seulement la Palestine et ses habitants —
ils n’exigérent pas d'impots spéeiaux des Juifs habitant en
dehors de Ia Palestine, ni, moins encore, de ceux qui, dans la
Diaspora, avaienl obtenu un droit de cité local ou étaient de-
venus citoyens romains !,

1. Onavoulu faire remonter uneimposition fiscale, spéciale, de tous les Juifs

a I'époque de Pompée, mais sans raison. D’abord, Josephe dit, clairement, que
ompée imposa le Pays: 3 ve ydox xul wois ’1590607\vj;xoc; ETULTAGGEL 9650V
B.J. 1.7.6§ 154, ce qui corrobore et explique Jos. Ant. 14. 4. 4 § 74 et
Th. /. 54§ 78; puis, Cicéron, faisant allusion & la conquéte de Pompée,
dit Pro Flacco 8. 69, illa gens (les Juils) est victa.... elocata... serva facla [ou
servaia ? ainsi, Bernays, Gesammelte A bhandlungen . 309-310] ce qui ne peut
s'entendre que du pays. Cependant, pour soutenir (en dernier lien Wilcken,
Ostraka 1. 247, en note, suivi par O. Hirschleld Verwaltungsh. p- 73 note 1)
que I'impot spécial payé par les Juils datait de Pompée on s’est surtout basé
sur Appien Syr.50: xai 15 zait 252ty °] ovdaiots dracry(done touslesJuifs;
et c’est sur ces mots que se base le raisonnement de Wilcken /. cit.) b 2850¢
TEY owpiTdy Bagtesos tic dhdge meptousing [ce dernier mot qui fait diffi-
culté est & entendre, avec U. von ‘Vil]amO\\'itz—,\I(ElIendorﬂ', Lesefriichie § 64
Hermes 35 (1goo) 546-547, comme signifiant « supplément » 2x weptouslag] :
la signification est que les Juifs payent un impot en sus des impots que
paye tout le monde. Mais, le texte dit-il que ce supplémentv était payé de-
puis Pompée ) Nullement. Appien raconte seulement ce qui se passait de
son temps, a lui Appien. En elfet, on oublie qu’Appien aprés avoir menlionné
la destruction de Jérusalem par Pompée, et avant de parler de Uimpat supplé-
menlaire juif, dit que Vespasien et Hadrien aussi détruisirent Jérusalem, et
Pauteur, qui est trés elliptique, ajoute : — « clest pourquoi » — done
pas de détermination précise dans le langage d’Appien — « les Juifs paient
tous un impot supplémentaire ». .Par conséquent, Appien loin de faire
remonter cet impot & Pompée ne le fait remonter explicitement 4 aucun
des trois généraux qu’il cite. Mais, comme nous sayons, par ailleurs, que,
parmi eux, seul Vespasien [rappa tous les Juifs de IEmpire d’un impot
spécial, I'impot spécial supplémentaire, dont parle Appien ne peut étre
que- précisément le didrachme, Appien parle de ce qui se passe de son
temps et explique les causes de limpédt du didrachme, du Siscus judaicus.
Quandil parle seulement des rapports de Pompée avec les Juifs il menlionne,
Mithr. 118, tout comme Jostphe, l’imposition de la Palestine et non celle
de tous les Juifs, Cependant, Eustbe H. E. 1. 6. 6 dit aussi de Pompée <o
8¢ wav £0vac Toudalwy &2 Exelvon Pouaiog Dﬁ')'?olcov xatesigato. Mais, la source
d’Eusebe est ici Joséphe (Eustbe le dit lui-méme L. ¢. 1. 6. 9). Rien dans la
version arménienne de la Chronique d’Eustbe. La Chronique d’Eusébe ed,
Scheene o. 134 : ino:;,élzou; Erale Popaio Tovdaioue (cf. Syncelle 1. 566, 14 éd.
Bonn, et version de St Jérome, Pompeius captis Hierusolymus tributarios Judzos
facit) remonte aussi 3 Josephe, et celui-ci ne parle que du tribut payé par le
pays de Palestine, Jostphe est corroboré par lesactes officiels de Gésar (Jos.
Ant. 14. 10. 6) 011 'on voit que César maintient le tribut que paye le pays.
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Le premier & imposer les Juifs de la sorte fut Vespasien.

Cependant, quand les Juifs devaient, dés avant la domination
romaine, payer des contributions locales spéciales, les Romains,
devenus les maitres du pays, ou de la cité, continuérent a les
encalssel Ainsi, en Euypte les Juifs étaient, a I'époque ptole—
maique ', soumis & un impdt spécial assez dur (car il était dit a
partir de I'dge de 3 ans jusqu'a 6o ans, par les libres et les
esclaves, sans distinction de sexe) — cet imp6t continua & étre
percu par les Romains comme nous le montrent des documents

du 1 et du 2°s. ap. J.-C.*

1. On pourrait encore tenir compte de 3 Mac. 2330, 3%, [l 6%, 7%
Ptolémée IV Philopator aurait ordonné wivrac tovc “lovdaiovs eic haoypagioy
%2l otxemieny Srabzary dyOnvat. Clest aussia cause de ce verset qui mentionne
la « laographie » — que 'on disait introduite & peine par les Romains, cf.
Wilcken Ostraka, 1. 245 ss., — que l'on placait 3 Mac., sous Caligula, cf.
suprat. 1 p. 1 note 6. Mais, Lumbroso, Recherches p. 27 ss., soulenait déja
que la capitation datait de I'époque ptolémaique — et les pap. récemment dé-
couverts lui ont donné raison, P. Tebl. I n° 103. 121. 18 et le commenlaire
des éditeurs. [Maintenant, voir aussi, Wilcken Grandziige 1. 172, 174, 186 ss.,
187; 2 n° 66. 200. 216. 220. 288 ; pour I'époque romaine le plus ancien
papyrus, relatif & la laographie, est de la 20° année de Tibére, éd.
S. Eitrem, Drei griechische Papyri n°® 1, Philologus, 71 (1g12) 24 ss.]. Mais,
puisqu’il est démontré qu’il y avait des capitations sous les Ptolémées, il
se pourrait, mais cela est fort peu probable, que 3 Mac., 1. cil., fasse allu-
sion a une capitation spéciale payée par les Juifs — peut-étre & celle men-
tionnée dans les documents que nous citons note suivante.

2. Les documents sont des papyrus d’Arsinoé concernant des Juifs de la
rue Parembolé. Ils sont édités et commentés par C. Wessely de facons diffé-
rentes dans les trois articles qu’il lear consacra, C. Wessely : Die Epikrisis
und das ‘lovda/wy téespa unter Vebpaszan [Stud. Pal. 1 (1gor) g9-11];
Idem, Une notice relative & la colonie Juawe a Arsinoé en Egypte dans Uan 72/3
avant (sic!) J. Chr.; extrait d’un papyrus de Vienne (dans les Actes du
X1Ve Congres des Orienialistes, Alger 1905, tome 11, section II, p. 17-22.
19o7 P. : ici la trad. francaise du papyrus); Idem, Arsinoitische Verwaltungs-
urkunden vom Jahre 72/3 nach Chr. (Stud. Pal. V. 58-83, texte grec et trad.
allemande). Le texte se trouve maintenant aussi dans Wilcken op. cit. 2 n° 61.
— Wessely vient de publier encore six nouveaux documents: C. Wessely,
Neue Texle zu dem Iudaion Telesma, Anzeiger der kaiserlichen Akademie der
Wissenschaflen, philos.-hist. Classe ne 18, 1g10. 120-126 le document n° 6
est reproduit aussi dans Wilcken op. cit. 2 no 2g5. Cet impot spécial,
“lovBa wv éhespa, dont le montant est de 8 drachmes et 2 oboles égyptiennes,
ce qui correspond & 2 drachmes attiques ou & 2 deniers romains (cf. Wessely
Stud. Pal. 1V, p. 61 et Hultsch, « Drachme » PW.5. 1630) a été identifié par
Wessely avec le fiscus judaicus — mais, bien & tort croyons-nous. C’est un
impot antérieur a Pétablissement du F. judaicus: a) les listes datent au
moins de 'an 69, comme il est indiqué dans les textes méme, donc avant
I'établissement du fiscus judaicus qui, lui, date de I'an 70 ou 71, cf. p. sui-
vante note 2 ; b) il est fort problématique que le fiscus judaicus ait été diu
par les enfantsde 3 ans, p. suivante note 6;¢) il n’a sirement pas été di1 par
les femmes, cf. p. suivantenote 6 et plusloin p. 284 note 1 ; d)le fiscus judaicus
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II. — Fiscus Jjudaicus*. .

Vespasien, apres la destruction de Jérusalem, voulut bénéficier
des revenus qui affluaient dans cette ville, et, non sans perfidie,
il ordonna? que tous les Juifs®, sans distinction de lieu de domi-
cile, continueraient & payer, annuellement®, au profit de Jupiter
Capitolin, les deux drachmes’ qu’ils payaient auparavant pour
le Temple de Jérusalem ®.

était dit méme par ceux de plus de 6o ans, cf. p- suivante note 6, or le
’lovu3. wheopax n'est du que jusqu’a I'dge de 60 ans. Dans notre sens aussi
Schiirer 3. 11 7 note 62. Gependant, I'opinion de Wessely est adoptée par Ros-
towzew PW. 6. 2404, par Weynand ibid. 2686 ss., et, maintenant, par Wilcken
Grundzige 1. 187 et 2. 85.

1. Zorn, Hisloria Jisci Judaici sub imperio veterum Romanorum, 1734
Altona ; Ph. Ed. Huschke, Ueber das 8i8zay oy der Juden bei Math. | Gy il
appendice & son ouvrage Ueber den Census und die Steuerverfassung der
Jrihramischen Kaiserzeit, p. 202-208, 1847 B.; O. Hirschfeld, Die kaiserli-
chen Verwaltungsbeamien, p- 73, 1905 B. ; cf. aussi dans la 17 éd. (1876) du
méme ouvrage, p. 14 note 2, la lettre de Mommsen Hirschfeld ; Rostowzew,
« Fiscus Judaicus » PW, 6. 2403-2405.

2. Jos. B. J. 7. 6. 6 § 218, ¢dpov B wols broudnmorody ooy lovaioi
énébadey Bvo 593('/_51.&: ExuGTOY %ENSUGUC GV THY £t0g el 70 Karetdhioy q«e’pa'.v,
domep TEOTEQOY sig tdv 2y Tegocoddpots vetrw uveréhovy, ¢'est-i-dire pour le
temple de Jupiter Capitolin (ce Dieu aura sous Hadrien son temple & Jéru-
salem, cf. ceperidant supra p. 191 note 2), comme le dit Dio Cass. 66. K
am’ Exelvou 8{3pay 0y Evdyln Tobs T& TATPE adTdiy &y meproréddoviag T
Komrwdiy Ad xor’ groc amogéoery. La date de I’établissement de I'impot ne
peut étre que ['an 70, chute de Jérusalem, ou 71 triomphe de Vespasien.
Weynand, PW. 6. 2686 parait dire que Vespasien institua le fiscus judaicus
en sa qualité de censeur, ce qui est impossible, Vespasien n’élant censeur
qu'en avril 73, cf. Mommsen, Dr. publ. 4. 35 ss.

3. Les textes cités et ceux que nous citerons sont d’accord pour dire que
Pimpot était dw par fous les Juifs. Le texte de Suétone, Domit. 12: Intra
arbem ludaicus fiscus acerbissime actus est, elc., veutdire queseulement & Rome
on admettait la délation et non que P'impot n’était exigé que dans celte
ville, car le fiscus est surement universel. Voir Jos. et Appien L cit., cf.
p- suivante note 4. L’encaissement du fiscus en Palestine est-il prouvé par
Mt. 17%4% o1 il Y aurait ainsi un hysteron proteron ? (ainsi, J. Weiss, Die
Schriften des N. T. iberselzt, 1* ad hoc, 1go7 L.).

4. Les textes concordent pour dire que I'impot est annuel, ¢’est-a-dire tout
comme l'ancien sicle, Gf. supra ch. 2 Sect. 111 § 17, t. 1 p. 377 ss.

5. Sur leur valeur, Hultsch, « Didrachmon », PW. 5. 435. Les textes sont
parfaitement d’accord pour dire que les Juifs devaient payer un didrachme,
soit 'ancien demi-sicle payé au Temple, (cf. supra ch. 2 Sect. III § 17, t. 1
P- 377 3.), — cela veut dire que les autres impots que les Juifs payaient
au Temple, (cf. supra, 1. cit. p- 378), n’étaient pas réclamés par I'Etat
romain. Dans les documents de Wessely il est fait mention d’aparchie payée
au fisc — il ne peut pas s'agir la des prémices juives quon aurait ré-
clamées au profit du fisc comme le croit Wessely, Arsinoitische Stadien,
p- 60. N’y aurait-il pas erreur de lecture?

6. Donc, il était dy par ceux qui payaient le didrachme au Temple juif




CHARGES PUBLIQUES. — NUNERA. — FISCUS Jupalcus 283

C’était un impdt religieux et non d'Etat, tant par la cause,
la pratique du judaisme, qui y obligeait', que par sa destination
— au moins nominale®, car, en réalité, cet impdt tombait, sous
le nom de fiscus judaicus, dans la cassette impériale’. Il regut
méme une organisalion spéciale, avec une caisse centrale a
Rome, 4 la téte de laquelle se trouvait un procurator ad capitu-
laria Judeorum*.

— ce qui explique & la fois son application, méme aux citoyens romains,
et son rattachement & la pratique du culte juif. Cependant, sous Domitien
les esclaves, dispensés selon la loi juive, le payaient aussi, Martial, 7. 5o
(cf. ci-dessous, note 4) : quid des enfants et des femmes, exemptés selon la
loi juive? De celles-ci on ne Iexigeait probablement pas (cf. Martial, L. cit.
qui considére la circoncision seule comme imposable), cf. plus loin p. 284
note 1. Quant aux enfants, la question est difficile & résoudre — la négative
nous semble probable. Payait donc tout homme — libre ou esclave,
f. Martial, I. ¢it., — & partir de 20 ans et jusqu’a sa mort, cf. Suet.
Domit. 12 (un nonagénaire), et en étaient dispensés les femmes et les en-
fants. (A vrai dire Appien, Syr. o parait s'opposer & cette interprétation
car il considére que les Juifs ont tous une capitation supplémentaire & payer
— donc aussi les femmes et les enfants juifs ; mais, il faut lire tout le
passage et voir que voulant étre bref, il ne pouvait pas entrer dans des dé-
tails relatifs aux particularités du supplément de capitation sans arréter le
récit). Si la capitation ordinaire était payée aussi par la femme, le fiscus ju-
daicus n’était pas une capitation ordinaire, mais un impot de nature spéciale,
cf. note suivante, il n’était méme pas capitation dans le sens romain, (ne
pas oublier le caractére honteux de la capitatio en général, Hirschfeld op.
cil. p. 94 note 4, voir, par exemple, Tertull. Apol. c. 15) — & laquelle
n’étaient pas soumis les citoyens romains — précisément parce qu’enfants
et femmes en étaient dispensés et que des citoyens romains y étaient tenus.

1. Gf. p. suivante notes 1 et .

2. Ainsi, Mommsen dans Hirschfeld. I. ¢il.: « es war keine Staatssteuer
sondern eine Tempelsteuer ». L’opinion contraire de Rostowzew, L. cit., ne
s'appuie que sur l'assimilation, qu’il fait, du fisecus judaicus au fiscus
asiaticus et au fiseus alerandrinus pour voir dans ces trois impots des
créations de Vespasien frappant les membres des nations qui vivaient en
dehors de leurs pays natal et dont on aurait centralisé les contributions 2
Rome. ’

3. Mommsen, HR. 11. 135: I'Empereur de Rome représente sur terre
Jupiter Capitolin.

4. Mentionné par Suétone, cf. p. suivante note 4, et par une inscription,
CIL. 6. 8604. Cf. Mommsen dans Hirschfeld, op. cit. 17 édition (1876), p. 14
note 2. Si & Rome ces listes — capilularia — ont un fonctionnaire spécial,
assisté d'un conseil, Suét. L. cit., en province I'encaissement se faisait par
les agents ordinaires du fisc (sur les =& 8iBpay e haubivovres de Palestine
dans Mt. 17%, cf. p. précédente note 3) car le payement se fait ou est le
domicile du débiteur : Martial (éd. Friedlaender), 7. 55 v. 7 (an g2): sed
quae de Solymis venil perustis Damnatam modo mentulam {ribulis — & peine
arrivé de Jérusalem on vient de le soumettre A I'impot (du didrachme ce
qui ne veut pas dire qu'il ne I'ait pas payé, auparavant, en province).
D’ailleurs, Hirschfeld, . cit., soutient que méme & Rome le fonctionnaire
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Cet impdt n’était di que par les Juifs circonecis! et prati-
quants®. Vu le nombre des Juifs * de l’Empire romain, il dut
étre assez important, mais, pour 'augmenter encore davanlage
Domitien I'exigea, abusivement, méme de ceux qui, Juifs de
naissance, ne pratiquant pas le judaisme, cachaient leur origine *

spécial disparut vite. Sur la comparaison entre le fiscus judaicus, le fiscas
asialicus et le fiscus alexandrinus, voir Mommsen dans Hirschfeld, op. eit.
1"éd. p. 14 nole 2 et les auteurs que cite Hirschfeld, op. cit. 2% éd. p. 370
auxquels il faut ajouter Rostowzew, « Fiscus » PW. 6. 2403 ss.

1. Damnatam mentulam, Martial, L. cit.

2. Dion Cass. L. cit. le dit expressément. En disant imposila genti iri-
buta Suétone, ci-dessous note 4, sans étre incorrect ne sexprime pas
d’une fagon juridique.

3. Cf. supra t. P- 209 ss. On peut approximativement évaluer le bénéfice
annuel que le fisc retira de cet impot. Les tracasseries de Domitien, Suétone
L. cit., ont donc sa cupidité pour motif.

4. Suétone, Domit. ra. 9 - Praeter ceteros Iudainas_ﬁscus acerbissime actus est ;
ad quem deferebantur, qui vel(ut) inprofessi Indaicam viverent vitam vel dissi-
mulala origine imposila genti tributa non pependissent. Interfuisse me aduiles-
centulum memini, cum a procuratore frequeniissi/noque consilio inspiceretur no-
nagenarius senex, an circumsectus essef. (Suétone étant néen 75, si I'on prend
Ie mot adulescentulus, dans le sens d’enfant d’une dizaine d’années, les événe-
ments se placent alors en 89, cf. Gsell, Essai sur Domitien, 287 ss.). Domitien
abusait en voulant soumettre al'impot judaique méme ceux qui, quoique cir-
concis dans leur enfance, se détachaientdujuda'x‘smc. Car, comme le dit expres-
sément Dion, cf. ci-dessus, note 2, ne devaient le fiscus judaicus que les Juils
pratiquants. C’est parce que Domitien ne considérait que le fait de la cir-
concision et non la pratique de la religion juive que ceux qui abandonnaient
le judaisme procédaient souvent i Iepispasme, pour cacher la circoncision et
échapper au fisc, cf, Martial, 7. 35 et 7- 82 [cette opération déja en usage
chez les Juils renégats da temps des Macchabées (z Mac. 1'% ; Jos. Ant. 12.
5. 1) et méme plus tard (cf. 7 Cor. 7'%) était, probablement, d’une pratique
relativement courante. 11 Yy avait méme, pour la laire, un instrument spé-
cial: swaslnzre, Celse, De re med. 7. 25; cf. Dioscoride 4. 157 (éd. Well-
mann); Galenus, Ars med. 14, 16]. Martial, . cit.,parle d’aluta etd’afibula
qu’on s'appliquait pour cacher la circoncision. Nous savons ainsi sur quoi
portaient les délations et les examens des agents du fisc. Le Talmud, aussi,
mentionne cette opération, il parle méme, J- Yebamoth 8. 1, de I'épispasme
que le Juif subit contre son gré : ne doit-on pas entendre ce cas comme se
présentant chez les Juifs en état d'esclavage & qui leurs maitres font subir
cette opération pour ne pas avoir & payer pour eux le didrachme? (supra
p- 282 note 6); car ce passage da Talmud a en vue une autre hypothése
que j. Sabbath 1q. 2, 01 il est dit que les Juifs cachaient leur circoncision
pendant la persécution d’Hadrien (: ceux-ci ne furent admis dans le ‘ju-
daisme qu’a condition de se recirconcire, thid., cf. aussi Derenbourg, Pales-
tine, p. 419 note 5). De ce que St. Jérome, Adv. Jovin. 1. 21 (PL: 23.
339) ; In Is. 521 (PL. 4. 496) soutient (a tort, comme nous venons de le
voir) I'impossibilité de P'opération — déduisons seulement que les Juils ne
la pratiquaient plus de son temps, cf. Epiphane, De mens. et pond. 16. Sur
l’épispasme on peutconsulter, G. W. W edelius, Exercitationes med[co-philolog.,
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et 1l admettait méme les dénonciations contre de prétendus cir-
concis qu'il faisait impudiquement controler!.

Par un Sénatus-Consulte de I'an 62, Nerva fit supprimer ces
abus. Mais, il laissa subsister I'impét. Nous savons, de facon cer-
taine, qu'on I'exigeait encore du temps d'Hadrien *et, apres lui®,

I. De epispasmo Judzorum, 1720 (non vidi); Gab. Grodeckius, Diss. de
Judeis preeputium altrahentibus, 1753 ; Lossius, De epispasmo Judaico, 1767
(ces deux monographies sont réimprimées dans Ugolino, Thes. t. 22);
Liibkert, Der jiidische im:srasuds dans Theologische Studien und Kritiken, 1835.
657-674. Voir aussi les ouvrages qui traitent de la circoncision, cf. supra ch. »
Section IL § 111, t. 1 p. 263 note 3.

1. Suét. Domit. 12 (reproduit note précédente).

2. Dion Cassius, 68. 1, place cette mesure au commencement du régne de
Nerva. Des monnaies de Nerva, Eckhel, Doctrina nummorum, 6 p- 404-40b
— Cohen, Médailles, 1. 476 n° 83-86, portent: Fisci Judaiet calumnia su-
blafa et dans le champ, S. C.; le revers porle un palmier & huit feuilles,
— embléme de la Judée — et deux régimes de dattes (cf. Pline, H. N.:
13. 4. 26 : Iudaea vero inclula est vel magis palmis). Ces emblémes prouvent,
peut-étre, que la mesure était favorable aux Juifs eux-mémes, plus encore
qu’aux apostats paiens. Merlin croit que Nerva prit cette mesure libérale
dans les premitres semaines de son principat, sans doute dés la fin de sep-
tembre ou dans le « courant d’octobre g6 — mesure qu’il voulut voir rap-
pelée encore sur les grands bronzes [rappés I'année suivante, dans les
premiers mois de g7 », Allr. Merlin, Les revers monélaires de PEmpereur
Nerva (18 sept. g6-27 janvier ¢8), 1gob P. Ces revers portent: a) pm. ir.
p- cos. II pp., soit fin sept. 96 ; b) cos. II design. pp., soit 97; ¢) cos. III pp.
soit 98, cl. Merlin, op. cit. et Stein, PW. 4. 133 ss., cf. aussit Mommsen, Dr.
publ. 5. 37. Mentionnons, & titre de curiosité, les théories’ insolites de R.
Mowat, Les dégrévements d’impits el d’amendes inscrits sur les monnaies impé-
riales romaines, Revue numismalique, 4¢ série, 13 (1909) 73-89, qui induit de
Mt. 17%% que le didrachme était payé aux Romains du temps de Tibére et
que le bureau central de ce fisc était a Capharnaiim : et M. Mowat de citer
Mt. 5'° et ¢™1%1! (ces versets sont tout & fait étrangers aux questions
d’impots!). Voir, supra p- 282 note 3, I'interprétation que donne Weiss
de Mt. 17, L’opinion la plus répandue parmi les exégetes, ce qui n’est
pas encore une preuve de sa justesse, c’est qu'il s’agit du didrachme payé au
Temple. Huschke, L. ¢il., soutient qu’il s’agit d’un impot di 4 Hérode An-
tipas. Disons encore que les trois versets cités de Matthieu n’ont pas de paral-
lele dans les autres deux synopliques.

3. Appien, Syr. 50 (cf. ci-dessus p. 280 note 1) et Dion Cass. 66. -.

4. Tertullien, Apolog. [écrit en 197, Harnack, Z. fiir Kirchengeschichle,
2 (1878) 574 ss. ; Idem. GAL. 2, 2. 257 ss. ; Bardenhewer, Patrol.? p- 159]
c. 18 PL. 1. 381): Judzi palam lecticant ; vectigalis liberlas valgo aditur sabbatis
omnibus... Rapprocher de cette conception, celle des scholies Pithwana sur
Juvénal, 3. 159 (ce texte de Juvénal est a entendre d’une simple location ; les
sc. Pith. ont comme source Probus, auteur paien qui vivait au 4°s., & Rome)
conducta es ipsa silva pretio iudeis ea ratione ul pretium populo romano exinde
persolverent st eis licet fesla sua i. sabbala celebrare (éd. F. Schopen, Unedirte
Schol’en zu Juvenals dritte Satyre, p. 3, 1847, cf. Schanz, Gesch. der rom.
Litt. 2. 2, p. 183 ss. § 420 a). 1l est étonnant de voir Mommsen se baser
sur Suét. Domit. 12 etsur Tertullien, L. cil. (et aussi sur les scolies ?) pour émet-
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Jusqu’au 3¢siecle'. Clest i cette date que s'arrétent les documents
qui prouvent sa perception. Mais, nous ne voyons pas bien qui
aurait pu le supprimer pendant les trois quarts de sidcle que dura
encore le régime paien, car aprés I'avénement du christianisme
il ne le fut stirement pas. Peut-8tre Julien I'a-t-il aboli 2. Dans ce
cas ses successeurs l'ont certainement rétabli.

Parmi les impots qui grevaient les Juifs & I'époque chrétienne
(cf. § suivant) le fiscus judaicus continua-t-il & garder son indi-
vidualité primitive ? Et si oui, jusqu'a quelle date? Nous I'igno-
rons — c’est en toul cas sans aucune preuve qu’on a considéré
I'Opferpfennig® du moyen 4ge comme une survivance du Siscus
Judaicus.

III. — Dirrérents mipOTS JUIFS A L'EPOQUE CHRETIENNE.

Les Empereurs chrétiens décrétent contre les Juifs de nouveaux
impdts spéeiaux.

Julien, en faisant briler les roles qui les établissaient *, sup-
prime ces impdts de méme qu’'un nouvel mpot sur les Juifs
que Constance venait de créer, sur les conseils de son entourage
« a I'esprit barbare » °.

Ses successeurs rétablirent probablement tous ces impots,
mais, aucune preuve ne nous en est parvenue .

tre 'opinion inadmissible, que du moment que I'exercice du culte juif était
soumis a un tarif, les paiens qui acquittaient celui-ci, pouvaient devenir
prosélytes avec la permission de l'autorité! Religionsfrevel, Ges. Sch. 3. 1.

1. Origene, Ep. ad Afric. § 15 (PG. 11. 81), xot viv Yooy “‘Pouainy
Bastheudvroy, ot “lovdaimy o 8i8gay oy avtolc tehovvrwy. Celte lettre est de
240, cf. supra p. 151 note 2.

2. Il dit (cf. ci-dessous note 4) avoir fait détruire tous les capitularia
(= Bgébea), donc aussi ceux concernant le fiscus judaicus.

3. Sur celui-ci, voir Stobbe, Die Juden in Deutschland wihrend des Mii-
lelalters p. 31 ss. ; et en dernier lieu, Isert Rosel, Die Reichssteuern der
deutschen Judengemeinden von ihren Anfiingen bis zur Milte des 14 Jahrhun-
derts, MGWJ. 53 (190g9) 679-708; 54 (1910) 55-81, 206-223, 333-347,
462-473.

4. Julien Ep. 25...+ mugl Tagédwxa T Boébra 7o %ab’ Ou@y &v Tols dualc
sxowvio amoxeipeva et que les impots sont nouveaux résulte des phrases qui
précedent celle-ci. Les impots qu'il abolissait ainsi grevaient tous les Juifs
de I'Empire, comme il résulte du texte et de I'adresse de la lettre.

5. Remarquer que les impots que Constance allait exiger des Juifs avaient
encore cela d'inique qu’on allait les exiger sans les faire précéder de lin-
diction «qui régulitrement doit précéder les impots (Julien, L. eit. : Sraypaguis
GxnpdxTOSK).

6. C. Th. 16. 8. a3 (416): ...cum propter evitalionem ecriminum et pro
diversis necessitatibus Iudaicz religionis homines obligatos se font haptiser etc.
Le mot necessitas est pris par Tillemont Hist. des Emp. 2. 628 dans le sens
d’impots spéciaux. Quoique le terme puisse avoir aussi ce sens, il ne I'a pas

TORTEE SRS HEESACTHT AR 1429
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IV. — L’ « aurum coronarium » pu PATRIARCHE JUIF COMME
IMPOT ROMAIN.

A Textinction du patriarcat, les chefs des écoles de Palestine
crurent pouvoir, euxaussi, exiger des Juifs 'aurum coronarium .

Mais, 'Empereur ordonna que, a I'avenir, c’est & lui qu’on
deyrait payer cet imp6t et il confisqua & son profit les sommes
déja encaissées par les chefs juifs. Done, cet aurum devint un im-
pot romain tout comme, aprés la destruction de Jérusalem, le de-
vint — sous le nom de fiscus judaicus — le sicle que les Juifs
payaient a leur Temple.

Mais, i la différence du fiscus judaicus, le nouvel impot ne
recoit ni nom*, ni organisation spéciale. La facon dont on sy
prit pour I'encaisser ne manque pourtant pas d’originalité :

1° Le montant du nouvel 1impdt — tout comme celui du Jiscus
Judaicus — est égal A celui dit auparavant a l'autorité juive * ;

2° Get impdt — tout comme le fiscus judaicus — va i la cassette
impériale [mais, c'est par l'intermédiaire du comes sacrarum
largitionum* et non par celui d’un procurator spéeial | ;

3° Trait original : I'encaissement ne se fait pas directement par
les fonctionnaires romains: il doit se faire, comme dans le passé,
par les archisynagogues et les presbytires®, tant en Orient qu’en
Occident . Seulement, les sommes ainsi encaissées, au lieu d’étre
versées aux aposfoli juifs, comme au temps du patriarche, le
seront aux fonctionnaires romains 7 ;

dans cette loi. Cf. les Antiqua summaria : fudeos qui pro necessilate non devo-
tione mentis vel réligionis per subrepiionem dispendia cupiunt evitare.

1. €. Th. 16. 8. a9 (429, 30 mai) : Iudworum primates. .. queecumque
post excessum patriarcharam pensionis nomine suscepere, cogantur exsolvere.
(loi reproduite supra ch. 2 Section IIL§ 18, t. 1 p- 390 note 1). Sur l'or
coronaire du patriarche, cf. supra ch. 2 Sect. III §18,t. 1 p. 385 ss.; sur le
terme pensio, ibid. p. 385 note 6.

2. Car le terme anniversarius canon (cf. p. suivante note 1) est générique.

3. C. Th. 16. 8. ag, cf. ci-dessous note 5.

h. Ibid., cf. les deux notes suivantes.

3. C. Th. 16. 8. 29 : ad eam formam, quam patriarchz quondam coronarii
aurt nomine postulabani ; que tamen quanta sit, sollerti inquisitione discutias (le
comes sacrarum & qui la loi est adressée). Cf. aussi les Aniiqua summaria
cités ci-dessous note 7.

6. C. Th. 16. 8. 29... el quod occidentalibus partibus palriarchis conferri
consueverat, nostris largitionibus inferatur.

7- Cf. note suivante. Les Antiqua summaria 16.8.29 ne sont pas suffisam-
ment clairs et ne paraissent donner la solution que nous adoptons, que pour
la premiére année seulement apres la promulgation de la loi, Cependant, la
2° partie de la phrase n’admet pas d’autre solution que la nétre : paires quos
iudei vel vulgo vocant canonem a synagogis acceplum sacro zrario inferre
debere in primo anno, in secundo a palatinis secundum ritum patriarcharun

L]
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h* Les Primates juifs sont rendus responsables devant le fisc
des encaissements a faire’ * 2,

§ 2. — PRIVILEGES JUIFS EN MATIERE DE MUNERA PATRIMONII

Les agents du fisc ne doivent pas se présenter chez les Juifs et
ne doivent leur réclamer ni argent ni corvées pendant les jours
de sabbat et de féte des Juils .

Quant au serment fiscal on ne dut I'exiger des Juifs que dans
des formes qui ne blessaient pas leur conscience *.

suorum : c'est-a-dire aux mémes dates que le faisaient les apostoli et de
la méme fagon : or, les apostoli exigeaient les sommes des chels de la com-
munauté et non individuellement de chaque contribuable.

1. C. Th.16. 8. 29: In faturo vero periculo eorumdem (des primates)...
anniversarius canon... palatinis conpellentibus... exigatur. Cette responsabilité
ne leur est pas imposée seulement pour les sommes déja encaissées, mais
aussi pour celles A encaisser in Juturo, et, en effet, le C. J. 1. 9. 17, les
Basiliques 60. 54. 30 et le Nomocanon 11. 2 (Pitra Spicilegium 2. 603)
maintiennent encore cette responsabilité des chels juifs.

2. Il est intéressant d’esquisser I'évolution et le sort des contributions
que les Juifs de la Diaspora s'imposaient pour leur patrie,

1° Argentsacré pour le Temple. Apres la destruction de celui-ci — rem-
placement par le fiscus judaicus.

2° Les Juifs payent celui-ci, mais se croient obligés de subvenir aux
besoins des écoles de Palestine et du patriarche — c’est 'aurum coronarium,
qu'ils payent en méme temps que le fiscus judaicus.

3° A lextinction du patriarcat — les Juils doivent payer cet auram i

I'Empereur. Sils payaient encore le fiscus judaicus a cette époque, cela

leur faisait deux contributions 4 payer au fisc romain, parce qu’aupara-

vant ils les payaient... aux autorités Juives.
4° Malgré ces mesures romaines, les Juifs n’en conlinuent pas moins &
subvenir aux besoins des successeurs du patriarche et & ceux des Ecoles de

Palestine — puisque toute contribution juive pour les autorités juives est

virtuellement un impot romain, celte derniére contribution eut-elle le sort

des deux précédentes?

L’histoire des impéts juifs nous fournit encore un exemple montrant
comment les priviléges juils devenaient, par des mécanismes légaux, des
privilegia odiosa.
~ 3. Auguste, dans Jos. Ant. 16.6. 2; C. Th. 2.8. 26 — 16. 8. 20 (4r2)
- cum fiscalibus conmodis ... constat reliquos dies posse sufficere; C. Th. 16.
8. 20 (412); lois reproduites supra p. 122 note 6. Loi qui se retrouve dans
Ulnterpretatio et dans le C. J. 1. 9. 13. Justinien ne reproduit pas seule-
ment la loi du C. Th., mais en édicte une autre dans le meéme sens : C. J.
O R ) xi:inc‘:o; Tob E£fvouc Nyovpevos Tale GWLATINAL; URNPES Atg T
iis Ogmonelas fueoy, xal v doysiv cidhaze, w1 &voyleichar Duds Tpovorae:. —
César dispense les Juifs de toul impot pendant I'année sabbatique; Jos. Ant.
14. 10. 5-6, faveur qui fut, selon les sources talmudiques, cf. Gretz 42
231, conservée ju squ'en 216. .

h. A. W. Zumpt, Das Geburtsjahr Christi p- 220, 1869 L., suivi par
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Les textes de loi qui nous renseignent sur ces différents privi-
léges ont raison d’une théorie qui — sans argument aucun 2 —
voudrait faire remonter a I'époque romaine I'usage médiéval qui
rendait la communaulté juive seule débitrice des 1mpdts qui gre-
vaient les Juifs. Les autres documents que nous avons, en dehors
des textes de loi, montrent aussi les agentsdu fisc en contact direct
et individuel avec les Juifs, tant en matiere d'impots généraux’

Wieseler, Beitrage zur richligen Wiardigung der Evangelien p. 95-97, 1869
Gotha; Idem, dans Theologische Studien und Kriliken 1875. 545 ss., soutient
que la cause du souldvement de Judée, de I'an 6/7, lors du recensement de
Quirinus, Jos. Ant. 18. 1. 1 [sur la date, voir Schiirer 1. 486 note 1375
M. J. Lagrange, Ot en est la question du recensement de Quirinius 2, R. Bibl.
1911. 60-84; W. M. Ramsay, Luke’s narrative of the Birth of Christ, Ezpo-
silor 8¢ série 4 (1912) 385-407, 481-597; A. R(einach), Un nouveau docu-
ment pour le proconsulat de Quirinius, Rev. épigraphique,n.s. 1 (1913) 112-1 15]
est précisément le serment fiscal exigé, et Wieseler de traduire, p. g6 note 1, le
passage de Joséphe § 3 comme suit: Oi 32 xaimso T xat’ 4oy dc &y Bevd) yéoovTeg
Ty énl Tals dmoyoooais %66ty xth., obwohl sie anfinglich das Verhor bei
den Aufzeichnungen schwer trugen etc. » c’est-a-dire les Juifs ne suppor-
terent pas I'interrogatoire (7 dxcdusic — auditorium) sur leur fortune pour
lequel on devait préter serment, cf. Lex Julia de 709 1. 145 ss., Girard, Textes
p- 86 ss. (sur le sens du texte de Josephe, voir Schiirer 1. 508 $8.).

1. G. Krakauer, Die rechiliche und gesellschaftliche Stellung der Juden
im sinkenden Riomerreiche, MGW.J. 23. 53.

2. Clest sur C. Th. 13. 5. 18 que Kracauer, . cit., appuie son
opinion ; mais, ce texte, loin de I'étayer, en montre I'inanité, cf. supra

p- 264 ss. — Clest par un abus, réprimé par les Romains, que les villes
d’lonie se saisirent de I'argent sacré des Juifs sous prétexte que les Juifs
devaient subvenir aux besoins de la cité. — Cependant, & I'époque ptolé-

maique, nous voyons une sorte de solidarité entre les Juifs pour les contri-
butions qu’ils devaient ; ainsi, dansun papyrus d’Avsinoé (village Psen yris),
non daté, mais probablement du 3° s. av. J.-C., P. Flind. Peirie I page 43,
une contribution est & payer et ta amodoyia Tqe xoune Taps twy loudawy xar
v ENayvoy exastow swpacos S (swpatos signifie esclave et S — 1/2 drachme)
ce qui prouverait que les contributions se payaient par groupes ethniques.
Cette coutume dut changer, car sur un role d’impot foncier de 'an 153/2
ou 142/1 il y a des Juifs, & c6té de non-Juifs, P. Lond. II n° 402 page 10
lignes g, 11, 12.

3. Voir, p. ex., la pétition du Juif alexandrin citée suprach. 5 §1p. 7 note 5
0° 5; des noms juifs & coté des noms portés par des gentils sur un role de
eapitation, P. Lond. 1T n° 255 page 33 ligne 151 (1°r s. ap. J.-C.) ; et sur
un role d'impots en nature, BGU. 776 (premiére moitié du 1°7s.), voir sur ce
texte, Rostowzew, Studien zar Gesch. des rom. Kolonates p- 110. — Les pri-
viléges relatifs & la non-exigibilité des impots lors des fétes juives montrent
aussi que les agents du fisc venaient en contact direct avec les Juifs indivi-

II~19



200 CHAPITRE XXI. — SECTION HI. — § 2

qu’en matiére d'impdts spéciaux aux Juifs '

duellement. — Ce qui fit croire & cette solidarité, c’est la loi €. Th. 13. 5.
18 qui prouve précisément le contraire de ce qu’on veut lui faire dire.

1. Pourl'impot des Juifs de I'Egypte, cf. supra p. 281 notes 1 et 2. Pourle
[fiscus judaicus nous avons bien vu que les agents agissaient seuls, et méme
brutalement. Une seule exception est a faire pour le cas traité supra § 1 1V.
— Krakauer . cit. considére que c’était la communauté juive qui était
tenue aux imp6ts que mentionne Julien Ep. 25.

e I i e Y R



CGHAPITRE XXII. — SITUATION ECONOMIQUE

§ 1. — LES DIVERSES OCCUPATIONS DES JUIFS

Considérations générales. — Nous n’étudierons pas ici l'acti-
vité économique des Juifs de Palestine, car cela nécessiterail
une monographie sur la production, le commerce et Iindustrie
dans ce pays'. Cependant, — et c’est pour cela qu'il faut en
tenir compte — les besoins économiques de la Palestine et les
occupations principales de ses habitants ne furent pas sans exer-
cer une certaine influence sur la direction et la nature de I'acti-
vité économique des Juifs de la Diaspora?®, quils y soient venus
de gré ou forcés par les vainqueurs de leur patrie.

1. Une étude répondant aux exigences de la critique scientifique
mangque, car ce sont plutot des théologiens ou des 1 hilologues qui ont étudié
la question. Voir F. Delitzsch, Jiidisches Handwerkerleben zur Zeit Jesu? 1875
Erlangen ; L. Herzfeld, Handelsgeschichte der Juden im Altertum, 1879
(réimpression 1894), Braunschweig; L. Goldschmidt, Universalgeschichte
des Handelsrechis 1, 1891 L., (Pauteur dépend de ses prédécesseurs) ; Ma-
jor G. R. Conder, The Jews under Rome, PEFQS. 1894. 47-79; cf. aussi
F. Buhl, Die socialen Verhiltnisse der Israeliten 189q B., (ne tient compte
que des renseignements de I'A. T.); S. Krauss, Talm. Archiologie 2. 316
ss. Les renseignements rabbiniques sur la condition économique des Juifs
de Palestine, entre I'an 70 et 135 ap. J. C., ont été classés de fagon satisfai-
sante par A. Biichler, The Economiec Condition of Judaea afler the Destruction
of the Second Temple, 1912 Ld., (dans Jews’ College London Publication n° 4).
Nous regrettons, de ne pas pouvoir, pour les motifs indiqués, étudier ici Ia
situation économique de la Judée et ne nous en occuper que pour expliquer
Pactivité économique des Juifs de la Diaspora.

2. Sur la situation économique des Juifs de la Diaspora, voir quelques
indications dans les ouvrages précités. Voir, en outre, I'art. de Ham-
burger, RE. s. v. Welthandel ; G. Caro, Die Juden des Miitelalters in
threr wirischaftlichen Betitigung, MGWJ. 48 (1904) 428-439, 576-603 ;
Idem, Die Sozial und Wirtschaftsgeschichte der Juden im Mittelalter und der
Neuzeit 1908 (dans Schriften herausgegeben von der Gesellschaft zur For-
derung der Wissenschaft des Judentums, ouvrage surfait, documentation
insuffisante) ; Ign, Schipper, Anfinge des Capitalismus bei den abendlindi-
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Et, & son tour, la facon dont les Juifs y étaient amenés n’a pas
été sans déterminer la nature de leurs occupations.

Ainsi, c’est parce que en Palestine les Juifs étaient surtout
agriculteurs, que les communautés de la Diaspora formées d'im-
migration forcée' étaient en majorité agricoles, car, les vain-
queurs de la Judée, qui la vidaient de ses fils qu'ils transpor-
taient un peu partout, ne pouvaient faire autrement que de leur
donner de la terre & cultiver.

Cependant, les Juifs de ces migrations forcées ne furent pas
tous destinés & I'agriculture. Les Romains surtout, quand ils fai-
saient des ‘prisonniers Juifs, et ils en firent souvent?, a4 com-
mencer par Pompée, ne s’en embarrassaient pas pour les établir
comme colons, mais les employaient aux travaux publics®.

D’autres Juifs étaient vendus comme esclaves et cela sur-
tout & des peuples commercants, trafiquants par vocation, les
Tyriens, les Grecs®, ete.

Les maitres d’esclaves juifs les employaient dans les travaux
serviles, dans le commerce, dans l'industrie, selon I'aptitude et
la profession des achetés ou selon celle des acquéreurs®. Les

schen Juden im_friiheren Miltelalter (Bis zum Ausgang des XII Jahrhunderts),
1907 ss. et L., extrait de Z. fiir Volkswirischaft, Sozialpolilik und Verwaltung
15 (1906) (n’apporte, en somme, rien de neuf). Un exposé critique mais
insuffisamment documenté, sur la situation économique des Juifs de
France et d’Allemagne & I'époque mérovingienne, dans B. Hahn, Die
wirtschaftliche Tatigkeit der Juden im frinkischen und deutschen Reich bis
zum 2 Kreuzzug (Diss.) 1911 Fr. 1. B. — Il est évident que seule la situa-
tion économique des Juifs de I'Empire romain fait 'objet de ce chapitre.
— Mais, avec le peu de renseignements que nous avons, elle ne peut
vraiment pas étre étudiée d’une maniére approfondie, et son exposé
meéme souffre da fait de cetie parcimonie des documents, surtout quand
on essaie, comme mnous le faisons, de tenir compte de la spécialité
professionnelle, et dans celle-ci de I'ordre chronologique, lui-méme classé
géographiquement.

1. Noter comment cette origine de la Diaspora juive est déguisée dans le
début de la Lettre du roi Agrippa a Caligula, Philon, Leg. § 36 (M. II
587) : c'est Jérusalem qui a envoyé des colonies de Juils ; de méme Ps.-
Hécatée d’Abdere, chez Jos. C. Ap. 1. 23, parle d’émigrations volontaires.

2. Gf. supra ch. 5 § 1 p. 17 ss.

3. Voir supra l. cit. p. 18 note 3.

4. Voir supra L. cit. p. 17 ss.

5. Un Juif comme portilor, chez un publicain, ch. précédent Section I
§ 8 supra p. 256 note 6. Clest encore un marchand, probablement
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Juifs, méme quand ils ne connaissaient pas les métiers, les appre-
naient contraints et forcés.

On peut donc dire que la diversité des métiers que les Juifs
exercaient quand ils devenaient libres — et ils le devenaient tot
ou tard ' — est due tant aux disposilions acquises par les Juifs
en général qu'a la diversité de I'état que le hasard leur faisait
prendre quand le malheur les rendait esclaves .

A cette diversité d'occupations contribuait aussi le fait que les
monarques aprés avoir éprouvé le loyalisme des Juifs établis
comme agriculteurs, en établissaient des fractions dans les villes
quils fondaient®, ce qui poussait nécessairement les Juifs ainsi
établis, & des occupations citadines. ‘

Mais, tousles Juifs de la Diasporan’y venaient pas forcés. Malgré
les saignées réitérées qu’elle subissait, la Judée se surpeuplait® et
déversait le trop-plein de sa population sur le monde entier.
Avertis des conditions économiques par leurs fréres de la Dias-
pora venus en pelerinage & Jérusalem®, des Juifs de Palestine
allatent ou I'on avait besoin d'eux, ou les cités offraient des
avantages aux étrangers, ou la tolérance était plus grande —
surtout dans les ports de mer® —, ou dans les endroits ou le
métier qu’ils exercaient rapportait le plus.

qu’Acibas I'affranchi d’un marchand, [P. Caulio. Coerano negotialori ferra-
riarum et vinarariae Acibas. lib. patrono merenli, CIL. 10. 1931, Pouzzoles].

1. Voirsupra ch. 4 SeclionIL § 2, t. 1 p. 427 note 8 etch. 5 § 1, ci-des-
sus p. 18 note 7.

2. La destinée des esclaves juils de la cour impériale nous fournit un
des meilleurs exemples. [ls sont, selon les besoins du service, attachés an
service personnel de la famille impériale (comme Acmé, cf. ch. précédent
Section I § 5, p. 252 note 6) ou servent sur les domaines (ainsi suprat. 1 p.
208 note 1?) ou deviennent acteurs (cf. supra ch. 19, p. 239 note 2). Nous
avons vu lesclave juif d'un publicain devenir portitor (p. précédente
noteb).

3. Fait important & noter : les rois n’établissent dans les villes presque
jamais les Juifs de Palestine mais seulement ceux qui déja sont en dehors
de ce pays. Voir p. ex., supra p. 268 note 1.

4. Sur le surpeuplement au commencement du 1°* s. ap. J.-C., voir
supra t. 1 p. 200 ss. 2

5. Sur le pélerinage intense & Jérusalem, supra ch. 2 Section I11 § 5, t. 1
p- 357.

6. Cest Ia une explication qu’on n’a jamais cherchée, préoccupé qu’on
était de n'y voir que l'attraction commerciale.
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*

Par ce que nous venons de dire, 'on voit donc que, parmi
les Juifs de la Diaspora, 1'élément agricole sera prépondérant,
mais ne sera pas le seul. Le fait que tous les Juifs prisonniers
n’étaient pas colonisés mais qu'une bonne partie étaient vendus
comme esclaves et employés par leurs maitres dans leurs diffé-
rents métiers et professions; le fait méme que dans les colonies
agricoles formées exclusivement de Juifs la division du travail
forcait une minorité, aussi réduite fut-elle, 3 se spécialiser dans
certains métiers ; le fait qu'une partie de ces colons étaient trans-
plantés dans les villes ou nécessairement ils durent embrasser
des professions citadines et, par le jeu naturel de 1'offre et de la
demande, adopter les plus recherchées, et méme, nécessairement,
vue la prolificité de la race!, ne pas se limiter dans leur choix
mais aller vers les métiers les plus divers; enfin, les émigra-
tions volontaires de Juifs de Palestine — migration vers laquelle
le paysan est le moins entrainé — tout enfin concourait & pousser
les Juifs de la Diaspora dans les différentes branches, sans dis-
tinction, de I'activité humaine.

*
* %

Agriculture. — De fortes colonies agricoles formées exclu-
sivement des dizaines de milliers de Juifs agriculteurs, qu’ils
faisaient prisonniers, furent établies par les rois assyriens et perses®,
et, plus tard, par les Séleucides et par les Ptolémées en Egypte et
en Asie-Mineure®.

Et, ainsi, dans la Diaspora, T'agriculture est une profession
que les Juifs, ef en tres grand nombre, exerceérent dés une
époque’ reculée et pendant toute la période que nous étudions.

En Egypte et en Asie-Mineure, ces colonies agricoles durent
se maintenir pendant plusieurs siécles, quoique nous ne soyons
pas renseignés sur elles*,

1. Voir supra t. 1 p. 45 note 1 n° 17

2. Cf. supra t. 1 P- 199 note 4, et 201 ss. Sur les colonies agricoles de
PAssyrie, cf. Herzfeld op. cil. p. 57 ss., aux citations qu’il fait, ajouter
Bérose, dans Jos. Ant. 10. 11. 1 = (. Ap. 1. 19 § 138. Cf., en dernier
lieu, E. Klamroth, Die Jiidischen Exulanten in Babylonien p. 29 ss. 1912 L.
(dans les Beitrige zur Wissenschaft vom Alien Testament fasc. 10, de
R. Kittel); sur la colonie militaire d’Eléphantine, voir la bibliographie
citée supra t. 1 p. 123 note 6.

3. Voir ch. précédent, Section II supra p. 265 ss.

4. Ainsi, les colonies militaires juives des Ptolémées et des Séleucides (cf.



SITUATION E'CONOMIQUE. — OCCUPATIONS DES JUIFS 295

Mais, elles ne furent pas les seules ott les Juifs s’adonnérent 3
l'agriculture. En Egypte notamment, des documents allant du
deuxitme sidcle avant Jésus-Christ jusqu'au deuxiéme sidcle
aprés Jésus-Christ nous montrent des Juifs propriétaires fon-
clers', fermiers de terres®, ou simples ouvriers agricoles &
gages®.

ch. précédent, Section II, supra p- 265 ss.) sont en méme temps des colo-
nies agricoles. Voir supra ch. 4 Section II, t. 1 p- 414 ss. Cf. aussit. 1
p- 208 note 1.

1. Cf. Philon In Flace. § 8 (M. 1I 526), voir plus loin p. 311 note 3.
Prés d’Alexandrie : Xe)xfou 1f, BGU. 1129, an 13 av. J. C., et BGU.
715; & Cynopolis, 2°s. ap. J. C., cf. suprap. 188 note 3. — A Fayoum
1o1/102 ap. J. C., P. Lond. 11 p- 10 n° 402, 2°s. av. J. C., ("loax:s et
Tapbabaios : il se pourrait pourtant qu'ils ne fussent que des fermiers, cf.
Wilcken Antis. g note 2).

2. A Ghordn dans le Fayoum, P. Lille, 5, 260/259 av. J. C., sur ce
papyrus, cf. Rostowzew Kolonatp. 52 ; P. Magd. n° 3 (éd. Lesquier), an 25
d’Evergete I, ®:030703, 233105 et Daviag, tous les trois, Juifs, probablement,
introduisent une plainte contre Démétrius le propriétaire des terres
quils avaient louées et qui avait contrevenu au contrat de lonage. A
Diospolis: ’ldonmos *AB3lov, 2¢ 5. av. J. C., Wilcken Ostraka n° 2
Dipov “Eopdos 144/143 (ibid. n° 728) ; udiyyshos lostmos (ibid. 729), 154
ou 143 av. J. C.; Saubaraiog ’A6uidov, 155/4 ou 144/3, av. J. C., (ibid.
1500); Zlpwv *Qoaiou, 143/2 av. . C., (ibid. 151 1). A Thebes: @edyomoros
Sodapduos, 157/6 ou 146/5 av. J. C., (ibud. 1350); Eluwv ’lz[{_]ipou, 134/3
ou 143/a, av. J. C. (ibid. 1255); ’ApietéBoulos Tapivoy, 121/120, av. J. C.,
(ibid. 753); & Oxyrynchus, P. Ozyr. 500, an 130ap. J. C., cf. Rostowzew,
Kolonat, p. 173; a Karanis, ‘Hoats émuad(obpevos) *Awlaxied, C. Wessely,
Karanis und Skopnaiu Nesos p. 29 dans Denkschriften... der Akademie Wien
t. 47. 11 S'agit de fermiers ou de propriétaires dans le papyrus suivant com-
muniqué par Grenfell & Schiirer et publié par celui-ci dans Th. Le. 1896.
522, 9%s. av. J. C., du Fayoum, x

T doyro yng o [ ] Sux [oksiato[v]

®<080t0s AdeZavizoy Bzo3ot[ov].....

Oz03wza Acovric Masiou......

BOz0pymatog [A]wsibeoy Beodwrzov....

Megopr o

26600y Agtetinnioy Iaxoubios.......

20660010y Babbuiov 3 xaur Magtou.....

Awsifzs Ozo30toy B:0tmso.....
mais, comme le recto du papyrus porte les mots <wv mept DopLapetay,
Schiirer, 3. 46, serait tenté de voir 14 une liste de Samaritains (sur le village
Samarie, cf. supra p. 265 note 4 sous-note) ; & Fayoum, 1°s. ap. J. C.,
BGU. 776; cf. Rostowzew. op. cit. p. 110.

3. AArsinoé, P. Fay. n° 123. Les Yewpyot pusId Xalapos, Payesobdol,
'Te46, Nazavbda), 240/23g av. J. C., Wilcken Ostraka 1 p- 436 = APap.
1. 173 ss., (cf. aussi Wilcken Antis. p- 9 note 3) ne sont pas Juifs, mais
plutot Phéniciens, car, observe Schiirer 3. 38, les noms théophores en paak
étaient honnis chez les Juifs du 3¢ s. av. J. C. Cf. cependant les noms théo-
phores égyptiens cités supra ch. 16 p. 228 note 1.
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Les renseignements relatifs aux occupations agricoles des
Juifs de I'Egypte disparaissent apres le deuxidme sidcle apres
Jésus-Christ. Mais, en échange, nous avons des renseigne-
ments du premier jusqu’au sixieme sitcle, sur les Juifs agricul-
teurs d’Asie, ol nous les lrouvons propriélaires', fermiers® ou
colons’.

Pour I'Occident, au contraire, 1l ne nous est parvenu aucun
document attestant la profession agricole chez les Juifs anté-
rieurement au quatritme siecle aprés Jésus-Christ, mais, & par-
tir de cetle date nous avons la preuve qu'il y avait des Juifs
fermiers, propriélaires agricoles, de simples colons : en Afri-
que‘, en Occident, en Italie®, en Espagne®, aux Baléares’.
L'on peut donc soutenir, sans risquer de se tromper, qu’an-

1. Cf. aussi pour la Damascéne les Stat. de la Nouv. All. p- 10. 20.
Rapprocher les colonies esséniennes, cf. supra ch. 4 Appendice I § 1, t. 1
P- 490 note 11.

2. Pourler®r s. ap. J. C. des fermiers juifs en Syrie chez des proprié-
taires non-Juifs, m. Halla 4.7, particuliérement le cas d’'un Juif d’Apamée
(sur I'Oronte?), m. Halla 4. 11. Un vigneron juil & Ecdippa, Tosephta Teru-
moth 2. 13. Cf. de facon générale, A. Bichler, Der galiliische ‘Am-ha’Ares
p- 206-274.

3. Cf. suprach. 12 § 9, p- 78 mote 2; en Arabie, J. Wellhausen, Skizzen
und Vorarbeiten, 4. 14 ss., 6 vol. 1884-1899 B.

4. Cf. suprach. 19 p. 240 note 6. Cf. aussi supra Introd. t. 1 p- 208 note 1.

5. Noter le conductor juif de Falérie, Rutilius Namatianus, De reditu,
1. 377 ss.; Italie & Luna (Toscane), Grégoire le Grand, Ep. 4. 21 (5gh),
cf. supra ch. 12 § 2, p. 78 note 1. En Sicile, Grégoire le Grand, FEp. 2. 38
(592), reproduite supra t. 1 p. 110 note 1, adressée & Pierre sous-diacre,
Sicile ; Ep. 5. 7 (594) : Cypriano, Diacono el rectori patrimonii Siciliae.
Pervenit vero ad me esse Hebraeos in possessionibus nostris qui converti ad
Deum nullatenus volunt. Sed videtur mihi, ut per omnes possessiones, in
quibus tpsi Hebraei esse noscuntur, epistolas transmiltere debeas eis ex me
specialiter promillens, quod quicumque ad verum Deum et Dominum nostrum
Tesum Christum ex eis conversus JSuerit, onus possessionis eius ex aliqua
parte inminuetur. Quod ita quoque fiert volo, ul st quis ex eis conversus Sfuerit,
sisolidum pensionem habet, tremissis ei relazari debeat, si ires vel quattuor,
unus solidus relaxetur. Si quid amplius, tam iuzta eandem modum debel
relaxatio fieri vel certe inzxta quod tua dilectio praevidet, ut el ei qui conver-
litur onus relevetur et ecclesiastica utilitas non gravi dispendio prematur. Nec
hoc inutiliter facimus, st pro levandis pensionis oneribus eos ad Christi gratiam
perducamus, quia, elsi ipsi minus fideliter veniunt, hi tamen qui de eis nati
Sfuerint iam Sidel:us baptizantur. Aut ipscs ergo aul eorum Sfilios lacramw®. Non
est grave, quicquid de pensione pro Christo dimittimus ; cette lettre se réfore
au colonat et non & I'emphytéose, Mommsen Ges. Schr. 1. 85 note 3.

6. Espagne: S. Sévere de Minorque Ep., (PL. 2o0. 733); cf. Lex Visi-
goth.12. 3. 6, des vignerons en Espagne; L. Visig. 12. 5. 18, agriculteurs, etc.
Cf. Jean Juster La condit. légale des Juifs sous les rois visigoths p. 45 ss., 59 ss.

7- Baléares, Théodore propriétaire & Malorca, de méme son frére

Meletius, S. Sévére Ep. (PL. 20. 731).
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térieurement 2 cette date aussi, les Juifs de 'Europes’occupaient
d’agriculture, et qu’aprés cette dat’e la méme profession ne fut
pas abandonnée par les Juifs de I'Egypte. '

Donc, pendant toute la domination romaine les Juifs s’adon-
naient aussi aux travaux de la terre.

Commerce. — Si, en Palestine, les Juifs n’étaient pas & pro-
prement parler un peuple commercant’, et si les importations
et exportations y furent faites par les non-Juifs®, il est néan-
moins naturel d’admettre qu’elles le furent aussi par les Juifs.

Dés une époque fort reculée, la Palestine exportait en Egypte,
'asphalte qui y servait & I’embaumement des morts?® vendait un
peu partout la scamonée’, la résine de Judée®, la pierre de Ju-
dée®. Le palmier surtout, spécialité de la Palestine, fut, pourle pays, une
source de grands profits®; et ses produits, 4 cause de leur excel-

1. Jos. C. Ap. 1. 12§ 60 : « nous n’habitons pas un pays maritime, nous
« ne nous livrons pas au commerce, ni & la {réquentation des étrangers qui
« en résulte, etc. ». Avec un fond vrai (rapprocher Strabon Géogr. 16. 2
p- 749) cette phrase n’est pas & prendre a la lettre, car seul le développe-
ment du commerce juif permit, comme I'a finement remarqué Wellhausen,
Israelit. u. jiid. Gesch. p. 157, aux Juils agriculteurs d’observer, depuis le
retour de Babylone, I'année sabbatique — quels qu’aient d’ailleurs pu étre les
sacrifices qu’incontestablement ils s'imposaient pour cela, cf. plus loin p. 320
note 5. Ce fut précisément le commerce international, la vente a l’étrant
ger, de produits palestiniens, comme I'asphalte, les poissons, etc., qui
apporta de I'argent dans un pays qui pendant un an n’en gagnait presque
pas autrement. — Noter aussi les renseignements talmudiques, dans Biichler,
Der galil. ’Am-ha’ Ares p. 253 note 3, qui disent qu’avant la guerre d’'Hadrien
<’étaient des non-Juils qui faisaient le commerce en Judée, mais qu’apres,
<’étaient les Juifs qui partaient de leur pays pour le faire dans la Diaspora.
Pour les Juifs commercants & Damas, voir supra t. 1 p. 19D note 1.

2. Ainsi, p. ex., le baume fut de bonne heure vendu aussi par les non-
Juils, cf. Genése 37%%, 43'; Osée, 12'. Pour I'époque d’Hyrcan I, cf. Jos.
Ant. 14. 8.5 (sur la date, cf. supra ch. 1 §1, t. 1 p. 215 note 6). Sur le com-
merce grec en Palestine, voir Schiirer, 2. 67 ss.

3. Diodore de Sicile Bibl. Hist. 2. 48.6 ss. ; 19. g8 ss., (exportation prin-
cipale en Egypte) ¢d. Dindorf-Vogel-Fischer 1889-19o6 L. (Teubner); cf.

Antigone de Caryste, Mirab. c. 151 éd. Westermann — FHG. 4. 530; et
Reinach, Teaxtes p. 75 note 2 ; Strabon Géogr. 16. 2. 45 (exportation en
Egypte).

4. Pline Hist. Nal. 26. 8. 6o.

5. Pline H. N. 14. 20. 122.

6. Dioscoride De materia medica 5. 154 (éd. Wellmann 1go7-1906 B.,
avec les explications de I'éditeur). Cf. Galien, De simplicium medicamento-
rum facultatibus 10. 2. 5 (ed. Kithn 12. 199).

7. Pline H. N. 13. 4. 26 ; Silius Italicus, De bello punico 3. 6oo. Cf.
Schiirer 1. 380 note 37. Sur les monnaies juives comme sur les monnaies
romaines relatives aux Juifs, le palmier symbolise la Judée ; il est aussi
représenté sur les pierres tombales juives.

8. Strabon Géogr. 16. 41 ; cf. Horace Ep. 2. 2. 185 : palmetis pin-
guibus ().
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lence', étaient recherchés dans le monde entier: ses dattes ornaient les
tables impériales®, et étaient offertes comme dous de luxe & leurs dieux
par les paiens des différents pays?®; le vin qu'on en tirait était fameux
dans tout I’Orient*, méme le bois du palmier était de prix®. Pour-
tant, comme bois d’exportation, ce fut le cédre qui 'emportait en
valeur : renommé de bonne heure, et payé trés cher, on Iexportait,
en Egypte, p. ex., pour servir 4 la construction des Temples®. Une
des grandes sources de revenus fut le baumier célebre de la Judée i
qui se vendait dans tout le monde civilisé antique *.

Comme article d’exportation intense signalons aussi les olives, I’huile &
les poissons dont le commerce fut une des grandes occupations des
Juifs',

Les vignes de Palestine étaient une autre source de richesse, et leur
célébrité " dura jusqu’a ce qu’elles fussent dévastées par les Arabes.

Le byssus trés fin des Hébreux élait renommé ", mais on ne l'ex-
portait probablement que travaillé ',

A son tour, I'importation faisait vivre plus d’une famille juive. On

1. Diodore de Sicile Bibl. hist. 2. 48 ; Pline H. N. 13. 4. h4.

2. A la table d’Auguste : Plutarque, Symposion 8. 4; Athénée 14 p.
652 a ; Pline H. N. 13. 14. 44.

3. Ce sont les dattes dactyles que les Juifs appellent pour cela chydzet,
Pline H. N. 13. 4. 46.

4. Pline H. N. 13: 14. 44.

5. Strabon, 17. 1. 15 ; Pline H. N. 1. a5, 138,

6. Erman,Z.fz’jr aegyplische Sprache 38 (1900) g ss. (document du 11° s.
av. J.-C.); on Pemploya aussi 4 la construction des sypagogues juives de
la Diaspora, ainsi & Eléphantine p. ex.

7- Diodore de Sicile Bibl. hist. 2. 48. 9; Strabon Géogr. 16. 2. 41 p-763; ¢t
cependant p. 755 ; Trogue Pompée (Justin) 36. 3. 1: opes genli ex vectigalibus
opobalsami crevere, quod in his tantum regionibus gignitur ; Jos. B. J. h.8::3;
Idem, Ant. 8. 6. 6 14. 4. 1 ; 194, 2; Pline HoN. 13, 25. i11. Voir Ta
litt. citée dans Schiirer I, cif. — Les Juifs se voyant vaincus et pour empé-
cher les Romains de tirer des bénéfices du baumier le voulaient détruire, et
Pline . ¢it. § 113 dit: « ils ont exercé sur lui leur rage comme sur leur
« propre vie ; les Romains I'ont défendu et I'on s’est livré bataille pour un
« arbuste », mais comme son peuple, il fut soumis (noter aussi les vers
orgueilleux de Stace, Silves 5. 2. 138 ss. : An Solymum cinerem palmetaque
capla subibis Non sibi Jelices silvas ponentis Idymes ?) et paya tribut, car c’est
le fisc impérial qui en dirigea ensuite I'exploitation, Pline 1. cit., avec grand
profit, car le prix des produits augmenta de plus en plus, Pline [. ¢it. §§ 117
et 123 ; Solin, Collectanea 35, 2° éd. de Mommsen p- 194, 1895 B.

8. En Gréce au temps de Théophraste, Hist. Plant. 9.:6. 1.

9. Jos. B. J. 2.21. 2; Vita 13. Cf. les sources rabbiniques dans F. Gold-
mann Der Oelbau in Paldstina zur Zeil der Mischna 1907 Presshourg (extr.
de MGWJ. 1907).

10. La Tarichée (salaisons) tire son nom précisément du commerce
poissonnier, cf. Strabon Géogr. 16. 2. 45.

11. S. Krauss, Talmud. Archaol. ». 227-243.

12. Cf. Pausanias Periegesis, 5. 5. a.

13. Voir plus loin P- 306 note 3.
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importait depuis une époque bien ancienne, des chevaux de I'Egypte’,
des vases grecs?, etc.

Puisqu’il faut admettre que le commerce international de la
Judée était fait aussi par des Juils, il se peul que parmi ceux-ci
certains aient été entrainés & s’établir dans la Diaspora sans esprit
de retour ; parmiles Juifs de la Diaspora méme, il dut s’en trouver
qui sont venus au commerce tout comme aux autres profes-
sions. Par conséquent, quoique on ne les mentionne d’abord
que rarement, il faudra néanmoins admettre, logiquement, que
dans la Diaspora il y avait, d’assez bonne heure, des Juifs com-
mercants.

Les données sur l'activité commerciale de ’ensemble des
Juifs sont rares et nous n’en avons méme pas pour des provinces
ou des citées 1solées. Une exceplion® est a faire cependant pour
la ville d’Alexandrie, ot on trouve des renseignements de détail
pour certains Juils et que nous venons de donner ou allons
citer.

A Alexandrie, Strabon semble indiquer qu’ils étaient adonnés
aux affaires commerciales* et Philon cite le commerce comme une
profession habituelle des Juifs & c6té de I'agriculture, de I'indus-
trie’. Pour la méme cité une loi du 4° sitcle parle des Juifs
faisant le petit commerce *. Un fripier d’Alexandrie — date non-
fixable — enterré a Jaffa’, elc. L’expulsion des Juifs par Cyrille,
provoqua une stagnation des affaires dans la cité®.

Pour l’Egypte nous avons encore quelques renseignements de
détail.

Nous trouvons au 2° s.av. J.-C. parmi les Juifs de la Thébaide,
un marchand de chevaux®, et un autre marchand (sans déter-

1 Rois 5112, g2, 10M0- . 2,
Voir Schiirer 2. 67 ss..
Citons pour mémoire Eléphantine.
- Cf. supra ch. 14 I' Partie Section I § 2 4, I, 1, p. 111 note 1.
Philon In Flac. § 8 (M. II 525). Voir plus loin p. 311 note 3. Des
boutiques juives (fermées le jour de deuil impérial), ibid., cf. supra ch. o
Section IIL § 1, t. 1 p. 345 note 4.

6. C. Th. 13.5. 18, vilibus commerciis occupati, la loi est reproduite
supra p. 265 note 1.

7- 'lodaros ‘Puwbi *Akekavdp[év]e, yeuron[@]hov, Cl. Gan. RAQ. 4. 147.

8. Cf. supra p. 175 ss. Socrate H. E. 7. 13 (PG. 67.764 ss.); “O <oivuy
iic "AheZavdoéuwy Emagyos ‘Opéorrs, o¢ddon éml 76 Yevoudve Eyadémgver xal
wévlog péya dtifeto, Tnhuadtiy Tk oliteg o8y TosodTwY ExxeveliTval v lpHmmy.
Awo xal wa yevdpeva avégepe Bugihel. 11 est évident qu’Oreste ne pouvait se
plaindre que du vide que laissait une population laborieuse et active.

9. P. Grenfell 1. 43 = Wilcken Grundziije 2, n° 57: ce Juif ne s’appelle
pas Aaveoiles comme a lu Grenfell. Wilcken lit : 0% to gvoua syvoodu[ev].

CLES QO N -
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mination du commerce)'. Un marchand 3 Memphis, date
inconnue®,

Pour le reste de I'Empire, nous n’avons que des renseigne-

ments de dates différentes, et souvent, seulement sur des indivi-
dus isolés,

A Sardes, les Juifs semblent avoir été aussi d’actifs commer-
cants ®,

Au 1% et 2° sidcle ap. J.-C. nous trouvons & Rome des Juifs
- vendeurs d’allumettes *.

Un marchand de tissus de Tarse du 2*-3¢ s. ap. J.-C. est
enterré A Jaffa 5.

Vers la méme époque, probablement, nous trouvons 2
Corycos, en Cilicie, un marchand parfumeur Juif ®,

Des Juifs tenant des bazars 3 Constantine (Syrie)”.

Au b5¢sidcle ap.J.-C., en Orient, des Juifs vendant des objets du
culte chrétien devant les églises®. Le commerce avec ces objets
devait &tre répandu chez les Juifs, car les lois le leur interdisent
spécialement’, néanmoins nous trouvons des Juifs contrevenant
a ces ordres, en Ltalie, au 6°¢ sidcle ™.

Peut-étre les caupones juifs étaient-ils tros répandus dans
I'Empire .

Au 5° sidcle nous trouvons, dans les documents, la mention
de Juifs commergants — sans délermination — 3 Gangres en

1. Proceed. Bibl. 29 (1907) 260-272. (Pap. araméen trouvé i Lougsor,
et qui semble étre une feuille de comptes d’un marchand juif).

2. Voir supra, t. 1 P- 205 note 11.

3. Cf. supra ch. 14 I Partie Section 1§ 2 4,1, 1, P- 111 note 4.

4. Juvénal, Sal. 6. 54a. :

5. CL. Gan. RAO. 4. 146 ne 18 : ’Ev[@]d&s 2(D)x(e) ‘lodxic 7:\:,566’57590;
15 Kamaddxwy Tageos )u.vo::o'))\(ou).

6. Oehler ari. cité (supra t. 1 p. 120 note 7) n° 86: Swuatolixn lov-
Aiov pugedod vidh Toviioy TpEaGUTENGY.

7. Un navrondidne, BCH. 26 (19o2) 201 ne 50, & Constantine, en
Syrie. Les inscriptions du Philologus 19 (1863) 137 n° 13, trouvées dans une
localité inconnue de Phénicie, ne sont pas juives.

8. Ps.-Chrysostome, Sermo In illud evang. quod dicebant efe. § 3 (Ser-
mon de date et de lieu inconnus) (PG. 59. 648): Biérne adrode (Cloudafous
SC.) TEd ThvV fup@v T3 Xot6708 mmdodvrac GouBagia xol Gnpxtvfig.

9. Cf. suprach. 10 § 1, p- 66.

10. Grégoire le Grand, Ep. 1. 66 (591), reproduite supra ch. 1o §1 p. 66
note 1.

t1. St. Ambroise De Side, 3. 10. 65 (PL. 16. 603): Verum Ariani, velnt
Judaici caupones, miscent aguam cum wino; St. Jérome In Amos 212 (PL.
29. 1010) : more Judaicorum cauponum miscere aquam vino, cependant 1l se
peut qu’il y ait la plutot une allusion & Isaie. Voir aussi supra ch. 2 Sec-
tion IT Appendice § 2, t. 1 p- 321 note 4.
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Paphlagonie !, & Antioche ?, tout comme dans les Gaules, &
Tournai?, & Clermont*, & Marseille ou ils font des transactions
commerciales avec les Juifs italiens®.

Au sixieme siécle le role commercial des Juifs des Gaules
semble avoir été assezimportant® et il ne dut pas I'étre moins
dans le royaume visigothique "

En E’]gypte, et en Syrie, c’est, en somme, comme commer—-
cants que les Juifs, dés une époque trés ancienne, se firent soumis-
sionnaires, fermiers d'impdts en nature ou en argent. Profession
qui, de lucrative, devient d’ailleurs, de plus en plus, onéreuse,
liturgique °.

Comme preuve que les Juifs occupaient aussi une place dans
le haut commerce est le fait que nous les rencontrons dés le
premier siécle aprés Jésus-Christ comme navicularii & Alexan-
drie, Cyréne, etc.’, ou comme entrepreneurs de caravanes, mais
seulement au 3° siécle, aprés Jésus-Christ, & Palmyre, p. ex. ',
ce qui permet de croire qu'ils étaient aussi grainetiersimportants'.

1. Théopiste, Hist. de Dioscore c. 18, publiée par Nau dans Journal asia-
tique 10° série, t. 1 (1903) 3o1.

2. Cf. supra ch. 2 Section III § 4, t. 1 p. 355 note 2, sous-note.

3. Sid. Apollinaire Ep. 6. 8: l'auteur connait les Juifs comme mar-

chands pour pouvoir certifier leur honnéteté : solent huiuscemodi homines
honestas habere causas. Cf. plus loin p. 304 note 5.

4. Cf. plus loin p. 304 note 5. L’évéque Cautinus (551-571) est favorable

aux Juifs qui le flattent, pour lui vendre des marchandises, plus cher qu’aux
autres, Grég. de Tours H. Fr. 4. 12 (MGH. SS. Merov. 1. 149). En 571,
4 la mort de Cautinus, Eufrosius le candidat a I'évéché, pour obtenir le
sitge envoie au roi des cadeaux précieux achetés aux Juifs (susceplas a
Iudaeis species magnas) ibid. 4. 35 (MGH. SS. Merov. 1. 16g).

5. Les Juifs italiens apprennent a Grégoire le Grand 1. 47 (5gr) qu'a
Marseille, ot ils vont pour les affaires, pro diversis negotiis ambulantes, les
Juils sont baptisés par force.

6. Des marchands juifs fournisseurs de la cour royale de Chilpéric,
Grégoire de Tours, H. Fr. 6.5 (MGH. SS. Merov. 1. 247) : Iudaeus quidam
Priscus nomine, qui ei (de Chilpéric) ad species quoemendas JSamiliaris erat ;
Conc. Macon can. 2 (583): Praecipue Iudaei non pro quorumcumque negulio-
rum occalione puellis intra monastirtum Deo decatis aliquid secretius conloqui
aut familiaritatem vel moras tbi habere praesumant (MGH. Cone. Merov.
1. 156).

7. Résulte tant des égards pour les Juifs de Septimanie que de la nature
des peines qui {rappaient les Juifs (cf. Jean Juster op. cit. p. 6o ss.) des
autres parties du royaume accessibles a des commercants étrangers pouvant
& la rigueur se passer de leur intermédiaire.

8. Gf. ch. précédent Section I § 8 supra p. 256 ss. et plus loin
p- 323 ss.

9. Voir ch. précédent Section I Appendice § 2, supra p. 264 ss.

10. Gf. supra p. 262 note 5. Sources talmudiques, dans S. Krauss, Talm.
Arch. 2. 333 ss.

11. L’accusation d’accaparement des graines qu’on croit trouver dans Apion.
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Au 6° sidcle ils semblent détenir ce commerce 3 Naples *.

Le trafic esclavagiste des Juifs prenait une importance de
plus en plus grande. — C’est un métier auxquels ils durent
s’adonner de bonne heure®, car il est connu que les esclava-
gistes se recrutaient parmi les anciens esclaves.

Cest avec l'argent gagné dans le commerce que les Juifs
peuvent devenir banquiers, et nous en trouvons A Alexandrie
en nombre imporlant, au premier sidcle aprés Je’sus-Christ“,
et il y en avait probablement avant ® et apres cette date.
Mentionnons surtout Ia banque de l’alabarque Alexandre qui
semble avoir eu méme des succursales, dont une 3 Pouzolles ®.

(Jos. C. Ap. 1. 60 : nam amministratio (ritici nihilominus ab eis quam ab aliis
Alexandrinis translata est) est mal fondée, mais le texte prouve que parmi les
Juifs d’Alexandrie il devait Y avoir des grainetiers. Disons ici que Popinion
qu'ils détenaient aussi le monopole du papyrus, cf. letire de Schlatter dans
F. Stihelin, Der Antisemitismus des Allerthums p. 36 note 6, 1905 L., est sans
aucune base, car rien ne I'atteste et rien ne le peut attester car c’était un
monopole d’Etat, cf. F. Zucker : ’Em’qaomg L 2eTiipag 'A)\s’:favs‘csz’ag, Philo-
logus 70 (1911) 79-105, et Wilcken, Grandziige 1. 955 ss,

I. Procope B. Goth. 1. 8.

2. Voir les lois sur la possession des esclaves chrétiens par les Juifs, supra
ch. 12 p. 71 ss. _

3. Nous trouvons des Juifs possesseurs d’esclaves en Egypte (aPsen yris)
3% avend. Gy P FL Petr. I P- 43, cf. ch. précédent supra p. 289 note 2,
— mais possesseur et trafiquant ne sont pas & confondre.

4. Philon In Flae. § 8 (M. 1II 523). Est-ce & des Juifls que se rétere la
sortie violente de Philon De spec. leg. 2. 74 éd. Cohn (M. II 285) et De
virtatibus § 82 ss. éd. Cohn (M. II 388 ss.) contre les usuriers qui prennent
Jusqu’a 1oo ¢/, Dans un pap. de I'an 41 ap. J. C. (BGU. y079 = Wilcken,
Grundziige, 2 n° 60) un marchand conseille un sien ami d’Alexandrie
de se méfier des Juifs (Préme cuzdy. (= GauToY] dTd Ty ’Iou%xt’wv) et de
s'arranger plutét avec son créancier (non-juif). Il est évident que nous avons

rye

la une preuve que les Juifs exercaient des métiers d'usuriers ou de banquiers

et ou Claude leur garantissait la liberté, cf. Jos. Ant. 18. 5. 5. Rapprocher
ce que nous disons suprach. 1 § a2, t. 1 p- 233 note 4. Sur le document, voir
le commentaire de Wilcken Aniis. p- 10 ss.

5. Voir dans Jos. Ant. 15, 9, Ihistoire anecdotique d’un certain Joséphe
fils de Tobias, qui aurait véeu au temps de Plolémée V, fermier enrichi
devenu banquier. Cf, la bibliographie dans Schiirer 2. 100 note L1, ajouter
A. Biichler, Die Tobiaden und die Oniader. im [T Makkabierbuche und in der
verwandlen jiidisch-hellenistischen Litteratur. Unlersuclzungen zur Geschichte der
Judenvon 220-160 und zyp Judisch-hellenistischen Litteratur p-74ss. 1899 W.

6. L’a]abarque Alexandre fait un paiement & Alexandrie ot promet de
compléter la somme 2 Pouzzoles, Jos. Ant. 18. 6. 3, il y avait donc une
succursale?
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Notons ensuite la banque de I'alabarque Démétrius '. Y
avait-il aussi des banquiers Juifs ailleurs? Cest probable?,
mais nous n'en {rouvons mention qu'a peine au einquie¢me
siecle a4 Saint-Paul-Trois-Chiteaux®, au sixieme sidcle preés
de Tours **.

En dehors de ces renseignements, nous pouvous déduire
I'activité commerciale des Juifs, de leurs multiples voyages,
car si, dés une époque ancienne, nous trouvons des Juifs voya-
geurs ®, cela s’explique surtout par la recherche des transactions
commerciales.

Cependant tous les voyages des Juifs n’avaient pas un but com-
mercial : parmi ceux qui émigraient d un endroit i I'autre il y avait
aussi des artisans, des docteurs & la recherche de prosélytes

1. Jos. Ant. 20. 7. 3.

a. Gf. Tobit, 1. — B. Haussoulier, Etude sur Uhistoire du Milet el du
Didymion p. 250, 1902 P., [BEHE. SH. fasc. 138],parle de banques juives a
Milet, or aucun document ne prouve I'existence de pareilles banques. Cest
donc une simple supposition : mais, on peut aussi hien supposer qu’il y avait
des médecins juils, des avocats juils, des mendiants juifs ete.

3. [L’ancienne Augusta Tricastinorum dans la Gaule narbonnaise]. Sancti
Pauli Tricastensis Episcopi Vita, Acta Bollandiana 11 (1892) 374 ss. c. 3 :
(au 4° s.) évéque Torquatus avait payé & Jonatha Judwus 100 solidi; & la
mort de Torquatus, le Juif prétendait n’avoir pas été remboursé; alors,
Paul, le successeur de Torquatus, alla au tombeau de celui-ci d’ow il lui fut
répondu que la somme avait été rendue. Nous ne savons pas si cest Jona-
than ou Paul le malhonnéte.

4. Grég. de Tours H. Fr. 7. 23 (MGH. SS. Merov. 1. 30b) raconte, qu’en
584, un Juif Armentarius venu (d’ou?) & Tours pour encaisser ses créances
fut tué par ses débiteurs.

5. Ils étaient usuriers en Arabie, dit Wellhausen Skizzen 3. 198; 4. 14.

6. Noter, p. ex. 2 Rome des Juifs d’Aquilée (VR. 112), de Laodicée(VR.
11), de Phénon (VR. 4, cf. suprat. 1 p. 203 note 9), de Césarée en Palestine
(cf. supra t. 1 p. 197 note 10), de Tibériade (CIG. 9922); & Milan, un Juif
d’Alexandrie (CIL. 5. 6294); 2 Sénia un Juif de Tibériade (cf. suprach. 16
p- 233 ligne 23); & Athénes, un Juif de Césarde (C1G. ggo0 = IGr. 3.
3547); & Apollonopolis Magna deux Juifs en voyage (CIG. 4838¢ —
Dittenberger OGIS. 73, 74) : Bidoyel tov 0oy Ilrohepaiog Arovusloy "Tovduine
el Oez0v eldoyle Bedodotos Awplwvos "lovdatos cweic ix wehoue (pour meld-
v0u5)] 5 a Corycos un Juif d’Anémurium (cf. supra t. © p- 192 note 16). Cf.
aussi supra t. 1 p. 109 note 2 sous note. Voir les renseignements du
N. T. sur les Juils voyageurs, dans Th. Zahn, Skizzen aus dem Leben der
alten Kirche® 12-16, 1908 L. ; les renseignements rabbiniques dans S. Krauss,
Talmad. Arch. 2. 320 ss.

7. Cf. Mt. 23%. Rapprocher les voyages d’études comme ceux : de Jésus
Sirach (Jésus Sirach 34'', 39*s+), chez différents peuples. Noter Ihistoire
d'un Juif, racontée par Aristote, cité par Cléarque de Soli et conservée par
Joséphe €. Ap. 1. 22 = FHG. 2. 323 = Reinach Texles p. 10*.

* Trad. Reinach : « Cet homme donc, était de naissance un Juif de la Coelé-Syrie :
« ces Juifs descendent des philosophes de I'Inde... Cet homme, qui avait demeuré chez
« beaucoup de gens, était descendu peu 2 peu du haut du pays vers la mer. C’était
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(2 moins qu'ils n’aient combiné les deux comme Ananias 3 la
cour d’Adiabéne)', enfin, les Juifs qui allaient finir leurs jours en
Terre Sainte .

Sans rien en conclure, disons qu’en dehors du cas cité d’Ana-
nias, Nous ne connaissons pas des Juifs de la Diaspora faisant
des voyages d’affaires pendant les premiers sidcles de notre &re.
Mais, leur aclivité d’armateurs®, devait facilement conduire les
Juifs au commerce international.

Pour les quatre-cinq premiers siécles apres Jésus-Christ, les
sources rabbiniques nous renseignent sur les déplacements en
pays éirangers, dans un but commerecial, des Juifs de Palestine et
de Babylone*.

Relativement aux Juifs de la Diaspora, nous ne trouvons qu'a
partir du cinquiéme siécle la mention de Juifs en voyage d affaires.
Ainsi, en Gaule d'une ville & Pautre’, dans le royaume visigo—
thique® et en Italie™,.

1. Jos. Ant. 20. 2. 3 et 4. Cf. la bibliographie citée supra t. 1 p- 202
notes g ss.

2. Cf. p. ex. supra t. 1 p. 182 note 5, 193 notes 7 el 8, 204 nole 2, 357,
478 note 3.

3. Cf. ch. précédent Section II Appendice § 2 supra p. 264 ss.

h4. 8. Krauss, Talm. Arch. 2. 320 ss. : caravanes se dirigeant vers Sidon
et Tyr, p. 334 notes 163 et 165, navires allant aux Indes, en Asie Mineure,
Cilicie, surtout vers Tarse et Zéphirion, Rome, Gaule et Espagne, cf. p. 344
notes 264 et 265.

5. Gf.Sidoine Appolinaire (évéque de Clermont-Ferrand), Ep.3. 4: Felici.
Gozolas natione Iudaeus, cliens culminis tut, cutus mihi quoque esset persona
cordi, si non esset secta despectui, defert litteras meas ; Le méme, Ep. 6. 11:
Papae Eleutherio (évéque de Tournai) : Tudaeum praesens charta commendat,
non quod mihi placeat error, per quem pereunt involuti, sed quia neminem ipsorum
nos decet ex asse damnabilem pronuntiare, dum vivil ; in spe enim adhuc abso-
lationis est cui suppetit posse converti. Quae sit vero negotii sui series, ipse
reclius praesenlanea coram narratione palefaciel. Nam prudentiae satis obviat
epistulari formulae debilam concinnitatem plarifario sermone porrigere. Sane
quia secundum vel negotia vel tudicia terrena solent huiuscemodi homines hones-
las habere causas, tu quoque poles huius laboriosi, elsi impugnas _perfidiam,
propugnare personam. Memor nostri esse dignare, domine papa; Leméme, Ep. 8.
13(472-474) Nunechio (évéquede Nantes): Commendo Promotum gerulum littera-
rum, vobis quidem ante iam cognitum, sed nostrum nuper effectum vesiris oratio-
nibus contribulem ; qui cum sil gente Iudaeus, etc. , Yoir aussi p. précédente note 4.

6. Cf. Jean Juster La cond. légale des Juifs sous les rois visig. p. 28 ss.

7- Noter les déplacements relatés par Grégoire le Grand Ep. 1. 34 (591)
de Rome & Terracine ; de Rome & Palerme Ep. 9. 4o plusloin p. 323 note 5.

8. Dans les vers de Claudien cité plus loin p. 306 note 8, G. Caro, MG WJ.

« un Grec non seulement de langue, mais aussi d’dme. Or, il arriva que, pendan
« notre séjour en Asie, s’étant rendu au méme endroit que nous, il fit connaissancet
« avec nous et avec quelques autres hommes d’étude pour éprouver nofre sagesse.
« Mais comme il avait été lié avec un grand nombre de sages, il nous communiqua
« plutdt une partie de la sienne ».
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Au sixidme sitcle nous trouvons des Juifs trafiquants entre
I'Ttalie et la Gaule!, et, au septitme si¢cle, entre 1'Espagne
et U'Afrique .

Industrie. — Peuple agriculteur, les Juifs, n’étaient dans leur
patrie, remarquables par aucune industrie ou art spéciaux. Dans
la Diaspora, dans les pays et cités ou ils s’élablissaient, les émi-
grants de Palestine ne pouvaient donc pas, quand ils y arri-
verent, concurrencer les paiens qui s’y adonnaient 3 ces genres
d’activité. Mais, robustes® et appliqués au travail®, les Juifs
acquirent, avec le temps, une grande maitrise dans plusieurs
professions qu'ils finirent méme par monopoliser presque, en fait
dans certaines localités ®.

48 (1904) 498, suppose, « dass que sich auf India bezieht, dass vela und
pinguere in tbertragener Bedeutung gebraucht sind, und dass also von
judischen Schiffen die Rede ist, welche die Kiiste Indiens umschwirmten ».

1. Voir Grégoire le Grand Ep. 1. 34; 1. 45 (reprod. plus loin p- 314
note 3); 6. ag (reprod. plus loin p. 314 note 4); g. 4o (plus loin p. 323
note 5); 9. 104 (reprod. plus loin p. 314 note ).

2. Jean Juster op. cit. p. 6o-61.

3. Tacite Hist. 5. 6 dit des Juifls: Corpora hominum salubria et Jerentia
laborum.

4. Cf. Jos. C. Ap. 2. 3 § 283, les metuentes « adoptent notre ardeur au
« travail dansles métiers ».

5. Dansun tableau, extrémement intéressant, des professions exercées avec
adresse par les Juils, Cosmas I'Indicopleuste, Topographia Christiana (PG. 81.
172 = éd. Winstedt p. 121%), fait donc & tort, pour les besoins de sa thése,
remonter a I'époque biblique ces qualités professionnelles : les hommes pri-
mitifs, dit-il, n’arrivérent par leurs propres moyens a exercer que mala-
droitement les différents métiers, inspirés par Dieu les Juifs acquirent la
faculté de travailler artistiquement ; Dieu inspira ceux qui eurent A pré-
parer le Tabernacle au temps de Moise et « leur donna des connais-
« sances et les remplit de V’esprit divin, et les instruisit pour qu’ils puis-
« sent concevoir et exécuter toutes sortes d’ceuvres, travailler Lor, I'argent
« et le bronze, et la couleur de jacinthe, et le pourpre, et I'application
« de I'écarlate sur les tissus, la toile fine (le byssus), les pierres et le
« bois.... et I'on trouve jusqu’a ce jour que ces métiers sont exercés le plus
« par les Juils ». [Reproduisons tout le passage : x ouliic A%y, xal TEGL oic
8L3wxrey clvesty, xa) Ilvedpo Oeiov évémhgoey xal emaTAuNg 8y moyTh fo1e Suo-
vorelahat, xat a0 /tTexTovely, xol eoyalealor 70 youatov, xal o GoyUstoy xal Tov
72hxov, %t Ty Gdxovdov xal Thy wopedoav, xal T xGaxtvoy TO vioTOV, xa ThY
Blssov Thy xexlwswévny, xxl th mbovoywd shc T S0y, XUl TG TEXTOVIXS
v Eokwy Epydleciar xatd mdvra T oy 6o quvétatey morficar 6 Ooc gic
THY GROVRY To papTugion, xat Ty xtGwtdy Tis Biaffxng, xal to thuaTric Loy o
7 abtig, xat TV BLacxeu Yy TTg GXNVTG. ok TY fusractiipie, xat Thy Tpdmeloy,
X2L TAVT® T4 Gxed adThg, %Xl TOV doutTipx, xat Thy Bdaw alTol, xal Tag GTOMdC
¢ AeLTOLDYLXAS "Aapby, xal T gTolds T@Y idy, eic teputelety 0 O, xal
10 Eluoy THe yoloewg, xal T Huwiaua tic owhiseme Tov aylov, xate wdvry
oo Eveteihito abt® morely. péhet Ewe g g7 pepoy réoas toc whelotoc
TOV TEYVEY Todtwy wapd lovdalots dg iml 7o whetorov edpriceic]

@«
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Ils apprirent l'industrie textile 3 Babylone', et du temps
de Jostphe, les Juifs de Nehardéa I'exercérent beaucoup ®, De
Babylone les Juifs apporterent cette industrie en Palestine’,
et la répandirent dans la Diaspora. Saint Paul de Tarse 8
comme son compagnon Aquila du Pont®, Jonathan de Cyréne®,
étatent des tisserands. A Alexandrie il y avait méme un col-
lege juif de tisserands’. Au quatridme sidcle, Claudien men-
tionne comme juive I'industrie des tapis historiés®, de méme
que, au sixiéme siécle, Cosmas I'Indicopleuste* insiste sur I’art
du tissage des Juifs.

A Beyrouth nous trouvons des Juifs ouvriers en soie'*, Il

1. Cf. ci-dessous note 8.

2. Jos. Ant. 18. 9. 1 § 314 : Noter que Jostphe a besoin d’expliquer
au lecteur non-Juif que chez les Juifs il n’était pas Lonteux pour les
hommes de tisser, en effet, chez les Juils ce métier était exercé surtout par
les hommes, cf. S. Krauss, Talm. Arch. 1. 149 notes 269-270.

3. Jérusalem comme centre d’industrie textile : Aethicus Ister, Cosmogr.
84 (éd. H. Wuttke 1853 L.)= baltea regaliapraecinge ex Hierusolima adlata,
cf. F.-C. Movers Phinizier 3, 1. 318, 3 tomes 1841-1856 Bonn-Berlin. Clém.
d’Alexandrie Paedag. 2. 10 p- 239 (GCS. 12. 220). La Judée : odxéri i
806vae tac gm’ Atyizrou, g 3¢ Twoac ix THS ‘EZ;az’o)v xat Kildxov Exmogt-
touevor y7is ; Corippe Laud. Just. 3. 15 (MGH. Auet. Ant. 3. 2.138) : Stran-
nio... quae protulit Indica (certains proposent : Judaica) tellus. Renseigne-
ments rabbiniques, dans S. Krauss Talm. Arch. 1. 136 ss.

4. Actes 18%; 20% ; z Cor. 425 1 Thess. 2°; 2 Thess. 3%; cf. Phypothése
de Rosenzweig, Kleidung etc. p- 27 note 2.

5. Actes 182,

6. Jos. B. J. 9. 11. 1 § 438.

7. GI. S. Krauss op. cil. 1. 149 note 270.

8. In Eutrop. 1. 350ss.: . . . Si talibus, inquit,
‘Creditar, et nimiis turgent mendacia monstris,
3 videbo,

Iam cochleis homines iunctos et quidquid inane
Nutrit Tudaicis quae pingitur India velis
[Sur le passage de Claudien, cf. aussi Birt Rh. Mus. 45 (1890) 491-493 qui tra-
duitvela par navires|. — Buhl, dans Ersch und Gruber, Enzyklop. 1. 7. a4 ss.,
a émis 'hypothése que art de la tapisserie historiée aurait été enseigné aux
Tuifs en Assyrie et que ce sont eux qui I'ont, & leur tour, introduit en Egypte
spécialement & Alexandrie ; opinion adoptée aussi par Hugo Blimner, Die
gewerbliche Thiitigkeit der Vilker des klassischen Alterthums p- 10 note b, cf.
P- 24 note 12, 1869 L., dans Jablonowski Preisschriften ; J. Yates, Textrinum
Antiquorum, An account of the ari of weaving among the ancients 17 partie
(seule parue)p. 284, 1869 Ld., suppose méme que ce furent encore eux qui
apportérent en Gréce.
9- Cf. p. précédente note 5.
10. Tézog Sragépwr Zapovihov vieh Sapoutlou ato[nx)agion Kavd[é]3ac vids
xal Aebupic, Waddington, n° 1854°. Sur la fabrication de la soie en Pales-
tine, voir les renseignements talmudiques, dans S. Krauss, op. cit. 1. 140-

141.
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doit y en avoir eu aussi ailleurs'. Les Juifs sont nombreux, dans
I'Himyar ?, pays de la soie.

L’art complémentaire du tissage, la teinture, autre spécia-
lité juive, les Juifs semblent lavoir apprise des Phéniciens®, et
exercée ensuite dans la Diaspora". A Hiérapolis, les teinturiers
en pourpre juifs sont assez nombreux au deuxieme siecle pour
former des colléges exclusivement Juifs ”.

IIs furent des artisans trés exercés dans I'industrie du verre °.
Les documents qui 'attestent sont cependant rares. Le Talmud
nous apprend que les Juifs de Sidon — artifex vitri” — exercaient
surtout cette industrie®*. Nous ne saurions dire, si, comme on le

1. Par une interprétation originale — mais je ne sais pas si exacte — de
C. Th. 16. 8. 6, loi reproduite supra ch. 7 p. 47 note 2, E. Pariset, His-
toire de la Soie, 5. 65, 2 vol. 1863 P., arrive & la conclusion que cette loi
« montre les fabricants juifs en concurrence avec les gynécées, et cher-
chant 4 en épouser les ouvritres, afin de les attirer et de les affranchir de la
dépendance ou elles vivaient & I'égard des manufactures impériales ». Les
sources rabbiniques mentionnent deux Juifs de Palestine, qui au commen-
cement du 3° s., font le commerce de la soie & Tyr. Cf. S. Krauss, Talm.
Areh. 1. 141 note 163. Le commerce de la sole exercé par les Juifs dut étre
trés important. Mais les sources non-juives ne Ie'mention'nent que sous
Léon-le-Sage (886-912) ot le Livre du Préfet ou UEdit de Uempereur Léon-
le-Sage sur les corporations de Constantinople 6. 16 (édit. J. Nicole 1900
Genéve) interdit de leur vendre de la soie parce qu’ils la revendaient en
dehors de la ville.

2. Cf. supra t. 1 p. 70 ss.

3. C’est une industrie que les Juifs exercaient aussi dans leur pays, et
principalement dans les villes de Sarepta, Néapolis (Sichem) et Lydda
(de méme que dans les villes de Palentour) d’ou ils font Pexportation dans
tout le monde, cf. Descriptio orbis terrae c. 3I,Archivf. lat. Lexikogr, 13(1902)
951: Seytopolis, Ladicia, Biblus, Tirus » Beritus quae linteamen omni orbi terrarum
emittunt et sunt eminentes in omni habundantia. Similiter aulem et Sara( fla
et Caesarea et Neapolis et Lydda purpuram al[t]tininam. Les sources rabbi—
niques mentionnent aussi des localités de Palestine ou tous les habitants sont
teinturiers en pourpre, voir S. Krauss op. cit. 1. 143 notes 194-196. Cf.
aussi Herzfeld, Handelsgeschichte p- 118.

4. Cf. Cosmas I'Indicopleuste, supra p- 305 note 5.

5. Voir suprach. 4 Appendice I, t. 1 p- 486.

6. Cf. pour I'époque biblique, J. D. Michaelis, Historia vitri instrumen—
tique vitret apud Hebrzzos, dans les Commentationes socielatis. ... Geetlingensis
1754. 57-98 ; renseignements rabbiniques dans S. Krauss, Talm. Arch. .
285-205. L’industrie du verre devait, au temps de Tacite, étre considé-
rée comme une spécialité des Juifs, et cest probablement 13 Porigine de
erreur que commet cet auteur, Hist. 5. 7> en mettant en Judée les em-
bouchures du Bélus qui se trouvent prés de Ptolémais : A¢ Belus amnis
Tudaico mari inlabitur, circa cuins os lectae harenae admizto nitro in vitrum
excocuntur. modicum id litus et egerentibus inexhaustum.

7- Pline H. N. 5. 19. 6.

8. Voir Neubauer, Géogr. de la Palestine p- 295.
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soutient, au premier siécle aprés Jésus-Christ, les Juifs de
Rome s'adonnaient & l'industrie et au commerce du verre'.
Nous trouvons la mention d’un verrier juif & Constantinople au
quatrieme siécle®. Mais ce qui permet d’affirmer qu’ils exer-
caient beaucoup cette industrie, c’est que, encore au septitme
sitcle, les Grecs immigrés en France se vantent de savoir tra-
vailler le verre selon la méthode des Juifs®.

Une autre spécialité des Juifs semble avoir été orfevrerie :
le travail du bronze ® et du fer, etc.®.

Nous rencontrons des Juifs cordonniers ", boulangers®, char-
cutiers’.

1. On ne peut référer aux Juifls les deux passages suivants : Stace,
Sylves 1. 6. 73 : Illic agmina confremunt Syrornm, Hic plebs scenica quique
comminulis Permulant vitrels gregale sulpur et Martial, 1. 41. 3-5 : transti-
berinus ambulator, Qui pallentia sulphurata fractis Permauiat vitreis. Gf. les
observations de Reinach Tezfes p- 289 note 2. Cependant, N. Miiller,
p- Ot ss., veut induire I'existence de ces commerce et industrie chez les
Juifs de Rome, du fait qu'une grande quantité de verres ont été trouvés
dans la catacombe juive de Monteverde. Cf. I'indication d’autres verres
juifs, dans H. Vopel, Die alichristlichen Goldglaser. Ein Beirag zur alichrist-
lichen Kunst-und-Kulturgeschichte p- 1oL ss., 113, n% 15q 167, 493, 1899
Fr. i. B. (dans Archiologische Studien zum christlichen Altertum und
Mittelalter hrsg. von J. Ficker, fasc. 5); d’ailleurs, pour les motifs indiqués
supra t. 1 p. 121 ss., beaucoup de verres juils figurent comme chrétiens.
dans les recueils archéologiques.

2. Evagre, H. E. 4. 36 (PG. 86. 276g).

3. Voir A. Kisa, Das Glas im Altertume 1. 99-100, 3 vol. 1go8 L.

4. Voir Cosmas [. cil. supra p. 305 note 5. — Auranite, Le Bas-Wad-
dington n°® 2295 : éx gul(otiwiuc) Isxxioy 7pvsox[6ov]. En Arabie, vers les 5°-
6°s., Wellhausen, Skizzen 3. 198 4. 14 (sociétés d’orfevres juifs). Renseigne-
ments rabbiniques, dans S. Krauss Talm. Arch. ». 307 ss.

5. Cosmas [. eil. supra p. 305 note 5. — 2 Timoth. 4'*, Alexandre
d’Ephese, & yaixsh¢; plus tard, au 4° s., & Constantinople, les Juifs
hahitent le quartier Chalkopratéia, cf. supra ch. 4 Section IV §1 t. 1
p- 470 note 2. Renseignements rabbiniques dans S. Krauss Talm. Arch. ».
20)Q ss.

6. Voir p. ex., Origéne In Num. 23 c. 4 (£G.1a) i750) " Denique etiam
apud ipsos (Judos) si faber, si structor, et si quis hujusmodi opificum fuerit,
oltatur in die Sabbati.

7. xxdtydotos, & Corycos (Gilicie) : *Avasrasiov xx Taxdbou xaMyzpimv
viay Awyévoy tov Maxasiov, inscription & paraitre dans TAM., et publiée par
J. OEhler L. cit. n° 85.

8. A Iaffa, Sitzb. Berlin 1885. 681-688, n°* 72 et 95 ; un autre de
Babylone (Le Caire?), Cl.-Ganneau Arch. Res. 2. 141 n° 2. Renseigne-
ments talmudiques, dans S. Krauss Talm. Arch. 1. 93, cf. aussi 102 ss.,
mentions spéciales des boulangers juifs de la Diaspora (Syrie et Alexandrie)
ibid. p. 93 note 227,

9. A Rome : bucularius de macello, VR. n° 143.
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D’autres Juifs sont simples ouvriers' sans métiers déter—
minés.

Sciences et professions libérales. — Nous trouvons des Juifls
peintres *, artistes dramatiques °, pottes*.

1. Un artisan [¢cyamnc] & [affa, Cl.-Gan. RAO. 4. 143 no 14. Clest pro-
bablement quelque métier exercé par le défunt que symbolisent les pinces
sur la pierre tombale d’un Juif de Rome, Garrucci, Cimetero degli Ebreip. 34
= VR. 61 et celle de la hasta d’un autre Juif de Rome, N. Miiller,
p- 84 ss. Les artisans d'Alexandrie cités par Philon Jn Flac. § 8 (M. I
526). Cf. supra ch. 4 Appendice 2, t. 1 p. 4go note 12.

2. Ainsi, & Rome, VR. 3o0. Rapprocher P'opinion discutée supra t. 1
p- 11gnote 4. Cf. les sources rabbiniques sur les peintrss juils de Palestine
et de Babylone, dans S. Krauss, Talm. Arch. a. 299-299. (Noter aussi plus
loin p. 317 note 10).

3. Alityrus a la cour de Néron, Jos. Vita 3 ; le comédien Ménophile, que
raille Martial 7. 82 : Dum ludit media populo spectante palaesira, Delapsa est
misero fibula : verpus erat; au 4° s., lactrice Faustina, VR. 33, cf. ibid. 1
p- 92ss., le sarcophage est reproduit dans Garrucci, Storia dell’ arle cristiana
t. 6 p. 164 tav. 491 n° 1. Les sources rabbiniques, dans S. Krauss Talm.
Arch. 3. 118 ss. — Sur les gladiateurs juifs, cf. supra ch. 19 p- 239 note 2.
Noter Columelle De re rustica 3. 8 : et nuper ipst videre potuimus in apparatu
pompae circensium ludorum Iudaeae gentis hominem proceriorem celsissimo
germano.

4. Martial 11. g4:

Quod nimium lives nosiris et ubique libellis

Detrahis, ignosco : verpe poeta, sapis.

Hoc quoque non curo, quod cum mea carmina carpas

Compilas : et sic, verpe poeta, saps.

[llud me cruciat, Solymis quod natus in ipsis

Paedicas puerum, verpe poeta, meum.

Ecce negas iurasque miht per templa Tonantis.

Non credo : iura, verpe, per Anchialum.
— Sur ce dernier terme voir supra ch. 14, I* partie Section 2 11 §3 p. 125
note 1. — Clest parce qu’il y avait des Juifs répandus dans le monde litté-
raire (qui ne ressemblaient pas auconcurrent de Martial, noter que cet auteur
méme indique que le vice homosexuel I’étonne chez un Juif) qu’ils purent
faire du prosélytisme parmi les écrivains de Rome et attirer & la foi juive
des pottes comme Fuscus Aristius, (judaisant) 'ami d’Horace, Hor. Sat.
1. 9. fio ss. Pour I'époque postérieure, nous sommes fort peu renseignés sur
Pactivité des Juifs dans cette direction, mais on ne saurait la contester.
Il ne serait pas logique de supposer que la veine poétique des Juifs se soit
$puisée ; car il nous reste les ceuvres des Juifs passés au christianisme, p.
ex. Romanos, ete. (cf. supra t. 1 p- 88 notes 1 et 2). Notons ici que dans
la littérature arabe préislamique, les Juifs occupent une place assez consi-
dérable. Voir, Th. Noldeke, Beitrige zur Kenninis der Poesie der Alten Araber
p- 52-86 : Die Gedichte der Juden in Arabien, 1864 Hanovre; F. Delitasch,
Jiidisch-arabische Poesie aus vor-muhammedanischer Zeit 1874 L.; spécialement
sur Samuel, le plus important .le ces poetes, voir L. Cheikho, Diwon d’as-
Samouw’al d’aprés la récension de Niftawaihi, 19oq Beyrouth ; R. Geyer,
Al-Samau’al ibn ‘Jdiyd, Z. fiir Assyriologie 26 (1912) 305-318 ss.
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D’autres se consacrent & la science, se spécialisent dans 1'his-
toire comme Josephus Flavius!, s’adonnent & la philosophie,
comme Philon 2, duquel nous devons rapprocher les savants
en science juive.

Il y avait certainement des Juifs dans les autres différentes
branches de I'activité littéraire et scientifique °.

Marie la Juive, la célebre alchimiste"’, du troisieme siecle apres
Jésus-Christ, mérite une mention spéciale.

Enfin, on trouve des Juifs tabellions, hommes d’affaires, avo-
cats °, médecins °.

Fonctionnaires. — Contribuent aussi a diversifier le genre
d’occupations exercées par les Juifs, ceux qui, Earmi eux, sont
fonctionnaires de la communauté Juive’, de I'Etat®, de la cité,
ou soldats °.

§ 2. — PROPORTION NUMERIQUE
DES JUIFS DANS LES DIFFERENTES PROFESSIONS

Nous venons de rencontrer les Juifs dans tous les genres de
professions. Ce qui importerait, ce serait de savoir la propor-
tion des Juifs dans chacune.

Les renseignements que nous avons sur la vie économique des
Juifs dans l’antiquité étant rares, on ne peut pas, en principe,
donner une valeur de symptome au document qui atteste 1’ac-
tivité des Juifs dans une profession, ou & I'absence de tout docu—

1. Sur lui, voir supra t. 1 p. 7 ss. Cf. aussi ihid. P- 1 ss.

2. Sur lui voir supra t. 1 p- 3 ss.

3. Ils n’ont certes pas produit des écrivains ou des savants de grande
envergure, car alors une mention au moins nous en serait parvenue,
quoique, en pensant au peu qui nous reste de la littérature classique des
paiens, on doive étre fort réservé méme sur ce point. 11 ne faut pas oublier
les Juifs passés au christianisme, dont les cuvres historiques ou exégétiques
nous sont encore conservées, cf. p- ex. Epiphane, I'Ambrosiaster, etc. (voir
supra t. 1 p. 64 note 7, p. 50 note 7 et p. 111 note 3).

b4. Clest d’apres elle () qu’on dit bain-marie. Voir sur Marie: M. Ber-
thelot, Les origines de U'Alchimie p- 53-57, 1884 P.; cf. aussi M. Gaster,
« Alchemy » JE. 1. 328-332 ; Reiss « Alchemie» PW. 1. 1350,

5. Voir ch. précédent Section I Appendice § 1 supra p. 263 ss.

6. Voir ch. précédent Section 1 § 6, supra p. 254 ss. Ajouter que d’aprés
Usener, Weinachisfest® p. 235 note 3 Idoyinrgos Salomon, contre lequel Galien
a composé un écrit de Remediis parabilibus 1. 17 t. 14 p. 389 Kiihn, aurait
été Juif. G. Schmid, Das unterirdische Rom, p. 332 ss., mentionne une
inscription trouvée dans un cimetiére juif 3 Rome, et portant -le mot
Archiatros. S’agit-il d’'un Juif

7. Voir supra ch. 4 Section I, t. 1 p. 440 ss.

8. Voir ch. précédent Section 1, supra p. 243 ss.

9. Voir ch. précédent Section IL, supra p. 265 ss.
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ment relatif a 1'exercice, par eux, d'une autre profession. 11 est
cependant permis de conclure que la multiplicité des preuves
montrant a travers le temps et dans des localités différentes
de I'Empire, les Juifs actifs dans la méme profession, établit,
dans une certaine mesure, leur proportion dans cette branche.
Le tout est, évidemment, a prendre cum grano salis, et en
tenant compte du hasard qui préside a la transmission que
nous fait l'antiquité de ses documents. Des conclusions rigou-
reusement scientifiques ne peuvent siirement pas étre obtenues,
car elles exigent une abondance et une diversité de documenta-
tion que jamais I'antiquité ne posséda.

Mais, en outre de ces symptomes, nous avons les proportions
établies par les documents mémes, quinous renseignent sur l'ac-
tivité économique des Juifs ; nous avons aussi des témoignages
inconscients, ce sont les qualificatifs donnés aux Juifs, ete.

Ainsi, pour la ville d’' Alexandrie, nous savons que la fonction
d"alabarque était, du moins au premier sitcle ap. J.-C., mono-
polisée par les Juifs, en fait, et peut-étre aussi en droit'. Pour les
autres professions® il semble Y avoir eu pourtant un certain équi-
libre s’il est permis del'induire dutableau économique que Philon
esquisse de l'activité des Juifs de sa ville® : (lors de la persécu-
tion des Juifs sous Caligula) « le créancier perdait ses gages, le
« cultivateur, le matelot, le marchand, I'artisan, ne pouvaient
« se livrer & leur métier y.

Pour toute l'}‘jgypte, la potamophylacie semble aussi avoir été
monopolisée par les Juifs en vertu d’un privilége datant de
I'époque ptolémaique et maintenu par les Romains au moins
pendant le premier siecle ap. J.-C.*

Ce sont la des attestations directes d’une disproportion en fa-
veur des Juifs.

L’existence de pareille disproportion ne peut pourtant pas étre
soutenue pour la profession agricole. Car, s'ily a des colonies agri-

1. Voir chapitre précédent Section T § 8, supra p. 256 ss.

2. Il n’est pas prouvé qu'ils aient monopolisé le commerce des grains,
cf. supra p. 301 note 11; ils auraient été dans P'impossibilité d’avoir le mono-
pole des papyrus, car il appartenait a I'Etat, cf. supra p. 301 note 11; et ils
n’étaient pas non plus les usuriers attitrés des Alexandrins, comme on 1'a
soutenu, cf. supra p. 303 note 4.

3. Philen, In Flace. § 8 (M. II 526) : Tic 3% cpmayts 4 dmpable xoxov
%v ﬁapé-ralsov, TaC yiv ev07xos dmodwlexdrwy THv TOPIETOY, p.v,‘dev?)g 3t
Souévoy, ui YEWpYOD, pA vewxdhieo, wh Epmbpou, wh TEYViTOY, Ta Guvily
mpayparetesor, ¢ Sudhey xareoxsvdchar meviay: Ix e TS GomayTs, EZousiny
wig péor yevoudvwy xal meoroseuhnuévey to 18, xal ix Tob wr; Seduvijeha
mopilety Ex T@Y ouvifuy imrydevpdamy.

4. Cf. Ch. précédent Section I, supra p. 257 note 3.
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coles formées exclusivement de J uifs, ¢’est que d’autres colonies
agricoles étaient formées exclusivement par d’autres nationalités,
el, en somme, le pourcentage des Juifs agriculteurs par rapport a
leur importance numérique ne devait pas étre plus élevé que le
pourcentage des non-Juifs agriculteurs par rapport a la popula-
tion non-juive. '

Pour d’autres professions, il nous semble que les documents

permettent de dire que dans certaines localilés spécialisées dans-

I'industrie des tissus et de leur teinture il y avait, aux deuxieme
et troisiéme siécle, une disproportion en faveur des Juifs — djs-
proportion qui se maintint aussi par la suite.

Au quatriéme siécle, on trouve un reproche inattendu : les
Juifs soldats seraient trop nombreux, du moins en Occident. Les
lois ne corroborent nin’infirment cette opinion, mais indiquent
moins une disproportion qu’une persévérance de certains Juifs
a embrasser le métier des armes .

A partir de la méme époque, les Peres de l’]*jglise parlent
souvenl de Juifs caupones, ou généralement adonnés au com-
merce”®, et, en méme temps, nait contre les Juifs le reproche
d’avarice, de cupidité® et qui s’accentue de plus en plus et que

1. Gf. Ch. précédent Section II § 1, supra phagaiss:

2. Cf. supra p- 300 note 11 p- 301 notes 3 ss., p- 304 note 5.

3. St. Jérome In Is. 8 (PL. 24. 48) pourrait faire croire que le reproche
d’avarice est ancien : Utraque autem gens et Judworum et Romanorum per hae
verba avaritie sugillatur. Quod historiz quoque tam Greecze narrant quam Latinz,
nihil Judzorum et Romanorum gente esse avarius.- Mais, P'affirmation nous pa-
rait trés sujette d caution . Dans la Lettre, trés suspecte, d’Hadrien & Servianus,
Vopiscus Vita Saturnini 8, on reléve la cupidité des habitants de I'Egypte en
général : Unus illis deus nummus est : hune Christiant, hune Iudaer, hune
omnes veneranlur genles. Adressé aux Juifs particulitrement, le reproche ne
se trouve que chez les Péres de I'Eglise de la fin du 4° sitcle. St. Ambroise In
Luc. 4" (PL. 15. 1628): Ego omnes (Judzi) cupidi, omnes avari Giezi lepram
cum divitiis suis possident : et mala queesita mercede, non tam patrimonium facul-
latum, quam thesaurum criminam congregarunt @terno supplicio, et brevi fructu ;
St. Jérome L. cit. ; Idem In Is. 3° (PL. 24. 62) : Eventila omnes Judzorum syna-
gogas, et nullum poleris invenire doclorem, qui sancta preecipiat, et contemptis
divits, sectandam doceat paupertatem (on voit la le conflit entre la doctrine
ascétique des Peres de I'Eglise, et Pesprit pratique des Juifs, — et de tous les
hommes en général); cf. Idem, In Marc. 1% (Aneed. Maredsol. 3, 2. 332):
ludaei.... nihil alind quaerunt, nisi habere filios, divitias possidere, se sanos esse.
Omnia terrena quaerunt, nihil de caelestibus cogilant : propterea mercenarii sunt.
Cf. Jean Chrysostome Adv. Jud. 6. 5 (PG.48.911) texte reproduit supra ch. 3
Section I t. 1 p. 398 note 2 ; Cyrille d’Alexandrie €. Jul. 9 p- 310 A (PG.
76. 977). L'évéque Hypathios d’Ephése (6° s.) parle aussi de « othapyvsios
“TovBaixniic » JOAL 8 (1905) Beiblatt col. 78 ss. ligne 25. Dans les Actes du
martyre de Georges (de son vrai nom Mithramgouschnasp, cf. Duval, Litt.

T T [ T ——
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la polémique paienne antijuive ignorait — nous pouvons en
conclure qu'il visait les Juifs commercants devenus trop nom-
breux a partir de cette date seulement. Les documents appuient
cette conclusion logique. Pourquoi ce changement ? C’est ce que
nous étudierons dans le paragraphe 4, plus loin p. 323 ss.

De ce que nous venons de dire et de cette revue des profes-
sions exercées par les Juifs, nous pouvons conclure :

que les Juifs fournissaient un important contingent d’esclaves ;
et I'épithéte, qu'ils sont faits pour 'esclavage corrobore les don-
nées précises sur la grande quantité des Juifs esclaves ; mais,
¢’est un état dont ils sortaient tdt ou tard, et & la fin du cin-
quieme siécle, les esclaves Juifs deviennent rares ! ;

que les Juifs de la Diaspora étaient agriculteurs en trés grand
nombre ;

que les artisans juifs accaparaient des métiers entiers, s’y
spécialisaient et y brillaient : ainsi, dans la verrerie, la teinture,
le tissage ;

que dans le commerce le nombre des Juifs n’avait d’abord
rien d’exagéré. Jamais un auteur paien ne les caractérisa comme
marchands, jamais a I'époque paienne ces deux notions — Juif
et marchand® ne vont ensemble comme de soi-méme. A la

syr.® p. 135) par'abbé du monastére d’Izla, Mar Babai, (569-628, sur lui
voir Duval op. cit. p. 212 ss.) trad. G. Hoffmann, Ausziige p. 111, les Juifs
s’'emparent des habits du martyr crucifié « damit ihre Habsucht zu befric-
digen » (le terme Juifs se réfere aux Juils et non aux chrétiens adversaires du
martyr, comme le veut Hoffmann). — CI. aussi quelques citations d’auteurs
du 7°-8¢ 5., dans Wolfflin, Arch. f. lat. Lezikographie 7 (1892) 139. Ces
citations isolées, mais rassemblées ici prennent une force qui pourrait faire
croire que les Juifs étaient tous des gens cupides ou qu'ils le furent seuls.
On doit donc tenir compte que ce sont des phrases polémiques et que des
reproches aussi caractérisés étaient adressés de méme aux fidéles et surtout
au clergé chrétiens. Cf., p. ex., supra ch. 3 Appendice, t. 1 p. 407 note 2.

1. Notons que le reproche paien (cf. supra t. 1 p. 45 note 1 n° 8) dispa-
rait et que chez les chrétiens il a un sens différent (cf. ibid.). Peut-étre il y
a-t-il déja dans Tacite Hist. 5. 8 une allusion a ce changement.

2. Clest & tort qu’on soutient que la notion de « Syrien = marchand »
comprenait aussi le Juif et que celui-ci a, & son tour, beaucoup contribué
a.ce que le terme se maintienne. L'individualité des Juils était fort bien
connue, et parmi les auteurs paiens il aurait di se trouver du moins un
seul pour caractériser les Juifs comme marchands. La désignation méme
des Juifs comme Syriens est trés rare, cf. supra t. 1 p. 172 note 4; noter
cependant plus loin p. 319 note 3 et p. 324 note 5 sous-note.
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méme époque rien n’indique qu’ils furent de prédilection com-
mercants'. Mais les Juifs embrassaient forcément, et de plus
en plus, cette profession surtout 3 partir du cinquiéme sidcle ow
la mention de Juifs commercants devient plus fréquente®. Vers
le sixieme sidcle il y a incontestablement chez eux une importante
spécialisation dans le commerce national et international® en
général, et peut-éire il y a-t-il de leur part un monopole de fait,
un accaparement du commerce international d’esclaves*.

L. On a transporté a Pantiquité des idées quon avait acquises par I'étude
du moyen-age. Comme pendant cette période les Juifs détenaient le com-
merce dans certains pays — encore exagérons-nous, en nous exprimant ainsi
—on a cru que la méme chose a da se passer avant. Faute de documents
on a eu recours a des déductions tirées de faits mal connus ou point étu-
diés. Ainsi, onasoutenu que les Juifs habitaient surtout les villes, ce qui ne
pourrait s’expliquer que par le genre de leurs occupations commerciales. Les
prémisses comme la conclusion sont fausses : 1° Les prémisses le sont, car méme
quand il y a la mention d’une ville chez un auteur il n’est pas permis
d’oublier que la cité antique comprenait aussi des territoires ruraux autour
d’elles, et, que rien ne nous dit que les katoikies juives aient été établies
dans les villes mémes. Quant & I'absence de cimetitres juifs dans les cam—
Ppagnes il faut répondre qu’on ne connait que fort mal les cimetjdres Juifs,
qu’il est tout naturel qu’aprés la mort on ait enterrés les Juifs campagnards
dans le cimetiére de la communauté juive citadine la plus proche, et que par
endroits on a méme découvert des cimetidres a la campagne, ainsi a Tell-
Yehoudia (supra t. 1 P- 20 note 7). Mais, nous avons des témoignages directs
que les Juifs habitaient la campagne. Consulter le tableau de la Diaspora
supra t. 1 p. 180ss. Enfin, preuve irrécusable, I'agriculture ne s'exercait pas
dans les villes, et 'on a yu quel contingent les Juils fournissaient cette
occupation. 2° La conclusion aussi est inexacte, car les villes n’imposent pas
une occupation commerciale, I'industrie ne s'exercant pas habituellement &
la campagne, et en fait il y a des Juifs artisans.

2. Gf. suprap. 3ranote o. Remarquer surtout Popposition entre'exclusion
des fonctions publiques et exercice du commerce dans I'Altercatio Ecclesiz
et Synagogze (L'Ecclesia : ad imperinm non accedis, la Synagoga : Vacant
negotiis, navigandi potestas est libera), voir le texte sapra p. 245 note 4.
Pour le royaume visigothique ou les docaments sont plus abondants pour
les sixiéme et septieme siécles une prépondérance des Juifs dans le commerce
nous semble trés probable, cf. Jean Juster op. cit. p. 17 note 4 et p- 60-61.

3. Grégoire le Grand, Ep. 1. 45 (591) & Virgile et Théodore, évéques de
Marseille: Plurimi siquidem Iudaicae religionis viri in hac provincia com-
manentes ac subinde in Massiliae partibus pro diversis negotiis
ambulantes ad nostram perduzere notitiam, multos consistentium in illis par-
tibus Tudeorum vi magis ad fontem baplismatis quam praedicatione perductos.
Le terme species qu'emploie Grégoire de Tours désigne pour les marchan-
«ises ‘que vendaient les commergants juifs (voir supra p. 301 note 6),
signifie choses précieuses, mais non des produits orientaux, comme on I'a
soutenu pour conclure que les Juifs faisaient aussi le commerce entre les
Gaules et 1'Orient. Cf. aussi B. Hahn, op. eit. P- 21 ss.

4. Grégoire le Grand, Ep. 6. 29 (596) (reproduite supra ch. 12 §1p. 76
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§ 3. — SUR LA FORTUNE DES JUIFS DANS L'ANTIQUITE.

La diversité des métiers suppose en elle-méme la diversité de
richesse : 'on n’a pas la fortune de sa nation, mais celle de sa
profession, et dans celle-ci, ce que la chance ou l'adresse font
gagner.

Embrassant tous les genres de l'activité humaine, les Juifs se
sont trouvés aussi dans des professions qui rapportaient beau-
coup. Remuants et adroits, appliqués au travail, servis par les
circonstances et par le hasard, par la solidarité nationale mise
adroitement & profit, les habiles parmi eux sont arrivés a de
grosses fortunes.

Mais, ces riches étaient-ils nombreux?

Nous n’avons pas de chiffres d’ensemble. Seul, Strabon dit
que les Juifs étaient riches et influents partout' et surtout en
Egypte®; certains auteurs mentionnent seulement quelques for-
tunes particulitres; les autres sources permettent aussi la conclu-
sion qu’il y avait un peu partout dans la Diaspora de grosses
fortunes particulitres de Juifs.

Ainsi, sous les Ptolémées, dans un récit d’ailleurs fort sujet
a caution, nous voyons un Juif — Arion — en état de préter
30000 talents®: les fermiers d’impdts de la méme époque étaient
aussi trésriches *, mais en général les Juifs étaient encore de nou-
veaux arrivés et partant sans fortune.

Au deuxitmé siecle avant notre ere, un Juif méteque a Jasos
fait un don de 100 drachmes?®.

Au premier sitcle de notre &re, nous trouvons les richesses
colossales des alabarques juifs d’Alexandrie; un d'entre eux,
Alexandre, préte d'un coup 200000 drachmes®. C’estle méme
qui fit la dépense considérable de couvrir d'or et d’argent les

note 3) : Fortunalo episcopo Neapolitano.... (4 propos des Juifs) ut, si paganos,
quos mercimonii causa de externis finibus emerint. Le méme Ep. g. 104
(599) au méme Fortunat : ... pro christianis mancipiis, quae Iudaei de Gal-
liarum. finibus emunt.

1. Chez Jos. Ant. 14. 7. 2, texte reproduit supra t. 1 p. 180 note 2.

2. L. cil. le texte continue : 'Ev Alynrw iy odv oyuse 7o Efvog, B to
Alyuntiovs efvar & aoxs *Toudaiove xTh.

3. Jos. Ant. 10. 4. 7.

4. Le cas de Jostphe fils de Tobias, Jos. Ani. 12. 4. 1 ss. Cf. supra p. 302
note 5. Sur les autres, voir ch. précédent Section 1 § 8, supra p. 256 ss.

5. Waddington Inscr. n° 204.

6. Jos. Ant.18. 6. 3; cf. sur I'alabarque Démétrius, ibid. 20. 7. 3.
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énormes portes du Temple de Jérusalem'. Un de ses contempo-
rains ef concitoyens, le riche Nicanor, fit au méme temple don
d’une porte en bronze de Corinthe?, si lourde qu’elle ne pou-
vail étre fermée que par vingt hommes?®. Les autres banquiers
Juifs d’Alexandrie n’étaient pas des pauvres, pas plus que ne
Iétaient les gros armateurs de la méme ville*. Dans les sidcles
suivants, Alexandrie continuaa avoir des Juifs tros riches jusqu’au
Jour ot Cyrille les dépouilla et les chassa®, mais dés leur retour
dans la ville, nous trouvons des Juifs ayant de grosses forlunes®.

Toujours au premier siecle, Josephe cite des coreligionnaires
riches & Pouzzoles™, & Créte®, & Cyréne — ici 3000 Juifs sont
exéculés par le magistrat romain pour pouvoir confisquer leurs
biens®— & Mélos *°, 3 Césarée ", et d’ailleurs dans toutes les villes

1. Voir Jos. B.J. 5. 5. 3 § 205. Cf. E. Schiirer, Die 66oa dpala Act. 3,
2, ZNTW. 7 (1906) 51-68.

2. Le texte de Joséphe prouve que le bronze corinthien était vraiment
un alliage de cuivre, d’or et d’argent. Surla question, voir Mau « Corinthium
aes » PW. 7. 1233-1234.

3. Voir Jos. B. J. 3. 17. 3; et surtout 5. 5. 3; 6. 5. 3. Cf. aussi m.
Middoth 2. 3; m. et j. Ioma 3. 10; b. Toma 38*. Schiirer, 2. 6/ note 165 et
Le méme, art. cité. Un ossuaire de Jérusalem porte "Ost3 t@v w08 Netxdvogoc
*AheEavdoéng TorsavTos tac Bdpac, Nposx 1, Clerm.-Gan. RAO. 5. 334-
340 — Dittenbeger, OGIS. n° 59q (qui explique oy o3 Newxdvogoc, ossa
quae sunl ex ossibus Nicanoris ; le pluriel fdpac est employé parce que c’était
une porte & deux battants); description du tombeau, dans Miss Gladys
Dickson, PEFQ. 1903. 326-33s.

4. Le type du riche insolent dans Philon De spec. leg. 2. 18 éd. Cohn
(M. II 275) est générique, cependant le cas concret du jeune riche jouis-
seur semble se référer & un membre de la famille de Philon.

5. Cf. sapra p. 299 note 8.

6. Gt supra ch. 14 II* Partie Section 4 II § 2, p. 176 note 6.

7- Jos. B. J. 2. 7. 1. Cf. ci-dessous note 10.

8. Jos. Vita 1 et 76 : I'épouse crétoise de Joséphe est de parents riches.
Cf. aussi B. J. o. 7- 1, ci-dessous note 10.

9. Supra ch. 14 II* Partie Appendice Section I § 1, p. 184 note 8.

10. Jos. B. J. 2. 7. 1; Ant. 17- 12. 1 : Un Juif de Sidon qui ressemblait
au fils d’Hérode, Alexandre, se faisant passer pour ce dernier, voulut exploi-
ter son imposture et se mit en route pour Rome. B. J. 2. 7. 1. : « I
« abusa par ce récit les Juifs de Crote, qui le fournirent d’un brillant équi-
« page, (apmods dgodasheis ; Ant. 17. 12. 1 § 327 précise et parle d’ar-
« gent) et fit voile ensuite pour Mélos » o on lui donna encore plus d’ar-
gent (Anl. 17 § 328 : modd mhdove Sk 7y 2vtedley bmdon a9t wposHet
xphipata x71.), B. J. continue : « Il aborda  Dicéarchie (Pouzzoles) on il
« recut des Juifs qui y habitaient force présents (8aigd te mapmindi). (A
« Rome) les Méliens pousstrent leur aveuglement au point de le porter en
« litiere et de lui fournir, i leurs propres frais, un équipage royal ».
{Auguste le punit pour son imposture] « quant aux Méliens il les jugea
assez punis de leur folie par leurs prodigalités ».

11. Jos. B. J. 2. 13. 1 § 268.
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de la Syrie'.

Les inscriptions nous révélent des Juifs aisés dans le Bosphore
cimmérien au premier sidcle”®.

Par ailleurs, les grosses sommes d’ « argent sacré »* que, au
1% siecle avant Jésus-Christ et, surtout, au 1" siecle aprés Jésus-
Christ, les communaulés juives envoient a Jérusalem, montrent
que celles-ci possédaient des donateurs riches. Cependant, il ne
faut pas oublier que parmi ces donaleurs il y avait aussi des
non-Juifs *.

Les Juifs de Smyrne, qui firent un don de 10000 drachmes®,
étaient des gens arrivés. Mais, on ne sait pas si ces « anciens
Juifs » étaient bien des Juifs de sang”®.

Les donateurs de synagogues ou de parties ornementales, ou
de cimetitres, a Ascalon, Tafas, Acmonie, Tlos, Alexandrie, Athri-
bis, Phocée, Mantinée, Syracuse’, donations qui s’échelonnent
du deuxiéme siecle avant Jésus-Christ au cinquieme siécle apres
Jésus-Christ, étaient trés riches pour assumer parfois a eux seuls
de pareilles charges.

Ceux des Juifs qui, pour leur ville d’adoption, faisaient des
transports de caravane gratuits, comme & Palmyre au deuxieme
siecle®, étaient des gens dans une grande aisance.

(’étaient aussi des favorisés de la fortune que les Juifs qui lais-
saient des legs pour faire couronner annuellement leur tombe
— comme & Hiérapolis, au 2° sitcle aprés Jésus-Christ® — ou
qui se faisaient faire de beaux sarcophages, voire de beaux
caveaux avec portraits et statues, comme & Rome, a Palmyre'’.

1. Jos. B. J. 2. 18. 2 § 464.
2. Car nous les voyons possesseurs d’esclaves, cf. supra ch. 12 § 3,

. 81 ss.

E Voir supra ch. 2 Section III § 17, t. 1 p. 377 ss.
Ibid. p. 384 note 5.

CIG. 3148.

Cf. supra ch. 5 § 2, p. 20 note 4.

. Voir supra ch. 4 Section II § 6, t. 1 p. 429 ss.

Voir ch. précédent Section I § g e, p. 262 note 5.

Judeich Altertimer v. Hierapolis n° 342. Cf. supra ch. 4 Appendice I,
p- 486 note 3.

10. Rome : 3 sarcophages décrits par Garrucei, Cimilero degli Ebrei p. 16-
22, 65 ss.; Idem, Storia dell’ arle cristiana 6. 156 planche 489, 164
planche 491 n° 17, 165 planche 491 n** 18-20 ss., figures humaines,
dorures, etc. (cf. aussi VR. 1 p. 52-53); des ‘objets en or, Miiller p. 49 ss.
Palmyre, cf. ch. précédent Section I § 2 supra p. 247 note 4. Un sarco-
phage richement orné (entre autres, Apollon, Minerve, les neul Muses),
trouvé & Rome, via Appia, actuellement au Musée royal de Berlin, porte
I'inscription suivante, CIL. 6. 2933q : 'Ulpia Eutych-i|*ia Ulp. Eutycio-|
3ni et Mindige Pr-||*imillae Par. B. M || ® posuit Sig. Bar-||%iusti Paregori.

- O O\ G‘JU‘J.-\_OJ

L
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L’empressement que monirent les empereurs & donner aux
Juifs acces aux fonctions publiques nous prouve plutét la volonté
de leur imposer des fonctions onéreuses, de celles qui n’allaient
quaux riches'. C’est devant les Juifs fortunds que la loi des
empereurs chrétiens baisse pavillon, et aprés avoir bafoué leur
nation, leur accorde des paroles aimables®. C’est & cause de leurs
richesses et de leurs libéralités que certains Juifs étaient parvenus

aux fonctions honoriﬁques municipales.
Les grands esclavagistes, les grands commercants juifs —

¢’étaient des « capitalistes ».
Dans la Palestine elle-méme, et surtout & Babylone il Yy avait

certains Juifs aux fortunes énormes®.

Déja les attaques contre 1’ « or jJuif » pénedtrent dans la litté-
rature antijuive *.

Mais, quelles qu'aient pu étre les jalousies qu’ils faisaient
naitre, tous ces riches ne formaient qu’une minorité,

Les verriers, les teinturiers, les tapissiers, n’étaient pas, né-
cessairement, des gens trés riches, pas plus que ne 1’étaient, en
général, les petits agriculteurs juifs, les petits fripiers, les tabel-
lions, les artistes dramatiques ou les gladiateurs. Et ¢’étaient des
pauvres ou des miséreux que les marchands de bondieuseries ou
d’allumettes, de bric-a-brac, etc.

Ce dernier nom semble étre juif et composé de bar (fils, en araméen) et
lustus nom trés répandu parmi les Juifs (cf. supra ch. 16 p- 223 ligne 38 ss.)
et sous sa forme composée est analogue aux noms cités supra ch. 16 p. 234*
ligne 12 ss.; de méme que Paregorius semble aussi étre juif [cf. REJ. 19
(1899) 75 ss.]. Mais, ce nom Bariustus Paregorius est-il le sig(num) du
mort, de sa fille, ou par hasard, le nom de Uartiste? Sur le sarcophage, voir
E. G(erhard) Uber ein Musenrelief des Kenigl. Museums zu Berlin, Archio-
logische Zeitung ¢ (1843) 113-124 (reproduction ; la description est encore
la. meilleure, jusqu’a ce jour); R. Kekule von Stradonitz Die griechische
Skulptur p. 380 n° 844, 1906 B.; S. Reinach, Répertoire des Reliefs grees
el romains t. 2 p. 26, 3 vol. 190g-1912 P. Cf. aussi O. Bie Die Musen in der
antiken Kunstp. 59 (111 g), 1887 B.

1. Voir ch. précédent Section I § g, supra p- 258 ss.

2. C.Th. 16. 8. 2/ reproduite ch. précédent Section 1 § 9a, supra p. 2360
note 4.

3. Mentionnons pour mémoire la fortune immense des patriarches et des
exilarques juifs, cf. supra ch. 3 Section I, t.1p. 398 ss. A propos du
patriarche Rabbi Juda I, la légende disait que ses écuries valaient plus que
les trésors des rois de Perse, cf. b. Sabbat 113 et aussi b. Eroubin 53b,
b. Baba Bathra 8. Nous ne parlons pas ici des richesses accumulées par les
Juifs de Babylone, parce qu’étrangers & I'Empire. Voir la bibliographie
supra t. 1p. 201 ss. Ils étaient trés riches en Arabie, dit Wellhausen Skizzen
3. 198; 4. 14.

4. Cf. supra p. 312 note 3. Siméon de Beith Arscham dans sa Letire, cf.
suprat. 1. p. 70 note 2 (b), parle aussi de I’ « or judaique » et de sa puis—
sance.
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Dans I'’Alexandrie des alabarques, il y avait, tous contempo-
rains avec eux, un pauvre petit monde qui peinait dur et
empruntait 3 la semaine pour joindre les deux bouts. C'est a ce
monde que Philon donne de I'espoir & coups de massue, comme
les prophétes, en lui expliquant sa pauvreté comme une puni-
tion divine qu'une meilleure observance des lois mosaiques
ferait cesser'. Trois sidcles plus tard, la loi parle des inopes juifs
d’Alexandrie, & ¢dté de ceux qui ont l”i(lonea Jacultas pour étre
naviculaires®. Et dans le reste de I'Egypte il y avait aussi des
Juifs dans le besoin®.

A Rome, la ville qui possédait le plus de Juifs apres Alexan-
drie, il y en avait de riches, mais ce ne sont pas eux qui em-
pruntaient de I'argent aux chrétiens®, ou qu’entretenait la syna-
gogue®, ou qui disaient la bonne aventure®, ou qui fournissaient
la pégre de recrues Juives’.

Dans I'ltalie des grands esclavagistes juifs, du quatriéme au
sixiéme siecle, il y a, a la méme époque, des Juifs qui n’ont pas
de quoi acheter une chemise®.

Les pauvres petits sarcophages juifs qu'on trouve partout
prouvent le dénuement plus, peut-étre, que la modestie que leurs
occupants eurent en étant en vie.

Et, au premier sitcle avant Jésus-Christ, les synagogues
étaient connues pour étre entourées de mendiants® qui devaient,
au moins en partie, étre Juifs.

1. Philon, De praemiis et peenis § 18 (M. II 425). On peut maintenant
llustrer les dires de Philon par le pap. BGU. 1134 d’Alexandrie, ot trois
débiteurs juifs « persans » d’un éranos paient une partie de leur dette et
s'obligent & payer le restant en fractions mensuelles de 10 drachmes cha-
cune ; BGU. 1135 an 10 av. J. C. est une quittance d’un Juif d’Alexandrie
qui paie sa dette & I'éranos ; — [Philon lui-méme frére de gens trés riches
est plutdt pauvre, De spec. leg. 2 § 20 éd. Cohn — M. II 275 ss.].

2. C.Th.13.5.18. Cf. ch. précédent Section I Appendice§ 2, p. 265 note 1.

3. Enl'an 59 ap. J. C. trois Juifs « persans », le pére et les deux fils, du
« Village des Syriens » recoivent en dépot de la part de L. Vettius, eques
ale Vicontiorum une somme d’argent qu’ils s’obligent solidairement & rendre
a toute demande : sinon ils paieront des intéréts moratoires et une somme de
120 drachmes, P. Hamb. . 11 s'agit, comme I’a trés bien vu ’éditeur, M. Paul
Meyer, d'un prét & intérét, déguisé. Cf. supra ch. 10 § 2 p. 67 note 4 ().

4. St. Hippolyte, Philosophum g. 12 (PG. 16, 3. 3385). Sur la date, cf
supra ch. 4 Sect. [ §1, t. 1 p- 41t ss.

5. Cf. supra ch. 4 Section 11§ 2 b, t. 1 p- ha7.

6. Cf. Juvénal 3. 13 ss. (an 110 ap. J. G.).

7- Cf. supra ch. 14 II° Partie Appendice Section 1T P- 214 note 4.

8. A Agrigentum, Grégoire le Grand Ep. 8. 23 (598). Voir plus
loin p. 321 note 1.

9. Cléoméde, De motu circulari corporum coelestium 3. o. g1 (éd. Ziegler
= Reinach Teztes p. 213, 1% s. av. J. G.).
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Etla communauté juive de Rome possédait, aux 1* et 2° sidcles
apres Jésus-Christ, au moins deux mendiants pour un capitaliste .

Et aux sieécles suivangs, pour organisée qu’elle le fat, la
bientaisance juive® était une institution nécessaire — et méme des
chrétiens contribuaient & soulager la misére des Juifs pauvres®.
Enfin, A toute époque, tant que durérent les distributions gra-
tuites officielles, les Juifs qui y participaient® étaient des gens
aux revenus tres réduits ou des miséreux de la communauté.

Et nous ne mentionnons que pour mémoire la profonde
misére qui régnait en Palestine apres les guerres malheureuses

de I'an 70 et 135°.

1. ARome, 1°s. et commencement du 2°s. ap.J.-C.,Martial 12.57. r1ss.:

Nec turba cessat entheata Bellonae

Nec fasciato naufraqus loquaz trunco,

A matre doctus nec rogare Iudaeus.

Juvénal 6. 549 ss. :

: cophino foenoque relicto,

Arcanam Iudaea tremens mendicat in aurem,

Interpres legum Solymarum et magna sacerdos

Arboris ac summi fida internuntia coeli.

Implet et illa manum, sed parcius : aere minuto

Qualiacumque voles Iudaei somnia vendunt.
Rapprocher Juvénal 3. 14 : Iudaeis quorum cophinus foenumque supellex ;
Apollinaire Sidon. Ep. 7. 6 ss. (MGH. Auct. Ant. 8. 109): ordinis res est
ut... Pharao incedat cum diademate, Israelita cum cophino, cf. H. Ronsch,
Zu Juvenalis, Neue Jahrbiicher fiir Philologie 123 (1881) 693-696 ; 131 (1885)
552*. [Dans Juvénal 6.543 le terme tremens, signifie le tremblement ner-
veux du pauvre qui mendie ; il n’y a pas lieu d’y voir une allusion a la
crainte des peines édictées par les lois romaines, comme le soutient Ronsch
L. eit. 1881. 6g3].

a. Gf. supra ch. 4 Sectiqn II§ab, t 1 p- 427.

3. Méme les Péres de I'Eglise qui parlent de la cupidité juive mentionnent
les mendiants juifs, ainsi St. Jérome qui ne déconseille méme pas de leur
donner I'aumone Ep. 130. 1 (PL. 22. ¢83) : Et haec dicimus, non quod in
pauperes Judzeos, sive gentiles, et omnino cujuslibet gentis sint pauperes, prohi-
beamus faciendam eleemosynam ; sed quod Christianos et credenles pauperes
incredulis praeferamus (PL. 2. 983). Méme des gens qui ont fait le plus
de mal aux Juifs se voient, & tort ou & raison, donner I'éloge d’avoir fait
Paumoéne aux Juifs pauvres : ainsi, & Edesse, Rabboula qui a ravi aux
Juifs leurs synagogues, cf. supra ch. 4 Section IV § 1 t. 1 p- 464 note 3,
leur aurait souvent fait Paumone, Panégyrique de Rabboula trad. Bickel
p- 198 (dans Ausgewdbhlie Schriften der syrischen Kirchenviter).

4. Voir supra ch. 18, p- 236 ss.

5. Pour I'époque de 70 & 135, voir Biichler op. cit.; aprés les guerres
de 70 et de 135, Krauss Talmud. Arch. 1. 134 ss. Le midrasch Cani. Raba

* Le scoliaste de Juvénal 6. 542 commenterait avec raison : Cophino fenoq.: ideo
dizit foenoque supellectile, quod his pulmentaria sua et calidam aquam die sabbati servare
consuerunt, et de Juvénal, comme de Sidoine Apollinaire, il résulterait donc que de

pareils paniers avec du foin étaient des objets absolument indispensables & toute
famille juive, riche ou pauvre.
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Les recrues que I'Eglise fait parmi les Juifs sont habituellement
attirées par le gain que leur mistre les poussait & chercher par n'im-
porte quel moyen. C’est encore sur leur misére quespéeulel’Eglise,
et méme le pape Grégoire', pourattirer les Juifs au christianisme.

ad Cani. 15: « Avant, quand largent était plus abondant on s’occupait
« davantage de la Halakha; tandis que maintenant ou I'argent est rare et
« ou l'on est affaibli par la douleur on écoute volontiers les paroles
« consolantes de la Hagada ». Et les paiens de Césarée, qui, en cherchant
querelle & leurs concitoyens juifs qu’ils enviaient parce que riches, furent
une des causes de la guerre de 70 (cf. supra ch. 5§ 2, p. 5 note 2) se
moquaient au 3° s., dans les théalres et les cirques, de la pauvreté des
Juifs, résultat de cette guerre et de celle d’'Hadrien, Midrasch Lament. R.
Prol., n° 17, édit. Buber, pP- 14): « R. Abahou (contemporain de
Dioclétien, cf. Strack, Etnleitung in den Talmud p- 104): commenca :
« Ceux qui étaient assis i la porte (dit le Psaume 69'#), ce sont les gentils qui
restent dans les théatres et dans les cirques; « et ceux qui buvaient du
« vin meraillaient parleurs chansons » (continue le Psaume) sappliquent aux
mémesquandilss’assoient, mangent etboiventets'enivrent ; alors ils restent
« elcausentde moiet se moquenlde moi ; et disent nous n’aurons pas (C’est-a-
« direneserons pas réduits)a manger descaroubescomme les Juifs ; etilsdisent
« l'un a l'autre combien d’années veux-tu vivre ) ot de répondre, autant que
« durent les habits de sabbatdu Juif (littéralement : la chemise de sabbat du
« Juif; sur cette locution, cf. Krauss, Talm. Arch. 1. 133 note 53). Puis, ils
« introduisent dans leurs théatres le chameau revétu de son équipement ;
« etils disent 'un a I'autre, pourquoi celui-ci (le chameau) est-il en deuil?
« et ils répondent, les Juifs observent (maintenant) I'année sabbatique et
« comme ils n’ont pas de légumes, ils lui ont mangé les ronces et il est en
« deuil & cause des ronces. Et ils introduisent le Mime dans leur théitre et
« il a la téte rasée, et ils disent I'un & Pautre pourquoi la téte de celui-la
« est-elle rasée; et lui (le Mime) de.répondre : ces Juifs-1a, tout ce quils
« ont gagné pendant les jours de la semaine, ils le mangent le sabbat, et
(comme) ils n’ont pas de bois pour faire cuire (leurs mets), ils cassent
leurs lits, et c'est ainsi qu’ils font cuire (leurs mets); et ils couchent &
terre, et se remplissent de poussiére ; et (ensuite) ils s'oignent d’huile, c’est
« pourquoi I'huile renchérit ». [Sous-entendre : c’est pourquoi je ne puis
pas porter de cheveux, n’ayant pas de quoi m’acheter de I’huile pour les
frotter]. Cf. Krauss, Talm. Arch., 3. 1 17/58;

t. En outre des lettres, extrémement explicites & cet égard, citées supra p.
296 note 5, reproduisons la suivante qui montre éloquemment & I'égard
de qui s'exercait le zéle prosélytique des chrétiens qui n’avaient pas recours
a la violence; et notons la hite que Uon met & profiter des moments de
géne extréme des candidats au baptéme, (géne d'ailleurs relatée dans la
lettre, mais, non comme motif de la détermination des Juifls comme cela
dut &tre en réalité). Grégoire le Grand Ep. 8. 23 (598) : Domina abbatissa
monaseric. sancti Stephani, quod in Agrigentino est lerritorio constitum, (le
monastere élait & quelques centaines de métres d’Agrigent), indicante compe-~
rimus multos ludaeorumad christianam fidem divina gratia inspirante velle converti,
sed esse necessarium, ut aliquis tllic ex nostro mandato debeat proficisci. Proinde
hutuas tibi auctorilalis tenore praecipimus, ut omni excusatione summola ad prae-
dictum locum pergere et desidertum eorum tuis Deo propitio adhortationibus adiu-
vare festines. Quibus tamen si longum vel triste videtur sollemnilatem sustinere
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Dans la littérature chrétienne’ et méme dans les lojs® nous
trouvons la mention de la pauvreté des Juifs. Et Justinien
impose la curie aux Juifs, en ricanant de leurs « gros soupirs »
qu’ils ne poussaient certes pas, parce que trés riches®.

§ 4. — INFLUENCE DU DROIT SUR LA CONDITION ECONOMIQUE DES JUIFS.

Eroque paiesse. — L’état juridique des nouveaux arrivés,
avons-nous vu *, déterminait aussi le genre de leurs occupations.
La protection légale de I'époque paienne a seule permis aux
communautés juives de se développer, et a leurs membres de
pouvoir travailler etde pénétrer dans les différentes classes sociales.
Les chemins menant a la richesse ne leur furent pas barrés,

paschalem et eos nunc ad baptisma festinare cognoscis, ne, quod absil, longa dilatio
eorum retro possit animos revocare, cum fraire nostro episcopo loci ipsius loquere,
ul paenitentia ac abstinentia quadraginta diebus indicta aut die dominico aut, si
celeberrima festivitas Jortassis occurrerit, eos omnipotentis Dei misericordia pro-
legenie baptizet, quia et temporis qualitas propler eam quae saevit cladem
impellit, ut desideria eorum nulla debeant dilatione differri. Quoscumaque vero
ex eis pauperes et ad vestem sibi emendam non sufficere posse cognoscis, e eis
vestem, quam ad baptisma habeant, comparare volumus ac praebere ; in quibus
pretiam quod dederis tuis noveris rationibus imputandum. Si vero sanctum pas-
cha elegerint expectare, item cum episcopo loguere, ut modo quidem catechu-
mini fiant atque ad eos frequenter accedat geralque sollicitudinem et animos
eorum ammonitione suae adhortationis accendat, ut, quanto quae expeclatur est
longa festivitas, tanto se praeparare et eam desiderio Jerventi debeant sustinere.
Praeterea cum omni studio ac diligentia studii tui sit perscralart, utram supra-
seriptum monasterium, cui antedicla Domina praeest, sufficiens sibi sit an ne-
cessilatem aliquam patiatur ; et quicquid in veritate cognoveris vel quid de his
qui baptizari desiderant actum fuerit, nobis suptiliter indicare festina. Noter
aussi Ep. 4. 31 (594) Anthemio subdiacono (rectori patrimonti per Campa-
niam) : Eis quos de Iudaica perditione Redemptor noster ad se dignatur conver-
tere ralionabili nos oportet moderatione concurrere, ne vietus quod absit ino-
piam patiantur. Ideoque tibi huius praecepli anctoritate mandamus, quatenus
Silit Tustae Ex-Hebreis, id est lulianae, Redempio et Fortunae, a tertia decima
succedenti indictione annis singulis... solidos dare non differas, quos tuis
noveris modis omnibus rationibus inputandos.

1. Et en faisant la part de I'exagératisn polémique, notons Altere. Eecl.
et Synag. (PL. h2. 1133): I'Ecclesiadit a la Synagogue: cui etiam ad mandu-
candum, ul vel male viveres, paucula condonamaus. Cf, cependant les dires de
la Synagoga ch. précédent Section 1 supra p. 245 note 4. Rapprocher supra
p- 300 note 8.

2. Cf. C. Th. g. 45. 2 (=@ g 1) (397) reproduite supra ch. 14
IIe partie Section 4 III § 3 p. 180 note 5 (Juifs pressés par des créanciers
cherchent asile dans les églises); C. Th. 16. 8. 23 (416) reproduite supra
ch. 2 Section 1L § 1 TII, t. 1 p. 273 note 2 (Juifs passant au christianisme
pour échapper aux créanciers). Voir aussi supra p. 319 note 2.

3. Nov. 45, cf. ch. précédent, supra p. 261 note 4.

4. Cf. supra p. 291 ss.
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et la route vers les honneurs fut, peut-on dire, spécialement
déblayée pour eux'. Les volontés individuelles n’étaient pas
enfravées, et tout Juif pouvait choisir librement le métier qui
lui convenait. Si la loi ne fit pas la fortune des Juifs riches, elle
ne fut du moins pas la cause de la misére des Jujfs pauvres.

EroquE curéTiENNE. — Les empereurs chrétiens commencent
tout de suite par des mesures portant atteinte & la richesse des
Juifs.

C’est, d’abord, l'interdiction d’avoir des esclaves®. ('était
la une entrave trés grande, non seulement pour les Juifs trafi-
quants d’esclaves, mais aussi pour les industriels, petits patrons
Juifs, ete.

Parallélement & cette mesure, que devait suivre d’autres, des-
tinées & tarir les sources de leurs bénéfices, on aggrava les charges
des Juifs. s

Constantin, qui promulgua les premiéres lois portant atteinte
au droit pour les Juifs de posséder des esclaves, fut aussi celui
qui abrogea le privilége qui accordait aux Juifs I'immunité de la
curie’. Mais, c’était 13 une mesure juste.

Les lois iniques vont pleuvoir bientdt, et elles auront néces-
sairement une répercussion surla situatiqn économique des Juifs,
L’exclusion de toutes les fonctions d’Etal et de cité*, D'inter-
diction des professions libérales®, la mise hors des cadres de
I'armée ® acheminera forcément les Juifs vers le commerce, refuge
des gens déshabitués des travaux manuels, la seule profession
se maintenant bien dans un empire, ot 'industrie était 3 son dé-
clin et ot les artisans chdmaient ou devaient subir des vexations
quand ils travaillaient.

Apres avoir ainsi poussé les Juifs au commerce, la loi les y
tracasse. Elle frappe les gros comme les petits commercants
quand ils sont juifs. Elle défend aux premiers, comme nous
venons de le voir, le commerce des esclayes’ et les locations de
certains biens®, aux seconds le commerce avec les objets du
culte chrétien’, et réserve aux fiddles seuls le droit d’étre héte-
liers, marchands, etc.

Cf. ch. précédent Section I supra p. 243 ss.

Gf. supra, ch. 12, p- 7I ss.

Cf. ch. précédent Section I § g a, supra p. abg.

Gf. ch. précédent Section I supra p. 24/ ss.

Cf. ch. précédent Section I Appendice § 1 supra p- 263 ss.
Cf. ch. précédent Section II supra p- 277 ss.

CL. supra ch. 12 p. 71 ss.

Cf. supra ch. 11 p. 69 ss.

. Cf. supra ch. 10 § 1 p- 65 ss.

20051 (oY Ut E108 il -
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A ces prohibitions précises — et encore les ignorgns—nous
toutes — s’ajoutent les interdictions des Péres de I'Eglise de
faire en général du commerce avec les Juifs', les mesures admi-
nistratives mesquines, le manque de streté, de protection légale®.
Le marchand juif est exposé a voir sa fortune pillée ; d'ailleurs,
toute la communauté peut étre chassée, comme cela arriva a
Alexandrie, aux Baléares, etc., ou massacrée comme 3 Edesse,
Thella, etc. La loi s’acharne & imposer les fonctions onéreuses
de préférence aux Juifs® et & accabler ceux-ci d'impdls spéciaux
et d'impots généraux *.

Les faillites de Juifs durent étre nombreuses, les revers de
fortune abondants ®.

1. Ainsi, Serge le Stylite sermonne les chrétiens qui font du commerce
avec les Juifs, Jean d’Ephése, Comment. de beatis orientalib. c. 5 trad. Dou-
wen et Land p. 33. Cf. aussi ci-dessus p. 301 note 6, et supra ch. 2 Section II
Appendice, t. 1 p. 321 note 4.

o2. Gf. supra ch. 1/ 1I* Partie Section IV p. 166 ss.

3. Cf. ch. précédent Section I p. 245 ss. 260 ss. Le grand nombre de
décurions juifs a I'époque chrétienne ne prouve pas leur richesse, car, en
général, nullus peene curialis idoneus in ordine cutusquam urbis valeal inveniri,

C. Th. 12. 2. 186 (429).

4. CE. ch. précédent Section III p. 280 ss.

5. Noter p. ex. I'état lamentable du navire d’Amarantus [(d’Alexan-
drie ()], décrit par Synésius Ep. 4 *. Rapprocher aussi le Juif endetté chez

* Dans cette lettre (Epistolographi Graeci, éd. Hercher, p. 63gss., 1870 P.),del’an 404,
de l'avis général, cf. en dernier lien, G. Griitzmacher, Synesios von Kyrene, p. 75
note3, 1913 L., Synésius nous raconte qu’il était parti d’Alexandrie pour Cyréne sur
un navire dont « le capitaine obéré désirait la mort. Des douze matelots qu’il y avait
« en tout (le capitaine était le treizi*me), plus de la moitié, et le capitaine, étaient Juifs,
« peuplemaudit qui croit faire ceuvre pie lorsqu'il cause la mort du plus grand nombre
« possible de Grecs. [De cette phrase résulterait déja assez clairement, si nousne le savions
déja par ailleurs, que Synésius n’était pas encore chrétien quand il écrivait cette lettre].
« Le reste, des paysans, etc. Tous avec des défauts dans leurs corps. Tant que
« nous n’étions pas en péril ils s'amusaient en s’appelant entre eux non pas par
« leur nom, mais d’aprés leur difformité, boiteux, hernieux, gaucher, louche — et -
« chacun en avait. Nous ne nous amusions pas mal» [6 piv vaddneoe Havdza
zazdy pewg Wy* vauTAY 38 GvTwy “uozaifeza Tay mdvTwy (Tpioraideratos yap zubepviftys
7v) Omip fpou pév zal 6 wubepvritns noayv ‘loudator, yévos zomovdoy vaf cuosBeiy
ayameneuivoy 1y 01t mhsiotous avdzas “ENayas dmolo: el altior y&vmyzais zoh. #00v7]
31 { T8 %0%EW0L TERNOWUEVOL TdyTwg By ¥E T pé205 T3 cuipartos. Toryazody £wg 093y
futy Bewoy 7y, ézopledoyTo zal dndhovy EAAhovs 09z 4RO TEBY 0vopdzwy AN amd Téy
aruynudtwy, 6 ywhds, 6 nhijtng, 6 dpistecdyeto, & mapabhesd. Exstog & yE Tt siye
Todrzionpmoy. zal Nuiy T6 10103t 08 petplay Tapsiye Ty Swtpbhy]..... «Nous étions une
cinquantaine dont prés du tiers, des femmes, en grande partie jeunes et agréables.
« Mais, ne sois pas jaloux, Priape lui-méme se serait assagl sur un navire mené par
Amarante qui ne nous laissa guére un instant de répit oti nous n’ayons pas eu
craindre la mort (dbg odz 2oty 6mdte i 6y0halzty elagey amo Tob Dedtdvar Tov
g5y atoy ziyBuvoy) ». Le vent commence. « C’était juste alors le jour que les Juifs
appellent parascevé (Sur ce jour, cf. supra, ch. 3 section IIT§ 4 t.' 1 p. 354 note 3 et
ch, 14 Ire Partie section 3 II § 1 ci-dessus p. 122 note 1). Ils considérent qu’alors
« la nuit appariient au jour qui suit ol il ne leur est permis de faire aucun tra-
« vail manuel, jour qu'ils vénérent et ou ils chément » (“Hudpa piv 7y fivewva dvovory
of ’Loviaiot macasrevty: Ty 8 vbxta i pec’ aduiy fpdpa hoyiZovar, zal’ #y 038y
02 dotly dvepyoy Eyewy Thy yetpa, ahhd TipGvTE; dlaveplyTws avthy &yousty amzatiay).
Dés qu’il crut le soleil couché « Amarante laissa choir le gouvernail » des mains. Les
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Lorsque les Juifs appauvris viennent demander asile &

-~

I'Eglise contre leurs créanciers, la loi leur en cldt la porte méme
quand ils s'offrent & passer au christianisme ' : ils auraient dé sy
prendre de meilleure heure quand ils étaient encore riches —
c’est ce que font les prudents parmi les Juifs®, Et c’est ce que
font aussi ceux qui veulent se faire un nom dans la littérature,
dans I'art?®.

Le christianisme commencait & drainer ou & fatiguer I'énergie
juive, a inquiéter I'esprit du Juif. Il n’y avait plus de tranquillité
dans l'empire. Et des que la politique de persécution devint
constante, les Juifs commencerent i le quitler, quand quelque
roi barbare ne s’emparait pas de la province qu’ils habitaient.

des créanciers chrétiens, et sur lequel nous renseigne Grégoire le Grand
Ep. 9. ho (598) lettre adressée & Fantinus defensor de Palerme: Indicavit
Nostamnus Iudaeus praesentium portitor navem suam alque res alias Candidum
defensorem nostrum cum aliis creditoribus occupasse alque eas pro credila quam
dederant pecunia venumdasse el a cunclis debiti cautionibus restitutis solum apud
se_praefatum defensorem obligationis chirographum lenuisse et saepius se sup-
plicanti Iudaeo reddere contempsisse. Et quia, ul ait, sors est debiti satisfacta,
experientiae luae praecipimus, ut cum omni suptilitate curet addiscere et, si ila
reppererit, dislricla compulsione perurqueat, quatenus omni mora postposila
cautonem praedicii porliloris restituat. Ila ergo sollicitudo tuo studeat, utdenuo
ad nos hac de causa querella non redeat. Cf. aussi supra p. 322 notes 1 et 2.

1. CE supra ch. 14 11° Partie Section 4 111 § 3 p. 180 ss.

2. Cf. quelques exemples supra ch. 12 § 1 p. 77.

3. Voir supra 309 note 4 et p- 310 note 3.

voyageurs crurent qu’Amarante agissait ainsi par désespoir. Quand ils surent le vérita-
ble motif, I'observance du sabbat, et que leurs pritres de reprendre la barre furent
vaines, [« car lorsque nous le pridmes de sauver le navire de péril, il lisait dans
« sonlivre » (3z0pévwy yap fudiv oeslety Thy vady 2 <ay 2vdvzay to GibHoy maveyivinszs)],
on essaya des menaces. « Un soldat courageux (car avec nous voyageaient plusieurs
« Arabes de la cavaleric) tira 'épée et menaca cet homme (Amarante) de lui couper
« la téte s'il ne reprenait pas le gouvernail du navire, mais comme un autre Maccha-
« bée, celui-ld persista & se conformer aux prescriptions de sa loi (6 8 adtdyonua
« MazzaBaios oios ny dyrastepiion w6 ddypatt). Mais, & minuit il s’assit de lui-méme
« au gouvernail. « Maintenant, dit-il, la loi le permet, car il y va de notre vie »
(Mesousns 38 #3n tis ooz gvameilezo Txp’ Eautod wpos T zabédox yevéolar. « vy
Y0 » 9761y « 6 v6uoz dainsey, dme viy Gapad; T0v UmEs T buydiz OZopey ». [Clest le
principe rabbinique, le  danger de mort (pour quelqu’un) écarte (I’observance du)
sabbat », m. loma, 8. 6, cf. d’autres citations dans Schiirer, 2. 558 ss.]. Tous sont
désespérés. « Seul Amarante était Joyeux (a la pensée), qu’il pourrait échapper 2 ses
« créanciers (udvos *Apdoavtos ellvmos 7/, 6z aitiza Teprysddbwy Tobs davelstds).. ...
« Le navire fuyait a voiles déployées, et pas moyen de les carguer ; nous nous érein-
« tons a tirer sur les cordages, les poulies ne jouent point..... Quant a une voilure de re-
« change, on ne pouvait y compter — elle était engagée (Omalhdziety piv ouy istioy
« Exepoy volloy oz eljousy, 7vejuoiusto yap)..... Enfin, on jeta I'unique ancre, car
« Pautre était vendue, et de troisitme Amarante n’en eut Jamais » (zat iodhevzy i’
ay#dous wedz 1 dvdpa yxo amnumdinTo, Taltny 88 dyrupay *A wdsavtog 03% E2THG%T0).....
Ensuite, le navire démarre, nouvelle tempéte ; il approche du rivage, d’ott un paysan
le rejoint et prend le gouvernail, et « le Syrien (¢’est-i-dire, Amarante) lui céda avec
« plaisir cet honneur » (48 Mdpos dsuevos é3ioey tic 7pozipixg) et tous débarquent &
Azarios. — (Noter que Synésius écrit son récit dans le ton de la charge ; Amaranle
'était pas aussi inexpérimenté qu'il le prétend, car ce méme paysan, agit de méme
avec encore cinq autres navires qu’il amena mouiller 4 Azarios).
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Clest pourquoi ils furent particuliérement nombreux dans les
nouveaux royaumes.

Mais, ici aussi 'intolérance les suivait, ou les rejoignait vite. ..

Dans un intérét inconscient, pour la vitalité ethnique, ils 8’éta-
blissaient maintenant pres des frontitres’, pour passer d'un coté
quand la haine sévissait de l’'autre.

Cette situation fit que les Juifs s’adonnaient maintenant sur-
tout au commerce international?, d’autant plus qu’ils étaient
comme les intermédiaires naturels entre des peuples de croyances
différentes®.

... Mais, ces juiveries-frontidres, sans assiette fixe, presque
vagabondes, ce sont celles qui commencent I'histoire du moyen-
age...

1. 11y a certes une polarisation des Juifs pres des frontitres, el que les
documents ne permettent pas de déterminer exactement, les dates de I'éta-
blissement des Juifs dans les différents endroits, de méme que 'augmen-
tation de la population d’un endroit, n’étant pas connus. Mais, on en a
I'intuition qu’appuient quelques cas concrets. Cf. aussi supra ch. 2 Section 11
§ 2,t. 1 p. 289 ss. ; une accumulation de Juifs entre Pempire et: la Perse,
I'Arabie, les Berbéres ; en Europe, entre les Gaules et le royaume visigo-
thique.

3. Ainsi entre I'Italie et la Gaule (Grég. le Grand Ep. 1. 45 (5g1) supra
p- 314 note 4 et p- 315 note 1; entre les Gaules et I'Orient, cf. D. Simonsen
article cité ch. précédent Section I Appendice § 2, supra p. 264 note 8. Ils
élaient aussi les intermédiaires naturels entre PEmpire romain et le
royaume persan.

3. Cf. G. Finlay, A history of Greece Jrom iis conquest by the Romans to
the present times. Before C. 146 to A. D. 1864, t. 1 p. 14 note 3 et P 271y
7 vol. 1877 Oxford.
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P. 16 note 5. Sur les inscriptions de Délos récemment découvertes apparte-
nant a des Juifs, noter le nom de Magxia, suprat. 1 p. 4gg n° b. Rapprocher
ce que nous y disons de Mithridate et les Juifs, de Popinion de Graetz
supra p. 16 note 4.

P. 81. Dans V'Ecole Francaise d'Athénes. Fouilles de Delphes... publiées
sous la direct. de Th. Homolle, t. 3, Epigraphie, deuxiéme fascicule, texte par
G. Colin, 190g-1913 P., n° 247, on vient de publier I'acte d’affranchissement
suivant fait par un Juif: t "ApyovTog ‘Heaxkeid[a], pn[v]os Horrponion, dnédoto
’Io[ui]cx[?o]g Hry8agov, cuveudoxéovtoe Tod vi-{|*ou [wddioov, tée [Alzdh[rew]v:
sBpax gvdosiov, Ot dvopa [Aplivias, i’ Shevbeplor, Tipdic dpyupiov (| wyay
wévre, xal Tav Tudy &)y Bebuiordie Khdwy Kievda[po]u. Tapapewvd|rw] 3¢
"Audvrag map ‘Toudaio]y, [[*2ws xa Cn Toudaiog, moréwy 7o TOTITAGGOUEYOY TaY
0 3u[va]wdv. Ei 32 pi, xbgtos Eotw loudaifo]c [|* [emi]ripdey "Apdvrar de xa
QaivnTar adTdt, Ay %] Twhé[wy]. ‘Exfel 3]8 %o 71 n[a0]7 "Toudatos, €heldlecog
ot [|%["Apdv]vag, xaliig memforeune ay dviv T Ot ‘Apdvrag, Hofte] Ehes-
fegog elpey xal wvéoantos dmd woby=||[rev 7)oy mdvza Biov. Ei 8 wic dgdmrorto
"Apdvre éxt xaTaBov i, xUproc ot Guhéwy & ﬁaglru-{|s[xcbv ig] Ehed-
f=pov vta, xal b Beburwtio Bebarobtw iy dvay o [6e]@:. Mdgrupor- of doyav-
vels Nuxdwag, Zor-|(*[sroatos, Kadhia]e, xoi ididran Tipoxdidis, Sevéxprroc,
Twopatog, Tapivrivoe, [®hJoxgdrne. Acte de 119 av. J. G. Nous avons la
un exemple précieux qui nous montre que les formes gréco-juives d’affran-
chissement rencontrées a Panticapée (voir supra p. 81 ss.) n’élaient pas
généralement employées par les Juifs, mais que ceux-ci avaient par endroits
recours a des formes purement grecques!. Cela confirme ce que nous ayons
dit supra p. 30 ss. En effet, nous sommes en présence d’un acte d’affran—
chissement fait par forme de vente & une divinité (voir la bibliographie
citée supra p. 82 note 2), & une divinité paienne, a Apollon. Les condi-
tions de Iacte sont toutes grecques (noter particulitrement la clause de la
paramona, Amyntas est obligé de séjourner et de servir chez Tudaios pendant
toute la vie de celui-ci; pour des conditions analogues, cf. p. 271 ss.,
et surtout p. 277 ss.; de I'ouvrage de Calderini, cité supra p. 82 note 4;
Pabsence des prétres parmi les témoins n’est pas & mettre en corrélation
avec la religion du manumetteur). Je ne puis pas comprendre A quoi
fait allusion M. Colin lorsqu’il éerit : « On a pu noter, dans la rédac-
tion de cet acte, une économie de mots assez curieuse : manifestement, &

diverses reprises “loudaios s'efforce de gagner quelque chose sur la longueur

du formulaire habituel ». — Le nom "lovduios est stirement une forme de
Juda. — On doit dire avec M. Colin, que nous retrouvons ici, devenu

1. Voir dans la note suivante aussi un exemple des formes grecques d’affranchis-
sement.
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patron, a son tour, I'ancien esclave “Tovaios, 7o yéves “Toudafoz, dont nous
avons 'affranchissement sous ‘Bupevidae Ko)d/, en 162 (Collitz GD. a.
2029) ' ; « le KXéww Khevdapou, qu'il prend maintenant comme garant, est
probablement son maitre d’autrefois, resté son s05tdTs ». 'lovdatoc, adulte
lorsqu'’il a été libéré, était maintenant, 43 ans apres, un homme agé, et la
paramona s'explique. ..

P. 81 note 2. On ne peut pas dire que dans Iinscription de Délos, repro-
duite supra t. 1 P- 499 n° 6 il sagit d’'un esclave juif affranchi dans la
synagogue, comme le soutient Plassart [. cif. p- 209.

P. 86 note 2. Dans lacte d’alfranchissement de Delphes, que nous
venons de reproduire la manumission se fait  aussi avec Papprobation du
fils : quveuSoxdovros vios Ividdgou.

P. 174 ss. Résumé de Monographies syriaques. Histoire de Barsauma de
Nisibe en syr. éd. et trad. de [ragments choisis, par F. Nau RO hr. 18 (1913)
270-276, 380-389 (ceuvre d’un anonyme ; de quelle date?). Dans I'Introduc-
tion & ce Résumé, ROChr, t. 18 (1913), n° 3 p- 270, M. Nau dit : I'historien
de Barsauma « le met en relation avec Eudocie, Théodose le Jeune et
Marcien. I fait plusieurs fois le pelerinage de Jérusalem, accompagné de
moines dont le nombre et le ztle vont en croissant. Durant son second
voyage, accompagné de quarante moines, il chasse de Jérusalem les Juifs
auxquels Eudocie venait de permettre de rentrer dans la ville sainte ».
Nous sommes obligés de reproduire ce résumé de I'éditeur, car le texte méme
n’est pas encore traduit dans le n° 4dela ROChr. 18 (1913), paru en février
1914. Pour le méme motif nous ne saurons apprécier la valeur du rensei-
gnement. Voir supra t. 1 p. 5oo, ce que nous disons en général de la
valeur de cette Vie de Barsauma.,

P. 176 note 6. Sermon sur la Pénitence altribué & Saint-Cyrille d’Alezan-
drie textes traduits et annotés par le P. M. Chaine, Mélanges de la Faculté
Orientale de Beyrouth 6 (1913) 492-528. Dans ce récit légendaire, texte du
6° s., probablement, cf. p. suivante, il est fait mention des Juifs
d’Alexandrie. Tout comme Urbib, le héros de cette légende, et qui s'appelle
Philoxéne (p. 509) « était célebre dans toute la ville pour ses revenus
comme pour ses aumones ». .

P. 177 ss. Le Sermon sur la Peénitence, que nous venons de citer, men-
tionne la « rue des Juifs », d’Alexandrie.

Ibidem. Dans les Ostraka d’Apollinopolis, que vient de publier Wessely
(voir p. suivante) les Juifs sont désignés comme habitant le quatriéme quar-
tier. Il ne faut pas y voir un ghetto comme le fait Wessely. Voir nos
observations, supra P- 177 note 3. Noter cependant avec le méme auteur
la curieuse analogie : & Apollinopolis tout comme A Alexandrie clest le
4° quartier qui est habité par les Juifs.

P. 199 note 5. Hist. de Barsauma e prodige § 1 ROChr. 18 (1913) p-
274 : « Les paiens & cette époque étaient nombreux dans le pays de Palestine
« et dans le pays de Phénicie et des Arabes ; les chrétiens étaient encore peu

1. Nous reproduisons ici cet acte d’affranchissement pour montrer que notre
"[ovdaing affranchit dans les mémes formes que celles par lesquelles il a été manumis :
1Ay ovro[; ‘Euuesida 9] Kalia []nvos Ansidaifov]. éxt [toicde] amé-|2d0t0
K)oy Kieuddpou, ouverarveoisas Eeyopaveias txg [ma]zeoc |[3 Kheuddpon, tar *Azdh-
oyt 765 [ubient sGpa avdpsioy ot dvopa ||* Tovdatog o Yévos "loudaioy, T dpyupiou
pyay ze30dzwy, &[5 ‘dite €hedB:gov ipey ot AVEPaRTOY G0 TAVTWY TOVY mdvTa [|% Bioy,
zaflers Exioeus: "Toudatos s fedsr viy vay, 70wy § rabi-|[Thne, B:amtiipes zata
T0Y ooy Tig mhos” Eévey [Mhasron. "Aptatiov |8 Aywyig: Mapzucee ot iepac tod
"Ardlhevos *Apdyzas, Tapayzivor, 9)zai 751 4o/0 ‘Apwtiov, "Asayigos, "Apis-
tdy.axo;' BrdTar |10 Sedopidag, O:i9past0s, Telswy, [Mobro- Edvwvog, Mévyz.
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« nombreux dans ces pays; les Juifs et les Samaritains dominaient et per-
« sécutaient les chrétiens de cette région. Parce qu’ils voyaient que le jeune
« Barsauma était encore enfant et qu'il n'y avait personne d’autre avec lui,
« a cause de cela surtout-ils le chassaient et le frappaient ».
P. 200. Ajouter maintenant le récit de lattaque et de la défense des
synagogues juives, qui se trouve dans I’ Histoire de Barsauma, supra t. 1 p. 500.
P. 208 note 1. Le Sermon sur la Pénitence attribué @ Saint Cyrille d’ Alexan-
drie, raconte un miracle analogue & celui de Béryte et conlenu dans le
Sermon sur la Pénitence de Ps.-Athanase [PG. 28 (sic, corriger ci-dessus
p- 208 note 1) col. 797 ss ], mais ne dépend pas des textes de ce dernier
Sermon (quel que soit le lien entreles 1égendes). Moins célébre que celui-ci,
il lui semble contemporain. [Noter que les Juils demandent au chrétien, qui
veut passer au judaisme, de réciter une formuled’abjuration, mais, qu’au con-
traire, n’en prononcent pas encore une quand eux-mémes deviennent chré-
tiens — ce qui est important pour dater le document, cf. supra t. 1p. 114 s.].
P. 279 ss. Sous le titre Das Ghetto von Apollinopolis Magna,
C. Wessely vient de publier (in 1913) dans Stud. Pal. 13. 8-10 avec les
ostraka publiés dans I'Anzeiger (L. cit., cf. supra p. 281 note 2 correspon-
dant ci-dessous aux n°* 14-19) des textes inédits que lui a communiqués
Junker. Tous ces textes sont relatifs tant aux contributions spéciales des
Juifs qu’aux contributions générales; nous les reproduisons d’aprées Wes-—
sely, avec les n" d’ordre et I'accentuation qu’il leur a donnés. (Nous y aurons
en méme temps une contribution au chapitre 15 sur le nom, suprap. 2205s.):
1. Aodhexc ’Af'a'u.ou | @

96000 w0 *6 ‘(drmy) 0 (€E09) (BP“'/.P‘&;) [] (860-
hobe Toeic Tpeou) | (:TJU’) 0 [¢]xomon'0’(r) 3%

2. Bexavés (*) | Insous Ilamiov | Mesovpts Tagwvos | Awsaprwy TI'noou 't '(0s)
Zobrars Aviawov | Odesic yepdis (pour Ys./owq) | Lxu.ouﬂaa, S pmvos.

3. "Absapic Onyev[o]y | Aaoy 'p (aplug) B (Erous) (b.,zx_u.zg) 7 | (¥rove) B
oxo(uo u)@(n) ¥

h. Anpic Adupioves | tupdc Spvapt' o’ (v) 3o | Tov '3 (alwy teléspatos) B
((vous) Ode(omaciaved) (Bpayudc) n (86ohods 3vo) Didewy Mlev]ne | (rouc) &
moove 7 (2 ju'm 72)

5. Anuds Biumv'o’(c) 8N (e Oles'n (au'wwo.a) @oaypac) | (Exous) €
/OL(ax) (30 novembre 78).

6. 0':‘{" ‘o’ (be) "Abdorwy Als(yoh)ou | iy (g) orvot\:,'fwv Yo | *lou' 3 (atwv)
xol amap'y ‘(i) ¢ (Erovg) | Aopriavod (a'ou/‘ya;) 0 (850hobs 360) | (Ezoug) ¢
nouve x¢ (16 juin 88).

7- Siéyp'a(Ye) Zapbab: w(v) o %ot “Tngo’(ve) | Hort(vou) Ao o((ca:p'cxg) e
((rovg) Acwrmiaved | Tod %ugiou (Bpaypis) 1 (Erouc) e pe 'y, ‘(0) xe (19 fé-
vrier 96).

8. ’Ibor ‘=" (0c) Alsydhov gu') (ou.mxn ) B (Erows) | Tooaravot Tob xwpioy
(Bpaypny) o (86okads teels) | oxo'w’(fhwv) B (Erovs) 660 W(ovs) B fof %
(20 décembre gg) ™.

9. Moubaul'w'(v) & xat Tnsols | Maweiov o O(Yr:w'ozg) B (ETOU’) | Tearavoy
708 xvpiov (Bpayuac) 7 | (Evouc) ﬁ gap 'w(ovd) 8 (29 mars 100)

10. l\loz"azy.o; Sin'w (vo,) | Iau 8 (aitwv) e )\(cau.x'ro') Y (rovg) Toxea—
v(a¥) Tob xuplou (OJZ/U.I") (8Bohats Tpeic) | (Brovg) 3 6wh A (27 septembr
101).

* Sur cet impot, voir Wilcken, Ostraka 1 p. 286 : il est payé par les possesseurs
d-s troupeaux de moutons.

** Sur cet impdt de gardes-champétres, voir Wilcken Ostraka 1 pp. 292 ss.,
320 ss., 402.
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1. Sap6abiw(v) 6 xal Ineove Han(eiov) | y'w'(parixal) 3 (Yrou) Teara-
VU 708 xupiou | (Bpaymic) ¢ (86odhobe Téscupac) Ba' N (avinod) (8Bohobs Bio-)
(Erouc) 3 mawwe % (19 juin 102)*,

12. 3 4pg(0)'3(ov) | “Liswy “luey 7 (0v) Aa'o'(ypugia) 1 (Rrow) Toata-
o | o8 xupiov (Bpoypéc) m | ($voug) 9’1/ (evwd) %6 (24 mars 106).

13, Bapbubioy b (i) | Treovc Maneion | “Tov '3 (atew) vy ($zouc) Tooaravol
| 70% xuplou (Bpuypas) § | (Evouc) vy mawve A (23 juin 11 1)

13", @covgthac Axou( ) | "Tov'3"(afewv) 16 ((rous) Toaravod | ...xay.... (an
116-117).

1h. apoddov] Brdpos 803 "N (05) "Avwviou Te)\s'c‘p'(a-rog)’lou‘a’(az’wv) t (’s”roug)
Touavos w0 xupiov | (Coaypay) o (Bodate’ 800). (¥v0uc) | 1 yorax %3 (20 déc.
107).

15. Kavels 303'% (o5) "Avrind. 70" 0'(v) "Tou'3 (afeov) e "W (éoparoc) O ((roug) |
Toatavod a8 xupiov | (86odabe Téasupas. ) (¥rous) ¢ you(ax) iy (9 déc. 106).

16. Tdxovboc Nixlov | ’Iou‘S'(m’(uv) ' (‘é'roug) Teatavos Tod xvpiov | (39&)(;1.&;)
3 (Erovg) w whup 3 (9 movembre 107).

17. 87 auo 'o'(8ov) | "Axonlac Hoaxd el (3ov) | "lov'3'(2dew) &' X (éoparos) ¢
(Eroug) Toaravos | tov nuptow (Bpayuds) 3 ((rouc) ¢ | ¢xep | & (28 juin 107).

18. 37 quaddoy | Zevoipmy O-sotrov’o/(c) | Tou '3 (itwv) ¢ (Ezaug) Tparavol
ToY xuptou (SWXP.&Q) ) (560)\06;) 're'aaozpa;-) (éroug) 1 TubL 7 (3 janvier 108).

19. ‘Epéviog Adipou | TLpng Spvape ‘o)'(v) | [] ’Iou‘a'(lz’wv) (Ts‘:dp'rou)
(’é'rouc) OGsc(mwwzvofl) Kat’”cagog 'ro]vj xu;[t’]o(u) [Bpazp&g tosaltoc. . . (a.
71-72).

20. 37 apgo 3’ (ov) | Awgapiwy “Tnsodzos | “Tou's (i) e ) (éonaroc) o
(’éroug) Teowavos tos xvpfou | (89115}.&;) 6 (660hate 3Yo.) emeto 3~ (28 juin g8).

Ce dernier ostracon a été publié d’abord dans Amtliche Berichte ans den
kaniglichen Kunstsammlungen 34 (1913) 114 par G. Plaumann. — Ce der-
nier auteur vient d’éditer un autre ostracon dans A Pap. 6 (1913) 220:
Zapbadin(v) ¢ xai “Insovc | Maves hao(ypagias) ¢ Erovs | Tearavos tod xuptou
(Beaymic) 3 | ("Exoug) ¢ Tayé(v) 3.

P. 295. Voir p. précédente Ostracon n° 1, Juif possesseur de troupeau,
a Apollinopolis Magna.

P. 306. Voir p. précédente I'Ostracon n° s : tisserand juif (yéo3105) & Appo-
linopolis Magna.

P. 316. 11 nous semble que le Sermon sur la Pénitence attribué A Cyrille
(p- 509), peint d’aprés nature le juif alexandrin Philoxéne « fort riche en
or, en argent, en serviteurs et en troupeaux... célébre dans toutes les villes
pour ses revenus... ».

P. 318. Sermon sur la Pénitence attribué a Cyrille, p- 911 peint sur le
vif, 'envie que faisaient naitre les richesses juives, « deux ouvriers....
« chrétiens, d’origine égyptienne, demeuraient dans la rue des Juifs... [et]
« qui voyaient les Juifs riches en or et en argent, étaient un jour assis,
« s'entretenaient ensemble et ils disaient : « Nous nous étonnons, nous
« autres, & propos des Juifs ; nous disons : ce sont des criminels qui ont
« crucifi¢ le Christ, le fils de Dieu vivant et ils sont plus riches que les
« chrétiens ».

* Sur Pimpét des digues, bxio ywudtwy, voir Wilcken Ostraka 1 p. 333-34a, sur
le montant, ibid. p. 334. Noter aussi Le méme, Grundzige 1. 337 ss. Le plus souvent
on devait cet impdt en méme temps que le Badavizoy, of. ibid. p. 334 comme cela
arrive dans le cas présent. Sur ce dernier impét, voir Wilcken Ostraka 1. 165-1 70 et
Le méme Grundziige 1. 213.
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ABREVIATIONS, p. V-VIIL.

CHAPITRE V. — STATUS CIVITATIS, p. 1-27.

§ 1. — Avant I'an 70, p. 1-18.

« Les Juifs n’ayant que le droit de cité de leur patrie d’origine, la Palestine, p. 1-2.
II. Les Juifs jouissant d’un droit de cité local, p. 2-14; Asie, p- 2-5. Europe, p. 6.
Afrique, p. 6-11, [Controverse sur le droit de cité des Juifs d’Alexandrie, p. 7 ss.,
note 5]. La situation des Juifs citoyens grecs, dans la cité, 12-14. III. Les Juifs
citoyens romains, p. 15-17. IV. Les Juifs esclaves, p. 17-18.

=

§2.—Aprésl'an70, p.1g-23.
Théorie de Mommsen : Tous les Juifs déditices, p- 19. Réfutation, p. 19-23.

§ 3. — Aprés Caracalla, p. 23-27.
Tous les Juifs citoyens romains, p. 23-24. Le status civitatis des Juifs sous les empe-
reurs chrétiens, p. 24-25 ; sous les Barbares, p- 20-27.

CHAPITRE VI. — STATUT PERSONNEL, p. 38-4o0.
§ 1. — Statut cultuel et statut personnel proprement dit, p. 28-3o.
§ 2. — Statut personnel proprement dit, p. 3o-o.

a. Avant Caracaria, p. 30-33.

I. Les Juifs simplement pérégrins, p. 30. — II. Les Juifs citoyens grecs ou autres,
p- 30-32; distinction entre a) les cités ott les Juifs ont acquis en bloc le droit de
bourgeoisie, p. 31-32; b) les cités ot les Juifs sont parvenus individuellement & ce
droit, p. 32. — IIL Juifs citoyens romains, p. 32.

Résumé, p. 32-33.

b. Aprizs Caracaria, p. 33-35.

Conséquences théoriques de octroi de cité A tous les Juifs, p. 33. Tempérament de

fait et 1égal par nécessité pratique et par faveur spéciale, p. 33-35.

¢. Apriis ConsTanTIN, P. 35-40.

Promulgation de déchéances en droit public et application rigourcuse du statut du civis
endroit privé, p. 35. Le Juif est en droit privé aussi soumis au jus romanum': réfutation
de Popinion contraire, p. 36-38. (Sens probable du terme jus romanum chez les Péres
de I'Eglise, p- 36-38 en note). Privilegia odiosa en droit privé, p. 38-3q. Effets sur
la vie nationale et juridique des Juifs, p. 3g. — Division de I’étude en détail sur
le statut applicable aux Juifs, p. 3g-4o.

CHAPITRE VIL. — LE MARIAGE, p. 41-56.

Généralités, p. 41. De lapplicabilité des lois juives en matidre de mariage : aux Juifs
simplement pérégrins, p- A1-42; aux Juifs citoyens grecs ou romains, p. 42.
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I. — Formes du mariage, p. 42-44. Formes juives, p. 42-43. Conflit entre ces
formes et les formes non-juives, p. 43-44.

II. — Conditions de fond, p. 44-54.

A. Connusrun, p- 44-b4. .

a. 1° Mariage entre Juifs de pays différents, p. 44. 25 Mariage entre Juifs de
status civitatis différent, p. 44-45. Mariage entre Juifs et non-Juifs, p. 45-
49; & époque paienne, p. 45; a I'époque chrétienne, p. 46-48, législation
de Justinien, p. 48-4g.

b. Parenté, p- 49. Mariage avee la niéce, p. 49-50, avec le neveu, p. 50, lévirat
p- 50-52.

c. Polygamie, p- 52-54. Avant la lex Antoniana, p. 52-53 ; apreés, p. 53-54.

B. L’acE, p. 54.

III. — Effets du mariage en fonction du status civitatis des époux, p. 54-56 : 1° Par
rapport aux enfants, p. 54-56 : nom des enfants, p. 94-55 ; patria potestas, p. 55 ;
obligation aux aliments, p- 53, et & doter, p. 56. — 30 Rapports enire les époux,
p- 56.

CHAPITRE VIII. — LE DIVORCE, p- 57-61.
Les régles spéciales du divorce juif, p. 56 : leur applicabilité aux Juifs pérégrins, p.

57-58 ; aux Juifs citoyens romains, p. 58-60 ; quid de la forme du libelle de divorce?
P- 99, et des motifs de divorce, p- 5g9-6o.

Restirorion oE 1A por, p- 60-61. Tnfluence du status civitatis sur le réglement des
reprises dotales, p. 60. La Juive jouit-elle des priviléges spéciaux que Justinien
accorda & la femme pour ses reprises dotales ? p. 6o-61.

CHAPITRE IX. — CAPACITE DE FAIT, p. 62-64.

Secriox I. — LA CAPACITE OU L'INCAPACITE DE LA FEMME JUIVE,
p- 62-63.
Juives simplement pérégrines, p. 6a; Juives citoyennes romaines, p. 62; Juives
citoyennes grecques, elc., p. 62-63.

Secrron II. — TUTELLE DU MINEUR, p. 63-64.

CHAPITRE X. — CONTRATS, p- 65-68.

§ 1. — Conditions de fond, p. 65-66.
L 1. Contrats entre Juifs, p- 65. — 2. Contrats entre Juifs et non-Juifs, p- 65.
TL. Régles spéciales relatives & la licéité de certains contrats faits par les Juifs, p. 65-

§ 2. — Conditions de forme, p. 66-68.
1. Contrats entre Juifs, p. 66-67. — 2. Contrats entre Juifs et non-Juifs, p- 67-68.

CHAPITRE XI. — DU DROIT DE PROPRIETE, p. 6g-70.
Epoque paienne, p. 6g. Epoque chrétienne, p. 69 : Législation de Justinien, p. b6g-
70.
CHAPITRE XII. — ESCLAVES, p. 71-84.

§ 1. — Du droit d’avoir des esclaves, p- 71-77.

Epoque paienne, p. 71. Epoque chrétienne, p. 71-77, Législation de Justinien, p.

76-77. 3
§ 2. — Colonat, p. 78-79.

Du droit d’avoir des colons chrétiens, p- 78. Les Juifs pouvaient-ils étre colons? p-
i § 3. — Affranchissement, p. 80-84.

Les régles suivies dans leurs affranchissements par les : L. Juifs pérégrins n’ayant
pas de droit de cité étrangere, p. 80-81 ; IL. Juifs citoyens grecs, p. 81-83 ; IIL. Juifs
citoyens romains, p. 83-84.
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CGHAPITRE XIII. — TESTAMENT ET SUCGESSION, p. 85-ga.

§ 1. — Avant Caracalla, p. 85-88.

Les Juifs simplement pérégrins, p. 85-86. Les Juifs citoyens grecs, p. 86. Les Juifs
ciloyens romains, p. 87-88.

§ 2. — Apreés Caracalla, p. 88.
§ 3. — Aprés Constantin, p. 89-go.
Regles spéciales aux Juifs : La succession du Juif baptisé & ses ascendants Juifs, p- go-
91. L’héritier ou légataire Juif ne peut pas recueillir des esclaves chrétiens, P- 9I.
§ 4. — Justinien, p. gr-g2. :
Factio testamenti active et passive, p. g1-g2. La Novelle 118 concerne-t-elle les Juifs?
p- 92.
CHAPITRE XIV. — JURIDICTION, p. 93-214.
PREMIERE PARTIE. — JURIDICTION CIVILE, p. ¢3-126.
Seerrox I. — JURIDICTION JUIVE, p- 93-116.
- § 1. — Palestine, p. g4-109.

A. Juripicrion CONTENTIEUSE, P. 0/4-106.
a. Avant I'an 7o, p- 94.
b. Apreés I'an 70, p. gH-106.
L. — De v’ax 70-398 apris Jésus-Curisr, p- 95-101.

1. Compétence civile des tribunanz juifs : ratione persona, p. 95-gg. 1° Procés
entre Juifs, p. 95-98. 20 Procts oli I'une des parties seulement est juive, p. g8.
3¢ Procés entre non-Juifs, p. 98-99. ;

2. Emécution des jugements des tribunauz juifs, p. 99-101.

II. — Apriis 398 : RESTRICTIONS APPORTFEES A LA JURIDIGTION JUIVE, p. 101-100.

7. Code Théodosien 2. 1. 10, p. 101-103.

2. Code Justinien 1. g. 8, p. 103-104.

Résumé, p. 104-106.

B. Juribictiox GrAGIEUSE, p. 107-10.
a. Avant 70, p. 107.
)
b. Aprés 70, p. 108-10q.

1¢ Quand les parties en cause sont juives, p- 108-109. 2° Quand ’une des parties en
cause est non-juive, p. 109.

§ 2. — Diaspora, p. 110-116.
A. JURIDICTION CONTENTIEUSE, pP- 110-115.

I. — DE L’AUTONOMIE JUDICIAIRE DES JUIFS, p. I10-114.

1. Avant U'an 7o, p. 110-113.
2. Aprés Uan 70, p. 112-114.

II. — CoMPETENCE DES TRIBUNAUX JUIFS NATIONAUX, p. 114.

III. — ExfcuTioN DES JUGEMENTS DES TRIBUNAUX JUIFS, p. T14-11).

1. Avant 398, p. 114-115.
2. Apres 398, p. 115.

B. JuripictioN GRACIEUSE, p- 115-116.

Secrrox II. — JURIDICTION ROMAINE, p. 116-126.
L — Compétence, p. 116-120.
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§ 1. — Palestine, p. 116-118.
A. JURIDICTION CONTENTIEUSE, p. 116-117
a. Avant I'an 70, p. 116.
b. Apres I'an 70, p. 116-117.
I. — Avant 398, p. 116-117.
II. — Arriss 398, p. 117.
B. Juripicrion eraciruse, p. 117-118.
§ 2. — Diaspora, p. 119-120.
A. JURIDICTION CONTENTIEUSE, p. 11(-120.
a. Avant 398, p. 119-120.
Tribunaux locaux, p. 119. Tribunaux romains, p. 11g-120.
b. Aprés 398, p. 120.
B. Juripicrion GRACIEUSE, p. 120.
1. — Régles spéciales de procédure applicables
aux Juifs, p. 121-126.
§ 1. — Dispense de comparaitre en justice lors des fétes juives, p. 121-123.
Epoque paienne, p. 121-122. Epoque chrétienne, p. 122-123.
§ 2. — Témoignage, p. 123-124.
Régles édictées par Justinien, p. 1a3-124 : 1° Témoignage en justice, p- 123-124.
Exception, p. 124. — 20 Témoignage extrajudiciaire, p. 124.
§ 3. — Serment, p. 124-126.
Epoque paienne, p. 124-126. Epoque chrétienne p. 126.

CHAPITRE XIV. — JURIDICTION (suite), p. 127-215.
DEUXIEME PARTIE. — JURIDICTION PENALE, p 127-182,
Secriox I. — PALESTINE, p. 127-152.

§ 1. — Avant I'an 70, p. 127-149.

a. Autorités locales, p. 127-145.

La juridiction du Roi, p. 128-132. Le principe, p. 128 ss. Dérogations sous les Héro-
diens, p. r28-132. Les cas de juridiction connus, d’Hérode, p. 128-130; de ses suc-
cesseurs, p. 130-132, l'exécution de Jean-Baptiste, p. 130-131 en note, de Jacques,
fils de Zébédée, p. 131-132 en note, arrestation de l'apdtre Pierre, p. 132 cn
note. La Juridiction du Grand-Sanhédrin, p. 132-145 : Compélence ratione mate-
riz, p. 133-144. Juridiction religieuse, p. 132-142 [Le procés de Jésus-Christ,
p- 134-138 en note; le proces d’Eticnne, p. 138-139 en note ; de Jacques, frére
du Seigneur, p. 139-141 en note], juridiction de droit commun, p- 142. Com-
pétence ratione personz, p. 142-144 (Le procés de Papdtre Paul, p. 143-145 en

note). Compétence ratione loci, p. 145.
b. Autorités romaines, p. 146-149.
Compétence ratione materiz, p. 146-148: juridiction religieuse, p. 146 ; juridiction
de droit commun, p. 149.
§ 2. — Apreés I'an 70, p. 149-152.
a. Autorités romaines, p. 149-151.
Le principe applicable aprés 70, p. 14g-150. Crimes de droit commun, p. 150.
Crimes religieux, p. 151.
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: b. Autorités locales, p- 151-1H2.
Le principe juridique et son application en fait, p. 151-152.

Secrron IT. — DIASPORA, p- 153-156.
La juridiction propre pénale, privilége, p. 153. Durée de ce privilege, p. 154-156
(Le proces de I'apdtre Paul, & Corinthe, p. 154-155 en note).
Seerion III. — PEINES QUE PEUVENT APPLIQUER LES JUIFS, p. 156-162.
§ 1. — Peine de mort, p. 156-162.
Palestine, p. 156. Diaspora p. 156-159.

§ 3. — Excommunication, p. 159-161.

Nature de cette peine, p. 159-160. Etendue d’application, p. 167. Restriction de Jus-
tinien, p. 160-167.

§ 3. — Prison, p. 161.
§ 4. — Flagellation, p. 161-162.
§ 5. — Amendes, p. 162.

Sectiox 1V. — LA SITUATION DES JUIFS DEVANT LA JURIDICTION
PENALE ROMAINE, p. 162-182.

I. — Influence du sfatus civitatis des Juifs sur leur situation
en droit pénal, p. 162-165.

Influence sur la compétence, p. 162-163 ; sur la pénabilité, p. 163 ; sur application
de la peine, p. 163-165 : Juifs citoyens grecs, p. 163-164 ; Juifs citoyens romains,
p- 164-165; Juifs simplement pérégrins, p. 165.

II. — De la situation particuliére faite aux Juifs en droit
pénal i cause de leur délictuosité spéciale, p. 166-178.
§ 1. — Solidarité pénale, p. 165-16.
I. — D& 1 SOLIDARITE JUIVE EN GENERAL, p. 166-167.
Nature de la solidarité en fait des Juifs, p- 166-167 ; solidarité légale et judiciaire,
p- 167.
II. — Sovmarirs PENALE, p. 167-169.

Causes de cette solidarité, p- 167 ss.; solidarisation de fait dans les représailles des
infractions des Juifs, p. 168 ; solidarisation légale, p. 168-16g.

§ 2. — Interdiction de séjour, p. 169-177.
Rome, p. 16g-171. Chypre, p. 171. Jérusalem, p. 171-175. Alexandrie, p. 175-176.

§ 3. — Ghetto, p. 177-178.
Conglomérats nationaux juifs dans les villes, p. 177-178. Ghetto temporaire & Alexan-
drie, p. 178.

III. — Inégalité pénale, p. 178-182.
Période paienne, p. 178-179. Période chrétienne, p- 179.
§ 1. — Le Juif baptisé et parricide hérite de ses parents, p. 179.
§ 2. — La protection physique des Juifs est moindre, p- 179-180.
§ 3. — Les Juifs n'ont pas le bénéfice de I'asylie, p- 180-181.

§ 4. — Les fonctionnaires juifs ne jouissent pas des immunités pénales
que confére leur fonction, p. 181-182.

Arpenpice. — GRIMINALITE DES JUIFS, p. 182-214.
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Secrion I. — CRIMINALITE POLITIQUE, p. 182-201.

§ 1. — Révoltes, p. 182-198.

Révolte de Cyrtne, p. 182 ; de Séleucie, p. 182. Révoltes d’Alexandrie, p. 182-183.
Répercussion de la guerre juive de I'an 70 dans la Diaspora, p. 183-184. La
révolte juive sous Domitien, p. 185. La révolte juive sous Trajan, p. 185-19o :
Egypte et Cyréne, p. 186-188; Chypre, p. 188 ; Mésopotamie, p. 18q ; Palestine,
p- 189. La guerre juive sous Hadrien, p. 1go-194; causes et étendue de la guerre,
p- 19o-191; Palestine, p. 192-194. Révolte sous Antonin le Pieux, p. 194-195; sous
Septime Sévere, p. 195 ; sous Constantin? p. 196; sous Constance, p. 197. Les
révoltes sous Justinien, p. 198.

§ 2. — Tumultes, p. 198-201.

Turbulence des Juifs, p. 198 ss. Résistance armée contre les attaques de leurs syna-
gogues et de leurs biens & I'époque chrétienne, p. 200-201 : notamment a Callini-
cum, p. 200, & Minorque, p. 200-201, & Alexandrie, sous Cyrille, p. 201.

Secrroy 1I. — CRIMINALITE DE DROIT COMMUN, p. 201-214.

Piraterie, p. 202. Brigandage, p. 202-203. Meurtres, p. 203-204. Meurtre rituel ? p.
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