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AVANT-PROPOS

Les deux crises de 1905 et de 1911 ont donné naissance,
aumoins de ce c6té des Vosges, a de nombreuses et copieuses
publications sur les rapports de la France et de ’Allemagne.
Le « réveil du sentiment national », — 'il est vrai que ce
sentiment ait jamais 6t6 endormi — ; I'impression confuse
ou précise que dans les retentissantes controverses entre
Paris et Berlin, il y avait « quelque chose » de plus qu’on
ne retrouvait dans aucun des différends qui pouvaient sur-
gir avec n'importe quel autre pays, et que ce « quelque
chose » était gros d’'une menace qui pesait sur 'action
de la diplomatie; quantité d’autres facteurs encore, en
ramenant impérieusement lattention publique sur le pro-
bleme des destinées de la France, ont assuré & ces publi-
cations un succes ou la nature méme du sujet traité avait
au moins autant de part que le talent des auteurs.

Quel drame plus émouvant pourrait arrdter 'attention
haletante des dmes francaises?

Républicains ou monarchistes, nés avant ou apres
« I'Année terrible », croyants ou rationnalistes, humbles
ou favorisés de la fortune, tous ceux qui sont sortis du sol
de la vieille France ont puisé dans la merveilleuse histoire
de sa formation continue et harmonieuse, le méme amour
et la méme foi, comme leurs sentiments ont pris la méme
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forme, leur esprit les mémes traits caractéristiques. L.e
plus audacieux des révolutionnaires, dans ses réves ('i’um-
verselle fraternité, s’imagine-t-il autre chose qu’une inter-
nationalisation « & la francaise »? Tous inconsciemment,
malgré eux parfois, se sentent, comme Napoléon, « soli-
daires avec tout ce qui s’est fait en France depuis Clovis ».
Ils ont suivi, sitcle par sitcle, régne par régne, leffort de
la monarchie francaise pour la reconstitution de ce qui fut
aufrefois la « nation gauloise ». Ils ont sympathisé avec
elle, triomphé avec elle. Penchés sur les cartes scolaires,
ils ont, avec la Révolution, « compulsé les archives de la
nature » et conclu tout has, comme Grégoire I'avait fait
tout haut et imprudemment que « la France ne pouvait
avoir d’autres frontitres que les Pyrénées, les Alpes et le
Rhin ». La grande aventure napoléonienne leur a long-
temps masqué de sa gloire les horreurs de Ia défaite finale
et de I'occupation étrangére. Cinquante années durant ils
ont altendu I'occasion de « recommencer ! ».

En réalité, la « lecon » de 1870 a été pour les Francais
la premitre lecon. Elle leur a appris que la grandeur d’une
nation était chose éminemment relative ; que la réparti-
tion des forces dans le monde évoluait ; enfin, que leur
Pays était resté stationnaire au moins au point de vue de
la puissance matérielle, tandis qu'a coté d’eux une nation
nouvelle avait peu a peu pris conscience d’elle-méme,
Puis grandi, pour s’affirmer enfin 3 leurs dépens. Ecrasés,
diminués, ils se replidrent sur eux-mémes. Pendant de
longues années la réserve fut leur seule ligne

de conduite.
Quand ils en sortaient, ce n’était Jusqu’a un

cerfain point

- s Spr l’_ensemble des rapports franco-allemands, voir dans les numeéros
des 6 janvier ef s_emgines suivantes de la Reyue Bleue, une série remar-
quable d_artlcles intitulés La France et UAllemagne devant I'Histoire par
M. J. Reinach. ,
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qu'avec l'agrément du vainqueur, et pour exercer leur
activité hors d’Europe.

Toute I'histoire de la France pendant les quatorze années
qui suivirent la paix de Francfort tient en effet entre ces
deux termes : recueillement sur le continent, naissance et
premier essai de la politique d’expansion. On « liquide »
d’abord la défaite. Puis, comme on veut vivre, et que la vie
c’est le mouvement, on s’élance hors de la France conti-
nentale. La Tunisie, le Tonkin forment successivement
les provinces lointaines d’une France agrandie. On s’y
attache d’autant plus qu'on semble perdre peu & peu
Iespoir de recouvrer jamais les provinces plus proches
dont la France continentale a été amputée. L’activité
coloniale parait étouffer I'idée de « revanche », Le seul
objectif en Europe, cest de sauver « ce qui reste de la
France, »

L’histoire des rapports entre les deux signataires du
traité de Francfort, durant cette période, a été souvent
racontée soil dans son ensemble, soit sur quelques-uns de
ses points particulitrement agités. Pour ne citer que les
plus remarquables de ces travaux, M. Hanotaux, dans son
Histoire de la France contemporaine, le vicomte de Gon-
taut-Biron dans Une ambassade en Allemagne, M. le baron
d’Avril dans ses souvenirs sur Le Congrés de Berlin,
M. Hippeau dans son Histoire diplomatique de la troi-
siéme Républigue, et tant d’autres auteurs dont les ceuvres
forment & elles seules une bibliothtque, nous ont laissé
des récits dont le rapprochement d’ailleurs aisé permet de
dégager dans ses grandes lignes une vérité suffisamment
générale. Le drame silencieux qui a suivi immédiatement
le drame retentissant peut étre reconstitué acte par acte,
scene par scéne.
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L’obscurité commence au contraire avec le premier
déclin de la politique coloniale. De quelle nature devinrent
a partir de 1885, la conquéte du Tonkin assurée ot Ferry
tombé, les rapports de la France et de PAllemagne ?
Quelle pensée directrice les conduisit? Comment se fit-il
que, calmes et courtois jusque-Ia dans la mesure ot ils
pouvaient I'dtre, en un an la méliance, puis I’hostilité
soient devenues leur trait caractéristique ? Quelles causes
immédiates ou lointaines ont amené les deux adversaires
d’hier, tout en affirmant leur aEtachement a la paix, a
accroitre sans cesse et si rapidement leur puissance mili-
taire, qu’ils semblaient ne désirer, ne chercher qu'une
occasion de rouvrir un conflit armé? Pourquoi cependant
la paix elle-méme, en dépit des polémiques les plus vio-
lentes, des incidents de frontidre les plus irritants, ne fut-
elle pas, en fin de compte, troublée ? Autant de questions
auxquelles jusqu’a présent on n’a donné que des réponses
incomplétes.

Et ce n’est certes Pas que les réponses au moins frag-
mentées aient manqué.

Le mouvement boulangiste et ses conséquences sur la
politique extérieure de 1a France ; le Septennat allemand
de 1887 et les incidents qui le suivirent; la situation de
PAlsace-Lorraine ; les origines, la lente élaboration et 1a
conclusion, en 1894, de lalliance franco-r
comme un effet naturel et inéluctable de
Pune vis-a-vis de Pautre par la France et I’
un mot cet état de paiz armée, dont leg ca
devraient &tre recherchées bien au dely me
de 1870, mais qui s’est accentuée surtout a

usse, envisagée
Pattitude prise
Allemagne : en
uses lointaines
me de la guerre
partir de 1883,
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ont été Pobjet d’une quantité de monographies et de chro-
niques au moins aussi grande que le Congres de Berlin,
les expéditions de Tunisie et du Tonkin, la conférence de
Berlin de 1884 et la question de I’Afrique centrale.

Malgré le talent de leurs auteurs, 'abondance des infor-
malions, le défaut de la plupart de ces travaux a été pour
les uns précisément d’étre « trop prés » des événements et
des personnes, par conséquent trop accessibles aux invo-
lontaires influences de P'esprit de parti ou des amitiés
individuelles ; pour d’autres au contraire, dogmatiques ou
pédagogiques, de manquer de cette connaissance des
hommes et des milieux sans laquelle aucune reconstitution
historique n’est possible, et & laquelle il est difficile de
suppléer par des mémoires et des documents personnels,
trés rares pour la période contemporaine.

Un exemple des erreurs de fait ou d’appréciations com-
mises par les bhistoriens de [‘actualité est saisissant.
Que n’a-t-on pas éerit sur laffaire Schnzbelé, ses causes,
les négociations auxquelles elle a donné lieu, le réglement
qui 'a terminée 2 Pour les uns, 'arrestation du commis-
saire francais a 6té voulue, préméditée par Bismarck, qui
avait le dessein arrété de provogquerla France. Pour d’autres,
la provocation a été suivie d’une intervention du tsar
Alexandre III, a qui I'on serait ainsi redevable du main-
tien de la paix. Pour la plupart, jamais, 4 aucune époque de
Phistoire des rapports franco-allemands, depuis 1871, on
a été aussi pres de la guerre que lors de cet incident reten-
tissant. »

Or, lorsqu’on examine avec calme et impartialement les
documents contemporains, lorsqu’on interroge avec préci-
sion les personnalités encore vivantes qui onl pu avoir
connaissance des faits, on s'apercoit rapidement qu’une
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légende s’est créée autour de Il'affaire Schnzbelé, et la
légende ne résiste pas longtemps a la critique. Rien dans
ce quon pourrait appeler les éléments de la cause, ne
permet de lui donner la physionomie qu’on lui a souvent
attribuée jusqu’a la tribune du Parlement francais. Aucune
preuve n’existe que 'ordre d’arrestation ait été donné par
la chancellerie de Berlin, et il Y &, au contraire, de solides
présomptions pour qu'il en soit autrement. Les négocia-
tions diplomatiques engagées apres I'arrestation n’ont pas
eu le caractire de violence qu’on leur a prété. Enfin, dans
le réglement de l'incident, ce quil y avait de grave et de
menagant pour les rapports franco-allemands, c’est préci-
sément ce que I'opinion n’apasvu, ¢’est-a-dire le conflit des
deux législations francaise et allemande 3 1a frontitre,
conflit qui rendait possible des incidents ultérieurs.

On s’explique d’ailleurs les appréciations de la chronique
au sujet de cet incident, lorsqu’on s’apergoit des erreurs
commises par ceux-la mémes qui y ont joué les roles les
plus importants.

En 1894, c’est-a-dire sept années apres I'événement,
parait un livre intitulé : Alezandre IlI, sa vie, son ccuvre.

Page 316, l'auteur Y parle de 'entrevue ¢
lieu & Berlin, au mois de nov

et Pempereur de Russie, et
Ceci dit, 'auteur ajoute :

élebre qui eut
embre 1887, entre Bismarck
de Pinsucces du chancelier.

On comprend que Pirascible et hautain chancelier ne
révdt que vengeance ot revanche. Le
Presse reptilienne lancait es injur
meriminations les plus perfides ¢
accusé de falsifications de piéces

ments inventés ; puis, croyant po

lendemain, toute sa
es les plus violentes, les
ontre le cabinet [francais
> de production de docu-
wvoir profiter du moment
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ow les rapports entre la France et la Russie, quotque arrivés
a un état de confiance compléte, n’avaient pas encore abouti
a une entente militaire et diplomatique, il imagina coup
sur coup Uincident Schnabelé et I'incident de Vezaincourt
qui, brusquement, remirent en présence les susceptibilités
nationales si promptes @ s’émouvoir.

Or, I'on n’a qu’a se reporter a la premidre collection de
journaux venue pour constaler que Pincident Schnabelé,
survenu le 20 avril 1887, est par conséquent antérieur
de plusieurs mois & lentrevue de Bismarck et d’Alexan-
dre III.

Et maintenant, veut-on savoir quel est 'auteur du livre
ou s’inscrit une pareille erreur ?

C’est M. Flourens lui-méme, qui était ministre des
Affaires étrangéres au moment ou le commissaire spécial
de Pagny-sur-Moselle fut arrété, et qui, de concert avec
M. Goblet, conduisit les négociations diplomatiques qui
suivirent !

Les événements ultérieurs ont été Pobjet des mémes
récits fantaisistes. Que n’a-t-on pas écrit, sur Palliance
franco-russe, sur ses causes, sa portée? Plusieurs publi-
cations, des livres récents méme, n’attribuent-ils pas ala
convention de 1891 le caractere d’un véritable traité
d’alliance ? 11 suffisait cependant de se référer & un dis-
cours prononcé par M. A. Ribot, il y a deux ans, au
Sénat, pour soupconner que lalliance s'était faite par
étapes successives, et que le traité qui 'avait rendue par-
faite était bien postérieur a cette date.

N’a-t-on pas raison de dire que Ihistoire la moins con-

nue, c’est I’histoire contemporaine, celle d’hier et d’au-
jourd’hui ?
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*
*

Il y avait done, pour reconstituer la ph'ysion?m’i,e de
cette période si féconde en événements décisifs qui s’étend
de 1885 & 1894, a fixer d’abord des points de repere, &
dégager les fails essentiels, hors de discussion. C’est ce
qui a été fait ici, & l'aide des documents et des moyens
d’informations qui se trouvent & la portée de tous : publi-
cations officielles ou officieuses, mémoires, journaux,
documents parlementaires, etc.

Mais ce premier travail n’allait pas sans une mise au
point délicale. Ces sources elles-mémes sont loin, — est-il
besoin de le dire — d’avoir une valeur absolue. Discours
parlementaires, communiqués officiels, notes officieuses ou
mnspirées, interviews, articles ou récits de journaux ne
contiennent pas toujours expression exacte de la vérité.
Que le rédacteur en soit un membre du gouvernement ou
un simple publiciste, I'intérét ou I'esprit de parti le con-
duit, souvent malgré lui, & une déformation plus ou moins
grande des faits. Cest cette déformation qu’il s’agit de
préciser, pour retrouver la réalité. Parfois elle est insigni-
fiante, et ne porte que sur la manidre dont les faits se
trouvent présentés. Ainsi en est-il, par exemple, pour la

note publiée par le gouvernement francais dans le but de

démentir les raisons données dans la presse pour expli-

quer, en 1886, le départ de Berlin de M. de Courcel. Quel-
quefois une assurance officielle peut étre entitrement con-

traire & la vérité. Tel est le cas de la note qui démentail la
nouvelle donnée par certains
Boulanger avait eu I’i

Une enquéte minu
naturellement en de

journaux que le général
dée d’écrire directement au Tsar.

Ueuse s'imposait donc, qui se divisait

ux parties : chercher d’abord & déga-
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ger la vérité par le simple rapprochement des textes;
interroger ensuite le plus grand nombre possible de
témoins, lorsque cette maniere d’exégese eontemporaine
n’avait pas donné de résultats satisfaisants.

Cette seconde partie du travail n’était pas la moins
hérissée de difficultés. Le nombre des témoins de ces
événements déja lointains va hélas! sans cesse en dimi-
nuant. Parmi ceux qui ont vu de leurs yeux, beaucoup sont
liés par le secret d’Etat. Essayer de leur arracher des ren-
seignements précis sur les faits que leurs fonctions seules
leur permeltaient de connaitre, ¢’etit été faire une injure
gratuite & leur honorabilité. Du moins était-il possible
d’en obtenir des indications générales, des directions, par-
fois méme des rectifications, précieuses pour les redresse-
ments & faire subir aux récits jusqu’ici adoptés.

C’est ce que l'auteur a essayé de faire, sans parti pris
politique, et en dehors de toutes considérations de per-
sonues. Une connaissance pratique du milieu parlemen-
taire et diplomatique I'a aidé & mener a bout la tiche qu’il
s’était assignée. L’opinion dira s’il I'a menée & bien. En
tous cas, la période envisagée, par la portée des événe-
ments qui l'ont remplie et dont les conséquences durent
encore, est une des plus graves de Ihistoire de la France
contemporaine, et si ce livre ne devait servir qu’a susciter
des rectifications et des recherches nouvelles, du moins
ne serait-il pas inutile.

Enfin, il sera permis & 'auteur d’affirmer que sans cesser
d’8tre Francais, il s’est efforcé de rester, sinon objectif,
au moins impartial. Qui peut se flatter de sortir entiere-



X AVANT-PROPOS

ment de soi-mé&me, de ne pas sentir ou penser en Fran-
cais, s’il est Francais, en Allemand, s’il est Allemand ?
Mais on le peut tout de méme en quelque mesure, et cette
mesure donne sa valeur & I'ceuvre de I’historien.

L’auteur s’est donc attaché, non point & ne jamais
prendre parti dans la querelle franco-allemande, mais
ane pas prendre parli avec violence et sans étre convaincu
que la raison était avec lui. Son idéal serait que méme
un Allemand put lire son livre et y trouver matitre i
réflexions, non motif nouveau de haine ou de méfiance. Si
les épigraphes n’étaient passées de mode, il aurait voulu
placer en téte de son livre cette pensée du noble moine*
qui connut I'Allemagne au lendemain de notre défaite -
« Je ne veux pas d'un patriotisme étroit, pétri d’égoisme,
de rancune et de haine. Je ne veux que d'un patriotisme
contenu par la justice, dévoré par les seules ambitions
que la justice approuve, et se consumant non pas a hair
ses adversaires, mais A défendre et 3 glorifier la patrie. »

Puisse donc cette histoire de dix années apporter aux
Frangais quelques sujets nouveaux, non de hair personne,
mais d’aimer davantage, il est possible, la patrie dont ils
répondent devant 'avenir, de travailler pour elle et de la
défendre au jour du péril.

1. Le P. Didon, Les Allemands.

Paris, mars 1913.







CHAPITRE PREMIER

LES SUITES DE LANG-SON
DE LA POLITIQUE CONTINENTALE AU SEPTENNAT ALLEMAND

(Mars 1885 mars 1887.)

L — La retraite de Lang-Son. — La séance du 30 mars 1885 4 la
Chambre des députés, — Démission du ministére Ferry.

II. — Le cabinet du 6 ayril 1885. — H. Brisson et C. de Freycinet.
— Fin des « entreprises lointaines », — Programme de réorga-
nisation militaire. — Lg cabinet Freycinet du 7 Janvier 1886, —
Le général Boulanger ministre de la Guerre.

IIl. — Premiéres imprudences du général Boulanger. — M. Herbette
remplace M. de Courcel] & Berlin. — M. Herbette remet ses lettres
de créance ; discours échangés A cette occasion.

IV. — Le cabinet Goblet du 11 décembre 1886. — Continuation de Ia
politique de M. de Freycinet. — Dépét sur le burean du Reichstag

d'un projet de septennat militaire. — Agitation belliqueuse en
Allemagne. — Bruits de guerre.
V. — Discussion du septennat au Reichstag. — L’opposition des

catholiques : role de Windthorst, — Discours de Bismarck dg
11 janvier 1887 : « le proces historique » entre Ia France et I'Alle-
magne.

VL. — Rejet du seplennat et dissolution du Reichstag. — Agitation
électorale et nouveaux bruits de guerre. — Les élections alle-
mandes des 21 février-2 mars 1887. — Adoption du septennat par

le nouyvean Reichstag. — Apaisement - voyage de F. de Lesseps a
Berlin.

Un gouvernement disparait, remplacé par un autre gou-
vernement ; une politique meurt, suivie d’'une politique
diamétralement opposée. Revirement de opinion, dit-on,
tournant de Ihistoire |
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En réalité, la nature ne fait pas plus de sauts dans I'évo-
lution des nations que dans le jeu des forces physiques. Le
changement n’est mystérieux qu'en apparence. Des évé-
nements, résultats de forces inconnues et obscures, lon-
guement, lentement, Pont préparé. Il y a seulement des
heures historiques ou les circonstances, les personnes, le
milieu méme, le mettent en une lumibre saisissante.

C’est ce qui advint en France au printemps de 1885.

A la fin du mois de mars, les nouvelles du Tonkin
alarmaient chaque jour davantage 'opinion etle Parlement,
mais Ferry luttait toujours contre les oppositions de droite
et d’extréme-gauche *. L'événement avait beau donner a
ses adversaires l'apparence d’avoir été bon prophetes ;
I'insuffisance, chaque jour plus manifeste, des renforts
expédiés au général Briere de I'Isle avait beau condamner
a chaque demande nouvelle de crédits « le systtme des
petits paquets », sans lacher un pouce de terrain, il faisait
téte & 'assaut chaque jour renouvelé. Il n’hésitait pas a
Vaffirmer & la Chambre, le général de Négrier, chargé
d’assurer l'exécution du traité de 1884 au nord du Tonkin
avait dans la main « les forces nécessaires pour tenir a‘;

1. Jules Ferry est né & Saint-Dié le 5 avril 1832. i !
Paris en 1834, il fut élu député au Corps législatif palrnlstfrﬁlf c?;lc?g:;e‘gut'de
de la Seine aux élections générales de 1869. Membre du Gouverne ion ig
la Défense nationale, puis délégué a 'administration de la, Sei e
ensuite Emmstre a Athénes (mai 1872-maj 1873); député des V e;ne, *ll ﬁ'lt
vrier 1876), ré'élu le 14 octobre 1877; ministre de l’[nstruct'osces 1(320 -
dans les cabinets Waddington et de Freycinet (& févri l(;rglwpu e
tembre 1880)'; Président du Conseil (23 septembre 1830-10 r:er bJ‘19 S0
ministre de I'Instruction publique dans le second cabinet Frov.m?J A
gler-29 Jmll?t 1§82); Pré_sideut du Conseil (21 février 1883 ggclnet (30 JaP-
attu aux élections législatives de 1889, elu sénateur par -1e d‘;;)a;rstelnsxia)i
2 n
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le ministtre annoncerait au Parlement la signature des
préliminaires de paix. La partie serait gagnée " !

Le dimanche 29 mars, tout était perdu. Un télégramme
de Bridre de I'Tsle, expédié la veille et publié immédiate-
ment, annoncait que Négrier, blessé, avait été forcé d'éva-
cuer Lang-Son devant une attaque de forces infiniment
supérieures aux siennes. Ginq officiers et de nombreux
hommes &taient tués. Méme dans le Delta, la situation
n’était pas sans dangers.

Ce fut un déchainement. A 'exception de deux ou trois,
tous les journaux du 30 mars accablerent le Gouverne-

ment. L’émotion, dans tout le pays, fut aussi profonde
qu'étendue. Depuis I'année terrible on n’avait rien vu de
pareil. Dés Pouverture de la séance, a la Bourse, la rente
francaise perdit 3 fr. 25 ° Des manifestations s’organi-
saient pour 'aprés-midi. I’émeute menagait.

Ferry se sentit condamné. Du moins ne perdit-il point
confiance dans l'avenir, qu’il fallait préparer, méme au
b.énéﬁce de ses successeurs. Au Conseil des ministres qui se
tint dans la matinée du lundi, il fit approuver par ses col-
legues une demande de crédits destinés & la poursuite des

4. Les négociations avaient commencé a la suite d'une interventi ffi
cieuse de I'Angleterre, dont I’état de guerre génait considéra%rll;g:n(:nl:
commerce en Extréme-Orient. M. Campbell éfait le délégué a Paris de sir
Ro,l_)ert Hart, inspecteur général des douanes chinoises. Une des conditi

qu’il avait posées était le secret le plus absolu, et J. Ferry ne révéla c:tx::

condition qu’au moment ou le traité de i g itif i on
paix deﬁnl vint en discussi

au Pa.rlement, dans une interview publiée e i\li let 188 par le ]ourlna|
Le Matin. =4 Saie 2

La situation au point de vue internati : Etai , ;
faut le reconnaitre, fort paradoxale. En ig&ﬁ;‘; Illae%r:;il‘: p,a: moins, il
état de guerre avec la Chine, car le gnuve;nement fr I élart ‘pas
engager de guerre qu'avec l'assentiment des Chambres z:nlc.als gt s
navalf:nt été sollicitées de donner aucune autorisation (ieecetets o
1ya a.;alt seulemen§ m'cptm:e‘ diplomalique entre la France et 1?1 I(‘]aht.“re' i
de isrgéncé‘ pfursufv?lt -militairement au Tonkin Papplication dul%te,’:;
T mini-sté:: Fg:m lex‘ecutlvon prpgressive de ce programme militai i

ry avait présenté des demandes suczes iv ire que

2. Lors de 14 déclsration sives de crédit.

3 de 1 -
baissa que de 2 francs. a guerre, en 4870, la rente francaise ne
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opérations : 100 millions pour la guerre, 100 millions pour
la marine, et & deux heures il se rendit & la Chambre.

La chute du cabinet y avait déja été préparée.

A une heure et demie, les bureaux et les anciens prési-
dents des groupes de gauche s’élaient réunis. Une courte
discussion, et I'accord s’était fait sur la procédure i suivre ;
que le Président du Conseil déclardt que la demande de
crédits serait le dernier acte de son ministere, et les
membres des groupes voteraient les crédits. M. Develle
fut chargé de transmeltre cette proposition. Mais le tenace
Vosgien se redressa. Il refusait de se suicider. Son devoir
était tracé par la Constitution : il ne se retirerait que sur
un vote formel de la Chambre.

La séance s’ouvrit au milieu d’une émotion conlenue et
d'un silence (ragique. Des une heure, traversant les mani-
festants qui s’accumulaient sur la place de la Concorde et
sur le quai d’Orsay, les amateurs de grandes représenta-
tions parlementaires avaient occupé les tribunes. Le corps
diplomatique était au complet : on se montrait le prince
de Hohenlohe, ambassadeur d’Allemagne, énigmatique,
et le baron de Morenheim, grave dans ses favoris gri-
sonnants. Au premier rang de la tribune des officiers, le
vieux Mac-Mahon lui-méme, avec sa couronne de che-
veux blancs autour de son crine mat, semblait attendre
avec impatience l'ouverture de ces hostilités parlemen-
taires,

Un peu avant deux heures et demie, sur I'invitation du
Président, on vit Ferry quitter le banc des ministres. D’un
pas ferme, il traversa Ihémicycle, gravit les degrés de la
tribune et, face & Ja Chambre, déplia d'un geste calme le
mince cahier contenant la demande de erédits. Le jour
qui tombait du plafond disposé en verritre mettait sur
son rude visage des ombres portées horizontales qui en
accentuaient Pexpression énergique. Immobile et grave,
on ledit pris pour une figure taillée & coups de hache dans
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un billot de sapin des Vosges. Il parla d'une voix unie,
presque sans émotion.

L’exposé des motifs était bref. .

Il expliquait la situation militaire au Tonkin, les rai-
sons qu'il y avait de persévérer dans la lutte. Quand il en
eut fini la lecture, le Président du Conseil n’ajouta que
peu de mots. Mais il conclut avec énergie :

— 1l faut venger Lang-Son. Il le faut, non seulement
pour la possession du Tonkin, pour la sécurité et I'avenir
de nos établissements d’Indo-Chine, mais pour notre hon-
neur dans le monde entier !

Et il ajouta fitrement :

— Nous ne considérerons nullement le vote des cré-
dits comme un vote de confiance.

Ce fut le signal du tumulte. Ferry descendit de la tri-
bune au milieu des invectives de la droite et de 'extréme-
gauche. A droite, nerveux et violent, Paul de Cassa-
gnac le désignait du doigt & la vindicte de la Chambre,
tandis qu'a autre bout de 'amphithéatre, un Vauclusien
congestionné, nommé Gaillard, tendait le poing en voci-
férant. M. Clemenceau et M. Delafosse se disputrent un
moment la parole. Finalement, M. Clemenceau I'emporta,
et le silence rétabli, on put entendre la voix du leader de
Popposition, nette et tranchante comme un couperet :

— Le débat est clos. Nous ne pouvons plus discuter avec
vous, car nous n’avons plus devant nous des ministres,
mais‘ des accusés de haute trahison, sur lesquels s’appe-
santira la main de la loi, s’il y a encore des principes de
justice !

M. Ribot, dont la modération était redoutable, résuma
Popinion de ses amis du centre.
surtout au cabinet, ¢’
Pétendue de I’

Ce qu’il reprochait
était d’avoir dissimulé au Parlement
effort militaire & fournir et des difficultés sans
cesse renouvelédes. I1 déposa ordre du jour suivant :
« La Chambre, résolue & faire tous les sacrifices néces-
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saires pour maintenir I'intégrité de 'honneur national, et
confiante dans la valeur de I'armée, blame les fautes com-
mises et regrette de n’avoir pas connu jusqu’ici la vérité ».

Mais la Chambre n’eut méme pas a prononcer cette
solennelle condamnation.

La priorité refusée par 308 voix contre 161 a la discus-
sion des crédits demandés par le Gouvernement, Ferry se
leva au banc des ministres :

— Le cabinet, dit-il avec gravité, ne se fait pas d’illu-
sion sur la portée de ce vote. Il donne sa démission.

Et il quitta la salle, conformément & la tradition, suivi
de ses collégues. Le débat n’avait pas duré une heure. A
quatre heures dix, la Chambre ayant repoussé une propo- .
sition de mise en accusation des ministres démissionnaires
et décidé de nommer immédiatement la commission char-.
gée d’examiner les crédits, la séance fut levée.

Le lendemain 31 mars, Jules Ferry, chargé d’expédier
les « affaires courantes », recevaitla nouvelle que le Tsong-
Li-Yamen acceptait toutes les modifications aux proposi-
tions de la Chine, demandées parla France le 25. Le 3 avril,
les préliminaires de paix étaient signés a Paris®. Le 10,
les hostilités cessaient au Tonkin ; le 20, les troupes chi-
noises commencaient 'évacuation, et quelques jours plus
tard, M. Patendtre partait pour Pékin négocier le traité
qui devait étre conclu le 9 juin.

Ainsi finit la premitre grande période d’expansion colo-
niale de la France, depuis la paix de Francfort. Elle était
née des conversations engagées « & titre privé » autour du
tapis vert du Congres de Berlin. Réuni officiellement pour
un examen et un remaniement aussi restreint que possible
de la carte d’Europe, ce solennel aréopage, le troisidme du
XIx® siécle, devait étre amené, pour panser les blessures

1. Journal officiel du 13 mai 1885.
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des uns et donner un exutoire lointain aux besoins d’acti-
vité des autres, a jeter un coup d’ceil sur la carte du monde,
dont la connaissance géographique s’achevait, et & poser
les bases d’'un nouveau partage. Le protectorat de la Tuni-
sie, la conquéte du Tonkin, cette dernidre suivant de cruels
déboires en Egypte, telles furent les parts que les conver-
salions diplomatiques et le développement normal des faits
réserverent a la France.

Ferry tomba pour avoir fourni ce premier et peut-étre
trop grand effort d’expansion.

Y eut-il des fautes graves et répétées dans 'exécution ?
Le débat du 30 mars 1885, trois jours avant les prélimi-
naires de paix, doit-il &tre mis au compte d’'une de ces
fatalités qui brisent parfois les plus grandes carritres poli-
tiques? Le choix est malaisé entre les deux termes de
cette alternative. Peut-8tre est-il impossible. Les expédi-
tions coloniales de la France, comme celles d’ailleurs de
tous les pays européens, si heureux qu’en ait été le résul-
tat définitif, ont toujours présenté de graves défauts d’or-
ganisation. La retraite de Lang-Son survint trois jours
trop t6t, l'opinion eut le tort de s’affoler d'un revers
passager et réparable, et Ferry compta peut-étre un peu
trop sur la perfection d’un outil fonctionnant & une aussi
grande distance *.

Affolement sincere ou calculé des uns, excés de con-
fiance des autres, peu importe d’ailleurs. Consciente ou
réfléchie, la répulsion que le pPays montrait désormais
pour fout nouveau développement de la politique d’expan-
o 110 s ot s sttt » de Lang Son fu, an moment
;ro(;rtlskg;é?l?;t;:;ﬁ g(?f:{ﬁm?llss‘z mauvaise qu'on le disait et l'envoi des ren-
tout a fait satisfaisante. Ensuirgey fltzti‘:ltt 1311‘551‘!;::11;2;\;1:15&nt demttin
commission d’enquéte nommée an mois de décembre wpsrsouveldevant lllfjl
Chambre des députés, que la par la nouvelle

] retraite ordonnée par le colonel Herbi

apres la blessure recue sori ; €l Herbinger
2 cue par Négrier, constitua une m 5 5

et qu'on aurait pu éviter, grier, anceuvre prématurée
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sion était un fait patent, dont il allait falloir tenir compte.
On se trouvait en présence d’'un phénomene de sursatura-
tion. La séance du 30 mars en était la manifestation
apparente, brutale. Elle tragait son programme au gou-
vernement du lendemain. La majorité de la Chambre,
dans son brusque revirement, n’avait fait que suivre la
majorité de 'opinion du pays, contre laquelle aucune
volonté individuelle ne pouvait prévaloir.

Plus de conquétes coloniales! Plus d’expéditions loin-
taines ! Telle était la formule en cours. On en avait « assez
d’aller mourir & deux mille lieues », empalé par les Anna-
mites ou sous les balles chinoises. Il y avait aussi le sol
de la patrie a défendre. La situation en Europe n’était pas
tellement nette qu'une guerre continentale fut devenue
impossible. Ferry avait trop oublié « la ligne bleue des
Vosges » pour devenir le « Tonkinois ». L’Allemagne,
hypertrophiée par sa récente victoire, pesait toujours sur
le flanc est de la France. Sans doute, depuis le Congres
ou quelques mois plus tot, nous avions, d’accord ayee les
autres nations européennes, mais dans des termes plus
amicaux avec elle qu’avec aucune autre, défini un nouveau
« droit africain », les relations entre les deux pays avaient
pris une lournure courtoise, presque cordiale. Mais de
quel prix payions-nous ces sourires? On perdait donc de
vue que seul 'oubli de nos désastres, de la blessure encore
saignante, les rendait possibles. La main qu’on nous ten-
dait, n’était-ce pas celle qui précisément nous avait décou-
ronnés ? La-bas, de lautre coté de la « carte au liséré
vert », aux pays annexés, il y avait toujours des fréres
qui luttaient pour ne pas devenir tout & fait Allemands,
attendant toujours le moment ot ils redeviendraient tout a
fait Francais. N’avaient-ils pas jusqu’ici, eux, résisté aux
sourires, puis aux menaces de Manteuflel ? Espérait-on les
remplacer par des Asiatiques ? La Chambre de 1881, qui
allait, au mois d’octobre, retourner devant les électeurs,
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avait voté une nouvelle loi sur le recrutement. Oserait-elle
dire que la revanche espérée, malgré I'apaisement passa-
ger, c’est sur la Chine qu'on devait la prendre ?

Réactionnaires, oui, peut-8lre, ceux qui caricaturent
Ferry, outragent, I'appellent « traitre », « Prussien »,
heureux de piétiner celui qu'ils dénoncent a la fois comme
« Pennemi de la patrie » et comme « U'ennemi de la reli-
gion ». Mais la campagne réactionnaire porte ses fruits.
La masse hésite. Elle se demande peu & peu si ceux qui
ont voulu « distraire la France de sa douleur » ne l'ont
pas trompée en s'abusant eux-mémes. L’idée de revanche
renait, s'étend. Un courant se forme, de plus en plus large,
de plus en plus puissant. Quelle direction il prendra, per-
sonne ne le sait; mais il en est d’autant plus dangereux,
et il va falloir compter avec lui.

Les gouvernements qui se succéderont en France pen-
dant les cinq années qui suivront, auront & concilier les
forces nées de ce courant, d'une part, avec les exigences
de la situation européenne, et de 'autre, avec les facul-
tés, exactement appréciées, du pays.

Revenir & une politique continentale, mais sans oublier
Iisolement qui décuple les risques, non seulement d'un
conflit, mais de toute action internationale ; ménager les
souvenirs et les espérances légitimes du pays, mais garder
la vue nette et juste des responsabilités & engager ; armer
la France sans alarmer personne ; tel est le probleme que
pose la chute de Ferry. A le résoudre, plus d’une énergie
va s user, et son seul énoncé éclaire toute I'histoire, pen-

dant la période boulangiste, des rapports entre la France
et I'Allemagne.

I1

Soit heureuse fortune, soit clairy

Président Grévy, oyance et habileté du

le cabinet qui se forma le 6 avril 1885
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répondait assez bien aux nécessités du moment. Son chef
lui-méme, M. Henri Brisson?, d'un mot qui en limitait le
programme et la durée, dégagea modestement son carac-
tere essentiel : ¢’était un cabinet de circonstance®.

Deux questions, d’une nature temporaire, et dont la
solution suffisait & épuiser la vie d’'un gouvernement,
dominaient la situation. Les élections générales devaient
avoir lieu & Yautomne. Les oppositions de droite, exaspé-
rées par les lois sur 'enseignement votées au cours de la
législature qui finissait et par les mesures prises contre les
congrégations non autorisées, avaient trouvé dans les
dernitres vicissitudes de la politique coloniale un tremplin
commun et commode. La position des républicains de
toutes nuances, modérés ou radicaux, devenait périlleuse,
méme dans les départements les plus attachés & la Répu-

1. M. Henri Brisson est né a Bourges le 31 juillet 1835. Fondateur, sous
I’Empire, des journaux républicains 'dvenir (185%), et l'Avenir natio-
nal (1869), il fut adjoint au maire de Paris du 4 septembre au 31 octo-
bre 1870. Représentant du peuple a I’Assemblée nationale, ou il siégea a
I'Extréme-gauche, il fut ensuite élu député de Paris en 1876, 4877 et 1881.
11 présida la Chambre des députés de 1881 jusquau 7 avril 1885. Réélu
en 41885 dans la Seine et dans le Cher, il opta pour le Cher. Il se présenta
a Paris (10c arrondissement) en 1889, et fut élu ainsi qu'en 1893 et 1898.
Mis en minorité dans cette circonscription aux élections de mai 1902, il
se présenta et fut élu dans la 4 circonscription de Marseille, qui le réélit
en 1906 et 1940. M. Henri Brisson est mort le 44 avril 1912. Depuis son
ministére du 7 avril 1885, il fut président de la Chambre en 4895, 1896,
1897 jusqu’en juin 1898, date a laquelle il redevint président du conseil et
ministre de I'Intérieur, au moment ot régnait l'agitation créée par l'affaire
Dreyfus. Mais son second ministére ne dura que quelques mois, jusqu’en
octobre. Il fut encore président de la Chambre en 1904. Baltu en jan-
vier 1905 par M. Doumer, il ne reconquit le fauteuil présidentiel — qu'il
devait occuper jusqua sa mort — qu’aprés les élections de 1906.

2. M. de Freycinet, auquel fut d’abord offert la mission de former le
nouveau ministére se récusa, au bout de quelques jours.

Le cabinet Brisson était ainsi composé : Présidence du Conseil et Jus-
fice : M. Henri Brisson ; Affaires élrangéres : M. de Freycinet; Iniérieur :
M. Allain-Targé ; Instruction publique et Cultes : M. René Goblet;
Guerre : le général Campenon; Marine : I'amiral Galibert; Finances :
M. Clamageran; Travauz publics : M. Sadi-Carnot; Commerce : M. Pierre
Legrand; Agriculture : M. Hervé-Mangon; Postes et télégraphes : M. Sar-
rien.

M. Floquet remplaca M. Brisson & la Présidence de la Chambre.
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blique. Enfin, il fallait liquider la ql.mstion tonkinoise,
¢’est-a-dire donner au pays I'impression rassurax?te que
« I'dre des conquétes lointaines » était clos?, ,mal:% sans
laisser rien périmer des droits de la% France a 'le?x‘terleux",
car les partis conservateurs n’auraient pas fa’t{lh 2 ﬂél..l‘ll‘
toute « politique d’abdication » avec :autant.(.l mdlgr)latlon
qu'ils en avaient mis & dénoncer « la politique d’aven-
tures ». A

Or, deux hommes, dans le nouveau cabinet, réunissaient
bien les qualités susceptibles d’assurer 1'exécution de l’uge
et de Jautre de ces deux tiches délicates et ardues : ¢’était
M. Brisson lui-méme, et M. de Freycinet, qui venait de
reprendre le chemin du quai d’Orsay.

M. Brisson était, & un degré éminent, ce qu'on a appelé
un personnage représentatif. Il symbolisait presque a lui
seul la République. Son nom était évocateur de souvenirs :
souvenirs des temps déja lointains ol son pere, sous la
Restauration, s’essayait & restaurer I'idée républicaine ;
souvenirs tout récents des luttes qu’il avait soutenues lui-
méme contre 'Empire. Fils d’'une génération arrivée a la
petite bourgeoisie dans la période héroique, il s’en tenait,
ferme comme un roc, aux principes de cette génération et
il continuait, sans lassitude, & combattre le combat qu’il
avait jugé bon une fois pour toutes. Il avait Fautorité et
il était un homme d’autorité. Il affirmait plus qu'il ne dis-
cutait. La réalisation de son idéal républicain se confondait
pour lui avec I'avenir de la France;
jamais avec cet idéal. Contre la « Réact
sait la concentration des républicains.
formule que tous les groupes de gauc
sien, pouvaient adopter : «
C’était précisément le cri de
a cet instant critique. Faut
M. Ribot le 30 mars, ou ré
tables, peu importe, les par

il ne transigeait
ion », il préconi-
Radical, il avait une
he, & la frontidre du
La République avant tout », et
ralliement qu’il fallait pousser
8s commises, comme avait dit
sultats de circonstances inévi-
tis de droite mettaient au passif
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de la République, dans la méme colonne, les convulsions
sorties des lois de laicité et les vicissitudes de la politique
coloniale. La France était, une fois encore, déchirée;
ou plutdt il y avait deux France, dressées I'une contre
Pautre. Une des deux devait étre ou ramenée, ou réduite.
M. Brisson était le lutteur nécessaire. Il n’avait pas reculé.

M. de Freycinet, au quai d’Orsay, n’était pas moins
'homme de la situation®.

Eleve del'école polytechnique, ingénieur, ancien collabo-
rateur de Gambetta au Gouvernement de la Défense Natio-
nale, il avait d’abord ce don de la clarté qui semble étre la
marque distinctive du corps des mines francais. Sa vue
des affaires était nette, précise et ordonnée. Lorsqu’on
disait de lui qu’il avait un plan, tout le monde pensait a

1. M. Charles-Louis de Saulces de Freycinet est né & Foix le 14 novem-
bre 1828. Eleve a I'Ecole polytechnique de 1846 & 1848, il fut, sous I'Em-
pire, ingénieur des mines et chef de 'exploitation du résean du Midi.
Au 4 septembre 1870, Gambetta le nomma préfet du Tarn-et-Garonne,
et le 10 octobre, délégué au ministére de la Guerre, fonction qu'il occupa
jusqu’en février 1874, et durant laquelle il ful un des plus actifs agents
de la résistance aux armées allemandes. Les électeurs sénatoriaux de
la Seine l'envoyérent siéger au Luxembourg en janvier 1876, et lui ont
depuis lors constamment renouvelé leur confiance.

M. de Freycinet a été successivement : ministre des Travaux publics
dans le cabinet Dufaure (13 décembre 1877-30 janvier 1879) et dans le
cabinet Waddington (& février-21 décembre 4879); Président du Conseil
et ministre des Affaires étrangéres (28 décembre 1879-19 septembre 1880
et 30 janvier-29 juillet 1882); ministre des Affaires étrangéres dans le
cabinet Brisson (6 avril 4885-7 janvier 1886); de nouveau Président du
Conseil ef ministre des Affaires étrangéres (7 janvier-3 décembre 1886);
ministre de la Guerre dans les cabinets Floquet (3 avril 1888-14 fé-
vrier 1889) et Tirard (22 février 1889-14 mars 1890) : Président du Conseil et
ministre dela Guerre (17 mars 1890-18 février 1892); ministre de la Guerre
dans le cabinet Loubet (27 février-23 novembre 1892), dans le cabinet
Ribot du 6 décembre 1892 au 11 janvier 1893, et dans le cabinet Dupuy
(1er novembre 1898-12 juin 1899).

Membre de I'Académie des Sciences depuis 1882 et de I'Académie fran-
caise depuis 1890, M. de Freycinet est 'auteur de nombreux travaux scien-
tifiques et historiques ; Traité de mécanique rationnelle (1858); De Uana-
lyse infinitésimale (1860); le Travail des femmes et des enfants dans les
manufactures d' Angleterre (1867); Iraité d assainissementindusiriel (1870);
Principes de U'assainissement des villes (1878); La guerre en province (1872);
Essai sur la philosophie des Sciences (1896); La question d’Egypte (1904);
Souvenirs (1911).
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quelque chose de géométrique et d’harmonieux. Penchf’z
sur la carte d’'Europe, on le voyait mesurant, pesant, « &
trés peu prés », les forces, avec les dimensions, de chaque
pays. Si le mot « puissance » n’éveillait pour tout le
monde que des idées confuses, il devait naturellement
prendre pour lui une signification claire, mécanique. Sa
connaissance d’'une question était-elle imparfaite ? Il évi-
tait avec prudence de formuler un avis. Mais lorsqu’il se
prononcait, c’est qu’il avait étudié le probleme sous toutes
ses faces, calculé, en ramenant les chances d’erreur aussi
pres que possible de zéro, les éléments & utiliser ou a
rejeter. Et lorsqu’il avait énoncé ce probleme, la solution
s’en dégageait si naturellement qu’apres lui il n’y avait
rien a dire.

La force de M. de Freycinet a donc été d’apprécier
exactement, sans les juger, les forces de la nature,
humaines ou physiques, et de mesurer son action aux
résultats de ses calculs. Estimait-il un obstacle insurmon-
table? Il s’abstenait. On ne pouvait pas dire qu’il n’était
pas homme d'action; sa vie entitre est faite d’activité.
Mais il était enclin naturellement et par éducation & com-
poser plutdt qu'a s’opposer, & canaliser un courant plutot
qu'a s’épuiser & le supprimer. M™ Adam, faisant allusion
aux convictions républicaines de ce descendant de la
noblesse, disait de lui : « Il obéit volontiers a I'opinion de
la masse et subit sans révolte, quel qu’il soit,
appelle le verdict populaire. Le contraste est curieux entre
Fallure peu démocratique de M. de Freycinet et son res-
pect de la démocratie et de ses volontés !, »

Le contraste n’était qu'apparent. L’élégance de cet ingé-
n’leur:-arlslocrate « venait du dedans ». Ses manieres
nétaient que l'expression parfaite de son esprit, attentif &
éviter les gestes inutiles. La lutte sans chance de succes,

ce qu’il

)]

1. Me=e Juliette Adam : Apres Uabandon de la Revanche, p. 116.



36262

UN ORGANISATEUR : 17

sans issue, a des aspects ridicules, dontil se gardait, sim-
plement. C’est pourquoi, conscient de la force de la
démocratie, il avait pris sans arriére-pensée le parti de la
servir. Sa sincérité républicaine était, si I'on peut dire,
chimiquement pure;; il le prouva en expulsant les préten-
dants, lorsque le Parlement jugea leur présence dange-
reuse pour la République.

Une pareille tournure d'esprit offre nécessairement,
dans Vaction politique, des inconvénients. A mettre tant
de scrupule dans ses jugements, tant de précision dans
ses calculs, on agit moins vite, et plus rarement. Les
grandes affaires publiques, surtout les questions interna-
tionales, ont la complexité de toutes les choses de la
nature. Leurs faces sont multiples, changeantes. Le temps
fait presque toujours défaut pour les examiner toutes, et
completement. Il faut se décider vite, dans un délai stricte-
ment limité par des événements auxquels il est impossible
de commander. Aussi a-t-on fait souvent a M. de Freycinet
lereproche de manquer d’esprit de décision, ou, pour mieux
dire, quoiqu’un peu brutalement, de caractere.

Il serait juste de reconnaitre qu'il s’est décidé rarement,
mais qu’il a toujours exéeuté, scrupuleusement, et jusqu’au
bout, les décisions prises. La solution trouvée, il redeve-
nait homme d’action, ses facultés d’organisation s’exer-
gaient avec sureté, etla construction dont le plan avait été
minutieusement et lentement médité, se trouvait menée 3
bien avec d’autant plus de rapidité et sans a-coup. « La
petite souris blanche », dont la prudence passait pour de
Uindécision et les scrupules pour des feintes, se muait
en un travailleur obstiné, batisseur méthodique et infati-
gable de cités solides, aux proportions élégantes. Le
jour ol pour la premitre fois, en 1880, il était entré
au quai d'Orsay, il s’était trouvé en présence d’une désor-
ganisation systématique des services, d'une sorte de greve
de diplomates boudant la République. Quelques semaines
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véritable. M. de Freycinet ne pouvait se faire aucune illu-
sion & cet égard. .

Si M. de Bismarck souriait & la politique frangaise
d’expansion, c’est quil y voyait, ou affectait d’y voir un
commencement d’acceptation du fait accompli en Europe.
Hors de I3, son attitude restait la méme. Apres avoir ap=
prouvé la politique de Manteuffel premitre maniere, en
Alsace-Lorraine, une politique libérale qui avait méme
donné quelques résultats, il soutenait avec autant de per-
sévérance le Manteuffel inplacable qui s’était révélé depuis
quelques années. Son devoir, pensait-il, était de le soutenir,
et il allait jusqu’au bout de son devoir. Mais il n’ignorait
pas, car ses moyens d’information étaient nombreux, et il
savait interpréter les informations qui lui parvenaient, le
douloureux retentissement qu’avait eu en France, le régime
de fer appliqué aux populations annexées, la formation d’une
ligue dite des Patriotes,dontladevise était : « Quand méme »,
et le parti que tiraient les oppositions de droite des souve-
nirs de la défaite. Il avait enfin, pour gouverner, besoin
d’entretenir dans 'Empire le sentiment qu'une « agression
de la France » était toujours possible, et les fluctuations de
sa politique parlementaire pouvaient 'amener & des gestes
outrés ou a des paroles provocantes.

La premiere tache qui s'imposait donc au nouveau gou-
vernement, c’était de poursuivre en silence, mais sans
arrét, 'ceuvre de reldvement militaire entreprise des le
lendemain de la guerre. La loi de 1873, a lapplication,
avait révélé de graves lacunes. Le recrutement se trouvait
mal assuré, offrait de nombreuses fissures. Les privileges
ré§ervés a certaines catégories de la population appa-
raissaient de plus en plus incompatibles avec les meeurs
r:épublicair_les. La France était pacifique, le gouvernement
Sen portait garant. Elle ne songeait & attaquer personne,
Pai méme I'Allemagne. C’était donc une armée défensive
qu’il lui fallait, plutot quune armée de métier ; une armée
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a laquelle tous les citoyens d'un age donné apporteraient
la méme contribution. La durée du service, fixée & cing
ans par la loi de 1873, était, de I'avis de M. de Freycinet,
essentiellement en contradiction avec ce principe®. Il im-
portait done, des que la nouvelle Chambre serait élue, de
poursuivre devant elle, puis devant le Sénat, la discussion
de la loi qu’elle avait votée le 26 mars et qui astreignait
tous les Francais valides & trois ans de service militaire.

M. Brisson était pacifique pour des raisons de politique
intérieure, M. de Freycinet par suite de la notion trés nette
qu’il avait des conditions au milieu desquellesil allait avoir
a conduire la politique extérieure du pays. Il n’est pas
douteux que les affirmations publiques que 'un et Pautre
exprimerent dans ce sens ne {raduisissent 'opinion de la
majorité des Francais.

La déclaration ministérielle lue le 9avril aux deux Cham-
bres était catégorique. Elle affirmait un attachement non
équivoque pourla paix; et elle ramenait 'attention nationale
des colonies lointaines sur le vieux continent européen :

« Nous aurons en second lieu, disait-elle, par une poli=
ligue attentive et circonspecte, & garaniir notre situation
générale au milieu des questions qui préoccupent 'Europe. »

Cette attitude ne se démentit pas.

Le 6 juillet, sur un rapport favorable de M. Antonin
Dubost, la Chambre approuva le traité franco-chinois qui
avait mis fin aux hostilités au Tonkin. Le 25 du méme
mois, le gouvernement ayant présenté une demande de
crédit de 12 millions, pour Madagascar?, une longue dis-

1. « M. Thiers tenait, on le sait, pour le service & long terme; il aurait
voulu garder le service de sept ans. Je pronais le service de trois ans sans
lequel on ne pouvait avoir le nombre, — j’entends le nombre exercé. » C.
de Freycinet, Souvenirs, p. 292.

2. 11 s'agissait d'occuper certains points de Vile, de maniére a forcer le
gouvernement malgache 4 exécuter les traités antérieurs et a respecter
les droits des commercants francais. Les crédits furent votés le 30 juillet
& la Chambre par 291 voix contre 142, et le 4 aolit au Sénat par 297 voix.

Cest au cours de ce débat que Jules Ferry, répondant & M. Clemenceau,



2% LES SUITES DE LANG-SON

Chambre précédente. Le domaine lointain ne Vienflra
qu’apres, s'ilreste encore quelque argent : « Les entreprises
coloniales, dit la déclaration, ont prit un développement
qui les rend onéreuses. »

Travailler & la reconstitution des forces militaires du
pays, & son essor économique; conserver les colonies
actuelles, mais sans chercher & en acquérir d’autres ;
veiller au maintien de la paix, mais d’une paix accompa-
gnée de dignité : on entend ces mots, pendant des mois,
comme un refrain, tomber des lovres gouvernementales.

Cependant, le 24 décembre 1885, I'évacuation du Toukin
n'est repoussée que par 274 voix contre 270. M. Henri
Brisson, estimant qu'il n’a plus Tautorité suffisante pour
gouverner, se retire immédiatement apres la réélection de
M. J. Grévy a la Présidence de la République, le 28 dé-
cembre!, M. de Freycinet lui succede, le 7 janvier 1886 2.
L'irritante question religieuse passe au second plan. On
fera le moins possible de politique intérieure et I'on cher-
chera une majorité capable de collaborer au reltvement
économique et militaire du pays. Au point de vue de la
politique extérieure, Popinion publique et celle du Parle-
ment n'ayant pas changé, la direction restera la méme,
La pensée du nouveau gouvernement précise donc et
accentue celle du gouvernement précédent :

« 8l est un poing, dit la déclaration ministérielle, sur
lequel le suffrage universel se soi exprimé sans équivoque,

1. M. Grévy (Frangois~Judith-Paul, dit Jules)
drey (Jura) le 45 aout 1807, Nous

€ sa carriére : batonnier de Uordre des avocats de Paris (1868-1870) ;
comqnssa_xre du gouvernement provisoire dans le jura (1848) ; représentant
ou de‘ap'ute du Jura (1869-1879) ; vice-président de I'Assemblée constituante
et Pre:ﬂdel}t de 'Assemblée nationale (1871-1873) ; Président de la Chambre
des députés (1876-1879) ; Président de la République (20 janvier 4879-2 dé-
cembre 1887). M. Grévy est mort & Mont-sous-\'audrey en 1897,

2. Le‘ ministére était ainsi COMPOsé : Présidence du Conseil et Affaires
étrqngeres : de Freycinet ; Justice : Demdle; Intérieur - Sarrien; Finances :
Sac!l-Carnot; Guerre : général Boulanger; Marine et Colonies : contre-
amiral Aube; Instruction publique : Goblet; Travaua Publics : Baihaut;
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cest sur la direction & donner & nos affaires extérieures.
1l entend que la France ait une politique digne et paci-
fique, et qu'elle concentre ses forces sur le continent, pour
étre respectée de tous sans éire une menace pour personne.

« Il ne veut plus de ces expéditions lointaines, qut sont
une source de sacrifices dont la compensation n'apparait
pas toujours clairement...

« Soucieux du bon renom de la France, nous conformant
auz décisions du Parlement, nous garderons les posses=
sions récemment acquises ; nous nous appliquerons a en
tirer le meilleur parti possible, en limitant les sacrifices,
en les réduisant a ce qui est strictement ndispensablet. »

Le sens des élections dernieres n’a donc pas échappé a
M. de Freycinet. Le chiffre redoutable des voix obtenues
par l'opposition a fourni & sa clairvoyance un objet de
méditations fécondes. La France ne veut pas « oublier »,
elle ne peut pas oublier. En dépit de amputation subie,
elle entend conserver sa place, au premier rang des
nations, comme autrefois, comme toujours. Elle est paci-
fique et laborieuse, onen a eula preuve au lendemain méme
de ses désastres. Mais elle a un passé, des lettres de
noblesse que la République, sous peine de mort, ne sau-
rait laisser périmer; si le destin, un jour, I’a trahie, elle
entend que personne, dans le monde, ne conclue de son
malheur & une déchéance. Et « docile au verdict popu-
laire », parce qu’il en a pénétré, derridre les effets immé-
diats, les causes lointaines, M. de Freycinet, quelques mois
apres la formation de son cabinet, traduira exactement le
sentiment national :

« La France veut lg paiz résolument, franchement, mais

Commerce : Lockroy; Agriculture : Develle; Postes el Télégraphes : Granet.

Un décret, signé le jour méme de la constitution du cabinet, rattacha au
ministére des Affaires étrangeres les pays placés sous le protectorat de la
France : Tunisie, Cambodge, Tonkin antérieurement dépendant du dépar-
tement de la Marine et des Colonies.

1. Déclaration lue aux Chambres le 16 janvier 1886.
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une patz quine colte rien a sa dignité et n’exige le sacri~
fice daucun de ses droits. Elle ne veut pas abdiguer son
rang de grande puissance. Dans certaines questions, son
intervention doit étre réservée.

« Mais quand ses interéts sont en jeu, son action doit
s'exercer avec énergie, et si son homneur et sa dignité
étaient menacés, elle devrait étre préte & tous les sacri-
fices'. »

Le corollaire obligé de ee réveil du sentiment national,
la condition d’une politique extérieure inspirée de ces prin-
cipes, c’est une armée forte, une armée capable de remplir,
au moment ot Uhonneur serait engagé, le role que le pays
attendrait d’elle, et, en attendant ce jour qu’on ne souhaite
pas, mais qu'on ne redoute pas non plus, de concrétiser la
force de la France.

Le gouvernement tiendra donc sa promesse de metire
au premier rang de ses préoccupations les questions
d’ordre militaire. On a désigné & M. de Freyeinet, pour le
portefeuille de la Guerre, un des plus jeunes chefs de
Parmée, dont les qualités semblent répondre aux nécessités
de la tache a accomplir. Le général Boulanger est actif,
intelligent, plein de confiance en fui-méme, et, qualité
essentielle, dévoué jusqu’iei aux institutions républicaines .

1. Discours prononcé a Toulouse, le 28 septembre 1886.

?. Le général Georges Boulanger est né a Rennes le 29 avril 1837. 1
prit part aux campagnes de Kabylie (1857), d’Italie (1859) et de Cochin-
chine (1865). Au cours de la guerre de 1870-1874, il fut bless
et & la défense de Paris. Nommé général de brigade en 188
céuatre ans pllus tard la division d’occupation, en Tunisie

uerre dans les cabinets Freycinet (7 janvier-3 décembre 13886
(10 décembre 1886-17 mai 1887), il fut, & la chute de ce derriliefrb)n?)tm?l;):l::
commandement du 13¢ corps d’armée, & Clermont-Ferrand. Mis en non—
activité, puis a la retraite, en 1888, pour manquements a la discipline, il
fat élu les 8 et 15 avril, député de la Dordogne et du Nord, et présent:; a
la Chambre un projet de revision de la tonstitution qui fixt repoussé. Il
donna sa démission, et se fit élire. le 19 aolt, a la fois dans le Nord.la
Somme et la Charente-Inférieure, ot le 27 Janvier dans la Seine Ponrsl;ivi
pour complot, il s'enfuit & Bruxelles le der gyri} 1889. Condamné le
14 aont 1839, par le Sénat constitué en Haute Cour de Jusi;ice a la déten-

¢ & Champigny
0, il commanda
. Ministre de la
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M. de Freycinet a toutes les raisons d’arréter son choix
sur lui, et il 'arréte en effet. Sous son inspiration, le nou-
vel hote de la rue Saint-Dominique va se mettre & Peeuvre
sans retard. Un nouveau projet de loi sur le recrutement
est mis sur pied, rédigé et déposé sur le bureau de la
Chambre le 26 mai 1886. Les améliorations qu’il apporte
au texte voté par la précédente législature sont nom-
breuses : le recrutement est assuré sur des bases plus équi-
tables et plus larges. L’infanterie comprendra 206 régi-
ments. Des demandes de erédit sont annoncées, en vue
de compléter les approvisionnements en munitions, la
réforme de 'armement, et la réfection complete des fortifi-
cations de la frontitre de I'est'. D’autres réformes sui-
vraient, notamment en ce qui coneerne les cadres et ’état-
major.

Toutes ces mesures, prises ou qu'on laisse prévoir, ré-
pondent bien aux préoccupations de Popinion publique,
par conséquent aux vues du Président du Conseil, Mais il
est loin de la pensée de M. de Freycinet d'en faire I'unique
objet du programme gouvernemental. La France labo-
rieuse entend aussi que le ministere travaille avee elle a
son relevement économique. Elle ne veut provoquer per-
sonne. « Nos relations avec les grandes puissances sont éta-
blies sur le pied dune considération mutuelle®. » Les

tion perpétuelle dans une enceinte fortifiée, ses échecs électoraux
allérent désormais en s'accentuant. Les révélations de M. Mermeix, dans les
Coulisses du boulangisme, acheverent la désorganisation de son parti. Le
général Boulanger se suicida le 30 septembre 1891, & Bruxelles, sur la
tombe de son amie, Mne de Bonnemains.

1.. Une note officieuse, parue dans les journaux a cette époque — le
cabinet du ministre en était prodigue — expliquait ainsiles angmentations
d'effectifs et les modifications apportées dans les différentes armes :

« L’infanterie est augmentée de 40 régiments de chasseurs & pied cons-
titués a I'aide des 30 bataillons de chasseurs a pied existant, des 4 batail-
lons des régiments de ligne, et des 2= compagnies de dépot; la cavalerie
est augmentée de 11 régiments; lartillerie de forteresse et le génie fusion-
hent et formeront 12 régiments de génie. »

2. Discours prononcé & Toulouse le 23 septembre 1886,
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lecons du passé doivent étre mises a profit. L’oepvre de
relévement militaire doit s’accompagner d’une renaissance,
dans toutes les branches, de l'activité nationale, et sur-
tout se poursuivre avec discrétion. Or, voici que la colla-
boration du général Boulanger prend une allure de propa-
gande personnelle susceptible de comprometire le résultat
sacré a atteindre. -

Les débuts du nouveau ministre de la Guerre avaient
été pourtant empreints d'un irréprochable loyalisme. Quel-
ques officiers s’étant oubliés jusqu’d manifester publique-
ment des opinions politiques, le général Boulanger les
frappe : « Tant que je serai son chef, déclare-t-il a la tri-
bune, Parmée n’a pas a étre juge, elle n’a qu'a obéir. » Il
approuve l'expulsion des princes, méme celle du duec
d’Aumale, qui fut particulitrement combattue®.

Mais peu a peu il donne & ses actes, & ses paroles, une
ampleur qui déborde sur le domaine de la politique géné-
rale. Le cabinet entier parait s’absorber dans le ministre
de la guerre, qui multiplie ses discours, & Paris ou en
province, et inaugure bruyamment dans la capitale un
nouveau Cercle militaire. La revue du 14 juillet 1886 est
sa revue. Des notes répétées dans les journaux font de lui
une incarnation de I'armée, un symbole de la dignité de
la France. Le peuple francais est gai, tout finit pour lui
par des chansons. Un chanteur de café-concert & la mode
célebre les mérites du « brav’général Boulanger », et le
Tefrain de la chanson fait le tour du pays, répété par des
Jeunes gens aux cheveux collés et lissés sur le front et les
tempes, et par les femmes en « tournures ». Le vertige
des foules,. promptes a une dangereuse personnification de
leurs espoirs, va-t-il gagner les conseils du geuvernement?

1. La loi interdisant le territoire de la Ré i
d . rdisg épublique « aux chefs des
gaéu;gﬁ]soz;)éirix: regnefs;xr la France et & leurs héritiers directs dans l'ordre
ure » fut votée le 11 juin 1886 J
et le 22 du méme mois par le Sénat] i e s
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M. de Freycinet n’a pas tardé & pénétrer 'homme. Ce
général & barbe blonde et soignée, aux regards accueil-
lants, aux propos enjoleurs, préoccupé de ses succds
personnels, consacre & la politique le temps qu’il doit &
Parmée. Un avertissement discret, mais ferme, s'impose.
A T'un des conseils qui précedent la revue du 14 juillet, le
Président du Conseil se décide : « Monsieur le ministre de
la Guerre, dit-il doucement, vous faites un peu trop mon
métier. » Il ne le fait pas seulement trop. Il le fait mal,
Ses manifestations donnentau programme gouvernemental
la couleur dont, précisément, le chef du cabinet tient avant
tout & le préserver. Aux yeux de I'étranger, la France a
lair, depuis quelques mois, de négliger tous les travaux
de la paix pour se consacrer uniquement & la préparation
de la guerre.

L’impression qu'il importe de donner est, non pas con-
traire, mais différente.

L’armée doit &tre, non la seule, mais 'une des princi-
pales préoccupations du gouvernement. Son développe-
ment doit &tre normal, naturel, se régler sur le déve-
loppement du pays reprenant peu i peu « son rang de
grande puissance ». Elle doit étre défensive, non offen-
sive. Son réle est de sauvegarder la dignité du pays, non
de donner a qui que ce soit I'impression que la France
prépare une attaque. M. de Freycinet, avec ses collegues
du cabinet, avec tous les républicains, veut la paix, et que
personne ne puisse douter de la sincérité de ses intentions.
Il faut donc que la France ne fournisse & 'Europe aucun
motif, méme apparent, de s’alarmer. En d’autres termes,
si 'on se dit pacifique, il faut prouver qu'on lest réelle-
ment, et I'on ne garde qu'un droit, celui de se préparer a
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repousser une attaque ou a défendre son honneur et ses
intéréts essentiels. Il y a la une question de tenue, dont
la République doit avoir plus de souci qu’aucun autre
gouvernement, si elle veut faire admettre de nouveau dans
« le concert européen » le pays aux destinées duquel elle
préside.

Ce devoir est plus impéricux encore si on l'envisage du
point de vue des relations avec ’Allemagne, qui domine
toute la politique extérieure de la France.

Certes, personne n’a le droit d’exiger de la France une
parole d’abdication, ou d’en user avec elle comme si elle
avait abdiqué. Vaincue, elle a signé son amputation, non
I'abandon de sa personnalité. Sa souveraineté reste entivre.
De ce qu'elle réforme son armée pour en accroitre la force
défensive, de ce qu’'elle exige, soucieuse des droits des
autres, le respect de sa dignité, personne ne peut lui faire
grief. L’avenir est a elle comme & tous, Avec le devoir de
se souvenir, elle a gardé le droit d’espérer, et ses espoirs
comme ses regrets, personne n’a le droit de les seruter ou
de lui en demander I'aveu. Ils ne relevent que de sa cons-
cience, et la conscience des nations, comme celle des indi-
vidus, est un domaine inviolable.

Mais le gouvernement de la France agit et traite en
son nom. Responsable d'elle devant les autres peuples,
il y a des heures ou il faut qu’il s’engage, d'autres ol
il faut qu'il décide. Veut-il la guerre ? Veut-il la paix?
Il doit le dire, et s’il est contraire au droit et absurde
d’exiger de lui qu’il se porte garant d’'un avenir loin-
tain, au moins peut-on lui demander d’affirmer une inten-

tion ou de s’expliquer sur les fins immédiates

: qu’il pour-
suit.

Clest pourquoi le gouvernement francais, voulant la
paix parce qu’il la croit conforme & Dintérét et au veeu

du pays, afﬁrme a PAllemagne sa volonté de travailler &
la maintenir; et I'Allemagne ne met pas en doute sa sin-
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cérité*. Mais estimant aussi, comme le pays, que 'amour
de la paix est inséparable du souci de sa dignité, et que
le respect qu’on inspire est en raison directe de la force
dont on dispose, il a mis au premier plan de son pro-
gramme les réformes militaires. Il dit ou fait dire & Berlin
par 'ambassadeur de France, M. de Courcel : « Nous ne
préparons pas d’agression. Nous réparons nos désastres. »
Et il met ses actes en accord avec ses paroles.

Respect du souvenir, inviolabilité de la conscience natio-

nale, dignité et indépendance dans I'action. Mais loyauté

-dans les rapports de gouvernement 2 gouvernement ;
fidele observation des engagements pris. Telle est alors
Pattitude du gouvernement francais a Pégard de I'Alle-
magne.

Les circonstances commandent cette attitude ef en
excluent tout autre. Comme a la chute de Ferry, la situa-
tion de I'Europe reste grosse de dangereuses incertitudes.
Les affaires d’Orient prennent une allure alarmante : aprés
un conflit armé entre la Bulgarie et la Serbie, une révo-
lution intérieure a renversé le prince Alexandre de Batten-
berg. Le concert européen fait entendre des notes discor-
dantes. Aujourd hui, pas plus qu’hier, on ne peut compler
sur une amitié agissante. (est toujours lisolement,

La réorganisation de l'armée devait done se poursuivre
avec une extréme prudence. Par elle-méme, déja, elle ris-
quait d’éveiller les méfiances de P'Allemagne, dont les gou-
vernants étaient prompts & s’alarmer pour leur puissance
récente, impatiente de toute rivalité. Qu’adviendrail-il si
ces réformes militaires de la France semblajent le prélude
d’une attitude provocante ?

Le ministere de M. de Freycinet avait ainsi le double
devoir de travailler sans relache au relevement militaire

L. Voir plus loin le discours prononcé le 44 janvier 1887, au Reichstag,
par le prince de Bismarck.
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du pays et de traduire en paroles et en actes gouverne-
mentaux, qui ne pussent préter & aucun équivoque, sa
volonté ferme et ininterrompue de maintenir la paix.

Devoir d’une exécution difficile, tiche délicate dont la
plus légire fausse manceuvre risquait de compromettre le
résultat. On en eut la preuve des le mois de juillet 1886.

M. de Courcel, ambassadeur & Berlin, demanda a ce
quon mit fin & sa mission, et il fut impossible de ne pas
faire droit & sa demande. Les raisons publiquement invo-
quées de ce départ se référerent a I'état de santé du diplo-
mate, & la nécessité d'un repos bien gagné... L’événement,
au milieu du bruit soulevé en Europe par I'abdication du
prince Alexandre de Bulgarie, passa presque inapergu '.

La réalité était pourtant fort éloignée de cette expli-
cation officieuse.

M. de Courcel résignait ses fonctions parce que précisé-
ment il sentait au-dessus de ses forces la mission de se
faire, auprés du gouvernement allemand, le défenseur dua
programme adopté par le gouvernement francais. Méme il
n’hésitait pas & désapprouver ce programme. Diplomate
de la vieille école, la situation nouvelle U'effrayait. Il &tait
arrivé & Berlin au moment ol la France occupait la Tuni-

; 1. Au moment ol la retraite de M. de Courcel fut connue, des informa-
tions présentant cette retraite comme I'indice d'une t
franco-allemands ayant

publia la note suivante :

« Contrairement aux informations publiées par un certain nombre de
journaux, laretraite éventuelle de M. le baron de Courcel, ambassadeur de
la République francaise a Berlin, n’est en aucune fac

| con motivée par I'é
des relations entre la France et I’Allemagne; elle n’est due qu’f‘lla des i‘fﬁf

ension des rapports
paru dans la presse francaise, l'agence Havas

sons d'ordre purement privé.
« I est également inexact que M. de Courcel ait écrit & Berlj

contenant des explications différentes. » pesiad

‘_'l‘out ce quil y a d'exact dans cette note,

I'élat des relations entre les deux pay

que les gouvernements n'ont pas accoutumé — g i i
> : I autremen "ail-
leurs impossible — de publier les vé 5 L

ritables raisons de 1 trai

déplacement d’un agent diplomatique. La n [ 35 Juillet 1885
. ofe H 23 jui

est dunc sans valeur historique. e Lol

cest le démenti portant sur
s. Pour le reste, personne n’ignore
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sie et entreprenait, avec I'assentiment de PAllemagne, sa
politique d’expansion coloniale. La conquétedu Tonkin avait
suivi, et Bismarck commengait & se rassurer, dumoins M. de
Courcel le croyait, sur les velléitss possibles de la France
en Europe. Or, voici que tout changeait. Le gouvernement
francais entendait limiter au strict nécessaire leffort milj-
taire et financier en faveur des colonjes. On revenait 3 la
politique continentale, et on le disait; & la réorganisation
de I'armée, a laquelle on n’avait pas touché depuis 1873,
et cela se voyait, se savait trop. L’Allemagne devait
nécessairement s’en inquiéter. Comment apaiser ses inquié-
tudes ; convaincre ses gouvernants qu’on voulait la paix,
tandis qu’on se préparait a la guerre; que l'accroissement
de forces recherché avait un but strictement défensif? Et
M. de Courcel prévoyait des difficultés sans nombre, une
ere nouvelle de tension, enfin de nouveaux armements de
I'Allemagne. Bref, il préférait s’en aller.

Toutes ces craintes n’étaient pas dénuées de fondement.
On ne tarda pas en effet & apprendre que le prince de Bis-
marck et le feld-maréchal de Moltke, élaboraient un projet
de loi, réponse & la réorganisation de I’armée francaise,
tendant & accroitre, dans une notable mesure, la puissance
de Parmée allemande, et que ce projet serait déposé, dos
sa rentrée, sur le bureau de Reichstag.

Mais le gouvernement de M. de Freycinet pouvait-il
Tenoncer & son propre programme ?

Manifestement non.

Y eiit-il renoncs, quil n’était pas certain que le gouver-
nement allemand Iimiterait. L’hypothtse contraire était
méme de beaucoup la plus vraisemblable, En outre, parle-
mentairement, les projets militaires étaient ep instance
devant les Chambres, saisies déja de certaines demandes
de crédit pour larmement, ou qui avaient méme vyotd
quelques crédits. Enfin, des raisons de principe inter-
disaient toute hésitation : I'état de Popinion: publique, la

ALgly, L. —3
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situation des partis au Parlement, autant que Uintérét
général du pays, avaient donné sa direction a la politique
générale de la France, et le devoir indiscutable était de ne
pas modifier cette direction. Revenir en arriere, cette fois,
¢’etit bien été abdiquer publiquement.

Mais la paix, la paix avec dignité, alaquelle on se pro-
clamait, et a laquelle on était « franchement, résolu-
ment » attaché, il fallait toujours assurer et convainere le
gouvernement allemand qu’on ne ferait rien pour la trou-
bler, qu'on ne méditait, pas plus aujourd’hui qu’hier, une
agression, en un mot que les mesures militaires en cours
d’exéeution ou projetées avaient un caractere défensif, et
qu’on avait toujours, en France, le ferme dessein d’entre-
tenir avec I'Allemagne des relalions courtoises et de la
plus stricte loyauté.

Si M. de Courcel estimait au-dessus de ses forces la
tiche, malaisée il est vrai, mais possible cependant, de
convainere le gouvernement allemand, il ne restait plus
qu'a lui chercher un successeur plus confiant dans ses
propres forces, ou mieux pénétré des idées et des vues du
gouvernement francais.

M. de Freycinet eut la bonne fortune de trouver dans
son entourage l'homme qui s’adaptait le mieux a cette
situation délicate, le plus apte & mener & bien la mission
que le gouvernement lui confierait. M. de Courcel ayant
présenté ses lettres de rappel a 'empereur Guillaume I
le 24 aotit, M. Jules Herbette fut offi¢iellement appelé, le
8 septembre, a le remplacer . :

1l fallait quelque courage pour accepter d’aller repré-

1. M. Jules Herbette, né le 5 aotit 1839, mort 1 J

: , né ; : e 17 décembre 1901, a été
§uccessweme9t: attaché a la direction des consulats (1860) gléve-c:nzgi
:_ Napleg @1861), g:erant ‘dgl consulat de Stettin (186Y), redacte:ur a la airee-
llc;n pohtxqpe_ (1871), délégué a la commission européenne (1876), ministre
&b!illliggt&ustgg)we d.e 2-trclasTe (1880), directeur du personnel et de’la comp-

L > ministre plénipotentiaire de 4re ¢i : 2), di

SRBIEL (o8 aes ; : classe- (1882), directeur du
Phoritur Hons, assadeur & Berlin (1886-1896). grand-croix de la Légion
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senter la France républicaine dansla capilale du nouvel
empire allemand. «L’atmosphere de Berlin est lourde pour
un diplomate frangais. Les souvenirs de 1870 y dominent
toutes les relations, jusque dans les incidents les plus vul-
gaires de la vie officielle. L’art supréme consiste A se
demander chaque matin, en affectant le calme, la simpli-
cité, la rondeur, suivantle tempérament de 'ambassadeur,
si quelque poutre cachée ne va pas vous écraser la téte? »,

Ces difficultés, déja considérables dans des circonstances
normales, se trouvaient encore accrues, & P'automne de
1886, par les événements qui avaient amené et accom-
pagné la retraite de M. de Courcel.

M. Herbette était heureusement armé pour les vaincre.
De vieille et bonne souche bourgeoise, il avait d’abord deux
des qualités essentielles de la bourgeoisie francaise : le
bon sens et Pesprit d’observation. Hommes ou choses, son
Jugement pesait tout avec justesse et rapidité. D’une cul-
ture solide et étendue, il avait acquis par un séjour de pres
de vingt ans au ministére une connaissance profonde et
exacte des affaires, condition indispensable de toutes les
tractations politiques. Pour discuter, il faut savoir; cette
nécessité est deux fois vraie, lorsqu’il s’agit de discuter
avec un Allemand. M. Herbette avait encore ce don naturel
de s’exprimer avec netteté et aisance, et ce don devait
avoir de nombreuses occasions de s’exercer auprés d’un
gouvernement étranger auquel il importait avant tout de
donner I'impression qu'on n’avait d’hésitation ni dans
les idées, ni dans Paction, et qu'aucune arribre-pensée
ne se cachait derritre les explications officiellement et
ouvertement exprimées.

Enfin, le nouvel ambassadeur avait, qualité essentielle,
collaboré pendant plusieurs années avec le Président du
Conseil. Il Tavait aidé de ses connaissances administra-

1. Le Figaro du 27 mai 1896, sous la signature de Whist (M. Valfrey).
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tives au moment ol celui-ci était entré pour la premibre
fois au quai d'Orsay. Il était imprégné de ses idées et de
ses méthodes. Il dirigeait son cabinet depuis seize mois, et
dans ces fonctions délicates mais dont L'exercice est parti-
culitrement utile, il avait pu se familiariser & la fois
avec les nécessités de la politique intérieure et avec la
conception gouvernementale en ce qui concernait la poli-
tique extérieure et particulidrement les rapports avec I’Alle-
magne.

Les débuts de M. Herbette & Berlin empruntaient done
a la personnalité méme du nouvel -ambassadeur autant
quaux circonstances qui avaient entouré sa nomination
une importance exceptionnelle. Tls furent en effel signi-
ficatifs.

M. Herbette rejoignit son poste au milieu d’octobre,
eut immédiatement avec le comte Herbert de Bismarck,
secrétaire d’Etat A I'Office extérieur, un long entretien,
et, le 23, présenta ses lettres de créance a I'empereur
Guillaume I°’*. Le discours qu’il prononca a cette occasion,
la réponse de I'empereur, expriment exactement, avec le
caractere que le gouvernement francais entendait donner
a la mission de son nouveau représentant, 'esprit dans
lequel furent accueillisles assurances qu'il donnait.

M. Herbette s’exprima en ces termes* :
Sire,

Appelé a l'insigne honneur de représenter la République
francaise aupres de Votre Majesté Impériale et Royale, jenvi-
sage avec un profond sentiment des devoirs qui m’incombent
T'objet de cette haute mission. ;

L’Allemagne et la France ont de nombreux intéréts communs:
elles y trouveront de plus en plus, j'en ai la conviction uI;
terrain d’entente profitable aux deux pays. ’

1. Ces discours furent publiés. Le texte ici r i 6 i
1. Ces dis . eprod E
Mémorial diplomatique du 30 octobre 1886. e
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Entretenir et développer ces éléments de bon vouloir réci-
proque, tel est le but assigné a mes efforts; je le poursuivrai
avec d’autant plus de zéle et de confiance que je suis intime-
ment pénétré des idées de paix, de travail et de stabilité qui
animent la nation francaise et inspirent la politique de son
gouvernement.

J'ose espérer que Votre Majesté daignera me faciliter 'accom-
plissement de ma tiche, en me continuant la bienveillance dont
elle a honoré mes prédécesseurs et dont j’ai recueilli moi-méme,
a d’aulres époques de ma carriere, de précieux témoignages.

J'ai I'honneur de remettre & Votre Majesté les lettres qui
m’accréditent auprés d’klle en qualité d’ambassadeur de la
République francaise.

L’empereur répondit :

Monsieur I’Ambassadeur,

Vous avez exprimé ma pensée en disant que I'’Allemagne et
la France ont de nombreux intéréts communs et qu’elles pour-
raient y (rouver un terrain d’entente profitable aux deux
nations voisines.

Grace a votre grande habitude des affaires eta votre connais-
sance profonde des intéréls que la France a en commun avec
IAllemagne, vous réunissez toutes les qualités qui sont néces-
saires pour collaborer avec mon gouvernement au maintien
des bons rapports entre les deux pays.

Aussi, je me félicite sincérement du choix que M. le Président

de la République a fait en vous désignant aux hautes fonctions
que vous allez remplir.

Soyez convaincu, Monsieur ’Ambassadeur, que mon concours
ne vous fera jamais défaut pour appuyer toute mesure tendant
au but conciliant et pacifique que vous venez d’indiquer.

Rien de plus éloquent, sous la réserve du style diploma-
tique, que ces deux discours. Ils ne constatent pas seule-
ment la courtoisie continue des rapports officiels entre les
deux gouvernements. Ils affirment et soulignent 'intention
inébranlable, « stable », de la France, de vivre en paix
dans le travail, etils donnent de cette intention une preuve
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immédiate : la volonté de rechercher un terrain dentente
dans les intéréts communs aux deux pays. i

Une pareille affirmation, & un pareil moment, est signi-
ficative. Elle répond aux vues de M. de Freycinet'aulant
qu'a celles du parti républicain tout entier. Les circons-
tances la commandent, plus nette, plus forte que jamais.
L’agitation anti-républicaine s’est en effet accrue depuis
quelques mois; elle puise dans le réveil du sentiment
patriotique ses principaux éléments de propagande; elle
exploite I'idée de revanche’, et ses chefs, sans responsa-
bilité a 'égard de I'étranger, essayent de donner & la poli-
tique extérieure du pays une direction dont I'ccuvre de
relevement entreprise et poursuivie risque de se trouver
compromise.

Pour exprimer sa pensée, le gouvernement francais saisit
donc cette circonstance ordinairement sans intérét d’un
changement d’ambassadeur. Quelle autre voie, et mieux
appopriée, choisirait-il? L’Empire allemand est représenté
a Paris depuis le mois de juillet de l'année précédente,
par un homme qui, méme de bonne foi, risquerait de déna-
turer, en les transmettant, les explications ou les assu-
rances qu'on lui fournirait. En une mativre aussi grave et
délicate, tout est affaire de nuances, presque d'intonations.
Le fil de argumentation, si logiquement que 'argumen-
tation soit conduite, est ténu et fragile. Or, M. de Miinster,
bien que pacifique, estloin d’étre un homme en nuances *.

1. Au mois d'octobre 1836, commenca la publication d’

un journal intitulé
La Revanche, dont la polémique grossiére mettait en cause de la maniére:
la plus injurieuse non seule

ment les membres du gouvernement, mais
encore les représentants de la France a I'étranger.

2. Le comte de Minster-Ledenbourg (baron de Grotthaus, prince de
Derneburg) est né a Londres en 1820, Ministre du Hanovre 4 Saint-Péters-

3, il prit en 1866 une attitude favorable A la Pruss

ouyrages pour soutenir la politique
ticipation aux événements de 1866 er
Il mourut & Hanovre en 1902,

de son parti, et entre autres : Ma par-
v Hanovre, Avenir de U Allemagne, etc.
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Ce Hanovrien raboteux et fantasque est strictement imper-
méable au sentiment frangais, inapte alexprimer par con-
séquent. Affilié de la premitre heure au parti de la Grande
Allemagne, on lui a ouvert la carriere diplomatique surtout
pour le récompenser de son dévouement aux heures cri-
tiques. 1l tient son ambassade pour une place et, ses instrue-
tions exécutées strictement mais sans zele, se livre bucoli-
quement dans les jardins de 'hotel Beauharnais aux joies
de Phorticulture, sans autres rapports avec le monde exté-
rieur que les réceptions inévitables ou quelques parties de
whist au cercle de I'Union.

1V

Quelques semaines s’étaient & peine écoulées depuis
larrivée de M. Herbette 3 Berlin que deux événements,
dont Iissue pouvait avoir des conséquences graves pour
les rapports entre les deux pays, survinrent & peu pres
dans le méme temps en France et en Allemagne.

Le 3 décembre, au cours de la discussion du budget du
ministere de U'lntérieur, un vote de la Chambre sur une
mesquine question d'ordre administratif, mit le cabinet de
M. de Freycinet en minorité *. La majorité antigouverne-
mentale élait, & la vérité, peu Importante : 13 voix a peine,
et comprenait, avec ['opposition de droite, des républicains
qui, le résultat proclamé, regretterent leur vote etle dirent.
Puis le vote émis au cours de la discussion du budget

1. Le ministére Freycinet fut mis en minorité sur la guestion .de_,s sous-
préfets, dont la suppression fut votée, malgré 1'opposition‘du_l}nmstl‘e de
IIntérieur, par 262 voix contre 249. La majorité comprenait 173 membres
de la droite, et 89 républicains, dont 67 membres de V'extréme-gauche,
16 radicaux et 6 républicains de nuances diverses. S

Des remaniements avaient eu lieu de la fin de novem‘l')re,. a la suite _re
différents votes émis par la commission du budget ou d{nclden_ts rela‘tlds}
4 des questions d’ordre intérieur. C'est ainsi que M. Sarrien, puls M. Sadi
Carnot avaient été remplacés.
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portait sur une question d'un intérét tellement I"éduit, qu:on
pouvait légitimement considérer que le cabinet ne s en
trouvait pas atteint, ni la politique qu’il suivait condamnée.
Le Président de la République insista vivement aupres de
M. de Freycinet pour qu'il demeurat au pouvoir ; mais ses
efforts se heurterent & une décision irréductible. M. de
Freycinetétait las d’une obstruction parlementaire qui para-
lysait la marche des affaires, & un moment ot il aurait
fallu que la fonction gouvernementale s’accomplit précisé-
ment avec le minimum de heurts. II estimait que rien n’était
amodifier dans la direction & donner ala politique générale
du pays, ni a Pintérieur, ni & Pextérieur. Mais en présence
de la situation qui lui était faite, il préférait passer la
main. Le 10 décembre, M. Goblet lui succéda, et trois jours
seulement apres la formation de son ministere, put trouver,
en dehors du Parlement et en la personne de M. Flourens,
un titulaire pour le portefeuille des Affaires étrangeres.

En réalité, il n’y eut rien de changé, sinon les per-
sonnes . L’orientation du nouveau cabinet resta la méme
que celle du précédent. M. Goblet?, ami personnel et le

1. Le ministére était ainsi constitué : Interieur et Présidence du Con-
seil : M. René Goblet ; Justice : M. Sarrien ; Guerre : le général Boulanger;
Affaires étrangéres : M. Flourens; Finances : M Dauphin ; Marine : le vice-
amiral Aube ; Instruction publique : M. Berthelot ; Travauz Publics :
M, Millaud ; Postes et Télégraphes : M. Granet; Commerce ef Industrie :
M. Lockroy; Agriculture : M. Develle.

2. I\.rI. René Goblet est né en 1828 a Aire (Pas-de-Calais). Avocat au barreau
d’Amiens, et nommé au & septembre Procureur géneéral a la Cour d’Amiens,
1lifut €élu député de la Somme le 2 juillet 1874. Il se fit connaitre par le
dlscqurs qu'il prononca dans une discussion relative & la revision des
Pensions accordées a4 d’anciens fonctionnaires de IEmpire. 11 fut battu aux
élec!:ions de 1876, puis de nouveau €lu en 1877. M. Goblet fut alors suc-
cessivement : sous-secrétaire d’Etat a la Justice (% février-241 décembre 1879);
ministre de I'Intérieur dans le cabinet Freycinet (28 décembre 1879-29 se 2
_temlgre 1880) ; ministre de PIntérieur dans le cabinet Brisson (avril 1885~
Janvier 1886) et dans le cabinet Freycinet (janvier-décembre 1886) ; prési-
dqn§ du Conseil et ministre de l'Intérieur (décembre 1886-mai 31887) 5

vrier 1889). Batty aux élections législatives de 1 -
riaux de la § S 889, les élec

Paris en septembre 1893, il donna sa de

teurs sénato-
ége Elu député a
mission de sénateur. II échoua
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plus ancien collaborateur de M. de Freycinet, avait hésité a
accepter le pouvoir pour cette raison, disait-il modeste-
ment, mais non sans justesse « que, résolu a suivre la
méme politique que I'ancien Président du Conseil, il avaig
encore moins de chances que celui-ci de la faire accepter
par la Chambre ». Aucune autre politique n’était cepen~
dant possible ; on I'en convainquit, et il finit par se décider
3 tenter Pexpérience. Ce petit homme vif, cassant, qui
s’était formé dans les luttes du barreau avant d’aborder la
tribune parlementaire, avait d’ailleurs la combattivité
nécessaire a la réussite, et, avec le dévouement a ses idées
et & ses amitiés, une intelligence trés avertie et trés nette
des affaires. De M. Flourens, qu’on avait arraché au Conseil
d’Etat ou il présidait la section chargée, avec d’autres
matieres, des Affaires étrangeres, on ne pouvait rien dire,
sinon que, magistrat scrupuleux et traditionnaliste par
tempérament, effacé et poncif, il continuerait au Quai
d'Orsay, par inclination personnelle autant que par con-
viction, U'ceuvre de son prédécesseur. Et de fait, des qu’il
eut pris possession de son département, il donna sur ses
intentions une indication significative en conservant le
cabinet de son prédécesseur.

La déclaration lue aux Chambres le 11 décembre attesta
publiquement le caractere et les dispositions du nouveau
cabinet. A l'intérieur, I'ccuvre de réformes qui formait
Pessence du programme républicain serait poursuivie.
« A lextérieur, ajoutait le document ministériel, vous pen-
serez certainement avec nous que nous ne SAUIrioNS NMICUT
faire que de continuer la politique « @ la fois prudente et
ferme » récemment exposée @ cette tribune avec tant d’ au-
torité par l'éminent président du précédent cabinet, et @
lagueile la Chambre tout entiére a donné son approbation. »

aux élections de 1898, et rentra dans la vie privée. 1l fut pepdant. quel_ques
années, a partir de 1893, I'un des directeurs de la Pelite République.

M. Goblet est mort & Paris en 1905.
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Il 0’y avait donc en France qu'un ministere de plus &
ajouter a la liste de ceux que le Moloch parlementaire avait
jusque 1a dévorés. L'axe gouvernemental ne g’était pas
déplacé. Le général Boulanger conservait son portefeuille ;
Veeuvre de perfectionnement militaire entreprise serait
donc continuée. Mais les réformes d’ordre intérieur, écono-
miques, sociales ou politiques, restaient 'objectif principal,
et le maintien de la paix, par conséquent la loyauté et la
courtoisie des rapports avec 'Allemagne, formaient tou-

jours une condition essentielle de la mise en ceuvre de ce
programme.

Les événements qui se déroulaient en Allemagne étaient
infiniment plus graves, et leur évolution possible mena-
cait d’affecter profondément la politique intérieure de
TEmpire et, par répercussion, la situation internatio-
nale.

Les bruits relatifs & des augmentations d’armement qui
couraient depuis quelques temps, n’avaient pas tardé a
dtre officicllement confirmés. C’était bien une demande
importante de crédits correspondant a ces augmentations
que le gouvernement impérial allait en outre soumettre &
I'agrément parlementaire.

Le 25 novembre, le général Bronsart de Schellendorf,
mi}listre de la Guerre, déposa sur le bureau du Reichstag,
qui venait de rentrer, un projet de loi dont les disposi-

tions essentielles se trouvaient contenues dans les deux
premiers articles, ainsi concus :

§1.— En exécution des articles 57, 59 et 60 de la Constitu-
th!'l de I'Empire, l'effectif de I'armée en temps de paix est
fixé, pour la période du 1° avril 1887 au 31 mars 1894,
a 468.000 hommes. Les volontaires d’un an ne sont pas comptés
dans l'effectif de paix.

§2. — A partir du 1* avril 1887, Vinfanterie sera formée en
534 bataillons, la cavalerie en 465 escadrons, ’artillerie de
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campagne en 364 batteries, l'artillerie & pied en 31 bataillons,
le génie en 19 et le train en 18 balaillons'.

L’augmentation numérique prévue par ce texte ne lais-
sait pas d'étre impressionnante.

D’aprds la loi du 6 mai 1880, 'effectif de I'armée alle-
mande en temps de paix, fixé jusqu'au 31 mars 1888, se
composail de 427.274 hommes, proportionnel au chiffre
fourni par le recensement de la population de 'Empire au
1 décembre 1875. (’était donc une augmentation de
41.135 hommes que demandait le gouvernement impérial
« de maniére A ce que Ueffectif total correspondit a 4 p. 100
de la population d’aprds le recensement du 1* décembre
1885 », conformément i L'article 60 de la Constitution de
PEmpire’. En dautres termes les forces militaives de
I'Allemagne se {rouvaient accrues, par le projet déposé au
Reichstag, d’environ 10 p. 100, et d’une quantilé plus
grande encore en temps de guerre.

Que les derniers projets militaires exéculés ou en cours
d’exécution en France eussent servi de prétexte au gou-
vernement allemand, c’est ce qui ne pouvait faire aucun
doute. L’étal-major de Berlin invoquait d’abord, il est
vrai, Pobligation constitutionnelle de proportionner 'effec-
tif 4 la population de I'Empire d’apres les chiffres fournis
par le dernier recensement, et la nécessité de rénover une

1. Voicile texte des articles visés par le § 1 du projet :

Agt. 57. — Tout Allemand est astreint au service militaire et ne peut se
faire remplacer pour l'accomplissement de ce devoir.

Ant. 59, — Tout Allemand asireint au service militaire appartient pen-
dant 7 ans, généralement depuis la 20° année accomplie jusquan com-
mencement de la 28, 4 Varmée permanente, savoir : 3 années sous les
drapeaux, les 4 autres dans la réserve, — et 3 années ensuite dans la
landwehr.

ART, 60. — La force de l'effectif en temps de paix de l'armée allemande
jusqu'au 31 décembre 4874 est fixée a4 p. 100 de la population, et sera éta-
blie au prarata de celle-ci par les gouvernements conl’édé;és. Pour l'es
temps qui suivront, la force de l'¢ffectil sera fixée par la voie de la légis-
lation de I'Empire.
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organisation établie quatorze ans plustét. Il n’en apparais-
saitpas moins clairement — et d’ailleurs, 'exposé des motifs
invoquait explicitement la dernidre augmentation projetée
de armée francaise, évaluée par lui & 44.000 hommes —
que les gouvernants de I’Allemagne entendaient assurer
semblaient avoir, une fois pour toutes, arrété la propor-
tion. Conserver colite que colte I'avance prise, ou qu'on
croyait avoir prise, tel était I'objectif*.

Un simple rapprochement de dates était, a cet égard,
plus éloquent que toute démonstration.

La premitre fixation de I'effectif avait été établie en 1871,
au lendemain méme du vote de la Constitution de 'Empire,
et consolidée, immédiatement apres, par un triennat
venant & expiration en 1874. L’effectif était arrété a 401.059
hommes. Mais la France ayant entrepris des 1872 et 1873
la réorganisation de son armée, ce n’est plus alors un
triennat que le gouvernementallemand demande au Reichs-
tag et en obtient. L’état-major estime que pour mener
a bien le plan de réformes quimpose la renaissance de
Porganisme militaire frangais, une loi d’empire qui lui
donne un délai de septannées est nécessaire. Le Reichstag
vote donc un-premier septennat en 1874, puis un second
en 1881, ce dernier fixant celte fois Deffectif & 427.274
hommes jusqu’au 31 mars 1888. Aujourd'hui comme hier,
Padoption de celte période de sept années ne s’adaptait
pas seulement a des conceptions d'ordre militaire, elle
répondait encore a cette préoccupation du gouvernement
ou plutdt du chancelier, de soustraire les questions inté-

1. Le discours du Trone, lu le 23 novembre, é’exprimait en ces termes:

« La composition de notre force militaire a besoin de renouveler sa base

légale. Dans I'armée réside la garanti : i
e garantie assurée pour la protection durable

: paix, et bien que la politique de I'Empire continue d'étre
ga_c‘xﬁque, IAllemagne, considérant le développement des institutions mili-
aires ches les Etats nos voisins, ne veut Pas renoncer plus longtemps &

augmenter sa fi ilitai iculie : ;
4 iaix. - orce militaire et particuliérement I'effectif actuel en temps

a leur pays une certaine supériorité militaire dont ils
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ressant la défense de 'Empire et en méme temps la poli-
tique générale extérieure & un contrdle trop fréquent du
Reichstag.

Mais, cette fois, I'opinion était loin d’étre acquise au
nouveau septennat. A peine connu, le projet souleva
contre lui et naturellement les partis avancés : radi-
caux et démocrates-socialistes. Le centre, ou, pour
mieux dire les catholiques, ne tarderent pas i faire bloc
avec ceux-ci. La perspective de nouveaux impots, dont
le fardeau allait retomber sans doute sur les consom-
mateurs allemands, c’est-a-dire sur le peuple, déterminait
I'attitude des premiers'. Pour les seconds, malgré
les tempéraments apportés dans les derniers temps a
l'application des lois ecclésiastiques, malgré le bruit qui
courait d’une prochaine réconciliation du Saint-Sikge
et du chancelier, ils appréhendaient encore et cher-
chaient & prévenir une hypertrophie trop rapide de
la Prusse protestante aux dépens des Etats catholiques
du Sud, ou leur influence était presque partout prépon-
dérante.

Les polémiques s’étaient rapidement engagés ; leur vio-
lence rappelait les jours les plus agités du Kulturkampf.
La presse gouvernementale, agitant I'épouvantail de la
revanche francaise, sommait le Reichstag, s'il avait encore
la notion du devoir patriotique, de voter le septennat:
quon lui demandait. Dans ’Allemagne de celte fin de
I'année 1886, comme en France & la chute de Jules Ferry,
deux Allemagne se combattaient sans merci, ['une au nom
de la liberté et des intéréts populaires menacés, autre au
nom des intéréts « supérieurs » de I'Empire. Le projet du
gouvernement serait-il adopté 2 La composition du Reichs-
tag ne permettait guere de I'espérer.

1. Le total des crédits demandés et a répartir ePtre la Prusse, la Saxe,
le Wurtemberg et la Baviére s’élevaient a 23.002.072 marks pour le budget
ordinaire et a 24.200.000 marks pour le budget extraordinaire.
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Les 3 et 4 décembre, dans le vieux palais qui avait
abrité Pancien Parlement de la Confédération du Nord,
au milieu d’'une atmosphere surchauffée par les passions
autant que par laffluence des députés et des curieux, le
débat, ou plutot le duel, s'engagea en premibre lecture.

On fut vite fixé sur la nature du terrain ou le gouverne-
nement allait placer la discussion. Le péril frangais en
formait les assises essentielles. Répondant aux orateurs de
I'opposition qui, apres un bref exposé du ministre. de la
Guerre, niaient la gravité de la situation internationale,
et parlaient d’'une entente avec la France, le vieux Moltke,
d’une voie affaiblie par '4ge, mais que le silence di au
prestige de son passé militaire rendait d'autant plus
impressionnante, dévoila la pensée du chancelier et la
sienne :

« On a parlé ici, dit-il, d'une entente avec la France.
Mais tant que [lopinion publigue en France persiste @
exiger la restitution de deux provinces essentiellement
allemandes, — et que ['Allemagne est fermement résolue
a ne jamais rétrocéder, — Uentente avec la France est une
umpossibilité. »

Le ton de cette déclaration laissait deviner la tournure
quallait prendre le débat. Mais I'on venait d’assister seu-
lement & la premitre escarmouche. Le projet fut renvoyé a
la commission. La véritable bataille ne devait s’engager
qu'a la deuxidme lecture, apres les vacances du I° Jjan=-
vier.

Les polémiques reprirent donc, et les défenseurs da
projet gouvernemental, pour atteindre plus stirement I’ad-
versaire de lintérieur, ne se firent pas faute de viser
« Pennemi héréditaire ». I’aliment, pPar une coincidence
heureuse pour eux, ne lear manquait pas. Un parti « bou-
langiste » naissait en France, dont l'idée de revanche et ce
q,ue ses adhérents appelaient « la politique de résistance &
I'Allemagne », formaient Ie fond principal. L'opposition de
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droite, qui avait d’abord combattu le ministre de la Guerre,
a la suite d'un discours prononcé par celui-ci a la fin de
décembre a la sociélé de sauvetage, entrait en coquetterie
avec lui, tandis qu’au contraire les radicaux, qui I'avaient
soutenu dans ses premiers actes, commencaient & le dénon-
cer ouvertement comme « un danger pour la République ».
L’accumulation bruyante de troupes et d’approvisionne-
ments, la construction de baraquements a la frontitre,
toute une série de mesures dont l'opportunité et la valeur
militaires étaient techniquement trés discutables, avaient
par contre pour inévitable conséquence de donner aux
journaux allemands qui dénongaient le « péril francais »
une apparence de raison. La violence des polémiques
redoubla. Des bruits de guerre circulérent, non seulement
en France et en Allemagne, mais en Europe. La France,
une fois de plus, fut représentée comme une menace pour
la paix du monde.

Cette tension de 'opinion, de I'un et de I'autre coté des
Vosges, ne correspondait cependant a4 aucune tension
diplomatique. Au moins officiellement, les relations de
cabinet & cabinet conservaient l'allure courtoise et cor-
recte qu'elles avaient prise depuis plusieurs années. La
menue monnaie des affaires diplomatiques courantes
s’échangeait avec une suffisante aisance, soit & Paris, soit
a Berlin, entre ambassades et ministeres. Sur le terrain de

i. L’opinion de M. G. Herbette sur le général Boulanger lui avait valu,
dans la presse dévouée au ministre de la Guerre, de nombreuses attaques.
Dans son Histoire contemporaine, M. E. Maréchal y fait allusion en ces
termes : « Il fallait, laissaient entendre ses adversaires (les adversaires
du général Boulanger), au nombre desquels on rangeait M. Flourens,
ministre des Affaires étrangéres, et M. Herbette, ambassadeur & Berlin,
désarmer par de la condescendance I’hostilité du prince de Bismarck... »
Les avertissements de M. Herbette étaient dictés non par le souci de mani-
fester de la « condescendance » a4 Végard du prince de Bismar.ck,.mals par
la prévision des mesures militaires exceptionnelles que devait nécessaire-
ment entrainer, du cdté allemand, le brui?:‘fait en Franc’e gutour des pro-
jets ou des dispositions prises a la frontiére par le général Boulanger.
La suite des événements monira que I'ambassadeur voyait juste.
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la politique générale elle-méme, les assurances de hon
vouloir réciproque affirmées & l'arrivée de M. Herbette
gardant leur force, on ne constatait aucune divergence
essentielle susceptible de conduire & un conflit. Le ton
des polémiques de presse n’avait pas gagné les conversa-
tions officielles, certains « sujets réservés » en étant rigou-
reusement exclus. M. Herbette se bornait avec justesse a
signaler les conséquences que pourrait éventuellement
entrainer le bruit fait autour des mesures militaires prises
par le ministre de la Guerre. Parfois méme, dans la
question bulgare par exemple, il y avait communauté de
vues : le prince de Bismarck refusant de risquer un gros-
chen ou les os d’'un grenadier poméranien pour aider un
Baltenberg & reconquérir son royaume, et la France, dans
cette lutte pour une couronne, veillant attentivement a ne
pas géner le jeu russe’, I'identité du but amenait un cer-
tain rapprochement.

En somme donc, pour un observateur impartial et
informé, les deux termes de I’équation franco-allemande
pouvaient se dégager aisément. D’un coté le gouverne-
ment impérial, soucieux de ce qu’il estimait &tre son devoir,
laissait se propager et s’aggraver une agitation favorable
a 'adoption d’un projet qu'il jugeait essentiel au double
point de vue militaire et politique. Mais qu’il cherchat
délibérément une occasion d’écraser encore une fois son.
advere‘taire de 1870, on n’en avait pas la preuve. Les pré-
somplions au contraire étaient qu’il s’efforcait seulement
d’assurer, avec U'ordre de choses établi territorialement, la
permanence de I'hégémonie dont I’Allemagne était depuis
quinze ans Pheureuse bénéficiaire. Quant & I'opinion fran-
caise, bien que pacifique dans Pensemble, il n’était pas
douteux qu'elle se cabrait sous l'aiguillon que la presse
allemande enfongait sans ménagements dans sa blessure

1. Sur la position prise par le gouvernement fr i i
ur e itic { ancais dans les affaires
de Bulgarie et & I'égard de la Russie, voir deuxiéme partie, chap. 1.
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toujours ouverte. La situation générale, sans étre alar-
mante au point de vue officiel, ne laissait donc pas que
d’offrir certains périls. Le moindre incident dont le ragle-
ment et offert quelque difficulté pouvait, en I'état de
l'opinion publique dans les deux pays, prendre si rapide-
ment une telle gravité que ni d’un coté ni de l'autre, per-
sonne n’elit plus été maitre des événements.

M. Goblet, recevant le dernier jour de 'année le prési-
dent du syndicat des agents de change, qui venait lui
demander d’apaiser les craintes du monde des affaires,
traduisit avec beaucoup de justesse cette situation :

Je ne sais rien, dit-il, le gouvernement ne sait rien qui,
dans nos rapports avec les puissances étrangéres, je dis avee
toutes les puissances, puisse nous donner lieu de croire que
les préoccupations auxquelles vous faites allusion soient
justifiées.

Quant & nous, nous voulons la paiz, nous en avons
besoin, non seulement pour les affaires, mais aussi pour
achever de faire fonctionner régquliérement dans ce pays le
régume de liberté et de démocratie que nous avons fondé...

Ce qui est vrai, c’est que I'Europe tout entiére vit sur le
pied d'une sorte de paix armée et qu'un tel état de choses
suffit a expliquer a certains moments les préoccupations de
Popinion publique. Cet état de choses existe ; il ne dépend
pas de nous de le faire cesser. Le gouvernement n’a aucune
raison de croire que la guerre doive en sortir; il espére
fermement qu’elle wen sortira pas. Toute sa politique est
dirigée dans celte vue.

Paroles qui ne devaient pas élre vraies seulement a la
fin de 1886, et auxquelles le recul des années donne un
singulier et saisissant relief! Le destin avait condamné les
gouvernements de la France et de 1’Allemagne a échanger
par-dessus les lignes des baionnettes des assurances de
paix qui ne trouvaient chez les gouvernés que de timides
échos, et & s’exposer, ou & étre taxés de folie par le monde

ALBIN. i
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civilisé ¢ils tendaient jusqu’au déclanchement possible le
ressort patriotique, ou a se débattre, dans leur propre
pays, contre I'accusation de lacheté, §’ils esquissaient un
geste d’apaisement. La paix sous le fardeau sans cesse
aceru des armes, ainsi devait se résoudre fatalement ce
probleme franco-allemand dont la victoire de I'un et la
défaite de Pautre avaient jadis posé les termes une fois
pour toutes.

A la veille du jour ol allait recommencer devant le
Reichstag la discussion d’'un projet destiné & augmenter
de £0.000 hommes Deffectif de 'armée allemande, le ton des
déclarations officielles restait donc pacifique! Existait-il
une raison avouable pour qu'il en fit autrement? « Ilny a
pas liew, écrivait logiquement la Gazette de I'Allemagne
du Nord du % janvier 1887 en parlant de la volonté affir-
mée par M. Goblet de maintenir la paix, de dowter de la
sincérité de ce désir. »

Cette apparente contradiction n’est pas un fait isolé
dans histoire des rapports franco-allemands!

v

La rentrée du Reichstag étant fixée au 11 janvier 1887,
et la discussion en deuxidme lecture devant commencer
des larentrée, les groupes d’opposition avaient mis & profit
le temps écoulé depuis la premitre lecture du projet de
septennat pour arréter les termes d’une proposilionVcom-
mune, ¢'est-a-dire d’'un amendement.

{_Jels slocial'istes et les radicaux renoncerent & un des
articles les plus importants : 5
tion & deuxlzmnées }zle la durgee ;Zusref\fi?;ilr:il;;l?’ la.red“c'
: DX o1 : aire, jusque-
la ﬁx.ée a trois ans. Il allait de soi cependant que le vote
acquis, et au point de vue d’une propagande prochaine ou
€loignée dans le pays, ils recouvreraient i cet égard toute
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leur liberté d’action. Le Centre, en retour, s'engagea & ne
voter les crédits demandés que pour trois ans. Un triennat
devait ainsi se trouver substitué au septennat; au bénéfice
des uns et des autres, des pouvoirs ainsi limités dans leur
durée obligeraient le gouvernement a revenir a bréve
échéance devant les élus du suffrage universel.

En d’autres termes, les groupes d’opposition s’engageaient
a voter un amendement qui autorisait le gouvernement
impérial, conformément & la Constitution et aux résultats
du dernier recensement, a augmenter de 41.435 hommes
Veffectif total de 'armée allemande et & inscrire au budget
les crédits ordinaires et extraordinaires correspondant &
cette augmentalion, mais pour une période de trois années
seulement. On ne refusait ni les hommes, ni Vargent de-
mandés ; on accordait, suivant un mot qui devint une for-
mule de propagande jeden Mann, jeden Groschen'. Mais
on refusait d’enchainer le Parlement pour un trop long
temps. Ainsi, d’'une part, l'opposition, en ne se refusant
pas a pourvoir aux nécessités de la défense nationale, pen-
sait échapper au reproche d’antipatriotisme, et se donnait,
d’autre part, aux yeux du corps électoral, lavantage de se
poser en gardienne de la souveraineté populaire.

Cette tactique, qui ne manquait pas d’habileté, fut cepen-
dant déjouée par les événements. Les polémiques de presse
dans les deux pays, le bruit fait autour des mesures mili-
taires prises par le général Boulanger®, submergérent la
formule de I'opposition au profit du gouvernement. L’ap-
préhension, soigneusement entretenue, d’'une attaque venue
de lautre coté des Vosges, donnail au septennat I'appa-
rence de répondre A une immédiate nécessité. Prétendre
apporter au projet gouvernemental, méme au seul pomt
devue de la durée, la moindre restriction, ¢'était paraitre

1. Littéralement : chaque homme, chaque groschen, c'est-a-dire tous les
hommes et tout 'argent demandés. :
2. Surtout les baraquements construits & lo. frontiére.
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diminuer la force défensive de 'Empire, exposer’Allemagne
a Vagression frangaise.

La position du gouvernement, dés la rentrée du Reichs-
tag, se trouvait done singulitrement avantageuse. Elle était
méme si forte que les organes officieux ne se faisaient plus
d’illusion sur les conséquences d’'un vote de rejet : la dis-
solution suivrait immédiatement la proclamation du scrutin.

Cette perspeclive,loindediminuer’intérétdu débat, 'aug-
mentait encore. La bataille qui allait se livrer au Reichslag
aurait dans le pays des répercussions immédiates. La
force respective des partis étant telle que chacun pouvait
espérer gagner plus tard la bataille décisive devant le corps
électoral, les coups qu’ils allaient se porter au sein du Par-
lement devaient donner la mesure de ceux qu’ils se porte-
raient apres la dissolution. Les orateurs ne parleraient plus
pour I'assemblée, mais suivant la pittoresque expression
allemande, par la fenétre, pourla grande galerie allemande.

Le débat s’engagea donc au milieu de 1'émotion natio-
nale, devant I'Europe elle-méme attentive et anxieuse.
Premier avantage pour le gouvernement.

Ce fut un beau duel, le plus acharné qu’ait vu jusque-la
cette antique salle, pleine de souvenirs'. Les adversaires,
Bismarck d’un c6té, les orateurs de 'opposition : Grillen-
berger, Richter et Windthorst de I'autre, étaient dignes les
uns des autres >,

Grillenberger *, au nom des socialistes, Richter * pour

1. Le Reichstag siégeait encore, en 1887, dans I’
tag de la Confédération de 1'Allemagne du Nord.
lement le Reichstag a été construit par I'archite
5 décembre 1894. La salle des séances est di
nombre des places de députés, qui est de 397,
tution, ne puisse étre augmenté.

2. Au Reichstag, chaque parti désigne un orateur qui parle en son nom.

3. Député de Nuremberg, un des chefs
A1.1c1en ouvrier serrurier, Grillenberger,
fait remarquer comme journaliste.

ancien palais du Reichs-
Le palais ou siége actuel-
cte Wallot et inauguré le
sposée de maniére que le
conformément a la Consti-

s du parti socialiste havarois.
né en 1848, mort en 1897, s'était

4 Né en 1838, Richter avait commencé une carriére administrative. Il
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les libéraux, s’efforcerent d’imputer au chancelier la res-
ponsabilité des armements sous le poids desquels pliaient
toutes les nations de I'Europe, et spécialement le peuple
allemand. Une copieuse érudition est la condition princi-
pale de ce genre d’argumentation. Ni I'un ni Uautre de ces
deux orateurs ne manquait de cette érudition. Ils frappérent
fort et juste, mais ni assez fort, ni assez juste pour abattre
le chancelier, ou méme pour Uentamer. Sur ce terrain,
trente-six ans d’expérience gouvernementale et une longue
pratique parlementaire donnait au chancelier une incon-
testable supériorité.

Plus redoutable était le leader du Centre '. Orateur,
Windthorst, comme Bismarck, joignait la netteté de la
pensée A la clarté el a la précision du langage. Comme

Yabandonna en 1864, fut élu en 1867 député au Reichstag de I'Allemagne
du Nord, puis en 1871 au Reichstag impérial. Fondateur de la Freisinnige
Zeitung, il forma en 1893 un nouveau parti, la Freisinnigevolkpartei. Tl
fut un des adversaires les plus acharnés de Bismarck, dés 1871.

1. Windthorst est né a Osnabriick le 17 janvier 1812. Il avait déja com-
mencé une carriére judiciaire et administrative, lorsqu’il fut élu en 1849
membre de la deuxiéme chambre du Hanovre, ot il appuya le ministére
particulariste Stiive, pour devenir en 1861 le leader ministériel. Ministre a
son tour de 1851 & 1853, puis de 1862 & 1865, il se déclara partisan du ral-
liement a U'Autriche, et obtint du pape la création d'un siege épiscopal a
Osnabritck. Nommé, le 21 octobre 1865, procureur général a Celle, il fut,
au moment de 'annexion du Hanoyre par la Prusse, mis en disponibilité
puis a la retraite. Elu député au Reichstag de la Confédération de I'Alle-
magne du Nord, il accepta, en octobre 1867, un siége a la Chambre des
députés de Prusse. Il s'efforca, jusqu’'a la guerre, d'obtenir la restitution
de la fortune des rois de Hanovre, et prit part 2 un Congrés de catholiques
allemands qui se prononca contre linfaillibilité du pape. Apres la guerre
avec la France, il travailla et réussit a4 fusionner le mouvement guelfe et
le mouvement catholique. Ce fut, jusqu’en 1878, la grande époque de la
lutte entre les Kulturkampf, lutte dont il fut I'ame. A partir de 1878, Bis-
marck ayant été obligé de composer dans une certaine mesure avec le
centre pour en obtenir le vote de quelques modifications au Far}f dfas
douanes demanddes par les agrariens et les industriels, il réussit & fau-q
abolir successivement toutes les lois sur le clergeé (Maigesetze), sauf la loi
visant les Jésnites. Rejeté en 1887 — période dont il est question ci-des-
sus, dans une opposition plus catégorique, il finit ‘cepend.ant par voter
les crédits militaires, demandant en retour le vote d'une loi sur l'instrue-
tion primaire et l'autorisation pour les Jésuites de rentrer en Pru’sse. 1l
commeneait, aprés la démission de Bismarck a se rapprocher de I'empe-
reur Guillaume If, lorsque la mort le surprit a Berlin le 14 mars 4801.
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D¥s qu’il eut pris la parole, Bismarck fonga sur 'adver-
saire en le visant au point sensible. Windthorst avait nié
la nécessité de mettre IAllemagne, au point de vue mili-
taire, au méme niveau que les nations qui l'entouraient...
C’est donc qu’il était plus compétent que 1'état-major,
mieux averti que le feld-maréchal de Moltke. I y avait
donc un maréchal Windthorst que personne ne soupgon-
nait jusqu'ici et qui dictait son devoir au gouvernement!...
Mieux méme, il y avait un Windthorst mieux informé des
circonstances de la politique extérieure que le véritable
gouvernement lui-méme!... Un Windthorst ministre n
partibus, chancelier secret, qui décidait du point ou devait
commencer la sécurité de I'Empire, et du point ou elle
allait finir !...

Windthorst avait fait état de déclarations rassurantes
du chancelier, relatives au rapport de I'Allemagne avec les
autres puissances. Bismarck ne désavouait pas ces déclara-
tions. Il niait seulement les conséquenees qu'on en avait
lirées en les déformant. Le devoir de IAllemagne était
de maintenir, surtout entre I'Autriche et 1g Russie. Si
délicat que fit Pexécution de ce devoir, le chancelier le
remplirait. Pour toutes les autres nations, les efforts paci-
fiques du gouvernement se trouvaient aidés par les cir-
constances. Pour toutes les nations, sauf pour la France !

Et pétrissant Phistoire de ses doigts robustes, entrant
dans le vif des les premiers mots, Bismarck commence son

€xposé de la querelle franco-allemande, par un regard sur
le lointain passé ¢ - :

- f>“'"‘h‘
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Entre nous et la France l'ccuvre de paiz est dz/’/‘Zczlel,“x

parce qu'il y a depuis longtemps un procés historique qui
divise les deuz pays : c’est le tracé de la frontiére — lequel
est devenu douteuz et litigieux depuis lépoque owla France
eut acquis sa compléte unité et sa puissance royale — une
monarchie compacte.

La mase en question de la frontiére a commencé, — si
nous voulons la considérer purement dans la connexité
historique, pragmatique, — lorsque la France s'est empa-
rée des Trois Evéchés : Metz, Toul et Verdun'. C'est un fait
oublié et je ne le rappelle qi'a cause de la connexité histo-
rique. Nous n’avons point Uintention de reconquérir Toul
et Verdun, et nous possédons Metz. Mais depuis lors, 1l ne
sest guére succédé de génération en Allemagne qui nait
été forcée de tirer Uépée contre la France. Et cette période
de combat pour la frontiére avec la nation francaise est-
elle avjourd hui définitivement close, ou ne l'est-elle pas?
C'est ce que vous ne pouvez savoir, pas plus que moi. Je ne
puis qu'exprimer ma propre conjecture : qu'elle n'est pas
close ; il fawdrait pour cela que tout le caractére frangais
et toute la situation de [rontiére fussent changés.

Cette querelle de frontidre, la vraie, la seule grande
querelle, le sort des armes l'a tranchée pour la dernibre
fois contre la France, au profit de 'Allemagne. L’Al-
lemagne a donc intérét a ce que ce rdglement par la force
soit considéré comme définitif, et le sacrifice fait, reconnu
de bonne grace par la France. Le gouvernement impérial
a ainsi un devoir : essayer d’amener I'oubli du passé. Il
0’y a pas manqué :

Nous avons fout fait, continue le chancelier, de notre

par exemple, que les journaux de I'époque font direi\ Bisp]arck qu‘ll.y a
« entre » la France et IAllemagne un « processus » historique, ce qul ne
veut rien dire. :

Les mots en caractéres romains ont été dits en francais par Bismarck.

1. Sous Henri II, en 1352.
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cdté, pour amener les Frangais @ oublier le passé. La
France a eunotre appui et notre aide dans tout ce qu'elle
désirait, sauf pour ce qui pouvait viser une partie plus ou
moins étendue de la frontiére du Rhin. Nous ne pouvons
céder ni I' Alsace, ni ce qui est au-dessous de celte province.
Mais nous avons loyalement fait nos efforts pour étre,
quant au reste, aqréable ¢ la France, pour la contenter
comme nous le pouvions.

On a accusé Bismarck de vouloir la guerre immédiate,
la guerre « prévenlive ». Il s’en défend :

Non seulement nous w’avons, quant & nous, aucun motif
d’attaquer la France, mais assurément nous n’en avons pas
non plus lintention. Cette pensée de faire la querre parce
que peut-étre elle serait plus tard inévitable et que plus
tard elle pourrait étre faite dans des conditions plus défa-
vorables, — cette pensée a toujours été loin de mot, et je
l'ai toujours combatiue.

En 1867, 'av été contraire @ ce qu'on relevdt la question
du Luxembourg pour faire la guerre a la France. Le
Luzembourg certainement ne valait pas une guerre avec
la France, et surtout notre droit de garnison, lequel s’était
éteint avec l'ancienne Confédération, ne valail pas une
telle guerre. 1l ne pouvait s'agir alors que d'une question :
savowr si pourtant il ne nous faudrait pas plus tard faire
la guerre, et je disais a ce sujet : cest peut-étre possible,
mais je ne veux pas le savoir assez précisément, je ne puis
voir dans les cartes de la divine Providence de facon a ce
que je le sache d’avance. (Bravo!)

Jamais je ne conseillerai de faire la guerre parce que
plz'ts tard peut-étre cette guerre doit étre faite. 1 se peut,
sm‘vanl la volonté de Dieu, que plus tard la guerre se fasse,
qu'elle se fasse dans des conditions plus favorables pour

nous que ce n'a été le cas avec la France. En 1870, nous
nous sommes battus avec plus de succe

: e : s que nous ne Lau-
rwons pu en 1867 ; mais il aurait été bi

en possible, si U Em-

AL
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pereur Napoléon était mort plus tdt, que la guerre nous fit
complétement épargnée. :

Je ne cite donc cect que pour motiver ma conviciion —
et, pour en persuader dautres aussi a l'étranger — que
jamais nous n'attaquerons la France. Si les Frangais veu-
lent maintenir la paiz jusqu’a ce que nous les attaquions,
et st nous en étions sirs, alors la paix serait pour toujours
assurée. :

Bismarck met donc une condition aux relations pacifi-
ques et cordiales enfre les deux pays : que la France
renonce a toute revendication. On a dit de I’Allemagne
qu’elle était insatiable; pour lui, Bismarck, cela ne fut
jamais vrai. Il ne veut plus rien, ’Allemagne ne veut plus
rien de la France : :

Que voudrions-nous gagner sur la France ? Nous annexe-
rions encore plus de lerritoire frangais ? Déja en 1871 —
je dois le dire franchement — je n'ai pas été partisan
dannexer Mets ; jétais alors pour la frontiére de langue.
Muais j’en référai @ nos autorités militaires avant de prendre
une résolution définitive. M. Thiers — vous me permettres
bien de rappeler cet épisode historique — me dut : « Nous
ne pouvons vous donner que Cune des deux places : Metz
ou Belfort ; si vous voulez les deux, nous ne pouvons au-
jourd hui signer la paiz. » A ce moment, J’eus une grande
inquidtude de I'immaxtion des puissances neutres, et j'étais
surpris de n'avoir pas déja recu des lettres d'elles depuis -
des mois. Je désirais alors vivement que Thiers ne it pas
obligé de retourner a Bordeauz, peut-étre pour rompre la
paiz. Jen conférai donc avec nos autorités militaires et
nolamiment avec mon ami (le comie de Moltke) qui siége
ici devant moi : « Pouvons-nous, leur demandai-je, con-
sentir @ nous passer dune de ces deux places fortes? » Et
il me fut répondu : « De Belfort, oui; Metz -vautAiOO 000
hommes ; la question est de savoir st nous voulons étre plus
faibles de 100 000 hommes que les Frangais, quand la guerre
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éclatera de nouveawu. » La-dessus, je dis : « Prenons Metz ! »

Quand on a pris, il faut garder. La force est donc tou-
jours nécessaire ; toujours il importe de conserver la
supériorité qu'on a entendu tirer de la victoire :

Vous étes aujourd hui, Messieurs, en face de la méme
question : savoir si, au cas ot la querre avec la France
éclate de nouveau, dans sept ans peut-étre, vous voulez étre
plus faibles de 100 000 hommes. En & autres termes, il est
d'une tout aussi grave importance pour notre sécurité d
venir de céder Metz que si vous nous refusez les 100 000
hommes que linstruction annuelle de 16000 soldats peut
nous donner jusqu’au jour oi il est possible que la querre
éclate...

Le compte rendu sténographique note ici : mouvement.
Cet argument d'ordre militaire, traduit en langage parle-
mentaire, avait porté, parce que tous les membres du
Reichstag avaient compris qu’il serait également accessi-
ble, dans quelques semaines, & la foule des électeurs.
Pour assurer, contre « 'ennemi héréditaire », la sécurité
de la nation allemande, la force dont pourrait disposer le
gouvernement devait étre suffisante pour enlever a cet
ennemi toute velléité d'attaque.

Mais y a-t-il danger d’étre attaqué?

Oui, répond Bismarck sans hésiter, et le danger réside
& la fois dans les profondeurs du sentiment national fran-
cais et dans les conditions ot sont prises en France les
décisions les plus graves :

Ainsi, je le répéte, nous n'attaquerons pas la France, en
aucun cas. Il y a beaucoup de Francais qui comptent sur
une attaque de l‘A/lemagne, parce qu'ils aiment mieux
awre une guerre défensive qu'une agressive, et parce qu'il
Yy en a beaucoup chez lesquels une attaque de la France
contre I Allemagne n'est pas populaire.

Celui de vous qui connait Uhistoir

: e francaise conviendra
avec mor que les résolutions de la Fr

ance dans les moments
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critiques sont décidées toujours par des minorités éner-
giques, non par les majorités et la nation entiére. Ceux
qui veulent la guerre avec nous ne cherchent en attendant
que la possibilité de la commencer avec plus de force pos-
sible. Leur tdche, c’est dentretenir le feu sacré de la re-
vanche. Cette tdche, Gambetta U'a définie ainsi : « Ne
parlez jamais de la guerre, mais pensez-y loujours! » et
c’est la, aujourd hui encore, la caractéristique de la situa-
tion de la France ; on ne parle pas de revanche, on parle
seulement de la crainte d'éwre attaqué par I'Allemagne.
Cette crainte est fausse, et celui qui Uexprime en France,
sait qu'tl dit une [fausseté. Nous n’attaquerons pas la
France.

Il W'en est pas moins vrai quon le fait accroire au paci-
figue Frangais Jacques Bonhomme, lequel aime mieux
cultiver son champ que déire mené en querre, — qu’on
lui compte que c’est cescélérat d’' Allemand qui voudrait lus
ravir — je ne sais quot. Les Francais n'ont certainement
rien qui puisse étre pour nous en aucune facon un objet de
convoitise. L’entretien constant de ce feu sacré, le soin
qu'on a de lattiser sont pour mot dangereux au plus haut
point.

Toute la question est donc pour le chancelier de savoir
qui, en France, tiendra demain le gouvernail. Mais la
réponse est impossible.

J'ai une ferme confiance dans les sentiments pacifiques
du gouvernement actuel de la France. MM. Goblet et Flou-
rens ne sont pas gens d désirer la guerre avec nous ; leur
intention est de vivre avec nous loyalement. Il en était de
meéme du qouvernement précédent : Freycinet ow Ferry;
tous ces Messieurs étaient amis de la paiz, tant qu'ils sont
restés au gouvernail. Et st vous pouviezs me garantir pour
longtemps leur gouvernement, je dirais : épargnons notre
argent, mais ne épargnons pas pour le cas ou peut-étre
nous ayons & payer des contributions de guerre a l'ennemsi.
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Comme les choses sont actuellement, je peux avoir cette
confiance dans le gouvernement francats, dans les disp(?si-
tions pacifiques de la majorité de la population [rangaise,
mais non pas m'en bercer avec une telle assurance que je
puisse dire : nous n’avons plus a craindre une guerre fran-
caise. Dans ma conviction, nous avons a la craindre par
Z’attaqne de la France ; que ce soit dans six jours ou dans
dix ans, c’est une question que je ne saurais décider: cela
dépend absolument de la durée du gouvernement qui existe
en France pour linstant.

Lorsque le dernier gouvernement, le gouvernement
Freycinet, fut obligé de se retirer, quelgu’'un en a-t-il eu,
vingt-quatre heures avant, le pressentiment ? Moi du moins,
jene l'ai pas ew, et je crois éire suffisamment bien informé.

Pendani les huit ou quinze jours qui suivirent, quelqu’un
it a-t-il su qur, en France, arriverait au pouvoir 2 Dans
quel embarras les partis se sont trouvées, avec leur souve-
raineté parlementaire, de décider qui maintenant allait
gowverner, nous U'avons tous vu ; mais ce qui sortirait de
la, nul W’a pu le prévoir. Les choses pouvaient aussi bien
tourner auirement qu’elles w’ont fait ; il se pouvail ausst
bien gu'un cabinet moins pacifique que celui de M. Goblet
sortit de la crise. Il est tous les jours possible g1’ arrive au
pouvowr un gouvernement francais dont toute la politique
serait calculée de facon a vivre du feu saeré qui est qujour-
d’'hui entretenu si soigneusement sous la cendre.

A cet égard, aucunes assurances pacifigues, aucuns dis-
cours ni aucunes phrases ne peuvent me tranquilliser com=
plétement, pas plus que je ne sais quel fond je dois faire
sur l’asswa?zce qui nous est donnée ici, au parlement,
quand on vient nous dire : si le danger se présente, alors
nous pouvons compter sur notre dernier thaler, alors nous
sommes préts a sacrifier notre vie et notre bien. Ce sont lé
des mots, dont je ne puis rien fair

. e. Les mots ne sont pas
des soldats, les discour

$ ne sont pas des bataillons, et si

e
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nous avons Lennemi chez nous et que nous lui lisions nos
discours, il serit de nous.

Je suis donc de cette opinion que le procés historique
qui depuis trois siécles est pendant entre nous et la France,
west point find, et que nous devons nous atiendre ale
voir continuer du cdté frangais. Nous sommes actuellement
en possession de Uobjet en litige, si je peux qualtfier ainsi
I'Alsace ; mous wWavons donc aucun motif de combatire
pour cet objet-la. Mais que la France ne réve pas de le
reconquérir, nul ne peut le prétendre, nul de ceux qui s0¢-
cupent quelque pew de la presse frangaise.

L’Alsace est donc encore un « objet en litige » en la
« possession actuelle de ’Allemagne »! Alors, comment
g'étonner que la France « réve » de le reconquérir ?
Aussi bien Bismarck ne s’étonne-t-il pas de la persistance
du réve. Il se borne a donner de cette persistance la

3

preuve la plus propre & faire impression sur la masse; il
demande :

Y a-t-il eu déja quelgue ministére frangais qui @il pu
nous dire franchement et sans réserve : « Nous renon-
cons & recouvrer I’ Alsace-Lorraine ; nous ne ferons pas la
querre dans ce but ; nous acceptons la sttuation créée par
la paix de Francfort absolument comme nous avons accepte
celle de la paiz de Paris en 1813, et nous wavons point
Pintention de faire la querre pour I'Alsace ? » Y a-t-il en
en France un ministre qui ait le courage de parler ainsi?
Et pourquot W'y en a-t-il pas? — les Frangais autrement
ne manquent pas de courage! — il n’y en a pas, parce
que Popinion publique en France sy oppose, parce quelle
ressemble en quelque sorte a une machine remplie de
vapeur jusqu'a Pezplosion, au point quune étincelle, un
mouvement maladroit peut faire sauter la soupape, et,
autrement dit, faire éclater la guerre. Le feu est attisé et
alimenté si soigneusement que L'on n’est.nul.lement fondé d'
supposer Uintention de ne pas sen servir bientdt, et ausst
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de ne pas s’en servir, swivant la rancune humaine, pour le
lancer sur le pays voisin.

Mais voici une nouvelle raison pour I’Allemagne de res-
ter forte, plus forte que la France. Tout & I’heure il ne
s’agissait que d’un danger latent, d'un « réve ». Le «réve »
va devenir une réalité menacgante :

Maintenant se pose sans doute cette question : la possi-
bilité que nous soyons attaqués par la France est-elle en
soi une raison suffisante pour que I'on adopte notre projet
de loi? En motivant, comme je le fais, ['adoption de ce
projet, je n’ai en vue aucune coalition, aucune combinaison
et conjecture, mais la sumple possibilité que nous nous
trouvions, Allemagne et France en rase campagne, sans
alliés, Pun vis-a-vis de Lautre.

Déja du moment que la guerre éclaterait, ce serait une
grande calamité. Songez ace que par elle seule signifie : la
guerre venant a éclater, abstraction complétement faite de
son issuel... Cette calamité que la guerre puisse éclater
sera peut-éire avancée si la guerre semble facile a faire,
tandis quelle sera empéchée si la guerre parait difficile.
Plus nous sommes forts, plus invraisemblable est la querre.
La vraisemblance d'une attaque francaise contre nous,
vraisemblance qui n'existe pas actuellement, apparait si,
a l'avénement d'un autre gouvernement que celui d’aujour-
d'hui, la France a quelque raison de croire qu'elle nous est
supérieure en forces. La guerre alors, je pense, est parfai-
te.me'nt stire. Pour la France, cette conviction de sa supé-
vrz’or.'zté peut se fonder sur des alliances qu’elle posséderait.
J ar exposé tout a Pheure que je ne crois pas qu’il dotve y
avour de pareilles alliances ; cest & la diplomatie de faire
en sorte de les empécher ou de créer des contre-alliances, st
les autres viennent a se conclure. Je veuzr quv
uniquement le duel entre nous et la France.

...Mazs si les Frangais croient ou que leur armée est plus
nombreuse, que la masse de leurs soldats instruits et for-

0wr en wvue
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més est plus nombreuse que la ndtre, que leur artillerie est
plus nombreuse, ou peut-étre que leur fusil est meillewr, —
comme tl étart meilleur en 1870, — ow que leur poudre
est meilleure, parce qu'ils ont plustét (sic) que nous la
poudre qu'il faut pour un fusil de petit calibre, & tir
rapide, tout cela peut déterminer leur gouvernement a
faire la guerre, car dés qu’ils croient pouvoir vaincre, ils
commencent la guerre. C'est ma ferme, inébranlable con-
viction, et il se peut que vous ayez plus dexpérience, un
jugement plus expérimenté que mot, je ne puis agir que
daprés ma conviction.

Je dis donc : nous devons nous arranger de I'éventualité,
pour le cas ou dans une pareille guerre nous aurions le
dessous. Certainement je ne suis pas assez tremblewr pour
prévoir ce pire ; mais personne ne peut en nier la possibi-
lité. Jusqua cette heure il n'y a que des civils courageuz
(hilarité), qui pensent wavoir pas besoin daugmenter
notre force...

Il 'y a des Allemands pour estimer au-dessous de sa
valeur la puissance de la France, comme il y a d’ailleurs
des Francais qui méconnaissent de parti pris la puissance
de I'Allemagne. Bismarck ne tombe pas dans ce travers.
Est-ce un hommage a la vérité, est-ce un simple procédé
oratoire en vue d'un effet & produire? L'évocation du
péril est en tout cas singulitrement saisissante.

Messieurs, vous vous trompez, vous les stratéges parle-
mentaires. Vous estimez au-dessous de sa valeur la puis-
sance de la France. La France est un grand, un puissant
pays, aussi puissant que nous, la France a une population
guerriére, une vaillante population, et toujours elle a eu
@habiles chefs d’armée. Cest un hasard quand ils ont suc-
combé sous nos armes. Vous déprisez les Frangais en vous
trompant absolument, et il serait présomptueuz de dire que
la France doive étre de soi considérée comme battue, lors-
quelle se trouve en face de nous...

ALBIN. ey
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La France est infiniment plus forte qu’elle ne la été. Si,
un jour, nous U'avons battue, ceci me garantit point que
nous la battions encore. Il faut nous donner a cet égard de
plus fortes garanties, dés qu'an jugement de nos aulorités
militaires compétentes, celles que nous avons sont insuffi-
santes. Si elles restaient insignifiantes et que nous vins-
sions a étre battus, que l'ennemi victorieux entrdt a Berlin,
comme nous sommes entrés a Paris, et que nous fussions
forcés d’accepter ses conditions de paix, — alors Messieurs
que seraient-elles, ces conditions ?

Elles seraient effrayantes, au moins au dire de Bismarck!
Les Francais recommenceraient leurs « exactions » de
1806. La restauration du royaume de Hanovre, la reprise
de la plus grande partie du pays rhénan, annonceraient le
démembrement de I'Allemagne! Voila les suites dune
victoire francaise qu’il faut éviter & tout prix, méme au
prix des plus grands sacrifices en hommes el en argent.

‘Les conséquences d’une victoire allemande, telles que les
prévoit Bismarck, sont un avertissement :

Nous tdacherions de mettre la France hors d’état, pen-
dant trente ans, de nous attaquer, et de nous mettre nous-
mémes en état de nous assurer complétement contre la
France pour la durée aumoins d'une génération. La guerre
dc: 1810 serait un jew denfant @ c¢oté de celle de 1890 —
ou de je ne sais quand — au point de vue de ses effets
pour la France. Ainsi, dun c6té comme de lautre, ce se-
rait le méme effort ; chacun tacherait de saigner a blanc.

Les avantages de la victoire alternent ainsi avec les
perspectives effrayantes de la défaite. Mais la répétition
augmente 'effet des affirmations. Bismarek ne recule pas
devant la répétition; ou plutdt il retourne sous toutes ses
faces, inlassablement, le méme argument. Qu’il y ait dan-
ger d’une agression frangaise, il I'a déja montré, il a méme
f:ité des. cas ou ce danger deviendrait immédiat. Mais
il a omis — sans doute volontairement et pour le mieux
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détacher ensuite — un de ces cas, le plus grave. Il re-
prend done son argumentation, 4 la fin de la méme séance,
dans un deuxitme discours, et ce qu’il va dire dégage sa
conception de la politique francaise :

Fai cité sexlement (jusqu'ici) le cas ot arriverail au
powvoir un gouvernement [rangais qui croirail avoir sur
nous une asses grande supériorité d’armements et de forces
pour étre sur de la victoire, — aussi sitr du moins que
Pétait en 1870 Larmée frangaise quand elle entra en cam-
pagne contre nwous. Mais j’ai-omis un autre cas, oe une telle
certitude de la victoire n'est pas absolument nécessaire, et
que je voudrais également citer,— un autre cas qui tient
aussi une large place dans les conjectures que nous devons
faire si nous voulons étre préts a tout événement. Cest le
cas ow, de méme que sous Napoléon II1, les entreprises au
dehors devraient servir comme de soupape de sireté pour
les affaires (intéricures), — le cas 0wt & lintérieur on ne
sait plus en quelque sorte que faire, 0w ['on se trowve dans
un embarras d’oi L'on cherche & se tirer en se jetant sur
le voisin pacifique.

Cect serait assurément possible si en France arrivait au
powvoir un gouvernement ayant des inclinations mili-
taires. Je ne veux pas dire une dictature militaire, mais du
moins un gouvernement qui se dirait : « Je ne sais, & ne
considérer que les ajfaires intérieures, si nous pourrons nous
maintenir au pouvoir ; mais réussissons a allumer wune
guerre populaire et nous avons la chance de nous mainte-
mir dans le cas 0t nous soyons viclorieuz ; serons-nous bat-
tus, ce w'est pas pire que st nous sommes forcés d’ abdiquer
le powvoir, et du moins nous avons alors (pour nous) la trés
grande constance du patriotisme [rangais qui, selon les
circonstances prend parti pour un gouvernement battu, et
qui s’enflamine quand la France est en guerre... »

Une preuve est & portée de Bismarck, une preuve que
Pactualité lui fournit : Pagitation menée en France autour
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du général Boulanger, encore ministre de la Guerre. Avec
quelle habileté il s’en saisit :

Ainsi, cette possibilité dont je parlais existe éqalement.
Si Napoléon III entreprit contre nous la campagne de
1870, — une grande et grave guerre quilui a conté le
trone, — non qu'il y fit aucunement forcé par létran-
ger, mais parce qu'il croyail que Son gouvernement se
serait consolidé dans le pays, — pourquot alors le général
Boulanger, par exemple, s'il arrivait au pouvoir, ne ten-
terait-il pas la méme chose ? Je ne lui en ferais pas méme
un crime, je ne laccuserais pas méme de suivre en cela ses
instincts personnels; jadmettrais toujours volontiers ce
que je suppose de la part de tout officier frangais, — et
naturellement aussi de la part de tout officier allemand,
— Clest-d-dire qu'il a cru mieux servir sa patrie qu’en
Sabstenant de entreprise. Je ne lui ferais pas personnel
lement de reproche. Mais cect ne peut nous empécher de
nOus Organiser aussi pour le cas ow la France, sans se
croire supérieure a nous, voudrait cependant tenter cette
chance, essayer st un gouvernement me pourrait pas Se
soutenir encore par la guerre, quand il ne peut plus durer

avec la paiz. Napoléon la fait ; pourquot son successeur
ne le ferait-il pas ?

VI

Quels que fussent les orateurs qui devaient se succéder

ensuite =’1 la tribune du Reichstag, ce discours dominait le
: T pigab g

débat, s’il ne I'épuisait pas’. L’émotion qu'il souleva en

Allemagne et en France se propagea a travers 1’Europe,

4. Le discours de Bismarck n’est cité ici que i i

pour sa partie relative aux
rappc?r.ts francq-allemands. Une deuxieme partie, dont l?intérét historique
est d’ailleurs bien diminué, visait la question constitutionnelle, Bismarck

niant que le Reichstag et le droit de fixer par voie d’ e
des dépenses militaires. bbbt



DERNIERES ESCARMOUCHES 69

en ondes qui allaient grossissant 4 mesure qu'elles s'éloi-
gnaient de leur point de naissance. Seul, le parti répu-
blicain francais, sans s’arréter & la douloureuse crudité de
Pexpression bismarckienne, garda son sang-froid, se bor-
nant a prendre acte de engagement solennel pris par le
chancelier de diriger tous ses efforts dans le sens du main-
tien de la paix. « M. de Bismarck, ditle Temps du 13 jan-
vier, défend I’Allemagne de toute velléité belliqueuse, il
prouve en quelque sorte, ce dont il est difficile de douter,
que la paix lui est nécessaire, qu’elle n’a rien a gagner 2 de
nouvelles victoires, qu’elle doit tendre tous ses efforts a se
rendre et & paraitre inattaquable, qu’elle ne peut étre en-
trainée dans une guerre que par une agression, qu'elle
wattend d’agression que de la France. En ce cas, la paix
est entre nos mains ; elle y est bien gardée. »

Trois nouvelles séances du Reichstag ne firent que pro-
longer un débat désormais sans intérét, parce que personne
’en ignorait 'issue imminente. Seules, quelques reprises
serrées entre le chancelier et le leader du centre purent
galvaniser par moments la discussion. Le vieux Windthorst
ne « voulait pas mourir ». La bataille avait été toute sa
vie. Il avait refusé de ne pas combattre, méme sur un ordre
formel du pape*. L’inaction marquerait la fin de sa carritre,
sa nostalgie des luttes passées se devinait malgré lui. Bis-
marck le lui dit d'un mot cruel : « Peut-8tre souhaitez-
vous qu’il reste un petit residuwm de Kulturkampf, »

Le 13 janvier, le général Bronsart de Schellendorf bran-
dit une fois encore le spectre de la « revanche francaise »,
invoquant la popularité « grandissante » du général Bou-

1. Le 3 janvier, le cardinal-secrétaire d’Etat Jacobini avait écrit au nonce
du pape & Munich de conseiller & Windthorst et aux chefs du Qartx du
centre, au nom de Léon XIII, de voter le septennat demandé par le
chancelier. Mais Windthorst s'était abstenu de communiquer ces conseils
a ses collégues, et avait adopté, avec les autres partis d_opposmon, .dans
les conditions expliquées plus haut, la formule transactionnelle : « jeden
Mann, jeden Groschen, mais pour trois ans.»
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ébranlement, le plus petit incident survenant a l'impro-
viste pouvaient entrainer les pires conséquences. La
Chambre des députés ayant adopté, le 8 février, sur la pr(z-
position du général Boulanger, et sans discussion, un cré-
dit de 80 millions pour la réfection de 'armement, la Ga-
zette de ['Allemagne du Nord s’empressa de dégager cette
conclusion : « Depuis que le général Boulanger a pris le
portefeuille de la Guerre, pas un jour ne s’est passé sans
qu'une mesure ne fit prise pour augmenter la force offen-
siwe de 'armée francaise. »

‘Le 21 février enfin, le premier tour de scrutin, en assu-
rant au gouvernement allernand une majorité pour le projet
de septennat, vint enlever & I'agitation sa principale cause *,
Les scrutins de ballotages, qui se terminerent le 2 mars,
affermirent encore cette victoire. Le lendemain 3, le nou-
veau Reichstag s’ouvrit. L’empereur affirma, dans le dis-
cours du Trone, sa conviction que Dieu bénirait « les efforts
qu'’il fait pour maintenir la paix et la sécurité de I’Alle-
magne ». Le 11, le septennat fut adopté sans débat en
troisitme lecture, au milieu des applaudissements de I'as-
semblée, par 227 voix contre 31 et 84 abstentions®. Le
centre catholique, obéissant plutétaux décisions du suffrage
universel qu'aux suggestions de Léon XIII, s'était cette
fois divisé. Il n’y eut plus ensuite qu’a poursuivre, confor-
mément au vote du Reichstag, la réorganisation de 'armée

dans « un but défensif », comme en France,

Le calme revint, ou tout au moins un certain apaise-

1. 339 résultats furent acquis, sur 397 élections. Furent élus : nationaux-
libéraux : 91; mgmbres du centre : 86; Guelfes : 2; conservateurs : 76;
membres dl:‘l parti de I'Empire : 36; indépendants : 2; libéraux : 10; Alsa-
ciens-Lorrains protestataires : 15; Polonais : 14; Danois : i socialisjcesl 6.

2. Le projet n'avait pas été renvoyé 3 issi
; Y€ a la commission. En seconde lec-
;ure,dle para.gra’phe. premier fut adopté par 223 voix contre 40 (83 mem-
T€s du centre s’étaient abstenus, 7 avaient voteé avec la majorité): le para-

ﬂsz:uﬁ f;]:saggpté par 247 voix contre 20 (80 membres du centre s’étaient
Soiiy s mocrates socialistes et les Alsaciens-ULorrains avaient voté

A
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ment. M. Ferdinand de Lesseps s’étant rendu & Berlin,
pour apporter a M. Herbette les insignes de grand officier
de la Légion d’honneur — dignité & laquelle 'ambassadeur
venait d’étre élevé — fut accueilli dans la capitale alle~
mande, non seulement avec déférence, mais encore avec les
témoignages de la plus flatteuse admiration. Invité le
9 mars a une féte donnée & la cour & I'occasion de I'anni-
versaire de la naissance de la reine Louise, mere de 'em-
reur, il fut, le lendemain matin re¢u en audience privée
par U'impératrice, et le soir acclamé ala Société ethnogra-
phique par tous les professeurs de I'Université de Berlin.
Le prince de Bismarck lui renditsa visite & I'ambassade
méme, et lui exprima les sentiments les plus pacifiques.
Sans doute ce n’était 1a que des hommages & un « étranger
illustre », venu- « A titre simplement privé ». Les relations
franco-allemandes ne s’en trouverent pas moins amélio-
rées dans quelque mesure. Etant donné la période de ten-
sion que I'on venait de traverser, la sagesse commandait
aux deux gouvernements la modestie dans les prétentions.
Qui pouvait dire de quoi I'avenir serait fait?"

Ainsi une inéluctable nécessité, I'évolution logique des
événements, semblent avoir conduit les gouvernants de
I'Allemagne etles gouvernants de la France a cette politique
a deux directions d’apparence contradictoire : augmenter
la puissance militaire de leur pays respectif, et échanger
entre eux, par leur diplomatie officielle, des assurances
pacifiques, de la fausseté desquelles il serait difficile de
fournir une preuve indiscutable.

Du coté frangais, quelle autre politique auraient pu
adopter les successeurs de Ferry ?

4. M. de Lesseps repartit le 13 de Berlin, aprés avoir été recu par l.’em.-
pereur et 'impératrice, auxquels il fit ses adieux. A son retour a Paris, il
fut I'objet d’assez vives attaques de la part de certains journaux, attaques
qui ne trouvérent d’ailleurs aucun écho a Berlin. Peut-étre M. de Lesseps
en était-il d'ailleurs un peu responsable.
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Apres I'occupation de la Tunisie, la conquéte du Tonkin,
un moment arrétée par la retraite de Lang-Son, avait
marqué le point maximum de la force d’expansion de la
France. L’opinion publique, par la voix brutale du Parle-
ment, signifiait sa résolution de ne plus approuver d’autres
« expéditions lointaines ». Ne l'efit-elle pas fait, que les
difticultés matérielles eussent arrété les hommes d’Etat
assez fous pour ne pas proportionner I'étendue des acqui-
sitions nouvelles qu’ils -auraient projetées aux ressources
dont le pays disposait & ee moment précis. Ferry lui-méme
ne se défendait-il pas d’avoir voulu autre chose que con-
server des « droits acquis » ?

Premitre conséquence de cette « suturation coloniale » :
le retour A la « politique continentale », favorisé en outre
par les répercussions douloureuses sur I'opinion publique
francaise du régime imposé aux populations annexées
d'Alsace-Lorraine.

Mais revenir a une politique continentale, replacer
la France « au rang qui était le sien avant ses désastres ”,
cela ne se résolvait-il Pas en une question d’attitude, de
dignité ? Or, la dignité s‘appuie sur la force. Et voici la
deuxitme conséquence de Pabandon « des aventures loin-
taines » : nécessité de mener 3 bien la réorganisation de
Parmée, entreprise jusque-la sur des bases trop étroites.

Mutatis mutandis, en Allemagne, une nécessité analogue
conduisait Bismarck el Moltke & des solutions semblables,

Le rang que PAllemagne avait conquis par les armes,
comment I'aurait-elle conservée autrement que par la force
des armes? Le devoir de ses gouvernants était donc de
maintenir & son profit, au point de vue ‘militaire, avance
qu’a leur jugement elle avait prise sur les autres Etats, et
Spécialement sur la France. Dol le projet de septennat et
les agitations destinges assurer son adoption par le nou-
veau Reichstag.

Quelques considérations d’ordre intérieur ne furent
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peut-8tre pas étrangeres aux décisions de Bismarck : arriére-
pensée de grandir, par l'accroissement des forces mili-
taires, le prestige de 'autorité impériale, d’augmenter « les
débouchés militaires » ouverts a I'activité de cerfaines
classes sociales... Mais l'essentiel, c'était bien que, la
France avangant de deux pas, I'Allemagne avancit de
trois. C’est pourquoi le discours du 11 janvier 1887, leur
part faite aux exagérations et aux déformations imposées
par les circonstances, contenait 'A B C de la politique
extérieure de I'Allemagne. Cruelle cerles, et par endroits
inutilement brutale, en était la forme pour des coeurs fran-
cais. Mais, on la dit bien souvent, la sincérité « faisait
la moitié du talent » de Bismarck, et il n’est pas douteux
que, dans 'ensemble, Bismarck jugeait avec justesse des
intéréts de I'Allemagne, et, par rapport a ces intéréts, avec
une certaine clairvoyance de la psychologie de la nation
francaise.

L’aceroissement paralltle, dans I'un et Pautre pays, des
forces militaires s’imposait done avec la souveraine logique
d'une loi de la nature.

Le maintien de la paix, en dépit d'une apparente eon-
tradietion, formait la contre-partie de cette premidre néces-
sité.

La France, & quinze ans a peine de la guerre, pouvait-
elle se ruer de nouveau sur son adyersaire d’hier, pour
lui arracher ce qui lui avait été pris ? Tout interdisait a
ses gouvernants initiative d'une provoeation : responsa~
bilité d’un désastre possible, cette fois irréparable, méfiance
de 'Europe, engagements pris envers le parti républicain
de poursuivre la réalisation d’un plan méthodique de
réformes intérieures... Le devoir dela France, tel que 'en-
tendirent a cette époque H. Brisson, Freycinet, Goblet,
¢'6tait de travailler, de redevenir forte. Les amitiés, les
alliances méme, viendraient ensuite d’elles-mémes, avec le
respect de tous et avec les légitimes espérances de l'ave-
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nir. Les assurances pacifiques a I'Allemagne officielle,
comment donc ces hommes ne les auraient-ils pas don-
nées, et pourquoi Bismarck edt-il douté de leur sincérité?

L’Allemagne elle-méme n’avait pas un moins grand
besoin de la paix. N'était-elle pas, comme le disait le chan-
celier, « rassasiée ». Elle avait gagné les dernidres batailles
qu'on et livré en Europe. Son intérét évident était de ne
pas livrer au sort toujours incertain des armes, la situa-
tion acquise au prix de tant et de si longs efforts, et de ne
Pas s‘exposer & voir se reformer contre elle-méme cette
coalition des Etats alarmés sous laquelle Napoléon avait
succombé. Les événements récents survenus en Bulgarie
n’avaient-ils pas en effet amené un certain rapprochement
de la France et de la Russie?

Armer avec des paroles de paix sur les levres; veiller
ane pas laisser péricliter les qualités militaires de leur
pays ; mais en méme temps échanger par-dessus les bajon-
nettes des assurances de « bon vouloir réciproque » ; s’ex-
poser aux risques des agitations belliqueuses a Iintérieur,
tout en s’efforcant sincérement de résister 3 la poussée
vers l'extérieur qui résultait de ces agitations, tel était le
double et périlleux devoir auquel il semble bien, avec le
recul des années, que les gouvernants de la France et de
PAllemagne, 2 ce point critique de leur histoire, se soient
arrétés et tenus.

Pour de longues années encore, les relations entre les
deux pays devaient s’accommoder de I’6tat d’équilibre
instable qui en était la conséquence,
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ANNEE D'ALARMES
UNE SERIE D’INCIDENTS. — LE REGNE DE FREDERIC III

(Mars 1887 juin 1888).

I. — L’affaire Schn®belé : double enquéte francaise et allemande.
— La négociation diplomatique. — Le point de droit. — Preuve
du guet-apens. — L’ordre de mise en liberté et la note allemande.

II. — Le réglement de I'affaire Schnabelé et 'attitude générale du
gouvernement allemand. — Agitation a Paris : lareprésentation de
Lohengrin et « I'émeute des petits pAtissiers ». — Chute de
M. Goblet et formation du cabinet Rouvier. — Le développement
économique de la France et le pacifisme de la bourgeoisie.

III. — La politique allemande en Alsace-Lorraine. — Mesures de
rigueur a la suite des élections de 1887. — Tension A la frontiére :
le drame de Raon-I'Efape ; comment il fut réglé.

IV. — Répercussions, en France, des mesures prises contre les Alsa-
ciens-Lorrains. — Développement du boulangisme. — Démissions
du ministere Rouvier et de M. Jules Grévy. — Election de
M. Sadi-Carnot et formation du ministére Tirard. — Discussion de
la loi militaire en France et réorganisation de la landwehr et du
landsturm en Allemagne.

V. — Avénement de Frédéric Il ; son libéralisme ; ses sentiments a
I'égard de la France ; sa maladie et sa mort. — Omnipotence de
Bismarck : l'incident Littauer et le régime des passeports en
Alsace-Lorraine.

VI. — La propagande boulangiste. — Formation du cabinet Floquet ;
M. de Freycinet ministre de la Guerre et M, Goblet ministre des
Affaires étrangéres.

Le calme qui suivit le vote du septennat allemand ne

pouvait étre que passager et relatif.
La tension des derniers mois de 1886 et du début de 1887
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avait été trop violente pour durer. Le but visé par le gou-
vernement impérial une fois atteint, les exagérations de la
polémique devaient cesser. L’épouvantail de la « revanche »
francaise était provisoirement abandonnée. On attendait
seulement, pour s’en servir & nouveau, d’avoir a demander
au Parlement et au peuple un nouvel effort financier et
militaire.

Mais Pattitude prise d'un coté et de Pautre des Vosges,
parce qu’elle était la conséquence de causes profondes et
lointaines qui échappaient dans une certaine mesure a la
volonté des hommes, créait entre les deux pays une atmos-
phere surchauffée ou la moindre étincelle pouvait allumer
un incendie. On voulait la paix. On en échangeait dumoins
la mutuelle assurance. Mais de part et d’autre, pour « pré-
parer la défense du pays », on parlait de guerre, trop
souvent et avec trop d’insislance. Les hostilités naturelles
que crée la différence des tempéraments nationaux devaient
nécessairement se réveiller a la premitre controverse entre
les deux gouvernements, et rendre plus dangereux encore
les ressentiments ou les alarmes nés des conflits récents.

La période qui s’ouvre au moment ou le septennat est
voté se trouve donc naturellement traversée d’alertes suc-
cessives. Le moindre vent qui, normalement, n’aurait
m’éme pas -ridé la face du Rhin, s’accompagne d’un bruit
d’armes qui tient 'Europe en haleine. Le vent tombé, le
calme renaitjusqu’a la prochaine bourrasque. C’estl'époque
de I'affaire Schnabelé, des manifestations de la Ligue des
patriotes, du régime des passeports en Alsace-Lorraine.

Dans la soirée du mercredi 20 avril 1887, une nouvelle

_télégraphiée de Nancy se répandit dans Paris o elle souleva
immédiatement une vive émotion.
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Un commissaire spécial de police de la gare frontiére
de Pagny-sur-Moselle avait été arrété dans la matinée, en
territoire francais, a quelques metres du territoire annexé,
et emmené, menottes aux mains, jusqu'a Metz, sous la
prévention de complicité dans une affaire de haute trahison
envers I'Empire allemand.

Les premiers renseignements parvenus au ministdre de
I'Intérieur confirmerent seulement la matérialité de 'arres-
tation. Lie commissaire dont il s’agissait était M. Schnae-
belé, un Alsacien qui avait opté pour la France, chevalier
de la Légion d’honneur, et dont les notes étaient excel-
lentes. M. Schnebelé, d’apres quelques indications recueil-
lies rapidement, s’étant rendu a la frontidre pour une affaire
de service et sur la convocation d’un collégue allemand,
avait été assailli par des agents et, aprés une courte résis-
tance, maitrisé, entrainé et incarcéré a Metz. L’arrestation,
croyait-on, avait été opérée en territoire francais, & une
trés petite distance de la ligne frontiere.

Qu’elles qu'eussent été les circonstances qui avaient
entouré I'incident, le fait seul de 'arrestation, par les auto-
rités allemandes, d'un fonctionnaire frangais lui donnait
un caractere d’exceptionnelle gravité. Cette gravité se trou-
vait encore accrue par la situation des lieux o Parrestation
avait été opérée. L'état des esprits dans les provinces
annexées, ou les élections au Reichstag qui avaient eu
lieu deux mois plus tit avaient permis de constater une
incoercible résistance a I’ceuvre de germanisation !, avait
naturellement pour conséquence une sévérité chaque jour
plus grande et souvent des exces de zble de la part des
agents allemands. Dans cette partie de la Lorraine qui em-~
prunte au département de la Meurthe-et-Moselle, 'exaspé-
ration des populations, surtout des populations rurales?,

1. Les 15 candidats alsaciens-lorrains prolestataires avaient été élus.

2. Tous les Francais que leurs intéréts amenaient dans cette rég_ion se
souviennent que les paysans leur disaient : « Eh bien | c'est-y demain que
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trouvait, de Pautre coté de la frontitre, du coté resté fran-
cais, de dangereux échos. Le moindre conflit entre fonc-
tionnaires des deux pays risquait d’avoir des conséquences
irréparables.

Le soir méme, M. Goblet, ministre de 'Intérieur, sais-
sissait de I'incident ses collegues MM. Flourens, ministre
des Affaires étrangeres et Sarrien, ministre de la Justice.
Tandis que lui-méme envoyait & M. Schmerb, préfet de
Meurthe-et-Moselle, 'ordre d’ouvrir une enquéte adminis-
trative, M. Sarrien télégraphiait a M. Sadoul, Procureur
général a Nancy, des instructions pour qu’une enquéte
d’ordre judiciaire fut conduite parallelement. M. Flourens
en méme temps chargeait par télégraphe M. J. Herbette
de s’'informer aupres du secrétaire d’Etat & I'Office exté-
rieur, de la réalité des faits, et s’il y avait eu violation de
frontiere, de réclamer la mise en liberté de M. Schnabelé.
Un dossier complet seraitultérieurement envoyé a 'ambas-
sadeur.

Le jeudi 21 avril fut nécessairement une journée
d’attente. En I'état de quelques télégrammes de presse peu
nourris de détails, l'opinion publique conserva un sang-
froid relatif.

Mais le lendemain 22, les récits publiés par les journaux
aggraverent considérablement I'émotion. Il semblait en
effet ressortir de tous ces récits que M. Schnabelé avait
bien été arrété en territoire frangais par des agents de la
police allemande. L’incident prenait le caractdre d'une
véritable violation de frontitre. S’il en était vraiment
ainsi, il allait de soi que le gouvernement francais se trou-
verait amené A exiger la mise en liberté immédiate de son
agent en termes si impérieux que le gouvernement alle-
mand céderait sans retard ou qu'un conflit armé pourrait

nous rede_venons Francais ? » La propagande boulangiste avait eu la des.
r@percusslons profondes et beaucoup de Lorrains se représentaient le mi--
nistre de la Guerre comme I'organisateur de la revanche.
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s'ensuivre. Il y avait 1a une question de dignité nationale,
avec laquelle ’honneur interdisait la moindre transaction.
L’agitation belliqueuse qui avait précédé en Allemagne le
vote du septennat, la crudité des expressions dont s’était
servi le chancelier a la tribune du Reischstag pour appré-
cier les rapports franco-allemands, étaient des faits si
récents qu'une grande partie de 'opinion francaise se trou-
vait tout naturellement amenée a rattacher ces faits &
Iincident qui venait de surgir & Pagny. Les armements
de I'Allemagne aboutissaient logiquement, d’apres elle, a
cette « provocation » d’autant plus efficace que I'agitation
nationaliste entretenue par la Ligue des patriotes, et la
propagande des partis d’opposition autour du ministre de
la Guerre rendait particulitrement épineux pour le gouver-
nement francais le réglement d’un incident ou la question
de dignité pouvait se poser. Il y eut un moment d’affole-
ment, surtout dans le monde des affaires. A la Bourse, la -
rente francaise perdit deux points.

Lanégociation diplomatique suivait cependant son cours,
dans des conditions qui ne pouvaient pas étre autres
qu'elles I’étaient en effet.

Au cours de cette méme aprés-midi du 22 avril, M. Flou-
rens regut au quai d’Orsay la visite de M. de Lyden, pre-
mier conseiller de 'ambassade d’Allemagne, chargé d’af-
faires en 'absence du comte de Miinster. 11 venait apporter
la réponse de son gouvernement a la premitre demande de
renseignements formulée par M. Herbette aupres du comte
Herbert de Bismarck. Cette réponse était bréve et dilatoire :
le gouvernement impérial n’était pas encore fixé « sur les
modalités de U'affaire ». Il avait adressé au Procureur im-
périal & Metz Iordre télégraphique d’ouvrir une enquéte.
Il ne pouvait donc formuler son point de vue tant qu’il ne
disposerait pas des résultats de cette enquéte.

Ainsi quarante-huit heures apres Pincident, il n’avait

s 2
encore été possible ni au gouvernement frangais d’appuyer

. — 8
ALBIN. L
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une demande de mise en liberté sur des informations
completes et officielles, ni au gouvernement allemand de
laisser méme entrevoir quel accueil il pourrait faire a
une telle demande. L’imprécision, et par conséquent
Vahsence de décision, étaient ainsi inévitables de part et
d’autre. Il importait d’autant plus de sortir de cette situation
que les versions différentes de l'affaire données dans la
presse allemande, ol l'on affirmait que l'arrestation avait
eu lieu en territoire allemand, et dans la presse francaise,
ol 'on continuait & soutenir que cette arrestation avait été
opérée en territoire frangais, pouvaient entrainer des polé-
miques nuisibles a la conduite de la négociation. ‘

La journée du samedi 23 vint heureusement apporter au
- moins au gouvernement frangais des bases solides de
discussion.

De bonne heure dans la matinée, M. Flourens recut les
résultats de I'enquéte poursuivie sur les lieux de I'incident
par M. Sadoul, procureur général a Nancy,

Le rapport de ce magistrat, dans sa simplicité adminis-
trative, était dramalique.

Quelques jours avant Parrestation, M. Schnwbelé avait
recu de M. Gautsch, commissaire de police allemand a
Ars-sur-Moselle, une convocation & un rendez-vous en
territoire allemand. M. Schnabelé ne s’étant pas rendu a
cette convocation, M. Gautsch était revenu i la charge par
une deuxitme lettre. Ces deux appels de M. Gautsch devaient
encore se trouver dans le hureau de M.
seraient transmis sans retard au ministre de I'Intérieur par
le -préfet de Meurthe-et-Moselle, dos que celui-ci aurait ter-
miné leg recherches auxquelles il était en train de procéder.
On avait cependant, d’ores et déja, des raisons de croire
que le prétexte donné par M. Gautsch & sa demande de
rendez-vous était une affaire de service.

Quoi qu'il en fit de ce détail, ce
que M. Schnsbelé, en se rendant le

Schnabelé et

qui était certain, ¢’était
20 a la frontidre, avait
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répondu A une convoeation de son collegue allemand et
quiil avait été arrété dans des conditions au moins anor-
males. Les témoignages recueillis ne laissaient aucun doute
a cet égard.

M. Schnwbelé était arrivé vers deux heures de Paprés-
midi & proximité de la frontitre, par la route de Naney
a Metz. La route, en cet endroit, est coupée de biais par
la ligne frontidre, A droite, en allant vers Metz, se trouve
le poteau allemand, a gauche le poteau francais. Dans les
vignes qui bordent la route, sur la gauche, et qui s’étendent
Jjusqu'au dela de la frontiére, des ouvriers travaillaient du
cOté francais et virent approcher le commissaire francais,

Il 0’y avait alors personne en cet endroit, ni du cdté
allemand, ni du coté frangais. « M. Schnsbelé se promena
un instant, puis franchit, sans doute par distraction, peut-
étre pour voir venir son collogue d’Ars-sur-Moselle, la ligne
frontiere, et la dépassa d’environ six métres. A ce moment
un individu, vétu d’une blouse grise, sortit du fossé qui
borde les vignes allemandes et vint engager la conversation
avec lui, aprés Pavoir salué.

« M. Schnabelé avait ét6 3 peine abordé par 'homme
en blouse que celui-ci se précipita sur lui. Le commissaire
francais engagea vigoureusement la lutte, tout en se retirant
sur la frontitre francaise. Aussitot, un second agent alle-
mand, vétu également d’une blouse grise, s’élanca hors
des vignes et chercha a empécher M. Schnzbelé de se
retirer de 'autre coté de la frontidre. Le commissaire fran-
cais, doué d'une force tros grande, repoussa une premiere
fois ses deux adversaires et réussit & se rejeter sur le terri-
toire francais.

« Les deux agents allemands I'y suivirent. : -

« Les vignerons qui suivaient des yeux cette scéne vio-
lente, virent alors M. Schnebelé montrer du doigt le potezﬁx
francais & ses assaillants pour leur faire coxzstater qu il
0’était plus sur le territoire allemand. La lutte n’en continua
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pas moins, mais cette fois sur le territoire frangais, a cing
ou six mdtres de la ligne frontiére, du coté de la France.

« Enfin les policiers 'emporterent. *»

Du rapport de M. Sadoul se dégageaitdonc, d’ores et déja,
un point de fait sur lequel le gouvernement frangais pou-
vait, juridiquement, baser une réclamation: c'était la
poursuite, en territoire francais, de M. Schnwbelé par les
agents allemands. Rien, pas méme la prise de corps sur
le territoire allemand, suivie de la résistance du commis-
saire francais, n’autorisait la violation de la frontiere et
le droit de suite que les agents allemands s’étaient arrogé *.

C’est ce que M. Flourens indiqua, quelques instants
aprés avoir pris connaissance du rapport de M. Sadoul, au
chargé d’affaires d’Allemagne.

1. Rapport de M. Sadoul, publié dans le Temps du 25 avril 1887.

5 Voici, d’aprés le méme journal, un plan schématique du lieu de l'inci-
ent : :

Metz

>
-
-

-
-

poteau /i-anpais/_,w—"’ Poteau allemand

/Vanc]

9 : ) :

s (c):grt:?rl;m plus loin, & propos de lincident de Raon-I'Etape, que
: e ss cas, Igs agents allemands du service forestier ont un droit
4 allgmalx]lfi ceﬁ:;:es pt:jrtlfms du territoire francais s’avancant en terri-
B e s, ce droit de passage ne s’accompagne jamais d’'un
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M. de Lyden s’était fait annoncer en effet, dans cette
méme matinée du 23 avril, au ministre des Affaires étran-
geres. Les éclaircissements qu'il apportait étaient de deux
sortes. Les uns se référaient aux motifs de I'arrestation.
M. Schnzabelé était impliqué dans une information visant
des faits d’espionnage et ouverte sur 'ordre du Tribunal
d’Empire (Reichsgericht) de Leipzig ; un mandat d’arrét
avait été lancé contre lui depuis plusieurs semaines et devait
étre exécuté des que l'inculpé s’aventurerait sur le terri-
toire allemand.

M. de Lyden ajoutait que le gouvernement impérial
n’avait eu connaissance du fait de I'arrestation que par la
demande d’explications formulée par M. Herbette.

« M. de Lyden, disait une note officieuse parue le soir
méme, a protesté contre toute pensée de provocation de la
part du gouvernement allemand. Il a fait savoir que
Ienquéte faite par le procureur général a Metz n’était pas
terminée, et que dés qu’elle serait finie, on en communique-
rait les résultats au gouvernement francais, ainsi que I'in-
dication des faits sur lesquels était fondé le mandat d’arrét.

« Enfin M. de Liyden a ajouté que le gouvernement alle-
mand serait désireux d’obtenir communication du dos-
sier de I'enquéte francaise. »*

M. Flourens fit immédiatement la communication deman-
dée, et copie du dossier fut prise ensuite pour étre expédiée
le soir méme & M. Herbette, 2 Berlin, par un courrier spé-
cial. A ce dossier était jointe une note, rédigée par M. Jules
Grévy, sur les questions de droit international soulevées
par l'incident. :

A peu prés au moment ol le courrier quittait le quai
d’Orsay, M. Flourens recevait du ministere de I'Intérieur
un pli contenant le rapport de M. Schmerb, préfet de
Meurthe-et-Moselle, avec les pitces annexées a ce rapport.

1. Le Temps du 2% avril 1887.
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M. Schmerb avait procédé la veille & une 'enquéte sur
diverses particularités de lincident, et le matin méme de
cette journée du 23, avait fait, dans le bureau de M. Schne-
b,elé, une perquisition fructueuse. De}lx lettre_s de M. Gau'tsch
avaient en effet été trouvées, qui donnaient la clé de
I’énigme.

- M. Gautsch, d’origine alsacienne comme son collegue de
Pagny-sur—Moselle, mais qui avait, h.n, opté ppur IAlle-
magne ', avait eu de nombreuses relations antérieures gvec
M. Schnabelé. 11 avait, quelques jours avant’'arrestation, -
éerit a ce dernier pour lui demander un rendez-vous, afin,
~ disait-il, de Uentretenir d'une affaire privée. C’était I'objet
de la premibre lettre.

‘M. Schn@belé, soit qu’il et des raisons de se croire
l'objet d'une inculpation de la part de la justice et de la
police allemandes, soit qu’il se méfidt spécialement des
intentions de M. Gautsch, répondit & celui-ci qu’il était &
sa disposition mais que, l'affaire & laquelle il était fait
allusion étant d’ordre privé, il n’avait, lui, Gautsch, qua
venir le voir & Pont-a-Mousson, ou se trouvait son domi-
cile privé, a lui Schnabelé.

Quelques jours s’étant écoulés, M. Schnabelé avait
recu, le 18, une nouvelle lettre de son collegue. 11 ne
s’agissait plus cette fois d’'une affaire privée, mais d’une
affaire administrative. Un poteau allemand avait été ren-
versé a la frontidre. M. Schnabelé, en sa qualité de com-
missaire spécial de police, était prié de venir constater
ce renversement et d’en dresser procds-verbal avec son
eollegue allemand.

C’était sur cette convocation, i laquelle il était impos-
sible A M. Schnabelé de ne pas déférer, que celui-ci s’était

1. M-Gautsch avait un frére
lité francaise et qui, au m
gasins du Bon Marche,

qui avait au contraire opté pour la nationa-
oment de l'incident, était employé dans les ma-
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rendu, dans l'aprés-midi du 20 a la frontitre, au point
indiqué.

L'opinion publique qui, en France, avait 6té profon=
dément remuée par les premidres nouvelles de I'inci-
dent, s’était déja ressaisie. Les journaux, sauf quelques
exceptions dans la presse d’opposition, s’en (enant au
fait seul de la violation de frontitre, appuyaient avec mo=
dération et fermeté le gouvernement dans sa réclama=
tion.

La note de M. Jules Grévy, dictée a I'Elysée méme, A
quelques journalistes amis, avail été apportée par ceux-ci
au Palais-Bourbon, d’ot elle avait faitle tour de la presse.
Elle discutait, avec cette connaissance des affaires et du
droit qu’avait & un si haut degré le Président de la Répu-
blique, la portée juridique de l'incident'. Trois questions,
expliquait-elle en substance, se trouvaient posées : 1° celle
de savoir si 'arrestation avait eu lieu en territoire frangais
ou allemand, la premitre hypothtse devant entrainer
nécessairement la mise en liberté immédiate de M. Schnae-
belé; 2° celle de savoir il y avait eu guet-apens (on en
avail maintenant la preuve, mais cette preuve 6tait encore
inconnue dans la presse), et la méme solution s'imposait
si le guet-apens était établi; 3° enfin, dans quelle mesure
étail-il permis & un gouvernement de procéder a I'arresta-
tion de fonctionnaires d’un autre Etat? A supposer méme
que M. Schnabelé tombat sous le coup de la loi pénale
allemande, son arrestation, dans les conditions ou elle
avait eu lieu, soulevait un délicat probleme d’ordre général,

1. C’est M. N..., un des plus distingués parmi les joumalis’te:s parlel:gen-
taires, qui apporta de PElysée & la Chambre la note du président Grévyy
et quila dicta, a une table bien connue des familiers du .Pala.ls-}iourbon et
située & coté du groupe de bronze Aria et Petus, 3ux ]oun}ahstes parle-
mentaires et & quelques correspondants étrangers gre;en@s a ce moment.

Il convient dajouter que cette note n'a pas }?ue, ainsi qu'on le verra
plus loin, dans la solution de l'affaire, le role qu’on lui a prété.
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celui qui résulte d'un conflit entre le droit national et le
droit international *.

Malgré inquiétude de 'opinion, le ton de la polémique
restait donc trés modéré du coté francais, au moins dans
les journaux gouvernementaux. Il en était de méme d’ail-
leurs en Allemagne. Les organes qui, en matitre de poli-
tique extérieure, prenaientleurs inspirations ala Wilhelms-
trasse, ou bien gardaient le silence, ou s’efforgaient de
ramener !'incident sur le terrain judiciaire :

« Depuis hier, écrivaient les Derniéres nouvelles de Ber-
lin, on discute trés vivement l'incident Schnabelé. Il ne
s’agit 12 apparemment de rien de plus ni de moins que de
Parrestation d’'une personnalité qu'on soupconne fortement
d’espionnage pour le compte de la France, c'est-a-dire
d’un incident qui n’a pas été isolé dans ces derniers temps,
sans que, toutefois, opinion publique se fut échauffée dans
la méme mesure aux précédentes occasions. L'instruction
de cette affaire va maintenant suivre son cours normal et
établir en tout cas que nos autorités ont une vigilance con-
forme a leur devoir. »

La Norddeutsche Allgemeine Zeitung, organe attitré de
la chancellerie, plus concise, ne tenait pas un langage
moins prudent : -

« L’arrestation précédemment annoncée d’'un commis-
saire de police a la frontitre a eu lieu sur ordonnance du
juge d’instruction, et, comme le mentionne le bureau
Wollf, elle se rattache & des menées de haute trahison en
Alsace. »

D'e violation de frontitre, il n’était pas question et 'on
devinait I'intention du gouvernement allemand de la laisser
en del-mrs de la polémique. Du guet-apens dont le com-
missaire francais avait été victime, on parlait moins

1. On trouvera un remar 3 i
quable développement de v
1 le T i PP ces divers arguments
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encore, pour cette raison suffisante quon l'ignorait au
moins autant a Berlin qu’a Paris, ou I'on venait seulement
d’en recevoir la preuve dans les milieux officiels.

Dans cette modération générale des deux gouvernements
la seule note discordante était donnée a la Chambre prus-
sienne, ou se discutait une loi d’ordre ecclésiastique, par
le chancelier en personne; amené & parler d’un traité de
paix entre le gouvernement impérial et le parti catholique,
Bismarck insistait sur la fragilité d’un pacte de cette
nature :

« ... Si cette question de la durée de la paix, disait-il,
devail toujours se poser, on ne pourrait jamais conclure
une parr quelconque. Si, lors de la paiz de Francfort,
nous avions été tenus de donner au monde lassurance
qu'elle serait éternelle, nous nWaurions certes pu la signer,
et nous serions aujourd hui encore campés devant Ver-
sailles, attendu qu'il west pas possible de vivre en paiz,
dune fagon durable, avec une nation aussi belliqueuse que
le peuple frangais qui, dans le cours des siécles, nous a
attaqués d'innombrables fois. »

Fallait-il rattacher ces expressions, évidemment cho-
quantes pour le sentiment frangais,  la négociation diplo-
matique engagée & propos de l'affaire Schnwmbelé, y voir
Iaffirmation publique de lintention du chancelier de don-
ner a cette négociation une solution délibérément hostile a
la France, une solution qui ne pourrait étre acceptée sans
humiliation ou rejetée sans conduire & un conflit? Cer-
lains journaux, tant francais qu’allemands, le penstrent en
effet, et il n’est pas douteux qu’elles fournirent & la polé-
mique un dangereux aliment. Elles prouvaient au moins
que dans une question de politique intérieure, comme trois
mois plus tot au Reichstag, lorsque se discutaient les
grandes lignes de la politique générale extérieure de l’Em-.
pire, le prince de Bismarck parlait de la Franc'e avec si
peu de ménagements que c’est a peine s'il restait en dega
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des limites de la plus élémentaire courtoisie internatio-
nale.

En fait cependant, la conversation diplomatique se
poursuivait & Paris et a Berlin dans les conditions les
plus normales et sans la moindre aigreur. Jamais, pour-
rait-on méme dire, 'évolution d’un différend n’avait été
favorisée par une meilleure volonté réciproque, chaque
partie continuant, cela va de soi, & défendre son point de
vue d’apres les éléments en sa possession A cet instant
précis.

Tandis en effet que le train emportait vers Berlin le
courrier spécial porteur du dossier établi par M. Sadoul,
M. Flourens recevait, dans cette méme soirée du 23 avril,
et pour la troisitme fois depuis deux jours, la visite de
M. de Lyden. Quelques heures apres, dans la matinée du
dimanche 24, un télégramme de M. Herbetie rendait compte
de ses plus récentes impressions. De cette visite et de ce
télégramme on pouvait tirer des conclusions optimistes.
« Le gouvernement allemand, dit une note officieuse *,
affirme de nouveau son intention de reldcher M. Schnaebelé
dans le cas oi laviolation de frontiére serait établie. » Et
comme pour faire écho a cette note francaise, la Gazette
de Cologne concluait, en ces termes, le méme jour, un
entrefilet visiblement inspiré : « L'affaire ne saurait avoir
de eonséquences diplomatiques®. »

1. Note Havas du 2% avril 1887.

2. La Gazetle de Cologne se trouvait & cette époque dans cetfe situation
spéciale de combattre souvent la politique bismarckienne au point de vue
des affaires intérieures, et de la soutenir toujours sur le terrain internatio-
nal. Le jo'urnal bénéficiait ainsi d'un certain caractére d’officiosité limité
a la politique étrangére, et son correspondant recevait ses inspirations
directement & la Wilhelmstrasse.

Il n'est pas inutile de rectifier 4 ce Propos une erreur souvent commise
dan§ la presse francaise, ot Pon attribue a Pastérisque qui précéde parfois
les informations ou articles qui paraissent dans la presse allemande, l'io-

di_ce d'une source officieuse. La réalité est toute différente. Cette astérisque
(ainsi que daut.res signes, comme =, imposés par l'aspect monotone des
caractéres gothiques), signifie généralement que l'article a été rédigé par
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Ainsi, dés le 24, Popinion publique était informée que
le gouvernement allemand avait, & deux reprises déja,
manifesté Pintention de mettre Schnabelé en liberté s'il y
avait réellement violation de frontiere. Or, d’apres le rap-
port de M. Sadoul, si la premitre phase de P'arrestation
avait bien eu lieu en territoire allemand, le fait de la pour-
suite sur le territoire frangais constituait une violation carac-
térisée de frontitre.

Le gouvernement allemand ne se prononcait d'ailleurs
pas sur la question de fait, refusait méme de I'aborder
encore. Il disait attendre le dossier du Procureur impérial
de Metz, ou que le gouvernement frangais, placé dans la
position du demandeur, administrat lui-méme la preuve
de la violation de son territoire. En attendant, il laissait
l'affaire d’espionnage dans laquelle M. Schnabelé était
impliqué, suivre son eours régulier. '

It semblait done que toute la discussion que M. Herbette
allait avoir a soutenir dit porter sur ce point particulier de
la violation de frontitre.

Il n’en fut rien cependant.

M. Herbetle avait regu dans la soirée du dimanche le
dossier contenant le rapport Sadoul avec les pitces qui lui
étaient annexées, l'avait parcouru, avait également étudié
la note juridique du président Grévy et avait accusé récep-
tion, en remerciant ; mais il ne cachait pas a M. Flourens
que des arguments de fait lui paraissaient plus propres
que des raisonnements de nature purement juridique &
enfrainer une décision favorable de la part du gouverne-
ment allemand. H ferait donc dans la journée du lende-

un des rédacteurs attitrés du journal, qu’il a, eomme on di_t en Allgmagll‘w,
un caractére reduktionnel. Mais souvent Vastérisque ne signifie rien. ei
télégrammes de Berlin ou les notes inspirées ou officieuses se reconnaissen
seulement 4 leurs termes mémes, et pour attirer Vattention ?'u 1?“;’\:;;.
sont composés parfois en caracteres e‘spf’“’é,s (QESPFWL) elt l(?t:r ;ggzts:ment
point de plus que ne le sont les autres parties du ](t)urnn 4 S_ e ﬁemande
remplace notre italique, qui nexiste pas dans la typographie a :
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main lundi une démarche auprés du comte Herbert de
Bismarck, et au cours de cette démarche, s’appuierait sur
le rapport Sadoul. Mais il attendait un effet autrement
décisif des documents dont on lui avait annoncé I'arrivée
a Berlin pour le lendemain.

Ces documents, c’étaient les fac-similés des lettres de
Gautsch & M. Schnabelé. On les avait en effet photogra-
phiées dans la journée du 24 et expédiées le soir méme &
Berlin par un nouveau courrier spécial.

Leur role devait élre capital, car la discussion, sur le

point de savoir §’il y avait eu ou non violation de frontitre,
menacait de se prolonger ‘et méme d'étre sans issue.
M. de Lyden était revenu voir M. Flourens dans la soirée
et les explications qu’il apportait ne laissaient gutre de
doute a cet égard. Les autorités judiciaires allemandes
affirmaient que M. Schnabelé avait été arrézé en territoire
allemand, la chancellerie impériale ayant é1é completement
étrangeére a l'arrestation, dont l'initiative avait éié prise
par le Tribunal d’Empire (Reichsgericht) de Leipzig, qui
avait lui-méme décerné le mandat d’arrét. La position du
gouvernement allemand semblait donc fixée ne varietur : il
s’en tiendrait vraisemblablement & Vaffirmation de ses
magistrats quant au lieu ou I'arrestation avait été opérée,
et 'on aurait toutes les peines du monde i lui faire recon-
naitre la force probante des témoignages recueillis du coté
francais et établissant la poursuite, au dela de la frontidre
allemande, de M. Schnmbelé par les agents chargés de
Pappréhender.
: Le 25, dans 'aprés-midi, la négociation se noua & Ber-
lin. M. Herbette, porteur du dossier qu’il avait recu la
veille au soir, se rendit auprés du comte Herbert de Bis-
marck, et lui en donna communication.

La conversation, trés courtoise, s'engagea d’abord sur
le rapport de M. Sadoul, et sur les circonstances qui
avalent motivé et entouré I'arrestation. Le comte Herbert
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envisageait les choses sous un angle un peu spécial. Tl
avait re¢u du Ministere de la Justice un rapport détaillé
sur les faits d’espionnage auxquels se rattachait Pincident.
Pour lui, secrétaire d’Etat, traitant les affaires, comme les
personnes, de haut, il s’agissait 14 surtout d’une histoire
de subalternes et de policiers, dont les procédés peu
avouables ne sont pas tout & fait inconnus des gouver-
nants, mais sur lesquels, par une sorte de convention
tacite, on a accoutumé de fermer discrétement les yeux.
Schnabelé et ses moyens d’information, Gautsch et ses
procédés d’arrestation, il tenait ces gens-Ia et ces agisse-
ments en piétre estime, et ne s’en cachait pas. Quant a la
question de la violation de frontitre, telle qu'elle se posait
si on admettait la version du rapport Sadoul, elle appelait
un examen attentif. On procéderait & cet examen et on
donnerait immédiatement aprés la réponse & I'ambassa-
deur.

M. Herbette demanda alors un nouveau rendez-vous au
comte Herbert, pour le lendemain méme. Il apporterait au
secrétaire d’Etat la preuve — qu'il devait recevoir dans la
soirée — que M. Schnabelé avait été victime d'un guet-
apens. Iit il expliqua en quelques mots, d’apres un télé-
gramme recu la veille de Paris, en quoi consistait cette
preuve. Le comte Herbert resta incrédule; mais il accepta
le rendez-vous et M. Herbelte se retira.

Dans la soirée, "ambassadeur recevait les photographies
des lettres de Gautsch, dont les originaux avaient été con-
servés par M. Flourens. Au premier coup d'ceil 'avisé
diplomate eut un geste de satisfaction. Il tenait 1a I'argu-
ment décisif !

Il était temps (ailleurs d’en finir. Les polémiques de
presse recommengaient, Uopinion s’énervait, fles hn'uls'de
guerre circulaient dans les deux pays. A Paris, 1’ag1tat|or‘1
antigouvernementale s’alimentait de 1'18“0””“33' mémo ow
Pon était dans le public des phases de la négociation.
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M. Paul Déroulede, donnant sa. démission de Président de
la Ligue des patriotes, accusait le gouvernement francais
de pusillanimité. I1jugeail que 'heure de la revanche était
venue, qu'il fallait en finir avec les « provocations » de
Bismarck : « Le gouvernement, disait-il, a tout accepté,
tout subi, se gardant bien derien préparer pour éviter une
surprise, n'osant faire aucun mouvement de troupes, et
nous exposant ainsi a la plus effroyable des invasions ! »

A la vérité le gouvernement, informé du ton de la con-
versation diplomatique, s’était refusé & des mesures qui
auraient pu faire croire qu’il perdait son sang-froid, et,
connaissant la valeur des arguments qu’il avait envoyés a
son représentant a Berlin, attendait avec confiance la suite
des pourparlers.

L’événement ne tarda pas a justifier cette modération.

M. Herbette reprit en effet, le lendemain 26, le chemin
de la Wilhelmstrasse. Son argumentation se trouva, cette
fois, singulitrement simplifiée. Il se borna & metire sous
les yeux ducomte Herbert de Bismarck les photographies
des lettres de Gautsch. Le secrétaire d’Etat, devant cette
preuve du guet-apens tendu & Schnaebelé « ne put retenir
un mouvement de surprise’ ». Les choses changeaient

1. Voici comment M. Valirey (sous le pseudonyme de Whist), s’exprime
dans Le Figaro du 27 mai 1896, au sujet de I'incident Schnmbelé :

« ... Dans le lointain du passé, il apparait plutdt comme une entreprise
de subalternes allemands contre la paix générale que comme I'exécution
d'un ordre réellement parti de la chancellerie meéme. La vérité est que le
jour ou 'ambassadeur mit sous les yeux du comte Herbert de Bismarck
la photographie des lettres par lesquelles le commissaire de surveillance
administrative de Pagny-sur-Moselle avait été invité & se rendre en ter-
ritoire allemand et se trouvait ainsi victime d’un guet-apens, le ministre
impérial ne put retenir un mouvement de surprise, et le différend fut
réglé en vingt-quatre heures. »

Il est & remarquer que cet article de M. Valfrey, qui est intitulé : M. Her-
betle, a été écrit au moment meéme ou I'éminent ambassadeur prenait
sa retraite. M. Valfey, qui était trés répandu et trés estimé dans le monde
diplomatique, connaissait certainement M. Herbette, et n’avait vraisem-
blablement pas écrit son artiele sans mettre celui-ci au courant de son
inte{xt.ion, ¢est-a-dire sans avoir recueilli de sa houche méme quelques
précisions sur les événements les plus saillants de sa mission & Berlin.

.



BISMARCK CEDE 95

completement d’aspect. La question de la violation de
frontiére passait au second plan, et I'on pouvait fonder
Pespoir que I'incident allait atre réglé tres rapidement. Il
n’y avait plus qu’a en référer au chancelier,

Le soir méme, le gouvernement francais communiquait
a la presse une note officieuse indiquant que le gouverne-
ment allemand « paraissait animé du désir de donner a
Iaffaire une prompte solution ».

Le lendemain soir mercredi 27 avril, ¢’est-a-dire huit
jours exactement aprés Iarrestation de M. Schnabelé,
nouvelle note officieuse frangaise. L’ambassadeur de
France a Berlin, v était-il dit, avait vu dans Paprés-midi
méme le comte Herbert de Bismarck, qui lui avait com-
muniqué les pidces du dossier allemand et les vues de son
gouvernement. Une réponse définitive serait donnée le
lendemain jeudi, & quaire heures, & M. Herbette.

En réalité cette réponse, au moins en prineipe, était
acquise depuis cet entretien du 27 avril. Le comte Her-
bert de Bismarck ne mettait pas en doute I'authenticité des
lettres de Gautsch, et le chancelier lui-méme y voyait
une raison d’autant plus suffisante de faire remettre Schnze-
belé en liberté qu'il évitait ainsi de se prononcer sur la
question beaucoup plus délicate de la violation de fron-
titre et de donner un démenti aux autorités judiciaires
allemandes, qui affirmaient que celte violation n’avait pas
eu lieu’.

Le lendemain jeudi 28 avril, la réponse définitive du
chancelier fut en effet donnée & M. Herbette. Le prince de
Bismarck informait 'ambassadeur que Schnaebelé serait
remis en liberté, et basait sa décision, non sur le fait della
violation de frontitre, mais sur la convocation pour affaire
de service adressée par Gautsch A son collegue francais

$ 516 i 28 & midi a son jour-
1. La substance de cet entretien fut téelégraphiée le : <
nal, par le correspondant du Temps a Berlin, qui .la tenait certainement
de M. Herbette lui-méme (voir Le Temps du 29 avril 41887).
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qui constituait au bénéfice de ce dernier une sorte de sauf-
conduit tacite.

La réponse du chancelier était formulée dans la note
suivante, qui fut remise 3 M. Herbette :

Se basant sur les informations qui lui ont été données, au
sujet de I’arrestation judiciaire du commissaire de police fran-
cais, M. Schnabelé, par S. E. 'Ambassadeur de la République
francaise et sur les communications du Ministre francais des
Affaires étrangeres, qui lui ont été transmises par l'entremise
du chargé d’affaires impérial a Paris, le soussigné a soumis
Paffaire a un sérieux examen.

A cet effet, des piéces justificatives, se rapportant aux motifs
de l'arrestation de M. Schnzbelé et aux circonstances acces-
soires, ont été demandées aux autorités judiciaires melées dans
cette affaire. Une copie des documents les plus importants et
tout d’abord de la déclaration faite par M. Schnezbelé aprés
son arrestation ainsi que de toutes les dépositions de témoins
inscrits dans le dossier, a été donnée A l'ambassadeur de la
République francaise.

Ces documents établissent d’'une maniére péremptoire que
I'arrestation a eu lieu exclusivement sur le territoire allemand
et quil n'y a nullement eu violation du territoire francais.

Les poursuites judiciaires dirigées contre M. Schnabelé se
rapportent au crime de haute trahison, commis sur le territoire
de 'Empire allemand.

Dans I'action judiciaire on se base sur des preuves évidentes
de sa culpabilité, fournies par les aveux du sujet de I'Empire
Klein, également accusé du méme crime et par les lettres auto-
graphes mises & la poste de Metz et depuis reconnues par
M. Schnebelé comme étant de M. Klein.

Vu la preuve de sa culpabilité, reconnue ensuite par
M. Schnabelé lui-méme, le Tribunal a ordonné de I’arréter dés
qu'il mettrait le pied sur le territoire allemand. Ceci s’est pro-
duit l_e 20 du présent mois & l'occasion d'un rendez-vous sur la
frontiére qui avait élé donné pour affaires de service &
M. Schnzbelé par le commissaire allemand, M. Gautsch.

v Dzsiéx:n ;ﬁzl 'circonstances, le} condamnation judiciaire‘ de
d’;iutant ; é ne’pourra' paraltr? douteusej,‘ et elle s’explique
plus qu’en agissant d'une maniére repréhensible,
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M. Schnzebelé a abusé de la considération que lui valait le
poste de confiance qu’il occupait sur la frontiére.

M. Schnzbelé a compromis la confiance qui est indispen-
sable dans les relations internationales, par le fait qu’il se
servait de sa position officielle dans le service des frontieres
pour soulever les citoyens de I'Empire allemand et les induire
a commettre des actions criminelles contre leur patrie. En
abusant ainsi de sa situation, la culpabilité de M. Schnabelé
a augmenté aux yeux dela justice, indépendamment de la ques-
tion de savoir s’il sagissait par ordre supérieur.

Le soussigné se permet de faire ressortir ce point pour le cas
ou, aprés sa mise en liberté, M. Schnzbelé serait de nouveau
rencontré sur le territoire allemand sans avoir la sauvegarde
d’un rendez-vous administratif.

Le soussigné espeére que M. I’Ambassadeur sera convaincu,
par la lecture des documents  lui transmis, que le mandat
d’arrét lancé contre M. Schnzbelé était parfaitement fondé, et
que I'exécution de ce mandat a eu lieu d’aprés les droits sou-
verains de I’Allemagne et sans violer les droits souverains de la
France.

Si, malgré ces faits, le soussigné a cru devoir demander i
UEmpereur la mise en liberté de M. Schnzbelé, il a 6té con-
duit & agir ainsi en se basant sur un principe du droit des
gens, d’aprés lequel il faut toujours considérer comme un
véritable sauf-conduit, 'invitation qui entraine une violation de
frontiére dans le but de régler des questions administratives
entre deux Etats voisins.

1l n’est pas croyable que le fonctionnaire allemand,
M. Gautsch, ait donné un rendez-vous a M. Schnabelé pour
rendre possible I'arrestation de celui-ci. Mais il existe des
lettres qui prouvent qu'au moment de son arrestation,
M. Schnébelé se trouvait a I'endroit ou il a 6té arrété, pour
répondre a 'invitation du fonctionnaire allemand, avec lequel
il devait discuter des affaires de service.

Siles fonctionnaires de la frontidre staient exposés 3 étre
arrélés dans des cas semblables, accomplissement de Jous
mission deviendrait trés difficile a cause de la pl‘udeﬁ‘?e qu’ils
devraiént observer et qui est incompatible avec I'esprit et les
traditions des relations internationales actuelles. Le soussigné
est donc d’avis qu’en tout temps ces rendez-vous a@mlmstratlff'ls
doivent étre, pour les fonctionnaires des deux parties, un sauf-
conduit certain. 5
ALBIN. S
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C’est dans ce sens, et tout en reconnaissant la légitimité des
procédés de la magistrature allemande, que le soussigné a
exposé l'affaire & I’'Empereur.

Sa Majesté a décidé que, vu les principes du droit des gens
qui militent en faveur de la sécurité absolue des relations
internationales, M. Schnabelé devra étre remis en liberté
malgré le fait avéré de son arrestation en territoire allemand
et nonobstant les griefs qui sont portés contre lui.

Le soussigné porte cecia laconnaissance de M. ’Ambassadeur
de la République francaise et lui annonce en méme temps que
Pordre de mise en liberté de M. Schnabelé a été expédié et
prie Son Excellence d’agréer également 1’expression de sa haute
considération.

Signé : Von BisMARrck.

Ainsi le gouvernement allemand, tout en reconnaissant
FPillégalité, c’est-a-dire implicitement I'immoralité du pro-
cédé employé par Gautsch, son agent, pour attirer Schnze-
belé sur le territoire allemand, défendait en méme temps la
légalité et la correction internationales en condamnant dans
une note destinée & étre rendue publique les agissements
d’un fonctionnaire frangais qui abusait, d’apres lui, de sa
fonction pour se livrer a espionnage. Il insistait en outre
le méme jour, dans une note publiée par la Gazette de
PAllemagne du Nord sur cette affaire d’espionnage, dans
les détails de laquelle il entrait longuement®. Mais en fait

1. Voici cette note, qui avait été rédigée et transmise & la chancellerie
par le Secrétariat d'Etat impérial de la Justice :

« Dans le courant du mois de février de cette année, MM. Tobias Klein,
agent commercial a Strasbourg, et Martin Grebert, fabricant a Schiltig-
heim, soupconnés de haute trahison, furent arrdtes. 11 a été ouvert contre
eux, en vertu de I'article 92, paragraphe premier, du code criminel, une
mform.a.tign sous linculpation d’avoir communiqué au gouvernement
franqgls. a une époque qui ne comportait pas encore la prescription, des
renseignements et des plans de fortification, en sachant bien que le secret,
sur ces points, a I'égard du gouvernement francais, était nécessaire pour
le bien de I'Empire allemand. :

« Lors de son arrestation, M. Klein fut trouvé en possession de frois
lettres, par lesquelles on réclamait des renseignements sur les travaux de
fortxﬁcatlgms de Strashourg, et d'ou il ressortait que M. Klein avait déja
regu des informations semblables de Metz.

« Au debut, M. Klein nia les faits ; mais il fit des aveux, aprés qu'on lui
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comme en droit I'incident était vidé, et si les agissements
de M. Schnabelé, & les supposer commis cn pays annexé,
étaient condamnables, la convocation adressée par Gautsch
a son collegue francais viciait I'arrestation.

Il ne restait donc plus au gouvernement impérial qu’a
envoyer a Strashourg 'ordre de mettre M. Schnabelé en
liberté.

Cest ce qui fut fait le 29 avril aprés approbation de

eut monfré les chefs d’accusation & sa charge, et qu'on lui eut mis sous
les yeux une lettre en date du 28 aoiit 1882, écrite de sa main, signée
M. Marthe, adressée a M. Hirsch et dans laquelle se trouvent des détails
circonstanciés sur les fortifications de Strashourg.

« En 1879 ou 1880, M. Klein fut chargé par l'agent de police francais a
Paris, M. Hirschauer, de pratiquer I'espionnage & Mayence et a Strashourg.
M. Hirschauer lui avait demandé par écrit des renseignements qui se rap-
portaient principalement 4 la disposition, a emplacement et & la cons-
truction des forts de Mayence et de Strasbourg.

« M. Klein répondit & ces demandes et envoya ses lettres a Paris, a
adresse de M. Hirsch ou & d’autres adresses.

« Jusqu'an moment de son arrestation, M. Klein toucha 200 marcks par
mais pour ses services.

« Il avait été mis en relations avec M. Hirschauer par M. Fleurial, alors
agent de police spécial francais & Avricourt, lequel, & I'occasion, s est lui-
méme chargé de divers envois isolés,

«Ily a deux ans environ, M. Hirschauer lui écrivit qua partic de ce
moment il ne s’occuperait plus de cette affaire, et qu’il le recommander ait
au colonel Vincent, a Paris, qui était le chef du burean des renseigne-
ments. En attendant, il devait adresser ses lettres a M. Picard. & Nancy.

« Clest ce qu’il a fait jusqu'au moment o il fut conyoque a une entre~
vue avec M. Schnzbelé, commissaire de police spécial francais & Pagny,
qui I'invita & adresser dorénayant ses lettres a M. Kenzig, a Pont- &-Mous-
son.

« C'est conformément & ces indications qu’il adressa déslors ces corres-
pondances.

« Les lettres trouvées & son domicile étaient de M. Schnabelé. Un for-
mat extraordinaire avait ét6 adopté pour les lettres, afin de faire croire,
en cas de saisie, que c'étaient des lettres de famille. £

¢« A la suite de cesaveux, le juge d’instruction chargea M. Gautsch, qui
avait été mis 4 sa disposition, de ticher de s'emparer de M. Schnabelé,
commissaire francais, accusé de haute trahison, et de l'arréter dans le cas
ol il mettrait le pied sur le territoire allemand. X :

« C’est en vertu de cet ordre que M. Schnmwbelé a été arrété le 20 avril
courant. ens

el : i ire

« L'arrestation, ainsi que cela a ét¢é prouvé, a eu lieu sur le territo
allemand. § : ;

£ ; 3 toute

« M. Schnzbelé aprés avoir, dans le Pre'?‘e’a";tt%rrgggﬁgériu? ‘lée tzrri-

culpabilité et avoir affirmé que son arrestation
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I'empereur Guillaume I*'*. I’ordre de mise en liberté par-
vint & quatre heures a Strasbourg, ou le juge d’instruction
rendit séance tenante une ordonnance conforme qui fut
transmise a Metz. Dans la nuit, M. Schowbelé prit le train
et arriva a Paris le 30 au matin®.

I1

L’incident Schnabelé, bien que, diplomatiquement, il se
fat dénoué sans trop grands heurts avait révélé ou rendu
plus saisissante la permanence de deux risques également
périlleux.

Au point de vue extérieur d’abord, on avait pu toucher
du doigt & quels insolubles conflits on était quotidienne-
ment exposé par la manitre dont le gouvernement allemand

toire francais, ne maintient plus cette derniére affirmation avec la méme
assurance; il admet méme la possibilité d’une erreur de sa part a ce sujet.

« Il avoue en méme temps avoir écrit les trois lettres dont il est ques-
tion, et avoir servi d'intermédiaire pour la correspondance de Klein, qua-
lifiée de tentative de haute trahison.

« Le colonel Vincent, qui a ét¢ nommé par lui et par M. Klein, est déja
connu par la Cour supréme de 'Empire comme chef du bureau francais
d’informations & Paris, a cause des proces de haute trahison dirigés contre
le capitaine danois Sewart et contre le journaliste Rohl.

« Le juge d’instruction a lancé un mandat d’amener contre M. Schnz-
belé, sous I'inculpation de haute trahison et en vertu des articles 92, para-
graphes 1 et &; paragraphe 1 du code pénal.

« L'accusé, M. Grebert, parait avoir entretenu avec les fonctionnaires
francais de la frontiére, et principalement avec le commissaire de police
d’Avricourt, M. Gerber, des relations semblables a celles qu'entretenait
M. 2Kzl_;ain avec M. Schnabelé. » (drchives diplomatiques, 1887, t. XXII,
p. 227,

1. On raconte que l’erqpereur, en donnant cette aﬁprobation, aurait éerit
en marge du rapport qui lui était soumis : « Accorder aux Francais ce qui
leur est da, tout ce qui leur est dfi et rien de plus, et ne plus me mettre,

a mon age, dans la nécessité de leur faire des excuses. »

2. A Paris, au cours de plusieurs interviews, M. Schnzbelé affirma

u'il avait éte 5 itoi 1 i-mé
q ait été arrété en territoire francais, et que c’est Gautsch lui-méme

qui l'avait désigné aux policiers allemands char é : 6 i
le Figaro du 1°r mai 1887.) i
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entendait interpréter et appliquer & la frontivre la législa-
tion de I'Empire.

Cette inculpation d’'un citoyen francais, fonctionnaire
francais, pour des faits commis en France, c’est-a-dire qui
territorialement échappaient & la souveraineté de IEmpire
allemand, était 'indice d’une conception juridique si diffé-
rente de la conception francaise, qu'un incident semblable
a I'affaire Schnabelé surgissant a nouveau, on ne pouvait
dire comment on le résoudrait. La qualification de « haute
trahison », donnée par les autorités judiciaires allemandes
a linfraction reprochée a M, Schnabeld, avait quelque
chose d’insolite qui n’avait pas échappé méme aux étran-
gers : « Les Allemands devraient réfléchir, écrivait le
Times du 26 avril, au danger qu’il y a d’accuser un étran-
ger de haute trahison envers I'Allemagne. En se basant
sur cette théorie, tous les Francais pourraient étre ainsi
accusés, de méme que tous les Allemands pourraient &tre
accusés par la France. Les Allemands auraient pu arréter
Gambetta lorsqu’il voyageait en Allemagne?. » Le soin que

1. Comme on I'a vu par la note remise a M. Herbette le 28 avril, 'infor-
mation ouverte contre M. Schnabelé était basee sur le Code pénal. 1l n’y
avait pas a cette époque, en Allemagne, de loi spéciale sur Pespionnage.

En France, au contraire, sur l'initiative du général Boulanger, une ioi
visant les faits d’espionnage, commis soit par des perscnnes au service
de I'Etat francais ou chargés d'une mission spéciale, soif par des individus
quelconques, avait été votée et promulguée le 18 avril 1886. A cette époque,
I'armement — fusil et artillerie — ainsi que les méthodes de fortification,
subissaient des modifications profondes, et tous les gouvernements avaient
intérét a garder en ces matiéres une certaine avance.

Mais cette loi du 18 avril 1886 ne pourrait viser, élant donné les principes
admis du droit international, que les infractions commises en territoires
soumis & la souveraineté francaise. Un fonctionnaire allemand, de ’ordre
militaire ou civil, n'aurait pu tomber sous le coup de ses dispositions,
que si le delit relevé a sa charge avait 6t6 commis par lui en France.éhn
appliquant ces principes a M. Schn®belé, celui-ci n'aurait donc I()iu‘ltre
poursuivi, en Allemagne que dans le cas ou, en territoire au'en:lz:i_n . 1]-mséi
serait livré 4 I'espionnage. S'il était exact qu'il ait pu seé“‘; dm: ot
diaire entre des informateurs opérant en territoire allemand, E' eS»g s
francais, il aurait fallu établir pour I'inculper de « 1ha\;;e tradls(c;;l Ta gote
s'était lui-méme livré a ces agissements en territoire alleman AN
de la Gazetie de VAllemagne du Nord se place, comme on pe ’
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le cabinet de Berlin avait mis & maintenir, jusque dans une
note destinée a la publicité, son point de vue A cet égard,
équivalait a l'affirmation d’un principe sur lequel aucune
concession ne pourrait jamais étre faite. La justice alle-
mande ramenait M. Schnabelé & la frontitre, mais se
réservait le droit de « suivre » contre lui, méme pour
« crime » commis en France. Sur la question de fait, si
importante cependant, de savoir s'il y avait eu violation
de frontidre, c’est-a-dire si les agents allemands avaient
consommé en territoire frangais Parrestation commencée
en territoire allemand, la contestation était non examinée,
mais éludée. On restituait M. Schnwbelé seulement pour
cette raison que le guet-apens indéniable qui avait permis
de 'arréter ne pouvail ni moralement, ni juridiquement se
défendre.

On avait done obtenu, du cdté francais, une simple
satisfaction de fait. Cette satisfaction et les conditions dans
lesquelles elle avait 6té accordée montraient que le gou-
vernement allemand, dans ses rapports officiels avec le
gouvernement francais faisait preuve d’une certaine volonté
de résoudre pacifiquement les difficultés qui pouvaient
surgir. Et certes, méme ce résullat n’était pas négligeable
et faisait honneur a Iesprit de modération et & Thabileté
des négociateurs. Mais, en droit, un différend de méme
nature restait possible, et sa solution était & la merci de

telle circonstance de fait — analogue aux lettres de con-
vocation de Gautsch — qui pouv

présenter. En d’autres termes, on
St un nouveau conflit entre les deux législations allemande

et francaise venait surgir, le gouvernement allemand,

a priori, n’admettrait pas que ce fat la législation alle-
mande qui cédat.

ait fort bien ne pas se
pouvait considérer que

un point de vue tout différent
M._ Sch.naebelé tombait sous |
faire livrer certains docume

» puisqu’elle tiept pour hors de discussion que
e coup fie l@ loi allemande, méme si, pour se
nts, il n'avait pas quitté le territoire francais.
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Au point de vue intérieur, I'affaire Schnabelé avait mis
Popinion publique & une épreuve d’autant plus dangereuse
que la propagande bruyante faite autour du général Bou-
langer prenait chaque jour une tournure plus grave. Mal-
gré le ton modéré et digne que la presse francaise avait su
garder pendant les négociations, malgré les encourage-
ments au calme donnés par la presse étrangdre’, un parti
de plus en plus violent et audacieux accusait le gouverne-
ment de « capituler » devant I'Allemagne. Quelques
membres de ce parti, comme M. Dérouldde, dont le patrio-
tisme inquiet mais désintéressé est au-dessus du soupgon,
pouvaient étre de bonne foi. Mais combien d’autres, insou-
cieux et inconscients des responsabilités gouvernemen-
tales, ne voyaient dans les redoutables difficultés interna-
tionales qui se présentaient qu’une occasion d’agitations
dont le régime se trouverait ébranlé. En un mot, il y avait
un parti de I'émeute qui, dans Paris surtout, ne reculait
devant aucun moyen,

On en eut la preuve, au commencement méme de ce
mois de mai 1887, & propos de la représentation, a I'Eden-
Théatre, du Lohengrin de Richard Wagner.

C’est un des traits du génie de la France que rien de ce
qui est grand et beau dans le monde ne lui soit jamais -
resté étranger. Sa Renaissance artistique est faite d’une
assimilation intelligente et d’une adaptation heureuse &
son tempérament national, de la grande Renaissance ita-
lienne. Son romantisme, au moins dans ses tendances
générales, est une réaction, sous l'influence allemande,
contre le rationnalisme du xvin® sidcle. Une mission de
transformation et de fusion semble lui &tre dév_olue PAETS
situation géographique entre les peuples latins et ger-

1. La presse étrangére, sauf quelques note;r;irilsc?fdé:t‘;:aﬁ:“:n‘;gz";‘;

. : AR ; it
journaux anglais, avait été favorable & -
thése francaise a‘,iait été généralement adoptée et défendue.




10% ANNEE D’ALARMES

mains. Fécondé et rénové tour a tour par les uns et par
les autres, son génie réfléchit ensuite en rayonnant, une
lumibre et une chaleur qui ne sont qu’a lui.

L’histoire de la musique francaise, et spécialement de la
musique théitrale, se ramene 4 Phistoire de deux influences
alternatives venues I'une d’Italie, Pautre d’Allemagne.
Déja, ala veille de la Révolution, Gluck avait pu imposer
a une société intelligente, mais sentimentalement frivole,
Son ceuvre émue et profonde. Pour le charme de son
expression, pour son dessin net et précis, on lui avait par-
donné de bouleverser les habitudes d’un siécle. Puis la
tempéte révolutionnaire avait passé, suivie de la grande
aventure napoléonienne, et le théatre italien, avec Rossini
et son école, avait régné en mailre. Sauf quelques excep-
tions, notamment pour les cuvres de Weber, la musique
allemande avait ét6 refoulée de la scéne au concert ’,
Meyerbeer d’abord, puis Richard Wagner, avec des for-
tunes diverses et aprés hien des luttes, avaient ramené
enfin I'influence septentrionale.

Pour Wagner, sa destinée en France avait été tragique.
Obligé d’abord d’y gagner sa vie en travaillant 2 d’obscures
besognes, il avait mis ensuite tout son espoir dans larepré-
senfation du Tannhaiiser 3 I’Opéra, dont la faveur impé-

tous les grands classiques : Beethoven, Mozart, Mendelssohn Haydn, etc.
Sous le second Empire, Pasdeloup fonda 4 son tour Ia Socfété des Con-
certs populaires, qui donnait ses auditions au Cirque Napoleon. L'idée
de Pasdeloup était de jouer les nouveaux, les révolutionnaires et, si I'on
peut dire, les « excentriques » ; c'est ainsi qu’il fut amene 3 faire eiltendre
le's euvres de Berlioz, de Massenet, de Reyer, de Bizet,
Vint ensuite M. Lamoureux, dont le culte Pour Beetho
l.es_conc.er_ts qu'il organisa sont trop connus pour qu’il
_insister Icl. Depuis, le nombre des admirateurs, en Fra,
symphonique allemande, n’a fait que grandir.

ven et Wagner et
soit nécessaire d’y
nce, de la musique
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riale lui avait ouvert les portes. La chute retentissante de
cette grande ceuvre n’avait pas découragé ses premiers
partisans; des sympathies éclairées lui étaient restées'. Mais
lartiste, meurtri et dé¢u, n’avait pas pardonné ses déboires
au peuple qui lui avait refusé le succes, et au lendemain
de la guerre, il avait exprimé ses rancunes persistantes dans
un pamphlet dont les termes injurieux atteignent certaine-
ment plus sa gloire que la France vaincue. Ses admira-
teurs francais cependant, oubliant « I'erreur » du maitre,
étaient devenus ses apotres, et le 14 aodt 1876, & I'inaugu-
ration du thédtre de Bayreuth, ils étaient I, inaugurant
ces « pelerinages » dont les fervents devaient étre chaque
année plus nombreux. Des hommes comme Albert Wolf,
qui venait de se faire « naturaliser vaincu » comme le
comte de Chambrun, répandaient en des articles et des
brochures enthousiastes le culte de leur idole. M. Catulle
Mendes, dont un livre émouvant avait déja raconté la
vie de Beethoven, se faisait, par la parole, I'apologiste
dunouveau maitre?, Enfin, reprenant et élargissant I'ceuvre
de Pasdeloup, M. Lamoureux poursuivait Iinitiation du
public de ses concerts, puis osait remettre & la scéne une
ceuvre de Vauteur du Tannhaiiser, celle qu'il jugeait la
plus accessible & des Francais : Lohengrin. La répétition
générale en avait été fixée & la fin d’avril 1887, lorsque
survint P'affaire Schnabelé. L’agitation dont s'accompa-
gnerent les péripéties de cet incident ayant fait craindre

1. Voir notamment : 4 fravers chants, par H. Berlioz; P Art romantique
par C. Baudelaire; Ma vie, par Richard Wagner; Wagner & Paris, Vienne
et Munich, par le comte de Chambrun.

2. La question des injures adressées par Wagner & la France, qui pa-
18it un peu lointaine aujourd’hui, a eu une grande importance a cztt%
€poque. On en trouvera un exposé complet dans le liyre si d?cum‘epzlf
si habilement rédigé de M. J. Grand-Carteret : La France jugee par i
magne. ; intitulée : Une capi-

Le pamphlet de Wagner consistait en une pigce in 'lﬁ‘ll dans des atti-
tulation, comédie & la maniére antique, 01 1109 voy%}}t .de :r, ;;oit Victor
tudes ridicules, la plupart des personnages républicains et su
Hugo.
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que les représentations ne fussent I'occasion de mani-
festations dangereuses, M. Lamoureux, spontanément,
avait renvoyé a quelques semaines la « générale » et la
« premiere ».

L’horizon politique rasséréné, on pouvait espérer que
la manifestation artistique projetée par M. Lamoureux se
déroulerait dans le calme. Dans le monde spécial des mu-
siciens, I'hostilité des antiwagnériens semblait avoir mis
uoe sourdine & ses aftaques. Un snobisme nouveau
régnait. Quiconque n’était pas « pour Punion intime du
drame et de la poésie », pour les « mythes » contre
« 'anecdote historique » s’exposait & étre injurié du nom
de Béotien, et c’est un risque que I'on court moins volon-
tiers en France... et partout, que celui d’atre molesté.
Quant a la nationalité de 'auteur du Lohengrin, 2 1insulte
qu'il avait quinze ans plus tot, adressée i la France, les
wagnériens I'ignoraient délibérément. Pour eux, ¢’était I
« de la politique », une chose étrangere A Part, si loin et
8i au-dessous d’eux!

Les représentations de Lohengrin allaient donc &tre
données a 'Eden-Théatre, non loin de POpéra’. La répé-
tition générale eut lieu le mardi 3 mai. Bien avant le
lever du rideau, la salle était 3 moitié pleine, mais calme.
Cependant, comme certains journaux avaient annoncé des
manifestations, la foule, dos sept heures et demie, grossit
et se massa devant les portes du théatre. Silencieuse, elle
paraissait attendre, lorsqu’une bande d’une quarantaine
de jeunes gens déboucha dans la rue Boudreau en eriant :
« A bas Wagner ! conspuez Wagner ! » Ce fut le signal
du vacarme. La foule reprit les cris des jeunes manifes-
tants, el tour A tour les personnages connus qui des-
cendaient de voiture, parmi lesquels MM. Berthelot,

1. L’Eden-Thsatre, qui était situé rue Boudreau

, €tait exploité par
M. Plunkett, auquel M. Lamoureux avait loue. i i
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Henry Maret, Rochefort, furent copieusement conspués. La
manifestation, s’aggravanta mesure que la foule grossis-
sait, prit rapidement la tournure d’une petite émeute.
Les cris de « Vive Boulanger » se firent entendre; on
chanta En r'venant de la Revue; M. Clemenceau recut
un morceau de ciment sur la téte. La pluie seule, aidée
par la police, pul venir & bout des manifestants.

Le lendemain 4 mai, pour la « premidre », mémes scenes,
mais un peu moins violentes. Cependant, les manifestants,
refoulés loin de la rue Boudreau, se rendirent devant le
Cercle militaire, puis devant la statue de Strasbourg, place
de la Concorde, et comme la veille, il fallut la pluie pour
les disperser définitivement. Le jeudi 5, dans la mati-
née, M. Lamoureux vint annoncer & M. Goblet que « ne
voulant pas étre une cause de troubles, il cessait ses
représentations de Lohengrin » et les scenes dont la rue
Boudreau avait été le théatre ne furent bientét plus, en
raison de I'dge etde la profession de la majorité des mani-
festants, qu’un souvenir connu sous le nom plaisant
d’ « émeute des petits patissiers » ..

Si menues que fussent ces violences, elles montraient
que les partis d’opposition avaient trouvé un terrain d’en-
tente favorable : un patriotisme dont ils tracaient eux-
mémes, sans responsabilité, les limites, et dont 'affirmation
provocante pouvait, au cours de difficultés diplomatiques
toujours possibles, entraver et méme arréter la fonction
gouvernementale. Le ministére de M. Goblet se trouvait
donc encore exposé, quand il attestait publiquement son
attachement a la paix, au reproche de pusillanimité et

1. Une quinzaine d’arrestations furent opérées, presque toutes de jeunes
gens de seize 4 vingt ans. Six condamnations seulement furent prononcees
par le tribunal correctionnel. : y \ ;

M. Goblet et ses collégues avaient I'intention de 'lallsser.' contlnue}‘ es
représentations. La démarche de M. Lamoureux rendit inutiles le; p}'eca;-
tions de police qui auraient été nécessaires pour assurer le maintien de

P'ordre.
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contraint cependant, par le sentiment de son devoir et de
ses responsabilités, A persévérer dans cette politique dont la
formule « relévement dans la paix et le travail » s’était
dégagée des événements deux années auparavant.

M. Goblet qui manquait peut-étre de ténacité, ne man-
quait pas de courage. Il tint bon quelques jours encore.
Le 7 mai, 4 un banquet qui lui était offert au Havre, il
0sa méme parler de la paix. Mais comme M, Brisson,
comme M. de Freycinet, il corrigeait sa formule pacifique
par cette autre : la paix dans la dignité. « Si nous avons
besoinde la paiz, dit-il, s personne ne peut douter de notre
volonté de la conserver, personne ne peut douter non plus
que nous ayons la ferme résolution de ne luj sacrifier ni
nos droits, ni notre honneur. La France, relevée de ses
désastres, a pris confiance en elle-méme ; bien loin de mena-
oer aucun peuple, elle est préte & accueillir avec jotie et
réciprocité toutes les sympathies ; elle ne serair pas moins
préte, s'il le fallais, & [aire face g d'injustes agressions. »
Mais, dix jours apres, devant une difficulté que lui souleva
la commission du budget, et 3 la suite d'un vote de la
Chambre sur cette difficulté, M. Goblet dut se retirer®,

La crise qui suivit eut une durée anormale, Intrigues
parlementaires, rivaljtés de personnes, le Président Grévy
eut besoin de toute sa diplomatie pour concilier les unes et
dénouer les autres.

Il y avait cependant un point sur lequel I'accord des
républicains était 3 peu prés complet :

1. M. H?uvier, Président de la commission du budget, demandait au
ca.pmet, d'apporter un certain chiffre d’économies, que M. Goblet propo-
sait seulement de rechercher d’accord avec la. commission,
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I'idée singuliere d’écrire 2 empereur de Russie une lettre
qu’il avait ¢hargé, a l'insu du ministre des Affaires étran-
geres, l'attaché militaire & 'ambassade de Saint-Péters-
bourg de remettre A son destinataire, et M. Flourens,
averti par hasard, avait été forcé, pour empécher cette
démarche insolite, d’en saisir le Conseil des ministres !,
Quelques jours encore avant la démission de M. Goblet, le
général avait demandé aux Chambres un crédit de 5 mil=
lions destiné & la « mobilisation & titre d’essai d’un corps
d’armée et & la convocation d’une section technique d’ou-
vriers de chemin de fer ». Le rapportadressé a ce sujet par
le général au Présidentde la République, et autour duquel
fut organisée une bruyante publicité, le secret sur la région
ou 'essai devait avoir lieu en automne, secret sur lequel
on affecta d’insister avec des sous-entendus mystérieux,
n’avaient naturellement pas manqué de soulever, du coté
allemand, une méfiance accompagnée de mesures de rétor-
sion.

« Bien que cet essai, écrivit la Gazette de I'4 llemagne
du Nord du 11 mai, ne doive avoir lieu qu'au mois d’oc-
tobre, il est probable que I'effet produit par 'aanonce de
cette nouvelle se fera sentir beaucoup plus tot dans les
cercles militaires francais. Les corps stationnés dans le
Nord-Est et aux environs de Paris ont, dos maintenant,
une avance au point de vue de leur état de préparation
permanente. Dans celte situation, la portée du projetadopté
par M. Grévy est beaucoup plus grande qu'elle ne parait
au premier abord. »

Le 30 mai enfin, le nouveau cabinet fut constitué et le
général Boulanger éliminé 2,

1. Cet incident fut démenti par une note Havas. Il est cel')enda.nt exact,
2. Le ministére du 30 mai 41887 était ainsi compose ‘:APreifzdei'ztce du Cont
seil, Finances, Postes et Télégraphes :- M. Rouvier; z ”f;"es < Tia;,‘qerese'.
M. Flourens; Intériewr : M. Falliéres ; Guerre : le gl iUt z.;l .
M. Barbey; Instruction publique, Cultes et Beaua-Arts : M. Spuller; Jus-
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M. Maurice Rouvier qui prit, avec le portefeuille des
Finances, la Présidence du Conseil, jouissait au Parle-
ment de la réputation d’un homme d’affaires consommé,
et dans le monde des affaires, du prestige qui s'attachait
ases relations et a son influence politiques. Pratique, retors
bien qu'un peu brutal, ce méridional basané, a la bouche
volontaire, était, suivant un mot qui devenait & la mode
précisément a cette époque, un struggle-for-lifer' et,
politiquement, un administrateur plutét qu’'un initiateur
apportant au gouvernement de vastes plans a longues
échéances. Opportuniste, il avait puisé dans I'entourage
immédiat de Gambetta un fond d’idées générales peu
nombrevses mais précises, auxquelles il se tenait, et qu’il
savait plier sans hésitation, suivant les circonstances,
aux nécessités de la vie parlementaire. La politique
étrangere de la France lui apparaissait ainsi, au moins
autant qu’a ses prédécesseurs immédiats, conditionnée
par le programme de réformes intérieures auquel s’était
voué le parti républicain. Il n’était pas seulement com-
mode pour lui, il était naturel qu’il adoptit dans leurs
grandes lignes les idées de Brisson, de Freycinet et de
Goblet. Comme ceux-ci, il se déclara donc attaché & la
paix, mais a la paix avec dignité, et, tout en poursuivant
la réduction du budget des dépenses qui était la raison

fice : M. Mazgau; Travauz Publics : M. de Hérédia; Commerce : M. Dau-
tresme; Agriculture : M. Barbe.

.1. M_. l\faurlce Rouvier est né le 17 avril 1842 & Aix-en-Provence. Secré-
taire général de la préfecture des Bouches-du-Rhdne apreés le 4 septembre,
il fut. ¢élu député de ce département le 2 juillet 1871 ; battu en 1885 au
premier tou_r de scrutin, il se présenta dans les Alpes-Maritimes et fut
e!u; il devint sénateur de ce département au renouvellement de jan-
vier 1903, et conserva ce mandat jusqu'a sa mort survenue le 7 juin 1911.
M. Rouvier a été successivement : ministre du Commerce dans le cabinet
Gaml‘)et_ta (14 novembre 1881-26 janvier 1882) et dans le cabinet Jules Ferry
(24 février 1883-30 mars 1885); Président du Conseil (30 mai-4 décem-
bre 4887) ; ministre des Finances dans les cabinets Tirard, Freycinet, Lou-
bet‘, Ribot (22 février 1889-12 décembre 1892), et Coml;es (’? juin 1902-
18 janvier 1905); President du Conseil (2% janvier 1905-7 mars 19106)
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d’étre de son arrivée au pouvoir, fermement résolu a
demander & la Chambre le vote de la nouvelle loi mili-
taire. Soit par suite de son habileté personnelle, soit sim-
plement par le jeu normal des combinaisons parlementaires,
son existence ministérielle fut méme assurée, pendant les
premiers mois, par le concours simultané de la droite et
des opportunistes. Il n’y eut plus un moment que les radi-
caux pour regretter le départ du général Boulanger, situa-
tion qui ne devait d’ailleurs pas tarder a se modifier.

Ainsi, au milieude 1887, le parti républicain au pouvoir
réussissait encore & rassurer les adversaires d'une « poli-
tique d’aventures » et a donner, dansla mesure du possible,
satisfaction & ceux qui, pour « ménager avenir », préconi-
salent toujours le reldvement militaire du pays.

Qu’il ne fallat pas voir seulement, dans cette formule
d’équilibre, une simple habileté parlementaire, c’est ce
que la situation économique de la France prouvait sur-
abondamment.

Depuis le début du x1x°sidcle, trois grandes périodes de
transformaltion, trois poussées de croissance avaient marqué
Pévolution économique du pays. M. Guizot avait résumé la
premitre, auxenvirons de 1830, par cetappelalabourgeoisie
voltarienne et pratique issue de la Révolution : « Enrichissez-
vous ». Sous le second Empire, le développement continu
des relations internationales, la conclusion des traités de
commerce, avaient donné naissance a ce qu’on appela « les
grandes affaires », organisées certes par une oligarchie
financitre un peu restreinte, mais dont une somme assez
élevée d’intermédiaires et de salariés de tous ordres tire-
rent de menus profits. Le cataclysme de 1870, les agitations
qui P'avaient suivi, avaient pendant quelque SN arrété
ce développement. Mais, des 1878, la France s éta}t « 're-
mise a la besogne » ; le plan de grands travaux puhlfcs éla~
boré par M. de Freycinet et qui porte son nom avait coor-
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donné, enunde ces programmeslogiques qu’affectionne I'es-
pritfrancais, les effortsindividuels etles activités dispersées.
Toute une bourgeoisie nouvelle s’élaborait alors dans
la France en travail. Les départements du Midi, patiem-
ment, reconstituaient leurs vignobles décimés par le phyl-
loxéra, ou plutét en replantaient de nouveaux, dans des
terrains ol dix ans auparavant personne n’aurait songé
a une pareille culture. Les découvertes de la science, des
chimistes surtout, comme Berthelot ou Pasteur, permet-
taient la création d’industries nouvelles ou l'extension
d’induslries anciennes telles que la stéarinerie, les brasse-
ries ou les sucreries. La construction des voies ferrées
et des routes, 'aménagement des ports et des canaux,
faisaient la fortune de petits et moyens entrepreneurs,
devenus chaque jour plus puissants. L’activité et la multi-
plicité grandissante des transactions, le développement de
la consommation individuelle, cristallisaient autour du
commerce de détail une grande partie des sommes engagées
ou des dépenses « de premier établissement » nécessitées
par les travaux et les grandes entreprises publiques ou pri-
vées. Dans chaque bourg de France, que ses maisons
fussent couvertes, dans le Nord, de la « fine ardoise » dont
parle Du Bellay, ou égayées de la « tuile » rouge du Midi,
on voyait s’élever une ou deux maisons, quelquefois
davantage, toutes fitres d’'un aménagement et d’un confort
conten190rains. C’est la que tel entrepreneur qui avait
construit cinquante kilometres de la ligne voisine récem-
ment inaugurée, ou tel fabricant qui avait appliqué un pro-
cédé industriel nouveau, abritait sa fortune récente?.
Quand on a acquis, on désire conserver. La stabilité éco-

1. M. G. d'Avenel, dans son Hisloire de la fortune privée en France, et
daps. son Mécanisme de la vie moderne, a donné des détails et des
précisions d'un trés haut intérét sur lorigine de quelques grandes
et moyennes fortunes qui se sont formées a cette €poque, sur la fondation

des grandes sociétés de crédit et industri i
des soc rielles et sur le 1té
ont participé a cette fondation. TR
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nomique, conséquence naturelle du capital accumulé, il -
¢tait inévitable que ces nouvelles couches de la bourgeoisie

souhaitassent la consolider dans une situation internatio-

nale apaisée. Sorties des angoisses de la concurrence et de RE:

la lutte commerciale, elles entendaient instinetivement,

mais avec force, ne pas courir avec le pays les risques d’une

guerre. Ge sentiment manquait peut-étre d’héroisme et de
désintéressement. Mais n’y avait-il pas une certaine injus-
tice, comme semble I'avoir fait Zola dans son ceuvre, a
l'accuser d’une irrémédiable bassesse? A chaque foyer qui
se créait ainsi, et ou s'installait I'aisance et la sécurité, on
metlait en ceuvre les qualités qui font la richesse de la
France : I'ordre, le travail, I'épargne, fille de la prévoyance.
Le « bas de laine frangais » devenait peu & peu le grand
réservoir ou les aulres nations allaient venir puiser les
capitaux nécessaires & leur initiation et A leur essor écono-
miques.

Cette méme bourgeoisie consentait dailleurs tous les
sacrifices indispensables a la sécurité du pays, & 'accrois-
sement de sa puissance militaire. Ses représentants au
Parlement votaient sans discussion tous les crédits deman-
dés par le ministere de la Guerre, C'était sa manitre a elle
de faire sa part «au panache », On ne pouvait en exiger
davantage. M. Rouvier I'avait compris, et, en ce sens, ses
premitres déclarations ministérielles traduisajent exacte-
ment, comme celles de ses prédécesseurs, I'élat d’esprit
du pays. Le boulangisme, dontil avait éliminé le chef du
gouvernement, réunissait au contraire les mécontents des
partis les plus divers, disposés a tout, méme a l'aventure
extérieure. Il devait succomber. Son excuse ou, sil'on veut
Pexplication de sa naissance et de ses premiers succes,
il faut les chercher dans la douleur de la mutilation sl'xble
par la France seize ans auparavant, et brutalement réveillée
par les rigueurs de la politique allemande en Alsace-Lor-
raine.

1. — 8
ALBIN,




11% ANNEE D'ALARMES

111

La main de IAllemagne en effet était loin d'étre légere,
A cette époque, aux populations des provinces annexées.
Le prince de Hohenlohe', qui avait quitté, en mars 1885,
Pambassade de Paris, pour recueillir comme statthalter la
succession de Manteuffel mort subitement, continuait la
tradition de son prédécesseur. Son ceuvre de germanisa-
tion se poursuivait sans répit, suivant la manidre forte.

Quelques mois auparavant, lorsque la dissolution du
Reichstag qui avait refusé a Bismarck le septennat mili-
taire, eut mis les Alsaciens-Lorrains, par le choix des dépu-
tés qu’ils allaient avoir & faire, en mesure d’exprimer leurs
sentiments, le stattahlter était entré résolument, officiel-
lement, dans la mélée électorale. Menaces, appel & leur
intérét bien entendu, il n’avait ménagé aucun avertisse-
ment & ses administrés. « Songez, leur disait-il dans un
manifeste répanda a profusion, & votre amour pour votre
patrie I'Alsace-Lorraine. Sachez que la réunion de ces
_anciens territoires allemands & ’Allemagne est irrévocable ;
elle ne pourra cesser qu'avec l'existence méme de ’Alle-
magne. Et n’écoutez, pendant ces journées décisives, que
ce que vous dicteront votre conscience, votre raison et

votre amour pour le sol natal, pour vos familles et pour
vos biens. »

1. Chlodwig-Karl-Vietor, Furst zu Hohenlohe Schillingsfurst, Prinz zu
Ratibor und Cowey, est né le 21 mars 1819 a Rotenburg. Apres ayoir étudié
le droit & Heidelberg eta Bonn, il commenca une carriére administrative,
puis se consacra a un majorat dont il avait hérité en Franconie. Entré &
la Chambre des Seigneurs de Baviére, il se prononca pour l'union avee 13
Prus_§e et devint, le 31 décembre 1866, ministre des Affarres étrangeres de
Baviére. Le 30 décembre 1870, il vota I'entrée de la Baviére dans f'E.mpil‘e
et fut elu député au premier Reichstag dont il devint vice-président. Au
mois .de mai “1874,'1'1. succéda, comme ambassadeur a Paris, au cc;mte
goArmm. Enﬁn; en juin 1885, il devint statthalter d’Alsace—Lor,raine-, et le

gctobre 1894, chancelier de I'Empire. Il se démit de ces fonctions
Ie 15 octobre 1900 et mourut a Ragatz un an apres.
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Le 21 février, les €électeurs alsaciens-lorrains faisatent &
cet appel une réponse unanime : les quinze députés élus
€taient tous protestataires. A Strasbourg méme, le D* Sief-
fermann battait un Alsacien rallié, M. Zorn de Biilach. Le
prince de Hohenlohe, dans un séjour qu’il fit & Berlin du
17 mars au 2 avril s'accorda avec le chancelier et avee 'Em-
PETeUr sur un programme nouveau de mesures de rigueur,
mais s'opposa A la suppression des fonctions de statthal-
ter et de linstitution du Landesauschuss, que demandait
M. de Beetticher, secrétaire d'Eiat alIntérieur. Finalement
P'opinion du prince prévalut.

Dés lors, toute manifestation de sentiments francophiles
fut réprimée avec une sévérité qui s’efforcait d’élre exem-
plaire. La plupart des sociétés ou associations indigenes
furent dissoutes. On vit d’humbles boutiquiers poursuivis
et condamnés pour avoir exposé des images populaires
représentant des soldats francais®. Les expulsions de Fran-
cais se multiplitrent. M. Antoine, député de Metz, fut lui-
méme invité & quitter le pays. Les journaux francais
furent saisis et interdits, Le 18 juin, le Tribunal d’Empire
de Leipzig, condammait pour haute trakison M. Keschlin
Claudon, fabricant & Mulhouse, citoyen francais et officier
de I'armée territoriale, & un an de forteresse; M. Trapp,
employé & Rastadt, & un an et demi; MM. Bloch et Schiff-
macher & un an. Leur crime était d’avoir, T'un suivi l'en-
terrement de Gambetta, I'autre payé des cotisations & la
Ligue des patriotes... Le 22 juillet, le proces dans lequel

1. Ces députés étaient MM. les abbés Winterer, Simonis et Guerber, ‘et
MM. Kable, Anteine, Lalance, Grad, Sieffermann, Muehleisen, de Die-
trich, Goldenberg, Jaunez, de Wendel et ‘Lang. ;

2. « Parmi ces condamnations, dit M. Maréchal daps son P_]istqz're con~
temporaine, il 'y en avait de bien singuliéres. Au mois de mai 4§87g ttleqx
habitants d’Offendorf, Ignace Stein et son fils, f\‘u'ent cqndamnes dmi:
et six mois de prison « pour avoir, dit 'acte da'tccusatymn, suf'gelll)ié:;ﬂe
portrait de Tempereur Guillaume dans un local ou on n'a pas I’ha
de suspendre le portrait de 'Empereur ».
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M. Schnabelé avait 6t6 impliqué suivant son cours o
M. Klein fut condamné a six ans de travaux forcés,
M. Grebert & cingans. Le nombre des insoumis indigenes
recommenca a augmenter®.

On devine l'état d’esprit des fonctionnaires et agents
dautorité allemands en pays annexés. Les résistances de la
population doublaient leur exaspération. Les subalternes
ne connaissaient plus de mesure, & peu pres certains que
leurs exces de zele ne seraient pas désavoués.

Un incident de frontiere, plus grave en lui-méme que
V'affaire Schnaebelé, vint bientot montrer & quelles redou-
tables épreuves cette situation pouvait meltre la volonté,
toujours officiellement affirmée a Berlin et a Paris par les
gouvernements, de maintenir la paix et d’entretenir des
rapports de haute correction.

Le samedi 24 septembré, vers onze heures et demie du
malin, cinq chasseurs francais suivaient & pied un sentier
situé sur la commune de Vexaincourt et qui conduit au
lieu dit Fond-de-la-Corbeille, ol ils devaient déjeuner”’.
L’un d’eux, M. Lebdgue, industriel du pays, était 'organi-
sateur de cette partie de chasse ; ses compagnons et invi-
tés étaient : MM. de Wangen de Geroldseck, d'une vieille
famille alsacienne établie & Nancy depuis la guerre, éleve a
I’école militaire de Saumur, mais a ce moment en tenue
civile ; Brignon, employé de brasserie & Raon-sur-Plaine;
Arnoux, ancien adjudant d’artillerie, et Valentin.

'1. Voir p. 98, la note de la Gazette de I’ Allemagne du Nord exposant les
faits reprochés aux accusés.

2. Aprés I'annexion, le ch iffre des insoumis a la loi militaire avait décru,
puis augmenté. Suivant la Gazelle de Cologne du 1er octobre 1887, ce chiffre
était : en 1874, de 16 072; en 1880, de 7 165; en 1886, de 9 001. :

3. Cet incident est connu en France sous le nom d’inci i
st s incident de Vexain-
court ou’d'e Raon-I'Etape, en Allemagne sous le nom d’incident de Donon.
Raon-l'itape est situé a 18 kilometres de Raon-sur-Plaine, dernier vil-

lage francai X smi - : i
d&llb Do\;};;;.ms A l'extrémité nord-est du département des Vosges, au pied
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Le sentier qu’avaient pris les chasseurs, tracé au flanc
du coteau, longe la frontidre a une distance de six ou
sept metres. Du colé alsacien, s’étendent les fordts doma-
niales dont ’Allemagne avait, en 1871, exigé la cession
par I'Etat frangais, en sorte que le territoire annexé, en
plusieurs points, pénttre en promontoire dans le territoire
francais !

M. Lebegue et ses invités marchaient & la file indienne,
lorsquun coup de fusil retentit. Les chasseurs s’arrétent.
Second coup de feu. Cette fois, M. Brignon s’affaisse en
criant :

— Ah les cochons! Ils m’ont tué !

— Ce n’est pas possible, dit M. de Wangen en se retour-
nant pour porter secours a son camarade !

Mais il n’a pas le temps de faire un pas. Une troisieme
détonation se fait entendre, et il tombe & son tour, la cuisse
fracassée au-dessus du genou droit. '

Les trois chasseurs restés valides, aidés de paysans
accourus au bruit, fabriquérent rapidement des brancards
de fortune, y plactrent les blessés et prirent le chemin de
Raon-lez-Leaux.

Brignon mourut dans le trajet, & cinquante mbdtres de
sa maison. M. de Wangen fut transporté chez ses parents,
en villégiature dans le pays.

Une enquéte rapidement conduite du cotd francais et
par le parquet général de Colmar établit que l'auteur de
Pattentat était un nommé Richard Kauffmann, soldat au
8¢ bataillon de chasseurs & pied en garnison A Saverne.
Kauffmann avait ét6 mis 4 Ia disposition de l'administra-
tion forestivre allemande, qui n’avait quun nombre de
gardes insuffisant en cet endroit, en vue d’une répression

énergique du braconnage croissant dans la région. Il pré-

72, orise les
1. Une convention spéciale, conclue les 28 :et 5;4 ;‘;‘;’:si?é i:oanli:lxuue e
garde-forestiers allemands a traverser avec leur
Raon-sur-Plaine.
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tendait aveir, par trois fois, crié : halte! aux chasseurs.
@Ceux-ci affirmaient unanimement n’avoir rien entendu. Si
Kauffmann, ajoutaient-ils, avait poussé ce cri, il eiit é1é im-
possible de ne pas Pentendre, étant donné la petite dis~
tance — quatre-vingts metres environ — & laquelle il se
trouvait quand il a liré.

Une descente des magistrats francais et allemands sur
les hieux du drame fut opérée le mardi 27. Du coté alle-
mand, on soutenait qu'au moment ou Kauffmann avait
tiré, les chasseurs se trouvaient en territoire allemand.
Mais on reconnaissait que les larges taches de sang qui
maculaient I'herbe étaient bien sur le sentier qui suivait
le contour de la frontiére, en territoire francais. D’ou les
chasseurs tiraient cette conclusion logique, qu'étant donné
la gravité des blessures regues par les deux victimes, il
était difficile d’admeltre qu'elles auraient pu se trainer du
territoire allemand jusqu’au point ou elles s’élaient affais-
sées, alors surtout que le sentier surplombe de plusieurs
metres le territoire allemand.

L’émotion que ee drame avait soulevée dans la région
s'augmentait en raison de la qualité d’une des victimes, et
de la situation particulitrement intéressante de Vautre.
Brignon, par sa mort, laissait en effet sans ressources une
veuve et quatre enfants dont I'ainé avait & peine quatorze
ans.

L’attentat apparaissait donc sans excuses. La presse
allemande d'ailleurs, dbs que les détails en furent connus,
ne chercha pas a le justifier. « 8’il y a eu faute d’un agent
allemand, dit la Gazette de Cologne du 2 octobre, I’expia-
tion ne tardera pas! » Néanmoins, les journaux officicux,
tels la Gazette de [ Allemagne du Nord et la Landeszeitung
d_e Strasbourg, avaient quelques jours auparavant, per-
Sisté & soutenir que les chasseurs, au moment ot Kaufl-
mann tir'-a, se trouvaient bien en territoire allemand.

A Paris, malgré I'indignation qu’avait provoquée la nou-
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velle du drame, personne ne lui avait attribué un caractire
dangereux au point de vue diplomatique. A Pencontre de
ce qui s’était passé lors de l'arrestation de M. Schnwmbelé,
le monde des affaires ne s’était pas ému, et la Bourse,
baromdtre de la météorologie politique, avait conservé le
calme le plus absolu. On avait plutét Fimpression qu'il
s'agissait 13 d'une question d’ordre privée, dont le regle-
ment ne souléverait aucune difficulté insurmontable.

En apparence en effet, et si Fon s’en tenait aux com-
muniqués officiels, cette sérénité pouvait s'expliquer. Le
27 septembre, une note communiquée & l'issue du Conseil
des ministres exprimait une confiance sans mélange :

Le ministre des Affaires étrangeres, y lisait-on, a donné com-
munication au Conseil de la conversalion quil a eue dans la
journée d'hier avec M. "ambassadeur d’Allemagne & Paris au
sujet de 'ineident dela Corbeille, et des nouvelles qu'ila recues
-de notre chargé d’affaires & Berlin.

De ces informalions il résulte que le gouvernement allemand
a déclaré qu’il ne saurait trop regretter ce déplorable incident,
et qu’il donnerait toutes les réparations qui pourraient lui étre
légalement demandées si Jes faits étaient reconnus exacts.

On devait constater cependant, sinon dans le public, au
moins dans les conseils du gouvernement que de ces espé-
rances aux réalités du lendemain, I'écart allait tre notable.

Des qu’il avait connu les résultats de Penquéte, et avant
que le dossier ait pu étre établi, M. Flourens, pris d’une
explicable indignation, avait éerit & M. Raindre qui, en

Pabsence de M. Herbette en congé, gérait Pambassade
francaise @ Berlin, une longue lettre ou il exposait les
faits et indiquait les réparations que ces faits tui parais-
saient comporter®. La principale de ces réparations, c'était

it offert

1. M. Herhette, qui pronait on France ses vacances annueles, avalt offert

4 M. Flourens, anx premiéres nouvelles de 11.“;’;0“ A présenterait pas
poste. Mais e ministre, estimant que la négocia

de difficulté sérieuse, avait décliné cefte offre.
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la punition du coupable. Les aulres consistaient en indem-
nités qui devaient &tre accordées aux victimes, notamment
a la famille de Brignon.

Mais lorsque lui parvint la lettre du ministre, M. Raindre,
sur des instructions qui lui avaient été adressées télégra-
phiquement le surlendemain méme du drame, avait déja
eu, avec le comte Herbert de Bismarck, deux entretiens
qui permettaient de deviner que le réglement de I'incident,
en ce qui concernait ce point délicat des réparations, n'irait -
pas sans quelque difficulté.

Une influence singulitre semblait avoir, d’un jour i
Pautre, transformé les dispositions du secrétaire d’Etat.

Premier entretien : le comte Herbert écoute fort cour-
toisement M. Raindre, se montre trés ému du récit qui lui
est fait, et répond que si les faits, tels quils lui sont
exposés se trouvent confirmés, le gouvernement impérial
s'empressera d’accorder les réparations légitimement dues.
Légitimement, cela équivaut & : légalement. Or, la pre-
miere réparation d’un crime, c’est sa répression. On pou-
vait donc conclure, sans autres assurances, que le comte
Herbert envisageait comme nécessaires des poursuites
contre le soldat Kauffmann.

Deuxidme entretien : a vingt-quatre heures d’intervalle,
le comte Herbert se montre tout aussi indigné de l'acte de
Kauffmann, qu’il qualifie séverement. Mais sur la question
des réparations, il est moins affirmatif que la veille. Il ne
nie pas qu'il en soit di. Mais celles qu’il indique comme
pouvant étre accordées par le gouvernement allemand ne
sont plus que les réparations qui pourraient &tre « raison-
nablement accordées ». Or, employé en de pareilles cir-
constances, par un homme d’Etat, quelle autre significa-
tion peut avoir ce mot : raisonnablement, que celle d’'une
transaction entre la demande de répression formulée et
certan}es exigences de fait dont on ne parle pas encore ?

Arrive la lettre de M. Flourens. M. Raindre retourne &
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la Wilhelmstrasse, précise au secrétaire d'Etat les demandes
du gouvernement francais.

Le comte Herbert de Bismarck répond en exposant, pour
ce qui concerne la répression du « crime », les vues de la
chancellerie. La punition de Kauffmann sera, dit-il, tres
malaisée, impossible presque & obtenir. Les juges devant
lesquels on le renverrait ont une mentalité toute spéciale.
Les textes que ces juges ont & interpréter’, les meeurs
allemandes, font au militaire inculpé, dans une affaire de
cette nature, une situation toute privilégiée. En principe, le
militaire a raison, le civil tort. La présomption légale
élablie au profit de celui-la contre celui-ci, est toujours
interprétée, non restrictivement, mais dans un sens trés
large au bénéfice du militaire. Qu’arriverait-il si, une
information étant ouverte contre Kauffamnn, les magistrats
instructeurs rendaient une décision dont la conclusion
serait : non liquet ? N'est-ce pas alors que, dans I'opinion
publique des deux pays, Iincident pourrail prendre une
tournure périlleuse ? Le comte Herbert n'en regrettait et

1. D'apres la loi prussienne du 28 mars 1872 sur I'emploi des armes par
les militaires en temps de paix, les militaires peuvent faire usage de leurs
armes pour assurer « leur sécurité personnelle »; ils apprécient eux-
mémes le moment ou ils doivent tirer, et I'article 41 établit en leur faveur
la présomption qu’ils ont agi « dans les limites de leur compétence ».

Le cas de Kauffmann pouvait cependant préter & discussion : pour tout
ce qui concernait le service forestier, il relevait de 'administration fores-
tiére. auprés de laquelleil avait 6té détaché ; mais, en vertu des reglements,
pour ce qui concernait « sa sécurité personnelle », il ne relevait que de
ses chefs militaires.

S'il avait tiré pour assurer sa « sécurité personnelle » — et comment
soutenir cette these? — c’était la loi du 29 mars 1872 qui lui était en effet
applicable. s

Sl avait tiré dans l'intérét du service spécial dont il était chargé, lta
loi prussienne du 28 juin 183% « sur I'usage des armes a feu par les ag&l:\;
chargés de la surveillance de la frontiére » devait lui &tre apphq"]\e%riait =
alors il avait le droit de faire feu si les personnes aux%ufls‘e;e:;égation;
halte ! n’obéissaient pas & ce commandement. OT, Q{“‘ﬁém&t avoir. crié
unanimes de M. Lebégue et de ses compagnons, 1

2 5 s i a faveur.
cette injonction, et la présomption légale _Jo“a‘tlendsmit de faire. fou, pars
En tout cas, le soldat Kauffmann n'avait pas et en territoire francais.
dessus la frontiére, sur des personnes s€ trouvan
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n’en blamait que davantage le geste des officiers, supé-
rieurs de Kauffmann, qui avaient, de leur poche, octroyé
des gratifications au coupable pour ce « haut fait d’avoir
fué un Frangais ».

Quant aux autres demandes du gouvernement francais,
le comte Herbert de Bismarck était autorisé & leur donner
la plus ample satisfaction. D’abord le gowvernement impé-
rial exprimerait ses regrets de lincident. Ensuite une
indemnité suffisante, largement ecalculée méme, serait
accordée a la famille de Brignon. M. de Wangen avait
fait savoir qu’il déclinait toute réparation pécuniaire.
M. Raindre ayant fait observer que I'indemnité ne devait
pas avoir I'apparence de racheter 'impunité du coupable,
le comte Herbert proposa de la fixer & 50.000. marks,
somme représentant le gain annuel eapitalisé de Bri-
gnon.

Le comte de Munster, de son coté, donna & M. Flourens
des explications semblables, qu’il accompagna des mémes
offres.

Apres quelques hésitations, le gouvérnement frangais
décida d’accepter en principe la solution allemande. Une
note eommuniquée par 'Agence Havas le 30 septembre
V'annonga avec précaution dans les termes suivants :

Le gouvernement allemand a spontanément décidé, sans avoir
eu eonnaissance de I’enquéte francaise et sans attendre le résul-
tat des poursuites judiciaires, qui suivront leurs cours, d'aecor-
der a la veuve de M. Brignon une indemnité pécuniaire dontle
montant sera fixé ultérieurement.

Avis vient d’en étre donné par 'ambassadeur d’Allemagne &
M. Flourens, ministre des Affaires étrangeres.

‘M. de Miinster, expliqutrent les journaux officieux, a
ajouté que le gouvernement allemand allait prendre des

mesures « de nature & rendre la situation moins tendue &
la frontidre. »
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Quelques jours de pourparlers suffirent 2 mettrel'accord
complétement au point, lincident pouvant, dés le 30 sep-
tembre, étre considéré comme diplomatiquement vidé. Le
lundi 3 octobre, M. Raindre remettait au comte H. de Bis-
marck la copie de 'enquéte francaise, et le 7, M. de Miins-
ter laissait entre les mains de M. Flourens une note ver-
bale qui ne fut pas publiée, mais dont un communiqué de
IAgence Havas donnait 'analyse dans les termes sui-
vants :

M. de Munster s’est rendu cet aprés-midi auprés de M. Flou-
rens, ministre des Affaires élrangeéres.

Il lui a fait savoir que le gouvernement allemand, qui avait
déja exprimé ses vifs regrets au sujet de l'incident de Vexain-
court, et s’était déclaré prét & indemniser les personnes direc-
tement frappées, se considérait comme moralement obligé: de:
réparer le préjudice causé par un de ses agents, dans exercice de.
ses fonetions, et avait décidé d’assurer au moins le sort de la
famille de la principale victime.

M. de Miinster a remis A cet effet & M. Flourens une somme de
50.000 marks.

L'instruction, qui avait été immédiatement ouverte, établira:
dailleurs le degré de responsabilité des militaires et fonction-
naires allemands dans ce déplorable incident.

Comme on le voit, la note de M. Flourens parlait dune
« instruction ouverte ». En réalité, et en I'état des explica-
tions fournies par le comte H. de Bismarck, on devait, a
Paris, se faire peu d’illusion sur le désir du gouvernement
allemand de poursuivre le soldat Kauffmann. La lecture
attentive du télégramme officieux suivant, publié le 8 oe-
lobre par la Gazette de Cologne, ne laissait de place a
aucun doute :

Il ressort de cetle note, disait ce journal en .pz'u'lanh de_la
note Miinster, que ’Allemagne considérg cettfa aﬁa’lre du point
de vue suivant : on estime qu’il est inume' d exprimer de nou-
veau des regrets, puisque ces regrets ont ete‘ fo,r_m\'l(liés ng:s;-
sément par 'Allemagne immédiatement apres lincident.
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ce qui est de 'indemnité, le gouvernement allemand maintient
que ce qui s’est produit dans l'incident, ce n’est pas un acte
inspiré par un mauvais dessein, mais une erreur regrettable ;
mais, puisque le malheur s’est produit comme conséquence
d’ordres de service allemands et que, par la, des sujets francais
ont été lésés, le gouvernement allemand considére qu’il est de
son devoir d’accorder, dans la mesure du possible, une indem-
nijté, et qu’il convient de la porter a 50.000 marks.

Quant a la punition qui pourra éventuellement atteindre le
soldat Kauffmann, il faut s’en remeltre complétement aux tri-
bunaux qui rendront un jugement conforme au droit.

M. Flourens a exprimé au comte de Miinster sa reconnais-
sance pour la démarche conciliante et conforme a I'équité de
I'Allemagne. L’affaire est donc vidée.

Vidée certes, l'affaire I'élait complitement. Si complite-
ment que le soldat Richard Kauffmann ne fut jamais I’objet
d’aucune poursuite.

’état de tension qui existait a la frontitre, et a la dis-
parition duquel le gouvernement allsmand s’était engagé
a travailler, s’atténua bien dans une légere mesure. Mais
les actes de rigueur des autorités dans les provinces
annexées persisterent, et 3 la fin de cotte année 1887
comme au commencement de 1888, on vit encore des pro-
cds de « haute trahison » se terminer par d’inexorables
condamnations aux travaux forcés,

8%

Il était dans la nature des choses que le régime de répres-
sion violente appliqué en Alsace-Lorraine, puis 'incident
de Raon-I’Etape, assurassent, en France, la continuité de
ceite agitation anti-allemande dont, ay lendemain de Paf-
faire Schnzbeld, la petite émeute organisée autour de

PEden-Théatre avait permis de mesurer la facilité d’explo-
sion.
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Du mois de mai & la fin de Pannée, les manifestations
se suivent en effet & quelques jours & peine d’intervalle.

Le 24 juin, meeting de protestation, au Cirque d’Hiver,
sous la présidence de M. Paul Dérouléde, contre la con-
damnation de M. Keechlin-Claudon; un cortege de mani-
festants parcourt les boulevards en criant : Vive Boulan-
ger! Le 8 juillet, manifestation a la gare de Lyon, au

départ du train qui doit conduire & Clermont-Ferrand le
général Boulanger, nommé commandant du 13° corps
d’armée. Le 14 juillet, & larevue de Longchamps, nouvelles
manifestations, au cours desquelles le nom de Jules Ferry
est conspué. A l'automne, le scandale dit « des décora-
tions », venant & fournir un autre aliment aux attaques et
aux polémiques des partis d’opposition aboutit, le 19 no-
vembre, & la chute du cabinet Rouvier, puis, le 2 décembre,
a la démission du Président Grévy. C’est alors, contre
Jules Ferry, le déchainement de toutes les fureurs et de
toutes les passions. L'épithete de « Tonkinois » paraissant
trop anodine, on y ajoute celle de « Prussien », et I'ancien
Président du Conseil est aceusé d’avoir recherché 'alliance
de I'Allemagne. Au premier tour de scrutin du Congres
qui se réunit & Versailles le 3 décembre, 212 voix de
fideles seulement se rallient & son nom'. Le 10 de ce
méme mois un fou nommé Aubertin, exalté par les vio-
lences de la polémique tire sur lui, & Pintérieur méme du
Palais-Bourbon, trois coups de revolyer qui ne lui font
que de légéres blessures.

Un cri d'unanime réprobation accueillit en France et &
Pétranger ce geste de folie et, plus encore, la violence
d'une campagne qui en était indirectement, mais 'md‘ubx-
tablement responsable. Une sorte de calme suivit. Toute

1. L’élection présidentielle du 3 décembre 1887 donna lieu 2 de\_x?(ctllou:‘)st
de scrutins. Au premier tour, les votes se régartxrgnt ainsi H\é ,s\?d:ie Fl;-:y-
eut 303 voix: M. Jules Ferry, 212; le général Saussier, 358

cinet, 76 ; le général Appert, 72: M. Henri Brisson, 26. Au second tour,
M. Sadi-Carnot fut élu par 616 voix.
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agitation populaire, lorsqu’elle n’augmente pas, diminue.
La personnalité du nouveau Président de la République,
aussi bien que celle du nouveau Président du Conseil ame-
nérent une tréve. On fiterédit, au moins pendant quelques
semaines, au gouvernement.

M. Badi-Carnot inspirait deux fois le respect : d’abord
par son nom, qui par tradition, était synonyme de patrio-
tisme et de dévouement & I'intérét public; ensuite par la
dignilé de sa carriere polilique et de sa vie privée, Un peu
distant, un peu compassé méme, mais scrupuleusement
républicain, il avait, dés son entrée a 'Elysée, une haute

- idée des devoirs et des responsabilités qu'il venait d’accep-
- ter.'Mais il s’appliqua a rechercher des oceasions de con-
~ tact avee le peuple, qui lui en sut gré. Une sorle de pacte
s'établit : la personne du Président de la République fut
généralement laissée hors des polémiques.

Quant & M. Tirard, qui succéda & M. Rouvier, tout ce
que la foule en savait, c’est que, commercant spécialisé
dans les questions financitres, sans idées personnelles
saillantes, il était, comme M. Sadi-Carnot, animé des
intentions les plus conciliantes et fermement républicain’.

Il 0’y avait done aucune raison de modifier les direc-
tions données & la politique extérieure, ot personne ne
songea en elfet a les modifier. M. Flourens lui-méme resta
au Quai d’Orsay. Le message présidentiel comme la décla-

ration ministérielle répétérent une fois encore les assurances
paciliques dont la formule demeurait invariable depuis
deux ans et demi. « Les Chambres — disait M. Carnot
apres avoir parlé des réformes A réaliser — donnent ainsi
d U'Europe le gage le plus précieua de Uardent désir qu'a

1. Le ministére du 42 décembre 1887 était ainsi com 0sé : Présidence
du Conseil et Finances : M. Tirard; Justice : M. Falliéreg; A ffaires étran-
géres; M. Flourens: latérieur : M. Sarrien ; Instruction publigue: M. Faye:

? le général Logerot; Marine et Colonies : M. de Mahy; Travawx

' fslb%lf:ml Loubet ; Commerce et Industrie : ¥. Dautresme; Agriculture :
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la France de contribuer @ affermissement de (a paix
générale, et rendront faciles le maintien et le développe-
ment de nos bons rapports avec les puissances étrangeéres. »

L’Allemagne n’était pas exclue du bénéfice de ces inten-
tions pacifiques. Les insiructions générales que M. Her-
bette avait reques au début de sa mission n’avaient été,
depuis lors, frappées d’aucune caducité. Elles étaient seu-
lement d’une application chaque jour plus délicate, et il
fallait tout le sang-froid, tout le sens des réalités de Pam~
bassadeur de la République & Berlin pour résoudre, au
jour le jour, des difficultés sans cesse renaissantes et dont
chacune semblait devoir marquer la fin de ces rapports de
haute confiance et de courtoisie auxquels on se déclarait
toujours, de part et d’autre, aussi fermement attaché.

Le paradoxe de la paix armée, en effet, persistait et
s'hypertrophiait. D’un ¢oté des Vosges comme de 'autre,
on apportait un zéle continu et méthodique & préparer la
guerre pour assurer la paix. On répudiait toute idée
d’agression, mais on perfectionnait l'instrument de la
guerre en vue de la défense.

Au milicu des convulsions de la politique intérieure, la
Chambre frangaise aborda le 7 juin la discussion de la loi
militaire, et en moins de deux mois, en eut voté tous les
articles. Les derniers vestiges des armées de métier étaient
abolis. Les bases d'une organisation militaire nationale,
telles que les avaient préconisées M. de Freycinet, étaient
jetées : tous les Francais devraient le service militaire
pendant vingt ans, la durée du service dans I'armée active
devant étre de trois ans. Lorsque la loi aurait fonctionné
pendant quelques années, la France serait en mesure
d’opposer aux flots renouvelés d’une invasxon, allemande,

les digues successives de ses réserves exercees £l GO0
drées. Les impossibilités contre lesquelles s elta“ -bmsez ex:
1870, le gouvernement de la Défense Nationale ne seraien
plus & redouter.
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Bien que le vote de la Chambre ne pit avoir d’effet
qu'apres avoir été sanctionné par le Sénat, la réplique alle-
mande ne se fit pas attendre. Le septennat avait eu pour
but de conserver & I'Allemagne cette avance militaire qui
était destinée & la couvrir contre « I'agression francaise »,
telle qu'on la représentait comme possible a Berlin, 4 la
fin de 1886. L'Allemagne n’était-elle pas tenue, pour Por-
ganisation de ses réserves, de faire au moins aussi bien
que la France?

Le grand état-major allemand employa donc ses vacances
deI'été et de I'automne de 1887 & la préparation d’un projet
qui remaniait de fond en comble la landwehr et le lands-
turm *. Le texte en fut déposé le 10 décembre sur le bureau
du Reichstag.

Il apparut alors qu'un fait nouveau affectait profondé-
ment la politique extéricure de I’Allemagne. Malgré les
échanges officiels des témoignages d’amitié, les relations
du cabinet de Berlin avec la Russie avaient subi de pro-
fondes altérations®, Ce n’était pas encore ['hostilité ou
Popposition déclarée, mais c’était déja la rivalité sourde,
les campagnes de la presse officieuse, la politique des coups
d’épingle. Une breve visite d’Alexandre TIT & Berlin, au
mois de novembre, n'avait dissipé aucun malentendu, Le
prince de Bismarck prévoyait la possibilité d’un « péril
russe » a ajouter au « péril francais »,

Le nouveau projet militaire répondait & cette préoccu-
pation. Ce n’élait pas seulement 3 une « agression de la
France » qu’il fallait étre en mesure de faire face. L’Alle-
magne devait encore sauvegarder son existence nationale

1. La durée du service militaire étail jusque-la de trois ans dans 'armée
active, quatre ans dans la réserve, cing ans dans la landwehr, aprés quoi
on passait dans le landsturm, c’est-a-dire dans la catégorie des sujets
valides appelés en cas de péril imminent; mais le réle dbe cette catégorie
élait devenu purement théorique dans les vingt-cing derniéres années.

2. Sur les rapports russo-allemands, voir plus loin

ehap. 1 et 1r. : deuxiéme partie,
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contre le danger d’'une double étreinte franco-russe.
« Nous n'avons — dit I'exposé des motifs'— que douze
classes & opposer, sur le pied de guerre, aux quinze classes
que peut appeler, par exemple, la Russie, et aux vingt
classes de la France. En outre, I'empire, par suite de sa
situation géographique, peut étre forcé de faire face de
deux cotés @ la fois. Cette menace enldve & I'Allemagne
la base méme de son existence et de son développement.
Sa séeurité dépend de sa force, et cette force doit-dtre
rendue plus considérable qu'elle ne I'est actuellement. Le
présent projet de loi a pour but de mettre fin & cet état de
choses intenable. »
La landwehr et le landsturm sont donc réorganisés sur
des bases toutes nouvelles : les six classes de soldats
exercés qui quittaient la landwehr & leur trente-troisivme
année y resteront jusqu’a leur trente-neuvidme année, for-
mant ainsi, entre trente-trois et trente-neuf ans, un second
ban qui pourra étre appelé, en cas de besoin, par la voie
ordinaire. Quand au landsturm, composé désormais de
tous les hommes valides qui ne figurent ni dans I'armée,
ni dans la ffotte depuis la dix-septivme jusqu’a la quarantes
cinquitme année; il sera divisé en deux bans; le premier
ban, formé des hommes de dix-sept & trente-neuf ans,
pourra étre appelé sous les drapeaux, en cas de danger,
par les commandants de corps d’armée et los gouverneurs
de places fortes; le second ban, formé des hommes de
quarante a quarante-cing ans; ne sera levé que par ordre
de I'Empereur et quand lintégrité méme de la patrie
paraitra menacée.
C’est, en un mot, la militarisution organisée de toute
PAllemagne valide. :
Le 17 décembre, le projet était renvoyé & une commiss
sion de vingt-huit membres. Le 6 février seulement, ‘1_ it
: . - iours plus tot, & Yienne et
nait devant le Reichstag. Trois jours p i AT empires
a Berlin, le journal officiel de chacun des

=9
ALBIN,
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avait publié le texte du traité d’alliance défensive conclu
en 1879 contre la Russie. Le débat qui allait s'engager
prenait ainsi un caractére d’actualité brilante. L’aveu
public était fait du mauvais état des relations avec le
« puissant voisin de I'Est », la démonstration matérielle
était fournie de la nécessité ou se trouvait I’Allemagne de
prévoir une alliance franco-russe.

La séance s’ouvrit devant une salle aussi profondément
remuée et émue que celle devant laquelle, un an aupara-
vant, s’était engagé le débat surle septennat.

Le chancelier prit le premier la parole, mais cetle fois
ce fut pour « liquider » en quelques mots le « péril fran-
cais ».

Je pourrais, dit-il, me contenter de vous renvoyer a des
explications antérieures données par moi ici. Si, depuis
Lannée précédente, la situation a changé, cela a été plutdt
en bien qu’en mal. Nous avions alors principalement des
raisons de craindre une guerre qui pourrait nous venir de
France. Depuis, un président en France o quitté le gouver-
nement, un président pacifique lui a succédé. Cest Ig déja
un symptome favorable que le gouvernement frangcais,
pour la nomination d'un nouveau chef de I'Etat, n’ait pas
ouvert la botte de Pandore.

Nous pouvons donc compter que le président Carnot con-
tinuera la politique pacifique dont M. Grévy était reqardé
comme le représentant. Nous avons vu ausst dans le
7?2i71isté7'e [rangais s’effectuer un changement de grande
umportance. Les membres du ministére qui avaient une ten-
dance a faire passer leurs projets personnels avant la pair
de le?ur pays et celle de I Europe sont partis, et d'autres plus
pacifiques ont pris leur place. Je crois donc pouvoir cons-
tate‘r, et je le fais volontiers parce que je désire, non exciter,
mars calmer {opinion publique, que, du c¢été de Ig France,

;n parait plus pacifigue, moins explosif que I'année précé-
ente.
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Ce qui préoccupe surtout le chancelier, ce sont les
relations avec la Russie!. Les affaires d’Orient rendent
ces relations particulitrement délicates. Bismarck espare
quelles redeviendront ce quelles étaient, amicales et con-
fiantes ; mais PAllemagne ne « court » apres aucune amitié
et doit prévoir le cas ol une coalition se reformerait
contre elle. C’est & cette redoutable hypothése que le
projet est destiné a faire face, en portant & son maximum
la force défensive de PAllemagne.

Le sentiment de cette force, la confiance dans nos allian-
ces ne nous empécheront pas de continuer 4 travailler avec
la méme ardeur au maintien de Iy paiz. Nous voulons [g
conserver avec nos voisins, notamment avec la Russie. Si
je parle de la Russie, il v de 0% que nous wattaquerons
pas non plus la France. Nous I'qvons prouvé dans maintes
circonstances issues des petites tendances de nos voIsins @
espionner et corrompre.

Ce n'est done, en 1888 comme en 1887, comme toujours
depuis seize ans, que le seul amour de la Paix qui pousse
I'Allemagne chaque jour plus loin dans 1a voie des arme-
ments :

Nous Allemands, s'écrie Bismarck dans sa péroraison,
nous ne craignons que Diew, mais rien autre chose gy
monde, et cette crainte de Diey nous fait aimer et cultiver
la paiz. Celui qui la violerg pourra se convaincre que
Camour de [a patrie qui, en 1813, appela la population
entiére de la Prusse amoindrie el exténude auxr armes,
anime aujourd’huii toute la nation allemande, et que celui
qui attaquera la nation allemande la trowvera unie, armée,
¢t verra que chaque querrier porte dans son ceeur la ferme
troyance que Diew est avec nous.

Des applaudissements frénétiques saludrent ces paroles,

s g s russo-allemands
L. Pour la partie de ce discours relative itlil:ax rapport
Yoir le chapitre premier de la deuxiéme partie.
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et le projet fut voté sans modification en seconde lecture *.
Né de la guerre, le jeune Empire allemand assurait son
existence par la préparation a la guerre d’un nombre de
plus en plus grand de ses sujets !

v

Le 9 mars 1888, le premier empereur allemand, Guil-

laume I, mourait au palais royal de Berlin®. Il allait

avoir quatre-vingt-onze ans. Sa mort et le régne, qui dur
cent jours, de son fils Frédéric I1I 2, marquent I'apogée de
la puissance bismarckienne.

Tant que le vieil empereur — der greise Kaiser —,
avait vécu, la volonté du chancelier avait trouvé dans la
volonté de son souverain un frein ou un obstacle. Comme
Richelieu dans le cabinet de Louis XIII, Bismarck était
souvent obligé de reconquérir, auprés de Guillaume 1%, le
terrain gagné la veille et que les intrigues de cour ou du

1. Lademande de crédit qui accompagnait le projet fut renvoyée a l'una:
nimité & la Commission du budget.

2. Frédéric-Guillaume I** Louis est né le 22 mars 1797, Marié lo A4 juin
1829 a Marie-Louise-Augusta, fille du duc Chatles-Frédéric de Saxe-Wei-
Ihar ; régent le 9 octobre 1858, Guillaume I¢t a suceéds le 2 janvier 186!
sur le tréne de Prusse & son frére le roi Frédéric-Guillaume 1V, ef a élé
procla'mé empereur allemand (« deutscher Kaiser ») le 48 janvier 18718
Versailles. Il eut deux enfants : 10 le brince Frédeéric-Guillaume=Nicolss
Chax:les, devenu empereur 'sous le nowmn de Frédeérie 1IL; 20 la princesse
Louise-Marie-Elisabeth, mariée au grand-duc Frédeéric de B’ade.

2. Frédério 111, né 1e 18 octobre 1831, est mort 1e 45 juin 1888. Matié le
‘25 janvier 1838 a Victoria-Adéla’ide-Mario—Louise, fille de la reine Victorit
d’Angleterre, il eut sept enfants : 40 le prince Freéderic-Guillaume-Victor
Albert, devenu & son tour empereur sous le nom de Guillaume II; 2 &
princesse Victoria«Elisabeth~:\ugusta-Charlolte, mariée qu prince de Saxé
Meiningen ; 30 le prince Albert-Guillaume—Henri, amiral et organisateur
de la flotte allemande : 4¢ la princesse Fréderique-Amélis-Wilkelmine-Fic
toria, mariée au prince de Schaumbourg-Lippe ; 50 e prince Joachim-Fré-
dérlg-Emest-Waldemar; 6o la princesse Sophz’e-Darothée—Ul!‘ique-AliCer
Iariée & Constantin, prince royal de Gréce, duc de Sparte ; 7¢ la princessé
Marguerite-Béatrix-Féodora, mariée i Frédeéric-Charles, pr}nce de Hesse.
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parti militaire lui avaient faitperdre en vingt-quatre heures.
Lui-m8me a raconté les luites qu'il soutint, en 1866, pour
faire accepter les conditions de paix proposées par I'Au-
triche®, ses rivalités avec les « demi-dieux » lors de la
campagne de 1870 et des négociations avec la France?, et
le moyen dont il usait de préférence pour faire prévaloir
ses vues 1 « la force d'inertie? ». Il y eut des moments o
Iopposition & sa politique, trouvant son centre de rallie-
ments auprés de I'impératrice Augusta, fut assez forte pour
Pobliger & en atténuer les angles, quelque fois méme & re-
culer. ‘

Le mal incurable dont Frédérie IIT était atteint au mo-
ment de la mort de son pere mit rapidement le gouverne-
ment & la discrétion du chancelier. « Pendant ce rbgne de
quatre-vingt-dix-neuf jours, disait plus tard celui-ci, j’ai 6té
un véritable dictateur. »

L'empereur eut d'abord quelques velléités de résis-
tance. Rentré de San-Remo A Berlin, il adressa le 12 mars
au peuple allemand une proclamation ot dominaient
les sentiments pacifiques ; son rescrit au chancelier, en
date du méme jour, n’hésita pas & marquer sa répugnance
pour la guerre : « Puisse-t-il m'dtre donné, disait-il,
de conduire, dans un développement pacifique, I’Allema-
gne et la Prusse & de nouveaux honneurs! Indifférent a
I'éclat des grandes actions qui apportent la gloire, je serai
satisfait si, plus tard, on dit de mon régne qu’il a été bien-
faisant pour mon peuple, utile 2 mon pays, et une

bénédiction pour I'Empire ! » Il était libéral, le disait, et
prétendait metire ses actions d’accord avec ses paroles,

A Tégard de la France, sa symphatie s'était affirmée

au cours méme de la campagne de 1870. Lors. des pouppars
lers de paix, il se déclarait pour la modération : « Je suis

1. Pensées et Souvenirs, t. 11, p. 51.
2. lbid., p. 142,
3. Ibid., p. 343.
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d’avis, écrivait-il le 21 février 1871, qu’on peut a la rigueur
renoncer & Metz. Bismarck est aussi de cet avis, mais il
craint d’étre obligé de céder aux exigences militaires. » Il
aujoutait encore : « Je n’ai pas de sentiments de haine
contre les Frangais; je désire au contraire la réconcillia-
tion entre les deux pays‘. » Samaladie, autant que son libé-
ralisme, lui avait valu, en France presque de la popularité:
« Il revenait sans cesse, dit son biographe, & la sympathie
quon lui témoignait dans les pays éirangers, et il était
particulitrement touché de Pexpression de ce sentiment
généreux en France®. »

Mais la maladie s’aggravait rapidement. Le 23 mars, il
fut obligé de déléguer une partie de ses attributions an
prince impérial Guillaume. Bismarck reconquit le terrain
quil paraissait avoir perdu, et fut bientst assez fort pour
s‘'opposer au mariage de la princesse Victoria, fille de
Pempereur, avec le prince Alexandre de Battenberg, et
l’empécher_'?. Le prince impérial Guillaume prenait parti
pour le chancelier contre sa mere ; il confondait dans un
méme culte le vieil empereur défunt et Bismarck : « Pour
employer une image militaire, dit-il dans un toast retentis-
sant, je compare notre situation actuelle a celle d’'un régi-
ment qui marche  Passaut apres avoir perdu son colonel.

ielui qui le suit dans le commandement marche fisrement
enavant, bien qu'il soit gridvement blessé. Tous les regards
sont tournés vers Je drapeau, que le porte-drapeau tient
haut. C’est ainsi que Votre Altesse tient la bannitre de
PEmpire. Puissiez-vous encore longtemps, de concert avee

1. Journal de Uempereur Frédéric 111 publié par Geffken.
2. Biographie de Frédeéric 111 rédi
Frédéric par M. Rennell Rodd.

3. €est la célébre lutte contre Vimpératrice et sa mere. Ia reine Victo-
I1a, « les Anglaises », comme les appelaient les Jjournaux d’évoués au chan-
celier. Ces incidents fomanesques, intéressants surtout ag point de vue
de la politique intérieure allemande, ont fait I'objet de nombreux récits,

notamment deg mémoires de Freytag, dont on a publié derniérement
encore de nouveaux extraits,

g€e sous la direction de I'impératrice



MORT DE FREDERIC III : 135

I'Empereur bien aimé et respecté, tenir haut la bannitre de
I'Empire ! ! »

Un mois aprés le retour de Frédéric IIT & Berlin, le mal
dont souffrait 'empereur s’aggrava subitement et le monde
apitoyé n’assista plus qu’a une longue et tragique agonie.
L’impérial moribond eut pourtant encore une occasion d’af-
firmer une volonté, ce fut pour défendre, contre un gouver-
nement qu’il jugeait trop autorilaire, la souveraineté du
peuple allemand.

Le prince de Bismarck avait mis & profit Ia majorité
inespérée dont il disposait dans le nouveau Reichstag pour
faire porter de trois & cing ans la durée du mandat légis-
latif, de manitre & trouver, aprés la mort inévitable a
bréve échéance dé Frédéric 111, un appui pour son influence
personnelle au sein du Parlement 2. Frédéric ITT adressa
M. de Puttkamer, ministre de PIntérieur, une premigre
lettre, datée du 27 mai, dans laquelle il exprimait, en
termes trés bienveillants et tres modérés, le désir que le
gouvernement renongdt dorénavant & toute pression offi-
cielle dans les élections. « M. de Puttkamer répondit d’'un
ton trés irrité qu’il n’avait jamais exereé une telle pression ;
que, si elle s'était produite dans quelques localités, il
fallait T'attribuer & des agents subalternes trop zélés et
qu’au surplus il lui aurait ét6 impossible de donner d’autres
instructions & des agents que celles qui avaient servi de
régle jusqu’a présent. L’empereur fut froissé de cette
réponse, et écrivit & M. de Puttkamer une nouvelle lettre
dont les termes furent tels qu'il ne restait plus au ministre
qu’a donner sa démission *, » .

Ce fut la dernitre querelle de Pempereur avec son cbar}—
celier. Le 15 juin dans la matinée, Frédéric III s’éteignit

1. Texte publié par la Gazette de I' Allemagne du Nord du 6 avril 1888.
2. Gette disposition fut votée pour le Reichstag et II:OU“_lf-’ Lfmdtag de
Prusse. Elle fut promulguée le 7 juin 1888 dans le Reichsanzeiger.

3. Lettre du correspondant du journal le Temps.
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doucement : « Jai fait, derivit-il sur son earnet, tout ce
qui était de mon devoir vis-a-vis de Dieu et de mon pays.
Que la volonté de Dieu s’accomplisse! » Bismarck devait
résumer plus tard son jugement sur lui en des termes qu'il
voulait séveres : « Il avait plus de ccour que de téte. »
En France, la tragédie qui venait de se dénouer était
appréciée dans un esprit tout différent : « C'est fini,
écrivait le Temps en parlant des espérances que le
libéralisme de I'empereur défunt avait fait naitre. Le
réve, il est & craindre, n’aura été qu’'un réve. C'est & un
avenir prochain & nous montrer si aucune des influences
bénignes que Frédéric 11l avait répandu autour de lui
n’est destinée & lui survivre. »

Il y avait cependant certaines espérances que méme le
libéralisme et les sympathies de Frédéric III pour la
France avaient décues. Sous son régne éphémere,
aucune des rigueurs dont 1'Alsace-Lorraine avait été avant
lui I'objet ne s’atténua. Ces rigueurs furent méme régle-
mentées, codifiées sur Pinitiative du chancelier, avec I'ap-
probation impériale,

Dés son retour de San-Remo 3 Berlin, Frédéric III
avait adressé une proclamation au Pays d’Empire. Il y
affirmait, comme Hohenlohe quelques semaines auparavant,
le caractere indissoluble du lien qui unissait I’Alsace-Lor-
raine & I'Allemagne.

En m&me temps, I'euvre de germanisation était reprise
avec une inflexible méthode. Dans un grand nombre de
districts, les instituteurs qui ne savaient que le francais
étaient révoqués, et I'enseignement fut désormais donné
en langue allemande, « Depuis quelque temps, annonga la
Gazelte de Cologne du 30 avril 1888, le gouvernement
allemand a soumis & une surveill
établissements d’instry

filles, dirigés par des s

ance plus rigoureuse les
ction secondaire pour les jeunes
ceurs, afin d’empécher que Iensei-
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gnement du frangais soit favorisé et I'enseignement alle-
mand négligé. Cette surveillance s’étend également aux
écoles primaires et aux salles d’asile. Aprés 'annexion, le
premier soin du gouvernement avait été d’ordonner que,
dans ces établissements, 'enseignement tout entier fat
donné en allemand. Or, il vient de découvrir que les sceurs
retenaient les enfants des écoles et des salles d’asile au
dela de I'heure réglementaire pour lenr apprendre le fran-
cais. L’autorité supérieure vient de le leur interdire sous
peine de révocation. » Le monde savant n’échappait pas a
cette pression. La Société de médecine de Strasbourg,
fondée en 1842, fut dissoute par un arrété du président du
département de la Basse-Alsace.

Les transactions elles-mémes entre le Pays d'Empire et
la France, les relations de famille, d’intéréts ou d’amilié
entre les populations des deux cotés de la frontitre, dis le
lendemain des élections de 1887, avaient été l'objet des
restrictions de fait les plus génantes. Posté a la stafion
frontiere, un fonctionnaire allemand exigeait du voyageur
qui désirait pénétrer en Alsace-Lorraine, un permis de
séjour, & défaut duquel le voyageur était invité & rebrous-
ser chemin. « Je ne discuterai pas, concluait dans une lettre
M. le baron Charpentier, premier secrétaire du Lande-
shauschuss, s’il était politique de ne pas reconnaitre aux
électeurs d’Alsace-Lorraine le droit de voter selon leurs
idées, puisque ceux des autres pays de I'Allemagne ont pu
le faire sans qu’on ait usé et sans qu’on use encore envers
eux de mesures portant le caractére d’une punition, Si
telles doivent étre les conséquences du vote libre, peut-étre
serait-il plus logique de le supprimer. » :

Ce régime de fait n’avait pas seulement, au point de
vue de la législation intérieure allemande, le grave défaut
d’étre arbitraire, Il était encore Lres ~discutalfle que fon
application, au point de vue internahqnal, fut confoyme
aux olauses du traité de Francfort visant les relations
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commerciales entre les deux pays et 'admission et le trai-
tement des sujets de chacun d’eux chez 'autre!. Sans
doute, I'article 11 du traité de Francfort n’enlevait pas au
gouvernement allemand le droit d’interdire Pacces de tout
ou partie du territoire de IEmpire & un citoyen francais,

ren

ou de I’en expulser s’il y €tait déja établi, le gouvernement

francais gardant un drojt identique en ce qui concerne les
sujets allemands sur le territoire francais. Mais un en-
semble de restrictions pratiques appliquées  tousles Fran-
QAlS In genere, ot équivalant & une complete interdiction
de séjour ou d’établissement, était.il aulorisé par cet ar-
ticle 11 ? 11 semble bien que non, les stipulations de cette
nature devant étre généralement interprétées dans un sens
large et de bonne foi 2.

1. L'article 11 du traité de Francfort ayant fait U'objet de nombreuses
discussions, dont quelques-unes sont encore reprises parfois, il n’est pas
inutile d'en reproduire le texte. Le voici $

« Les fraités de commerce avec les différents Etats de UAllemagne ayant
été annulés par Ja guerre, le gouvernement francais et le gouvernement
allemand prendront pour base de leurs relations commerciales le regime
du traitement réciproque sur le pied de la nation la plus favorisée.

« Sont compris dans cette régle les droits d’entree et de sortie, le transit,
Ies formalités douaniéres, I'admission et le traitement des sujets des deux
nations, ainsi que de leurs agents.

« Toutefois, seront exceptees de la regle susdite les faveurs qu'une des
parties contractantes, par des traités de tommerce, a accordées ou accor-
dera a des Etats autres que ceux qui suivent : U'Angleterre, 1a Belgique,
les Pays-Bas, la Suisse, IAutriche, 1g, Russie.

« Les traités de navigation, ainsi que la convention relative au service
international des chemins de fer dans S€s rapports avec la douane et la

trictions apportées au séjour

‘ tions exigées des Allemands,
comme de tous les étrangers en France. par le décret du 2 octobre 1888
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Quoiqu’il en fit, que le gouvernement impérial eiit ou
n’elit pas le droit pour lui, il agissait exactement comme
s'il Pavait, et, pratiquement, dds le mois d’ayril 1888, le
séjour du Pays d’'Empire n’était autorisé aux Francais que
sous la condition qu’ils se soumissent & une série de me-
sures de police dont la conclusion était souvent, et au gré
des agents allemands, I'ordre de repasser la frontisre.

Un bulletin autographié, distribué au consulat d’Alle-
magne a Paris commentait et expliquait ces mesures dans
les termes suivants :

1° D’apres des arrétés ministériels récents, les personnes de
nationalité francaise ne peuvent plus séjourner en Alsace-Lor-
raine qu'en vertu d’une autorisation préalable qui doit étre
délivrée par le directeur de 1'arrondissement dans lequel elles
veulent séjourner et, pour les villes de Strashourg et de Metz,
par le directeur de police.

Le permis n’étant accordé que pour des raisons sérieuses
d’affaires ou de famille et pour un temps limité. il faut
indiquer dans la demande les motifs et la durés voulue du
séjour. Le permis accordé au mari s’étend a la femme et aux
enfants. Les femmes voyageant seules ne sont pas dispensées
du permis.

2° Pour un séjour dépassant quatre semaines, le directeur de
Parrondissement oule directeur de police doit demander, avant
de délivrer 'autorisation, 'assentiment du président du dépar-
tement. En conséquence, la réponse aux demandes de séjour
subissant nécessairement dans ce cas, un retard, il vaut mieux,
quand on est pressé, demander un séjour de quatre semaines
au plus, sauf a le faire prolonger plus tard.

3° Quand il y a urgence, par exemple, s'il sagit de voir un
parent gravement malade ou d'assister a I'enterrement d'un
proche parent, I'autorisation préalable n’est pas nécessaire. On
fera bien, dans ce cas, de se munir d’'une preuve quelconque
de l'urgence (letire annoncant la maladie ou le déces, etc.), et
Pon devra demanderle permis des I'arrivee en Alsace-Lorraine.

4° Les Francais qui ont des ixr%n}euble‘s en f\(ilsace—Lgfraln(i
ne sont pas soumis aux formghtes gul p'l‘ecéi enti 8115 (;‘(‘)_
I'habitude de passer une partie de l'année dans leurs p

priétés.
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On en était arrivé a cette situation de fait, lorsqu’un inei-

dent vint fournir & la chancellerie de Berlin un prétexte ou,
sil'on veut, une raison oceasionnelle do codifier son inter-
prélation unilatérale de la clause d’établissement contenyue
dans le traité de Francfort.
~ Le 28 avril 1888, un voyageur de commerce allemand,
nommé Littauer, venant @’Allemagne et désirant se rendre &
Reims, fut, dans des conditions et pour des raisons restées
obscures, invité par le commissaire de police francais dela
gare frontitre & rentrer immédiatement sur le territoire
allemand. Telle est du moins la version de I'incident donnée
par la Gazette de LAllemagne du Nord du 15 mai. L’or-
gane officieux ajoutait que Littauer avait 64 obligé a
demander au préfet, a Nancy, I'autorisation d’entrer en
France, bien qu’il fit muni d’un passeport en regle. Le
commissaire de police allemand de g gare de Deutsch-
Avricourt avait dressé de ces fails un proces-verbal qui,
concluait la Gazerze, « se passe de commentaires ».

Un autre grand organe allemand, mais celui-ci libéral, la
Gazette de Francfors, faisait rémarquer que ce qu'il y avait
précisément d’étonnant, ¢’était I'étonnement de son offi-
cieux confrére ; « Une feuille, faisait remarquer le journal
rhénan, qui a demandé et défendy Pexpulsion de milliers
d’habitants paisibles dela Pologne et qui est restée sourde
aux plaintes que ces expulsions ont provoquées dans des
familles si nombreuses, n’a pas le droit de se plaindre de
ce qu’.un Allemand ne puisse entror en France sans y ire
a}ltorl_sé Par un préfet frangais.., Nous avons la triste gloire
d avair érigé en systome Vexpulsion oy Uexclusion des gens
qut appartiennent i des nationaljtés étrangdres, etde I'avoir
¢élébré comme une conquéte de notre sentiment national
té; or, quiconque a vanté ce systéeme quand il était
appliqué par des Allemands a perdu le droit de le blamer
quand il est appliqué par d’auires. »

Mais la vieille Gazerse ge LAllemagne du Nord avait des
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raisons, ayant crié, de se boucher les oveilles pour ne pas
entendre le cri des autres. Le jour méme ou elle recevait
cette admonestation, ¢’est-a-dire le 19 mai, elle revenait
sur l'incident Littauer pour protester contre 'expression
de « vexations antérieures » appliquée par le journal fran-
¢ais I'Autorité aux mesures prises en pays annexés. A son
avis, cette expression était injustifiée. Et elle ajoutait cet
avertissement . « Par conire, il n'est pas improbable que
les provocations des Frangais soient swivies de représailles.
En tout cas, on waura pas, en France, le droit de sen
étonner, encore moins celui de s’en plaindre. »

Quelques jours apres, un arrété du ministére d’Alsace-
Lorraine réglementait les formalités prescrites aux Fran-
gais qui désiraient faire un séjour en Alsace-Lorraine : -

Arricte 1. Les Frangais munis d’un passeport visé par
I'ambassade d’Allemagne a Paris seront, sous réserve des dis-
positions contenues dans l'article 3, dispensés d’exhiber un
permis de séjour en Alsace-Lorraine si ce séjour ne doit pas
durer plus de huit semaines.

Si le séjour doit durer plus de huit semaines, le président du
département pourra exceptionnellement leur accorder 'autori-
sation nécessaire, & condition gu’aucune considération, de
guelque nature qu'elle soit, ne s'oppose i la prolongation du
séjour.

Arr. 2. Tout Francais sera tenu, aussitdt aprés son arrivée
dans une localité, de I’Alsace-Lorraine ot il désire s’arréter plus
de vingt-quatre heures, d’avertir le maire de son arrivée et de
lui soumettre son passeport. A Strasbourg, a Metz et & Mu-
lhouse, il faudra avertir le directeur de la police. Si 'adminis-
tration I’exige, le voyageur Irancais devra se présenter en per-
sonné soit devant le maire, soit devant le directeur de la
police. . '

Sile voyageur s'arréte assez longtemps dans une seql'e et
méme localité, il ne sera pas tenu d’accomplir plus d’une fois la

ité qui vi *dtre indiquée.
foin(:arlliztl?r%u(;uvin&g‘ecleur deqla police devra inscrire s
liste, suivant leur ordre de suceession, lt?us les avis qu}(l’é‘t‘;;i
recus concernantl’arrivée des voyageurs irancais, en y aj
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une note indiquant 1'autorité qui a accordé le passeport et la
date a laquelle 'ambassade d’Allemagne a visé le passeport.

Les maires deyront envoyer au directeur de l'arrondissement,
le premier jour de chaque mois, copie de toutes les inscriptions

toutes les copies qui lui seront envoyées sur un registre spé-
cial, qui devra étre tenu soigneusement au courant

de séjour, et, dans les cas urgents
a été demands.

Les gendarmes
des dispositions concernant le passeport et I'avis d’arrivée des

urgent, et pour une durée qui d
tement possible.
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le permis de séjour quileur est accordé, ou, dans les cas urgents,
une attestation portant que ce permis est demandé¢, et mention
de tous ces détails devra étre faite sur la liste dont il a été parlé
plus haut. :

Les prescriptions concernant ’annonce 2 faire aux autorités
militaires de I'arrivée de militaires francais ne sont pas abolies
par les présentes dispositions. (Ordonnance du 18 novem-
bre 1882.)

ARrr. 4. Les Francais qui, avant le 10 avril 1887, ont constam-
ment résidé dans I' Alsace-Lorsaine, ainsi que ceux qui possédent
des biens-fonds dans le pays et qui jusqu’ici y ont passé régu-
lierement une partie de 'année, n’ont besoin en aucun cas d'un
permis de séjour spécial, s'ils se rendent pour un temps donné
en France et reviennent ensuite dans I’Alsace-Lorraine.

Seront également dispensés du permis de séjour spécial les
enfants qui viennent en visite, a I'exception cependant des
garcons soumis a I’obligation scolaire !

Le 29 mai, la Gazette de I Allemagne du Nord publiait
une note officieuse, sans doute rédigée a la chancellerie,
expliquant les raisons qui avaient déterminé la décision du
gouvernement impérial, et auxquelles la présence & Berlin
en ce moment du statthalter prince de Hohenlohe donnait
une portée particulitre.

L'incident Littauer n’était plus invoqué. Il ne fallait plus
faire remonter a une cause occasionnelle Porigine de la
nouvelle mesure prise. Cette mesure, comme Paugmenta-
tion des forces défensives de 'Allemagne, était commandée
par des considérations de politique générale.

Le développement donné & cette idée par la Gazette est
a retenir :

La politique allemande et en particulier 'administration de

1. Ceci est le texte du dispositif de 'arrété publié par la.)La'n_deszeituln_t.],
journal officiel de Strasbourg. L’arrété était basé sur d’anciennes lois
francaises : : 5

« En vertu, disaient les considérants, des lois du 2 aciplrg; kil g v\?;n-
tdse an 1V de la République) et du 19 octobre 1797 (28 vent(?se an )',:
ainsi que de Pordonnance du 2 avril 1814, les dispositions suivantes on

été prises... »
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I'Alsace-Lorraine doivent naturellement s’efforcer de conso-
lider la possession de I'Alsace, en resserrant les rapports entre
cette province et I’Allemagne.

Le principal obstacle & la solution de cette question consiste
dans la continuation des relations sociales et économiques
avec la France, telles qu'elles existaient lorsque le pays de
l'empire a de nouveau été réuni & 1'Allemagne. L'effet de ces
relations se trouve encore accru et va jusqu’a causer une iri-
tation internationale par suite de I’excitation et de la provoea-
tion des sentiments antigermaniques, par les préparatifs en
vue de la guerre de revanche qui doit rendre I'Alsace a la
France, préparatifs qui se font par la voie de I'espionnage el
par l'agitation qu'on cherche a créer dans la population alsa:
cienne-lorraine au moyen d’associations et d’autres agisséments
de toutes sortes.

Sous I'action de ces excitations, I'attitude hostile des popula-
tions de la France 4 notré égard, non seulement n'a pas dini-
nué au cours des dix-sept derniéres années, mais est au con-
traire devenue plus prononcée, ainsi que le prouvent les récents
incidents de Belfort.

L’espoir qu'on nourrissait en Allemagne que le gouverne-
ment frangais finirait par se sentir assez fort pour combattre
ces menées qui mettent en péril la paix entre les deux nations,
cetespoir n’est pas réalisé jusqu’a présent.

Alors méme qu'ils nourrissaient des sentiments pacifiques,
lés gouvernements qui se sont succods jusgu’a ce jour en
France n’ont pu acquérir quelque solidité qu’én favorisant
plutét qu’en cherchant a apaiser la haine nationale.

Les sentiments de la, population francaise dans les départe-
ments sont constamment portés & un degré de haine natio-
nale tel, que les Allemands ne peuvent paraitre sur n’importe
quel point de la France sans risques pour leur fortune et leur
vie.

‘n suf(it de quelques gamins pour provoquerI’explosion de ces
dispositions menacantes que ni la réserve de I'Allémagne, ni
Ses avances pour de grandes ou de petites questions, n'ont pu
faire cesser.

Dans les guerres de 1813 a 1815, la France a subi relative:
ment plus de dommages et a été traitée avec plius de violence
qu'en 1870. 11 nen est pas moins vrai que, des 1825, il o'y
avait plus trace d’une haine pareille contre ses voisins.
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On rechercherait vainement alors dans les annales de la
France les vestiges d’une haine semblable contre ses voisins,
d’une pareille soif de revanche pour les défaites de Leipzig et

“de Waterloo, comme elle se montre aujourd’hui dans tous les
journaux francais et dans Pattitude de la population. :

L’infructuosité de la réserve et de la prudence dont 1’Alle-
magne a fait preuve jusqu’ici, I'impossibilité qui en résulte
d’arriver & modifier les sentiments des Francais n’éveille chez
les Allemands aucune idée belliqueuse. Nous poussons le res-
pect de I'indépendance de nos voisins jusqu'a la tolérance
absolue d’une haine injustifiée.

Nous ne désirons pas la guerre, nous nous bornons a entre-
tenir des relations moins étroites avec la France et, comme
nous sommes liés par le voisinage, nous devons nous borner,
dans nos relations avec la France, a restreindre nos rapports
sur la frontiére, ol ces rapports ne servent qu'a entretenir
agitation au sein de la population.

Nous désirons que les Francais soient plus réservés dans
leurs rapports avee Alsace. Nous ne regretterons pas de voir
la France prendre de son ¢été des mesures analogues, c’est-a-
dire qui tendent & empécher les Allemands a se rendre dans
ce pays.

Les mesures appliquées par le gouvernement allemand sont
dégagées de toute hostilité. Elles ne constituent qu’un moyen
autorisé par les lois internationales d’activer U'ceuvre historique
de la regermanisation des pays reconquis par I’empire allemand
et leur détachement de leur union avec la France. !

Le but qu’on déclarait poursuivre & Berlin, ¢’était donc,
en méme temps que la « régénération » des pays annexés
par la germanisation méthodique, une certaine pacification
des esprits par raréfaction des rapports entre la France
et ses anciennes provinces ! Cette conception, il est juste
de le rappeler, rencontra des adversaires méme en Alle-
magne. « Elle appelle, dit la Gazette de Francfort, des
représailles de la part de la France » et « finalement, la
situation sur la frontitre deviendra intenable et impos-
sible ».

Le gouvernement francais néanmoins donna une nou-
i. — 10
ALBIN.
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velle preuve de sagesse et de modération. Sans vouloir
engager aucune discussion sur la légitimité au point de
vue international du régime appliqué au pays d’Empire, il
se borna & négocier avec la Suisse le passage des trains
de vayageurs qui, pour gagner la Suisse, 'Autriche et
Iltalie, traversaient autrefois I’Alsace par Mulhouse, Le
commerce local seul supporta les conséquences de la riva-
lité des deux pays sur leur ligne de contact !

VI

La propagande boulangiste et révisionniste, cependant,
poursuivait en France sa carriere mouvementée ; son chef,

b

mis & la retraite le 26 mars 1888, et ainsi dégagé de toute
entrave, briguait successivement les suffrages de plusieurs
départements. Le 30 mars, sur le vote par la Chambre de

Purgence en faveur d’une proposilion de revision constiiu-
tionnelle, le ministere Tirard démissionnait.

M. Floquet, qui lui succéda, républicain de combat
aimant la lutte pour la lutte, radical un peu idéaliste, mais
serviteur trbés passionné de son idéal, avait obéi & son ins-
tinct plus qu’a son intérét politique en quittant la présidence
de la Chambre pour combattre et arréter le flot bouillon-
nant et bruyant du boulangisme!. Afin de se consaerer

1. Le ministére du 3 avril 1888 était ainsi constitué : Intérieur et Prés:
dence du Conseil : M. Floquet ; Justice : M. Ferrouillat; Affaires étrangéres:
M. Goblet: Guerre : M. de Freycinet ; Marine : Pamiral Krantz ; Finances:
M. Peytral} Instruction publique et Bequx-Apts- M. Locki‘oy; Commerce
el Ir_zdustrze ¢ M. Pierre Legrand ; Travauz Publios : M. Deluns-Montaud
Agriculture: M. Viette.

M. Charles-Thomas Floquet est né en 1829 4 Saint-Jean - Pied-de-Port
(B_asses—Pyrenées). Avocat et journaliste, il débutd dans la politique er
falsfint une opposition violente a I'Empire. Adjoint au maire de Paris
apres le % septembre, il fut ensuite successivement : député & 1’Assemblée
gatmngle en 1871 ; conseiller municipal de Paris de 1872 & 1876 ; députd
de Paps en 18'_]: ; préfet de la Seine en 1882 ; président de la Chambre des

éputés de 1885 & 1888 et de 1889 & 1893. Battq aux élections de 1893, il fuf
€lu sénateur de la Seine en janvier 1893 et mourut en 1896, ,
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cetle tache intérieure, il 5'était assuré, au quai d'Orsay, la
collaboration de M. Goblet, et il avait fait acceptera M. de
Freycinet le portefeuille de la guerre. M. de Freycinet, qui
avait été trois fois Président du Conseil, ne crut pourtant
pas pouvoir refuser de répondre a cet appel. L’euvre de la
défense nationale, qui restait sur bien des points & com-
pléter et & parfaire, offrait & son esprit d’organisation le
champ d’activité qui précisément lui convenait le mieux,
Mais surtout, il fallait faire aboutir I plus rapidement pos-
sible la nouvelle loi militaire, en instance depuis deux ans
sur le chantier parlementaire, et M. de Freycinet, qui était
président de la Commission de Farmée au Sénat, paraissait
- mieux qualifié quaucun homme d’Etat pour soutenir devant
la Haute Assemblée le poids d'une discussion technique
particulibrement délicate, et hater le vote final.

Ainsi les vicissitudes de 1y vie parlementaire pouvaient
abaltre en quelques mois plusieurs ministéres, la direetion
générale donnée depuis la chute de Jules Ferry a la poli-
tique extérieure de Ia France avait 616 s; fortement tracée,
que non seulement cette direction restait invariable, maig
encore que le personnel politique chargé de Ia maintenir,
a chaque crise, ne paraissait faire quun
Dans cette période de trojs années, si brd
décisive, M. de Freycinet et M. Goblet n’s
pendant quelques mois d’avoir leur place aux conseils du
gouvernement. Vu de Pextérieur, on pouvait croire que
¢’élait toujours le méme ministére qui présidait aux desti-
nées de la France.

Bismarck ne 'y trompait pas, et cela e-X’p\‘iqu?. d*?.:la oh
partie, avec le vote du septennat, la longue série d :snc‘ f:;z
entre les gouvernements francais

enire es ()p‘n.ons des de"x ])a VS.
| t l i ; 1 Contillue Sincél‘erllellt h
I, u 5 ¢ tre orx
g 1 Céte cominmne de l autr

e fausse sortie,
ve et pourtant si
vaient cesgsé que
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vouloir la paix : la France républicaine, parce que 'ceuvre
de réformes politiques et de réorganisation militaire est ina-
chevée, '’Allemagne impériale, parce que ses gains sont
encore trop récents pour qu’elle puisse songer 4 autre chose

qu’a les consolider. Ce sont donc toujours des assurances

pacifiques qu’on échange officiellement. Mais cette demi-
confiance qui avait caractérisé les rapports entre les deux
gouvernements jusqu'en 1885, n’existe plus. La France a
repris une attitude de réserve courtoise. Elle se rapproche
d’autres puissances. L’idée d’une alliance avec la Russie
se dégage peu a peu; ceite période aimable qui précede
les fiangailles a déja commencé. On entrevoit la fin de ce
long et douloureux isolement qui ne laissait d’intimité pos-
sible qu’avec le vainqueur d’hier. L’amitié qu’on n’entend
plus se laisser prendre de force, on va pouvoir la donner
librement.

Bismarck avait deviné cet « impondérable ». Si vive que
fut sa foi religieuse, il craignait dans le monde autre chose
que Dieu. Son devoir d’Allemand était d’ailleurs de prévoir
Ientente franco-russe. D’olt ses précautions militaires, et
les demi-satisfactions accordées a la France, dans le régle-
ment des incidents que la contiguité des deux pays faisait
naitre. Il n’était sans doute pour rien, ni dans Porigine de
Paffaire Schnabelé, ni dans le drame de Raon-I'Etape, et
il semble bien acquis aujourd’hui qu’il n’y voulut pas cher-
cher un prétexte a conflit. Mais ces incidents une fois nés,
il a vu certainement dans les négociations auxquelles ils
ont donné lieu une occasion de marquer sa mauvaise
humeur, de revenir au systeme « de la douche chaude et
de la douche froide », et il a saisi 'occasion. Sur le bou-
langisme et son chef, il s’est exprimé plus tard, au moins
dans des conversations privées, avec une précision peu
flatteuse pour ce mouvement politique. 11 traitait e général
de « comédien sans talent », et il avait trps bien discerné
que la faiblesse de son parti venait de la division des monar-
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chistes dont il avait fini par accepter 'appui. Mais il affec-
tait en public d’y voir un danger éventuel pour la sécurité
de ’Allemagne, parce qu’il avait besoin d’agiter le specire
de ce danger imaginaire pour parer au danger, qu’il savait
plus réel, d’une France sortie de son isolement. La victoire
Uavait habitué & la toute-puissance, I'idée que 'hégémonie
de I'Europe pourrait lui échapper lui était insupportable.
Du moment qu'on n’éait plus avec lui, on était contre
I'Allemagne.

I1futdonc vraisemblablement un des principaux meneurs,
sinon le principal, du boycottage de I'Exposition de 1889,
organisé par les gouvernements monarchiques de I'Europe,
sous le prétexte que la date de cette fote du travail coinci-
dait avec le centenaire de la Révolution francaise.

Mais des la fin du régne de Frédéric HI, la France avait
si bien repris conscience do sa dignité et de la place qu’elle
occupe dans le monde, que Goblet pouvait, le 31 mai 1888,
aux applaudissements des républicains et du pays, répondre
de la tribune de la Chambre 3 cet essaj d’ostracisme :

« Les gouvernements étrangers ont le droit d’ignorer
ou d’oublier que la date de 1789 ne rappelle que des sou-
venirs de liberté, de justice, d’émancipation et de progres
social... Je puis vous affirmer que, quelles que soient les
hésitations de la dernibre heure, I'Exposition de 1889 aura
son plein succdst, »

Méme réduite 3 ses seules forces, malgré les agitations
qui la secouaient & Iintérieur et les méfiances entretenues
contre elle & Pétranger, la France républicaine regardait
ainsi l'avenir avec confiance. Le moment n’était pas }C:in
ol la main d’un monarque absolu, de 'autre bout de I'Eu-
rope, allait se tendre vers elle.

1. Ces paroles étaient une réponse a un discours prononcé a la Chambre

i i 3 1i-ci avait dit que les étran-
hongroise par M. Tisza, et au gonrs duue) °§Xm I’Exposition.
8Ers ne seraient pas en sécurité a Paris pen
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GUILLAUME II
CHUTE DE BISMARCK. — UNE ERE D’APAISEMENT
(Juin 1588-décembre 1890).

I. — Guillaume II. — Ses premiéres proclamations. — Son premier
discours du Trone.

II. — Influence de Bismarck au début du régne. — Déclaration
pacifique. — Voyages A travers I'Europe et en Orient. — Atlitude
réservée d’Alexandre III.

HI. — Les rapports franco-allemands ne subissent aucune modifica-
tion. — La campagne boulangiste et le deuxidme ministére
Tirard. — Spuller au quai d’Orsay. — Vote de la nouvelle loi mili-
taire francaise. — L'incident de Massaouah ; intervention alle-
mande. — La situation en Alsace-Lorraine, — Tension croissante.

IV. — Signes précurseurs d'une détente. — Dissentiments enfre
Guillaume IT et Bismarck i la question coloniale et la question
sociale. :

V. — Convocation d’une conférence du travail & Berlin : sugges-
tions de Bismarck a la France ; sa démission. . Attentions parti-
culiéres de I'empereur a I'égard de la délégation francaise.

VL. — Au fond, rien n’est changé. — CGaprivi et Marschall de Bie-
berstein. — Nouveaux projets militaires allemands. — Nouveau
cabinet Freycinet : augmentation des offectifs de l'armée fran-
gaise. — M. Ribot au quai d’Orsay : laccord franco-anglais du
5 aotlit 1890.

Un fllirt franco-allemand; le congrés médical de Berlin : « Qublions
cela » !

Sous Frédéric 111, que Popinion appelaitle « Libéral », en
attendant que I'Allemagne le nommat le « Noble », les rap-
ports franco-allemands, contre lattente générale, s’étaient
tendus. Bismarck tout-puissant était revenu au systeme
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de la « douche froide ». Le régime des passeports et des
autorisations de séjour avait fermé les pays annexés aux.
Francais. i BE LA
C’est au jeune empereur Guillaume IT quil va appar~
tenir, cette fois encore A la surprise de la France, de tenter
le premier rapprochement entre les deux pays. :
Lui quon s'est représenté, au temps oit il n’était méme
pas héritier du trone, comme le partisan le plus dangereux
de la guerre, c’est le surnom de « Pacifique » quil va
ambitionner. Lui, le féodal, ¢’est & la classe ouvritre quira .
sa premiére pensée. Enfin, disciple docile d’abord de son
chancelier, il n’hésitera pas a le briser dvs qu’il aura re-
connu en lui un adversaire irréductible de ses desseins,

Le prince Frédéric-Guillaume, lorsqu’il devint, sous le
nom de Guillaume 11, Ie troisitme empereur de la nouvelle
Allemagne, était un jeune homme de vingt-neuf ans a
peine, dont les traits rappelaient ceux de son aieul Guil- :
laume I** plutdt que ceux de Frédéric II1, son pire’. Jules
Simon, qui le vit deux ans plus tard, en a tracé ce portrait :
« Sa figure est agréable, son air affable et bienveillant ; ses
cheveux chétains ont quelques reflets d'un blond doré. Ne
pensez-vous pas que je parle un peu dans le style des

1. Fréderic-Guillaume (Wilhelm) IT Victor-Albert, empereur @ Allema-
gne. rol de Prusse, etc... est né a Berlin le 27 janvier 4859. Il a épouse. a
Berlin le 27 février 1881 Augusta-Victoria, princesse de Slesw1g~Holst_em,-.
née le 22 octobro 1838. De ce mariage sont nés s(_apt gn',fants’, : 10 Je prince
Frédéric-Guillaume (Wilhelm) de Prusse, prince impeérial d’Allemagne né
le 6 mai 1882 & Potsdam, marié le 6 juin 1105 a Cécile, duchesse de Mglclk-
lembourg ; 20 le prince Guillaume-Eitel-Frédeéric, né a Potsdam le 7 im tet
1883 ; 30 le prince Adalbert, né le 14 juillet 1884; 4o le }Lrll{cqli‘\ucil;?é:j
Guillaume, né le 26 janvier 1887 ; 3¢ le prince Oscar, né h.e 27 jui ‘e(:t 8 ia:
6° le prince Joachim, né le 17 décembre 1890 ; 7e la princesse Victor

Louise, née le 13 septembre 1892.
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anciens passeports ? et j'ajoute, pour compléter la ressem-
blance, que I'empereur a le teint peu coloré. Il me donnait
assez I'idée d’un de nos jeunes nobles normands ; il avait
leur affabilité et leur gaité. » Le méme auteur ajoute : « Je
ne l'ai jamais vu qu’en uniforme militaire, dans la rue, au
théatre, dans les cérémonies et méme dans les soirées sans
apparat... Le jour dont je parle, il avait un uniforme de
hussard blanc', et, comme il est trés svelte, jeTavais pris
de loin pour un jeune officier. On dit qu’il s’habille volon-
tiers en hussard pour dissimuler 'immobilité de son bras
gauche ; il est certain que je n’avais apercu en lui rien de
particulier, et que je n’ai méme pas songé a vérifier s'il
se servait de sa main gauche avec facilité... En le rencon-
trant sans connaitre sa qualité, je 'aurais pris pour un
jeune officier bien portant et alerte2. »

Sur le caractere du nouvel empereur, sur ses idées, ses
tendances, on avait, dans les milieux politiques francais,
des impressions qui demandaient & 8tre mises au point ou,
si 'on veut, complétées. On se le représentait alors uni-
q.uement.con.lme un militaire impulsif, prompt aux enthou-
slasmes irraisonnés, épris avant tout du métier de soldat,
et dangereusement convaincu de la supériorité de I'Alle-
magne sur toutes les autres nations. On se rappelait qu’au
temps de Guillaume I*, il avait, en plusieurs occasions,
manifesté des sentiments d’un chauvinisme exalté, surtoul
lorsque s'agitait dans 'Empire les passionnantes questions
r?latwes a l'augmentation de 'armée. Au dernier grand
dlb:COlll'S qu’avait prononcé le prince de Bismarck, le 6 fé-
vrier 1888, sur le projet d’une nouy
réser\ies, il élait au premier rang de la tribune impériale
au Reichstag, et ne ménageait pas les marques extérieures
de son approbation. Lors de V'anniversaire de la naissance

1. 11 ya ici une P Si i iste 8 b
erreur.de J. Simon : il n’ S ¥ :
. 1l n'existe pas de hussards blancs

2. La Revue de Paris du 1°r aont 189%.

elle organisation des
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du chancelier, il avait porté un toast si belliqueux, que la
Gazette de I Allemagne du Nord avait di en publier une
version rectifiée et adoucie. Les quelques traits que Fon
citait, en France, de son passé, peul-étre parce qu'on ne
citait que ceux-la, justifiaient une certaine méfiance. Ne
pouvait-on pas craindre avee quelque apparence de raison,
qu'un incident venant & surgir, ou la réserve courtoise,
mais nécessairement tendue par moments, observée de
part et d'autre depuis quelque temps, s’accentuant de
plus en plus, une attitude hativement prise, une décision
hautaine du nouvel empereur, ne missent inopinément les
deux pays, contre le gré méme de leurs gouvernants, en
face de I'inévitable. ~
En réalité Guillaume II se trouvait mieux préparé qu'on
ne le croyait & assumer la redoutable responsabilité dont
sa naissance chargeait ses jeunes épaules. Une culture
particulitrement variée, I'habitude du travail continu, la
pratique d’une discipline scrupuleusement observée, corri=
geaient les exagérations auxquelles sa nature pouvait le
porter trop aisément. Il était soldat avant tout, mettait
'armée au-dessus de toul, comme tout bon gentilhomme
prussien. Mais il n’était pas que soldat, et se piquait davoir,
non des lueurs, mais des connaissances approfondies J I
tout, ou du moins sur un trés grand nombre de sujels.
Impulsif, amoureux d’apparat, de gloire militaire, pénétré
du caractére divin de sa mission et par suite de sa demi-
infaillibilité, certes Guillaume IT était tout cela. Mais si i
loin que ses impulsions le conduisissent, il savait,  point
nommé, s’arrdler el revenir sur ses pas. Son naturel Ia o
portait aux atlitudes guerribres ; mais, juste au momentou
cela devenait nécessaire, il modifiail ses Illi'llldcl. Il évo- o
luait sur le terrain politique un peu comme il se MM“
tait dans la vie privée : par tempéramenl, il était gai, N
affable, adorait plaisanter el, comine il -dlllll daos un fnﬂ- .
cais désuet, « godailler » ; puis toul d'un coup, se souves

2 L
-
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nant de son rang, évoquant des pensées majestueuses et
séveres, il froncait les sourcils, se tendait en une pose
impériale, s’efforgait de donner A tous une haute idée de la
dignité souveraine dont il était investi, En un mot, il savait
adapter sa naturelle mobilité d’esprit aux fins que la dignité
impériale lui imposait. Mais quelle que fat la puissance de
sa volonté, une impulsion pouvait, un jour, I'entrainer si
loin qu'il ne serait plus temps de retourner en arriere.

Sur ses dispositions & I'égard de la France, on ignorait
& peu prds tout. Il avait appris la langue francaise, et la
parlait avec correction, non seulement par nécessité diplo-
matique, mais parce que cette étude fait encore partie,
en Allemagne, de I'éducation de tous les hommes « nés ».
Il avait visité Paris une fois, pendant 'Exposition de 1878,
et en parlait avec admiration. Mais le souvenir le plus
vivace qu'il en efit gardé, ¢’était celui de sa visite & Ver-
sailles, et lorsque sa pensée se reportait & cette époque
déja lointaine, elle rapprochait certainement I'impression
que lui avait fait la galerie ot sont réunis ce que les
Allemands appellent les Napoléonides et I'impression plus
particulidre, plus nationale, qui s’était dégagée pour lui
de la galerie o, dix-sept ans plus tot, avait 6té solen-
nellement restauré le vieil empire germanique.

Quels que fussent donc ses sentiments intimes, quelque
mesure que la conscience de ses responsabilités dat lui
faire apporter a Pexpression de ces sentiments, on pou-
vait ainsi, en France, concevoir deux craintes : ¢’étai,
d’abord que la naturelle mobilité d’esprit du nouveau sou-
verain allemand n’etit, sur les rapports entre les deux pays,
de brusques et facheuses répercussions, ensuite qu’étant
donné son age, la double conviction dans laquelle il se
raidissait de la grandeur de PAllemagne et de la puis-
sance de son armée, ne le conduisit i des attitudes inac-
ceptables.

Les débuts du régne semblent en effet justifier dans une



C’est a 'armée que va sa premibre pensée, que s’* |
ses premidres paroles

la solide et inébranlable obétssanea au clwf suprémc“
un lxémage qu: se transmet de pere en ﬁls, de yénémm

pére, que vous aves tous devant les yeux, a ctmtempieﬁ b
Cimage du chef d'armée glorieur et vénérable, qui ne sau-
rait élre plus belle ni mieuzr parler au ceur, et mon pére ;
chéri qui avait déja acquis, comme prince héritier, une
place & honneur dans les annales de {'armée, et une longue
série de glorieuz ancétres, dont les noms brillent dans
Chistoire etdont le cour était rempli damowr pour Parmée.
Nous appartenons U'un a Uautre, moi et [ armée ; nous
sommes nés Lun pour lautre, et nous resterons unis par
un lien indissoluble, que nous ayons, par la volonte’ de
Dieu, la paiz ou la tempéte.
Son deuxitme rescrit, daté du méme jour, s'adresse a l~a
marine : :
La marine sait que je suis trés heureux de lui apparfemz
par un lien extévieur et que éprouve pour elle, comme
mon bien-aimé frére Henri, un intérét des plus vifs. Jai
appris d connailre son dévoucment et son sentiment du
devoir.
Celui qui vit dans la marine sait que chacun est pr&td :
sacrifier sa vie pour lhonneur du drapeau allemand. Cest
. pourquoi je puis garantir que, dans les moments gmp«a,fi

reux comme dans les jours malheureux, nous serons tou-
Jours disposés a verser notre sang pour sauwvegarder L'hon- :
neur du drapeau ullemand et la gloire de la patrie 5
allemande. ke
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Trois jours apres cependant, le 19, au moment of
s’achévent les funérailles de Frédéric III, il adresse i
son peuple un manifeste pacifique :

Appelé & monter sur le tréne de mes ancétre, y'ai pris en
mains le gowvernement en portant mes regards vers le Roi
de tous les rois et jai fait la promesse a Diew @étre pour
mon peuple, a lexemple de mes ancétres, un prince juste
et douzx, de pratiquer la Pieté et la crainte de Dieu, de
défendre la paiz, de poursuivre le bien-étre du pays, de
porter secours auzx pauvres et qux malheureuz, détre un
gardien fidéle du droit.

Le 25 juin, le Reichstag est convoqué en séance solen-
nelle, dans Ia Salle Blanche du chateau de Berlin. Le jeune

_Souverain tient & ouvrir en personne la session. Il apparail,

« debout devant le Tréne, sous un dais de brocart d'or
empanaché de plumes, portant sur I'uniforme blane des
Gardes du Corps, le manteau écarlate des Chevaliers de
PAigle Noir, coiffé du casque étincelant que surmonte
PAigle aux ailes éployées, la main sur Ia garde de son
épée, ayant i ses cotés les Rois et les Princes allemands,
a ses pieds les emblemes impériaux, la couronne, le
sceptre, le glohe, le glaive!. »

Mais, A la surprise générale, malgré cet appareil mili-
taire, le discours dy Trone, que Pempereur lit lui-méme aux
députés debout devant lui, est plus pacifique que belli-
queux. Le chef de I'armée allemande s’efface devant le chef

parlementaires. 1l insiste sur la pensée qui est due « aux
falb.les et a Ceux qui so.uﬂ{*ent ». Enfin, ce n’est qu'aprés
avolr attesté & son auditoire sop amour de la paijx qu'il
aborde le role international de IEmpire :

Dans le domaine de I politigue extérieure, dit-il, Je

1. Les Lectures Pour lous; récit d’un témoin francais.



'
-
.

sus résolu d maintenir la paiz avec tout le monde,
que cela dépendra de moi. Mon amour pour Iq
mande et ma situation vis-dvis d'elle ne me 1
imﬁdmkmﬁubmbmdn
la paix, n la guerre n'est pas une nécessité qui nows ot
imposée par une attaque contre [empire ou conire ses
allits, * SR
Notre armée doit nows asnurer la paix o1, "'_? :
malgré cela, troublée, larmée doit dtre en état de a
- rétablir en combattant. Elle le pourra avec laide de Diew. o
! rnh/me'wildca#lauhprblu‘m'l%’\
| rous acez votée derniérement ¢ Lunanimité. Je ne songe
| nullement & profiter de ceite force pour faire une guerre
OM. 'i',.'_i
| L'Allemagne wa besoin ni d'une nowvelle gloire mili-
tasre, mi d aucune conquite, maintenant qu'elle a reconquis
' dfiniticement ses droits comme nation unie et indépen-
dante. A .
’ Notre alliance avee { Autriche-Hongrie est connue de =
fout le monde. Je la maintiendrai avec la fidélité I8
aus Allemands, non sewlement parce qu'elle est €,
mals aus parce que je cois dans cette alliance défensice
une base de ['équilibre européen, ainsi gu'un testament de
[ histoire de I Allemagne, dont les clauses sont R
aujourd hui par tout le peuple allemand et gui répond au
drost international de [ Europe, tel gu'il a ¢t en viguewr
d'une fagon non contestée jusqu’en 1866, i e
Des relations h'ﬂwiymmnalnkniu*-\ -
nauz pareils nows wnissent avee [ ltalie. Ley dewx pays
ceulent comvercer les bienfaits de la paix et se comsacrer
tranguillement & la consolidation de lewr wnité l‘-.“i. a

Meni reconeriée, au perfectionnement de lewrs institutions
nationales et & Laccrovsesment de lewe bien-dive,

Tai la satisfaction de constater gue les o
yue nows acons conclus avec [ Auwtriche-Hongrie et ( lialie
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me permeitent d entretenir avec soin mes sentiments da-
mitié personnelle pour l'empereur de Russie et les relations
pacifigues qui existent depuis cent ans entre U Allemagne
et lempire russe, relations qui répondent & mes propres
sentiments ausst bien qu’auz intéréts de U Allemagne.

Tout en travaillant consciencieusement au maintien de
la paiz, je suis aussi prét @ me mettre au service de la
patrie qiud prendre soin de noire armée, et je me réjouis
de nos relations traditionnelles avec les puissances étran-
géres qui favorisent nos efforts dans le premier sens que je
viens d'indiquer.

Cette premitre explication solennelle avait le double
mérite de la clarté et d’une franchise que rien ne permet-
tait de mettre en doute. L’inspiration a laquelle elle devait
ces deux qualités se devinait aisément. Ce n’était peut-éire
pas la main de Bismarck qui avait écrit le discours du
Trone ; mais la pensée du chancelier transparaissait a ira-
vers chacune des phrases. Cela faisait deux raisons de s’y
arréter, puisqu’ainsi s’affirmait Pintimité du jeune maitre
et du ministre, et que la volonté exprimée se précisait par
cetfe collaboration.

Ce qui se dégageait avant tout des paroles impériales,
¢’était une idée de conservation. On aurait pu les faire
précéder de la devise connue : « Jo maintiendrai ». Bis-
marck avait dit, deux ans plus tot, que IAllemagne était
rassasiée. Guillaume II tenait 2 répudier toute idée de
conquéte, de gloire militaire nouvelle ; le role de armée,
sila paix était troublée, se réduisait  Ia rétablir. La fidé-
lité envers les nations allides s’affirmait ensuife, parce que
Jes alliances sont un moyen de conservation. Il n’est pas
jusqua la nécessité d’entretenir — il aurajt fallu dire
de renouer — des relations de cordialité avec la Russie qui
ne trahit U'inspiration bismarckienne. La froideur, parfois
méme I'hostilité que témoignait a I'Allemagne, depuis la
révolution de Sofia, le cabinet de Saint-Pétersbourg, était
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la préoceupation constante du chancelier, parce que cette
hostilité dérangeait, sur I'échiquier européen, la position
désirée par lui, et longtemps obtenue, des pieces impor-
tantes par rapport a I’Allemagne. Le pion russe remis &
son ancienne place, 'Empire allemand pourrait travailler
en séeurité a son perfectionnement et & son bien-étre ;
une double cuirasse d’alliances et la passivité de I'ours
moscovite le protégeraient contre les surprises.

Quant aux autres puissances, I'Allemagne étant satis-
faite, elles devaient I'stre également, la France comme les
autres. Le nouyeau souverain Iui accordait comme aux
autres une confiance qui se devait mesurer & la bonne
volonté qu'elle mettrait « & favoriser ses efforts ».

Les impressions qu'on pouvait dégager, en France, de
ces premitres journées de réegne se lrouvaient done fort
mélangées. D'une part, il était impossible de douter des
assurances pacifiques exprimées par Guillaume II, et, vu
les tendances belliqueuses quon lui prétait avec au moins
une apparence de raison avant son avénement, la surprise
était, de ce coté, agréable. Mais d’autre part, on consta-
tait que Finfluence du chancelier persistait, s’augmentait
méme en raison de la jeunesse de son nouveau maitre. On
allait donc avoir & travailler dans des conditions au moins
aussi dures qu’elles I'étaient depuis deux ans, au maintien
de la paix et de cet état d’équilibre instable que la cam-
pagne boulangiste et révisionniste rendait si précaire. Bis-
marck limitait toujours son effort & assurer 'empire qu’il
avait fondé contre tout risque extérieur. Il Paffirmait
encore par la bouche du nouvel empereur et sa franchise
passée répondait de sa sincérité actuelle. Mais dans la for-
teresse de garanties dont il s'était épuisé & entourer ’Alle-
magne, une fissure allait s’élargissant : la désaffection de
la Russie. L'inquiétude ou la déception qui lui yenaient de
ce coté de I'Europe pouvait Ventrainer & des brutalités de
langage ou & des procédés intolérables, Le moment ne
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viendrait-il pas ou 'opinion francaise se révolterait contre
le « régime de la douche »?

11

Durant une année et demie, Guillaume II s’efforce de
réaliser le programme dont le discours du Trone a tracé
les lignes générales. De loin ot dans I'ensemble de ses
gestes, il apparait ainsi, jusqu'a la fin de 1889, comme un
éleve appliqué de son illustre chancelier, plutdt que comme
un souverain nouveau cherchant 3 dégager sa jeune per-
sonnalité. Il regne, mais Bismarck gouverne toujours, ou
- du moins on le dirait. Rien ne permet de prévoir un divorce
prochain entre maitre et serviteur. Le « maire du palais »
semble ne jamais devoir ni vieillir ni mourir.

A Pintérieur, les tendances libérales de Frédéric 111 sont
peu a peu abandonnées. Les parlements redeviendront ce
qu'ils n’auraient jamais dd cesser d’étre - des chambres de
consultation et d’entérinement. La volonté gouvernemen-
tale aura le dernier mot. M. de Puttkamer ne redevient
pas ministre de I'Intérieur, mais M. Herrfurth, qui lui
succede le 3 juillet, pratiquera les mémes errements et
surtout la méme politique électorale. Chaque fois que la
loi le permettra, les adversaires du gouvernement, ou sim-
plement les contradicteurs de la pensée gouvernementale,
seront poursuivis et frappés. M. Henri Geffken, ancien
diplomate, professeur de droit et Journaliste, publie dans
la Deutsche Rundschau un journal de Pempereur Frédé-
ric 11, ol sont racontés sans ménagements les démélés du
chancelier avec ce souverain :. On Tarréte 3 Hambourg,

1. Frédéric-Henri Geffcken, né & Hambourg en 1830, est mort & Munich
le 1er maij 1896, asphyxié dans sa chambre 4 la suite de I'explosion d’une
lampe. 1l représenta d’abord sa ville natale & Paris, Berlin et Londres, puis
fut professeur de droit public & FUniversité de Strasbourg. Confident de
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on le défere au tribunal d’Empire de Leipzig, Enfin, le per-
fectionnement et I'aceroissement de Ia « force défensive de
'armée » ne sont pas abandonnés. Le matériel de Vartille-
rie est transformé. On laisse entrevoir non seulement de
nouveaux projets militaires, mais un accroissement sen.
sible des forces navales?. La puissance impériale ne doit
pas rester stationnaire, elle doit grandir tous les jours.
Dans ees réalisations de Iidée bismarckienne, une seule
nouveauté qui ne puisse &tre agréable au vieux chancelier
le rajeunissement du commandement de Parmée. Plus de
dix généraux, commandants de COrps ou gouverneurs de
places fortes, sont mis & Ia retraite A la fin de 1888 et au
commencement de 1889, et remplacés par des généraux plus
Jeunes. Le vieux Moltke lui-méme, qu'on dit hostile aux
ambitions maritimes du souverain, est définitivement éli-
miné. Guillaume If a compris que, sous peine d'immobi-
lisation et de déchéance, il faut renouveler la force quianime
I'armée. Mais le mot seul de rajeunissement ne doit-il pas
singuliérement résonner aux oreilles du chancelier !
Quant 4 la direction Imprimée a la politique extérieure
de 'Allemagne & 'aurore de ce régne, elle est aisée & déga-
ger. Visiblement, Bismarck sest dit quil faut mettre &
profit la liberté d’évolution dont s'aceompagne nécessaire-
ment un changement de souverain pour apaiser certains
ressentiments. Le but le plus proche & atteindre, clest de
convaincre le monde que I'Allemagne, malgrg la jeunesse
deson empereur, 'entendinquiéter personne, Guillaume IT
a compris et accepté cette vue du changelier. Il accentue

Frédéric 111, Geffcken fut chargé, dit-on, par ce souverain, de publier son
Journal. Qest a la suite de cetfe publication qui aurait été revue par
Iimpératrice Frédeéric, qu'il fut traduit pour « diyplgation criminelle de
secrets d'Etat » devant Ie tribunal d’Empire, qui l'acquitta le % janvier 1889,

4. La demande de ¢rédit annoncé s’élevait a 116,800.000 marks; destinés
a la construction de quatre cuirassés de haute mer, neuf cuirgssés pour
la défense des cotes, sept croiseurs blindés, quatre Croiseurs non hlin-
dés, ete.

ALBIN. 3 . — 11
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le ton pacifique de ses premiers discours. Le 11 no-
vembre 1888, cuvrant la session du Reichstag, il dit:

Nos relations avec tous les gouvernements étrangers ont
un caractére pacifique. Je me suis continuellement efforcé
de consolider cet état de paix, et notre alliance avec I Au-
triche et Ultalie n’a pas d’autre but.

En exposant sans nécessité I’Allemagne auz calamités
d'une guerre méme victorieuse, jagirais d'une maniére
wncompatible avec ma foi chrétienne et avec les devoirs que
J ai aremplir comme empereur envers la nation allemande.

C'est par suite de cette conviction que jai cru qu'tl élail
de mon devoir d'aller, dés mon avénement au tréne, saluer
- personnellement, non seulement mes alliés dans [ Empire,
mais ausst les autres souverains amis, et d’ abord les souve-
rains des Etats voisins de ['Allemagne, et de chercher d
m’entendre avec eux pour accomplir la tdche que Diew nous
a umposée et qui consiste & assurer la paix et le bonheur
@ nos peuples, autant que cela dépend de notre volonté.

La confiance que l'on a témoignée envers moi et envers ma
politique dans toutes les cours que jai visitées m autorise d
espérer que nous réussirons, les souverains mes amis et moi,
a maintenir, avec 'aide de Dieu, la paizx de I'Europe.

Si Pon pouvait douter de I'intimité qui caractérise celte
collaboration premitre de Guillaume II avec son chance-
lier, 'ordre adopté par le souverain pour les visites aux
cours étrangeres, dont il parlait dans ce discours, suffirait
a la trahir,

Quelle préoccupation, depuis deux ans, assombrit le ton
des discours de Bismarck ? Sa mésintelligence avec la Rus-
sie. Vers quel souverain doivent donc se tourner les pre-
miers regards et les premiers pas de Iempereur ? Vers le
Tsar Alexandre III. Les autres, les amis et les alliés ou,
pour mieux dire, les satellites, il sera toujours temps d’al-
ler recueillir leurs hommages.

Des le mois de juillet 1888, Guillaume II s’embarque
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donc pour Saint-Pétershourg. La presse conservatrice justi-
fie par d’étranges raisons dynastiques cette préférence ainsi
accordée a la Russie : « On se demande, dit avec quelque
naiveté la Post, comment il se fait que I'empereur d’Alle-
magne rende, en premier lieu, visite au Tsar et non a son
allié. Nous pensons avoir trouvé le motif de ce fait dans
la considération que la famille impériale russe n’a jamais
eu, malgré la campagne hostile de la presse de Saint-Pé-
tersbourg contre I’Allemagne, que des relations excellentes
avec les Hohenzollern ; qu’elle a envoyé, en qualité de pa-
rents, un représentant aux funérailles de Frédéric III, et
quenfin Alexandre II vint, il Y a trente-trois ans, rendre
visite, aussitot aprés son avenement, 4 son vieil oncle
Guillaume I°*. Nous avons déja fait connaitre, 3 plusieurs
reprises, notre opinion relativement au systtme monar-
chique et au réle personnel du monarque ». En d’autres
termes on s’y prend, entre Allemagne et Russie, comme
s’y prennent les familles désunies pour rétablir la con-
corde ; ce sont les jeunes, ceux que leur age a préservés
des vieilles rancunes, dont on fait les négociateurs de la
réconciliation désirée.

Guillaume I arrive 3 Saint-Pétersbourg le 19 juillet. II
1’y passe pas seulement de grandes revues militaires. Il a
amené avec lui le comte Herbert de Bismarck ‘. Des con-

1. Le comte Herbert de Bismarck-Scheenhausen, fils ainé du chancelier
est né a Berlin le 28 décembre 1849, et mort & Friedrichsruh le 18 sep-
tembre 1904. 11 avait été d’abord officier au 1°r régiment de dragons de la
Garde et fit, en cette qualité, la campagne de 1870-1871. Il était entré en-
suite dans la carrisre diplomatique et avait 6t ministre 4 la Haye en 1884‘.
Son pére 'appela en 1885 & collaborer avec lui comme sous-secrétaire a
I'Office extérieur. En 1887, le chancelier qui, jusque-la, avait éte le chef de:
ce département (chancellerie et secrétariat & 1'Office extérieur ayant ainsi
le méme titulaire), fit disjoindre les deux fonctions et le comte Herbert
devint secrétaire d’Etat. Herbert de Bismarck suivit son pére dans sa
retraite au mois de mars 1890. o

Herbert de Bismarck a épousé & Vienne, le 21 juin 1892, la comtesse
Hoyos dont il a eu cing enfants. L’ainé de ces enfants, le prince Othon,
né & Schenhausen en 1897, porte actuellement tous les titres héréditaires
de son ajeul le chancelier.
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versations s’engagent sur le terrain politique entre le fils
du chancelier et le ministre russe des Affaires étrangeres.
On s’essaye A des replitrages savants, on voudrait dissiper
ce que lon affecte d’appeler des malentendus. Mais on
dirait bien que ce passage tant souhaité des cordiales rela-
tions de famille & des rapports confiants de cabinet & cabi-
net soit plus malaisé & franchir qu’on avait pu le eroire &
Berlin. Rien de définitif en tout cas n’est conclu et, bien que
le séjour de 'empereur allemand dans la capitale russe se
prolonge au dela du terme primitivement fixé, quelque
temps aprds le retour & Berlin, un lourd silence retombe
sur ce premier voyage et ses résultats.

Mais Guillaume II ne connait point le découragement.
La tournée impériale continue. G’est, d’abord, au retoeur
de Russie, un arrét a Stockholm et & Copenhague ; puis,
Pautomne, un périple plus restreint autour des petites
cours allemandes de Saxe-Weimar, de Saxe-Meiningen,
de Baviere, de Saxe-Cobourg et Gotha, qui se prolonge en
deux visites selennelles & Vienne et & Rome, ou le Vati-
can lui-méme n'est pas oublié. Vienl ensuite, pendant I'été
de 1889, un voyage en Angleterre : « €’est la premibre
fois, dit la Gazette de I'Allemagne du Nord pour. préciser
la portée de ce dernier voyage, que Vempereur d'Alle-
magne foule le sol du Royaume-Uni... Les manifestations
de sympathie de la nation anglaise & I'égard de notre em-
pereur ne s’expliquent pas seulement par les liens de pa-
renté qui unissent les deux maisons souveraines, mais
elles sont dues également 3 la communauté d'intéréts qui
unissent les deux peuples. »

L’exécution du programme de séduction circulaire ¢la-
boré par Guillaume 11 et Bismarck se poursuit avee téns-
cité et méthode . Au mois d’octobre 1889, au cours d'un

1. L'empereur Francois- Jose¥h rendit sa visite le 13 aott 1889, & Guil-

laame II. Le tsar Alexandre 111 vint & son tour & Berlm le 41 octobre de
la méme année.
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grand voyage en Orient, Guillaume II pose les premiers
jalons d'une expansion nouvelle ‘. La Gazeite de I'Alle-
magne du Nord interpréte encore ici avee enthousiasme la
pensée impériale et gouvernementale :

« La visite de I'empereur au Sultan, dit-elle le 9 no-
vembre, ne doit inspirer ni hostilité ni méfiance. Au si de
tout le monde, la politique extérieure de I'Allemagne a
pour principe de maintenir et de garantir la paix.., L'em-
pereur, en reserrant les rapports avec les puissances, donne
tous les jours de nouvelles garanties de la prospérité de
la nation qu’il dirige avec autant de fermeté que de dou-
ceur et d’humanité, d’'un cesur épris de la grandeur et de
la puissance de la patrie. »

Il serait curieux de mesurer leffort ainsi fourni par
Guillaume II pendant les dix-huit premiers mois de son
regne et de rapprocher cet effort des résultals obtenus, On
trouverait peut-dtre dans I'écart apparu les raisons com-
plexes de I'évolution ultérieure de la politique allemande.
Mais deux faits principaux sont surtout a retenir, parce
qu'ils deivent avoir leurs répercussions sur les rapports
de la France et de 'Allemagne ; c’est d'une part la réserve
dans laquelle persiste le Tsar,’réserve dont on devait con-
naitre seulement quelques années plus tard les véritables
motifs ; et c’est, de autre, la fraicheur de laccueil fait a
la cour d’Angleterre au petit-fils de la reine Victoria. La
reine ne peut oublier la campagne menée én Allemagne
par la presse gouvernementale ef bismarckienne conltre

les « Anglaises », au nombre desquelles se trouvait sa
fille, ni les attaques passionnées de cette méme presse confre

1. Guillaume 1l s'embarqua a Génes le 23 octobre 1889 sur le Kaiser._
L’impératrice l’accomps,g'nait a bord di Hohenszollern, et le prince Henri
a bord de I’Iréne. Le méme jour, le comte Herbert de Bismarck; (_at_une
suite de quarante personnes, s’embarquérent a Brindisi pour le Plre}a et
assistérent le 28, 4 Athénes, avec le couple impérial, au mariage du prince
Constantin de Gréee hvéc la princesse Sophie de Prusse, seur de I'empe-

reur. Au retour de ce voyage, le 15 novembre, Guillaume 1I eaf une nou-
velle entreviie avec einpereur Francois=Joseph, & Innsbriick.
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le docteur anglais Mackenzie, qui avait donné ses soins a
Pempereur Frédéric Il1, et sur les procédés médicaux du-
quel Guillaume II avait fait lui-méme publier un rapport
tres sévere rédigé par les représentants les plus illustres de
la science allemande. Les relations de I’Angleterre et de
I’Allemagne se ressentiront toujours de ces premiers frois-
sements, dans lesquels il n’est peut-étre pas injustifié de
voir les causes lointaines de certaines attitudes prises plus
tard par Guillaume II.

I11

Dans ces dix-huit premiers mois de sourires, il y a pour-
tant une nation dont on n’essaye méme pas, a Berlin, de se
concilier les bonnes grices : ¢’est la France. Les rapports
officiels entre les deux cabinets demeurent courtois, mais
réservés. De part et d’autre on persiste a affirmer des sen-
timents pacifiques, mais de part et d’autre on se maintient
dans la position défensive, comme si une attaque pouvait
étre chaque jour a parer. Le régime bismarckien d’un coté,
la politique de prudence et de recueillement de lautre,
amenent les mémes effets que 'on constate depuis plus de
trois années.

Le gouvernement francais prépare fiévreusement I'Ex-
position de 1889, témoignage vivant du relévement du
pays. Ce qu'il lui faut donc toujours, c’est la paix, la con-
fiance publique dans le maintien de la paix, condition
indispensable & un effort continu du travail national. Mais
il ne perd pas de vue la sécurité matérielle de la France. Il
poursuit devant le Parlement le vote de la loi militaire. La
nouvelle organisation des réserves en Allemagne, adoptée
au mois de février 1888 par le Reichstag, fournit un argu-
ment a M. de Freycinet. Il n’a garde de lelaisser échapper;
il reprend au Sénat le mot de Bismarck, conclut ainsi
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l'un de ses principaux discours : « Une nation voisine 4
dit : « Nous voulons avoir sur nos frontitres un million
« ¢’hommes et dans le pays un autre million d’hommes ».
Eh bien ! nous voulons faire la mdme chose® ! »

Voici méme qu'on ose une réponse au régime des passe-
ports appliqué a I'Alsace-Lorraine. Le 2 octobre 1888,
M. Carnot signe un décret obligeant les étrangers établis
en France et non admis & domicile & une déclaration & la
mairie de leur résidence et 3 la Justification de leurs
moyens d’existence. Cetle mesure est strictement légale et
conforme aux traités. Elle ne saurait géner aucun étran-
ger laborieux. Elle n’en met Ppas moins en relief que la
France hospitalitre et bienveillante occupe et nourrit 3
cette époque 100114 Allemands®.

La campagne boulangiste, entre tem
une apparence de succes.
langer est élu député dan
de la Somme et de Ia
vier 1889, soutenu P

ps, continue avee
Le 19 aotit 1888, le général Bou-
s les trois départements du N ord,
Charente-Inférieure. Le 27 jan-
ar la Ligue des Patriotes, au milieu
d’une agitation quon n’avait plus connue depuis 1848, pres
de 230000 électeurs lui conferent un nouveau mandat
législatif. Rapprochement curieux, le général s’approprie
une partie de la politique gouvernementale. Il se défend
de vouloir une politique d’agression, méme contre I'Alle-
magne, et la Gazette de FAllemagne du Nord Penregistre
sans étonnement, mais avec une pointe de scepticisme -
« Le général Boulanger, écrit-elle le 24 aott 1888, a donné
des assurances suffisantes, que lui aussi dans Pintéret de
la France, aime la paix. Pour cette raison, tout ce qui
peut résulter de son élection ne constitue pas pour nous un
sujet d'inquiétude. On peut tout au plus se demander si le
général Boulanger, dans le cas ou 1l arriverait a exercer

1. Discours prononcé au Sénat le 2% avril 1888.

2. En 1876, le nombre des Allemands en Fran§e. n'était que de $7.064.
Le chiffre total des étrangers en 1888 était de 1.126.531.
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une influence plus considérable, en ferait usage dans un
sens anti-allemand. Il est, au contraire, fort probable qu'il
éviterait prudemment de compromettre la haute situation
quil aurait acquise, en l'exposant aux hasards de la
guerre ». Il est vrai que la méme officieuse gazette, au
lendemain du 27 janvier, laisse voir une certaine inquié-
tude et affecte de reconnaitre que le « régime de la Répu-
blique vient de subir un échec grave ». Au fond, cependant,
Bismarck ne croyait pas & un succes définitif du général
et de ses amis. Il avait percé a jour depuis longtemps les
défauts de ce complot, out les tendances opposées des conju-
rés créaient des discordes mortelles pour la réussite.
Quelques jours avant P’élection de la Seine, il répétait &
un interlocuteur frangais son jugement sur le général :
« (Cest un comédien sans talent ». Et il ajoutait quele
retour en France d'un régime monarchique, aboutisse-
ment normal du boulangisme, était impossible parce que
la division régnait entre monarchistes, et que la foree du
sentiment monarchique est précisément dans Uunion *.

Le 14 février 1889, le ministere Floquet tomba, victime
d’une étrange coalition de membres de la droite, d’oppor-
tunistes et de boulangistes. M. Tirard reprit le pouvoir’.

1. Document privé inédit,

2. .Le deuxiéme cabinet Tirard fut constitue le 21 fevrier 1889. Il etait
alnsl composé : Presidence du Conseil, Commerce et industrie : M. Tirard;
Justice et Culles : M. Thévenet; Affaires élrangeres : M. Spuller; Guerre :
M. de Freycinet; Marine : amiral Jaurés; Finances - M. Rouvier: Instruc-
tion publique : M. Falliéres ; Travauz publics: M. Yves Guyot; Interieur:
M. Constans; Agriculture : M. Faye. ;

.M.. Emmanuel Tirard, né 4 Genéve en 1827 d'une famille francaise ori-
ginaire de 1'Isére, est mort & Paris le 3 novembre 1893. Tout d'abord
membre de la Commune, au 18 mars, il se démit de ses fonctions le 29.
M(_embre dg I’Assemblée nationale depuis le 8 février, il fut réélu le 20 fé-
vrier 1876 a la Chambre des Députés. Il a été depuis : ministre de I'Agri-
culture et du Commerce dans les cabinets Waddington (5 mars 1879-21 dé-
cembre 1879), Freycinet (28 décembre 1879-19 septembre 1880), Ferry
(23 septem_bre 1880-10 novembre 1881); niinistre du Comnierce dans 1
second cablngt Freycinet (3¢ janvier-29 juillet 1882} ; ministre des Finances
dans les cabinets Duclere (7 aott 1882-28 janvier!&S%), Falliéres (27 jan-
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La formule de la concentration avec téte radicale fut une
fois encore remplacée par la formule de concentration avee
tete modérée. Au fond, le changement était insignifiant,
et surtout en matiere de politique extérieure, la méme
direction générale persistait. La déclaration ministérielle
lue le 23 février insistait seulement sur la nécessité de
déjouer « en les réprimant au besoin, les entreprises des
factieux ». Quant aux intentions pacifiques, la phrase dis-
traite quiles exprimait prenait 'apparence d’une formule de
style. Elles n’étaient pourtant pas moins dénuées d’équi-
voque.

Spuller, qui prit le portefeuille des Affaires étrangbres,
était en effet avant tout un penseur politique, paisible et
conciliateur. =

Idéaliste épris de réformes, républicain convaincu, du
moment qu'il adhérait & un programme pacifique, son
adhésion pouvait étre tenue pour sincbre et entiere. Mais
ce descendant d’Allemand, & la démarche alourdie par
Pobésité, avait une dme délicate ou la sensibilité et intel-
ligence se fondaient en une sentimentalité tres impression-
nable. Il était devenu Francais avee passion. Par une sorte
d’atavisme germanique, son affection venait du coeur autant
que de la téte. Il faisait passer le salut et Lavenir du pays
avant toute considération de politique intérieure, et révait
doucement d’une réconciliation générale entre les Francais.
« Aucun des éléments de la société francaise, disait-il, ne
peut élre exclu ef rejeté : il les faut fous, si Ion veut que
Iétablissement soit vraiment national® ».

vier-41 février 1883) et Ferry (21 février 1883-30 mars 4188%); Président du
Conseil (12 décembre 1887-30 mars 1888 et 21 février 1889-14 mars 1890).
Le 25 juin 4883, M. Tirard avait 6té élu sénateur.

1. Discours pronongé le 23 décembre 1888 A I’Association Nationale
Républicaine. e e

Eugéne Spuller est né 4 Seurre (Cdte-d’Or), en 1833, d'un pére d’origine
badoise. Il est mort en juillet 1896. Avocat au barreau de Paris, il fut un
des collaborateurs de Gambetta au gouvernement de la Défense nationale.
Elu député de lu Seine en 1876, puis de la COte~d'Or en 1885, il entra au
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Le cabinet Tirard, ot les doux et les paisibles formaient
la majorité, se mit & Pceuvre avec résolution. Tout en pré-
sidant & Touverture de 1'Exposition universelle, dont le
succes dépassa toutes les espérances, il réalisa son pro-
gramme d’action méthodiquement et sans perdre de vue le
but. Le 2 avril, plusieurs boulangistes notoires étaient
condamnés pour affiliation a la société non autorisée la
Ligue des Patriotes. Dix jours apres, le général Boulanger
et quelques-uns de ses « complices » qui avaient passé la
frontiere, étaient déférés & la Haute-Cour de Justice, et
condamnés, le 14 aoiit, a la déportation dans une enceinte
fortifiée. Le scrutin d’arrondissement rétabli, les élections
de septembre et octobre raffermirent la parti républicain &
la Chambre *.

Entre temps, le 15 juillet, M. de Freycinet qui avait con-
servé le portefeuille de la Guerre, avait obtenu enfin dela
Chambre le vote de cette loi militaire dont PI’élaboration
avait demandé trois ans. Sauf en ce qui concerne le recru-
tement régional, ses idées essentielles touchant la défense
nationale se trouvaient réalisées : e service de trois ans,
en attendant celui de deux ans, permettait 'instruction de
trois séries de réserves : la réserve de l'armée active,
Iarmée territoriale, et la réserve de I'armée territoriale.
Un nouveau systtme d’engagements, de rengagements et
de commissions permettait d’organiser les cadres subalter-
nes de ces masses. Les bases de Parmée défensive étaient
fixées. Enfin, une Judicieuse modification au Code civil
imposa la nationalité francaise & une nombreuse catégorie

Sénat en 1892. 1] fut successivement Sous-secrétaire d’Etat aux Affaires
étrangéres dans le cabinet Gambetta (14 novembre 1881-26 janvier 1882},
ministre de I'Instruction publique (30 maij-4 décembre 1887), ministre des
A.ﬁ'aires €étrangeéres (22 février 1889-14 mars 1890), et ministre de 1'Instruc-
tion publique (3 décembre 1893-22 maj 1894). E. Spuller a laissé de nom-
breux ouvrages, notamment une Histoire parlementaire de lg seconde
Reépublique.

1. La majorite républicaine com

ptait 366 membres, les monarchistes ou
conservateurs 172, les boulangist

es 33 seulement.
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d’habitants du territoire francais qui, jusque-1a, se déro-
baient & toute obligation militaire. Les bréches faites & la

population du pays par le cataclysme de 1870 pourraient
étre bientot & peu prés réparées.

Par une évolution en apparence contradictoire avec la
lutte qu’il soulenait contre le boulangisme, le gouvernement
francais accentuait insensiblement, mais sans interruption,
sa réserve vis-a-vis de I'Allemagne. Au fond, il n’y avait
1a que le développement de la situation qui, au lendemain
de la chute de Ferry, s’était dégagée d’elle-méme des cir-
constances, et a laquelle Brisson et M. de Freycinet
s’étaient naturellement adaptés. La demi intimité qui avait
régné entre Berlin et Paris au temps de Paffaire tonkinoise
avait, tout d’abord, cessé. Par amour de la paix, on
avait continué & échanger des assurances de bon vouloir
réciproque. Mais par amour de la paix également, on
avait, d’'un coté et de l'autre, perfectionné Poutil de la
défense nationale. La défiance avait gagné l'opinion des
deux pays, la froideur entre gouvernements avait suivi.
Les incidents violents des deux dernitres années, l'avene-
ment d’'un nouveau régne, peu i peu, avaient élargi le
fossé. Une nouvelle loi militaire votée en France, Spuller
au Quai d'Orsay, le fossé semblait devenir infranchis-
sable.

Bismarck — dont la situation, de loin, paraissait iné-
branlable — sentait le terrain fléchir autour de Lui, Tl était
trop clairvoyant, ou trop bien informé, pour que l'intimité
croissante de la France et de la Russie lui échappat.
L’amitié anglaise elle-méme fuyait entre ses mains. Il
avait pensé longtemps qu’'entre Londres et Paris, ce qu'il
appelait pittoresquement « le baton égyptien » lui permet-
trait d’entretenir une discorde dont il tirerait parti. Or, au
mois d’octobre 1888, apres cing années de négociations
épineuses, la neutralisation du canal de Suez avait été




172 GUILLAUME 11

établie ‘. Ce n’était certes pas la question d’Egypte réglée.
Mais c’était au moins un apaisement partiel 2 la vieille
rivalité franco-anglaise. Qui pourrait dire si cet apaisement
n’irait pas un jour jusqu’a la réconeiliation? La muraille
d’isolement élevée autour de la France, sur deux larges
pans, donnait des signes de ruine prochaine.

A des degrés différents, la situation, cependant, restait
dangereuse pour la France a la frontidre des Alpes ef en
Alsace-Lorraine.

Les relations franco-italiennes traversaient une crise
particulitrement aigué depuis que Crispi, au mois de juillet
1887, avait succédd a Depretis. L’opinion italienne ne pou-
vait se consoler de la perte de ses espérances en Tunisie.
Les traités de commerce entre les deux pays ayant été
rompus, une guerre de tarifs prohibitifs paralysait leurs
transactions. Au plus fort de cette tension, un grave incis
dent permit de craindre qu'une simple discussion de droit
international dégénérat en conflit. Le gouvernement italien
ayant déclaré abolies & Massaouah les capitulations qui
Jusque-la y étaient appliquées, M. Goblet, alors ministre des
affaires étrangdres, soutint que cette ville et son territoire
étaient toujours, en droit, sinon en fait, sous la souver_ai—
neté du Sultan.

La these francaise ne paraissait gutre contestable. La
démonstration que M. Goblet en avait faite dans sa note du
3. aout 1888 pouvait étre tenue, juridiqueément, pour déci-
sive * Crispi, pourtant, s’obstina, refit, pour la deuxieme
fqis depuis un an, le ptlerinage de Friedrichsruhe, oti villé:
glaturait le chancelier, et obtint au moins un appui diplo-

1. La convention relative au canal de Suez fut conclue le 29 octobre 1888.
Elle fut signée par toutes les Puissances européennes, mais la discussion.
en fglt, fut surtout entre I'Angleterre et la France. L’Angleterre s’efforcait
d&? fairé prévaloir une rédaction qui réservat sa situation en Egypte. Voir
L.wre Jaune : Négociations relatives au reglement international pour le
libre usage du canal de Sues, 1886-18817.

2. Voir le texte de cette note dans le Temps du 41 aout 1888,
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matique, que la presse traduisit en avertissements a la
France : « Il est hors de doute, dit la Gazette Nationale du
24 aofit, que I'Allemagne ne fera rien pour envenimer le
conflit qui a surgi, mais il est certain, d’un autre coté, que
I'Allemagne a intérét & ce que le conflit se termine d’une
facon honorable pour I'Italie ». En méme temps, les cabi-
nets de Vienne et de Berlin déclaraient renoncer au béné-
fice des capitulations. C’était reconnaitre implicitement
la justesse du point de vue francais. Le gouyernement
allemand n'en chargea pas moins son ambassadeur A Paris
de faire connaitre, si besoin était, au gouvernement francais
« qu'il serait prudent de sa part de ne pas envemimer les
choses ; car si PHalie se trouvait engagée en de graves
complications, elle ne resterait pas isolée » t. Mais le comte
de Miinster n’eut pas A faire cette démarche comminatoire.
M. Goblet estima que la discussion juridique qu'il avait si
brillamment soutenue justifiait suffisamment son attitude.
II avait d’ailleurs déclaré, des Forigine, qu'il n'était pas
dans ses intentions de pousser son droit jusqu’au bout. I}
n'insista pas. Mais il devait falloir de longues années et la

‘chute de Crispi pour rétablir les relations franco-italiennes

dans une nouvelle atmosphtre de bienveillance réciproque.

Aux pays annexés non plus, les dix-huit premiers mois
du nouveau régne étaient loin d’avoir amené cette détente
que le gouvernement allemand avait lui-méme jugé néces-
saire lors de Iincident de Raon-I'Etape. Le statthalter de
Hohenlohe ne relachait pas le régime de compression qu'il
avait appliqué & la suite des élections de 1887 aux Alsaciens-

1. Telle est la formule reproduite dans une dépéche adressée le 22 juil-
let 1888 par le comte de Launay, ambassadeur d’[talie a Berlin, et insérée
dans le Livre Vert italien distribué le 8 décembre 1888,

« L’incident de Massaouah » fait I'ebjet d'un chapitre du livre de M. A.
Billot, ancien” ambassadeur de France & Rome, intitulé France et Italie.
Crispi, & son tour, en a donné une version dans la Reviste d'Italia du
15 feévrier 4809. Enfin, on en trouvera un excellent exposé, au point de vue
juridique, dans Vouvrage de M. F. Despagnet, La biplomaiie de ba lroi-
siéme République, p. 458,
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Lorrains. Le 3 juillet 1888, un Alsacien, M. Apell, et un
Allemand, M. Dietz, ainsi que sa femme, comparaissaient
devant le Tribunal d’Empire de Liepzig sous U'inculpation
de haute trahison, et aprés une semaine de débats, étaient
condamnés, M. Apell & neuf ans de détention dans une for-
teresse et & un an de prison, M. Dietz 4 dix ans de travaux
forcés et M™ Dietz & quatre ans de la méme peine®, Les
menus incidents de frontitre allaient se multipliant. De mys-
térieux typhons abattaient comme des arbustes les poteaux
sur la ligne allemande. Les passeports étaient exigés avec
une rigueur chaque jour plus absolue. Les vieilles habitudes
locales étaient heurtées dans leurs plus petites manifes-
tations. « Un arrété du président de la Haute-Alsace, dit le
Temps du 21 juin 1888, vient d’aviser les présidents des
sociétés de musique et de chant, les sociétés coopératives
et de consommation, etc., qu’elles auraient & se servir
dorénavant, dans leur comptabilité, du systeme allemand
du mark et du pfennig. »

La Gazette de I'Allemagne du Nord prenait d’ailleurs
gaillardement son parti de la désaffection des Alsaciens-
Lorrains : « Dans l'espace de dix-huit ans, convenait-elle,
les habitants du pays d’Empire ne se sont pas rapprochés
de nous, et, & une seule exception pres, ils ont envoyé au
Parlement des représentants hostiles & I'Empire. L'Alle-
magne régle son systtme de défense contre la France
d’apres les nécessités de la situation. Elle a non seulement
le droit, mais encore le devoir de ne tenir compte, dans ses
rapports avec sa voisine de I'Ouest, que d'une seule consi-
dération : celle de sa sécurits. L’Empire ne peut courir apres
les faveurs de I'Alsace-Lorraine. Sjla population veut venir
a nous, elle peut étre certaine que nous la recevrons a bras
ouverts. Mais, jusque-1a, I'Allemagne est obligée de s’en

1. Llinculpation visait surtout la remise au gouvernement francais de

documents intéressant la mobilisation et le service des lignes stratégiques
en Alsace-Lorraine.
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tenir exclusivement aux considérations dictées par le senti-
ment de sa conservation personnelle  ». Une autre note offi-
cieuse laissait méme entrevoir la possibilité d’une aggrava-
tion au régime des passeports : « Pour des temps plus
graves, d’autres moyens sont dores et déja adoptés pour
tenir €loignés les hotes incommodes. Il ne s’agit pas, pour
le cas actuel, d’une chicane administrative qui pourrait
étre abrogée au bout de trois ou quatre semaines. L’arrété
des passeports est un acte de politique extérieure miire-
ment réfléchi dans toutes ses conséquences, et qui subsis-
tera jusqu’a nouvel ordre, quand méme les intérats com-
merciaux et jusqu'aux relations de familles entre la
France et I’Alsace devraient en souffrir®, »

Le but poursuivi était done, une fois encore, hautement
avoué. Dans cette zone ol deux influ

ences, dont les centres
respectifs se trouvent |’

un a Berlin, Pautre 3 Paris, se
livrent une lutte naturelle et acharnée, la victoire devait
rester, coite que cofite, 3 I'influence allemande. Tous les
moyens étaient bons pour obtenir le résultat désiré : les
grands, tels que le mur d’isolement élevé par le régime
des passeports ; les infiniment petits, comme Vobligation
de rédiger en langue allemande, & partir du 1= janvier 1889,
les actes notariés, oula prohibition des enseignes francaises.
A la Délégation d’Alsace-Lorraine, un député, M. Pieri,
citait au commencement de cette méme année 1889, des faits
significatifs : « Un gendarme entre dans le bureau d’un
fabricant, y découvre un almanach francais 3 effeuiller, et
demande qu’on le fasse disparaitre. L’inoffensive Société
pour le repos dominical avait fait faire des placards fran-
cais et allemands, qui ont été placés A l'intérieur des maga-
sins. Ces placards ont &té également interdits. » Il y avait
1a, peut-étre, comme une extension vers la périphérie de

1. La Gazelte de Allemagne du Nord du 2 juillet 1888.
2. La Corvespondance politique, de Vienne, du 6 juillet 1888.
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cet état d’esprit qui, a Berlin et dds le début du nouveau
regne, faisait rédiger en allemand et en gothique les menus
et les programmes de la Cour, voire méme les earnets do
bal, jusque-la composés ou écrits en francais.

Ces mesures de coercition, le régime des passeports sur-
tout, atteignaient d’ailleurs beaucoup moins « les Frangais
gue les Alsaciens et les Allemands établis dans la pro-
vinee ¢ ». Cette preuve vivante que le centre naturel dat-
traction des pays anpexés est en France, s'illustre par un
chiffre curieux : du 1% avril 1885 au 31 mars 1886, le
nombre des touristes qui visitbrent, a Strasbourg, le
tombeau du maréchal de Saxe, avait été de 7.189 ; du
1°" avril 1888 au 31 mars 1889, il tomba & 3.979. Le résul
tat, au point de vue allemand, était patent. La germanisa-
tion, au liey de progresser, reculait : « Cela est a déplorer
d’autant plus, conclut un journal berlinois, que les habi-
tants de la frontitre, qui en grande partie ne savent pas
lallemand, avaient eu jusqu'ici une attitude pleine de
bonne volonté pour 'administration allemande. 2»

M. Antoine, député de Metz au Reichstag depuis 1881,
dont la propagande anti-allemande était peut-dtre plus
bruyante qu’efficace et utile, mais enfin que sa qualité d'in-
digéne aurait di couvrir contre une pareille mesure, ful
expulsé d’Alsace au commencement de 'année 1889. Afin,
dit-il dans le journal le Lomrain, « de ne pas sepvir de
prétexte ades sévices contre leshabitants des pays annexés»,
il donna sa démission le 13 mars, et demanda A étre réin-
tégré dans la qualité de Frangais. L’antagonisme des fone-
tionnaires immigrés et de leurs administrés s’aggravait. Un
séjour de empereur Guillaume 3 Strasbourg et & Metz, au
mois d’aott 1889, n'amena gu'une passagere détente de
courtoisie.

1. Le Berliner Tageblaté du 24 décembre $388.
2. Ibid.
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Par une inévitable répercussion, les difficultés et les
échecs de la politique allemande en Alsace-Lorraine, les
notes officieuses ou inspirées que publiait la presse alle-
mande, le vote de la loi militaire francaise rendaient les

-relations entre les deux pays de plus en plus difficiles, au
milien d'une atmosphtre de plus en plus lourde de
méfiance *. On était loin de ces « terrains d’entente » que
Ion g’était mutuellement promis de rechercher au
moment ou M. Herbette remit ses lettres de créance ! Au
mois d’aout 1889, la Gazette de I'4 llemagne du Nord lais-
sait entrevoir de nouvelles mesures militaires : « Si lon
attendait, écrit-elle, encore cingq ans, c’est-a-dire jusqu'a
ce que les Frangais eussent de 2 a 300 000 réservistes ins-
truits de plus que nous, il serait certainement trop tard. »

A la fin de 'année 1889, la formule de la paiz armée
exprimait done toujours I'état des rapports franco-alle-
mands, et semblait, 3 en juger par les événements les plus
apparents, devoir s’aggraver encore.

De guerre cependant, on n’en voulait & Paris et 3 Ber-
lin, pas plus alors que quatre ans auparavant. On n’avait
pas plus de raison d’en vouloir.

La France, sortie de la période dangereuse de lagita-
tion boulangiste, avait donné au monde le spectacle éton-
nant d'une Exposition universelle comme aucune autre
nation n’aurait pu en organiser. L’Allemagne — champion
de la force militaire en Europe — ftravaillait toujours,
sous la direction de Bismarck, & consolider sa situation.
Tout ce qui était risque, aventure, lui inspirait une natu-
relle aversion. Elle recherchait au contraire, tout ce qui
pouvait lui apporter un élément nouveau d’assurance, de
garantie, de confiance en elle-méme. L’esprit de conserya-

1. A lafin de 1888, le colonel francais Stoffel fut expulsé de Strasbourg ;
13 ofticiers francais, qui séjournaient en Allemagne pour apprendre la
langue allemande, furent, d’aprés la Gazetle de U'Allemagne du Nord,
reconduits a la frontiére.

ALBiN, L o— 12
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tion animait également les deux belligérants de 1870, avec
cette différence que la France s’efforcait de prévenir contre
tout péril nouveau « ce qui lui restait de son patrimoine
ancien », landis que le jeune Empire montait la faction
devant un titre et un patrimoine neufs.

Mais cette paix devenait de plus en plus magnifique et
belliqueuse. On répudiait la guerre plus que jamais, mais
sous un appareil de plus en plus guerrier. On perfection-
nait si bien, de part et d’autre, outil de « défense natio-
nale », que le sentiment de la « dignité nationale » risquait
de devenir, de part et d’autre, assez délicat et irritable pour
amener un conflit contre le gré méme des gouvernements.
On se déclairait de plus en plus fermement attaché a Péqui-
libre. Mais les polémiques et les incidents des deux der-
niéres années autorisaient des doutes de plus en plus
angoissants sur la stabilité de cet équilibre.

Une pareille tension ne pouvait persister sans 5’ aggra
ver, ni s’aggraver sans mener au conflit. Et puisqu’on ne
voulait pas de conflit, il fallait, ou que l'attitude des deux
pays, simultanément, évoluat de nouveau vers la concilia-
tion, ou que 'un des deux fit un pas en avant vers lautre.

C’est le second terme de cette alternative qui se réalisa.
Un événement inattendu, mais qu'un observateur attentif
et impartial aurait pu prévoir, vint rendre possible la
détente au cours de I'annde 1890, qu’il emplit tout entibre.
Bismarck tomba.

v

A la vérité, méme aux jours récents les plus chargés de
méfiance réciproque, il semblait que, de temps en temps
et comme par & coups, il y elt vraiment quelque chose
de changé depuis le nouveau régne.

Sans doute, Bismarck gouvernait toujours, et I'axe de la
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politique allemande, autant par I'effet de sa volonté que
par la nature des choses, se trouvait si immuablement fixé
que rien ne permettait de prévoir ni qui le déplacerait, ni
quand il serait déplacé. Mais Guillaume II avait trente ans,
I'dge ot I'on gotite plus le plaisir délicat de plaire que la
volupté apre d'inspirer la terreur. Certes, il avait Porgueil
— quel homme ne I'aurait pas eu  sa place ? — de com-
mander & cet empire puissant, patrie de la discipline et de
la hiérarchie méthodique, ol sur un signe de sa main, une
moisson de baionnettes pouvait lever en quelques heures
et frissonner au gré de sa volonté. Mais la puissance de
I'Empire était acquise. Personne ne la contestait plus en
Europe. La France méme, par ses armements successifs,
lui rendait un hommage indirect. Pourquoi n’essaie-
rait-il pas de rendre 'Empire aimable, méme pour la
France ?

L'irritante question d’Alsace~Lorraine fnirait peut-étre
par s’apaiser d'elle-méme. Le régime de compression
auquel le gouvernement allemand avait été ameng s’atté=
nuerait avec le temps. Déja, le 11 mars 1889, une pre-
mitre modification y avait 6t¢ apportée, dont la presse
francaise avait dit qu'elle constituait, en somme « un ache-
minement vers un adoucissement ! », On était loin, cela
va sans dire, de la liberté demandée : la nécessité, pour
les Francais qui désiraient traverser I’Alsace-Lorraine ou
y séjourner, de se munir d’un passeport visé par 'ambas-
sade d’Allemagne a Paris, était maintenue, Il en 6tait de
méme de I'obligation, pour tout habitant des pays annexés
qui recevait chez lui « une personne du dehors », d’en faire
dans les vingt-quatre heures la déclaration & la police.
Mais toute une série de menues dispositions contenues dans
Varrété du ministere d’Alsace-Lorraine, et qui visaient
les Francais ou certaines catégories de Francais, se trou-

1. Le Temps du 13 mars 1889,
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vaient abrogées. Qui sait? Peut-8tre fallait-il voir 13 le
premier pas vers le retour au droit commun.

Dos 1889, Guillaume II souriait, sinon & la France, du
moins aux Francais. Le 5 mars, 'impératrice et lui accep-
taient de diner chez ’ambassadeur de France et M* Her-
bette. Il y avait six ans que I'hotel du Pariserplatz n’avait
pas recu la visite de 'empereur d’Allemagne. M. Herbelte,
qui avait la vieille tradition frangaise, recevait souvent et
dignement. La féte, dirent les chroniques mondaines, fut
de tous points réussie. « Au fumoir, nota I'4 gence Havas
avec exactitude, la conversation entre I’empereur et son
héte a été trés remarquée a cause de son caractere parti-
culier de cordialité. La réception et le bal qui ont eu lieu
ensuite ont été des plus brillants. Guillaume II a méme
oublié I'heure qu’il avait fixée pour se retirer, et c’est I'ln-
pératrice qui a da la lui rappeler ».

Quelques mois se passent. Un fou nommé Perrin tire
sans l'atteindre surle président Carnot. L'empereur charge
M. de Scheen, qui gtre "ambassade de Paris en I’absence
du comte de Miinster, de porter & M. Carnot ses félicitations
personnelles. A la fin de juillet, nouvelle manifestation de
sympathie. Le gouvernement francais a décidé d’inhumer
au Panthéon les restes de quelques héros des guerres de la
Révolution : Lazare Carnot, La Tour d’Auvergne, Mar-
ceau. La Tour d’Auvergne repose en terre baravoise, i
Neubourg. Guillaume II intervient pour hater la translation
demandée, et fait rendre les honneurs militaires au « pre-
mier grenadier de France » mort pour sa patrie. Au mois
de janvier 1890, 'empereur prend encore linitiative d¢
remercier I'équipage du transatlantique francais Bou'-
gogne, qui a sauvé un paquebot allemand, et fait distri-
buer des: décorations a I'état-major de cet équipage.

Coincidence curieuse : il semble méme que de temps e
temps, la pensée impériale exerce son action sur quelques
notes officieuses d’'une portée plus générale. Au milieu
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de I'été de 1889, on trouve plus rarement dans la presse
allemande ces appréciations dénuées de bienveillance qui
avaient accueilli 'Exposition avant son ouverture. La
grande manifestation francgaise a réussi au dela de toutes
les espérances. Des les premiers jours, le nombre des visi-
teurs en est deux fois plus élevé que celui des visiteurs de
1878. La Gazette de I Allemagne du Nord en tire des con-
clusions apaisantes : « L’Exposition ouverte & Paris, dit-
elle, rejette au second plan, non seulement le général Bou-
langer, mais toutes les questions politiques. Tout étranger
trouvera d’ailleurs qu’il n’y a pas I une grande perte. La
France qui travaille est actuellement mieux considérée par
les peuples que la France qui fait de la politique. Personne
n’en voudra aux Francais de ce que IExposition, qui a de
si nombreux avantages, serve & un but politique et four-
nisse l'occasion de relever le prestige de I'Etat ». La forme
rectifie peut-étre légérement le fond bienveillant de la
pensée, mais la pensée y est tout de méme. _

Ces manifestations du bon vouloir impérial seraient
pourtant demeurées isolées et sans résultat appréciable si
la « manidre » générale de la politique allemande, surtout
a 'égard de la France, n’avait pas subi & son four une
modification radicale. Les rapports entre les nations dépen-
dent dans une large mesure des relations entre les person-
nalités qui les représentent ou les gouvernent. A ce point
de vue, la présence de Bismarck aux affaires constituait en
elle-méme un obstacle & toute détente sérieuse. Le rude
ouvrier de I'unité allemande avait puisé dans la victoire le
gott de la domination, et il avait la domination pesante.
Sa franchise devenait facilement du sans-géne. Quand il
parlait de la France en public, ou lorsqu’il négociait avee
ses diplomates, quelle que fat lintention, le ton quil
employait tendait la situation ou rendait la conversation
périlleuse. Enfin, il était & lui seul un souvenir, le témoin
de 'Année Terrible.
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Or, au commencement de 1890, sans que rien en et
encore transpiré, sauf peut-étre dans le monde fermé de la
Cour et dans les cercles diplomatiques, la position du pre-
mier chancelier de I'Empire se trouvait minée sourdement,
irrémédiablement. Effritée peu & peu, Vintimité qui avai,
sous le régne si bref de Frédéric III, caractérisé les rapports
de Bismarck et du futur Guillaume II'! Bvanouie, la confiance
des débuts du nouveau rbgne ! Disparue, la collaboration
du maitre et du ministre, dont on retrouvait, il y a quelques
mois encore, les traces indéniables dans les paroles et les
écrits du souverain !

Le contact journalior avait rendu chaque jour plus sen-
sibles les divergences de vue nées de la différence des fges
et le caractére entier du chancelier.

Bismarck ne représentait pas seulement la tradition. Il
avait créé une tradition. L’Empire était son ceuvre. Les
fonctions qu'il ocoupait avaient été taillées a sa mesure,
pour lui donner sur I'Allemagne, et de I'Allemagne sur
PEurope, le maximum de pouvoir. Et il exercait ce pouvoir
avec une sereine ignorance d’autrui, qui n’était peut-8ire
pas tout a fait feinte. Quelque temps aprés la réorganisa-
tion de la landwehr et du landsturm, il dit un jour & l'am-
bassadeur de France, pour ’assurer de ses sentiments paci-
fiques :

~— On m’accuse d’étre un poids qui étouffe I'Europe. B
vérité, je suis 'éventail quila fait respirer !

Qui aurait pu dire s’il raillait ou s’il était sincdre?

Il était cependant trop clairvoyant pour s’abuser com-
pletement lui-méme. Mais il était homme d’action avant
tout, le temps lui manquait « de se mettre a la fendtre pour
se regarder passer dans la rue », Sans étre inaccessible A
toute délicatesse, les délicatesses de celui qui s’efface pour
laisser passer les autres, il ne pouvait pas les connaitre.
Le plan de campagne bati, et bati par lui seul, aucune
intervention n’était capable delui en faire modifier un détail.
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L'exécution suivait, sans hiatus. Il agissait sa pensée.

L’autorité impériale, qu'il subissait déja avec impatience
au temps de Guillaume I°*, devait done, sous Guillaume LT
lui devenir peu & peu d’autant plus insupportable que la
jeunesse du souverain frémissail d’'un désir d’action au
moins égal au sien. Or, en réalité, la constitution avait
créé deux empereurs, 'un pour régner, l'autre pour gou-
verner par une délégation de pouvoirs que Bismarck avait
pris habitude de supprimer. Du jour ol le véritable empe-
reur entendit que le chancelier devint le simple exécuteur
de la volonté impériale, Bismarck devait disparaitre.

La crise ne tarda pas a se nouer a la fois a propos dela

question maritime et coloniale et & propos de la réglemen-
tation du travail.

Bismarck avait reconstruit I'Allemagne en luttant contre
I'Europe. 11 était par dessus tout un continental. L/Orient
proche Iui-méme I'intéressait peu. Toute la péninsule des
Balkans ne valait pas & ses yeux les os d’un grenadier
poméranien. A plus forte raison Iempire de la mer tenait-
il une place restreinte dans ses préoccupations. Il ne se
souciait pas, & le rechercher, d’attirer sur I’Allemagne les
soupcons de 'Angleterre. Quant aux acquisitions coloniales,
elles lui inspiraient une répugnance invincible, L’imbroglio
diplomatique ot s'était attardé interminablement Pincident
des Samoa lui avait laissé d’amers souvenirs, et la sym-
pathie que lui inspirait le major Wissmann qui venait
de repartir pour I’Afrique orientale, ou les commergants
hambourgeois qui avaient fondé le Cameroun, était
médiocre. Il disait volontiers et & qui voulait 'entendre
que les « coloniaux » recherchaient surtout aux colonies
des places rémunératrices ' aux dépens du budget impé-
rial. Il entendait donc qu’on réduisit au strict nécessaire,

1. Leltre privée inédite.




184& GUILLAUME II

en vue des besoins immédiats et 3 Pexclusion de tout
grandiose projet d’avenir, toutes les dépenses relatives &
la section coloniale. Premier sujet de luttes avec Pempe-
reur, que la situation maritime et 'empire colonial de la
Grande-Bretagne rendait réveur, lui, le petit-fils de la
reine Victoria! :

Peut-étre aussi le chancelier fut-il en désaccord avec 'em-
pereur sur un point essentiel de la politique extérieure :
Pattitude a prendre en cas de conflit austro-russe. Pensail-
il comme on I'a soutenu, que I'Allemagne devait « laisser
I’Autriche-Hongrie en plan », alors que le jeune souverain
aurait entendu rester fidele 4 son alliée? 2 L’hypothese,
qu'on ne saurait vérifier, n’est pas invraisemblable. Il
avait signé avec la Russie, six ans plus tot, un traité dont
les clauses étaient alors tenues soigneusement secrdtes, et
en vertu duquel il s’engageait & observer la neutralité, si

‘P'Autriche attaquait la Russie® En fait, c’était se réserver
Pappréciation du casus feederis. Une question de conscience
politigue aurait donc divisé Pempereur et son chancelier.

Les conceptions de 'empereur et du chancelier ne diffé-
raient pas moins en matidre de réformes sociales. Le role
de I'Etat, d’apres Bismarck, devait se borner, semble-til,
a favoriser les ceuvres d’assistance et de prévoyance.
Guillaume II, au contraire, était résolument intervention-
niste. La couronne lui apparaissail comme ’arbitre naturel
entre le capital et le travail, et il entendait réglementer
leurs rapports afin de prévenir les conflits futurs.

1. Cestle prince Clovis de Hohenlohe qui a porté cette accusation contre
Bismarck : « Il semble de plus en plus, écrit Hohenlohe, que Ia rupture
est due aux divergences d’opinions entre U'empereur et le chancelier surles
Projets de la Russie. Bismarck voulait laisser I'Autriche en plan. L’empe-
Téur, au contraire, prend fait et cause pour elle, méme au risque de se voir
Pris entre les deux feux de la France et de la Russie. » Meéemoires, 111, 217,
de la traduction francaise.

Cette accusation, lorsqu’elle a 6té connue & Vienne, en 1907, y a soulevé
une profonde émotion.

2. Voir plus loin, deuxiéme partie, chap. 1.
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Dans le premier discours du Trone qu’il avait prononcé,
il avait promis de se pencher sur les souffrances du peuple,
d’en rechercher les remddes : « Je m’approprie tout parti-
culitrement, avait-il dit, le message du 17 novembre 1881,
et dans le sens indiqué par ce message, je continuerai de
faire en sorte quelalégislation impériale s’efforce d’accorder
aux faibles et & ceux qui souffrent Pappui qu’elle peut leur
donner dans la lutte pour Vexistence, conformément aux
principes de la morale chrétienne. Jespere qu’on réussira
de la sorte a rendre plus praticable la conciliation des
contrastes, et je suis persuadé que, dans mes efforts pour
développer notre prospérité intérieure, je rencontrerai
l'appui de tous les partisans fidéles de I'empire et des gou-
vernements confédérés, sans distinction des différents
partis. »

(’était, dans ce premier exposé de ses projets, la partie
qui était vraiment son ceuvre personnelle. La divergence
de I'idée générale qui I'inspirait et des idées du chancelier
ne fit que s’accentuer. Le conflit éclata au début de 1890,
au moment ou 'empereur, & la suite des greves formi-
dables qui avaient agité la Westphalie I'année précédente,
signifia sa volonté de passer de la théorie & la réalisation.

Coincidence suggestive, étrange retour de I’histoire, la
France fut indirectement, mais intimement mélée & ce
drame.

v

Les théories interventionnistes avaient fait depuis
quelques années de singuliers progres dans le monde. Le
concept de I'Etat-gendarme, simple gardien de l'ordre et
de la propriété, perdait tous les jours des partisans. Il y
avait au moins un point sur lequel, entre gouvernants, il
semblait pouvoir s’établir aisément un accord : ¢’était la
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réglementation du travail des femmes et des enfants, ot
méme, peut-étre, la limitation générale des heures du
travail. Des le 15 mars 1889, le Conseil fédéral de la Répu-
blique helvétique avait invité les difiérents Etats & se faire
représenter & une Conférence, qui devait se réunir a Berne,
et dont le but aurait ét§, non de fixer par une convention
proprement dite les conditions immuables et universelles
du travail, mais de rechercher et d’arréter quelques idées
communes, d'une application pratique, que chaque Etal
ferait ensuite passer dans sa législation propre, en les
adaptant & ses nécessités nationales. La note circulaire de
la Suisse avait été remise depuis pres d’un an, et Pon com-
mencait a faire & Berne des préparatifs pour recevoir les
membres de la Conférence, lorsqu’un coup de thétre se
produisit. Le jeune empereur d’Allemagne s’appropriait
Pinitiative du gouvernement helvétique et conviait & son
tour les nations & étudier, & Berlin, les bases d’une régle-
mentation du travail. Le 5 février 1890, Guillaume II
annoncait son intention dans deux rescrits adressés l'un
au ministre du Commerce de Prusse, M. de Berlepsch,
l'autre au ministre des Travaux publics, M. de Maybach'.
Ignorant Pintention de I'empereur, le méme jour, le Con-
seil fédéral suisse langait une note-circulaire contenant
une invitation formelle aux divers Etats 3 assister & la con-
férence annoncée un an plus tét.

Deux conférences simultanées sur le méme sujet, c’était
évidemment trop. Le Gonseil fédéral suisse eut la sagesse
de renoncer. Il fit connaitre sa résolution le 25 février
par une deuxieme note-circulaire : « Désireux, disait-il,
de favoriser le succes de l'esuyre projetée, il préférait

1. M. de Berlepsch était ministre du Commerce depuis le 31 janvier. Jus-
que-la c’est Bismarck qui détenait ce portefeuille. Aprés une scéne assei
violet_xtg qui survint & la fin de janvier, et au cours de laquelle le chance-
lier dit & I'empereur : « 8i je suis un obstacle aux projets de Votre Ma-

Jesté, je suis prét a me retirer », Bismarck offrit de résigner cette fonction,
et Guillaume 11 accepta.



PROJET DE CONFERENCE z 187

s’effacer devanl cette nouvelle et puissante initiative ».

L’invitation allemande parvint & Paris le 11. La renon-
ciation du gouvernement helvétique n'étant pas encore
acquise, M. Spuller en fitla remarque au comte de Miinster,
ajoutant qu'avant de « donner une réponse quelconque, il
devait en référer au Conseil des ministres ». Une note
inspirée, parue dans la presse le soir méme, observait en
outre que la conférence proposée par la Suisse n’avait
« qu'un caractere théorique », tandis que la conférence de
Berlin semblait avoir une tout autre portée. Le rescrit de
I'empereur a M. de Maybach envisageait une véritable
réglementation internationale, spécialement du travail dans
les mines et du travail des femmes. En conséquence, il ne
fallait pas 8tre surpris de voir le gouvernement « prendre
le temps de la réflexion avant de répondre aux proposi-
tions du cabinet de Berlin ¢ ».

On s’explique que M. Spuller et ses collegues aient
eu quelque hésitation, ou simplement aient demandé &
réfléchir. L'invitation allemande —— méme si la Suisse
renongait a sa proposition — les plagait en face d’une
situation nouvelle, dont il importait de mesurer le déve-
loppement possible. 1l ne s’agissait plus, comme pour le
Congres de 1878 sur les affaires d’Orient, ou comme pour
la conférence africaine de 1884, de débats internationaux
de nature générale auxquels la France ne pouvait pas ne
pas prendre part. L'invitation du jeune empereur, si on
I'acceptait, amenait la France i collaborer avec I'Alle-
magne, alors qn’elle pouvait, sans léser aucun des ses
intéréts, ni manquer & aucune des régles de la courtoisie
internationale, répondre par un refus. Apporter sa pierre
a un édifice dont I'Allemagne retirerait quelque avantage,
méme moral, n’était-ce pas, déja, lier une partie, engager
en quelque mesure sa liberté ? L’agitation boulangiste

1. Le Temps du 14 féyrier 1890.
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étalt & peine apaisée. Ne risquait-on pas, « en allant &
Berlin », de la ranimer, de lui donner un aliment 2

Pendant que le gouvernement francais « réfléchissait »
deux nouvelles vinrent le tirer d’embarras : le gouverne-
ment allemand fit connaitre qu'il n’entrait nullement dans
ses vues de demander A la conférence en projet I’élabora-
tion d’une véritable réglementation internationale du tra-
vail. Enfin, le 25 février, la Suisse annonga qu’elle renon-
¢aita sa précédente proposition. La question des lors se
présentait sous un aspect tout différent, ou, plutot, il o’y
avait plus de difficulté réelle. Aussi, lorsque, le lende-
main 26, le comte de Miinster vint au quai d’Orsay
chercher la réponse promise par M. Spuller, celui-ci put-
il lui annoncer verbalements que le cabinet frangais accep-
tait en principe l'invitation allemande. Et il n’est pas dou-
teux que cette réponse comblait un des veux de Guil-
laume 1I.

Dans une note qu’il adressa le 29 3 M. Herbette,
M. Spuller, aprés avoir exposé les raisons pour lesquelles
il avait do attendre plusieurs jours avant de répondre &
Finvitation du gouvernement impérial, mit d’ailleurs un
soin méticuleux 3 définir les conditions de la participa-
tion de la France a la conférence projetée. La principale
était que I'ceuvre de cette conférence se ramenerait i « une
simple enquéte internationale dont les conclusions ne
pouraient entrainer aucune sanction positive ». Il était
dailleurs entendu que la question de la limitation du
travail, surtout pour les adultes, devait étre éliminée.

Mais méme ainsi restreinte, la, participation de la France
1€ manqua pas de soulever, au moins du coté boulangiste,
ces polémiques que précisément le ministore aurait voulu
éviter. Tout ne finit plus par des chansons, mais toute
agitation se traduit par des interpellations a la Chambre,
placée au centre du monde politique « comme I’écho sonore »
dont parle le podte. Le 6 mars, deux députés, I'un socia-
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liste, M. Antide Boyer, I'autre boulangiste, M. Francis Laur,
porterent la décision du gouvernement & la tribune. Le
prenier demandait simplement que des ouvriers, des socia-
listes fussent délégués a la Conférence, et M. Spuller s’em-
pressa de prendre publiquement I'engagement de lui don-
ner satisfaction, M. Laur se plagait sur le terrain politique ;
sa critique avait une portée générale. Pour lui, la partici-
pation de la France ala Conférence de Berlin ne compor-
tait aucun avantage pratique. Elle ne pouvait s’expliquer
que par un « changement d’attitude ». On reprenait, disait-
il, la politique ; Allemagne et Tonkin, avec une variante :
Allemagne et Dahomey.

Adressée & un cabinet dont faisait partie M. de Freycinet
et & un homme comme Spuller, accusation dépassait le
but. Le ministre des Affaires étrangbres n’eut qu’a faire un
récit exact des circonstances qui avaient amené sa déci-
sion pour se disculper. Il lut la note qu’il avait adres-
sée & M. Herbette, celle que lui avait remise le comte de
Miinster et dans laquelle se trouvait strictement indiqué
le caractere technique du programme de la  Conférence.
La participation & une pareille Conférence n’impliquait
aucun changement d’attitude :

Ce qui est nouveau, conclut~il, c’est que la République
[ran¢aise aura U'honneur, dans une assemblée convoquée
par les monarchies, d'apporter ces principes de justice et
de liberté dont je parlais tout a Iheure ; et j’ai la conviction
que la comme ailleurs, la France, ayant retrouvé toute sa
fierté dans la conscience de sa force, fera entendre la voiz
de laraison, de I humanité, de la civilisation et du progreés.

Spuller avait de la chaleur communicative. Son passé
répondait de sa sincérité présente. Il réussit a faire a peu
prés l'unanimité autour et en faveur du gouvernement.
Paul de Cassagnac lui-méme, convaincu, vint, aux applau-
dissements de toute la Chambre, lui apporter son approba-
tion publique : « En face de I’étranger, dit-il, il n'y a plus
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ni minorité, ni majorité. Il n'y a plus que la patrie, que la
France » L’ordre du jour pur et simple réclamé par les
ministres fut adopté par 483 voix contre 4. Il était proclamé
a la face du monde que la France allait & Berlin accomplir,
comme l'avait dit Spuller, « un acte de la vie interna-
tionale courante », et que cet acte n’avait « rien du tout
d’'une innovation ». La réserve courtoise, tel devait étre
toujours le trait principal de Pattitude de la France & I’égard
de I'Allemagne.

En fait cependant, le réle que joubrent & Berlin les délé-
gués francais, 'accueil que leur réserva Guillaume II, ame-
nerent une modification passagere, mais assez profonde
dans les rapports franco-allemands.

La délégation francaise était composée de manidre &
faire honneur 2 la France. Elle avait & sa tate Jules Simon,
membre de 'Académie frangaise, qui avait 6t6 plusieurs fois
ministre, et que ses études sur le travail des femmes avaient
placé au premier rang des sociologues modernes !. A Jules
Simon on avait adjoint Burdeau, homme d’Etat et philo-
sophe, normalien qui avait traduit en francais une partie
de I'wuvre de Schopenhauer, et qui, & ce titre, jouissait
d’une certaine notoriété en Allemagne ® ; Tolain, autodi-
dacte dans toute la force du terme, qui avait fait connaitre
en France les Trades Unions anglaises, et Delahaye, ouvrier
mécanicien, qui présentait cette particularité d’étre socia
liste sans avoir jamais voulu s’inféoder & aucune école. Ces

4. Jules-Frangois Simon Suisse, dit Jules Simon né en 1814, mort en
1896, ancien éléve de I'Ecole normale supérieure, fut successivement:
Conseiller d’Etat en 1848, député de la Seine do 1863 a la chute de I'Em:
pire ; ministre de I'Instruction publique dans le gouvernement de la Dé-
fense nationale et dans le gouvernement de M. Thiers (4 septembre 1870-
16 mai 1873), Président du Conseil (12 décembre 1876-16 mai 18717). Sénat
teur depuis 1876, il avait 6té élu & I'Académie francaise en 1875,

2; Aug_uste ?qrdeau né en 1851, mort en 1894, élu député du Rhone en
138_0, a été ministre de la Marine dans le cabinet Ribot (6 décembire 1802
10 janvier 4893) et ministre des finances dans le cabinet Gasimir-Périer

(3 fiécemhre 1893-22 mai 1894). II fut ensuite Président de la Chambre jus®
qu'a sa mort.
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quatre délégués devaient étre assistés de deux secrétaires .
un secrétaire pour la Conférence, M. Dumaine, conseiller
del’ambassade de France & Berlin, et un secrétaire particu~
lier, M. André Lebon, alors chef du cabinet du Président
du Sénat. Deux fonctionnaires spécialistes, M. Laporte,
inspecteur du travail des enfants, celui-ci aidé de M. Jac-
quot, consul de France & Leipzig, et M. Linder, inspec-
teur général des mines, étaient en outre chargés de fournir
a la délégation, en dehors des séances, tous les rensei-
gnements d’ordre technique qui pourraient lui étre néces-
saires.

La Conférence s’ouvrit le 15 mars, dans la salle du Gon-
gres, a la Wilhelmstrasse. M. de Berlepsch, élu président
par acclamations, remercia, au nom de I'empereur, les
Etats qui s’étaient fait représenter : « J'ose espérer, dit-il,
que les débats qui vont s’ouvrir ne resteront pas sans
résultat. Ceux qui y prendront part sont des hommes qui,
distingués par leur savoir et leur expérience, sont com-
pétents au plus haut degré pour se prononcer sur les ques-
tions touchant I'industrie et le sort des ouvriers de leur
pays ; et ainsi il me sera permis, je pense, d’exprimer la
conviction que vos travauz ne manqueront pas dexercer
une influence bienfaisante en Europe. » A c¢6té du sincere
et louable désir d’aborder sous quelques-unes de ses faces
la redoutable question sociale, le jeune empereur d’Alle-
magne goutait ainsi la satisfaction de voir son initiative
prendre les proportions d'un événement européen .

Le premier soin de la Conférence, fut comme il est natu-
rel, de se diviser en commissions chargées d’étudier : la
premitre, le travail dans les mines ; la deuxivme, le repos
du dimanche ; la troisivme, le travail des femmes et des

1. Guillaume II recut de nombreuses lettres de félicitations, notamment
du pape et du Tsar Alexandre. Celui-ci écrivait que la conférence ne pou-
vait « qu'dtre utile aux intérdts européens et montrer que les monarchies

3¢ préoccupent, par de louables initiatives, de la situation sociale des
peuples dont la direction leur est confiée. »
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enfants *. Ces commissions se livrerent & des études appro-
fondies sur les questions spéciales qui leur étaient soumises,
La Conférence tint six séances plénitres, dont la dernidre
le 28 mars. Les résultats pratiques de ces nombreuses déli-
bérations se ramenent & quelques veeux platoniques surles
véformes A introduire dans organisation du travail indus-
triel. Il serait injuste cependant de ne pas reconnaitre que
la solennité de ces assises internationales, la qualité et la
compétence des délégués qui y prirent part, n’aient arrété la
sollicitude des gouvernements sur les problemes d'ordre
social auxquels les gréves récentes, le développement des
partis révolutionnaires, montraient chaque jour davantage
la nécessité de trouver au moins des solutions approxi-
matives. A ce point de vue, I'histoire n’a le droit d’envi-
sager et de retenir, dans linitiative de Guillaume II, que
son but généreux et humanitaire.

L’attention européenne, au cours de la Conférence, fut
d’ailleurs bien vite détournée de la Conférence elle-méme.
Ses travaux étaient A peine commencés que survint le plus
grave des événements de Dhistoire allemande contem-
poraine.

Il'y eut, en effet, au moins un Allemand qui, dés le jour
ou I'empereur d’Allemagne eut manifesté son intention de
convier les Etats & délibérer, dans sa capitale, sur certains
des rapports du capital et du travail, s’éleva sans indul-
gence conlre ce projet : ce fut le prince Otto de Bismarck.

Tout, dans le projet de conférence, était fait pour sou-
lever et révolter les idées et les sentiments du chancelier.
Le principe lui-méme, d’abord. Admettre ainsi, sous cete
forme solennelle, & ’honneur d’une discussion interna-
tionale, l'idée socialiste qu’il avait si longtemps combattue,

Dpndalt . * . i
1. Les Présidents de ces commissions étaient, respectivement : M Hau-

checorne,.conseiller des mines prussiens ; le prince-évéque Kopp et
M. Jules Simon.
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c’était miner 4 la base les principes de sa politique inté-
rieure. Son réalisme se refusait en outre & croire possible
une réglementation, méme sur quelques points seulement,
du travail ou du repos hebdomadaire. Le souverain de
Pempire & 13 création duquel il avait tant contribué Lui appa-
raissait vraiment comme le chef de I'Etat d’Utopie, et il
croyait peut-8tre sincérement que I'Allemagne allait mar-
cher vers la décomposition !.

Peut-étre aussi le rapprochement de Guillaume et du
Pape sur ce terrain des réformes sociales lui était-il parti-
culitrement odieux ? L’empereur, habilement, était entré
dans les vues de Léon XIII, dont le socialisme chrétien
s'affirma par uneallocution publique, précisément le 2 mars.
Il avait & dessein choisi le prince-évéque Kopp comme un des
principaux délégués allemands. Cette manidre de ramener
les catholiques dans le parti gouvernemental déplaisait-elle
a Bismarck, qui avait au contraire cherché, a I'époque du
septennat, les bases d’un rapprochement avec Windthorst
dans une extension des libertés confessionnelles ? Gest
possible,

Quoi qu’il en fait, le chancelier ne cacha pas longtemps son
sentiment. Du jour ou il connut le projet de Guillaume, ily
fit une opposition d’abord sourde et discréte, puis ouverte
et de plus en plus violente. Il en traitait publiquement I'idée
de « folie » et « d’utopie ». Il fit mieux, ou pire. 11 s’efforga

1. N. B. Les détails inédits qu'on va lire, sur la retentissante démission
de Bismarck, ont été recueillis par un des nombreux Francais, momenta-
nément en rapport avec le monde officiel, qui assistérent les délégués de
la France a la Conférence: & cette époque, ces détails furent connus de
plusieurs personnes, dont quelques-unés, encore vivantes, pourraient en
temoigner. Ils forment sans doute un des principaux attraits de ce f&;nem‘{
troisieme volume des Pensées el souvenirs de Bismarck qui n’a jamais été
édite.

Le prince de Hohenlohe a rappelé en ces termes l'attitude de Bismarck;
« ... Mais Bismarck combattait en dessous le projet, et s’efforcait de déci-
der la Suisse a persister dans son idée d'une conférence. Ce.tte m&chir_m—
tion fut déjouée grace 4 la loyauté de Roth, I'envoyé de Su1§se a Be;‘lm
A c0té de cela, Bismarck travaillait contre la conférence aupres des diplo-
mates. » Meémoires, 111, pp. 280 et 281 de la traduction francaise.

ALiN. . —13




194 GUILLAUME TI

d’en faire échouer la réalisation. Sachant que Padhésion de
la France républicaine et démocratique tenait & ceeur,
avant toutes les autres, a I'empereur, il voulut que la
France refusit son adhésion, et il ne recula pas devant une
démarche personnelle pour obtenir ce refus. Une sorte de
rage froide s’était emparée de lui. Il ne voyait plus qu’un but
a atteindre : faire échec & celui dont il pensait que le projet
compromettait toute I'ceuvre allemande des quarante ans
écoulés, ou qui menagait d’ahsorber complétement sa
propre personnalité.

Quand Bismarck avait résolu d’avancer, il ne voyait
devant lui qu'une voie, la plus droite et la plus courte. Il
s’ouvrit donc sans ambages de son dessein, quelques jours
avant la fin de février, & I’ambassadeur de France en
personne. Mais M. Herbette, sans refuser — l’occasion
était trop belle de prendre barre sur le chancelier — de
transmettre a son gouvernement le désir de son redoutable
interlocuteur, n’hésita pas a lui montrer les difficultésde
sa réalisation. L'attitude du prince était connue. Un refus
de la France équivaudrait presque & un acte de discour-
toisie personnelle envers Pempereur. Le fait méme de s
démarche du chancelier n’étant pas douteux, du moins
est-on autorisé a croire que ce fut [a le sens général de
la réponse de M. Herbette.

Mais Bismarck ne se découragea pas. S’il ne pouva“
empécher la réunion de la Conférence, il entrevit un moyen
de la faire avorter et, une fois encore, ce fut a la France
qu’il songea. Le choix des délégués pouvait avoir des con
séquences... Il se rappela peut-dtre les discussions sans fin
que Pouyer-Quertier avait soutenues contre lui, il y avail
vingt ans, les lambeaux de territoire qu’a force de patience,
d’adresse, de résistance aux fatigues de la table, le rusé
et sﬁolide Normand lui avait arrachés... Le Frangais « né
malin » dont parle le fabuliste était le seul qui put entrer
dans ses vues... Dans ce cerveau qui avait élaboré tant
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de puissantes combinaisons, I'idée d’'une petite machina-
tion germa.

L’exécution suivit immédiatement. Mais cette fois, ce fut
le chancelier qui se rendit 3 Pambassade de France. Le
malheur, ou le pressentiment de sa disgrice, 'avait rendu
doux et cordial, et M. Herbette avaittoujours représenté pour
lui un adversaire loyal et intelligent, deux qualités qui
avaient forcé son estime.

L’exorde fut insinuant ; Bismarck alla Jusqu’a des pro-
testations d’amitié pour la France :

— Vous ne pouvez pas refuser, en effet, dit-il 3 ’ambas-

z

sadeur. Etant donné Iétat d’esprit de lempereur, un refus
serait presque une offense, et on a vu des guerres entre-
prises pour des motifs plus futiles. Rappelez-vous les causes
de la guerre du Palatinat : une fendtre de Trianon que
Louis XIV jugeait trop étroite, tandis que Louvois I'es-
timait & la mesure convenable *. Or, croyez-le, je ne veux
pas de guerre avec la France. Je sais... Il y a celle de
1870... Je ne pouvais pas ne pas la faire. Mais la situation a

1. On sait que les Allemands ont souvent reproché et reprochent encore
parfois & la France, les ravages commis et les incendies allumés an cours
de la campagne de 1689 par les troupes de Louis XIV. Saint-Simon, dans
ses Mémoires, attribue la cause occasionnelle de cette expédition, a laquelle
Bismarck fait ici allusion, & une discussion survenue entre Louis XIV
et Louvois, qui était surintendant des batiments, au sujet d’une fenétre
du « petit Trianon de porcelaine » qu'on était en train de reconstruire.
Louis XIV soutenait que cette fendtre n’était pas exactement de Ia méme
dimension que les autres ; Louvois prétendait le contraire. Le Néotre,
appelé & trancher le différend, mesura la fenédire : le roi avait raison, et
traita fort durement, devant les courtisans et les domestiques, Louvois
qui était vaniteux et qui jura, parait-il, de se venger, en engageant son
souverain dans une guerre difficile :

« 11 ne mit guére, dit Saint-Simon, & tenir parole. Il enfourna la guerre
par l'affaire de la double élection de Cologne, du prince de Baviére et du
cardinal de Fﬁrstemherg; il la confirma en portant les flammes dans le
Palatinat et en laissant toute liberté au projet d’Angleterre; il y mit le
dernier sceau pour la rendre générale, et s’il efit pu étemellg, en déses;_)é:-
rant le duc de Savoie, qui ne voulait que la paix, et qu'a Pinsu du roi il
traita si indignement qu’il le forca a se jeter entre les bras de ses enne-
mis, et & devenir aprés, par la position de son pays, notre partie la plus
difficile et la plus ruineuse. »
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changé... Je n’ai pas de haine contre la France, au con
traire. Donc, acceptez I'invitation de I'empereur. Envoye
des délégués... Mais choisissez ces délégués de manitre s
faire échouer la Conférence.

Et comme son interlocuteur Pinterrogeait du regard :

~— Oui, gjouta-t-il, il ne manque chez vous ni de feh-
niciens de valeur, ni de Normands qui excellent dans la
discussion. Il leur sera facile de prouver qu’une réglemen-
tation du travail, telle que la réve I'empereur, est impr-
ticable...

Et il entra lui-méme dans les détails d’une argument
tion qui prouvait sa parfaite connaissance du sujet, €1
meéme temps qu'un sens des réalités trds aiguisé, A son
avis, méme I'uniformité du repos hebdomadaire 6tait ute
utopie. Pouvait-on l'imposer dans les mémes conditions
aux ouvriers ruraux et aux ouvriers des villes? Il fut insi
nuant, persuasif, presque affectueux, et peut-éire un pe
Soulagé de s’étre confié a quelqu’un qui fiit capable de le
comprendre, il quitta Pambassade presque réconforté.

Quelques jours se passerent. Tour A tour les divers
Etats adhéraient a la proposition de Guillaume. L’hostilit¢
de Bismarck s’affirmait et grandissait toutes les heurés.
« Il a écrit cette circulaire, disait-il, parce qu’ila enlu-
meéme une confiance limitée, quoi qu’il n’entende rien aus
affaires. Sa circulaire ne peut causer que du mal, Je le/nt
ai dit, mais // estbien trop prétentieux pour m’écouter...

La colere de Pempereur, & qui ces propos étaient natt*
rellement répétés, ne connaissait plus de bornes. Le 7 mars,
a fin du banquet de la Didte de Brandebourg, parlant d¢
ses projets de réformes sociales, il osa cet averfissement
Supréme :

— Ceux qui voudront m’aider dans Paccomplissement
de cette tache seront les trds bien venus, quels qu’il soient

1. Maurice Busch ; Mémoires de Bismarck, t. I1.
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d’ailleurs ; ceux qui chercheront a m’entraver dans ce tra-
vail, je les briserai en mille morceaux'!

Les événements, cependant, se précipitaient. Les élec-
tions pour le Reichstag, avaient eu lieu du 21 au 28 février,
Leur caractéristique, c’était le progres des socialistes. Ils
étaient 11 dans l'ancien Reichstag ; ils revenaient 36; le
chiffre des suffrages qu'ils avaient obtenus en 1887 était
de 763.128; il s’élevait, cette fois, & 1.341.587. Le Centre
gagnait cing sidges, les progressistes 39. Par contre, le
déchet était considérable chez les gouvernementaux
les conservateurs, purs ou libres, perdaient 28 sivges, les
nationaux-libéraux 56. La session allait s’ouyrir en Pétat
d’'un Parlement ou le gouvernement disposerait de 132
voix, I'opposition de 265.

On était ainsi arrivé & la veille de Pouverture de la
Conférence du travail, a laquelle la plupart des gouverne-
ments, y compris celui de la France — qui n’avait natu-
rellement pu donner suite aux propositions du chancelier
— avaient successivement adhéré.

Le 14 mars, Bismarck qui n’avait qu'une ressource pour
gouverner avec le nouveau Reichstag : s’entendre avec le
Centre, recut sur sa demande le vieux chef des catholi-
ques, Windthorst. Ce fut le signal du conflit aigu, dont le
développement est connu, et qui devait mettre fin & la
lutte de I'empereur et du chancelier. Probablement poussé
par M. de Betticher, Guillaume II saisit avec empresse-
ment loccasion qui s’offrait de se débarrasser du vieux
ministre. M. Hans Blum a tracé de cette chute retentissante
un récit auquel sa concision a conservé toute sa saveur
dramatique :

« Dés que Pempereur eut connaissance des conférences
de M. de Bismarck avec M. Windthorst, il dépécha aupres
du chancelier le chef du cabinet civil, M. de Lucanus, et

1. Archives diplomatiques, 1890, I, p. 27.

N
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lui fit dire ceci : « L’empereur exige que M. de Bismarck,
« lorqu’il veut recevoir chez lui des députés avec lesquelsil
« désire s’entretenir d’affaires politiques, prévienne d’abord
« son souverain ».

« Le chancelier répondit 2 M. de Lucanus : « Je vous prie
« de dire & Sa Majesté que je ne permets & personne d'ou-
« vrir ou de fermer la porte de ma maison ».

« La-dessus, Guillaume parut le 15 mars, de bon matin,
dans le palais du chancelier, alors que M. de Bismarck
était encore couché, et demanda & lui parler sur-le-champ.

« Lie chancelier s’habilla en toute hate et se présenta
devant I'Empereur. Celui-ci, d’'un ton trds irrité, lu
demanda ce que signifiaient ses négociations avec Wind-
thorst. Bismarck répondit qu’il s’agissait d’affaires privées.
L’empereur lui déclara qu’il avait le droit d’exiger quon
le mit en temps utile au courant des négociations entamées
par son chancelier avec un chef de parti tel que Windthorst.
Bismarck repoussa cette exigence en disant qu'il ne sou-
mettrait ses relations avec des députés a aucune survell-
lance et qu’il ne permettrait a personne de commander
dans sa maison.

« Vous ne céderez pas, méme si je vous donne mes
« ordres comme votre souverain ? » répliqua Guillaume Il
bouillant de colére. — « Les ordres de mon maitre cessent
« de compter sur le seuil du salon de ma femme, » fit Bis-
marck d’un ton ferme. Puis il ajouta : « Je ne suis resté
« au pouvoir que pour faire honneur & une parole donnée &
« 'empereur Guillaume I, Mais je suis préta me retirer si
« Je deviens une géne pour Guillaume II ».

« Dans la matinée du 17 mars, I'empereur dépécha le
général de Hahncke aupres de M. de Bismarck avec la mis-
sif)u de dire ceci : « L’Empereur attend une lettre de M. ¢
Bismarck demandant sa mise & la retraite ».

« La-dessus, Bismarck rédigea du 18 au 19 mars, une
lettre & P'empereur, et dans cette lettre, il faisait un
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exposé de la situation politique et des raisons qui lui dé-
fendaient, en dépit de I'état de sa santé et de son age, de
se retirer & moins qu'un ordre précis de 'empereur ne lui
fit remis. Dans cette pitce volumineuse, le chancelier
s’expliquait longuement sur la position que le Président du
ministere prussien occupait vis-d-vis de ses collegues.
Puis il cherchait & prouver que, si on rognait ses attri-
butions, il ne pouvait plus assumer la responsabilité
du gouvernement et de la direction des affaires politiques,
méme en conservant le titre et les fonctions de chance-
lier. De sorte que, sous prétexte de demander sa mise
a la retraite, il démontrait la nécessité de le laisser en
fonction.

« Il n’est pas besoin de dire que Bismarck avait apporté
dans la rédaction de cette pidce toute la vigueur et la force
convaincante qu’il mettait d’ordinaire dans la rédaction
d’un document officiel, car il y attachait réellement toute
l'importance d’un pareil document. Ce qui le prouve, c’est
que, toutes les fois que, dans la suite, il était Pobjet d'une
attaque de la part d’un membre du nouveau gouvernement,
il répondait en I'invitant & publier son mémoire du 18 mars
1890. Les nouveaux gouvernants savaient évidemment
pourquoi ils ne le publiaient pas.

« ’Empereur ne recut le mémoire que le 20 mars, vers
midi, et il venait probablement de le parcourir, lorsque,
quelques heures aprés, M. de Lucanus, chef du cabinet
civil, et M. de Hahncke, chef du cabinet militaire, vinrent
remetire & M. de Bismarck une letire le prévenant qu’il
était mis a la retraite.

« L’empereur conférait en méme temps au chancelier le
titre du duc de Lauenbourg et lui promettait son portrait
en pied.

« Le prince Bismarck se rendit le 26 mars au chateau
pour prendre congé. Il resta au chiteau prés d’une heure et
demie, L'Impératrice parut d’abord avec les princes. Puis,
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apres cetle scéne, parut l'empereur. Qu'est-ce quil dit a
Bismarck? On ne I'a pas su* ».

Du moins, Bismarck ne s'en alla-t-il pas sans décocher
a son ancien maitre plusieurs flaches acérées. Quelques
jours avant sa démission, il dit & une réception du corps
diplomatique :

— d’étais un écran qui lui voilait ses réves de gloire.

En apprenant que I'empereur lui couférsit le titre de
duc de Lauenbourg, il eut un mot qui donnaft la mesure de
son orgueil :

— Cela me servira a voyager incognito !

11 se retira bientot & Friedrichsruhe. Une foule eu délire
P'accompagna au milieu des ovations jusqu’a la gare de
Lehrte, envahit les quais, se coucha devant la locomotive...
puis le grand homme parti, comme elle rencontrait 'em-
pereur rentrant au chéteau, elle I'acclama & son tour.

Ainsi, déja significative par lappui officiel et interna-
tional qu’elle apportait & Iidée interventionniste, cetfe
Conférence du (ravail devait rester encore mémorable par
la chute du fondateur de Empire allemand, dont elle fut
au moins une cause occasionnelle. Mais ce ne furent pas
encore les deux seuls souvenirs qu’elle laissa. Au pointde
vue francais, elle marqua le commencement d’une détente
passagdre dans les rapports avec I’Allemagne nouvelle.

La délégation francaise y fut en effet Pobjet, de la part
de toutes les autorités allemandes, et en premiere ligne de
Pempereur, des attentions particulidres leg plus flatteuses.

Les réceptions avaient commencé le jour mame de l'ou-
verture. Le 17, M. de Berlepsch, que n’était pas encore ins-
tallé dans I’hétel du ministére du Commerce, offrit une

}l Traductiqn du Temps du 22 novembre 1893,
va sans dire que le récit de M. Hans Blum est reproduit jci — ou il

Y, t . "
:n aégl,llmiiir':nt tout des rapports franco-allemands — & titre simplement docu-
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goirée al'hétel de Rome. Les délégués prirent contact, les
présentations se firent générales, les conversations les plus
animées s'établirent. « Les Francais, dit le correspondant
del'’Agence Havas, qui se haussait au rang d’historiographe,
auraient pleinement justifié leur vieille réputation de poli-
tesse francaise. M. Jules Simon, en particulier, a fait
preuve d’une verdeur remarquable malgré ses soixante-
seize ans. L'un des assistants I'a qualifié d'aimable pa-
triarche.

« A coté de lui, on remarquait beaucoup M. Burdeau,
député. |

« M. Dumaine, premier secrétaire de l'ambassade de
France a Berlin, s’est employé de son mieux & faire appré-
cier & ses compatriotes I'hospitalité berlinoise. D’apres ce
que V'on racontait, aucun de ces messieurs n’avait encore
vu Berlin. Ils déclaraient avoir emporté une exellente im-
pression de la premidre séance de la Conférence, aussi bien
que dela réunion intime du lendemain. L’affabilité de M. de
Berlepsch a charmé tout le monde ; on lui a su gré surtout
des égards particuliers qu’il a témoignés A M. Jules Simon ».

Deux jours aprds, I'empereur offrit, au palais, un diner
aux délégués. L'impératrice était assise & coté de I'empe-
reur; a coté de l'impératrice, le prince évéque Kopp; a
coté de 'empereur, M. Jules Simon. Guillaume II eut avec
son voisin frangais une conversation empreinte de la plus
confiante cordialité. Il lui exprima avee chaleur le plaisir
que lui avaient fait 'acception de la France de participer a
la Conférence et le choix des délégués. Il lui dit :

~ Vous 8tes le pére de la Conférence*.

1 ne craignait pas d’ailleurs d’ajouter que ce qu’il dési-
rait le plus, ¢'était d’entretenir des relations cordiales avee
la France.

— II serait peut-étre possible, répondit Jules Simon, de

1. Lettre privée inédite.
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réaliser ce désir, mais ce n’est pas aujourd’hui que nous
résoudrons cette question.

— Il n’est jamais trop tot pour formuler une honne idée,
répliqua 'empereur !,

L’amabilité de Guillaume IT ne se démentit pas, sans
sortir pourtant d’une certaine réserve. Ayant invité le chef
de la délégation francaise & I'une des réunions o il con-
viait quelques intimes, comme Jules Simon, avec « toute
innocence dont il était capable de se décorer, » s’efforgait
de remettre la conversation sur ce sujet bralant, il dit, en
parlant de la guerre d’une fagon abstraite :

— Jai beaucoup réfléchi depuis mon avenement, et je
pense que, dans la situation Ou je suis, il vaut mieux faire
du bien aux hommes, que de leur faire peur,

Et comme Jules Simon, plus pressant, se risquait & pro-
noncer le mot de « guerre franco-allemande » :

— Je vous parle, dit Guillaume, avec upe entiere impar-
tialité ; votre armée a travaillé ; elle a fait de grands pro-
gres, elle est prate. Si, par impossible, elle se trouvait en
champ clos avec Parmée allemande, nul ne pourrait pré-
Juger les conséquences de la lutte. C’est pourquoi je
regarderais comme un fou ou up criminel quiconque pous-
serait les deux peuples & se faire Ia guerre *.

Cette appréciation impériale résume en somme assel
bien la situation nouvelle que la Conférence avait Créée
entre les deux pays : d’un échange de procédés courtoss,
un peu plus d’estime réciproque était sortie, partant un
commencement de confiance. Majs pour parler de cordia-

1. Le Galignagni’s Messenger du 20 mars 1890.

s t‘; Reécit de Jules Simon, dans Ia Revue de Paris du fer gont 1894, déjd
cite.

———— .

&
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VI

En y regardant méme de pres, l'incertitude de I'avenir,
au lieu de diminuer, s’était au contraire pour le moment
accentuée. On avait jusqu’alors, au moins du coté fran-
cais, 'avantage de connaitre les éléments et les personnes
dont on avait a tenir compte. Maintenant, ¢’était un monde
nouveau dont il allait falloir s’accommoder.

L’opinion ne s’y trompait pas. A cette question : d'oil
vient que la retraite de Bismarck « laisse derritre elle
comme un sillon d’inquiétude »? elle répondait sans
hésiter :

« C’est que 'opinion comprend instinctivement qu’en
politique et particulitrement en politique étrangere, les
intentions ne comptent pas, qu'une main ferme étreignant
avec vigueur les rénes vaut toutes les bonnes volontés du
monde, qu’il est dangereux de déchainer, pour quelque
cause que ce soit, certaines forces dont l'effet est incalcu-
lable et qu'enfin un jeune homme ardent, n’ayant plus
autour de lui que des instruments et non pas des conseil-
lers, est moins & méme qu'un vétéran de la diplomatie de
tout prévoir, de tout peser etde tout contrdler *. »

Quelques mois en effet s’étaient & peine écoulés depuis
son avenement et voici que le nouvel empereur, dont le
caractere et les idées étaient déja si difficiles a saisir, s’en-
tourait d'un personnel & peu pres inconnu en France. Bis-
marck congédié était remplacé a la chancellerie par le
général de Caprivi, dont on ne disait qu'une chose, c'est
qu’il était d'un loyalisme & toute épreuve et que Guil-
laume II, en lui annoncant sa nomination prochaine, 'avait
rassuré en ces termes sur les responsabilités qu’il venait

1. Le Temps du 23 mars 1890.
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d’assumer : « Vous n’aurez qu’a exécuter mes ordres. »
Apres huit jours de recherches, on avait {rouvé comme
successeur au comte Herbert de Bismarck, & ’Office exté-
rieur, le baron Marschall de Bieberstein, ministre de Bade
a Berlin et délégué badois au Conseil fédéral. Le grand-
duc de Bade I'avait recommandé au choix de I’empereur,
et ce diplomate ayant commencé sa carritre dans la magis-
trature, « cachait, paraissait-il, une 4me rusée de procu-
reur dans un corps de géant ». Ces deux choix ne confir-
maient donc qu'une impression, c'est que Pempereur
n'avait pas entendu trouver la monnaie du « grand dis-
paru », mais de simples agents d'exécution de ses volon-
tés.

Quelques semaines suffirent & montrer d’ailleurs que
rien d’essentiel n’6tait changé dans les directions générales
de la politique allemande. Le méme navire s’avangait
sur laméme route. Le commandant toutefois avait assumé
seul la charge de lever le point; I'homme de barre ne
rectifiait la direction que sur un ordre direct. Le comman-
dant, c’étaitl’empereur; I'homme de barre, c¢’était le chan-
celier, aidé d’un état-major de ministres, dont la liberté

d’action ne devait s’exercer que dans la mesure ot il s's-
girait d’exécuter des ordres recus.

Le premier discours du général de Caprivi ne fut qu'une
paraphrase de cette idée générale, :

Je suis convaincu, dir-il Je 15 avril au Landtag de Prusse,
que Uédifice élevé avee la puissante collaboration du prince
Bismarck, avee sa force géniale, sa volonts de fer, son
grand amour de la patrie est assez solidement fondé et
Construit pour résister au vent et a la tempéte, méme apres
que la main qui le protégeait s’est retirée.

Et, pour qu'aucune erreur ne fat possible sur le sens de
ces paroles, il ajoutait :

Je erois aussi que c'est une preuve de la [aveur spéciale
de la Providence gwauw moment o le prince a quatté la vie
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publique, elle a mis en relief si visiblement notre jeune et
auguste monarque, dont la personnalité a été reconnue en
Allemaygne, a Uétranger, comme ussez forte pour combler la
lacune et empécher les fissures. :

Il n’y a donc rien de changé én Allemagne ; il n’y a
que le prince de Bismarck de moins, et si le discours
M. de Caprivi peut laisser quelque doute a cet égard, les
événements qui vont suivre se chargeront de le dissiper.
Comme au temps du chancelier de fer, on ne prépare la
guerre que pour raffermir la paix. Mais, tout de méme,
on prépare la guerre : de nouvelles augmentations d’effec-
tifs, de nouveaux armements sont annoncés.

Le 6 mai, Guillaume II ouvre le Reichstag élu deux
mois plus tot. Dans le discoursdu Trone quil lit & cette
cérémonie, il est plus explicite encore que le général
de Gaprivi & la Chambre prussienne. Il s’étend bien, au
début, sur les réformes sociales, sur les résultats de la
Conférence du travail ; il affirme méme, une fois encore,
ses sentiments pacifiques, le désir de maintenir la paix
qu’il a comme les princes confédérés.

Mais, ajoute-t-il, pour remplir cette tdche, U Empire a
besoin d'une puissance militaire répondant a la situation
qu’il occupe au ceeur de I Europe. '

Toute modification de la puissance relative des Etats met
en danger Uéquilibre politique et les garanties de succes
de tous les efforts faits en vue du maintien de la paiz.
Depuis le moment otr l'on a fixé pour un temps déterminé
les bases de la constitution de notre armée, les institutions
militaires des Etats voisins se sont développées et perfection-
nées dans des proportions imprévues.

Bismarck n’aurait pas dit autre chose et ne 'aurait pas
dit antrement. Comme Guillaume II, il aurait annoncé le
dépot d’un projet de loi militaire. Et, en effet, & la méme
séance d’ouverture du Reischstag, on fut fixé sur Veffort
nouveau qui allait dtre demandé a I'Allemagne, Le Rewchs-
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anzerger du matin exposait les grandes lignes du projet
gouvernemental : augmentation de I'effectif s’élevant dans
Pensemble a 18.000 hommes ; TPartillerie de campagne
accrue de soixante-dix batteries ; les deux nouveaux corps
d’armée complétés par I’adjonction des troupes des armes
spéciales qui leur manquaient. Le supplément des dépenses
prévu par le projet pour le budget de la guerre s’élevail i
18 millions de marks par an. Ce budget passait ainsi de
379 millions & 397*. :

L’exposé des motifs invoquait franchement les progres
militaires accomplis par la France :

« Les augmentations de artillerie (allemande) qui ont
eu lieu jusqu'a ce jour, y lisait-on, ont eu pour consé-
quence d’amoindrir Iinfanterie par suite du chiffre de pré-
sence que I'on maintenait rigoureusement,

« Les conditions de nos voisins ne permettent plus a
Pavenir de pareils affaiblissements ef c’est pour cela que
le projet prévoit un nouvel effectif. En outre, il prévoit
I'élévation de I'effectif de Pinfanterie et de la cavalerie en
garnison sur les frontitres de I'Est et de I'Ouest, qui
auraient, lors d’une déclaration de guerre, & franchir
immédiatement les frontidres pour s’opposer aux incur-
sions ennemies, et cela sans attendre I'arrivée des hommes
de la réserve. » :

Renvoyé & la commission, e projet y fut I'objet d'un
examen attentif et dénué de bienveillance. Le GCentre
catholique en tenait le sort entre ses mains. Le gouverne-
ment n’avait plus qu’a réaliser Pidée qui avait valu sa
disgrace au prince de Bismarck : composer avec Wind-

1. Il ne faut pas confondre cette augmentation des crédits annuels
ordinaires et permanents, avec les crédits supplémentaires occasionnels
que le gouvernement impérial sollicite chaque année du Reichstag, ef qui
correspondent i ce qu'on appelle au Parlement francais les cahiers de
crédits supplémentaires, dont Pusage a soulevé de nombreuses protests-
tions mais n'a Jamais pu étre aboli. Ay cours de 'année 1890, ces crédits

supplémentaires exceptionnels pour I'armée s'élevérent en Allemagne 4 la
somme respectable de 73.600.000 marks.
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thorst. C’est ce que fit Caprivi, exactement comme I’aurait
fait Bismarek.

Le 24 juin, lorsque la discussion en deuxiéme lecture
s’ouvrit devant le Reichstag, la seule opposition irréduc-
tible s’éleva donc des bancs socialistes. Bebel, répondant
le 25 au chancelier, reprit avec plus de force les argu-
ments dont il §'était servi en 1887. Pour lui, il était,
aujourd’hui comme alors, « scandaleux » en présence du
développement pris par I'armée allemande, de venir dire
que, si le projet était repoussé, la patrie serait en danger.
Au demeurant la responsabilité des périls actuels, a sup-
poser que ces périls existassent, remontait jusqu’aux
fondateurs de 'Empire :

— La situation dont I'Europe souffre, dit-il, estla consé-
quence de 'annexion de I’Alsace et de la Lorraine. Cette
annexion a rapproché la Russie et la France,... la Russie
qui, par sa situation géographique, est prédestinée a faire
de la mer Baltique une mer russe et conquérir les pro-
vinces allemandes de la Baltique. C’est ce fruit qui a
donné naissance au double danger qui nous menace, &
Pest et a 'ouest.

Le ministre de la Guerre n'avait pas davantage
changé d’arguments. Le général de Verdy du Vernois
reprit simplement les discours prononcés en 1887 sur
les bancs du gouvernement : les provinces annexées
furent une fois encore représentées comme la porte par
laquelle les Francais, au cours des sidcles écoulés, étaient
passés pour faire en Allemagne les incursions dont on
invoquait le souvenir, inlassablement. [l n’y eut en somme
quune nouveauté dans ce débat, 'appui apporté par
Windthorst au gouvernement. Encore cet appui était-il
conditionnel : Allemagne devait arréter 13 ses surcharges
militaires. « Une fois pour toutes, conclut le leader catho-
lique, et définitivement, il faut renoncer a ces plans. » La
question d’argent, c’est-a-dire les crédits nécessaires a la
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réforme militaire, se trouvant en outre réservés, la son-
cours du Centre devait étre une deuxidme fois nécessaire.
Les conditions de Windhorst, exprimées sous forme de
voeux, furent votées immédiaternent aprés le projet gou-
vernemental !,

Le général de Caprivi restait donc & la merci d'un
Reichstag sans majorité. Mais cette considération n’avait de
valeur qu'au point de vue de Ia politique intérieure do
PEmpire. Vue du dehors, I’Allemagne acoroissait encors sa
puissance militaire ; ga population, déja si lourdement
grevée d'impots, pliait un peu plus sous le poids de la
fatalité qui imposait 3 ses gouvernants la tdche de maine
tenir, entre I'Empire et ses voisins, cette avance dont
Bismarck invoquait si rudement, mais aveo tant de force
expressive, 'inéluctable nécessité,

Des causes analogues amenaient en France des consé-
quences exactement semblables,

Premitre coincidence curieuse : tandis que Guillaume Il
démissionnait Bismarck ay milien des travaux bruyants
de la Conférence du travail, le Sénat francais, le 14 mars,
culbutait le cabinet Tirard sur une question de politique
extérieure?. Troig jours aprés, M. de Freycinet assumait
pour la quatrivme fois la présidence du Gonseil, mais, att-
ché a I'eeuvre de réorganisation militaire qu’il avait entre-
Prise, conservait le portefeuille de la Guerre °, M. Spuller,

1. Le paragraphe premier — cgluj qui portait I'effectif en temps de paix
a 486.983 hommgs'~ fut adopté Par 211 voix contre 198, La minorité com-
brenait : les socialistes, les progressistes, les membres du parti du peuplé,
les guelfes et 16 membres du centre,

re des Affaires 6trangéres avait laissé arriver le ferme

sans y songer. L'ordre du jour pur et sim le réclamé le gouverne-
ment fut repousse. p P amsé par le gou

3. Le ministére dy 17 mars 1890 stait ainsi composé : Présidence du Con-
séilet Guerre: M. dea Freycinet; Justice et Culfes - M. Falliéres; Intérieur
M'- Constans; Affaires élrangéres : M, Ribot; Finances: M. Rouvier: Ma
rine - M. Barbey ; Instruction publique : M. Bourgeois ; Zravauz publics :
M. Yves Guyot: Commerce: M. Jules Roche ; Agricuiture : M. Develle.
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que le vote du Sénat avait visé par-dessus M. Tirard,
abandonnait le quai d’Orsay 4 M. Alexandre Ribot.

Le retour de M. de Freycinet a la téte du gouvernement,
autant que labritveté dela crise expliquaient suffisamment
la ligne générale du nouveau ministdre & I'extérieur. La
France poursuivrait son relévement militaire paralltlement
a son essor économique. Pacifique, toujours son attitude
envers I'Allemagne resterait courtoise et légale, mais,
malgré la détente de 'opinion dans les deux pays depuis
le départ de Bismarck, toujours éloignée de cette demi-
intimité qui avait accompagné l'occupation de la Tunisie
et la conquéte du Tonkin. Il en allait méme ainsi sans qu’il
fat besoin de le dire, et en effet, la déclaration ministérielle
se limita modestement aux réformes d’ordre intérieur,
particulitrement & la revision du tarif général des douanes
réclamée par un parti protectionniste de plus en plus
agissant et puissant.

Mettant son programme 2n action sans retard, le minis-
tere Freycinet pressa le dépot du projet de budget pour
1891, de manitre que certaines améliorations dans l'or-
ganisation de l'armée pussent &tre réalisées A tres bref
délai. L’effectif prévu de 'armée active, y compris la gen-
darmerie, fut en effet porté & 572.000 hommes. Ce chiffre,
rapproché des réformes réalisées dans les cadres, I'état-
major, l'artillerie, permettait de mesurer le chemin par-
couru depuis les lois de 1872 et 1873. Le gouvernement
allemand ne s’était point fait faute de I'invoquer devant le
Reichstag.

L’action extérieure du nouveau cahinet fut plus signifi-
cative encore. La collaboration apportée par M. Ribot
M. de Freycinet ouvrit immédiatement la perspective d'une
détente dans les rapports avec I'Angleterre.

A une époque ou la question d’Egypte et la politique
d’expansion africaine avaient créé et continuaient a main-
tenir entre les deux grandes nations libérales une dange-

ALIy. S
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reuse atmosphere de méfiance, M. Ribot eut honneur de
résister avec un courage clairvoyant, que I’avenir devait
récompenser, & un courant d’hostilité systématique et
aveugle qui menacait de faire dévier axe de la politique
extérieure francaise®. Certes, il ne niait pas la gravité 4 de
certaines heures, de la rivalité anglo-frangaise. La position
qu’il avait, plusieurs fois, prise a la Chambre, le prouvait.
Mais, comme M. de Freycinet, il se refusait & croire 4 de
machiavéliques machinations de la « perfide Albion »
contre la France®.

On Taccusait d’étre anglomane. 11 avait simplement une
vue nette et juste, ot son jugement avait autant de part que
ses sympathies naturelles, des progres qu’une entente franco-
anglaise vaudrait a la cause de I'équilibre européen et de
la « paix dans la dignité ».

Ancien magistrat, orateur avant d’entrer au Parlement,
avec une culture frangaise, M. Ribot était traditionnaliste

1. M. Alexandre Ribot est né 3 Saint-Omer Ie 7 février 1842, Licencié &
lettre.s, docteur en droit, il s'inscrivit au barreau de Paris en 1864, et fut

Seine en 1870, directeur des affaires criminelles au ministére de la Justice
sous le ministére Dufaure (1875), il devint ensuite Conseiller d'Etat. 1l
démissionna 4 la chute de Dufaure et fit partie du comité de reésistance au
ministére du 16 mai. Elu député en 1878 et 1881, il échoua en 1885. Rétlu

M. Ribot a été successivement : ministre des Affaires étrangeres dans le
cabinet de Freycinet (17 mars 189018 février 1892) et dans le cabinet Lou-
bet .(27 février-28 novembre 1892) ; Président du Conseil et ministre des
Aﬂ'al.res étrangéres (6 décembre 1892-10 janvier 1893) ; Président du Conseil
et ministre de I'Intérieur (11 janvier-30 mars 1893) ; Président du Conseil
et ministre des Finances (26 janvier-28 octobre 1895). M. Ribot, membre
de I'Académie des sciences worales et politiques depuis Je mois de no-
vembre 1903, et de I'Académie francaise depuis le 23 janvier 1906, &
publié de nombreux travaux, parmi lesquels : dete du 5 aont pour Lélablis-
sement d’yne Cour supréme de Justice en Angleterre (1874) ; Biographie de
lord Erskine (1866) ; La réforme de Uenseignement secondaire (1900) ; Quatre
années d'opposition. Discours politiques (1905).

2. M. de Freycinet, dans son magistral historique de la Question d Egyple,
a réduit a leur.valeur ces accusations de machiavélisme, et donné de la
politique anglaise Jes seules explications naturelles acceptables.
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et réaliste comme un Anglais. La pratique des affaires,
une scrupuleuse assiduité dans l'exercice des fonctions
quil avait octcupées ou du mandat législatif que ses
électeurs lui avaient confié, lui avaient donné, en méme
temps que la connaissance des hommes, autorité de la
parole. Cette précision que M. de Freycinet avait puisée
dans les sciences exactes, il la devait a 'étude du droit,
qui a formé tant d’orateurs frangais pour la barre ou pour
la tribune. Une taille élevée, une voix docile et persuasive,
un geste sobre, un regard dominateur dans une belle téte
d’expression, en faisaient un débater d’autant plus redou-
table qu’il usait de ces dons naturels avec mesure et & pro-
pos. Il aurait été un parlementaire dans tous les pays. En
France, il était le Parlementaire, dans le sens le plus élevé
du mot.

M. Ribot, en complet accord avec M. de Freycinet,
s’orienta donc résolument, dés son entrée au quai d’Orsay,
vers une politique plus confiante & I'égard de I’Angleterre.
Il n’entendait d’ailleurs rien préjuger des grands débats
qui subsistaient, comme la question d’Egypte, entre les
deux pays. L’heure n’était pas venue de les aborder. Mais
supprimer tous les points de friction possible lui parut
désirable et réalisable par des concessions mutuelles. D’ott
les négociations qui aboutirent & I'accord du 5 aofit 1890,
par lequel la France s’engageait « i reconnaitre le protec-
torat britannique sur les iles de Zanzibar et de Pemba »,
tandis que I’Angleterre reconnaissait le protectorat de la
France sur Madagascar et «la zone d’influence de la France
au sud de ses possessions méditerranéennes, jusqu’a une
ligne de Say, sur le Niger, & Barrua, sur le lac Tchad,
tracée de fagon & comprendre dans la zone d’action de la
Compagnie du Niger tout ce qui appartient équitablement
au royaume de Sokoto ' ».

1. Livre jaune. Afrique. Arrangements, actes et conventions concernant
le nord, Uouest el le centre de U Afrique 1881-1898. Page 211.
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Ce réglement partiel eut d’ailleurs un résultat plus
général qu'un apaisement limité aux relations des deux
pays qui venaient de le conclure. Préparé presqu’en méme
temps qu’un arrangement anglo-allemand relatif luj aussi
a Zanzibar, et signé un mois seulement apres ce dernier
instrument, il contribua a une détente générale en Europe.
Dégagée dans une certaine mesure du souci anglais, la
politique francaise eut en outre plus de liberté d’allure, Le
« baton égyptien » dont Bismarck prétendait se servir pour
menacer tour a tour la France ou I’Angleterre, n’avait pas
disparu. Mais les successeurs de Bismarck ne pouvaient,
de Iongtemps, s’en saisir. Un élément de discorde et d’hos-
tilité s’atténuait, la politique européenne se trouvait d’au-
tant soulagée, et les rapports franco-allemands eux-
mémes, par contre-coup, se détendaient a leur tour.

Sans que rien fat modifié dans la direction générale e
la politique extérieure de la France, I’année 1890 put donc
s’achever au milieu d’une atmosphere de calme relati,
dont I'Europe était déshabituse depuis 1885, Les reproches
que, de deux cotés différents, Popposition adressait i la
politique de M. de Freycinet, tombaient d’eux-mémes, se
neutralisaient. La réserve loyale mais stricte qu'il avait
imprimée a Pattitude de Ig France 3 Pégard de I’Allemagne
avait été taxée par les uns de provocation. Or, voild que
cette réserve avait valy a la France plus de considération,
méme de la part de l’AlIemagne. Sa résistance aux péril-
le.uses outrances du boulangisme se résolvait, avait-on
dit, en pusillanimité. Or, jamais Ia France, plus forte d'une
armée mieux constituée, n’avait fait entendre paroles plus
fermes et plus dignes, et Guillaume IJ lui-méme cherchait

~

a forcer au moins son estime.

Lgs menues avances, de I’autre cOté des Vosges, s
m.u.ltlphérent en effet aprés la Conférence du travail. Dés le
milieu de juin, un nouvel etléger adoucissememfutappOPté
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au régime des passeports en Alsace-Lorraine ; les voya-
geurs traversant le pays d’empire, et munis de billets de
chemins de fer valables pour les stations situées au dela de
Kehl, furent dispensés de I'obligation du passeport®. Les me-
sures de police visant les Alsaciens-Lorrains résidant en
France et qui voulaient faire un séjour en Alsace-Lorraine,
furent appliquées avec moins de rigueur. Sans doute, au
cours de la discussion qui, au Reichstag, avait, le 10 juin,
précédé ces décisions administratives, le chancelier de
Caprivi, parlant du régime imposé aux pays annexés, avait
Justifié ce régime & peu prs avec les mémes arguments que
Bismarck avait autrefois employés. Mais combien plus con-
ciliant avait été son langage !

Pour éviter absolument, avait-il dit, la moindre appa-
rence que le gouwvernement allemand fit porté a agir
déloyalement vis-a-vis de la France, on a abrogé ['obligation
d’autorisation de séjour. St maintenant encore, outre I'0bli-
gation de passeport, la police intervient de temps en temps
dans les questions de séjour, celte intervention a liew dans
les limites du bon droit que chaque Etat a le droit de reven-
diquer, quand le repos et lordre publics sont troublés par
des éléments étrangers. Les Frangais ne sont pas traités
différemment que les autres étrangers. Les cas de ce genre
nattirent davantage Uattention que parce que le courant

“éléments francais est le plus considérable de tous et donne
par suite auzx autorités plus d occasions de se metire en
garde contre la possibilité d'excés.

N’était-ce pas déja quelque chose que I'on essayat de
donner & ce régime d’exception lapparence d’un droit
commun applicable aux Francais comme il I'était a tous
les étrangers? Un an plus tot seulement, on prenait moins
de précautions oratoires!

Lesrelations étrangeres a la politique, celles, parexemple,

1. La décision fut annoncée le 22 juin 1890 dans la Correspondance offi-
cielle de Strasbourg.
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entre les milieux savants ou littéraires des deux pays, de
meilleures devenaient presque cordiales. Apres certaines
réformes qui, dans l’enseignement primaire ou dans l'en-
seignement secondaire en France s'étaient inspirées, en
les transformant, des institutions de LUAllemagne, un
mouvement se dessinait en faveur d’'un groupement aulo-
nome des Facultés sur le modele des Universités alleman-
des!. Le mouvement d’échanges intellectuels que la guerre
avait interrompu, peu & peu reprenait avee activité. Ge
n’était pas seulement I'étude de la langue allemande que
I'on imposait dans les lycées. Les méthodes seientifiques et
historiques qui avaienl donné a I'Allemagne des savants
comme Wirchow, des historiens comme Mommsen, des
romanistes comme lhering, des psychologues comme
Waundt, sollicitaient Vattention des jeunes universitaires
francais, qui allaient chaque année en plus grand nombre
compléter leurs études en Allemagne mame. Une sorte
d’engouement, de snobisme intellectuel, envahissait peu &
peu la vieille Université francaise, figée depuis quatre-
vingts ans dans la scolastique napoléonienne de M. de Fon-
tane. <
Au Congres médical que la science allemande organiss
& Berlin au mois d’aott de cette idylique année 4890, cenl
soixante-quinze médecins frangais accoururent avec el
pressement. Ils furent regus avec plus de cordialité encor
que les délégués a la Conférence du travail, Ce fut presqu®
de la fraternisation. Les communications des professeurs
Bouchard, Ollier, Péan, furent applaudies avec une insis-
tance particulidre. Au diner d’adieu que les médecins fran-
cais offrirent & M. Herbette et 3 Wirchow, le maitre alle-
mand protesta contrel’accusation qu’on avait portée contre
1. Les Universités francaises furent créées par la loj du 10 juillet 189,
due 4 la persévérance de M. L. Liard: Dans I'enseignement secondaire o

peut citer comme exemple de I'influence allemande la réforme de l'ense

gnement spécial, inspirée par la division des établissements allemands ¢
Gymnasiums et Realschule.
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lui d’avoir prononcé, autrefois, des paroles outrageantes
pour la France :

— Dans des temps agités, dit-il, on n’est pas toujours
maitre de ses paroles, cela peut arriver & tout homme.
Homo sum. Si cela m’est arrivé, jamais du moins, ma
pensée n'a été blessante pour votre nation. Oublions cela.

Quelques mois apres, un nouvel incident, le plus grave
qui fat survenu entre les deux pays depuis vingt ans,
devait les mettre « & deux doigts de la guerre ». Il aurait
passé & peu pres inapercu si on avait oublié cela. 1l pré-
cipita au contraire la conclusion, entre la France et la
Russie, d’une alliance que cinq années de confiance et de
services réciproques n’avaient pu faire émerger des limbes
d’une simple amitié.
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CHAPITRE PREMIER

VERS L'EQUILIBRE EUROPEEN
LA GENESE D'UNE AMITIE ENTRE NATIONS

(Des origines a janvier 1891).

I. — Le passé lointain. — Projets d’alliance franco-russe de Pierre
Le Grand & Napoléon. — La question d'Orient. — Les rapports
russo-prussiens. — La Russie et les conséquences de la guerre
de 1870. — L’alliance des trois empereurs.

I. — Premiéres déceptions russes. — La guerre russo-turque et le
congrés de Berlin. — Gortschakof et Bismarck. — Formation dela
Triple-Alliance. — Essais infructueux de rapprochement franco-
russe. — Le pacte de Skierniewice, apogée de la politique bis-
marckienne.

IIl. — Les conséquences de la chute de Ferry. — L’insurrection de
Roumélie. — Naissance de lintimité franco-russe. — Role de
M. de Freycinet. — Répercussion sur les rapports russo-alle-
mands. — Les « précautions » de Bismarck.

IV. — Le dissentiment russo-allemand. — Alexandre IIT et Bis-
marck. — Bismarck et sa conception des rapports russo-alle-
mands. — Floquet et la Russie. -— Premier emprunt russe en
France. — La réfection de Parmement russe : M. de Freycinet
noue une négociation. :

V. — Progrés successifs de l'idée d’entente franco-russe. — Le
ralentissement des pourparlers et ses causes : Spuller au quai
d’Orsay. — La rivalité anglo-frangaise et I'inimitié anglo-russe.
— M. Ribot succéde a Spuller. — Larrestation a Paris de
terroristes russes.

L’année 1891 s’ouvrait sous d’heureux auspices. Depuis
prés de dix mois, Bismarck congédié, 'Europe se prenait
a respirer. Le « bruit d’armes » qui, pendant six ans, avait
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tenu les peuples haletants et les gouvernements attentifs,
s’était peu & peu changé en un murmure apaisé. Il n’y
avait plus & Berlin un vieillard tyrannique, pour lequel la
puissance de ’Allemagne était devenue peu a peu l'instru-
ment destiné & imposer sa propre volonté, mais un sou-
verain jeune, qui s’efforcait d’attirer & lui les sympathies
de tous, et surtout, semblait-il, les sympathies de la
France. La Conférence du travail, le congrds médical qui
Pavait suivie de quelques mois, avaient marqué la nais-
sance d’une idylle franco-allemande & laquelle personne
n’aurait pu croire deux ans plus t6t seulement, mais dont
tout le monde était heureux d’accepter les bienfaisants
effets. L’idylle ne comportait d’ailleurs aucune promesse
de mariage ou d’union morganatique. Elle ressemblait
plutét, au moins du coté frangais, & ces flirts américains,
dont on a résumé la libre moralits dans cette formule un
peu leste : tout, excepté tout. Mais la réticence elle-méme
ajoutait une sorte de charme 3 ce demi-abandon. On était
d’autant plus heureux « d’aller trds loin » qu’on était plus
convaineu de ne jamais « aller Jjusqu’au bout ».

Comment se fit-il que, précisément au cours de cette
année 1891, chacun reprit a la fois son attitude méfiante
d’antan ? Comment, alors que ce flirt & ’américaine sem-
blait devoir aller « aussi loin que possible », la France
conclut-elle précisément 'union que pouvait le plus redou-
ter I’Allemagne ?

Cette union avait done de profondes racines dans le
lointain passé? Des circonstances mystérieuses l'avaient
done préparée au cours des dernidres années ?

L’histoire, interrogée, répondait au moins 4 la premitre
question. La seconde resta longtemps voilée de mystere.
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On a dit souvent que c’était un jeu vain, une sorte de
mode, que d’aller chercher trop loin des antécédents & Fen-
tente de la France et de la Russie.

L’idée d'une alliance des deux grandes puissances « laté-
rales » de 'Europe contre le danger d’un bloc central ger-
manique parait cependant s’étre dégagée d’elle-méme de
nécessités politiques anciennes. Elle a été au moins I'une
des raisons de la visite de Pierre I** & la cour de France.
Saint-Simon, qui traitait la politique, comme la langue,
en féodal, mais ne manquait pas d’imagination, a écrit
pittoresquement : « Le czar avait une passion extréme de
s’'unir avec la France. Rien ne convenait mieux 3 notre
commerce, & notre considération dans le nord, en Alle-
magne et par toute ’Europe. Ce prince tenait I’Angleterre
en brassitre par le commerece, et le roi Georges en crainte
pour ses Etats d’Allemagne. 1l tenait la Hollande en grand
respect et 'empereur en grande mesure. On ne peut nier
qu’il ne fit une grande figure en Europe et en Asie, et que
la France n’eiit infiniment profité d'une union étroite avec
lui. »

Ce veeu de Saint-Simon ne fut pas exaucé. Soit pusil-
lanimité de la cour de Versailles, soit prudence d’une poli-
tique qui s’efforgait avant tout a réparer les désastres de
la fin du dernier régne, l'alliance du roi de France avee le
« barbare du Nord » demeura dans le domaine des chi-
meres '. Des velléités analogues, au temps d’Elisabeth,

1. M. le comte d’Haussonville a raconté, dans la Revue des Deuz Mondes
du 15 octobre 1896, les curieuses négociations qui se poursuivirent a la fin
de mai 1747 & I'hétel Lesdiguiéres. 1l semble bien résulter de son récit
que les propositions russes (un traité de garantie portant sur des territoires
a conquérir) étaient inacceptables.
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o

n’eurent pas une meilleure fortune. Louis XV dédaigna
Palliance qui, dit-on, lui fut offerte. '

Ces premivres velléités de réaliser l'idée d’'équilibre
européen par une entente franco-russe s’évanouirent avee
la monarchie francaise. La République et 'Empire tour-
nerent bien, au moins & deux reprises, leurs regards vers
Saint-Pétersbourg. Mais précisément parce que le terrain
de Ventente proposée se trouva déplacé, ces deux essais
aboutirent & deux échecs dont I'histoire vaut d’étre rappe-
lée.

La tourmente révolutionnaire passée, « la guerre aux
tyrans » terminée, le Directoire, au lendemain méme de la
mort de Catherine IT, avait essayé de renouer avec I'empire
des Tsars des relations d’amitié et des « liaisons de com-
merce » *. Paul I'" avait acquiescé, désigné méme un pléni-
potentiaire. Une prétention imprévue et inexplicable des
Directeurs de la République avait arrété les pourparlers :
tandis que le Tsar entendait « maintenir en leur place »
I’ Autriche et la Prusse, les Directeurs, dans un accds d'idéa-
lisme imprévoyant, souhaitaientl'unification de I’Allemagne
sous I'hégémonie de la Prusse! L’objet de entente dispa-
raissant, toute tractation devenait inutile.

Napoléon, & son tour, devait, neuf ans plus tard, recher-
cher Palliance d’Alexandre I, successeur de Paul. Mais il
en déplaga le but. Il ne se proposait plus en effet de con-
tenir les puissances centrales, puisqu’il venait d’écraser la
Prusse. C’est contre I’Angleterre qu’il cherchaif un appui:
« Dites & Romanzoff (ministre des Affaires étrangéres), et a
Pempereur, écrit-il & Caulaincourt, que je ne suis pas loin
de penser & une expédition dans les Indes, au partage de
Iempire ottoman, et a faire marcher a cet effet une armée
de 20 a 25.000 Russes, de 8 & 10.000 Autrichiens et de
35 & 40.000 Francais en Asie et de la dans I'Inde ; que rien

1. Voir La France et la Russie pendant le Direcloire, par M. Georges
Grosjean,
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n’est facile comme cette opération ; qu'il est certain qu’avant
que cette armée soit sur I’Euphrate, la terreur sera en An-
gleterre... » Enfin, ce n’était plus un simple projet poli-
tique qu'il avait en vue. L’idée de s’allier au Tsar par un
mariage venait se greffer sur I'idée d’une alliance entre les
deux pays. Mais soit répugnance du Tsar, soit trahison de
Caulaincourt et de Talleyrand, le projet matrimonial, lié
au projet politique, sombra avec lui. Devenu le gendre de
l'empereur d’Autriche, I'époux de la « douce Allemande »
Marie-Louise se détourna de la Russie, puis rompit avec
Alexandre, parce qu’Alexandre entendait recevoir des
gages d'une prochaine évacuation des pays occupés par les
troupes francaises, et surtout de la Prusse *. Le conquérant,
condamné & étendre sans cesse ses eonquétes, n’eut que le
choix entre les deux termes de cette alternative : devenir
le maitre de I'Europe ou étre écrasé par elle. La coalition
I’anéantit. ¥

En admettant donc que les circonstances 'eussent rendue
possible, que les vues de Napoléon eussent pu étre em-
preintes de cette modération qui n'est en somme que le
sentiment exact des réalités, en un mot que les hommes
et les choses eussent ét6 autres que ce quils furent, I’en-
tente franco-russe aurait échoué faute de but naturel. L’al-
liance du roi de Prusse et du Tsar, au contraire, si occa-
sionnel qu’en eiit été le mobile : se débarrasser de ennemi
commun, eut deux conséquences durables : elle créa
entre les deux souverains un lien qui survécut a la chute
de « I'usurpateur », et favorisa, au profit de la Prusse,
la germination lente et continue de I'idée de P'unité alle-
mande,

Ainsi 8’établit ce premier titre de la Russie & la recon-
naissance de la Prusse, dont Bismarck a parlé si souvent,
et qui devait étre, 3 partir de Frédéric-Guillaume II1, un

1. Voir Albert Vandal : Napoldon et Alezandre.
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des pivots de la politique des Hohenzollern *. Les Tsars ne
voulaient pas & leur porte d'une plus grande Prusse: d'ol
Pempressement de Paul I a répondre aux avances du Di-
rectoire. Mais ils voulaient encore moins d’une Prusse
diminuée au profit de I'étranger, et surtout sous la dépen-
dance de Napoléon, c’est-a-dire d'un souverain militaire.
Leur idéal était toujours de laisser les choses « en I'état » :
le pays allemand divisé, autour d’'une Prusse inspirant &
tous la méfiance, et occupée & contenir les efforts de son
trongon polonais pour reformer la malheureuse République
disparue. La solidarité entre dynasties s’ajoutant ensuite
aux nécessités d’une garantie réciproque des territoires
partagés, avait créé la Sainte-Alliance. Toutes les forces
semblaient ainsi s’étre réunies pour assurer une immobi-
lité de dogme aux groupements monarchiques européens.

Mais des éléments de dissociation n’avaient pas tardéd
apparaitre. La question d’Orient s'était posée. Le réve
slave d’une Turquie ramenée sous le joug moscovite el
orthodoxe s’était précisé en espérance. Apres quelques
hésitations, notamment en 1854, la France, rompant sous
Napoléon III avec la tradition napoléonienne, s'était alliée
a PAngleterre pour s’opposer A sa réalisation. Le trailé de
Paris avait accordé a 'empire ottoman la garantie collec-
tive de ’Europe. L’effort russe a son tour, s’était brisé coniré
une coalition *

L’accueil fait en France a linsurrection polonaise de
1863 avait enfin comblé la mesure des méfiances russes
Le gouvernement de Napoléon III payait les dettes de gra-
titude que le prince-président avait contractées dans ¢
cercle de conspiration qui se tenait & ’hotel Lambert, s0US

4. Voir le discours de Bismark du 6 février 1888.

d.2. Sqr. l'attitude de Nicolas Ier envers la République de 4848, et sur &
1§posxtxons envers Napoléon III, voir: Les Origines de la guerre de Cri-
mee. la France et la Russie de 1848 & 1854, par Edmond Bapst.
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la présidence du charmant Adam Czartoriski, et ol rayon-
naient les séductions de tant d’exquises femmes, Glandine
Potocka, les comtesses Dzialynska, Radziwill, ombres
gracieuses aujourd’hui estompées dans le mélancolique
souvenir du passé... )

Brusquement, brutalement, la défaite de 1870 avait placé
la France devant la sévere réalité : Pisolement absolu,
I'abandon complet a la merci du vainqueur.

Pourtant, méme & cefte heure décisive, la notion de
I'équilibre européen ne subit pas une éclipse totale. Elle
n’imspira pas seulement les tentatives de Thiers aupres de
la Russie. Elle obligea la Prusse victorieuse & s’arréter un
moment pour composer avec le Tsar.

Si tragique que fit pour les vaincus le moment od
tout espoir d'un retour de fortune militaire était perdu
pour eux, 'anxiété n’était peut-étre pas moindre en effet
au camp du vainqueur. La France abattue, les armées
allemandes encerclant Paris et s’apprétant a le bombarder
pour le réduire, 'empire d’Allemagne proclamé, la rupture
de « I'équilibre européen » devenait si apparente qu’une
intervention des neutres était possible d'un jour & Vautre.
Beust, pour I'Autriche, y pensait certainement. « Cétait,
dit Bismarck, la méme situation quen 1866. Nous avions
alors besoin d’en finir avec I’Autriche, avant qu’'une inter-
vention francaise ne piit devenir efficace dans I’Allemagne
du Sud’. »

Le risque d’une intervention, pour étre moins immédiat,
n’en était pas moins redoutable du c6té russe. Alexandre II
aurait reculé peut-tre devant une initiative personnelle,
Mais son chancelier Gortschakof pouvait accepter Pidée
d'un Congres, si Beust venait & en faire la proposition. Le
conflitfranco-allemand soumis ainsia Varéopage européen,
le prix de la victoire allemande en sortirait certainement

1. Pensées et Souvenirs, p. 122 de la traduction francaise.

. — A5
ALBIN. .
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.« rogné » au bénéfice de la France'. La Conférence de
Londres, en abolissant le principe de la neutralité de la mer
Noire posé par le Congres de Paris, apporta 4 la Russie la
seule compensation qu'on put lui offrir pour son absten-
tion®. Cet apaisement trouvé et accepté, Bismarck put
dicter ses conditions a la France.

Le deuxitme titre de la Russie & la reconnaissance dela
Prusse et du nouvel empire était ainsi forgé. Guillaume I*
y mit sans retard sa signature : « La Prusse n’oubliera
jamais, écrivit-il le 27 février 1871 a son neveu Alexandre,
que c'est & Votre Majesté qu’elle doit Iheureuse issue de
la guerre. » Cri du coeur, dont I'écho se fera entendre,
plus ou moins affaibli, mais toujours distinct, méme aux
jours les plus sombres pour les rapports de I’Allemagne el
de la Russie!

Un an et demi aprés, reprenant et modernisant l'idée
d’'out était sortie la Sainte-Alliance, Bismarck réalisait
I'Alliance des trois Empereurs. Les augustes contractants,
comme ceux de 1815, s’engageaient surtout & maintenir
en Europe le statut territorial créé par les dernidres con-
ventions au profit de la Prusse, et & s’unir pour combatlre
et comprimer les efforts de la Révolution. La terreur du
nihilisme, la nécessité de trouver un appui dans une lutte
périlleuse contre le slavisme, avaient mis les mains

d’Alexandre et de Francois-Joseph dans celles de leur
nouveau « fréere » Guillaume I*.

Le pacte de 1872 ne devait pourtant pas mieux résister
que celui de 1815 aux germes de mort qu'il portait en lui-
méme. La question d’Orient creusait alors comme autre-
fois un infranchissable fossé entre I’Autriche, avant-garde
dl’l germanisme, et la Russie, champion du slavisme.
L’hégémonie de fait que la victoire avait donnée a I'Alle-

1. Ibid., p. 121.
2. Ibid., p. 12¢.
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magne devint vite insupportable au Tsar et & son chan-
celier. Tout l'air respirable qu'il y avait en Europe, Bis-
marck 'absorbait. Anxieux de consolider édifice qu’il
avait élevé au prix de tant d’efforts, son zéle Pentrainait i
des interventions trop répétées. Sa main était partout, son
regard surveillait tous les points de I'horizon. Le besoin
d’un contre-poids se faisait sentir chaque jour davantage.
La rupture d’équilibre qui avait suivi la défaite de la
France prenait un aspect menacant pour tous et surtout
pour la Russie. Au moins importait-il d’éviter toute dimi-
nution nouvelle de la grande puissance occidentale. Reve-
nir sur le fait accompli, courir les risques d'une nouvelle
guerre, on n'y songeait pas ; on en écartait méme Vidée.
Mais on désirait avec d’autant plus de force que la France
reprit son rang d’autrefois. :

— Nous voulons, dit Gortschakof a Chaudordy, revoir la
France grande et forte. Nous désirons voir Paris rede-
venir brillant comme autrefois : Mais ne me parlez jamais
de revanche'!

Ce quon pouvait attendre alors d’une entente quel-
conque avec la Russie se trouvait donc contenu dans ces
mots. La Russie, dés 1873, était également opposée a une
nouvelle agression de 'Allemagne contre la France et a
toute discussion du nouveau statut territorial créé par le
traité de Francfort. Tout ce qu’elle recherchait — et, certes,
la France pouvait dores et déja tirer parti de cette disposi-
tion — c’était le rétablissement en Europe d’un état d’équi-
libre qui lui permit de poursuivre, sans risque de heurt
avec le monde germanique, son propre développement.

Les événements qui survinrent deux ans plus tard —
ce qu’on a appelé, non sans quelque exagération « l"alerte
de 1875 » — apportérent une preuve de la sincérité de
Gortschakof et de la communauté de ses vues avec les

1. Interview de M.le duc de Broglie dans le Gaulois du 20 mai 1890,
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sentiments mémes d’Alexandre. Le Parlement francais
§’étant attaché & une réorganisation méthodique de I'armée
et la création d'un quatrieme bataillon par régiment ayant
été votée, les milieux militaires de Berlin en avaient
concu une émotion — réelle ou factice — qu’ils manifes-
taient bruyamment. On parlait d'une pression qu'ils exer-
¢aient sur Bismarck, pour le contraindre a une nouvelle
guerre destinée & « saigner a blanc » la France. Une
intervention disertte, mais opportune et efficace du Tsar,
apaisa les appréhensions du cabinet de Paris, qui parait
avoir redouté surtout que I’agitation du parti militaire alle-
mand n’aboutita une demande de limitation des armements
francais. .

Attaque préventive de I’Allemagne ou pression en vue
d’une restriction de la puissance militaire de la France,
les deux solutions étaient en tous cas également odieuses &
Alexandre et contraires aux intérdts russes. Recevant M. de
Gontaut-Biron, & son passage a Berlin, le 11 mai, le Tsar
lui dit : « Comptez sur moi et soyez tranquille. Dites au
maréchal de Mac-Mahon mon estime pour sa personne et
Imes Veeux pour que son gouvernement se consolide. J'es-
pere que nos relations seront de plus en plus cordiales.
Nous avons des intéréts communs, nous devons rester
amis'. »

Quelle était done la source de ces intéréts communs,
s.inop le rétablissement de I’équilibre européen par la cons-
titution, sur chacun des deux flancs du noyau central ger-
manique, d'une puissance militaire capable de lui faire
contrepoids ¢

Au contraire, la désunion, ou méme le simple défaut
d’entente entre la France et la Russie, devait faire du

1. M. Hanotaux, dans sa magistrale Histoire de la France contemporaine

¥ 1181.}:. P. 217 et suiv.) a fait un récit définitif de cette fameuse « alerte
2, et montré que la crainte du gouvernement francais de se trou-

Ver en présence d’'une demande de limitation des armements en a été le
cOté le plus tragique.
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bloc austro-allemand V'arbitre des destinées européennes.
Alexandre IT n’allait pas tarder a I'expérimenter & ses
dépens.

1I

Le 30 décembre 1875, la « note Andrassy » marquait
Pouverture de la crise orientale, Au milieu du plus inex-
tricable imbroglio qui se fat noué en Europe depuis celui
que la guerre de Trente ans avait résolu, on distinguait
cependant confusément les tendances de Autriche et de la
Russie & chercher des compensations aux agrandissements
de la Prusse et & la formation de empire allemand. Cetts
aspiration commune rapprocha d’ahord les deux rivaux. Le
8 juillet 1876, & Reichstadt, Alexandre et Francois-Joseph
se firent des concessions réciproques : le premier s’enga-
geail & ne pas s’opposer A une occupation de la Bosnie-
Herzégovine par les troupes austro-hongroises, tandis que
le secand promettait sa neutralité en cas de guerre russo-
turque’. L’empire ottoman faisait ainsi les frais de la
réconciliation : un énorme trongon, & I'est échéait i la
Russie, tandis que I’Autriche sattribuait, a Pouest, un
lambeau qui lui permettrait peut-éire de s’avancer, plus
tard, le long de la cote adriatique.

CGomme il arrive souvent, I'événement dépassa les pré-
visions des gouvernants. La défaite de la Turquie, les
préliminaires de San-Stefano postrent & nouveau le pro-
bleme oriental dans son entier. La « zone d’influence »
nouvelle que la formation ou I'agrandissement des Eta%s
balkaniques créait au profit de la Russie alarma a la fois
les deux puissances germaniques et I'Angleterre. Gorts-
chakof et Alexandre furent obligés d’accepter un Congres

1. La convention fut signée le 15 janvier 1877.
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des puissances ou « lous les points du traité de San-
Stefano » seraient mis en discussion. Ils convinrent
cependant en secret avec 'Angleterre * que la Russie con-
serverait Kars et Batoum, mais que les limites de la Bul-
garie seraient ramenées en decd de la ligne arrdiée &
San-Stefano; sous cette derniére réserve, le cabinet de
Saint-James acquiescait & un démembrement de la Tur-
quie d’Europe.

Le 3 juin, Bismarck convoqua le Congres, qui se réunit
dix jours plus tard. Il dura un mois. Le bilan de chaque
journée se solda par une déception pour la Russie. Les
concessions de Schouvalof & Salisbury furent singulibre-
ment élargies. A la signature de I'acte final, le 13 juillel,
le périmbtre de la zone d’influence russe était réduit des
deux tiers, la part de cette influence elle-méme ramenée
presque a zéro®. Adversaires et rivaux de la Russie st
retiraient les mains pleines, ou nantis de promesses pos-
tives. La Russie seule, qui avait fait les frais de la guerre, se
trouvait dépouillée, ou contenue par des restrictions et des
prohibitions. Gortschakof, malade, rentra a Pétershourg,
Jurant de prendre sa revanche des déceptions dont il fai-
sait remonter la responsabilité au chancelier allemand plus
encore qu’a ’Angleterre.

C’est le moment critique, si nettement exposé par Bis-
marck, ot 'Allemagne put craindre avec le plus de rai-
e qu.’une coalition vint mettre en péril son existence
Une alliance « horizontale » était plausible : « Si la con-

1. Clest le fameux accord, signé & Lond i lord Salis-
Bry of Schouvalaf 8 res le 30 mai, entre lor

2. Le traité de San-Stefano accordait i la Buleari ne superficié
de 163.000 kilométres carrés ; celui de Berlin une sung;ilceie l:ie 64.030 kilo-
meétres carrés seulement. La population, de 4 millions d’habitants, était
;‘ltlmlaiinég ad1.500.000. L’occupation de la Bulgarie par les troupes russes
s sgu el eux ans, ne de\’mit plus durer que neuf mois. Enfin ce n'était
commiss' a surveillance d’un commissaire russe, mais sous celle d'upe
e Slon européenne que la nouvelle principauté était placée (Voif,

ebidour, Histoire diplomatique de I'Europe, t. 11, p. 524.)




vention secréte de Reichstadt, a écrit V'a
avait é1é possible sans notre consenteme notr
I'ancienne coalition Kaunitz de la France, de I'Autric
de la Russie n’était pas impossible, dés que les ¢
favorables qui existaient & I'état latent en Autriche arrive-
raient au pouvoir. ' » Bismarck se trouvait done fatalemenf
amené & chercher un garant, a signer le premier de ces
pactes d’assurance dont il devait faire peu & peu comme
une ligne de forteresses autour du nouvel empire.
Aucune hésitalion n’était possible. Son choix devait
nécessairement se porter sur I'Autriche. La détacher défi-
nitivement de la Russie, se faire ensuite au besoin I'arbitre
entre les deux rivales, tel était le but a atteindre. La chute
de Beust, larrivée au pouvoir d’Andrassy, survenant apres
une lettre menagante d’Alexandre, prépardrent la réconci-
liation des deux adversaires de Sadowa. Le 7 octobre 1879,
fut signé, & Vienne, le pacte par lequel les deux empe-
reurs germaniques se promettaient une assistance mu-
tuelle contre une attaque de la Russie. Les espérances
que le traité de Berlin et les tractations privées qui l'avaient
accompagné avaient laissées & I'Autriche, pourraient ainsi
se réaliser avee Vappui de I'Allemagne. L’Allemagne, de
son cOté, en cas de conflit avec la France se trouvait
dégagée & la fois du redoudable péril d’étre attaquée par
son ancienne victime de 1866, et du souci de défendre sa
frontitre ouest contre la Russie, La plus solide assise de
I'ceuvre diplomatique bismarckienne était posée. Son rude
ouvrier pouvait se permettre désormais d’édifier les sub-
tiles combinaisons que la complexe réalité, chaque jour
déformée et renouvelée, serait susceptible de lui inspirer.

Comment les déceptions de la Russie n’amentrent-elles
point dés cette époque, par un choc en retour naturel, une

1. Bismarck, Pensées et souvenirs, L. II, p. 275.
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entente franco-russe précise contre I’Allemagne? Posée
plus de trente ans de distance, la réponse parait malaisée,
C’est qu'a la vérité, la question ne comportait pas une
réponse unique, mais plusieurs réponses.

L’amitié d’Alexandre II pour son oncle Guillaume
amortissait d’abord les inimités nationales.

Le Tsar avait pu se risquer un jour & écrire & I'empe-
reur d’Allemagne une lettre menagante! — ol Bismarck
voyait d’ailleurs linspiration de Gortschakof —, malgré
tout, 'éventualité d'une guerre russo-allemande devait lui
apparaitre comme une impossible monstruosité. Le pacle
de 1872 était déchiré; mais quelque chose de son espril
survivait. Une lutte entre les descendants de ceux qui, jadis,
conclurent la Sainte-Alliance, risquait de comprometie
I'idée monarchique, et le risque n’était pas moins redos-
table d’'un coté de la Vistule que de Vautre. Pour faire
litibre de 'amitié de Guillaume, et se couvrir en méme
temps contre tout danger d’une révolution intérieure;
pour se mettre seulement en mesure de prendre une
position nettement hostile 3 I'Allemagne, il aurait fallu
qu'Alexandre se résoldt & un pacte avee la France.

Un pacte avec la Fgance ? Certes Gortschakef y avail
songé depuis longten¥¥s. Il en révait plus encore depuis

1. Bismarck, dans ses Pensées ef Sauvenirs (t. I, p. 279) ne faif allusion
qua une seule lettre. M. Hans Blum, dans son ouvrage : 1'Empire alle-
mand du lemps de Bismarck, parle de trois lettres. Ces lettres étaient rels-
t’lVGS aux travaux de la commission réunie & Novi-Buzar pour délimiter &
Pouest les frontiéres de la Turquie. D’aprés M. Blum, le tsar demandait
« que le représentant allemand fut tenu de faire toujours ce Qﬁe demande-
rait le représentant russe ». La derniere lettre, toujours d'aprés le méme
auteur, pouvait se résumer ainsi : « L’acceptation par I'empereur Guil-
laume dg la demande formulée par le Tsar est la condition du maintien
de la paix entre les deux peuples ». Comme cette derniére lettre était la
seule qui contint une menace véritable, la version de Bismarck concorde-
rait assez bien avec celle de M. Blum. 11 est utile d’ajouter cependant que
Sg dernier est avant tout un apologiste de I'ancien chancelier. Comme les

cuments auxquels il fait allusion n’ont jamais été publiés, il convient de

n'accepter cette explicati i i
: on du dissentiment russo-alle ‘avec une
certaine réserve. MARE AT




haut, Le 6 septembre 1879, il déelar it iy

Soleil, Louis Peyramont, qu'Edouard H & ln

envoyé & Baden, « qu'une nouvelle constellation pe

élait devenue possible en Europe », « que la Frar

n'avait qu'a dtre forte pour que la Russie » recherchat s

alliance*, BEBAE AT
Mais « l'idée » de Gortschakof se heurtait a deux

obstacles infranchissables. Le premier venait de la France, |

le second de la Russie ello-méme. R
La France non plus n’était pas sortie los mains vides

du Congrés de Berlin : Bismarck y avait mis lo laissez-

passer qui rendait libre la route de la Tunisie. Les r

de ses hommes d'Etat s'étaient détournés de la frontiere de

P'est vers les réalisations africaines, Les ambitions colos

niales élaient néos, pour lo suceds desquelles la neutralité

bienveillante du cabinet de Berlin était rigoureusement

indispensable. Enfin, la constitution de 1875 Jjouant norma-

lement, le parti républicain au pouvoir, au plus fort de la

lutte d'influence entre Grévy ot Gambetta, une alliance

avec la République frangaise apparaissait certainement &

Pautocrate russe comme une union hors nature, et, en tous

cas, praliquement irréalisable. Son désir d'une sincore

amitié franco-russe correspondait peut-dtre & un désir

semblable de Grévy. Mais d'un cOté comme de I'autre, on

n’entrevoyait probablement rien au deld. Une visite du

grand-due Nicolas & Paris pendant I'hiver de 1879-1880

demeura sans résultat politique appréciable. Si profondes

que fussent les discordes entre souverains d’Europe, ils

formaient toujours un cercle de bonne compaguie, dont

la République francaise, puisqu'elle se mettait décidé-

meot & étre une République, devait étre, par cela méme,

exclue. Un souverain « dissident » faisaitsil mine de

Arve |

1. Bismarck, Pensées et Souvenirs, L. 11, p. 260
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tendre la main & lexcommuniée? Le danger quon lui
Signalait en y insistant, de I'instabilité des gouvernements
francais, arrétait son geste avant que la France pit y
répondre.

Deux années passerent donc encore. Le 13 avril 1881,
une bombe nihiliste jeta Alexandre I sanglant et mourant
sur le pavé de sa capitale. Son fils Alexandre 11T devint
'espoir des protagonistes du mouvement germanophobe
en Russie. Le soulévement de la Bosnie-Herzégovine, e1
décembre 1881 et janvier 1882, ranima les espérances
panslavistes. De Saint-Pétershourg, de Moscou, les regards
se tournérent de nouveau vers la France. Tandis que
Katkof reprenait contre Bismarck cette campagne qué la
mort seule devait arrdter®, le général Skobeleff?, & Paris
méme, parlant le 16 février 1882 & des étudiants slaves,
dénongait I’ « ennemi » de la Russie : « Si vous voules,
proclamait-il, que je vous dise comment s’appelle cet étran-
ger, cet intrus, cet intrigant, cet ennemi si dangereux pour
les Russes et pour les Slaves, je vais le nommer. Cest Vau-
teur du Drang nach Osten, vous le connaissez tous, cest
I’Allemand ! » Un an apres 'ambassade extraordinaire qu°
le gouvernement frangais avait envoyée au couronnemen!
du Tsar était I'objet de manifestations répétées de symp®
thie de la part de la population et de I’aristocratie Mosco-
vites.

Mais comme en 1879, ces marques extérieures d'ui
amitié qui s’offrait, si elles ne devaient pas rester absolu-

1. Michel Katkof est né & Moscou en 1818. D’abord 4 'Uni-
versité de Moscou, il fonda, en 1856, le Ruski Wz'esmic/?l;)c:{eislsggtl"endit Jes
idées libérales. Mais devenu en 1861 directeur de Ia Gazette de Moscois il
se fit l'apétre du panslavisme, puis devint le chef dg parti autocratiqué
vieux-russe et anti-allemand. Katkol est mort 4 Moscou Je fer gout 1887-

2. Le général Michel Skobeleff est né a Riazan en 1843 : cotl
le 7 juillet 1882. Aprés diverses campagnes en Asie Cénii;[l:rha ::;);art
en 1877 & la guerre contre la Turquie et se distingua ay siége’ depplewn&
Ce fut lui qui dirigea I'expédition & laquelle la Russi 5
du Turkestan. sie dut la conquété
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ment sans échos, ne conduisirent encore 3 aucune entente.
Des changements dans le personnel gouvernemental russe
et frangais modifidrent, sinon les dispositions respectives
des deux pays, du moins la mentalité de leurs représen-
tants. Le 9 avril 1882, Gortschakof était congédié et rem-
placé par M. de Giers, d'éducation plutét allemande, et
qui n’avait pas, contre le prince de Bismarck les mémes
ressentiments personnels que son prédécesseur. En France,
Jules Ferry prenait le pouvoir le 21 février 1883 . L’homme
d’Etat qui avait 0sé Poccupation de la Tunisie, s’était lancé
cettefois dans 'expédition du Tonkin. Il ne méconnaissaitpas
le prix d’une entente avec la Russie, et il s’efforcait loyale-
ment de servir les intéréts de cette puissance?®. Mais ses
envois de troupe en Extréme-Orient, les frais de sa poli-
tique coloniale, diminuant nécessairement la puissance
continentale de la France, I'obligeaient d’autant plus & une
demi-entente, & des relations de confiance avec le cabinet
de Berlin, que depuis le mois de mai 1882, I'Italie décue
dans les espérances qu'elle avait fondées sur la Tunisie,
avait lié partie avec le bloc austro-allemand. En face de la
Triplice ainsi constituée, obligée de se garder a la fois sur
les Vosges et sur les Alpes, occupée A la conquéte du loin-
tain Tonkin et & la défense, en Egypte, de droits et d’inté-
réts depuis longtemps acquis et menacés par la politique

1. I n'entra cependant au quai d’Orsay que le 20 décembre 1883, 4 la
démission du Challemel-Lacour.

2. « Quand on fera Uhistoire de mon ministére, on y constatera le cons-
tant effort de la diplomatie francaise pour créer entre la Russie et la
France des liens positifs. On peut dire que la France a reconnu la
premiére, en 4884, 'intérét qu'a la Russie, a raison de ses possessions du
Pacifique, a sauvegarder la liberté du canal de Suez. Clest elle qui a le
plus énergiquement insisté pour gue la Russie devint garante, avec les
aufres grandes puissances, de ’emprunt contracté par I'Egypte pour payer
les indemnités d’Alexandrie et pour qu'elle fiit représentée par un délégué
dans I'Administration de la Caisse de la Dette, ce qui la placait au nivean
des autres puissances pour le contrdle des affaires d'’Egypte ». (Déclara-
tions de M. Jules Ferry, citées dans U'dlliance franco-russe, par Jules
Hansen, p. 13).
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r

anglaise, la France de Ferry ne pouvait aveir, & I'égard
de I’Allemagne, d’autre politique. Volens nolens, elle
assurait 'hégémonie bismarekienne. Le « couvercle de
fer », plus que jamais pesait sur I'Europe,

Ainsi, tandis que I’Autriche depuis 1879, I'Italie depuis
1882, avaient 1ié leur sort, quelques années a peine apres
sa naissance, au nouvel empire allemand, non seulement
la France n'avait pu nouer aucune de ces alliances dont
le fantéme empéchait Bismarck de dormir, mais encore
elle se trouvait, au moins dans une large mesure,  la dis-
crétion de son vainqueur de 1870.

Un seul souverain avait gardé les mains libres :
Alexandre I1I. Bismarck réussit ee chef-d’ceuvre de le lier
a son tour, en dépit des symphathies russes pour la France,
malgré son propre pacte avec I’Autriche. Ce fut la fameuse
contre-assurance signée le 21 mars 1884, consacrée par
les deux Empereurs au mois d’octobre suivant, au cours
de leur entrevue de Skierniewice, et vraisemblablement
valable pour trois ou six années’.

Le mécanisme de ce contratavaitla simplicité des inven-
tions de génie.

L’Allemagne, que le traité du 7 octobre 1879 obligeait
& venir au secours de I'Autriche, au cas ol cette puissance
serait attaquée par la Russie, s'interdisait dorémavant de
se solidariser avec I’Autriche sil'agression venait de celle-
ci. En apparence, il n'y avaitrien de changé a la situation
contractuelle créée par Bismarck et Andrassy. Lialliance
austro-allemande avait un caractére strictement défensif,

4 Le'prince Clovis de Hohenlohe a soutenu & plusieurs reprises que l¢
cham‘:eher de Caprivi n'avait pas renouvelé le traité de Skierniewiee:

« En qh_emin, nous devisimes de Miquel, de Scholz, de la loi sur la
comptabnhté,' qu'il réprquve, puis du traité avec la Russie, que Caprivt na
%“h"’;’t:w;l; parce qu’ll‘trouvait cette politique trop compliquee. » Mé-
s ranouev l‘l) enlohe, I, 344, dela traduction frangaise. La date & laquelle
o he ement deva’lt tre effectué ne pouvait étre que I'annde 1890,

enlohe rapportant également que ce sujet fut une des causes de Ia
- mésentente entre Guillaume IT et Bismarck.
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et Bismarck pouvait prétendre qu’il restait fidele 3 la
lettre de I'ancien pacte auquel, dans le nouveau, il s’enga-
geait simplement, une fois de plus, & ne pas donner un
caractere offensif. En fait, il se réservait I'interprétation
de ces mots d'une définition si malaisée : offensive et
défensive. lly ades attaques préventives qui, en réalité,
constituent de véritables défenses. L'inverse méme peut
étre vraie : certaines défensives, venant aprds d'intolé-
rables provocations, masquent de savantes agressions. Ce
n’est done pas sans raison qu'on a pu dire A Vienne, douze
ans plus tard, que le « contrat de mariage » de 1884 con-
sacrait une bigamie si peu ayouable que le texte — #'il
fut communiqué au conjoint de 1879 — n’en fut jamais
rendu public®.

Quelles que fussent d’ailleurs les intentions secretes du
chancelier allemand lorsqu'il envisageait 'hypothtse d’'une
guerre austro-russe, l'instrument diplomatique qu’il venait
de forger couronnait son ceuvre. Le systeme d’assurances
et de contre-assurances édifié pour la garantie du nouvel
empire était désormais complet.

La position de P'Allemagne se trouvait méme si forte
que laFrance, dans sa lutte d’influence contre I’Angleterre,
n'avait qu'un seul appui & rechercher ; celui de Berlin.
L’expédition du Tonkin, le réglement toujours en suspens
de la question d’Egypte, la course aux acquisitions terri-
toriales dans le bassin du Congo, avaient fait renaitre, entre
Londres et Paris, les vieilles haines du temps de Louis XV.
A force d’entendre dénoncer la perfide Albion, une partie
au moins de I'opinion frangaise semblait s’étre habituée

1. La contre-assurance russe, A la suite de sa révélation par Bism’arck
Ini-méme, fut I'objet au Reichstag, le 16 novfsmbre 1896, d‘ux} long débat.
Des déclarations embarrassées que firent tour a tour le chancelier de Hohen-
lohe et le baron de Marschall, ministre des Affaires étrangéres, il ressort sans
aucun doute possihle qu’elle a réellement existé et que ses conditions

générales étaient bien celles indiquées par le journal bismarckien, les
Hamburger Nachrichten.
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a I'idée d’une entente tacite avec le vainqueur de 1870.
La conférence africaine qui s’ouvrit & Berlin le 25 no-
vembre 1884, sous la présidence de Bismarck, comme le
congres de 1878, et se clotura le 26 février 1885 par Acte
célebre qui devait former le statut de la région équatoriale
du continent noir, sembla sceller définitivement un bloc
européen dont la consistance aurait été assurée par la pres-
sion méme qu’exercait sur lui la masse germanique. L'hé-
gémonie allemande paraissait indestructible. L’alliance
franco-russe, méme une simple intimité entre les deux puis-
sances « latérales », semblaient avoir disparu du champ des
hypotheses réalisables.

Un mois apres cependant, la chute de Jules Ferry mar-
quait le commencement d’une lente et fatale diminution
de D'édifice diplomatique élevé par Bismarck. Le terrain
francais dans lequel, en 1879, Gortschakof avait donné
d’infructueux coups de sonde, allait devenir favorable i
une entente entre ’Empire des Tsars et la patrie dels
Révolution.

111

Sauf la contre-assurance de Bismarck, tous les événe-
ments qui avaient conditionné les rapports de la Russie
avec PAllemagne d’une part et avec la France de l'autre
Jusqu’en 1885 se trouvaient ainsi acquis a I’histoire, publicS-

Une ombre discrete enveloppait au contraire si profon-
dément la période de 1885 21891, qu’'au moment ol §'était
scellé le pacte le plus important de la fin du xix° sitcle,
personne, ni en France ni en Russie, ne I’avait soupgonné.
En 1891 méme, on eat dit que la sympathie de Lopinion
publique francaise allait d’elle-méme a la Russie, poussée
par une sorte d’instinct naturel vers la seule combinaison
européenne susceptible de rétablir 'équilibre des forces
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rompu depuis vingt ans. Un mariage se préparait. On le
devinait, on le sentait, on le désirait. A son tour c¢’était
la France, qui avait « une passion extréme de s’unir »
avec la Russie. Mais ce mouvement paraissait si naturel
et si profond, quun observateur non averti Paurait cru
spontané, comme le « coup de foudre » des romans de
1830.

La réalité, plus complexe, était cependant au moins
aussi intéressante que cette explication sentimentale. Peu
de périodes dans Ihistoire de FEurope et de la France,
ont été mieux remplies d’événements connus ou secrets,
ou & moitié secrets, suivis d’'une réaction immédiate sur le
milieu ol ils se produisaient, ou gros de conséquences
plus ou moins éloignées, que les cing années écoulées
depuis la chute de Jules Ferry jusqu’ala fin de 1890.

Les conditions mémes dans lesquelles Henri Brisson
avait, le 6 avril 1885, accepté le pouvoir, etl’avait ensuite,
trois mois apres les élections législatives, transmis le 7 jan-
vier 1886 4 M. de Freycinet, en arrétantla France dans « la
voie des expéditions lointaines », avaient amené une pro-
fonde modification dans les rapports entre cabinets fran-
cais et allemand. La politique de demi-confiance que I'oc-
cupation de la Tunisie et 'expédition du Tonkin avaient
imposée & Ferry, et sans laquelle M. de Courcel estimait
impossible & remplir sa mission & Berlin, était devenue
impraticable.

Sans doute, on n’avait pas rompu. On n’avait aucune rai-
son de rompre, et, ayant jusque 1a causé familitrement
avec l’Allemagne, de lui tourner brusquement le dos.
Comme lavait dit M. Herbette en présentant ses lettres de
créance au vieil empereur Guillaume, il y avait entre les
deux pays des « intérats communs ». Des ententes spéciales
étaient donc toujours possibles. La courto%sie pouvaitencore
présider aux tractations qui s’engageraient. L’apparence
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persistait d’'une harmonie sur laquelle personne n'avait le
droit de jeter la suspicion. ;

En fait cependant, si peu visible qu’elle fut, la cassure
avait été profonde et irréparable.

La limite posée aux « expéditions lointaines », en rassu-
rant, si peu que ce fat, 'Angleterre, rendait moins immé-
diatement indispensable 'appui de I'Allemagne. Le retour
a la politique continentale ramenait les regards sur laligne
bleue des Vosges. L’ ceuvre de réorganisation militaire s'im-
posant sans délai, lorsque la France voudrait reprendre
son rang en Europe, I’Allemagne s’efforcerait de conserver
Pavance qu’elle entendait ayoir prise pour toujours.

Pour rétablir I'égalité des forces, il n’y avait done
qu'une solution : une entente avec une autre puissance;
qu’'une entente possible : Palliance avec la Russie. Lltalie
enchainée aux puissances centrales, ’Angleterre, bien qu@
moitié apaisée, redoutant toujours une immixtion dange-
reuse en Egypte, a Saint-Pélershourg, et 13 seulement, 2
France pouvait trouver le point d’appui qui lui permettrait
de résister & la pression du bloc allemand adogsé a Vienne
et & Rome. Mais une entente franco-russe n’était possible
que si la rivalité germano-slave devenait & son tour assez
vive pour séparer les trois empereurs, opposer la Russie
aux deux Empires du centre. La mésintelligence russo-
allemande était la condition du rapprochement des deus
puissances latérales,

En revenant au Quai d’Orsay, lors de la formation du
cabinet Brisson, M. de Freycinet n’avait pas seulement
prévu la nécessité de ce déplacement des pibces sur P'échi-
quier européen, Il avait minutieusement reconnu le ter-
rain sur lequel il pouvait se produire. Il I'avait souhaité,
préparé pour autant qu’il était en son pouvoir. Puis,
avec quelle discrétion, avec quelle prudence attentive et
feutrée, il avait guelté les premiers symptomes qui lui
permetiraient de risquer ce geste précis et efficace qui
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faisait de lui, autour de la table diploma{ique, le plus
redoutable des joueurs.

Sonattente ne devait pas 8tre décue. Elle ne devait méme
pas étre de longue durée. La querelle orientale, une fois
encore, en rouvrant les blessures mal fermées de 'amour-
propre moscovite, allait ébranler édifice diplomatique
doat Bismarck avait posé les derniéres pierres du mois de
mars 1884 au mois de février 1885.

Le 13 juillet 1885, Henri de Battenberg, frire du prince
régnant Alexandre de Bulgarie, épousait & Londres la prin-
cesse Béatrice, derniere fille de la reine Victoria, deve-
nant ainsi en méme temps le beau-frére du Kronprinz
d’Allemagne et de Prusse F rédéric. Le modeste souverain
de la petite Bulgarie créée par le Congrds de Berlin fut-il
ébloui par Péclat de cette alliance impériale et royale,
dont quelques rayons allaient illuminer sa lointaine capi-
tale orientale? Eut-il la pensée qu'il pourrait désormais
compter sur I'appui simultané, ou ay moins sur I'indul-
gence des deux cours anglaise et allemande pour agrandir
son domaine ? La Supposition n’est pas invraisemblable.
En tous-cas, comecidence fortuite ou conséquence indi-
recte, deux mois apras cette princitre hyménée, exacte-
ment le 18 septembre, les Bulgares de Philipopoli chas-
saient le gouverneur fure Gavril-Pacha et proclamaient
leur union avec Ja principauté de Bulgarie. Alexandre de
Battenberg se hata d’accepter le fait accompli.

L’Eumpe, par contre, témoigna moins d’empressement.

Ce coup de force génail toutes les puissances, parce
qu’il bouleversait Jo dosage des influences dans la pénin-
sule des Balkans adopté en 1878. Le statu quo, cette. for-
mule politique du principe du moindre effort, a tOEl,]Ol}l‘S
eu les préférences des chancelleries, auxquelles 'histoire
a appris qu’un changement appelle invariablement d’au-
tres changements, Bt de fait, des que les événements de

ALy, 1. — 18




249 VERS L EQUILIBRE BEUROPEEN

Philipopoli furent connus a Belgrade et & Athénes, les
gouvernements serbe et hellene eridrent a la rupture
d’équilibre, réclamerent des compensations, commenct-
rent & prendre de ménagantes mesures militaires. Le Sul-
tan, inquiet, y répondit par des précautions de méme
nature.

Chose curieuse, au moins en apparence, la Russie, dpnt
Iintervention, huit ans auparavant, avait permis a I'Eiat
bulgare de naitre sous la forme larvaire d’une principauté
vassale du Sultan, ne fut pas la dernibré & blamer Pini-
tiative du prince Alexandre. Depuis 1883, leffort des
Bulgares vers l'indépendancé complete lui apparaissail
comme de l'ingratitude. Elle se prenait i trouver des
avantages, presque des charmes, a ce traité de Berlin doit
le nom seul, suivant celui, plus glorieux, de San-Stefdno;
faisait naguere encore tressailler d’indignation les coeurs
moscovites. Elle voulait bien d'une Bulgarie plus grande
ou plus autonome, mais plus grande avee sa permissiOH,
et plus autonome par rapport au Sultan, non par rapport
a sa libératrice. Bref, le cabinet de Saint-Pétérshourg 1t
tarda pas & crier, lui aussi; et non le moins fort, & la vi013:
tion de la foi jurée. Alexandrede Battenberg deVintpourllﬂ
Padversaire & abattre, ou, en attendant mieux, 4 contenir:
Le 26 septembre, la Russie proposa d’inviter « sahs petard
les ambassadeurs respectifs des puissances & Constantinople
a se réunir pour concerter le langage identique & tenir au
nom de I'Europe aux deux parties » *, Le 19 octobre, el.le
précisa sa pensée : « Nous prions le Sultan, dit M. ©
Morenheim a M. de Freycinet, de nous communiquer st
vues définitives quant & la solution qu'il proposerai[ en
conférence et qui s’éloignerait le moins possible du st
quo, alin d’oter tout prétexte a des revendications gréc”
serbes. Dans notre pensée, une pareille solution pourrall

$ '158Liv1'e Jaune, Affaires de Roumslie et de Gréce, 1885-1886; piece n° 50
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8tre baséé surune sommation préalable au prince Alexandre
d’évacuer l¢ territoire rouméliote, envahi gy mépris des
traités et des droits dy Sultan, saufa se concerter ensuite
avecla Porte, surles véritables mesures d’apaisement qu’il
croirait pouvoir accorder !, »

Lattitude de la Russie mettait a peu pres tout le monde
d’accord. Le cabinet de Berlin, qui n’était pas intéressé
« au premier plan »*, dahs les affaires d’Orient, du moment

que le cabinet de Vienne se pronongait countre ’union de

Alexandre, I'origine allemande et les alliances de celui-ei
pesant d’'un poids fort léger aux yeux de Bismarck i coté
de son désir d’entretenic avee la Russie de confiantes ef
cordiales relations.

Mais le cabinet de Saint-Pétershourg s’embarrassait dans
Sa propre initiative. Quel serait Ip programme de la con-
férence proposée ¢ Quelles déoisions serait-elle appelée a
prendre? Quels roles se répattiraient le Sultan et fos puis=
sances? L'imbroglio paraissait inextricable. Leg événe-
Mments se développant avec rapidité, il importait cependant
d’en sortir au plus tot.

Clestici que le role de M. de Freycinet commence. (est
lui qui va servir de guide & la diplomatie russe. Sa claire
intelligence mettra de Pordre dans Ig pensée slave. Gam=
betta, qui Pappelait un filtre,, aurait moins que jamais
désavoué son mot, M. d Freycinet va donc expliquer &
M. de Morenheini 1a procédure la plus conforme aux inté-
réts du cabinet de Saint-Pétersbourg 3

« Les choses, selon moi, dit-il & Pambassadeur russe,
devraient se passer ainsi : 1° la Porte, usant du dl'Oll_Sou"
verain qu'elle tient des traités, ferait la sommation ;

1. Ibid. Pigce 140, p. 117. = S e
2. Discours de Bismarck au Reichstag. le 6 février 1588.
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2° aussitot apres, vingt-quatre heures apres si I'on veut,
les ambassadeurs a Constantinople, procédant comme
pour la déclaration du 13 octobre, enverraient a Sofia une
note collective par laquelle ils avertiraient le prince
Alexandre, que la Porte ayant décidé d'user de ses droits
souverains, il exposera son pays aux plus grands mal-
heurs, s’il ne rentre pas dans 'obéissance, les puissances
ne devant lui préter aucune sorte d’appui. En conséquence,
elles 'invitent a se soumettre dans le délai fixé.

« Ces deux actes accomplis, la conférence elle-méme se
réunirait immédiatement. L’essentiel c’est que les deux
taches soient disjointes, celle qui incombe & la Turquie
d’une part, et qui ne met les Cabinets en mouvement
quau point de vue de I'humanité, et d'autre part, celle
qui incombe 2 la conférence, & savoir la délibération sur
les modifications au traité. Par 12 on aurait un double
avantage : on respecterait les principes et en éviterait de
créer un précédent qui peut, & un moment donné, avoir
ses dangers ; 3° on placerait les responsabilités la ou elles
doivent étre. ' »

On devine l'étonnement admiratif du baron de Morenheim
3 l'audition de ce lumineux exposé d’'un probleme poli-
tique prenant ainsi la forme élégante et précise d'un pro-
bleme de mécanique. Avec quelle satisfaction intime, M. de
Freycinet dut-il, son interlocuteur sorti, terminer la dépéche
ot il rendait compte de son entretien aux agents francais &
Pétranger, par les lignes suivantes :

« L’Ambassadeur de Russie a bien voulu me dire que ces
considérations le frappaient par leur justesse ; que la
marche que je suggérais lui semblait de nature & remettre
Paffaire sur les rails et & vaincre les hésitations qui pou-
valent subsister.? »

1. Livre Jaune, déja cité, piéce 153, p. 134.
2. Ibid.
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On saisit 1a sur le vif la pensée directrice qui guidait le
ministre des Affaires étrangeéres, on percoit déja le but
lointain qu’il se proposait. Les intéréts essentiels de la
France se trouvant d’accord avec les désirs de la chan-
cellerie russe, un role naturel incombait au cabinet de
Paris : gagner la confiance de la Russie en lui apportant
une collaboration amicale et désintéressée. La Russie serait
ensuite d’autant plus reconnaissante, et elle serait amenée
d’autant plus facilement & donner des preuves de sa grati-
tude, que I'appui offert et prété avec continuité aurait été
plus discret et plus efficace.

L’événement, amplement, justifia ces prévisions.

Tout le temps que dura la crise rouméliote, M. de
Freycinet se maintint avec succes dans ce role effacé, mais
fécond, de conseiller désintéressé. Le roi Milan ayant
réclamé, les armes a la main, des compensations, d’abord
vainqueur des Bulgares, fut ensuite écrasé a Slivnitza, le
17 novembre, par I'armée d’Alexandre. La Conférence de
Constantinople n’ayant pu trouver la solution qui satisfitles
puissances et le Sultan, ce fut le Sultan qui trancha la diffi-
culté en proposant de nommer le prince de Bulgarie gou-
verneur de la Roumélie pour cinq ans, les pouvoirs du
prince étant renouvelables par simple décret. Alexandre
accepta, le temps passa, le mécontentement russe aug-
menta. Finalement, la paix imposée aux Serbes, Alexandre
obligé d’abdiquer le 7 septembre 1886, la couronne bul-
gare resta sans titulaire ; mais la preuve était faite que
personne ne pouvait la poser sur sa téte ou I'y maintenir
sans le consentement du Tsar blanc. Quant aux Grecs,
dont le slavisme adultéré trouvait peu de sympathies a
Pétersbourg, un blocus pacifique de leurs cotes les avait
contraints & renvoyer a des jours meilleurs et lointains la
réalisation de leurs espérances. in somme, si les solutions
intervenues n’apportaient a la Russie que dfzs salisfactions
incompldtes, a tout le moins 'avenir de l'influence russe
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dans les Balkans était-il réservé. Le statu guo demeurait
théoriquement intact ; §’il devait atre remis un jour en
guestion, on pouvait croire en Russie qu'il ne serait jamais
modifié au détriment des intéréts russes. ;

Le résultat vouln par M. de Freycinet se trouvait done
atteint. Les longues négociations auxquelles la crise avait
donné lieu avaient conduitles cabinets de Paris et de Saint-
Pétershourg & des rapports de confiance réciproque dont les
relations générales entre les deux pays avaient, par contre-
coup, largement profité. M. de Morenheim, ambassadeur de
Russie & Paris, diplomate de la vieille école, ne nourris-
sait peut-8tre pas, en arrivant 2 Paris, de bien chaudes
sympathies, sinon pour la Répuhlique Frangaise, au moins
pour le personnel gouvernemental républicain®. Etonné
d’abord pour son propre compte, puis ravi par délégation
de trouver en M. de Freycinet, en méme temps qu’un appui
pour son pays, le causeur idéal, celui qui clarifie sans
qu’il y paraisse la pensée de son interlocuteur, il finit par
concevoir pour le ministre des Aflaires étrangbres une
amitié sincere et profonde, & laquelle il devait rester tou-
jours fidele. Il ne se fit point faute, peu de temps apres
Pabdication d’Alexandre de Battenberg, de lui exprimer
verbalement sa reconnaissance. Il fit méme mieux. 11 lui
éorivit pour la lui affirmer, tant en son nom qu'au nom
de son gouvernement, et celte amitié ainsi épistolairement
exprimée put étre considérée des lors comme le germe
fécond des futures ententes.

1. Le barop Arthur de Morenheim es né en 1824 a4 Varsovie dune
famille russe originaire des provinces balfiques. 1 fut, a Moscou, le cama-
rade d’école de Katkof. Plusieurs fois attaché, a destitres divers, au minis-
tére des Affaires éfrangéres, a Saint-Pétersbourg, il a éteé suecessivement
seerétaire, puis conseiller & I'ambassade de Berlin, ministre plénipoten-
tiaire a Copenhague, puis ambassadeur a Paris, o il présenta ses lettres
de créance le 19 avril 1884, Il occupa ce dernier poste jusquwau mois de
décembre 1897, date 4 laquelle il fut remplacé par le prince Ouroussof.
M. de Morenheim, qui avait marié sa fille a un officier francais, le vicomte
de Séze, prit sa retraite en France et mourut & Pau le 46 octobre 1906.
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A coté de ces liens diserets mais solides qui se nouaient
entre représentants officiels des deux pays, les manifes-
tations publiques de la sympathie franco-russe et d’un désir
commun de s’accorder commencaient a se multiplier paral-
Itlement avee des manifestations anti-allemandes en Rus-
sie.

Vers la fin de 18835, le gouvernement allemand, pour-
suivant dans le grand duché de Posen, une ceuvre de ger-
manisation analogue a celle qu’il avait entreprise en Alsace-
Lorraine, et ayant expulsé un certain nombre d’ouvriers
agricoles polonais, le gouvernement russe riposta & cette
mesure en chassant & son tour de la Pologne russe un
nombre au moins égal de sujets allemands. On était loin
des accordailles de Skiernewice ! Une certaine acidité
apparut dans les rapports russo-allemands, que I'empres-
sement de Bismarck a désavouer le geste d’Alexandre de
Battenberg lors des événements de Roumélie ne parvint pas
a neutraliser. Malgré tout, aux yeux des panslavistes, dont
l'influence grandissait, U'Allemagne restait alliée de ’'Au-
triche, rivale de la Russie en Orient. Le 19 mai 1886, a
Sébastopol, Alexandre 11l adressait aux marins de la flotte
de la mer Noire un ordre du jour belliqueux. Deux mois
apres, Katkof dans un leader de la Gazette de Moscou, tout
en se défendant de souhaiter une alliance franco-russe,
préconisait des relations amicales entre la France et la
Russie : « Nous désirons, écrivait-il le 19 juillet, que Ia
Russie reste dans des rapports libres et amicaux avec I'Alle-
magne, mais que des rapports pareils s'établissent avec les
autres nations et surfout avec la France, qui, quoi qu'on
dise, occupe de plus en plus en Europe une situation
digne de sa puissance. A propos de quoi nous querelle-
rions-nous ayec elle et que nous importent ses affaires
intérieures ? »

Le retour a la politique continentale, le réveil du sen-
timent national et U'esuvre de réorganisation militaire &
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laquelle s’était attaché le ministére Freycinet, créaient en
France une -atmosphere ot ces paroles venues de Russie
trouvaient des échos sympathiques. M™ J. Adam dans
la Nowvelle Revue, un grand nombre d’écrivains et de
publicistes, devancaient les événements, parlaient d’une
entente formelle. En ce méme mois de juillet 1886, ou la
revue de Longchamp était I'occasion de patriotiques mani-
festations, le général Freedericksz, attaché militaire 2
I'ambassade russe, assistant & Nouart & I'inauguration du
monument élevé & la mémoire de Chanzy, disait : « Je suis
ici I'écho de la sympathie que cette cérémonie provoque en
Russie, et je vous apporte un témoignage de I'amitié de
mon pays. » Un de ces grands mouvements de 'opinion
publique, si profonds et si puissants en France, commen-
cait & se propager de Paris dans le pays tout entier.

Un seul incident, dont les faicheuses conséquences purent
éire heureusementetrapidement conjurées, menaca de trou-
bler cette amitié naissante. Le général Appert, ambas-
sadeur de France & Saint-Pétersbourg, pour lequel
Alexandre IlI éprouvait une vive sympathie, vit sa mission
interrompue au mois de septembre 1886 . Mais le Tsar,
malgré sa répugnance pour les visages nouveaux, s'accom-
moda vite de son successeur, M. de Laboulaye, qui présenta
ses letires de créance le 26 novembre, et devint, dans la

1. Le général Appert, né en 1817, est mort a Paris en 1891. 1] avait fait
les campagnes d’Algérie, de Crimée et pris part brillamment i Ja guerre
de 1870-1871. 1l était commandant du 17° corps d’armée, & Toulouse,
lorsque lui fut offerte I'ambassade de Saint-Pétersbourg, dont il resta le
titulaire du 10 novembre 1883 au 28 octobre 1886.

Voici la liste de nos représentants & la cour de Russie depuis 1881, avec
la date de leurs nominations :

L'amiral Jaurés, ambassadeur. . . . . . . . . . . 16 février 1881.
Le général Appert, ambassadeur. . . . . . . . . . 10 novembre 1883.
De Laboulaye, ambassadeur. . . . . . . . . . . . 28 octobre 1886,
Le comte de Montebello, ambassadeur . . . . . . . 1er aont 1891,
Bompard, ambassadeur . . . . . . ... oL L 29 aodt 1902.

Le vice-amiral Touchard, ambassadeur. . . . . . . 10 février 1909,
Liouis; ambassadenrs o 0 il e P e e L, 14 juin 1940.

M. T. Delcassé, ambassadeur . . . . . . . . . . 25 février 1913.
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suite, une des chevilles ouvriéres du rapprochement entre
les deux pays . :

Dans l'ensemble, sur 'échiquier européen, les pions se
déplagaient donc selon les prévisions et suivant les désirs
de M. de Freycinet. Entre Paris et Saint-Pétersbourg l'inti-
mité augmentait tous les jours. Un conseil, une sugges-
tion habile, ne valent pas seulement par eux-mémes. La
maniere dont 'un peut étre donné ou I'autre semée comme
par mégarde sur un terrain propice, en double le prix.
M. de Freycinet était un maitre dans cet art supréme de
diriger sans le paraitre, d’écouter plus que de parler, de ne
parler que rarement, lorsqu’il le faut, et pour glisser sa
propre pensée, comme un soutien invisible mais solide,
sous la pensée de son interlocuteur. Ce n’était pas seu-
lement de Famitié qu'il en avait récoltée, du coté russe.
C’était quelque chose de plus précieux en politique : la
confiance. L’autocratie moscovite se faisait jusque-la de la
France républicaine I'idée d'un pays ou régnait la déma-
gogie, incapable de se hausser jusqu’a une juste com-
préhension des problemes internationaux. M. de Freycinet
sut montrer & Alexandre III que la France est resiée le
pays du bon sens et de la finesse. Par son exemple, il put
convaincre le Tsar qu’il trouverait toujours, méme dans le
personnel gouvernemental de ces bourgeois administrant
le pays que Bismarck appelait encore le « royaume de
France », une oreille attentive pourl’écouter, des Ievres intel-
ligentes pour lui donner la réplique et, qui sait? un bras
solide peut-étre pour I'aider. L’impression d’Alexandre III
fut ineffacable.

1. M. Lefebvre de Laboulaye, né a Paris en 1833, mort dans cette méme
ville en 1905, est entré a vingt-deux ans au ministére des Affaires étran-
géres. 1l a 616 sucessivement : secrétaire d’ambassade & Constantinople, &
Bruxelles, 4 Berne, a Saint-Pétersbourg : ministre plénipotentiaire a Lis-
bonne (janvier 1878-octobre 1832) ; enfin ambassadeur a Madrid (novem-
bre 1882-septembre 1885) et a Saint-Pétersbourg (26 novembre 1886-

11 aohit 1891).
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Pourtant, & ce moment de la naissante intimité franco-
russe, ni d’'un coté, ni de l'autre, personne n’avait encore
prononeé le mot d’alliance, L'idée d'un pacte écrit entre les
deux pays, pour des raisons différentes, rencontrait ici et Iz
une répulsion pareille, Katkof lui-méme la répudiait avec
énergie. L'entourage du Tsar, M. de Giers surtout, ne per-
mettaient pas qu'on y fit allusion. L'influence allemande,
malgré tout prépondérante & la cour russe, 'éducation du
haut personnel gouvernemental, tout s’opposait a ce que
Pamiiié des deux pays fit consacrée et constatée sur par-
chemin. La France était tenue pour nécessaire & la politique
russe, dans la mesure ol elle servait & contenir I'envahis-
sement de I’hégémonie bhismarkienne, Personne, sauf
peut-gtre le souverain, n’apereevait encore d Saint-Péters-
bourg, ou conduisaitla voie dans laquelle on s'était insen-
siblement engagé.

M, de Freycinet, en tiransmettant 3 M, Flourens, le
11 décembre 1886, les services du quai d'Orsay, avait fait
connaitre a son succeseur les grandes lignes de sa poli-
tigue, et M. Flourens, dans sa compétence toute neuve en
matibre internationale, s’était engagé avec empressement
dans une direction qu’il lui aurait 6té d’autant plus difficile
de modifier, quelle était la résultante de changements
dans les circonstances et non dans les personnes, et que
les termes du probleme politique a résoudre demeurant les
mémes, la solution n’en pouvait nécessairement pas varier.

Il y avait méme, a la fin de 1886 et au eommencement
de 1887, quelques bonnes raisons de s’en tenir plus ferme-
ment que jamais, a la politique de M. de Freycinet, et ces
raisons se dégageaient d’elles-mémes de I'attitude nouvelle
que prenaitle prince de Bismarek, et qw'il accentuait chaque

jour davantage.

Bismarck manifestait en effet, depuis quelques temps
déja, une certaine inquiétude. La position prise par le
gouvernement francais a I'égard de I'Allemagne apris Ia



LES PRECAUTIONS DE BISMARCK 251

chute de Ferry, les rapports qui s’élaient noués a la
faveur des derniers événements d’Orient entre les cabinets
de Paris et de Saint-Pétershourg, n’avaient pas échappé &
sa clairvoyance.

Il en est des relations internationales comme des rap-
ports entre les personnes. Les nuances y ont une valeur
de relativité considérable, car elles peuvent éire les indices
de changements profonds dans les dispositions. Aux yeux
de tous, dans ce salon que forme I'Europe, la France con-
servait vis-3-vis de I’Allemagne la méme attitude de cor-
rection & laquelle elle se lenait depuis prés de vingt ans.
Nul ne pouvait lui reprocher quelque geste que ce fit, sus-
ceptible de troubler la paix générale. Mais, si fragile qu’ett
été la demi-confiance qui avait régné jusqu’en A88H enire
elle et 'Allemagne, cette demi-confiance avait cessé. De
Paris a Berlin, on ne causait plus que pour affaires de
service, chaque jour avec moins d’abandon. Si discréte
qu'elle se fit, au contraire, l'inlimité franco-russe se devi-
nait, se percevait a cent de ces petits détails de la vie inter-
nationale qui n’échappent pas plus aux regards d'un Bis-
marck quune amitié ou une affection n’échappent, dans un
monde ou les invités se renouvellent peu, a la curiosité
perspicace ou a la jalousie défiante.

Bismarek se serait accommodé d'une simple réserve de la
France a I'égard de I'Allemagne. Mais, pareil & ces amou-
reux sans espoir qui se résignent a cette réponse : ni vous,
ni personne, des lors que la France tendail sa main vers
une autre main que la sienne, il trouvait que « ee wétait
pas de jeu, » et se fachait, et le disait. 11 fit done connaitre
indirectement, mais par une voix sire, au gouvernement
frangais, que si « le jeu continuait », il serait obligé de
prendre certaines précautions. Du moment que sa prépon-
dérance était menacée, il estimait que V'existence méme de
I'Allemagne se trouvait en péril. Il ne voulaitlla guerre pas
plus aujourd’hui guhier. Mais a son tour 1l devail, non
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seulement imiter la France en augmentant les forces mili-
taires de son pays, mais encore, comme il ’avait dit autre-
fois dans une lettre & son souverain, donner I’expression
« qu'il West pas nécessaire pour le maintien de la paiz que
la France soit sire de ne jamais étre attaquée sous aucun
prétexte, quoi qu'elle fasse'. »

Le dépot au Reichstag du projet de loi sur le Septennat,
le régime appliqué & I’Alsace-Lorraine, l'attitude et Iacti-
vité de la diplomatie allemande s’exercant jusque sur les
rapports franco-italiens, montrérent que I'avertissement
donné par Bismarck dans la pensée, dont il est impossible
de douter, que I’écho en parviendrait jusqu’a Saint-Péters-
bourg, n’était pas une vaine menace.

L’amitié franco-russe ne s'en émut d'ailleurs pas. La
confiance mutuelle entre les deux pays ne fut pas ébranlée.
Mais on n’en pensait pas davantage au printemps de 1887
a une alliance formelle.

Du c6té francais, la prudence retenait tous les mouve-
ments. L’existence du cabinet radical Goblet, qui avait
succédé & celui de M. de Freycinet, se trouvait chaque jour
en danger. Aucun dessein & longue portée n’apparaissait
réalisable. Le sentiment le plus généralement répandu au
quai d’Orsay, c’était qu’une alliance apporterait avec elle
plus de risques que de garanties. A lier partie avec la
Russie contre I’Allemagne, on s’exposerait & s’aliéner '’An-
gleterre, et & se trouver ainsi en présence d’une double

hostilité, sans étre certain de rencontrer, le jour ol éclate-
rait un conflit, le secours qu'on aurait témérairement
escompté. Mieux valait pratiquer une politique de bascule;
user de patience, d’'une patience poussée aussi loin que
Phonneur le permettait, avec I’Allemagne ; et améliorer
autant que faire se pourrait les rapports russo-allemands,
de manidre A étre en état de peser indirectement, & Pocea-

A. Lettre adressée le 13 aout 1875 a Guillaume Ier, & l’ocecasion des bruits
qu'on faisait courir d'une attaque possible de la France par U'Allemagne.
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sion, par Saint-Pétersbourg, sur Berlin. « Modérer I’Alle-
magne par la Russie », telle était la formule adoptée.

L’opinion de la diplomatie russe ne différait sensible-
ment pas de opinion de la diplomatie francaise. A son
tour, ce qu'elle recherchait dans I'amitié de la France,
¢’était un moyen de neutraliser, dansla mesure du possible,
les effets de 'hégémonie allemande se répercutant, par
I’Autriche, sur I’'Orient, ot l'influence russe intéresse lave-
nir duslavisme tout entier. Le Nord, organe que M. de Giers
faisait publier & Bruxelles, pour y exposer plus librement
sa pensée en terrain neutre, repoussait explicitement, le
19 févier 1887, le principe méme de I’alliance ; et il ajoutait
ces mots qui tragaient leurs limites aux ententes envisa-
gées :

Ce que la Russie désire actuellement, ¢’est, d’une part,
le maintien de la paiz, et, dautre part, celui de I'équilibre
européen. Pour atteindre ce double but, elle doit donc agir
de maniére a éviter dabord tout motif de conflit, comme le
serait une alliance francaise, et ¢ sauvegarder ensuite I'é-
quilibre en question, s’il était menacé par I explosion quand
méme d'un conflit franco-allemand ; et ce n’est certes pas
en se rapprochant de Berlin qu’elle y parviendrait. Pour
que la Russie soit a méme de jouer un réle prépondé-
rant en cas de conflit franco-allemand, et de garantir
Uéquilibre européen s'il était menacé, il est absolnment
nécessaire qu'elle demeure X du probléme et que, sans
encourager ni menacer personne, elle donne a réfléchir a
tout le monde.

Telle était, en cet hiver bruyant de 1886-1887 ou Bis-
marck préparait le vote du Septennat, I'idée générale qui
dominait les rapports franco-russes. On lappliquait &
Paris avec une méthode particulierement attentive, sur-
tout dans les affaires d’Orient, jamais résolues.

Le trone de Bulgarie restait toujours en effet sans titu-
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laire. Les régents hésitaient. Proposeraient-ils au Sobranié
un candidat favorable a la Russie, comme le prince de Min-
grélie ? Mettraient-ils & profitau contraire ¢ette vacance pro-
longée pour s’assurér, du coté de Saint-Pétershourg, une
indépendance définitive ? La deuxidme solution avait leurs
préférences secrdtes. Mais ils ne pouvaient agir sans se
ménager des appuis. Trois délégués bulgares visitbrent
done les capitales de I'Europe. Les concours sollicités ne
vinrent pas. Berlin demeura froid, Londres titde. Recus
« & titre privé » le 9 janvier, par M. Flourens, assisté de
M. Francis Charmes, directeur des Affaires politiques, les
délégués, MM. Grékof, Stoilof et Kaltschef, recueillirent un
refus courtois, mais ferme, ¢t un conseil auquel ils ne sat-
tendaient peut-&tre pas. Tenir grand compte des intéréts
de la Russie, & laquelle la Bulgarie devait V'existence, et
aboutir ainsi & une solution aussi prompte que possible,
de manitre & supprimer un élément de trouble dangereux
pour la paix de I'Europe, tels étaient les deux désirs prin-
cipaux du gouvernement francais. Potr le reste, a Paris,
on s'en tenait aux traités existants, et ’on se refusait, étant
sans titre pour cela, a jour les cavaliers seuls dans cette
grave affaire.

G’était done, au début de 1887, la tradition c¢réée par
M. de Freycinet que l'on retrouvait au quai d’Orsay. Se
faire la collaboratrice discrbte de la politique russe, tel
était le but de la diplomatie frangaise. Mais on ne parlait
pas d’allianee ; on n’en voulait pas; on en considérait le
principe méme comme conlraire a la cause de la paix géné-
rale. On ne comptait que sur l'inffuence modératrice du
Tsar ; on bornait son ambition & s’assurer cette influence
par des preuves d’une amitié soutenue et utile. La demi-
détente qui suivitle vote du Septennat, la solution relative-
ment facile au point de vue diplomatique, malgré I'émotion
de P'opinion publique en Allemagne et en France, de I'in-
cident Schnabelé, montrérent que le terrain sur lequel on
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s'était placé, méme ainsi modestement circonserit, ne man=
quait pas de solidité*.

La préface proprement dite de 'entente franco-russe était
cependant terminée. Des événements nouveaux ne tarde-
rent pas a survenir et & conduire les deux puissances amies
de cette collaboration cordiale, mais facultative, a l'idée
d’un pacte plus préeis.

v

L’année 1887 fut fatale aux rapports russo-allemands.

Le Tsar, de plus en plus doming par le parti panslaviste
et anti-germanique, prit, dés le 14/26 mars une décision
qui irrita vivement V'opinion allemande.

Un oukase interdit aux étrangers P'acquisition des pro-
priétés foncieres dans les gouvernements de ouest de la
Russie. C’était mettre un terme & l'immigration allemande
dans la Pologne russe. Les organes agrariens, la Gazette
dela Croiz en téte, inspirés sans doute par quelques grands
propriétaires fonciers lésés, entambrent une violente cam-
pagne de dénigrement contre les finances russes et contre

1. Divers ouvragés, d'une valeur et d'une autorité historiques trés con-
testables, ont parlé d'une intervention d’Alexandre IIT auprés de Tempe-
reur Guillaume, pour le réglement pacifique /de Vaffaire Schnmbele. Quel-
ques auteurs ont méme fait allusion a une lettre du Tsar. Sans discuter
la source ou la vraisemblance des versions ainsi fournies; et dont quel-
ques-unes relévent de la fantaisie pure, on peut faire remarquer que la
solution de l'affaire Schnwbelé s'explique suffisamment par la preuve
apportée au chancelier, sous forme de photographies, du guet-apens tem‘iU
par le commissaire de police allemand Gautsch 4 s6n collegue francais.
(V. PREMIERE PARTIE, GH. II). :

M. Jules Hansen, dans sa brochure sur I'dlliance franco-russe, dont il
sera question plus loin, s’exprime ainsi & ce sujet :

« L’ineident Schnabelé, du mois d’avril 1887, prouva cependant que
M. de Bismarck n’avait pas désarmé contre la Era_ncg. (M. Hgnsen se
trompe sur ce point: I'incident n’est pas di & l’xqitlatn’re dg Bl‘smarc!x).
Mais la Russie n’eut pas a intervenir & cette occasion, l'affaire ayant été
réglée par le gouvernement francais seul, sans que le concours du Tsar
etit été demandé & aucun moment. » (L’ Alliance franco-russe, p. 33.)
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M. Wyschnegradski, ministre russe des finances. Les
fonds russes, le cours du rouble papier commencerent &
baisser a la Bourse de Berlin, dont ils étaient encore tribu-
taires. Le régime des vexations administratives, doua-
nieres, judiciaires, devint la regle entre les deux pays.
Bismarck cependant vit le danger d'une tension exa-
gérée et il n’est pas douteux qu’il s’effor¢a de le conjurer.
Il protestait toujours officiellement de son amitié pour la
Russie. Les affaires d’Orient lui fournirent méme une occa-
sion de mettre ses actes en harmonie avec ses paroles. Le
Sobranié bulgare ayant élu prince de Bulgarie, le 7 juillet,
a la place d’Alexandre de Battenberg, le prince Ferdinand
de Saxe-Cobourg et Gotha, et la Russie ayant refusé de
reconnaitre cette élection, la chancellerie allemande modela
son attitude sur celle de la chancellerie russe. Quels que
fussent les dissentiments qui séparaient les deux pays, Bis-
marck signifiait ainsi que ces dissentiments ne 'ameneraient
jamais a prendre contre les intéréts essentiels de la Russie
une aftitude susceptible de I'entrainer a une rupture défi-
nitive.
Cette complaisance n’eut d’ailleurs pas les effets attendus.
Le tsar Alexandre III avait la loyauté, mais le carac-
tere abrupt et tout d'une pitce d’'un soldat. Les subtilités
voulues ou subies de la politique bismarkienne, malgré
les explications de la bureaucratie russe et de M. de Giers,
Uexaspéraient. Il jugeait les événements en bloc et dans
leur résultat d’ensemble. Or, il constatait une chose, qui
suffisait a fixer son opinion : depuis qu’a Skiernierwice
il avait donné son acquiescement au pacte dont le chance-
lier allemand avait quelques mois plus t6t arrété les con-
ditions avec son ministre des Affaires étrangdres, la poli-
tique russe dans les Balkans n’avait enregistré que des
insucces et des déboires. Rompre tout rapport avee Guil-
laume I*', il n’y songeait certainement pas. Mais il entendait
en finir avec le prince de Bismarck. Les attaques de la
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presse agrarienne de Berlin contre les finances russes, et
leurs premiers effets, avaient mis le comble a son exaspé-
ration. Par un mouvement naturel, il se retournait du coté
de la France, dont les procédés amicaux, continués depuis
plus de deux ans, lui avaient été fort sensibles, ol une
opération financiere intéressant le crédit foncier russe
avait réussi au dela de toute espérance, et d’oit lui venaient
des offres de prét avantageuses .

C’est dans cet état d’esprit qu'au retour d’une villégia-
ture en Danemark, il s'arréta le 18 novembre 1887 &
Berlin. Une explication eut lieu entre le Tsar et le chance-
lier. Rien n’en transpira officiellement ®. Mais il n’est pas
téméraire de supposer — la suite des événements y auto-
rise largement — qu’elle dut 8tre plutot froide et peut-étre,
étant donné le caractere d’Alexandre, orageuse. Bismarck
ne réussit pas & justifier sa politique aux yeux du souve-
rain. La campagne contre les fonds russes, de la presse
d’opposition s’étendit & la presse notoirement officieuse, et
les rapports entre Berlin et Saint-Pétershourg se tendant
encore davantage, tandis qu’au contraire Pamitié franco-
russe se changeait en une intimité de plus en plus confiante
et générale, le chancelier allemand déposa au Reichstag, &

1. V. ‘Histoire de Uentente franco-russe. Documents el souvenirs (1886,
139%), par Elie de Cyon.

On frouvera dans ce livre un grand nombre de renseignements sur les
origines de I'alliance franco-russe. Mais la plupart de ces renseignements
ne doivent étre accueillis qu’avec la plus extréme réserve et sous hénéfice
d’inventaire. Les récits que fait I'auteur de certains événements, comme
la contre-assurance russe de Bismarck, ou laffaire Schnmbelé, ou les
interventions du Tsar a Berlin, fourmillent des erreurs matérielles les plus
étranges. En outre, les polémiques engagées contre certaines personna-
lités, la prépondérance exagérée donnée au cétg ﬁnanc,ler des rapports
franco-russes, enlévent toute autorité aux conclusions de louvrage.‘ :

M. Elie de Cyon, était I'agent du ministére russe des finances a Paris
en 1887. Il fut plus tard remplacé par M. Arthur Raffalovitch. M. Elie de
Cyon, qui a entretenu des rapports étroits avec Katkof, et a été directeur
du Gaulois, est mort a4 Paris le 4 décembre 1912. :

1. Plusieurs récits ont néanmoins été donnés de cet entretien, notam-
ment dans I'ouvrage dont il est question & la note precgdente. 1l esta
peine besoin de dire que ces récits sant sans valeur historique.

. — 17
ALBIN. :
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la fin de l'année, ce projet de réorganisation de la land-
wehr et du landsturm dont le but avoué, proclamé, était
de mettre 'Allemagne en état de faire téte a la fois, sur
le front ouest, a la France, sur le front oriental, & la Rus-
gie .

Il y a donc, & lorigine de I'entente franco-russe, a coté
de causes politiques d’'un caractere général, un mobile
d’ordre personnel : le dissentiment entre Alexandre III et
Bismarck, sans lequel hien des événements ultérieurs
seraient inexplicables, et quil faut souligner au moment
ou il se produit et s’accentue.

D’une part, I'ouvrier solide et subtil a la fois du nouvel
empire allemand. A coups d’audace, a force de patience,
dans les lambeaux du Saint Empire disparu, autour de la
Prusse, il a réalisé l'unité dont les Hohenzollern eux-
mémes osaient & peine réver. Il a di vaincre I'Autriche,
et, I'ayant vaincue, la rassurer ; écraser la France et, sous
la pression du parti militaire, la découronner, puis la con-
tenir par la crainte. La neutralité de la Russie lui a été
nécessaire pour construire son édifice. Son amitié lui est
indispensable pour le conserver, ou sinon tout & fait pour
le conserver, au moins pour avoir, pendant un trés long
temps, ce sentiment de sécurité qui lui permettra de don-
ner peu 4 peu au peuple allemand une force de résis-
tance capable de le faire sortir victorieux de tous les
assauts.

11 a tout fait pour conquérir cette amitié russe. Que lui
reproche-t-on en Russie ? Son alliance avec I’Autriche 9
Mais pouvait-il s’en passer ? Pour avoir les mains libres
vis-a-vis de la France, ne fallait-il pas qu’il fat assuré de
ne pas éire attaqué au sud ? Et pour prix de cette certj-
tude, ne devait-il pas donner & la monarchie deg Habsbourg

I'espoir que grace a I'amitié de I'Allemagne, e]le pourrait

1. Voir ci-dessus, p. 128..
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trouver dans une partie au moins des Balkans une compen-
sation & la diminution relative que lui imposait la création
d’un nouvel empire conligu? C’est donc le développement
naturel des faits qui I'a conduit a prendre, entre ’Autriche
et la Russie, rivales en Orient, ce role de modérateur,
d’ « honnéte courtier », que 'on dénature dans le camp
panslaviste. Abandonner l'alliance autrichienne, il ne le
peut pas, Mais il veut encore moins de l’hostilité russe,
parce que cette hostilité I'oblige, étant donné la réserve
et la rancune de la France, & préparer une lutte sur deuz
fronts. 11 proteste de sa sincérité. Il s’est identifié avec
son ceuvre. Il ne comprend pas qu'on ne le comprenne
pas. Il essaie de persuader. Il s'irrite de n’y avoir pas
réussi,

Alexandre III, de son coté, est irréductible, Il est
Russe avant tout, imbu de la tradition russe. Il a écouté,
ravi, le métropolite de Moscou lui parler de la croix bril-
lant & nouveau a Constantinople, sur la basilique hyzan-
tine de Sainte-Sophie, grice aux armes russes, au Tsar
blanc. Il se refuse & souscrire, d’avance, & ces dosages
savants de 'influence russe et de l'influence autrichienne.
Il constate un fait : Palliance de I’Allemagne avec 'Autriche,
I'appui que I'Autriche en retire pour contrecarrer ses pro-
jetsa lui, Alexandre, en Orient. Partout, il voit la main de
I’Allemagne soutenant la rivale de la Russie. A son tour,
il s’irvite, il se fache. Il résiste aux suggestions de son
entourage immédiat. Il impose sa passion & ses ministres,
enclins eux, au contraire, au moins en majorité, & entrer
dans les vues de Bismarck. Il commande, il ordonne,
C’est vers la France que la Russie doit se tourner. Que
lui importe la forme républicaine de son gouvernement?
Que lui importent, comme Vavait dit Katkof, « les que-
relles intérieures » des Francais?

Tel est & la fin de Pannée 1887, I'état d’esprit de ces deux
hommes, Alexandre et Bismarck, se heurtant au nom de
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deux intéréts nationaux. On peut supposer que leur con-
flit s’est accompagné de violences tenues secrétes, que
quelques circonstances en sont restées ‘inconnues et le
seront peut-8tre toujours. Le ressentiment du Tsar, la
déception du chancelier suffisent & expliquer, dans leur
ensemble, les événements ultérieurs.

La lutte continue done, au commencement de 1888,
entre Berlin et Saint-Pétersbourg. Les fonds russes, le
rouble-papier connaissent leur cours le plus bas. Les polé-
miques de presse font rage. Bismarck se décide a un coup
d’éclat : il publie, le 3 février, le traité d’alliance défen-
sive conclu le 7 octobre 1879 entre I'Allemagne et I'Au-
triche-Hongrie contre la Russie. Le 6 février, soutenant
devant le Reichstag le projet de réorganisation de la land-
wehr et du landsturm, il le justifie par la nécessité de
mettre ’Allemagne militairement en mesure de faire face
ala fois a la France et a la Russie :

Si je dis que nous devons toujours tendre @ étre de taille
@ faire face a toutes les éventualités, je veuz dire que, en
raison de notre situation géographique, nous devons faire
plus d'efforts que les autres nations. Nous sommes au centre
de I'Europe. On peut nous attaquer de trois cdtés, tandis
que la France peut étre attaquée d UEst seulement et la
Russie & I'Ouest. Nous sommes, mieuxr que toute autre
nation, exposés auzx coalitions en raison du développe-
ment historique, de la situation géographique et du peu de
cohésion que mous avons eue. Dieuw nous a mis dans une
situation telle que nos voisins nous empéchent de devenir
paresseuz et de nous engourdir. Il a mis prés de nous la
nation la plus belliqueuse, la plus remuante, la nation fran-
caise ; en Russie, il a fait grandir les velléités belliqueuses
qui w'existatent pas autrefos. Nous sommes donc éperonnés
de deuz cOtés et contraints @ des efforts que nous n’aurions

peut-étre pas faits. Les brochets dans le vivier européen
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nous empéchent d’étre des carpes, en nous faisant sentir
dans nos deux /lancs leurs éperons. Ils nous forcent méme
@ lunion, tout @ fait contraire d notre nature, qui penche
vers la discorde. Mazis le pressoir russo-frangais nous impose
Punion et la pression augmentera notre force de cohésion
Jusqu’d ce que nous soyons aussi dif ficiles a décharer que les
autres nations.

Le chancelier proteste d’ailleurs toujours — plus que
jamais — de ses sentiments amicaux envers la Russie.
Mais I’Allemagne, ajoute-il, ne courra pas plus désormais
aprés ’'amitié de la Russie qu’elle ne tient & forcer 'amitié
de la France :

Nous avons essayé de rétablir les anciens rapports de
confiance, mais nous ne courons aprés personne. Nous ne
nous imposons pas. Mais cela ne nous arrétera pas ; au con-
traire, cela nous stimulera davantage a respecter, avec une
double loyauté, les droits contractuels que la Russie pos-
seéde par rapport @ nous. De ces droits contractuels font
ausst partie ceur qui me SONt pas reconnus par tous nos
amis ; J’entends par la les droits que nous avons obtenus
pour la Russie au Congrés de Berlin, relatiwement a la
Bulgarie, et qui ont subsisté, absolument incontestés, jus-
qu'en 1885

Bismarck ne renonce donc pas entitrement & ramener
la Russie. Son projet militaire forme simplement une de
ces précautions dont il a fait menacer le gouvernement
francais. Il a confiance quand méme, toujours, dans les
sentiments du Tsar vis a-vis de ’Allemagne. Il ne redoute
pas d’étre attaqué par la Russie, en cas de conflit franco-
allemand...

Mais, alors que redoute-t-il ?

Sa réponse A cette question donne le secret de sa poli-
tique envers la Russie :

Il wy a aucun prétexte, dit-il, qui pwisse amener un
monarque européen a fondre tout d coup sur ses voisins.



262 VERS L'EQUILIBRE EUROPEEN

Je vais plus loin encore dans ma confiance ; je suis con-
vaincu que st une explosion en France, que I'on ne saurait
calculer d'avance et qui west certes pas dans les intentions
du gouvernement francais actuel, amenait une guerre avec
nous, la guerre russe ne s’ensuivrait pas immédiatement et
elle ne viendrait pas forcément.

Mais si, par contre, nous nous trouvions engagés aans
une querre russe, la querre avec la France serait absolu-
ment certaine, car aucun gouvernement [rancais n'aurait
la force de Uempécher, quand méme il aurait la meilleure
volonté. Mais en ce qui concerne la Russie, Je déclare
aujourd’hui encore que je n'attends pas d'agression et que
Je ne reprends rien de ce que j'ai dit Uannée derniére.

Le voila, le fond de la pensée bismarckienne sur la
double question des rapports de I'Allemagne avee la France
et avec la Russie! La voila, la vision du danger ! Si une
guerre franco-allemande éclatait, ce n’est qu’apres I'écra-
sement de la France, qu’une intervention russe pourrait
étre a craindre. Ainsi dix-sept ans auparavant, & Ver-
sailles, vivait-on dans I’appréhension d’une intervention
autrichienne. Mais si, contre toute vraisemblance, attaque
contre I'’Allemagne venait du coté russe, alors la ruée de la
France, la ruée immédiate, contre la volonté méme du gou-
vernement francais, serait inévitable.

Le péril que déerit Bismark, il y croit sans doute since-
rement. A peine le powsse-¢-il légbrement pour lui donner
ce relief qui frappera les yeux des parlementaires pour
lesquels il parle et du peuple allemand auquel il s’adresse
« par la fendtre ». Ce péril est subordonné & cette condi-
tion que la Russie, la premibre, attaque I’Allemagne. Cette
condition, il espere qu’elle ne se réalisera pas, il fera tout
ce qui est possible humainement pour qu’elle ne se réalise
pas. Mais si, par hasard, elle se réalisait ? Si Ia fin de
Pamitié russe, qu’il vient de constater, marquait le début
d’une hostilité irréductible ?
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Il 'y a cependant une cause d’inquiétude qu’il garde
pour lui : Pintimité franco-russe qui s’accentue tous les
jours. Jusqu'ou cette intimité glissera-t-elle ? 1l ne pour-
rait le dire. Le pourrait-il qu'il serait impolitique de le
faire. Feindre d’ignorer un danger, ¢’est quelquefois le seul
moyen de le conjurer. Or, Bismarck est trop bien et trop
fidelement informé pour ignorer que le danger est pres-
sant ; un avenir trés proche ne va pas tarder 4 le démon-
trer.

Un mois & peine aprés le discours de Bismarck, Guil- -
laume I** était mort en recommandant, dit-on, & son fils
d’entretenir de bonnes relations avec la Russie. Frédéric IIT
disparu & son tour trois mois plus tard, Guillaume II
s'était appliqué, sans grand succts, semblait-il, & suivre
la recommandation de son aieul, en réservant sa premidre
visite pour Saint-Pétersbourg, mécontentant ainsi son allié
Frangois-Joseph et I'opinion autrichienne.

Entre temps, les événements se succédaient en France.

Le 3 avril, M. Tirard abandonnait la Présidence du
Conseil a M. Floquet. Le nom seul de 'ancien président
de la Chambre jeta quelque alarme parmi les partisans de
I'amitié russe. M. Floquet était coupable, parait-il, d’avoir,
vers 1867, crié : Vive la Pologne Monsieur! sur le passage
d’Alexandre II, lors de la visite de ce souverain & Paris.
Ce souvenir n’allait-il pas détourner de la France la sym-
pathie du Tsar régnant ?1l y eut un moment d’émoi, dont
on se remit vite lorsqu’on apprit que M. Floquet s’était
réconcilié depuis quelques semaines avec l‘a.mtfassade’de
Russie *. Le mot de Floquet était presque aussi vieux qu un
récit de 'Evangile ! On mit & I'oublier, de part et d'agtre,
une égale bonne volonté. Enfin, dans le nouveau cabinet,
M. de Freycinet acceptait le portefeuille de la guerre, et

1. Cette réconciliation eut lieu le 7 février a une soirée que (}onnait
M. Dautresme, ministre du Commerce (Jules Hansen, op. cil.. p. 45).
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ce nom seul était une garantie que le nouveau gouverne-
ment conserverait et accentuerait I'attitude amicale de ses
- prédécesseurs envers la Russie,

L’année ne s’était pas écoulée qu'on eut deux témoi-
gnages de la sincérité de cette disposition; P'un public,
l'autre qui devait rester longtemps connu des seuls inté-
ressés ; tous les deux aussi décisifs.

La campagne contre les fonds russes s’aggravant i la
Bourse de Berlin, Alexandre III et son ministre des Fi-
nances avaient fini par écouter favorablement les proposi-
tions qui leur venaient de France. Un emprunt de
500 millions de franes, du type 4 p. 100 or, fut décidé, sa
tranche la plus importante devant étre placée par les ban-
ques francaises. Il était destiné pour la plus grande part &
rembourser un ancien emprunt émis en 1877 & 5 p. 100.
Le 20 novembre 1888 un oukase rendit I'opération exécu-
tive. Le 10 décembre, les établissements de crédit de Paris,
Londres, Amsterdam et Saint-Pétersbourg ouvrirent leurs
guichets aux souscripteurs. En dépit de la situation défa-
vorable du marché de Paris — une émission de la Com-
pagnie de Panama venait d’échouer — le succds dépassa
toutes les espérances du gouvernement russe. En France
seulement, un capital de 1 163 000 000 de francs fut offert.
En méme temps, par un effet prévu, les cours des fonds
russes se raffermissaient sur tous les marchés européens,
sauf a Berlin. Les finances de la Russie étaient, pour tou-
jours, affranchies de la tutelle allemande *.

Tandis que s'engageaient et se poursuivaient les pourpar-
lers retatifs & cette opération, un lien plus important encore
se nouait entre les deux gouvernements.

On était & quelques mois de la formation du ministére

1. Le total nominal des emprunts d'Etat russes, cotés 3 1a Bourse de

" Paris s'éléve & la somme de 8.571.693.500 francs. La Presque totalité de ces

emprunts est détenue par le portefeuille francais. Le dernier emprunt, de
1.220.000.000 francs, a été effectus le 19 décembre 1908.
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Floquet. M. de Freycinet s’était attaché, avec la méthode et
la tenacité qui lui étaient habituelles, & la réalisation de son
programme de réorganisation ‘militaire. Un jour, le géné-
ral baron Freedericksz, attaché a I'ambassade de Russie,
fort répandu dans les milieux militaires francais, se fit an-
noncer & lui*. M. de Freycinet connaissait le général depuis
de longues années, et entretenait avec lui les relations les
plus cordiales. La conversation s’engagea, dés les premiers
mots, sur le ton de la plus amicale familiarité.

La visite du général avait un objet des plus graves.

La Russie, comme la France, travaillait a la réorgani-
sation de son armée. Les progrés de I’Allemagne et de PAu-
triche-Hongrie sur ce terrain lui en faisaient une néces-
sité impérieuse. Son armement surtout laissait & désirer.
Le modtle de son fusil la plagait en état d’infériorité. Dans
le plus bref délai possible, il fallait qu’il fat remplacé. Mais
Poutillage russe était insuffisant... Dans ces conditions, le
général avait pensé, avecson gouvernement, que la France
dont les manufactures nationales ont une réputation éta-
blie, dont le fusil Lebel avait fait ses preuves, et qui, depuis
quelques années, avait donné A la Russie tant de témoi-
gnages d’amitié, pourrait se charger de I'étude d’'un nou-
veau modele de fusil pour 'armée russe.

Etant donné la clairvoyance de M. de Frecyinet, on
imagine aisément sa satisfaction intime lorsqu’il entendit
une pareille demande. Quelles perspectives de tractations
fécondes s’ouvraient devant le gouvernement frangais !

On peut supposer avec non moins de vraisemblance que
le ministre de la Guerre ne laissa rien paraitre de ses sen-
timents, et que sans donner une réponse favorable, mais
en laissant entrevoir qu’elle serait telle, il dut s’abriter der-

1. Le baron Freedericksz a été attaché militaire & I'ambassade de Russie
a Paris de 1883 a 1898. Trés lié avec les généraux de Boisdeffre et de Miri-
bel, il était, en vertu de son grade de général-major, le doyen de droit
des attachés militaires étrangers a Paris.
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riere la nécessité de prendre 'avis du Conseil des minis-
tres.

Il esta peine besoin d'ajouter qu'aupres de ses collbgues,
M. de Freycinet appuya la demande de 1a Russie et réussit
sans peine a la faire agréer.

Peu de temps apres, au commencement du mois de no-
vembre, le grand-duc Wladimir, frére du Tsar, de passage
a Paris, demanda & M. de Freycinet un exemplaire du fusil
Lebel, avec quelques cartouches®. Il fut donné satisfaction
a cette demande dans les mémes conditions qu’a la précé-
dente.

Les études du fusil terminées, le général Freedericksz
revint voir le ministre dela guerre. Cette fois, Paffaire pre-
nait une portée plus ample encore. Il ne s’agissait de rien
moins que de savoir sila France serait disposée & fabriquer
pour la Russie 500 000 de ces fusils dont le modele avait
été arrété. Pratiquement, cette commande étail sans doute
exécuiable par I'usine de Chatellerault. En théorie, il y
avait l'objection des réglements, qui ne prévoyaient pas
le cas, et qu'il faudrait modifier. Enfin, une considération
plus haute pourrait retenir les ministres franqais, lorsque
M. de Freycinet leur soumettrait cette nouvelle demande.
M. de Freycinet, moitié sérieusement, moitié en plaisantant,
en précisa la nature :

— Nous ne demandons pas mieux, dit-il au général, que
de vous donner satisfaction. Seulement nous voudrions

bien étre assurés que ces fusils ne tireront jamais sur nous.

~— Nous I'entendons bien ainsi, répliqua sur le méme ton

le baron Freedericksz, et nous vous donnerons toute garan-
tie & cet égard.

Mais le général n’avait pas qualité pour engager son

1. Le grand-duc Wladimir arrivaa Paris le 4 novembre 1883, Son frére
le grand-duc Alexis, s’y trouvait déja.
Voir & ce sujet, dans la Question d'Egyple, par C. de Freycinet, p- 374,

une note trés importante qui contient la plupart des détails rappelés ici.
Les autres détails sont Je résultat d’une enquéte personnelle de I'autear.



L

L’EVOLUTION DE LA RUSSIE 267

gouvernement. Une parole de 'ambassadeur était néces-
saire. Elle fut prononcée quelques jours plus tard. Ren-
contrant le baron de Morenheim, M. de Freycinet luirappela
la conversation qu’il avait eue avec son attaché militaire.

— Non seulement, dit 'ambassadeur, j’approuve ce que
vous a dit Freedericksz, mais encore je suis prét moi-méme
a prendre ces paroles & mon compte.

— Cela étant, répliqua M. de Freycinet, accepteriez-vous
une conversation sur ce sujet avec notre ministre des Af-
faires étrangeres, M. Goblet?

— Mais certainement, acquiesca M. de Morenheim.

La longue négocialion d’ot: allaientsortir toutes les enten-
tes franco-russes était noude,

v

A cet instant décisif de I'histoire européenne, et sauf a
se garder de généralisations trop absolues, un regard en
en arriere sur les étapes parcourues depuis trois années,
aurait permis de prévoir la direction générale dans laquelle
les pourparlers allaient s’engager :

1° Au moment ou s’ouvre la crise bulgare, en 1885, la
politique russe semble &tre retournée aux principes de la
solidarité « entre les trois Empereurs ». Un an pluos tot, a
Skierniewice, Alexandre III a recu I’assurance que si la
Russie était attaquée par I'Autriche-Hongrie, I’Allemagne

1. On trouvera quelques précisions intéressantes sur la marche qes
pourpalers dans la brochure de M. Jules Haus?u_,_ citée plus hantet u'xtxtulge.:
L’ Alliance franco-russe (2° édition, Paris, 4897, Ernest Flammarion, édi-
teur). i ; :

M. Jules Hansen, Danois d’origine, naturalisé Frapqals,lavalt enfretenu
des relations avec un grand nombre dg_ persoqnfﬂ_xtés diplomatiques en
Europe, et a servi & plusieurs reprise§ d mterrpefhinre entfe le gouverne-
ment francais et Pambassade de Russie. 11 avait eté nommeé, en raison des
services ainsi rendus, conseiller d’ambassade honoraire. M. Hansen est
mort en 1907.
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observerait la neutralité. Mais les événements se sont pré-
cipités. Alexandre a pu apprécier & sa valeur le prix de
I'amitié francaise. Il veut bien laigser 'Allemagne se mesu-
rer seule avec la France, si I'agression vient de la France.
Mais si cette agression est rendue inévitable, savamment
amenée... ?

On voit alors, au commencement de cette année 1887,
apparaitre, & travers les articles inspirés par la chancel-
lerie russe, cette these que la Russie doit garder les mains
libres. Les événements d’Orient, action envahissante du
prince de Bismarck, la puissance toujours grandissante de
P’Allemagne, ont ouvert les yeux d’Alexandre III. Il aper-
coit le danger de se lier, méme par des engagements
limités, & son voisin de 'Ouest. Son entourage, plus acces-
sible a I'influence allemande, traduit sa pensée en cette
formule : d’alliance avec personne, mais l'amitié de tous®,
pour « donner & réfléchir a tout le monde ». Et la Russie
cultive 'amitié frangaise, en se gardant de fermer la porte
a 'amitié allemande.

2° Le septennat allemand voté, Ferdinand de Cobourg
installé sur le trone princier de Bulgarie, lirritation
d’Alexandre III contre I’Allemagne augmente en 1887. Les
mécomptes de ses accords avec un voisin trop puissant lui
apparaissent. Il entrevoit les avantages d’'une intimité plus
étroite avec la France, la possibilité de rétablir, par cette
intimité, U'éguilibre européen, qui permettrait a la Russie
d’accomplir librement sa destinée.

Les alarmes de 'année 1887, I’attitude hautaine de I’Al-
lemagne, modifient en méme temps le point de vue francais.
On ne parle plus, dans les milieux dirigeants de Ia diplo-
matie francaise de « modérer I'Allemagne » en utilisant les
rapports amicaux entre Berlin et Saint-Pétersbourg. On
accepte peu & peu en 1888 l'idée d'une intimité défensive

1. Voir plus hauf, p. 255.
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de la Russie et de la France contre la poussée du bloc ger-
manique.

Mais ni d’un codté ni de I'autre, on ne s’arréte encore a
I'idée d'une alliance. Au moment mé&me ou le général Free-
dericksz engage avec M. de Freycinet une conversation sur
l'aide que la Russie demande a la France de lui apporter
en vue d’'une réfection de son armement, 'alliance est loin
de la pensée russe. Un journal parisien ayant annoncé que
ce pacte est sur le point d’étre conclu, le Journal de Saint-
Pétersbourq dément ainsi une révélation aussi fantaisiste :
« Les insinuations tendancieuses doivent avoir des limites.
La Russie fait certainement des veeux pour que la France
reprenne en Europe la position qui lui est due et qui
est nécessaire d Véquilibre général; mais le gouverne-
ment du Tsar est persuadé que le maintien de la paix
repose sur des considérations d’intéréts communs aux deux
nations *. »

3° Au moment précis, cependant, ol le gouvernement
francais va consentir a fabriquer 500 000 fusils pour 'armée
russe, la question est de savoir quel engagement il va de-
mander 2 la Russie. La phrase de M. de Freycinet au géné-
ral Freedericksz : « Nous voudrions étre assurés que ces
fusils ne tireront pas sur nous », appelle une précision.

Elle pose le probleme diplomatique dont les négociateurs
auront & rechercher la solution.

Cette solution, c¢’est dans la pensée, murie et développée
au cours des dernitres années, de la diplomatie russe,
qu'on en trouvera les éléments, ou plutét I'élément prin-
cipal, la base. La puissancerusse, en tant qu’elle coopérera,
avec la puissance frangaise doit se proposer une fin néqa—
tive : la limitation de la puissance allemande, le rétablis-
quilibre européen. Lie pacte qui unira laFrance
pas seulement conserver un carac-

sement de 1’4
et la Russie ne devra

1. Le Journal de Saint-Pétersbourg du 16 novembre 1888.
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tere strictement défensiyf. 1l ne devra pas prendre une
allure hoszile a1’Allemagne. En d’autres termes, il ne devra
jouer que dans la mesure ot I'Allemagne menacera ['équi-
Libre européen, et des rapports cordiaux entre I'Allemagne
et la Russie devront toujours étre possibles. Ce qu’il va
donc s’agir de définir, c’est d’une part, cet équilibre euro-
péen quon entend maintenir, et de Lautre les moyens que
du coté russe et du coté francais on s’engagera & mettre en
ceuvre pour le conserver ou le rétablir.

La difficulté de trouver une formule & Ia fois générale
et précise, les fluctuations de la politique intérieure de la
France, enfin la prudence que commandaient aux négo-
ciateurs les complications de la situation internationale
expliquent suffisamment la durée des pourparlers qui vont
suivre.

L’année 1889, des ses premiers mois, inaugure donc
une ére nouvelle de 'amitié franco-russe. L'appui finan-
cier de la France a été donné 2 la Russie, el la premitre
opération effectuée sur le marché de Paris en appelle
nécessairement d’autres. Les manufactures d’armes fran-
caises commencent a fabriquer les nouveaux fusils de
Iarmée russe. En revanche, la Russie s’est engagée a étu-
dier les bases d’'un pacte en vertu duquel la puissance
russe, sous une forme et dans une mesure 3 déterminer,
consolidera la situation et la sécurité de la France. Pas
plus & ce moment que deux ans plus tot, il n’est question
d’alliance. Mais il y a déja, entre les deux pays, engage-
ment de lier partie.

Le ministre Floquet tombé au milieu de février, le
facheux incident de Sagallo ‘ réglé, Spuller, au Quai d’Or-

1. Le 17 février, I'amiral Olry bombardait le camp établi par le cosaque
~ Atchinof sur le territoire francais d’Obosk. Atchinof avait I'intention de
porter secours a Ménélik, en lutte avec les Italiens. Quelques-uns de ses
compagnons furent tués ou blessés, Le reste de la troupe et Ini-méme,
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say, poursuit avec M. de Morenheim la conversation enta-

 mée par Goblet.

Mais la crise boulangiste bat son plein. Elle inspire &
Alevandre III de vives appréhensions sur la stabilité du
régime politique de la France, sans le décourager cepen-
dant'. Le gouvernement frangais est absorbé par I'Expo-
sition universelle, a laquelle la Russie, comme les autres
Etats monarchiques de 'Europe, ne participe pas officielle-
ment, mais & laquelle il encourage ses nationaux a apporter
leur concours. « Les puissances, dit M. Tatistchef dans la
Gazette russe de Saint-Pétersboury, alléguent de préten-
dues considérations monarchiques, tandis qu'en réalité
leur abstention est plutol motivée par des considérations
politiques. On veut affirmer Uisolement de la France. La
Russie n'a certainement aucun intérét & contribuer & cet
isolement au moment ou la République lui témoigne une
sincére amitié. » A la fin de I'année, le Novoi¢ Vrémia,
dans un éditorial, exprime des sentiments semblables
« L’Exposition, dit-il, a obligé tous les peuples du monde
a parler de nouveau de la France comme de la capitale
du monde ». Les sympathies pour la Russie ne s’affirment
pas moins publiquement ni avec moins de force en France.
Les grands-ducs, fréres et cousins du Tsar, prennent
I'habitude de longs et fréquents séjours & Paris, ou ils
recoivent un accueil de plus en plus chaleureux. M. de
Morenheim, en villégiature dans le Sud-Ouest, est acclamé
par la population de Salies-de-Béarn. La confiance réci-
proque des gouvernements s’appuie sur une amitié gran-
dissante des peuples.

Les négociations cependant avancent avec une lenteur
que la difficulté de trouver une formule d’accord ne suffit

faits prisonniers par les autorités francaises, furent transportés & Suez et
remis 4 un navire russe. Le gouvernement russe s’empressa de reconnaitre

qu'Atchinod n’avait aucune mission officielle.
1. Jules Hansen, op. cit., p- 51.
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pas a expliquer, non plus d’ailleurs que la situation inté-
rieure de la France. On devine, de part et d’autre, des
hésitations a aborder un probleme si complexe. Apres les
premieres craintes qu’avait fait naitre le début du régne
de Guillaume II, les paroles pacifiques avec insistance du
nouvel empereur allemand, ont amené en Europe une
détente. L'urgence de s’assurer contre le péril de la puis-
sance germanique se fait moins vivement sentir. L’entou-
rage du Tsar a réussi peut-étre & le détourner de prendre,
vis-a-vis de la France, un engagement méme négatif, a
le convaincre qu’une amitié qui laissera les mains tout
a fait libres & la Russie est politiquement préférable. L’an-
tagonisme austro-russe traverse d’autre parl une période
d’apaisement, qui semble préparer le terrain & un retour
de l'alliance des trois Empereurs. Alexandre III ne renonce
pourtant pas 4 donner au gouvernement francais toute
garantie dans le sens indiqué & la fin de 1888 par M. de
Freycinet. Mais il met visiblement moins de hate que
Pannée précédente a lier une négociation. Au retour d’un
voyage & Copenhague, le 11 octobre, il s’arréte & Berlin,
et si l'on peut écrire en France, que cette visite n’a pas
d’autre portée que celle d'un simple geste de courtoisie,
on peut répliquer en Allemagne, comme ne manque pas
de le faire la Gazette de Cologne, qu’elle est néanmoins
« de nature a fortifier la confiance dans le maintien de la
paix »... de la paix au profit de I’Allemagne.

Patriote zélé, mais théoricien un peu lent, peut-éire
parce que d’'une culture un peu trop exclusivement litté-
raire, Spuller enfin ne parait pas non plus tres pressé d’en
finir, ou du moins agit comme si tel était son état d’esprit.
La position de la France est meilleure. ] n’est pas
Jusqu’aux rapports franco-italiens qui ne se sojent déten-
dus ; en tous cas, la guerre économique que se faisaient
les deux « sceurs latines » un peu lassées, est devenue
moins violente, le Parlement italien ayant lui-méme abrogé
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a la fin de décembre les droits différentiels qui paralysaient

le commerce entre les deux pays. Nonchalance naturelle

de Spuller ou difficultés inhérentes a la négociation, on

constate, au moins dans ses effets, un assoupissement des

velléités plus précises d’antan. Bref, lorsqu'au mois de
mars 1890, pour avoir oublié I'échéance d'un traité de

commerce*, Spuller entraine le cabinet Tirard dans sa

chute, on est autorisé a penser qu'a peu de chose prés, les

pourparlers franco-russes en sont au meme point qu’an
moment ot Goblet avait quitté le Quai d’Orsay . Vraisem-
blablement méme, il n’y a pas eu de pourparlers propre-
“ment dits, mais de simples échanges de vue, des comma-

nications. .

Ce ralentissement n’affecte d’ailleurs nullement I'amitié
confiante et agissante qui caractérise toujours les rapports
entre les deux cabinets. En janvier et en mars 1890, le
gouvernement russe émel sur le marché francais deux
nouveaux emprunts, dune somme totale de 650 millions.
Au mois de février, le grand-duc Nicolas Nicolatevitch,
cousin du Tsar, dont les sentiments francophiles sont
connus, vient & Paris, ol il est regu et fété au moins
autant que les autres grands-ducs quelques mois aupara-
vant. L’idée d'une entente avec la Russie, qui s’est expri-
mée dans un ordre du jour voté par la Chambre des dépu-
tés lors de I'incident de Sagallo, devient de plus en plus
populaire, méme dans les milieux républicains avancés.
Mais personne encore n’entrevoit quelle forme diploma-

1. Voir plus haut, p. 208. ¢

2. Les rares travaux imprimés qui font allusion a cette période des négo-
ciations franco-russes laissent, trés nette, 1'im_pressxon qul_est 'tradmte
ici. La note contenue dans le livre de M. de Freycinet, la szeslzoncf'Egypte
et & laquelle il a été fait allusion plus haut, s exprime ainsi: « 1l s engagea
alors, avec l'actif concours de M. Goblet, m1n1§tre des Affaires etrgn-
geres, des communications qui ne tardérent pas a prendrg un c&ractert‘e
plus sérieux ; elles se continuérent avec M. Spuller et se prec:lsbé'rent tout.a
fait avec M. Ribot, qui avait succédé & M. Spuller dans le cabinet que je

présidai en 1890 et 1891. » (p. 374).

AvLeIN.

. — 18
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tique prendra cette entente, ni & quelle date elle pourra
étre scellée.

Le quatritme cabinet Freycinet formé le 17 mars 1890
va remettre Laffaire sur les rails. M. Ribot, mis au courant
des son arrivée au Quai d’Orsay, avec quelques précautions
et en n’avangant que trés prudemment, donnera aux pour-
parlers une direction plus précise*. Les obstacles, pour-
tant, sont nombreux encore. Une année entitre et un
événementimprévu seront nécessaires pour en venir a bout.

On était alors & I'un des tournants les plus dangereux
de la rivalité anglo-francaise en Afrique, compliquée de la
rivalité, presque de I'inimitié anglo-russe en Asie. Le nou-
veau ministre des Affaires étrangeres, dont on disait que
le but de sa politique serait de chercher a recouvrer a tout
prix 'amitié récalcitrante de la Grande-Bretagne, hésitait
plus vraisemblablement & lier ouvertement partie avec la
Russie, adversaire de I’expansion anglaise, sans avoir pris
au préalable certaines stiretés indispensables. Au Niger,
au Dahomey, & Madagascar, les entreprises coloniales de
la France se trouvaient génées, menacées méme d’arrét
par les agents officiels ou par les intéréts commerciaux de
IAngleterre. La question d’Egypte conservait son carac-
tere irritant ; le gouvernement de lord Salisbury, pour
justifier le maintien de ses troupes dans la vallée du Nil,
laissait entendre a Constantinople que la France n’atten-
dait que leur départ pour I'occuper & son tour sans retard.
Une certaine intimité, sur la portée de laquelle on laissait,
a Londres, planer un doute habile, s’était établie entre
le cabinet de Saint-James et la Wilhelmstrasse. Guil-
laume II ayant fait visite, au commencement d’aotit, 3 la
cour d’Angleterre, on était en droit de se demander si

Bismarck ne lui avait pas légué, en se retirant, le fameux

1. Voir la note précédente.
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bdton égyptien grace auquel il se flattait de mettre obstacle
a une réconciliation des deux grandes puissances occiden-
tales, et si le souverain allemand ne se laisserait pas per-
suader, un jour, d’en faire usage. Prendre ses assu-
rances du coté de Londres, tel étail donc le devoir de
M. Ribot. :
L’accord franco-anglais du 5 aott 1890, en faisant dispa-~
raitre deux points de friction dangereux, & Madagascar et a
Zanzibar, rendit au gouvernement frangais, dans une
mesure appréciable, Ia liberté de mouvements qui lui était
nécessaire ‘. S'il est exact que les négociations d’oir sortit
cet accord apporterent quelque retard a la marche des
pourparlers franco-russes — et cela est impossible a établir
— du moins est-on autorisé & penser que le terrain euro-
péen, déblayé d’un élément de discorde entre I'Angleterre
et la France, se trouvait désormais plus favorable a la
conclusion d’une entente dont la portée, mesurée stricte-
ment & des fins défensives, conserverait ainsi d’autant plus
aisément le caractére pacifique qu’on s’était, dbs le début,
proposé de lui donner. ;
Les raisons de n’avancer qu’avec prudence et de manivre
a n’éveiller aucune inquiétude sont par ailleurs toujours
dominantes dans cette premidre partie de I'année 1890. La
chute de Bismarck et la Conférence du travail ont accen-
tué en Europe la détente générale. Les relations franco-
allemandes sont devenues mieux que courtoises. Guil-
laume II a fini par convaincre I'opinion de la sincérité de
ses sentiments pacifiques. Pas plus en France qu'en Rus-
sie on ne tient & conclure un accord hatif qui pourrait tre
le signal d’un retour a I'tre d’alarmes close par la retraite
du chancelier de fer. La situation respective des deux pays
éveille I'idée de deux fiancés raisonnables, sirs de leur
affection réciproque, et qui ne veulent échanger de serment

1. Voir plus haut, p. 211.
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qu'apres avoir réglé certaines questions d’intérét qui ne
touchent pas seulement eux-mémes, mais leurs familles
respectives et le monde auquel ils appartiennent.

Dans quelque esprit qu’il ait ainsi examiné, & son arri-
vée au Quai d’Orsay, les communications précédemment
échangées et la direction qui leur avait été imprimée,
M. Ribot donnait & cette méme époque une preuve de son
empressement amical & 8tre agréable au gouvernement
russe.

Au milieu du mois de mai 1890, 'ambassadeur de Russie
informait le ministre des Affaires étrangeres que des ter-
roristes, sujets russes, installés dans les environs de Paris,
préparaient un attentat contre lavie du Tsar. M. de Moren-
heim demandait, au nom de son gouvernement, que ces
terroristes fussent arrétés et poursuivis. Le Président du
conseil et M. Ribot, sans hésitation, donnedrent des ordres
conformes a ce désir, et le 29 mai au matin, treize indi-
vidus qui s’étaient livrés a des expériences d’explosifs au
Raincy, sur un point isolé de la campagne, étaient mis en
état d’arrestation et une instruction était ouverte contre
eux. Le jour méme, M. de Morenheim félicitait M. Lozé,
préfet de police, de I’habileté avec laquelle Yopération
avait été conduite, et d’avoir ainsi conjuré « d’épouvan-
tables malheurs® ». Malgré les protestations du parti socia-
liste qui se déclarait « solidaire des socialistes et révolu-
tionnaires russes »*, l'instruction suivit son cours. Sept
des personnages arrétés, dont deux femmes, furent ren-
voyés devant la juridiction correctionnelle, et cinq d’entre
eux condamnés le B juillet & trois ans de prison et a
200 franes d’amende pour infraction & la loi du19 juillet
1871 relative a la fabrication ou & la détention « de ma-

1. Voir la lettre de M. de Morenheim dans les Mémaires de M. Goron et
dans le Temps du 11 octobre 1897.

2. Ordre du jour proposé par M. Vaillant et adopté dans un meeting tenu
le 1% juin 1890.
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chines ou engins meurtricrs ou incendiaires, agissant par
explosion ou autrement! ».

Le gouvernement russe fit exprimer a M. de Freycinet
et & M. Ribot les sentiments de reconnaissance du Tsar
et les siens. Alexandre III, dit-on, aurait ajouté ces mots :
« Enfin, il y a un gouvernement en France »! Vrai ou
supposé, ce propos traduit parfaitement 1'état d’esprit des
milieux dirigeants russes. La France républicaine y était
représentée jusque-la comme un foyer d’anarchisme,
comme le refuge naturel des terroristes et des propagan-
distes par le fait, et il n’est pas douteux que certaines
affaires antérieures — une affaire Kropotkine et Hart-
mann, notamment, — avaient contribué a entretenir dans
Pesprit du Tsar des préventions défavorables & un accord
avec la France. La condamnation des terroristes arrétés
au Raincy amena tout naturellement le Tsar & reviser le
jugement qu’il portait jusque-la sur les procédés de gou-
vernement des républicains frangais.

Enfin et surtout, peut-dtre la volonté du Tsar fut-elle,
au cours de cette année 1890, modifiée par une attitude
nouvelle de I'Allemagne, S'il est vrai que le pacte de Skier-

1. Les deux femmes furent acquittées. Les condamnés étaient les nom-
més ; Reinstein, Lavrénius, Leyof, Stepanof et Katchinzen.

Le gouvernement francais avait donné des instructions trés précises au
parquet de la Seine pour qu'aucun des noms qui pouvaient se trouver
cités dans les papiers saisis chez les prévenus ne fat publié ou commu-
niqué a qui que ce ft. 11 tenait, ce faisant, 4 bien établir qu'il n'entendait
nullement livrer & la répression des fonctionnaires russes, des personnas-
lités que les terroristes auraient pu avoir simplement en vue de convertir
4 leurs doctrines, et dont la culpabilité échappait & son appréciation.

Les négociations entre les gouvernements francais et russe relatives &
des affaires criminelles ont souvent été fort délicates, et ont eu parfois
une trés grande influence sur les rapports entre les deux pays. Tel a été
encore, dans I'été de 1912, le cas d’une affaire de faux monnayeurs. Le gou-
vernement francais s'est attaché a celte régle de donner satisfaction au
gouvernement russe dans la mesure ou aucune confusioq ne peut étre
possible entre une inculpation de droit commun et une inculpation de
nature politique. Il va sans dire que la préparation d'un attentat contre
la vie d'un souverain ou d'un ministre étranger rentre dans la premiére
de ces deux catégories.
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niewice ! soit venu & expiration & cette époque et que le
chancelier de Caprivi, qui venait de succéder & Bismarck,
se soit refusé, d’accord avec Guillaume I1, & le renouveler,
la situation de la politique russe en Orient avait pris de ce
fait une tournure particulitrement défavorable®. La contre-
assurance de Bismarck laissait en effet & la Russie une
large initiative dans les Balkans. A supposer qu’elle voulat
occuper la Bulgarie pour s’assurer la route de Constan-
tinople, et que I’Autriche y mit obstacle, il aurait toujours
été possible au Tsar de soutenir qu’il était aftagué, par
conséquent que I’Allemagne ne devait, conformément a
son pacte avec I’Autriche, aucun secours & cette derniére.
Au contraire, le traité de Skierniewice dénoncé ou périmé,
la position de 'Allemagne devenait menagante, car a Ber-
lin on signifiait ainsi qu'une intervention armée de la
Russie en Bulgarie pourrait étre a juste titre considérée
par I'Autriche comme une agression. A 'assurance alle-
mande défaillante, Alexandre ne pouvait donc suppléer que
par une assurance francaise.

Les nouvelles dispositions du Tsar, gagnant peu &
peu son entourage, ne tardérent pas a se manifester.
M. de Laboulaye avait, depuis quelque temps, parlé a
Saint-Pétersbourg d'une visite éventuelle d’un navire
de guerre francais dans les eaux russes. Dans I'été
de 1890, le gouvernement russe fit rappeler par son
ambassadeur & M. Barbey, ministre de la Marine, cette
conversation, et demanda qu’il fat pris date pour la visite.
M. de Morenheim et l'attaché naval russe insistérent
tres amicalement & plusieurs reprises aupreés de M. Bar-
bey :

— Vous verrez, dirent-ils, quel accueil on fera a vos

1. Voir plus haut, p. 236.

2. Voir plus haut, p. 236, la version du prinqe C!ovis de Hohenlohe. Cette
version aurait Pavantage de donner une explication plus compléte encore
des longues hésitations d’Alexandre III a se lier avec la France.
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marins. Ils seront recus la-bas comme des fréres par les
marins russes.

La question fut portée devant le Conseil des ministres.
«M. Carnot et M. Ribot accepterent en principe, et, dos le
mois de mars 1891, M. de Laboulaye pouvait écrire & Paris
que le Tsar avait consenti & recevoir une escadre frangaise,
commandée par le contre-amiral Gervais, vers la fin du
mois de juillet'. » Le gouvernement russe etle Tsar
avaient désiré que les marins francais ne se rencontrassent
pas avec Guillaume II, qui vint en effet rendre visite 3
Alexandre III pendant I'été de 1890, sans que d’ailleurs
cet visite eiit paru modifier la réserve qu'on observait du
c6té russe & I'égard du souverain allemand.

Ainsi, au commencement de 1891, le terrain diploma-
tique est redevenu favorable a la reprise des pourpar-
lers entre la France et la Russie. L’accord est dans la
volonté des gouvernants, et les deux peuples 'approuvent
d’avance. Une exposition francaise est annoncée & Moscou
pour le mois de mai ; les participants y seront nombreux.
Tout ce qui est russe, d’autre part, est assuré en France
d’un accueil enthousiaste. Chaque soir, depuis le 1** féyrier,
un théatre parisien représente devant une salle en délire
un drame intitulé Sainte Russie. Mais pour la conclusion
de I'union si profondément désirée, il ne manque qu'une
chose, ce rien, cette goutte de hasard que laisse tomber
le Destin et qui cristallise les situations changeantes
nées du jeu des forces naturelles et des combinaisons des
hommes.

Or 3 ce moment précis, ce rien, cet imprévu, va surve-
nir. Un incident, dont les plus douloureuses péripéties
seront cachées A la foule, va tendre de nouveau, jusqu'a
Pexiréme limite de la résistance, les rapports de la France

1. Jules Hansen, op. cit., p. 61.
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et de I'’Allemagne, si calmes, si aisés depuis un an. Le
flirt va se changer en violente dispute. Pour la premibre
fois depuis 1871, le spectre de la guerre va se dresser,

menagcant, derriere la rancune mal assoupie et la déception
brusquement éveillée.




CHAPITRE II

L'IMPERATRICE FREDERIC A PARIS
PREMIER ACCORD DIPLOMATIQUE FRANCO-RUSSE :

_ (Janvier-aout 1891).

I. — Guillaume II et les artistes. — Projet d’une exposition des
Beaux-Arts 4 Berlin. — Invitation aux artistes francais. — Une
initiative de I'impératrice Frédéric. — Arrivée & Paris. — Impru-

dences de la presse allemande.

II. — Agitation & Paris. — Premiers désistements d’artistes francais.
— Visites de l'impératrice & Saint-Cloud et & Versailles. — La
couronne d'Henri Regnault. — Le meeting de la salle Helliot. —
Mesures prises par le gouvernement francais. — Violences de la
presse allemande. — Préparatifs de mobilisation en Allemagne.
— L’entretien Herbette-Marschall. — Départ de Pimpératrice.

III. — Déception a Berlin. — Rétablissement des passeports en
Alsace-Lorraine. — Une circulaire de M. Ribot. — Ouvertures du
Tsar ala France. — Le flirt anglo-triplicien.

IV. — Les négociations franco-russes. — L’escadre francaise a
Cronstadt. — Mission de M. de Morenheim en Russie. — I’accord
du 22 aotit 1891 .

Lorsque Wirchow avait dit aux médecins francais :
« oublions cela », lui-méme n’avait peut-8tre en vue que
les violences de langage qui, de la polémique politique,
avaient pu, au cours des derniéres années, se glisser
dans les controverses entre savants allemands et francais.

Mais il n’est pas douteux que cet appel a Poubli réci-
proque, dans la pensée du gouvernement impérial et de
Guillaume II, s’adressait, en méme temps qu’aux . injures
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dont ces polémiques s’étaient accompagnées, aux &véne-
ments historiques qui leur avaient donné naissance.

Non sans précautions de langage, mais avee un accent
qui suppléait a I'imprécision de la formule, on disait en
somme a la France : « Oublions, nous, que notre succes
est sorti de votre défaite ; vous, la diminution subie. » Et
I'on se mettait & ceuvre de réconciliation, en commencant
par la neutralisation du terrain scientifique. On poursui-
vrait sans doute ensuite 'application de la méme méthode
au terrain artistique, littéraire ou philosophique... Et plus
tard, qui sait ?...

Or, il 0’y avait qu’une question, dont on avait, & Berlin,
omis I'examen ; ¢’était de savoir dans quelle mesure Popi-
nion francaise était préte a cette réconciliation.

A cette période ou les dispositions d’Alexandre III
étaient devenues particulitrement favorables a la France,
ol comme il est vraisemblable, le pacte de Skienierwice
déchiré ou périmé, aucun lien contractuel spécial n’existait
plus entre la Russie et PAllemagne, une pareille omission
risquait de conduire & des mécomptes et & des déceptions.
(’est en effet ce qui advint. '

L’arta toujours été 'une des préoccupations dominantes
de Guillaume II. « I’empereur, dit M. Arren, est d’abord
lui-méme peintre. Sa mure, I'impératrice Frédéric, possé-
dait un joli talent d’amateur, et elle eut soin que I'édu-
cation artistique de son fils soit poussée assez loin. En
1886, on vit, & PExposition des Beaux-Arts de Berlin, un
grand tableau signé « Guillaume de Prusse », et dont
voici le sujet : un navire de guerre qui exécute

; des tirs
dans une baie, que domine de hautes montagnes ¢

ouvertes
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de neige et dont la cime se perd dans les nuages’. »

Des le début de son régne, le jeune empereur s'affirma
naturellement comme le protecteur et le conseiller des
artistes. La vieille et modeste capitale de la Prusse de
jadis, puisquelle était devenue la grande cité moderne ou
se trouvaient maintenant i la fois la téte et le cceur de
I’Allemagne, se devait & elle-méme de donner au monde
la plus haute idée possible de I'art allemand. L'unité réa-
lisée & jamais, ¢’en était fini des écoles régionales, de Iins-
piration particulariste qui avait fait la gloire de Cologne,
de Munich ou de Dresde. La recherche d’un « idéal » alle-
mand, tel était le but qui s’offrait désormais aux artistes
de 'Empire, la mission spéciale qui s’imposait a eux dans
la grande mission assumée par I’Allemagne. « L’idéal,
devait dire plus tard Guillaume II, compte pour nous Alle-
mands, parmi les biens nationaux, tandis que les autres
peuples y ont plus ou moins renoncé. Il n’y a plus que le
peuple allemand qui soit appelé & défendre avant tout, a
cultiver, & développer les grandes idées.* »

L’empereur était pourtant un peu moins exclusif dans
les premitres années de son regne. Les écoles italienne et
francaise retenaient également son attention éclectique, et
il wappréciait pas avec moins de gout et d’impartialité la
gréce stylisée des Watteau qui ornent le chateau de Post-
dam que les ceuvres des vieux maitres allemands, plus
soucieux d’une notation méticuleuse des sentiments. Il
avait & plusieurs reprises, avec la bonne grice dont il
est capable lorsqu’il tient & souligner un de ses gestes,
exprimé son admiration pour le magnifique effort d’art
qui est une des affirmations les plus émouvantes de la vita-
lité de la France. On mne lignorait ni & Berlin, ni dans
certains milieux artistiques de Paris.

1. Jules Arren : Guillaume II. Ce qu'il dit, ce qu'il pense, p. 119.

2. Discours prononcé le 48 décembre 1901 aux artistes de l'allée de la
Victoire (Jules Arren, op. cit., P- 127).
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Il était donc tout naturel, étant donnée la détente presque
cordiale qui durait et s’accentuait depuis plus d’un an, que
les organisateurs d'une Exposition des Beaux-Arts qui
devait s’ouvrir & Berlin le 1% mai 1891, eussent songé a
inviter leurs confreres frangaisdy prendre part. On ne
voyait pas plus de raison de ne pas lancer, de Berlin, cette
invitation, qu'on ne pouvait imaginer derrivre quel pré-
texte, & Paris, on masquerait un refus.

De fait, tout s’arrangea d’abord au gré des artistes berli-
nois. M. A. von Werner, président de leur société, dans une
lettre adressée & Edouard Detaille le 29 décembre 1890,
demandait que les plus éminents des artistes francais cons-
tituassent « un comité ou un jury » en vue de IExposition
de Berlin. « Appréciant i sa juste valeur, ajoutait-il a la
£in de sa lettre, I'importance de I'art frangais, notre comité
a réservé aux artistes francais des salles au centre méme
du batiment de I'Exposition.* »

Detaille accueillit sympathiquement la lettre de M. von
Werner, et fit auprss de ses confréres, a Paris, les
démarches attendues de lui, Toutefois, sur ses indications,
et sur les conseils de Gérome et de Bouguereau, le prési-
dent du comité allemand, dans une lettre du 22 janvier 1891,
demanda & 'ambassadeur de France & Berlin d’appuyer
par son intervention aupres de son gouvernement une
demande tendant & obtenir la nomination d’un « expert»
chargé de constituer le jury. M. Herbette, aprés en avoir
référé au quai d’Orsay, fut autorisé i répondre dans un
sens favorable & cette démarche, mais en y mettant une
restriction :

« Le gouvernement delaRépublique, écrivit-ila M., A. von

1. Gaston Routier : Un point d’histoire conlemporaine. Le voyage de im-
peratrice Frédéric a Paris en 1891 (1 vol. in-18, Paris, 1901, Henri Daragon,
éditeur). Ce livre contient la plupart des documents : lettres officielles ou
d’artistes, relatifs a FExposition de Berlin, ainsi qu'un recit du séjour de
Vimpératrice Frédéric a Paris et des interviews d’hommes politiques et
diplomates.
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Werner le 31 janvier, a été sensible & cette obligeante
communication dont je m’étais empressé de lui faire part,
et, 'l ne peut intervenir officiellement dans une entreprise
privée, il verrait du moins avee plaisir nos artistes répondre
a votre appel. »

La restriction contenue dans cette réponse paraissait
trop naturelle pour qu’elle fit renoncer les artistes berlinois
a leur projet, ni méme pour qu’elle amenat chez eux le
moindre mouvement de mauvaise humeur. La lettre de
I’ambassadeur était par elle-méme autant que par I'encou-
ragement qu’elle leur apportail, un témoignage suffi-
samment probant des dispositions favorables du gouver-
nement francais. Si I'on songeait & ce qu’étaient les rela-
tions franco-allemandes deux ou trois ans auparavant, on
pouvait mesurer le chemin parcouru. Il n’y avait donc
plus, & Berlin, qu’a lancer, a titre privé, les invitations
aux artistes frangais. Ce qui fut fait sans retard, peut-étre
hétivement et un peu trop au hasard, d’aprés des listes
d’exposants éventuels qu’on avait dressées sans prendre la
précaution préalable de se renseigner sur les dispositions
de chacun d’eux. ’

 Liapprobation donnée par le gouvernement impérial,
dos le début, A Vinitiative des artistes berlinois, avait pris
une forme active sur la portée de laquelle il était impos-
sible de se méprendre. Cette approbation ne se fit-elle pas
manifestée publiquement qu’on Paurait devinée au prix
qu’on paraissait attacher & la participation des artistes fran-
cais, et & Pemplacement qu’on leur avait réservé a I’'Exposi-
tion. L'insertion de la letire de M. Herbette dansl'officieuse
Gazette de Y Allemagne du Nord, &tablissait d’ailleurs
amplement que les cercles officiels ne cachaient pas, et ne
pensaient pas & cacher leurs sentiments. C"est avec une
satisfaction non équivoque que Pon envisageail cette
manidre de consacrer publiquement — sur un terrain o7
loubli, pensait-on, état permis — pres d’un an de bons rap-
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ports entre les deux gouvernements, et une détente incon-
testable de 'opinion publique dans les deux pays.

L’empereur lui-méme, sans P'assentiment duquel une
décision de la chancellerie sur un sujet aussi grave aurait
été impossible, avait manifesté, pourle projet de sesartistes,
une sympathie agissante qui répondait bien aux tendances
de sa nature et & son atlitude générale envers la France
depuis le départ du prince de Bismarck. On en eut préci-
sément la preuve ou plutét deux preuves, au lendemain
méme du jour ou Iaccueil fait par le cabinet de Paris A la
demande de M. von Werner fut connu a Berlin.

Le 12 février, Guillaume II dine a PFambassade de
France. Les autres convives allemands sont: le prince
Henri de Prusse, frere de Pempereur, et la princesse sa
femme, le duc de Sagan, le chancelier de Caprivi, le baron
de Marschall, secrétaire d’Etat 3 I'Office extérieur, le prince
Radziwill et le Président lui-méme des artistes berlinois,
M. A. von Werner. L’art, cela va sans dire, fait le fond
de la conversation. L’empereur ne tarit pas d’éloges sur
la peinture francaise, sur Meissonnier particulidrement,
mort deux semaines plus tt, le 31 janvier.

Cette manifestation de sa sympathie, dans un cercle
privé quoiqu’officiel, ne parait pas suffisante A Guillaume I1.
Le 14 février, il charge le comte de Wedel, « général de la
suite de S. M. », d’écrire & M. Herbette, avec priere de la
faire parvenir & I’A cadémie des Beaux-Arts & Paris, c’est-a-
dire avec l'autorisation de la publier, une lettre ou il
exprime les sentiments que lui inspire la mort du grand
peintre militaire francais. L’empereur, dit le comte de
Wedel, « aimait surtout A reconnaitre dans ses ceuvres

. artiste consciencieux, 'homme de grand caractere qui, par
un sentiment admirable de respect de soi-méme, ne quitta
Jamais mul de ses tableaux sans avoir fait tout ce qui était
en son pouvoir afin de le rendre parfait, un chef-d’ceuyre » .

M. Herbette accuse réception, le jour méme, de cette
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moins elle le pense, et déhordera méme peut-étre le terrain
artistique, plus tard, qui sait? L’empereur, consulté, ne
répond ni oui, ni non. Il pse les avantages et les incon-
vénients du projet. Il hésite... Il esquisse méme un com-
mencement de résistance... Mais ce que femme veut, il o'y
a pas de volonté impériale qui puisse Pempécher. Le sort
en est vite jeté. Le voyage se fera.

Le 16 février, sans avoir 6té consulté, 'ambassadeur de
France est informé par un chambellan de la déeision de
Vimpératrice. Sa Majesté partira le lendemain pour Paris,
ou elle séjournera incognito, pendant huit Jjours environ,
sous le nom de comtesse de Lingen. Le but avoud de son
voyage, ce sera des achats & faire pour son chiteau de
Kronberg. Mais on ne cache pas quelle se propose surtout
d’intervenir, par des visites aux peintres francais, en
faveur de I'Exposition de Berlin.

Gette communication laisse I'ambassadeur fort &mu.
Mieux que personne, il connait son pays, Paris, la nervosité
de I'opinion francaise, les excbs d’une certaine presse d’op-

_ position. L’agitation boulangiste est loin d’étre entirement
calmée. La détente dans les relations franco-allemandes
ne date pas d'un an. On est si pres encore des alarmes et
des polémiques de L'affaire Schnsbelé, de I'année 1388, du
boycottage de I'Exposition ! Qui peut prévoir ce qui va se
passer? Et s'i/ se passe quelgue chose, qui peut dire les
effets d'une déception A Berlin? Car il a mesuré aussi le
caractere entier de la sentimentalité allemande, [a suscepti-
bilité des milieux gouvernementaux, la mobilité d’humeyr
de Guillauvme II...

Et M. Herbette se hite d'informer & son tour télégraphi-
quement le gouvernement francgais de arrivée imminente
a Paris de la mere de Pempereur. 11 souligne Pétat des es-
prits a Berlin, I'importance de laccueil qui sera fait 3
I'impératrice. A son avis, le moindre incident peut avoir
des suiles importantes, amenmer un changement dans
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les dispositions du gouvernement allemand, Pentrainer
méme peut-étre & des décisions graves... Bref, il conseille
la plus grande prudence, les mesures les plus sérieuses
pour assurer la protection de I'impériale voyageuse, &viter
la moindre manifestation hostile ou irrespectueuse...

Le 17 seulement, 'ambassadeur d’Allemagne a Paris
est avisé & son tour que limpératrice arrivera incognito
le lendemain dans la nuit, accompagnée de la princesse
Marguerite de Prusse, sa fille, de la comtesse Perponcher,
sa dame d’honneur, et du comte de Seckendorff, grand-
maitre de sa cour.

Dans la nuit du lendemain en effet, & minuit quarante-
six exactement, le train spécial qui amenait Pimpératrice
et sa suite, stoppait & la gare du Nord. Sur le quai, le
comte de Miinster et M'* Marie de Miinster, sa fille, M. de
Schoen, premier secrétaire, et tout le personnel de I'am-
bassade d’Allemagne, ainsi que trois représentants de
Pambassadeur d’Angleterre recevaient les voyageurs.
« Douze agents de la Sireté et douze sergents de ville
faisaient le service de police qui était d’ailleurs fort bien
organisé par les soins de M. Lozé, et empéchaient le public
d’envahir les quais de la gare. En outre, un inspecteur de
la Sareté avait, depuis la frontiere, pris place dans le {rain
impérial, par ordre du ministre. Aucun accident ne s’est
produit*. »

Une demi-heure aprés, limpératrice et sa suite étaient
rendues & 'ambassade d’Allemagne, rue de Lille.

Lorsque la nouvelle de cette arrivée inopinée se répandit,
le 19 au matin, dans Paris, elle y souleva une vive émo-
tion. Sauf dans certains milieux artistiques en somme trés
restreints, personne ne pouvait soupgonner quel motif
avait pu amener dans la capitale francaise la mbre de

1. Récit de M. Gaston Calmette, dans le Figaro du 19 féyrier 1891, cité
par M. G. Routier, op. cit., p. 1.

ALBIN, L. —19
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Pempereur allemand. Les journaux mentionnaient le
fait en quelques lignes, ajoutant en une note visiblement
inspirée que limpératrice voyageait incognito. Mais
Pimpératrice était descendue & I'ambassade d’Allemagne
et 'on ne crut gudre a la réalité de cet incognito. Une mé-
fiance instinctive du coté de 'opposition conservatrice et
nationaliste, de la surprise mélée d’inquiétude chez les
républicains, tels furent donc les sentiments dans lesquels,
le premier jour, fut accueillie la veuve de Frédéric III.

La journée du 19 se passa néanmoins sans incidents.

L'impératrice fit quelques promenades a pied dans Paris
quelques visites & des expositions de peinture, favorisée
par un beau soleil d’hiver et une température dont elle ne
se lassait pas d’admirer la douceur. Le soir cependant, un
diner donné a 'ambassade et auquel assistaient Pambas-
sadeur d’Angleterre et lady Lytton, montrait déja que son
séjour n’avait pas un caractere aussi strictement privé qu’on
Pavait prétendu le matin encore.

En méme temps un article de la Gazette de Voss, télé-
graphié de Berlin, produisait une impression trés nette de
malaise :

Cette fois, disait 'organe libéral, ’Allemagne a donné un
bel exemple de son désir de réconciliation; la France la suivra-
t-elle dans cette voie ? Ne pouvons-nous pas avoir I'espoir queles
chefs de la nation francaise, a la vue des nobles intentions de la
meére de I'empereur d’Allemagne, seront animés d’un esprit
meilleur et chasseront les idées de revanche qui hantent le
peuple francais ? Les nations saluent le voyage de 'impératrice
Frédéric comme un événement historique et espérent qu’il ne
tardera pasa produire des effets salutaires .

Puisqu’on parlait dans la presse allemande — pe fiit-ce
que dans des notes que la chancellerie impériale pouvait
renier — de chasser de I'esprit des Francais « les idées de
revanche » qui le hantent, ¢’est done que le voyage de I'im-
pératrice, derriere le but officiellement avoué, cachait des
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desseins que I'on se proposait de dévoiler le moment venu ?
Que valaient alors les mises au point officieuses publiées le
matin méme par la presse francaise ?

Les télégrammes des correspondants & Berlin des jour-
naux parisiens accentutrent I'inquiétude :

Le but avoué du voyage a Paris, disait Pun d’eux, est une
mission artistique ; mais dans les cercles politiques, on est con-
vaincu que la mére du souverain, qui a toujours révé une
réconciliation de I’Empire allemand avec la France, a une
autre mission bien plus importante & remplir.

L’impératrice Frédéric, dontles conseils sont trés écoutés au
palais impérial depuis la chute du prince de Bismarck, ne
s'arréte pas & Paris exclusivement pour engager les peintres
francais a participer a I'Exposition des Beaux-Arts de Berlin.
Son séjour dans la capitale francaise a une plus haute portée.
On assure que, par I'entremise du comte de Miinster, I'impéra~
trice aura une entrevue avec une haute personnalité fran-
caise.

Son voyage peut donc avoir une importance considérable;
c’est ce qu'on dit ici dans les sphéres gouvernementales.

On croit, & la cour, que ’Empereur i l'intention de Suppri-
mer, pour le 1°* avril, les passeports en Alsace-Lorraine?.

Le 20 au matin, les journaux d’opposition, ceux surtout
qui avaient pris part & la campagne boulangiste, étaient
naturellement passés de la surprise méfiante & la colere.
Ils accusaient sans ambages le gouvernement francais
d’étre d’accord avec le gouvernement allemand et de pré-
parer une réconciliation qui ne serait pas autre chose
qu'uneahbdication.

Cette deuxieme journée s’écoula cependant sans plus
d’incidents que la premitre. L'impératrice Pemploya & peu
pres exclusivemenl en visites aux artistes, et se rendit
notamment chez Edouard Detaille on elle demeura pres

d’une demi-heure.

1. Gaston Routier, op. cit., p. 11.
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Le 21, le diapason de la presse boulangiste monta de
plusieurs tons. Les journaux modérés, républicains ou
conservateurs, se firent plus réservés encore. Il y avait
décidément « quelque chose », pensait-on généralement
et ce « quelque chose », étant donné I'état des esprits en
France, pouvait étre gros de périls. Que voulait dire en
effet ce jour-la la Gazette de Francfort, connue cependant
pour son attitude sympathique envers la France, lorsqu’elle
écrivait :

Ce voyage forme un nouvel anneau dans la chaine qui est
destinée a rétablir des relations amicales sur les {errains
neutres, chaine qui a commencé avec l’accueil particuliere-
ment aimable fait & Berlin aux délégués francais de la confé-
rence pour la protection des ouvriers, et qui a été continuée

par la bienvenue si sympathique et si démonstrative réservée
aux médecins francais par le congrés médical de Berlin.

Un organe aussi sérieusement informé n’écrivait certai-
nement pas de pareilles phrases a la légere. En fait, que
le voyage de 'impératrice, au moment ouil avait été décidé,
elif eu, ou n’elit pas eu 'approbation entiere de I’empereur,
que Guillaume II etit fixé ou non, de concert avec sa mere,
le hut politique de ce voyage, des les journées du 20 et du
21, le public francais étail autorisé a croire que le carac-
tere privé du séjour de 'impératrice & Paris n’était qu'un
trompe-'ceil, et qu’en effet, ce que les milieux officiels de
Berlin en espéraient sans le dire, c’était bien ce que les
journaux allemands osaient proclamer avec une confiance
unanime,

Seul, de sa villégiature forcée, le prince de Bismarck
faisait entendre un rogue avertissement dans les Nowuvelles
de Hambourg. Comme on avait raconté que I’ex-chancelier
devait & son tour se rendre en France, ce journal traitait
d’ézourdis ceux qui croyaient que le voyage de 'impératrice
avait amené ou amenerait la réconciliation de la France
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et de U'Allemagne ; il ajoutait que le prince de Bismarck
n’avait nullement I'intention de fouler le sol sacré de la
France et « qu’il ne voudrait jamais mettre les Francais
dansl’alternative de choisir entre les ressentiments naturels
qu’ils doivent éprouver & son égard et Uurbanité qui carac-
térise leur nation. »

Ainsi, deux jours seulement apris 'arrivée de l'impéra-
trice & Paris, ensemble des notes parues dans la presse
allemande sans qu’elles eussent amené une rectification ou
un démenti officiel ou officieux, donnaicnt a la visite impé-
riale une couleur politique. i

I

Le premier effel de cette méconnaissance de 'opinion et
du sentiment francais ne se fit pas attendre.

Le soir méme du 21 février, un meeting boulangiste se
tint & la salle Wagram sous la présidence de M. Francis
Laur, député. « Il y fut prononcé, raconte M. Routier,
des discours violents, auxquels Popinion publique n’aurait
pas attaché grande importance en temps ordinaire, Un ordre
du jour fut voté, qui décida que les membres les plus qua-
lifiés de I'ancienne Ligue des Patriotes, alors dissoute 1éga-~
lement, iraient porter, le lendemain, une couronne au
pied du monument élevé a la mémoire du peintre Henri
Regnault, & 'Ecole des Beaux-Arts. On sait qu'Henri Re-
gnault mourut & Buzenval, en faisant noblement son devoir
de bon Francais ; la manifestation des boulangistes n’avait
done rien que de louable en soi et ne constituait qu'une
affirmation de plus de notre culte aux héros morts pour
la patrie. Mais les assistants au meeting de la salle Wagram
crurent devoir accentuer leur attitude de défi envers I'em-
pereur d’Allemagne en allant manifester devant la statue
de Strasbourg. Je dois ajouter qu’ils défilerent sans inci-
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dent sur la place de la Concorde et en un nombre plutét
réduit *, »

Le matin méme, M. Paul Dérouldde avait écrit 3 son
ami Edouard Detaille une lettre de protestation indignée
contre la décision prise par le peintre de participer 3
I'Exposition de Berlin. Et Detaille, impressionné, avait
répondu qu’il s’était en effet trompé, que le patriotisme
ne tolérait aucune subtilité, et qu’il renoncait a exposer
a Berlin.

Deux journées, néanmoins, s’écouldrent encore sans
incidents graves. Les violences de la presse boulangiste
entrelenaient seules I'agitation dans certains milieux. Les
Journaux modérés continuaient a enregistrer sans com-
mentaire les faits et gestes de 'impératrice et de ses hotes,
toujours confiants dans Pissue de la visite.

Brusquement, le 24, effervescence prit une tournure
inquiétante. Deux faits graves furent en effet connus ce
jour-1a.

On apprit d’abord que limpératrice Frédéric avait fait
la veille, en compagnie de 'ambassadeur d’Allemagne et de
sa suite, une excursion au parc de Saint-Cloud. La noble
S0ciété, apres avoir traversé le parc en deux voitures, dont
un landau aux armes de 'ambassade, avait té déjeuner
I'Hotel des Réservoirs, A Versailles.

Cette visite a 'emplacement d’un chiteau que les troupes
allemandes avaient bralé en 1870, ce déjeuner dans la
ville ou PEmpire allemand avait &ié proclamé en 1871,
furent naturellement commentés avec Ia violence que I’on
devine par la presse boulangiste et méme par une partie de
la presse conservatrice. Encore ignorait-on que l’impéra-
trice, dés le 21, avait fait une premiére promenade 3 Saint-
Cloud.

Une autre nouvelle, qui se répandit dans 1a matinée de

1. Gaston Routier, op. cit., p. 17.
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cette méme journée du 24 février, mit le comble a la colere
des patriotes. La couronne que Paul Deroultde et deux de
ses amis avaient déposée deux jours auparavant sur le
monument d’Henri Regnault, 3 PEcole des Beaux-Arts,
avait été enlevée, « par ordre », répondit-on & I’Ecole méme
a M. Pierre Richard, député de Paris. M. Déroulede et ses
amis résolurent d'interpeller le gouvernement. M. Floquet,
Président de la Chambre et M. de Freycinet, Président
du Conseil, entrevirent les dangers d’un débat public sur
un pareil sujet, tandis que I'impératrice Frédéric se trou-
vait encore a Paris. M. Floquet fit appel au patriotisme et
a la raison de M. Dérouléde. M. Paul de Cassagnac lui-
méme joignit ses instances a celles du Président. M. de
Freycinet fit savoir aux interpellateurs que la couronne,
qu’il affirma avoir été enlevée sur I'initiative d’un fonction-
naire des Beaux-Arts, serait replacée sur le monument.
Bref, la demande d’interpellation fut retirée. Mais une émo-~
tion inaccoutumée avait gagné les couloirs de la Chambre.
Une liste de souscriptions ouverte pour I'achat d’une
deuxitme couronne se couvrit immédiatement de noms
de députés appartenant a tous les partis, et les journaux-
d’opposition paraissant le soirne manquerent pas d’accuser
le gouvernement de servilité envers I’Allemagne, en des
termes dont la violence et la brutalité variaient suivant
leur nuance, mais dont le sens restait, chez tous, le
méme.

Les boulangistes enfin organisérent le soir méme un
nouveau meeting « de protestation » & la salle Helliot,
dans le septitme arrondissement. A la vérité, les « mili-
tants » qui répondirent A I'appel de leurs chefs d.e files
furent peu nombreux, trois cents environ, au d}re des
témoins impartiaux. Mais la violence et la qyahté .des
expressions employées par les orateurs n’y perdirent rien,
au contraire. MM. Dérouléde, Pierre Richard, de Ménor-
val, présiderent et prirent la parole a tour de role.
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M. Francis Laur, raconterent le lendemain les journaux
boulangistes, fit appel au patriotisme des Parisiens. Ils
devaient, aurait-il ajouté, manifester leur sentiment sur
le passage de la mere de Guillaume, et donner ainsi « un
soufflet sur la joue de 'empereur d’Allemagne ». En fin
de réunion, un ordre du jour protesta « hautement »
contre la présence a Paris de Pimpératrice Frédéric,
« prévenue » en outre que les patriotes étaient « résolus
& ne pas tolérer la venue & Paris du roi de Prusse et
empereur d’Allemagne Guillaume II, gedlier de I'Alsace-
Lorraine ».

En elle-méme, étant donné le petit nombre des assis-
tants, la personnalité des organisateurs, cette réunion
n’avait pas plus de portée qu’une foule d’autres qui se
tiennent quotidiennement a Paris et ol I'on vote la fin
de « la société bourgeoise ». Mais le terrain patriotique,
sur lequel s’étaient placés les orateurs, rendait imminent
le danger d’une extension Imprévue de Dlagitation. La
presse boulangiste du lendemain donna en effet de la
réunion et des discours prononcés un compte rendu
amplifié et coloré, annoncé par d’énormes manchettes
qui, répandues et mises en évidence dans les grandes
arteres de la capitale, ne manqubrent pas d’y faire naitre
Justement ce commencement d’agitation que I'on redoutait
dans les milieux gouvernementaux, et qui parvint enfin,
en échos atténués jusqu'aux oreilles de Pentourage de
Pimpératrice.

L'impératrice elle-méme, toutefois, ne manifesta nulle
émotion ni aucune velléité de modifier le moins du monde
le programme de son séjour. Elle employa cette journée
du 25, comme les journées précédentes, en promenades et
en visites aux artistes. Le soir, un diner diplomatique fut
donné & 'ambassade. Apres le diner, quelques « notabi-
lités » parisiennes vinrent présenter leurs hommages 2 la
veuve de Frédéric III : deux ou trois vieux noms francais,
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fortement encadrés de notoriétés artistiques ou littéraires,
de banquiers étrangers et de ces cosmopolites voyageurs
dont Gyp décrivait si pittoresquement, & cette époque
méme, les travers. Aucune manifestation hostile ne ’étant
produite dans la journée sur le passage de impératrice
qui n’avait méme 6té remarquée nulle part, tout ce petit
cercle se félicitait de la zournure que prenaient les événe-
ments, sans se douter que le mélodrame allait bientdt
tourner a la tragédie.

Dés le 25 en effet, les violences de la presse d’opposition
boulangiste produisirent leur premier effet. Quelques
artistes, parmi ceux dont les noms avaient été désignés par
leurs confreres allemands comme simplement susceptibles
de participer & I'Exposition de Berlin, firentconnaitre qu’ils
n’avaient jamais songé i déférer & cette invitation. D’autres,
qui avaient déja accepté, publidrent qu’ils revenaient sur
leur décision premitre. Un mouvement d'abstention se
créait, dont il était facile de prévoir qu'il allait s’étendre &
tous les artistes francais.

Le malaise, de Popinion, gagna rapidement les milieux
gouvernemenlaux.

Le ministere avait fait tout son devoir, d’abord en refu-
sant d’appuyer officiellementladémarche des organisateurs
de IExposition berlinoise aupreés des artistes parisiens,
ensuite méme, en manifestant sa sympathie officieuse par
une participation qui n’était destinée a prendre aucun
caractere politique. Il était impossible de distinguer avec
plus de tact le domaine artistique du domaine diplomatique.
Enfin, au point de vue des convenances internationales
il avait rempli, en prenant toutes les mesures de prqtcc-
tion et de précautions propres a éviter des m‘anifestaﬁlons.z
hostiles a limpératrice, toules les obligations qui lui
incombaient, Or, il ne commencait pas seulement & réc'ol-
ter des déboires sur le terrain artistique. Voici que, main-



298 L'IMPERATRICE FREDERIC A PARIS

tenant, & I'horizon politique, des nuages noirs apparais-
saient, menacants.

Des télégrammes de source diplomatique lui apprenaient
en effet que la presse et I'opinion allemandes, étonnées
d’abord simplement de voir la mére de Vempereur et les
motifs de son voyage mis en discussion & Paris, expri-
maient un commencement d’indignation qui englobait & la
fois les agitateurs boulangistes, la population parisienne
et la nation francaise.

Le 26 au matin, cette inquiétude gouvernementale devint
de I'alarme.

De nouveaux télégrammes prévenaient le ministre des
Affaires étrangeres que lindignation allemande se chan-
geait en colere. Les éditions du matin des journaux con-
tenaient de violents articles, dont 'unanimité laissait &
penser qu’aucune consigne de modération ne leur était
venue des cercles officiels. L’'un de ces journaux entre
autres, la Gazette de Cologne, ne reculait pas devant I'in-
jure. II disait :

Si les Francais veulent continuer de regarder fixement la
trouée des Vosges comme des hypnotisés, bien ! IIs ont le droit
de régler leur conduite d’aprés la raison clairvoyante ou la
passion aveugle.

Nous ne voulons pas leur arracher violemment du cceur le
désir de la revanche, et nous préférons prendre froidement et
sagement des mesures efficaces pour empécher que ce senti-
ment, au culte duquel les Francais attachent une si grande
importance, ne nous surprenne pas quelque jour par une
éruption volcanique.

Mais les Francais n’ont pas le droit d'offenser ' auguste chef
de UEmpire allemand et sa noble mére par des insultes de
polissons. Tout Allemand qui a le moins du monde le sentiment
de la dignilé de la nation, se sent mortellement outragé dans’
la personne de son empereur.

Le peuple allemand a le droit de compter que le gouverne-
ment et le peuple [rancais lui donneront une satisfaction
suffisante et effaceront la tache faite a Phonneurde la France,
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en rappelant énergiquement & ’ordre les misérables que nous
considérons, nous les Allemands, comme un rebut de la société

humaine ?. g

Le gouvernement francais, au courant des usages de la
presse allemande, ne pouvait douter un instant de la gra-
vité d’un pareil déchainement. L’article de la Gazette de
de Cologne n’avait peut-étre pas été dicté au correspon-
dant berlinois de ce journal. Mais il avait été, a tout le
moins, toléré. Done, il traduisait avec fidélité les senti-
ments qui dominaient a Berlin, dans les cercles de la
Cour et gouvernementaux.

De fait, le gouvernement frangais apprit & peu prés en
méme temps que les nouvelles des incidents survenus le
24 a Paris avaient produit, a la Cour de Berlin, une pro-
fonde émotion.

La déception de Guillaume II, lorsqu’il avait connu
les premiers désistements des artistes francais, avait été
fort vive. La lecture des télégrammes de presse relatant le
meeting boulangiste tenu a la salle Helliot, avait changé
cette déception en une violente colere. L’empereur ne
pouvait déja comprendre comment, apres un an de rapports
presque cordiaux avec la France, apres toutes les preuves
de bon vouloir qu’il avait personnellement données a la
nation francaise, il y avait encore & Paris un parti capable
de soulever contre I’Allemagne une agitation qu'’il jugeait
injurieuse. L’ordre du jour voté & lissue de ce meeting
lui paraissait une violation des lois de I’hospitalité, la
phrase du discours de M. Francis Laur ou il était question
de le « souffleter » I'avait mis hors de lui-méme, et de
ces deux «incorrections », il rendait tout naturellement le
gouvernement francais responsable. Peu lui ir.nportait les
lois et les usages spéciaux de la France, la hb_erté de la
parole dont on y jouissait ! Dumoment que cette liberté pre-

1. Cité par Gaston Routier, op. cif.. p. 53.
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nait une forme aussi grossitra et insultante, elle devenait
de la licence, et il était contraire 3 I’honneur de la tolérer !

Si bien cachés qu’eussent été tenus les effots de Ia colbre
impériale, le gouvernement frangais avait puen étre in-
formé, et apprendre en outre que le 26, dansla soirée, Guil-
laume II avait eu avec le général de Waldersée, qui avait
succédé au vieux Moltke dans les fonctions de chef détat-
major général, une longue conversation, & la suite de
laquelle des dispositions avaient été prises en vue d’une
mobilisation générale éventuelle.

Le ton de Particle de la Gazette de Cologne prenait ainsi
une signification précise. On ne se trouvait plus en pré-
sence d’une simple polémique de presse, mais d’'une me-
nace empruntant pour s'exprimer une voie indirecte, ot
sur Porigine de laquelle il n’était permis de se faire aucune
illusion. Que 'impériale visiteuse fiit Pobjet, publiquement,
de la moindre manifestation irrespectueuse, et les plus
graves complicalions, voire un conflit armé, pouvaient
survenir | :

L’impératrice, heureusement, mit fin aux alarmes du
gouvernement en quittant Paris le lendemain 27 3 dix
heures du matin, pour gagner Londres par Calais. Et son
départ, comme son arrivée, s’effectua sans incident.

Le soir méme, ambassadeur de France a Berlin ren-
dait compte par télégraphe d’une conversation qu’il avait
eue dans 'aprés-midi, 2 la Wilhelmstrasse, avec le baron
Marschall de Bieberstein, secrétaire d’Etat.

Celte conversation tenue longtemps secrete par les
ministres et les personnalités parlementaires quien eurent
alors ou plus tard connaissance — avait commencé, du
¢Oté allemand, sur un ton auquel les représentants de la
République en Allemagne, méme aux Jours les plus som-
bres qui avaient suivi la paix de Francfort, méme lors
des incidents Schowmbelé et de Raon-d'Etape, n’avaient
Jamais été accoutumés.
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La personnalité du baron Marschall donnait d’ailleurs
aux paroles qu’il pronongait par délégation une valeur
spéciale. Le secrétaire d'Etat, qui élait entré fort tard dans
la carritre diplomatique, avait débuté dans la magistra-
ture et pour cette raison, on commencait a cette époque
a lui donner & la chancellerie, le sobriquet de « procureur ».
C’était un homme de haute taille, avec une large figure
trés vivante, le regard per¢ant, la bouche mobile sous la
moustache, grand parleur, quoique toujours maitre de lui,
ne disant que ce qu’il voulait dire, mais le disant avec
animation et en termes préeis ‘.

Des les premiers mots du ministre, M. Herbette avait
pu mesurer la gravité de la discussion qui allait s’enga-
ger. L’affabilité qui caractérisait encore, huit jours plus
tot, les rapports de 'ambassade avec la chancellerie avait
cessé. D'une voix tranchante, M, de Marschall reprit le récit
des événements qui se déroulaient & Paris depuis quelques
Jjours. Il dit les bonnes intentions de la mere de I'empe-
reur, l'espoir qu’on était en droit de fonder & Berlinqu’elle
serait courtoisement accueillie & Paris, et qu'a tout le
moins elle serait protégée par le gouvernement contre les
insultes de la population...

Etil ajouta, avec une insolence froide qu’on devinait
préméditée et aurorisée :

— Evidemment, on ne saurait exiger d’un gouverne-
nement républicain ce qu'on peut attendre d’'un gouverne~

ment fort!.,.
... Mais la tolérance avait des bornes... et le baron

4. Le baron Adolphe-Hermann Marschall de Bieberstein est né a ‘Ca.rls-
ruhe le 12 octobre 1842, et mort & Badenweiler le 2i septembre 1942, D ahor'd
procureur & Mannheim. il fut élu député au Lapdtag de Bade en 1875, puis
au Reichstag en 1881. En 1883, il devint representar}t du g{'and-duche de
Bade an Conseil fédéral. A la chute de Bismarck il scheda au cox_nte
Herbert de Bismarck a 1'Office extérieur (27 mars 189'0), ou il ‘demeura jus-
qu'au 28 juin 1897. Aprés une courte période de disgrace, il fut 1:1ommei
ambassadeur 4 Constantinople en septembre 1897, puis envoyé en ma

1912 en la méme qualité & Londres.
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Marschall laissait clairemententendre que ces hornes étaient
atteintes.

M. Herbette qui avait du sang-froid, avait aussi cet
esprit de discussion fait de clairvoyance rapide et d’ai-
sance naturelle dans I'expression de la pensée. Sans
se troubler, il attendit une occasion « d’entrer » dans
le monologue de son interlocuteur, et 'ayant trouvée,
exposa britvement, en quelques phrases substantielles
et décisives, la conduite du gouvernement francais :
toutes les mesures avaient été prises pour assurer le
respect et la sécurité dus a la meére du souverain alle-
mand ; le risque méme d’étre accusé de condescen-
dance, de faiblesse envers '’Allemagne par la presse bou-
langiste avait été couru et dédaigné ; une interpellation
déposée & la Chambre, et qui d’ailleurs aurait pu étre
développée sans que le gouvernement de la République
en elt pu étre rendu le moins du monde responsable,
avait méme été évitée grdce a I’habileté du Président du
Conseil et a 'autorité du Président de la Chambre et du
ministre des Affaires éirangeres. Le gouvernement fran-
cais avait donc rempli le devoir que les convenances
internationales lui imposaient. Quelques propos violents,
tenus par cinq ou six orateurs exaltés devant deux ou
trois cents houlangistes, et quelques articles injurieux,
qu'on pouvait poursuivre mais non prévenir, ne sau-
raient lui étre imputés a crime'et pesaient bien peu a coté
de la correction et méme de la courtoisie dont tout le
reste de la population parisienne avait fait preuve envers
I'impératrice...

I’argumentation de 'ambassadeur était irréfutable. Elle
aurait di convaincre le secrétaire d’Etat. Il n’en fut rien
cependant. M. de Marschall revint & ses premiers repro-
ches : insuffisance des mesures prises, Propos injurieux
proférés en réunion publique, et & lirritation de Pempe-
reur... Reprenant une vieille préoccupation bismarkienne,
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il alla méme jusqu’a faire allusion & des machinations possi-
bles avec la Russie.

Visiblement, le secrétaire d’Etat obéissait & une consigne.
Et s'il 0’y avait pas consigne formelle, son attitude n’en
était que plus grave, puisqu’il estimait pouvoir prendre
la responsabilité d’une pareille intransigeance.

Il 0’y avait donc plus qu’a metire fin & Uentretien. Ce
que fit 'ambassadeur non sans protester une derniere fois
que le gouvernement frangais ferait son devoir comme il
Pavait fait jusque-1a. Il avait confiance que cette déclara-
tion, jointe & ses explications, donnerait au gouvernement
impérial et & 'empereur lui-méme toute satisfaction. Mais
il sortit de la chancellerie avec le sentiment trés net, dont
il rendit compte au ministre des Affaires étrangeres, que,
le séjour de I'impératrice d Paris se prolongeant, un inci-
dent imprévu, la plus légere manifestation irrespectueuse
envers la mére de Guillaume II, pouvaient déchainer les
pires catastrophes. Il ignorait encore, a ce moment, le
départ pour Londres de I'impératrice.

On devine les sentiments dans lesquels fut accueilli &
Paris le télégramme de M. Herbette, bien que tout danger
d’incident injurieux fit alors conjuré a Paris.

Aucun doute n’était plus possible sur I'état d’esprit de
Guillaume II. Le jeune souverain faisait une question per-
sonnelle des incidents qui s’étaient déroulés le 24. 11 esti-
mait son honneur engagé, et par suite de la solidarité de
Pempire avec la dynastie des Hohenzollern, I'honneur de
son pays atteint. Mais si explicables que fussent ces sen-
timents, ni le gouvernement ni la nation francaise ne pou-
vaient étre, sans injustice, rendus responsables des vio-
lences injurieuses de quelques politiciens.

C’est pourquoi, quelques heures apres le départ de

Iimpératrice, tandis que le baron de Marschall recevait
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M. Herbette, une note Havas expliquait en ces termes
Pattitude du gouvernement : :

Nous sommes autorisés & déclarer que, contrairement i cer-
taines assertions, I’ambassadeur de France & Berlin n’avait
point été pressenti au sujet du voyage de 'impératrice Frédéric,
L'arrivée de I'impératrice a Paris a été portée & la connaissance
du gouvernement francais par le comte Miinster, ambassadeur
d’Allemagne, qui a fait part au président du Conseil et au
ministre des Affaires étrangéres de I'intention de I'impératrice
de passer quelques jours a Paris dans le plus strict incognito,

Nous pouvons ajouter qu’a aucun moment le gouvernement
frangais n’est intervenu aupres des artistes au sujet de Pexposi-
tion de Berlin.

Le lendemain 28, la Gazette de U Allemagne du Nord
4 son four, exposait sans aménité le point de vue alle-
mand :

En présence de la qualité des gens qui ont mis en scéne cette
excitation misérable, nous croyons qu’il n’y a pas lieu de se
monter. Les insultes ne nous touchent pas, elles ne sont que
honteuses pour ceux qui les ont proférées.

Par contre, il ne faut pas oublier que l'opinion publique fran-
gaise, méme sous un gouvernement que I'on croyait fort, écoute
une poignée de braillards de I'acabit d'un Déroulede ou d’un
Laur. Cest incontestable et il ne faut pas l'oublier. Celte cons-
tatation éclairera I'Europe et lui fera comprendre de quel coté
la paix, qui lui est si chére, se trouve menacée.

Le journal officieux de la chancellerie se disait en outre
autorisé A affirmer que, a I'encontre des bruits qui
avaient couru « au sujet du but et des intentions du voyage
de Timpératrice Frédéric a Paris, ce voyage avait
€té entrepris uniquement pour des affaires privées ».
Officiellement, aucun démenti a cette assertion n’était
possible. Mais combien plus pres de la vérité complexe
paraissait le Mémorial diplomatigue, dont les mspirations
venaient du Quai d’Orsay, lorsque, se demandant quelle
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avait été la nature de Pinvitation apportée aux artistes
frangais, il répondait : « Confraternelle, ensuite offi-
cieuse, puis politique. Elle a subi ces trois degrés et c’est
la Pexplication de bien des choses. Acceptée au premier
titre, discutée en son second, elle vient d’étre définitive-
ment déclinée sous sa troisitme espéce. »

A ce moment, en effet, tous les artistes francais avaient
fait savoir qu’ils renoncaient a prendre part a P'Exposition
de Berlin.

I11

Que le péril couru, et si heureusement évité, efit été sur-
tout dans I'irritation de 'empereur Guillaume II, c’est ce
dont le gouvernement frangais ne pouvait douter i la lec-
ture des rapports qu’il avait recus depuis quarante-huit
heures, et moins encore lorsqu’il eut pris connaissance du
télégramme de I'ambassadeur & Berlin, rendant compte de
sa conversation avec le baron de Marschall.

Une preuve inattendue et convaincante de cet état d’es-
prit du souverain ne tarda d’ailleurs pas a devenir publi-
que.

Le 28, un télégramme de Strasbourg annonca que sur
des indications parties de Berlin, un arrété venait de
décider que : A partir du samedi 3 mars 1891, a huit hewres
du matin, Fordonnance du 92 mai 1888 relative ¢ I'obli-
gation des passeports devra étre rétablie dans toutes ses
dispositions ; en particulier, tous les adoucissements se
rapportant @ la circulation sur les chemins d.e fer avec des
billets pris pour traverser le pays d’une frontiére a lautre,
SOnt Supprimes. - ;

Aucune raison ne justifiait une pareille mesure. La situa-
tion, au contraire, s’était tellement anr_léliorée Qans le,pays
d’Empire, I’apaisement progressif qui résultait de I'amé-

ALBIN. Bl
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lioration méme des rapports entre I’ Allemagne et la France,
était considéré par les autorités locales comme si général,
qu'on avait annoncé, pour le 17 ayril, la suppression com-
pléte du régime d’exception inauguré en 1888.

Le revirement subit du gouvernement impérial ne com-
portait qu'une explication : il avait sa cause dans un chan-
gement soudain survenu dans les rapports enire les deéux
pays voisins et laissait apparaitre le caractdre personnel de
la politique de I'empereur, la solidarité quil établissait
entre la famille impériale et la politique de I'Empire. De
fait, cette solidarité s’affirma encore deux semaines plus
tard.

Le retour au régime de rigueur avait naturellement
soulevé en Alsace-Lorraine une profonde émotion.

« Le malheur, disait le 2 mars le Journal & Alsace, est
que c’est nous qui allons subir les conséquences de cette
affaire. Rien pourtant ne s’est produit dans notre pays qui
ail pu faire prévoir une aggravation des réglements d'ex-
ceplion encore en vigueur. Pauvre pays qui ne fait que patir
pour les autres ! » « Gette décision, ajoutait 'Ezpress de
Mulhouse, nous affecte d’autant plus que nous étions a la
veille de voir la mesure des passeports supprimée d’un
seul coup, et nous retournons au régime strict. Ce revire=
ment nous est d’autant plus sensible que nous n’avons rien
fait pour le provoquer. »

Quelques jours apres, la Délégation d’Alsace-Lorraine
décida d’envoyer a Berlin une députation chargée de
demander & 'Empereur de revenir sur sa décision. Guil
laume I recut les députés le 14 mars, écouta leurs
doléances et poliment, mais froidement, les renvoya a des
jours meilleurs.

Le méme jour, la Correspondance politique de Vienne
publiait sur Vattitude générale du gouvernement allemand
envers la France, sur sa conduite dans les derniers inci-
dents, une note visiblement inspirée de la premidre A la
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dernitre ligne, et dont Pesprit a été trop souvent appliqué
au cours de la dramatique histoire des rapports franco-alle-
mands, pour qu’il soit permis d’en rien ometlre :

En remontant un peu le cours des événements, on en arrive
vite & reconnaitre combien il est inexact de soutenir que I'opi-
nion de 'Allemagne a I'égard de la France, aprés avoir été pen-
dant quelque temps favorable & un rapprochement, y est
actuellement devenue hostile.

Depuis le guerre, les appréciations sur ce point ont toujours
différé suivant les gens. Les uns, apresla conclusion de la paix,
souhaitaient une reprise des bonnes relations avec la France
et la regardaient comme possible. Les autres qui, comme
avant, tenaient les Francais pour les ennemis traditionnels de
I'Allemagne, n’attachaient au traité de Francfort d’autre signifi-
cation que celle d’'un armistice prolongé.

Dans les cercles politiques, on admet depuis un certain temps
que cette derniére maniére de voir ne manque pas de fonde-
ment; mais que, dans I'intérét du maintien de la paix, dont
tout gouvernement patriote doit faire le plus essentiel des
devoirs, il ne faudrait pas laisser apparaitre une opinion aussi
pessimiste : on élait done d’avis de poursuivre infatigablement
I'ceuvre si désirable du rapprochement, méme en doutant que
Jamais il fut possible d’y parvenir. ..

Il en est résulté qu’a la longue de trés bons rapports se sont
¢tablis entre la France et I’Allemagne, a ne parler du moins
que de ceux entretenus directement par les deux gouverne-
ments, et que méme les derniers incidents n’y ont rien changé.
Il n’a pourtant jamais été question de constater d'une facon
spéciale l'attitude correcte gardée a cette occasion par le cabi-
net frangais, ce & quoi celui-ci ne s’attendait pas et ce qu’a
plus forte raison, il n’a pas réclamé. ‘ ‘

Le gouvernement allemand n’a rien voulu savoir des incon-
venances d'un Déroulede, de méme que, depuis des années, il
avait gardé le silence sur des faits de cette nature. Gela,n’a
d’ailleurs été possible que parce qu’en cette circonstance n'ont
pas été dépassées les limites au-dela de§quelle§ la dzgmte de
UAllemagne Ueit obligé a exiger une sérieuse reparation.

Limpératrice Frédéric a pu, en somme, quitter Paris sans
Y avoir éié insultée. Qu'on en soit redevable av sev%tzmem fles
convenances du peuple [rancais ow awux précautions prises
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par le gouvernement francais, ou seulement & un heureus
hasard, c’est une quesition dont la solution ne modifierait pas
Uétat des choses. St faible qu'elle se sottmonitrée vis-i-vis d'une
poignée de chawvins, la France ne S'est pas laissée entrainer
@ des offenses réelles envers I'Allemagne, et le gouvernement
impérial, par swite, ne s'est pas trouvé dans la pénible néces-
silé de réclamer satisfaction.

Quant & l'opinion publique, aprés ces incidents, elle g'est
mise & envisager la situation avec les dispositions pessimistes
indiquées ci-dessus, dont la violence est telle & présent qua
I'étranger on ne peut s’en faire aucune idée. La grande majorité
du peuple allemand est maintenant convaincue qu’un rappro-
chement entre les deux pays ne s’effectuerait, au gré de la
France, qua des conditions auxquelles jamais I’Allemagne ne
voudrait consentir.

Cet état d’esprit ne constitue pas & proprement parler un
danger pour le maintien de la paix; mais c'est un symptome
assez significatif pour qu'on doive se bien persuader en France
que si l'irritation ressentie par les Allemands ne se manifeste
pas d’'une maniére aussi grossiére que la haine nourrie par les
Francais, de nouvelles attaques dirigées entre I'Empire, soit
par des discours chauvins, soit par des articles de journaux,
provoqueraient pourtant une riposte & laquelle ne sattend
guére la France, gdtée qu'elle est depuis vingt ans par la
patience germanique.

Le gouvernement francais ne s’y trompa point. Une dif-
ficulté de plus venait se superposer & toutes les difficultés
qu’il avait a vaincre, de par la nature méme des choses,
dans ses rapports avec le gouvernement allemand. La
susceptibilité dynastique et familiale de Guillaume II n’ex-
posait pas seulement la France a des variations politiques
de I'Allemagne amenées & 'improviste par des apprécia-
tions personnelles de son souverain, confondant tout natu-
rellement son honneur propre et celui de sa famille avec Ia
dignité de son pays. Le gouvernement de la République
risquait encore d'étre représenté, auprds des gouver-
nements monarchiques de IEurope, comme incapable
d’assurer le respect dit aux chefs d’Etat ot aux hétes
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de la France, presque comme un protecteur de lanar-
chie.

Il fallait, & tout prix et sans retard, parer & ce nouveau
danger. La France devait garder devant le monde le renom
d’urbanité et de courtoisie qui avait été et était resté son
honneur.

M. Ribot, avec l'approbation de ses collegues du cabi-
net, rédigea donc et adressa aux ambassadeurs de la Répu-
blique auprds des grandes puissances une circulaire les
invitant & fournir aux gouvernements auprés desquels ils
étalent accrédités des explications précises et détaillées
sur les derniers événements qui venaient de se dérouler 2
Paris. Les circonstances qui avaient précédé et accom-
pagné le séjour de V'impératrice Frédéric dans la capitale
francaise y étaient minutieusement exposées. M. Ribot insis-
tait particulitrement sur les mesures prises par le gou-
vernement de la République en vue d’assurer 3 la mére de
Pempereur allemand, non seulement la sécurité a laquelle
tout étranger a droit, et dont il jouit en effet en France,
mais encore le respect et les égards particuliers dus & un
membre d'une famille souveraine. A supposer qu'un inci-
dent isolé et pu se produire sur le passage de I'impéra-
trice, le gouvernement francais et la population parisienne,
dontPattitude n’avait pas cessé d’étre parfaitement correcte,
n’auraientpas pu en étre rendus plus responsables quel’opi-
nion frangaise ne pouvait étre tenue pour solidaire des vio-
lences de langage de certains orateurs boulangistes. Une
agression allemande aurait donc été une injustice, dont les
conséquences européennes n’auraient pu &tre imputées a
la France.

La circulaire de M. Ribot eut 'effet heureux qu’on était
en droit d’en attendre. Elle éclaira définitivement les cabi-
nels et les souverains sur la dignité et la sagesse des gou-
vernants républicains de la France. Elle eut méme un résul-
tat de plus que ceux qu'on attendait peut-étre : elle donna
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une impulsion nouvelle au rapprochement franco-russe®.

Alexandre III, rassuré sur la continuité de la politique
extérieure de la France, favorablement disposé depuis prés
d’un an par Uesprit de décision des ministres francais dans
Vaffaire des terroristes russes du Raincy, vraisemblable-
ment dégagé des liens du traité du Skierniewice, n’hésita
plus & donner de sa volonté personnelle de lier partie avec
la France, des preuves tangibles, les unes publiques, les
autres destinées A rester seerdtes. Son initiative assura
la reprise active des communications échangées depuis
deux ans, mais languissantes 2.

Le 26 mars, le baron de Morenheim se rendait & PElysée
el remettait & M. Carnot, Président de la République, les
insignes de l'ordre de Saint-André, qui, de droit, confere
les ordres russes de Saint-Alexandre-Newsky, de I'Aigle-
Blanc, de Sainte-Anne et de Saint-Stanislas. Deux mois
apres, 'ordre de Saint-Alexandre-Newsky était également
conféré a M. Ribot. L’Exposition francaise de Moscou
s’ouvrait le 1° mai et 'appui officiel et effectif que Iui donna
le gouvernement russe en faisait des le début une des
manifestations les plus éclatantes de Pexpansion francaise
qu'on ait vues depuis longtemps. Le Tsar lui-méme venait
la visiter le 30 mai. Enfin, bien que le rappel de M. de
Laboulaye fat décidé en principe des le milieu d’avril pour
des raisons personnelles I'ambassadeur, la date de la
visite d’une division navale francaise & Cronstadt était
arrétée pour le mois de juillet entre les deux cabinets de
Paris et de Saint-Pétersbourg, et les préparatifs de cette
visite commencés.

1. « C’est an lendemain de la visite & Paris de I'impératrice Frédéric
que I'empereur Alexandre III nous a fait les offres que nous avons accep-
tées. » (Discours prononcé par M. Ribot & la Chambre des députés, le
23 janvier 1903).

2. « La Russie s'est rapprochée de la France ; c'est elle qui nous a fait

les premiéres propositions en 1891, » (Discours prononcé le 6 avril 1911,
au Sénat, par M. A. Ribot.)
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En méme temps, des pourparlers infiniment plus graves,
et dont le but était de traduire en une formule conecrote
les conversations engagées deux ans et demi auparavant
par M. de Freycinet, s’ouvraient entre M. Ribot et le baron
de Morenhein. Sur le détail de leur développement, comme
sur leur résultat, le secret devait dtre et a été en effet stric-
tement gardé. Les conditions de la politique européenne a
cette époque, la connaissance des événements antérieurs
intéressant a la fois les rapports de I’Allemagne avec la
Russie etavec la France, la divulgation ultérieure de cer-
tains faits qui parurent alors sans portée, permettent tou-
tefois de reconstituer aussi approximativement que possible
Iéconomie générale de la négociation.

Trois ordres de considérations pouvaient 2 ce moment
déterminer la décision d’Alexandre IIT et tracer la ligne
de conduite qu’il allait suivre.

La situation générale de la politique européenne était
d’abord également défavorable a la France et a la Russie.
Pour des raisons différentes, toutes deux demeuraient plus
que jamais, chacune al’'une des extrémités du vieux conti-
nent, isolées en face de 'animosité, sinon de I'hostilité des
autres nations. En Orient, en Asie, la diplomatie russe se
heurtait ou & ’Autriche-Hongrie, alliée de ’Allemagne, ou
a I’Angleterre, alors en coquetterie avec la Triple-Alliance.
Le bloe germanique formait le centre d’attraction de toutes
les forces rivales de la Russie.

Une circonstance particulitre commandait ensuite un
choix a bref délai & la diplomatie russe. Le renouvellement
par anticipation de la Triple-Alliance, d’apres certaines
filtrations auxquelles on avait des raisons d’ajouter foi, s’il
n’avait pas encore été signé, était imminent. Il en était
question, en tous cas, dans les chancelleries depuis 'année

précédente .

1. Le renouvellement de la Triple-Alliance fut connu dans les milieux
diplomatiques européens a la fin du mois de mai 1891, et on erut alors
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Le flirt anglo-triplicien devenait, de ce fait, plus dange-
reux a la fois pour la Russie et pour la France. La quasi-
unanimité de la presse anglaise poussait le gouvernement
de son pays dans les bras des dirigeants de I'Europe cen-
trale : la politique britannique prendrait ainsi ses assu-
rances, au nord du continent et par I'Allemagne, & la fois
contre la France et contre la Russie ; dans la Méditerranée
et par I'ltalie, contre la France ; en Orient et par I'Autriche-
Hongrie, contre la Russie. Ces invites trouvaient un aceueil
enthousiaste & Berlin, 4 Vienne et &4 Rome. Les ministres
de la Reine ne leur opposaient qu'une résistance de prin-
cipe et des objections de forme. La nature de la consti-
tution anglaise ne permettait pas d’engager la nation dans
les liens étroitement noués d’un traité. Mais rien n'inter-
disait au cabinet de Saint-James d’échanger avec certains
cabinets européens des vues méthodiques, les conclusions
de ces conversations équivalant pratiquement a des accords
formels.

En 1887 déja, Salisbury avait affirmé publiquement
devant les lords « la symphathie de I'Angleterre » pour
I'Ttalie et 'Autriche-Hongrie *. L’expansion de la France
en Afrique, la poussée de la Russie vers Pest et surtout en
Afghanistan, avaient rendu cette sympathie de plus en
plus agissante. Des les premiers mois de cette année 1891
si fertile en événements et au milieu de laquelle on était
arrivé, des conversations entre Rome ot Londres avaient
précisé la communauté des points de vue anglais et italien
en ce qui concernait la maintien du stazu quo et de I’équi-
libre des forces dans la Méditerrande. « L’Angleterre,
devait dire sir James Ferguson le 9 juillet aux Communes

qu'il ‘avait été signé & cette date. Dans un discours qu’il prononca au
Reichstag le 27 novembre 1894, le chancelier de Caprivi affirma au con-
traire, pour réfuter un argument de M. Bebel, que ce renouvellement
était un fait acquis depuis 1890.

1. Lémonon. L'Europe et la politique britannique, p. 65 (F. Alcan).
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n’a contracté aucun engagement avec Iltalie. Il y a eu
seulement échange de vues. » L’entente austro-anglaise
n’était pas moins patente®. L’apport au bloc central euro-
péen d’une force hostile a la Russie, sous la forme méme
atténuée d’un simple accord verbal, au moment ou la
Triple-Alliance voyait son existence assurée pour une
nouvelle et longue période, donnait par une conséquence
naturelle & la puissance austro-allemande, ainsi mise au
service de la politique anglaise, I’aspect d’'une menace
dont l'une des pointes au moins aurait été dirigée contre
la Russie. Un voyage de Guillaume II en Angleterre au
mois de juillet de cette méme année, et au cours duquel
le souverain allemand, recu magnifiquement par la Cour
et le monde officiel, fut également acclamé par la popula-
tion, devait rendre plus manifeste ce danger, et avoir
vraisemblablement quelque part sur la détermination du
Tsar.

Ainsi Alexandre III se trouvait naturellement amené a
changer en divorce la simple séparation de fait que les
événements survenus depuis 1885 avaient creusé entre
IAllemagne et lui. Et puisque la Triple-Alliance, par ses
accords avec Londres, était devenue plus que jamais un
danger pour la Russie, la politique des mains tout & fait
libres & laquelle il était resté fidtle méme pendant les
alarmes de 1887, devait étre abandonnée. L’amitié de la
France, les ententes occasionnelles entre les gouverne-
ments francais et russe, devaient aboutir & un accord
plus précis et plus permanent entre les deux puissances
latérales.

Le danger d'un groupement anglo-germano-autrichien,
joint & ses ressentiments personnels contre la politique
bismarckienne et peut-dtre a sa froideur a l'égard de
Guillaume 1II, telle fut, en résumé, la voie qui conduisit

1. 1bid., p. 55 et passim.



314 L IMPERATRICE FREDERIE A PARIS

Alexandre 111 & réaliser Pidée d’une entente avec la France.
Le péril d’une Allemague soutenant ses deux adversaires
les plus redoutables, voila le risque dont il eut en vue de
faire la base d’un contrat d’assurance mutuelle,

Mais contre I'’Allemagne isolément, ¢’est-a-dire abstrac-
tion faite des alliances de I'Allemagne avee les adversaires de
la Russie, et indépendamment des questions de personnes,
le souverain de la Russie ne nourrissait aucune hostilité
systématique. Il n’entendait nullement remetire en ques-
tion l'existence du nouvel empire, l'unité allemande, le
statut territarial instauré en 1871. Le mot de Gortschakof :
« Nous voulons une France forte ; mais pas de revanche »,
résumait encore sa pensée. [l n’oubliait ni sa parenté avec
la maison de Hohenzollern, ni les longues relations ami-
cales de la Russie ayec la Prusse depuis 1813. Il pensait &
prendre ses gages contre Vingratitude possible d’un parent
proche, a assurer son pays contre I'hostilité éventuelle
d’une nation voisine, Rien de moins, mais rien de plus.
Les liens qu'il était prét a contracter ne devaient pas &tre
un obstacle au rétahlissement de bons rapports avee I'Al-
lemagne.

Tout prouve que tels étaient bien les sentiments
d’Alexandre 3 ee moment décisif de sa vie : ses longues
hésitations, le mystere dont il avait demandé qu’on entou-
rat et les négociations et le pacte qui allait en étre la con-
clusion.

Des raisons différentes inspiraient au gouyernement
francais des sentiments analogues et luj Imposerent la
méme discrétion et la méme mesure.

Ce n’était &yidemment Pas & un rapprochement avec
I'Allemagne que 'entente 3 conclure devait pouvoir laisser
la porte ouverte, De ce coté, la courtoisie ne dépasserait
Jamais les limites d’une prudente réserve. La lecon du passé
lointain ou récent ne permetlait nulle illusion. Mais une
réconciliation avec I Angleterre, lorsque les rivalités eolo-
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niales seraient apaisées ou devenues sans objet, comportait
de tels avantages, qu'on ne pouvait y renoncer ¢ priori.
M. de Freycinel avait toujours répudié les exagérations
d’un certain parti anglophobe qui, derribre les vicissiludes
inévitables de la politique d’expansion, apercevait toujours
la main perfide d’Albion. M. Ribot, plus encore, tenait a se
garder el & garder la France de conclure un pacte dontI’hos-
tilité contre I’Angleterre aurait formé I'une des bases. Son
caractere, sesinclinations, autorisent méme a supposer chez
lui quelque hésitation au moment ot la négociation russe
se noua. La pensée quune France plus forte d’une puis-
sante amitié, serait d’autant plus respectée de 'Angleterre
d’abord, ensuite qu'une deuxiéme entente serait plus tard
possible, le décida vraisemblablement. Mais de ce scrupule
méme on peut conclure que le terrain sur lequel se pour-
suivirent les pourparlers dut étre, du coté francais, aussi
prudemment circonscrit que du coté russe.

Une conséquence fondamentale se déduit ainsi tout natu-
rellement de la complexité méme du probleme auquel les
deux diplomaties russe et francaise avaient la tache de
trouver une solution : ¢’est que la formule de l'entente
devait étre & la fois assez précise pour assurer & chacune des
parties 'élément de sécurité internationale qui lui man-
quait, et assez générale pour laisser a sa politique propre
laliberté que certaines nécessités spéciales et contingentes
pouvaient lui imposer,

IV

Les pourparlers furent conduits rapidement.

Grice & la détente qui avait suivi lalerte du mois de
février, les conditions étaient aussi favorables qu’on pou-
vait le désirer de part et d’autre. A Berlin méme, le calme
avait suivi 1'orage. Sans le régime de rigueur auquel PAl-
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sace-Lorraine se trouvait de Douveau soumise, on aurait
pu croire que Guillaume II tenait & effacer Pimpression
alarmante que son geste de menace avait laissée. Jamais
il n’avait affirmé avec plus d’insistance ses intentions paci-
fiques : « Ah! si je pouvais, disaitsl le 4 mai & Diisseldorf,
tenir dans mes mains la paix de I'Europe, je ferais en sorte
qu’elle ne fit plus troublée! »

L’Europe ne désirait pas moins la paix que Pempereur
d’Allemagne. Mais il y avait désormais au moins deux puis-
sances qui avaient pris la décision de ne plus laisser a un
seul membre de la famille européenne la garde de cette
paix si désirée.

M. de Laboulaye se trouvant en congé a Paris pour des
motifs d’ordre prive, depuis le milieu davril, les pre-
mitres conversations franco-russes s’engagbrent entre
MM. Ribot et de Freycinet, d’une part, et le baron de
Morenheim, d’autre part. La négociation, vers le milieu de
juin, se trouva suffisamment avancée pour que l’ambas-
sadeur de Russie pat aller faire une cure a Aix-les-Bains,
tandis que M. de Giers, de son coté, quittait Saint-Péters-
bourg pour sa propriété de Finlande .

Le. 13 juillet, M. de Laboulaye était de retour dans la
capitale russe. Il devait recevoir & Cronstadt P'escadre de
Pamiral Gervais présenter ses letires de rappel, mais entre
temps poursuivre aveec M. de Giers les pourparlers engagés
a Paris. C’est en effet e programme qu’il exécuta ponc-
tuellement 2. v

Dans I'aprés-midi du 22 juillet, Pescadre francaise mouil-
lait dans les eaux de Cronstadt. L’éclat avec lequel elle

1. Le Mémorial diplomalique des 6 juin et & juillet 1891

On trouvera la plupart des dates concernant cette négociation dans la,
brochure, déja citée, de M. Jules Hansen : PAlliance franco-russe, et dans
Ie livre du méme auteur : Ambassade i Paris du baron de Morenheim (1884-
1898), Paris 1907, Ernest Flammarion éditeur. Ce dernier volume n’est que
le développement de la brochure précédente.

2. Hansen : Ambassade a Paris du baron de Morenheim, P. 148.
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fut regue, l'unanimité des sentiments exprimés par la
presse russe, 'enthousiasme de la population, dépassérent
toutes les prévisions. Le 25, le Tsar et plusieurs membres
de la famille impériale visiterent les plus beaux cuirassés.
Le lendemain, Alexandre I1I et le Président Carnot échan-
gerent des télégrammes ol s’affirmait la sympathie réci-
proque des deux pays. Le 29, la municipalité de Saint-
Pétersbourg offrit & I'amiral et & ses marins un banquet
qui associait le peuple au gouvernement russe. Le 4 aofit
seulement, I’escadre leva ’ancre pour retourner en France
en faisant escale & Copenhague et a Portsmouth.

Le succes de ces fétes inoubliables eut un retentissement
européen. Il leva en outre les derniéres hésitations du
Tsar. Du jour du départ de Pamiral Gervais au 10 aotit,
date & laquelle M. de Laboulaye présenta ses lettres de
rappel, la négociation qui se poursuivit & Saint-Péters-
bourg entre I’ambassadeur de France et M. de Giers, fit
des progres décisifs.

Le 15 aout, le Mémorial a’zplomatzque publia P'entrefilet
suivant :

D’apres une information officieuse que la Correspondance
politique a recue de Saint-Pétersbourg, M. de Morenheim,
ambassadeur de Russie a Paris, vient d’étre mandé dans la
capitale russe ou il restera quelque temps.

Le séjour un peu prolongé de M. de Morenheim a Saint-
Pétersbourg sera, nous assure-t-on, consacré a d’importantes
délibérations concernant la politique générale.

Cette information, la seule trace imprimée qu’il soit pos-
sible de retrouver des négociations engagées entre la
France et la Russie était exacte.

Le 12 aott, M. de Morenheim avait recu a Cauterets,

ou il faisait une cure, un télégramme de M. de Giers I'in-

vitant, par ordre du Tsar, a se rendre sans retard & Saint-

Pétersbourg, ol 'ambassadeur arrivait le 16, apres avoir
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2

eu & son passage & Paris, une longue conversation avec
M. Ribot, qui I'avait mis au courant des conversations de
M. de Laboulaye avec M. de Giers®,

Le 18, le Tsar recevait M. de Morenheim, approuvait la
rédaction du projet d’entente élaboré par M. de Giers et
par M. de Laboulaye sur les instructions de M. Ribot, et
Vautorisait & le porter a Paris, ot ambassadeur de Russie
était de retour le 222,

Dans cette méme journée du 22 aoit, M. Ribot recevait
M. de Morenheim au quai d’Orsay et échangeait avec lui
deux lettres mémorables portant, I'une Ia signature du
ministre des Affaires étrangdres francais, autorisé par le
Président de la République, l'autre la signature de I'am-
bassadeur de Russie, autorisé par le tsar Alexandre III, et
qui consacraient la premitre entente politique formelle de
la France et de la Russie.

~ Ce serait un jeu vain que de tenter une reconstitution du

texte de ces lettres. Il est nécessaire toutefois, et il n’est
pas impossible, par le rapprochement des faits antérieurs
* a cette premitre entente et des événements ultérieurs, de
se faire une idée approximative de leur portée.

Quelques hypotheses doivent tout d’abord atre éliminées.

Auwnse il est presque superflu d'affirmer que laccord du
22 aoit 1891 ne constitue pas une alliance générale.

Les alliances de cette nature sont trés rares dans Ihis-
toire. Elles supposent, chez chacun des contractants, la
volonté de lier son destin au destin de Pautre ; une iden-

tité d’intéréts telle que toutes les grandes lignes de la
politique de I'un coincident avec les grandes lignes de la
politique de l'autre ; un engagement réciproque de mettre
au service de l'un toutes les forces et tous les moyens
d’action de l'autre.

1. J. Hansen, 'dlliance franco-russe, p. 66.
2. J. Hansen, Ibid., p. B7.
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Toute Vlhistoire du laborieux rapprochement franco-
russe s’éleve contre la possibilité de cette solution. Sans
doute, depuis 1887, on avait fait quelques progres, de part
et d’autre, sur 'idée d'une Russie et d’'une France gardant
chacune les mains tout 4 fait ltbres! Quatre ans et demi
auparavant, au moment ou M. de Giers faisait exposer
cette théorie dans le Nord, il n’y avait eu ni les alarmes
des années 1887 et 1888, ni I'hostilité d’Alexandre 111 et
de Bismarck, ni I'appui financier prété par la France a la
Russie, ni I’exécution par les manufactures nationales
francaises d’'un nouveau fusil pour la Russie, ni I'alerte
du mois de février 1891... Mais pas plus dans I'été de 41891
qu'au printemps de 1887, I'entourage du Tsar, et M. de
Giers en téte, n’avaient envisagé I'hypothese d’une rupture
avec le cabinet de Berlin. Si l'on avait donc accepté a
Saint-Pétersbhourg, par persuasion ou sur l'ordre du sou-
verain, de faire un pas de plus dans la voie d’'un rappro-
chement avec la France, ce pas en avant ne pouvait aller
jusqu’a une alliance générale.

L’hypothése d une alliance offensive s'élimine également
d'elle-méme.

Un tel pacte a pour objet une guerre imminente, el
c’était précisément le danger d’une guerre que les contrac-
tants avaient en vue de conjurer.

Les lettres du 22 aoit 1891 consacrent-elles donc une
alliance défensive proprement dite ?

Pas précisément.

Sans doute, elles avaient pour but, dans la pensée de
leurs auteurs, et elles eurent en effet pour conséquence im-
médiate d’assurer & la France et & la Russie le bénéfice
d’une plus grande sécurité. Mais une alliance défensive
prévoit un certain nombre de dispositions a prendre dans
certaines hypotheses, par chacun des contractants, en vue
de repousser une attaque venue d’une tierce puissance. Or,
tout prouve que I'accord Ribot-Morenheim a uwe portée
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plus générale : les accords qui devaient le compléter ulté-
rieurement, et qui précisément devaient lui donner ce carac-
tere défensif, et les termes mémes dont on se servit pour
parler du pacte conclu, au lendemain de sa signature.

Il n'était pas question non plus du statut territorial de
U Europe.

« Au lendemain de Tallianee, dit un jour M. Ribot au
Sénat?, on avait peut-étre une confiance excessive, un peu
trop débordante ». Quelques Francais, dont le coour était
évidlemment plus chaud que leur téte n’était solide, pen-
serent que la route de Strasbourg allait s’ouvrir devant
les armées de la République, Un plus petit nombre de
Russes formerent peut-gtre un espoir semblable en ce qui
concerne Constantinople. En vérité, ni & Paris, ni & Saint-
Pétershourg, on ne pouvait avoir la pensée d’un remanie-
ment concerté & I'avance de la carte d’Europe, car on
serait alors retombé dans I’alliance offensive, et une entente
a longue portée ne saurait avoir qu’un but pacifique.

Mais I'accord du 22 aotit ne pouvait contenir non plus
une renonciation anticipée & toute modification du szazu
quo territorial, parce que deux Etats ne peuvent déter-
miner & I'avance, pour des hypoth¥ses qui ne sont pas pré-
vues, mais qui ne sont pas moins réalisables, une ligne de
conduite immuable 2.

Quel était alors le but positif de 'accord du 22 aotit 1891 2

II ne pouvait y en avoir qu'un : le maintien de la paix

1. Discours prononcé le 6 avril 1911. (Journal officiel du 7 avril 1911,
débats parlementaires, p. 386).

2. Envisageant I'ensemble des accords qui forment P'alliance russe, et
non pas seulement les lettres du 22 aott 1891, M. Ribot a dit également :
« Done l'alliance est défensive ; cerfains s'en emparent pour insinuer que
cette alliance n’a été en réalité qu'une garantie au profit de I'Allemagne
du statu quo territorial. Messieurs, rien n’est moins vrai, je dirais volon-
tiers : rien n'est plus faux. Lorsque deux grands pays font une alliance
d’une longue durée. ils lient leur politique non pas seulement en vue du
maintien de la paix... ils la lient en vue de foutes les éventualités qu'on
ne peut pas prévoir et dont eux-mémes ne seront Pas maitres. » (Ibid.,
P. 387, 2¢ colonne).
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en Kurope ; mais d’une paix qui ne serait pas assurée par
la prééminence d'une seule nation ou d'un seul groupe
de nations, « étouffant les autres nations » sous son poids
sous prétexte d’assurer sa sécurité ; d’'une paix qui laisse-
rait & chaque membre de la famille européenne « l’air res-
pirable » dont il a besoin pour vivre et se développer
sans étouffer la vie ni entraver le développement de per-
sonne.

De la conception nette et claire de ce but, le moyen
propre a I'atteindre se dégageait aisément ; co moyen, ce
ne pouvait étre que la réalisation et le maintien de I'état
d’équilibre, dont la notion démesurée de sa force que I’Al-
lemagne tirait de ses victoires avait peu a peu fait sortir
I'Europe depuis vingt ans.

Chaque fois donc que Ientente franco-russe fera I'objet
d’une déclaration de ses auteurs, ou des gouvernants suc-
cessifs chargés de Iappliquer, ces mots : maintien de la
paiz et : équilibre européen reviendront comme un leif
motiy sur les Itvres des orateurs officiels. Longtemps
apres 1891, on évitera, I'expression : alliance, qu’on ne se
décidera & prononcer que plusieurs années apres que le
pacte de 1891 aura recu ses développements naturels.

La reconnaissance de ce but commun et du moyen
commun propre & I'atteindre, engendrait naturellement des
obligations. Ces obligations, M. A. Ribot les a publique-
ment et explicitement définies, lorsqu’aprés avoir rappelé
que tout pacte comporte des risques, il a ajouté :

— Ces risques, nous devions les accepter, & une condi-
tion toutefois, ¢’est que les deux puissances coniractantes
se concerterarent sur toutes les questions qui intéresseraient
la paiz générale. C'était une nécessité du contrat; ¢’est
Uengagement qui a été pris*. e

On pourrait ainsi, par une exégése minutieuse des

1. Discours de M. A. Ribot, Ibid.

ALBIN. e
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déclarations auxquelles D'entente franco-russe a donné
lieu, par un examen patient des événements au cours des-
quels cette entente s’est affirmée, retrouver, sinon le texte,
au moins le sens préeis des clauses de Vaccord de 1891.

Pour marquer l'étape & laquelle on est arrivé a cette
date, planter sur la route un jalon qu’on puisse retrouver
plus tard afin de mesurer une nouvelle étape parcourue,
il suffira de conclure :

Les lettres du 22 aoit 1891 ne constatent pas une alliance
proprement dite, mais un pacte sui generis contenant le
germe des ententes plus précises que les événements wlté-
rieurs ou une prévoyance plus nette de I'avenir pourront
commander aux deux puissances contractantes;

Ce pacte repose sur une base et comporie un engage-
ment :

La base — ou, sil’on veut, le point de départ — c’est la
reconnaissance par la France et la Russie de leur intérét
commun aw maintien de la parz générale par le maintien
d'un certain état d’équilibre en Ewrope ;

L’engagement — ou, st Lon veut, le point d'arrivée, le
but ducontrat — cest la stipulation réciproque qui impose
a chacun des contractants lobligation de se concerter avec
Lautre pour la sauvegarde de cet intérét commun, chaque
fois guw'une puissance ou un groupe de puissances, en Eu-
rope, menacera d'y porter atteinte.

Tel est 'accord « mystérieux » conclu en 1891 entre
la France et la Russie. Tel est I’aboutissement d’une lon-
gue série de rapprochements, d’abord laissés au seul
hasard, voulus ensuite et suscités par une vision claire et
concordante des intéréts communs & sauvegarder, coor-
dounés enfin par des efforts méthodiques.

Mais cet aboutissement, & son tour, ne pouvait étre qu'un
point de départ.

Un principe avait été pose’ : Pobligation d'une entente
continue entre les deux pays. Pour que cette entente eut
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CHAPITRE III

DE L'ENTENTE A L’ALLIANCE
ASSURANCE MUTUELLE CONTRE LE PERIL ALLEMAND

(septembre 1891-mars 1894).

I. — Détente européenne. — Suppression des passeports en Alsace-

Lorraine. — Allusions a I'entente franco-russe.
II. — La Triple-Alliance et I’entente franco-russe au point de vue
militaire. — Négociations en vue d’une convention militaire. —

M. de Giers & Paris. — Discours de M. de Caprivi au Reichstag. —
Les scandales du Panama. — Le général de Boisdeffre en Russie.
— Signature de la convention militaire.

IIl. — Nouveau projet de loi militaire en Allemagne. — Nouveau
discours du chancelier. — Difficultés intérieures en France. —
M. Develle au quai d'Orsay. — Dissolution du Reichstag. — Tension
franco-allemande. — Vote de la loi militaire par le nouveau
Reichstag.

1V. — Pourparlers en vue d'une alliance défensive franco-russe. —
La flotte russe & Toulon. — Casimir-Périer succéde a M. Develle.
— Nouvelle détente franco-allemande. — L’ « attentat d’Orléans ».
— Le traité de commerce russo-allemand. — Conclusion de

- T'alliance franco-russe.

Lorsque M. Ribot et le baron de Morenheim, sans bruit,
« modestement » *, échangbrent les signatures qui liaient
la France et la Russie, on peut dire sans exagération que
le plus grand acte diplomatique qui se fut accompli en
Europe depuis 1815 venait d’étre consommé. L’accord du
22 aolt 1891, en constatant la nécessité d’une entente

1. Discours de M. A. Rihot, cité plus haut.
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commune entre les diplomaties des deux pays, n’apportait
pas seulement & un gouvernement qui pouvait &tre éphé-
mere I'appui d’un grand empire. Il consacrait encore la
mission propre de la France ainsi déclarée partie intégrante
du patrimoine européen. Toute atteinte qui pouvait lui étre
portée était considérée comme une atteinle & une propriété
commune.

Il est curieux cependant de constater que cet événement
décisif mit plusieurs années & s’affirmer et & se manifes-
ter dans la politique internationale européenne.

Le seul secret dont avaient été entourés sa longue pré-
paration et les derniers pourparlers auxquels il avait donné
lieu, l'ignorance méme dans lesquelles se trouvaient les
chancelleries quant a son objet et & sa véritable portée,
le souci attentif avec lequel les contractants, dans les
premieres allusions qu'ils y firent, s’efforcerent de mettre
en lumiere le caractere pacifique de la nouvelle entente,
contribuérent d’abord a éloigner toute alarme exagérée
de Desprit des autres gouvernements. L’Allemagne elle-
méme, décue dans ses espérances de réconciliation avec
la France, s’accommodant peu & peu de I'opposition russe,
et préparant depuis 1888 sa double défense & l'est et &
l'ouest, se trouvait déja en un état de méfiance résignée
auquel l'accord franco-russe, méme s’il avait été connu,
aurait apporté peu de modifications. Ensuite, dans cette
longue période des trois années qui vont suivre, les préoc-
cupations intérieures absorbant l’activité des gouverne-
ments, aménent un certain apaisement force des rivalités
européennes. Les questions d’ordre économique — celle du
régime douanier notamment — dominent, de chaqqe. coté

des Vosges, les questions d’ordre purement po{lthue.
Les entreprises coloniales, timidement d’abord, puis avec
une assurance croissante, reparaissent et détournent
I'attention de 'Europe vers I'Afrique ou l’Asie.. Enfin, la
France, & peine sortie de I'agitation boulangiste, entre



326 DE L'ENTENTE A 1’ALLIANGE

dans une bre d’agitations nouvelles, celle des scandales
financiers et des violences anarchistes, particulitrement
propres & détourner V'attention publique des événements
extérieurs.

Il est d’autant plus remarquable que ce soit précisément
pendant ces trois années que lentement, en dépit de tous
les obstacles, le pacte d’entente générale conclu entre la
France et la Russie se soit complété d’une assurance pré-
cise — autrement dit d’une véritable alliance défensive —
contre le danger d’une « agression », conséquence de
Phypertrophie de la puissance allemande.

Quelques jours méme avant de recevoir sa consécration
officielle, I'entente franco-russe affirmait publiquement
son caractére pacifique. L’escadre de I'amiral Gervais, &
son retour de Cronstadt, s’arrétait d’abord Copenhague,
puis & Portsmouth. Le petit royaume scandinave et le grand
empire maritime firent aux marins francais un accueil
aussi enthousiaste que celui qu'ils avaient recu en Russie.
La reine Victoria elle-méme visita le vaisseau amiral
francais. Ainsi la rivalité anglo-russe avait pu hater la
détermination d’Alexandre III, le pousser en quelque
mesure dans les bras de la France ; la France n’épousait
pas plus la querelle du Tsar qu’elle n'imposait au Tsar
de servir ses propres ressentiments. La paix par I'équili-
bre, tel était le seul but commun que 'on poursuivit.

La flotte frangaise rentrée a son port d’attache, le calme
s'étend sur I'Europe. L’amitié franco-russe ne s’exprime
plus qu'en paroles pacifiques. L’opinion francaise s’aban-
donne a la seule joie de voir la fin de Iisolement. La popu-
lation de Cauterets, le 31 aout, féte le baron de Morenheim
a son départ pour Salies-de-Béarn. Deux grands-ducs par-
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tagent leurs vacances entre Paris et les villes d'eaux
francaises. L'intimité grandit chaque jour entre les deux
pays.

Par une sorte de choe en retour, la détente se communi-
que & I'Allemagne et aux rapports franco-allemands.

Malgré un discours belliqueux, au cours duquel le 14 sep-
tembre, & Erfurt, Guillaume II qualifie Napoléon de « par-
venu corse' », le gouvernement impérial, depuis quelques
semaines, manifeste des dispositions plus concilliantes. A
six mois de distance, les passions du moment apaisées, il
juge plus équitablement la conduite du gouvernement de
la République lors du voyage de I'impératrice Frédéric a
Paris. Le chancelier de Caprivi a pu apprécier le tact et la
dignité de 'ambassadeur de France. Galant homme avant
tout, il estime a sa valeur le galant homme et le bon Fran-
gais qu'est M. Herbette. Il le ui dit, ajoutant que I'intention
de son souverain serait de lui en donner une preuve en
lui conférant I'Aigle-Noire®. Mais M. Herbette se récuse,
et, mettant & profit, avec son habituel esprit de décision, les
dispositions du chancelier, demande une satisfaction d’un
intérét plus général. Il n’a pas d'instructions qui lui pres-
crivent de formuler une demande ; mais puisqu’'on lui
témoigne une estime personnelle, il a bhien le droit, en
n’engageant que lui-méme, de demander & titre personnel

1. Clest du moins le terme que on retrouve dans les journaux allemands
du lendemain. Quelques jours apres, le Reichsanzeiger donnait la version
officielle suivante :

« Clest en cette ville (Erfurt) que le conquérant corse a humilié profon-
dément les princes allemands et notre patrie battue. A cette époque ger-
mait dans I'Ame de mon bisaieul la pensée de pousser larésistance a l'ex-
tréme, pensée qui murit et qui amena le soulevement vengeur de 1813. »
(Voir Arren, op. cil., p- 257). :

2. 11 avait été question, au commencement de juillet, du départ_ de Bgr-
lin de M. Herbette, et c’est a cette occasion que le gouvemement. lll’lpel‘l.al
avait ét6 amené & envisager sa nomination dans l'ordre de 'l’Algl.e-Noxr.
On trouvera, dans les numéros du mois de juillet (.iu Memqrml Diploma-
tique et du journal le Temps, des traces de ce projet de_z déplacement de
M. Herbette, a qui aurait €té offert le poste de Constantinople.
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une faveur d’intérét public. Quelle faveur va-t-il donc es-
sayer d’obtenir 2

L’ambassadeur n'hésite pas : clest la suppression des
passeports en Alsace-Lorraine qu’il réclame. A sa surprise,
on ne lui répond pas par un refus. On le renvoie seule-
ment & quelques jours. Et, en effet, une reprise de Lohen-
grina Paris, s’étant passée, le 16 septembre, sans incidents,
un arrété du ministere d’Alsace-Lorraine, daté du 21,
rapporte Pordonnance du 22 mai 1888, Restent seuls sou-
mis désormais & I'obligation du passeport : 1° les mili-
taires en activité de service, les anciens officiers de I'armée
active et les éléves des écoles organisées militairement de
Iétranger ; 2° les personnes ayant perdu la nationalité alle-
mande avant d’avoir satisfait complétement a la loi mili-
taire ou n’ayant pas dépassé leur quarante-cinquieme
année '.

« Cest ainsi, déclare le méme Jour l'officieuse Corres-
pondance de Strasbourg, que se réalise Iespoir qu’avait
donné 'Empereur 4 la députation du Landesauschuss, alors
que celle~ci a remis au souverain, le 14 mars dernier, en
audience solennelle, la requéte de I'Assemblée provinciale. »

Et pour donner de la mesure nouvelle une explication
acceptable en Allemagne, Porgane allemand de Stras-
bourg, ajoute cet avertissement -

« Maintenant que le passeport a été appliqué pendant
trois ans, il y a lieu de supposer qu'il a fait une impression
durable sur les esprits *. »

1. Les dispositions de police établies par les arrétés relatifs au sejour
des étrangers étaient maintenues.

2. L'application rigoureuse du régime des passeports, avait donné lieu,
a la Chambre, le 17 juillet, & une interpellation de M. Francis Laur.
M. Ribot avait demande I'ajournement indéfini de Pinterpellation, en invo-
quant en ces termes éloquents la nécessité de ne pas aborder a la tribune
francaise certains sujets néservés : « La politique de la France républi-
caine est une politiqne pacifique; elle ne Provoque personne, mais elle
n’abandonne rien; il ¥ a quelque fierté dans cette attitude silencieuse que
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une faveur d’intérét public. Quelle faveur va-t-il done es-
sayer d’obtenir ?

L’ambassadeur n’hésite Pas : cest la suppression des
passeports en Alsace-Lorraine qu’il réclame. A sa surprise,
on ne lui répond pas par un refus. On le renvoie seule-
ment a quelques jours. Et, en effet, une reprise de Lohen-
grin & Paris, s’étant passée, le 16 septembre, sans incidents,
un arrété du ministere d’Alsace-Lorraine, daté du 21,
rapporte 'ordonnance du 22 mai 1888, Restent seuls sou.
mis désormais a I'obligation du passeport : 1° les mili-
taires en activité de service, les anciens officiers de 'armée
active et les éleves des écoles organisées militairement de
Pétranger ; 2° les personnes ayant perdu la nationalité alle-
mande avant d’avoir satisfait complétement & la loi mili-
taire ou n’ayant pas dépassé leur quarante-cinquitme
année '.

« C’est ainsi, déclare le méme jour l'officieuse Corres-
pondance de Strasbourg, que se réalise Pespoir quavait
donné 'Empereur a la députation du Landesauschuss, alors
que celle-ci a remis au souverain, le 14 mars dernier, en
audience solennelle, la requéte de I'’Assemblée provinciale.»

Et pour donner de la mesure nouvelle une explication
acceptable en Allemagne, l'organe allemand de Stras-
bourg, ajoute cet avertissement :

« Maintenant que le passeport a été appliqué pendant
trois ans, il y a lieu de supposer qu’il a fait une impression
durable sur les esprits *. »

1. Les dispositions de police établies par les arrédtés relatifs au sejour
des étrangers étaient maintenues.

2. L'application rigoureuse du régime des passeports, avait donné lieu,
d la Chambre, le 17 juillet, 4 une interpellation de M. Francis Laur,
M. Ribot avait demandé I'ajournement indéfini de Pinterpellation. en invo-
quant en ces termes éloquents la nécessité de ne pas aborder ala tribune
francaise certains sujets péserves : « La politique de la France républi-
caine est une politigne pacifique; elle ne provoque personne, mais elle
n'abandonne rien; il y a quelque fierté dans cette attitude silencieuse que
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Ainsi, coincidence heureuse, sans que le gouvernement
frangais ait risqué la moindre intervention, se soit départi
de son attitude silencieuse sur la douloureuse question
alsacienne, la France recueille le premier fruit de sa
sagesse et de sa correction, quelques joursa peine aprés
son entente avec la Russie. ;

Cependant, on ne fait point état avec ostentation, du c6té
francais, de ces deux succds. Le pacte conclu reste tou-
Jours le secret de ses auteurs, du moins quant  ses termes
et aux circonstances au milieu desquelles il est né. Mais
rien n’interdit d’y faire des allusions discrites. Les mani-
festations d’amitié réciproque se multipliant en France et
en Russie, il importe au contraire d’indiquer officiellement
le sens que les gouvernements leur attachent. La situation
nouvelle doit 8tre définie dans ses grandes lignes. M. de Frey-
cinet, le 10 septembre effleure, d’'une main légere, ce sujet
brilant : « Personne, dit-il au cours des manceuvres d’au-
tomne, ne doute aujourd’hui que nous soyons forts ; nous
prouverons que nous sommes sages. Nous saurons garder,
dans une situation nouvelle, le calme, la dignité, la mesure
qui, aux mauvais jours, ont préparé notre relevement. »

Le 29 septembre, & Bapaume, M. Ribot, inaugurant un
monument au général Faidherbe, précise 4 son tour la
portée de I'amitié qui est venue 3 la France :

L’Europe, pendant quelque temps incertaine, nous a enfin
rendu justice : un souverain, prévoyant et ferme dans ses des-
seins, pacifique comme nous-mémes, a publiquement mani-
festé les sympathies profondes qui unissent son pays et le
notre. La nation russe s’est associée avec son empereur pour
nous témoigner une amitié cordiale. Vous savez quelle récipro-
cité ces sentiments ont trouvé chez nous. Les incidents de
Cronstadt ont retenti jusqu’au fond de la plus petite de nos
bourgades et du moindre de nos villages.

la France s’est imposée depuis des années. » L'ajournement fut voté par
312 voix contre 103 et 100 abstentions.
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(e qui est vrai de la politique intérieure, I’est plus encore de
la politique étrangeére : les résultats ne s'improvisent pas; ils
sont la conséquence et le prix d'une longue suite d’efforts et
quand ils se manifestenf, ceux-1a seuls sont étonnés, qui
n'avaient pas été attentifs a la série d’actes qui les avaient
silencieusement préparés.

Et ici, Messieurs, je ne parle pas seulement du ministre
actuel, mais de tous ceux qui se sont suceédé dans la Répu-
blique depuis vingt années. Tous ont été fideles A la méme tra-
dition et chacun a apporté son concours & l'ceuvre nationale.
Cest la grandeur de la France, qu'elles qu’aient été ses dissen-
sions intérieures, aujourd’hui si diminuées, d’étre unie devant
I'étranger; notre seul mérite est d’avoir continué ce que nos
devanciers avaient commencé et peut-étre d’avoir compris que
le moment était venu de donner a leurs efforts la consécration
qui était dans les veeux du pays.

Il en est résulté pour nous, comme on I’a justement dit, une
situation nouvelle, ece qui ne signifie pas qu'il faille y adapter
une nouvelle politique. Celle que nous avons suivie nous a été
trop favorable pour que nous la désertions le jour méme oit la
valeur en apparait & tous les yeux et ot nous commencons a

-en recueillir les fruits.,

Ce n'est pas au moment oui nous pouvons pratiquer la paix
avec plus de dignité que nous nous exposerons & la compro-
mettre. La France, ayant conscience de sa force et confiance
en son ayenir, continuera de montrer les qualités de prudence et
de sang-froid qui lui ont attiré I'estime des peuples et qui ont
contribué & lui rendre lerang qu'elle doit occuper dansle monde!.

De prudence et de sang-froid, le gouvernement allait en
effet, plus que jamais, avoir besoin.

Le lendemain de la eérémonie de Bapaume, le général
Boulanger se suicidait romanesquement dans un cimetidre
de Bruxelles. Mais les débris de son parti mort ne devaient
pas tarder, grdce a des scandales financiers qui couvaient
depuis de longues années,a provoquer une nouvelle crise
de régime, dont les répercussions devaient se faire sentir
sur la politique extérieure elle-méme.

1. Mémorial diplomatique du 3 octobre 1891.
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IT

L’accord du 22 aott 1891 posait un principe dont la sane-
tion n'était pas pérvue. La France et la Russie, puis-.
qu’elles s’engageaient & donner a leur diplomatie un double
but commun : la paix etl’équilibre européen, devaient tre
nécessairement amenées a arréter de concert les moyens
propres & rendre leur entente efficace. La théorie de I'équi-
libre se ramenait pratiquement, on pourrait dire presque
mécaniquement, 3 une question de puissance. Cette ques-
tion de puissance elle-méme se résolvait en une équation
de forces militaires. En d’autres termes, puisqu'on était
d’accord sur ce point que la France et la Russie, devaient
faire contrepoids a la Triple-Alliance, 'accord diplomatique
franco-russe devait se compléter d’'une convention militaire.

L’urgence impérieuse d’une pareille convention préoccu-~
pait depuis longtemps M. de Freycinet. On peut méme
dire, si I'on se rappelle sa conversation avec le général
Freederiksz, au moment ol le gouvernement russe sollici-
tait de la France 'exécution d’une commande de fusils?,
que les avantages d'une entente franco-russe lui parais-
saient surtout s’imposer dans 'ordre militaire.

Ce n’était pas seulement en effet par sa seule masse
que le bloc des trois puissances centrales s’était assuré en

Europe une prépondérance politique dont les manifestations
pesaient sur tous les autres états. Les accords militaires
trés précis qui les liaient les unes aux autres, en coordon-
nant leurs efforts particuliers, leur valaient une avance
redoutable, dans 1'éventualité d'un conflit armé, & la fois
sur la France et sur la Russie.

Des informations fragmentaires, mais patiemment et
minutieusement rapprochées, qu'on avait pu réunir en

1. Voir plus haut. p. 265.
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France sur ce grave sujet, la situation de la Triple-Alliance
apparaissait comme particulidrement avantageuse.

Constituée le 20 mai 1882 — vraisemblablement sous Ia
forme. d’un traité spécial — par laccession de I'Ttalie au
traité d’alliance austro-allemand du 7 octobre 1882, et re-
nouvelée en 1887, puis, tout récemment, en 1890 ou en
1891, la Triple-Alliance, outre les pactes conclus aux dates
ci-dessus indiquées, comportait, d’apres les suppositions
les plus fondées :

1° « Des engagements verbaux passés entre le roi Humbert
et 'empereur Guillaume et d’aprés lesquels ces deux mo-
Darques s’engageaient, sur leur parole d’honneur, & demeu-
ner fideles a Ialliance et 3 peser sur les résolutions de
leurs ministres pour empécher, le cas échéant, qu'elle fat
rompue. Ces accords confidentiels ont été communiqués a
Pempereur Frangois-Joseph qui s’y esl associé, et cette
entente, conclue en 1889, a été consignée dans des lettres
autographes que les trois souverains ont échangées!. »

2° Des conventions militaires, dont le principe était déja
contenu dans les conventions diplomatiques, dont les
grandes lignes avaient été arratées par les Etats-Majors des
trois états, et dont les dispositions de d&tail avaient été
fixées, croyait-on, quelque temps apres le voyage de Crispi
a Friedrichsruhe, au mois d’octobre 1887 2.

1. Jules Hansen : Ambassade & Paris du baron de Morenheim, p. 9.
L’auteur dit encore : « Ajoutons que, dans ces lettres, Pempereur Francois-
Joseph a voulp que le caractére de I'alliance, tel qu'il a été deéfini dans les

)

que le casus foederis se produirait uniquement dans le cas ol une des
trois puissances alliées serait attaquée et ne pourrait étre invoqué lorsque
Pune d’elles jugerait a Propos de s’engager pour son compte ».

Il est evidemment impossible d’accorder aux révélations de M. Jules
Hansen un caractére officiellement authentique. Mais les explications con-

Ce récit, au moins dans ses grandes lignes, approche de trés prés la vériteé.
2. J. Hansen, 1bid., p. 93. ’
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Bien que le secret le plus rigoureux efit été gardé autour
de ces dernitres conventions, il n’était pas difficile de
deviner quel en pourrait étre 'objet, al'égard de laFrance.
Le seul secours que I'ltalie pit apporter & I'Allemagne, au
cas d'un conflit armé, c¢’6tait d’immobiliser sur les Alpes
une armée francaise dont la libre disposition edl pu assu-
rer & la France la victoire sur sa frontitre de I'est. Des
accords spéciaux assuraient done vraisemblablement, pour
le début d’hostilités éventuelles, la concordance de la
mobilisation et de la concentration des troupes italiennes
et allemandes.

D’autres accords analogues réglaient certainement la
coopération militaire de I’Autriche-Hongrie et de I’Allema-
gne contre la Russie.

Ainsi, du cdté francais, on avait, en cas de guerre,
un double choc & soutenir : sur les Vosges et sur les Alpes.
On y avait pourvu, il est vrai, dans la mesure du possible
par la construction rationnelle de chemins de fer straté-
giques, par la répartition sur le territoire des corps d’armées

_ et des autres formations en temps de paix, et par I'adop-

tion de plans de mobilisation appropriés aux différentes
hypothtses — dans la défensive ou dans l'offensive — qui
pourraient se produire.

Mais les dispositions militaires adoptées ne g’étaient
pas bornées & envisager seulement le cas ou la France
serait seule contre IAllemagne et I'Italie ou contre 'une
de ces puissances, une fois les hostilités ouvertes. Elles
avaient encore été congues pour ne Servir, dans l'action
diplomatique, qu'une situation isolée. Puisque la France
ot la Russie avaient reconnu la nécessité d'un certain état
d’équilibre en Europe, il fallait donc qu'a ¢dté d’'une entente

diplomatique jouant pour le maintien de cet équilibre, les
rs forces militaires respectives

deux pays organisassent leu
ssent & leur tour contrepoids

de telle maniere qu’elles fi :
aux forces militaires de la Triple-Alliance.
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Or, si du c6té frangais, une simple modification des plans
pouvait adapter les organes existants et les mouvemenis
prévus — mobilisation et concentration — a la situation
nouvelle créée par 'entente conclue le 22 aofit, il était loin
d’en étre de méme en Russie. LA, nila répartition des forma-
tions en temps de paix, ni le réseau des chemins de fer, ni
les dispositions adoptées pour la mobilisation et la concen-
tration, n’avaient été établis en vue d’hostilités possibles
avec I'Allemagne qui, naturellement, pouvait sans risque
faire porter tout son effort sur sa frontiere ouest, c¢'est-d-
dire contre la France.

M. de Freycinet estimait certes, a son prix, 'accord poli-
lique récemment conelu. Mais la nécessité d’une convention
militaire lui en paraissait le corollaire indispensable.
La prudence avec laquelle on avait formulé les enga-
gements pris de part et d’autre dans les lettres du 22 aoiit
lui était une raison de plus de demander & la Russie d’al-
ler jusqu’au bout de sa nouvelle ligne politique. Une
véritable alliance n’était pas pour Peffrayer, du moment
qu’elle apporterait & la France, déja sortie de I'isolement
diplomatique, un appui militaire bien déterminé et réglé a
Pavance. Il avait eu & ce sujet quelques conversations avec
le général Vannovski, ministre russe de la guerre, qui
paraissait partager son sentiment. * Avec son approbation,
des officiers russes avaient 6t6 mis « en rapport avec I’état-
major francais afin de s’initier aux procédés de transports

de troupes et d’approvisionnements®. »

La nécessité d'une convention militaire devenait d’autant
plus pressante que dans le courant du mois d’octobre on
avait appris la nomination d'une commission mixte austro-
allemande, composée d’officiers d’état-major pris dans les
armées des deux pays et destinée & assurer, d'une manivre

1. J. Hansen, op. ¢it., p. 86.
2. J. Hansen, Ibid., p- 132,

N
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permanente, la collaboration éventuelle des forces alliées
contre la Russie.

A ce moment, on avait peut-8tre quelques raisons de
croire que Pempereur Alexandre IIT irait jusqu’au bout de
ses sentiments amicaux envers la France, et surtout qu’il
avait déja apprécié lintérét pour son pays de compléter
I'accord du 22 aoat. Mais il semble bien que le gouver-
nement francgais n’était pas fixé sur le point de savoir si,
oui ou non, le Tsar consenlirait & signer une convention
militaire *. M. de Freycinet, d’accord avec M. Ribot, résolut
de meltre & profit un voyage projeté de M. de Giers en
France pour résoudre, au moins en principe, cette question
capitale.

M. de Giers, dont état de santé était trés précaire, avait
pris un long congé de convalescence quil avait passé
dans 'Allemagne du Sud. M. Ribot et son collegue de la
guerre étaient d’autant plus désireux d’avoir avee lui une
conversation décisive, qu’il passait toujours, et non sans
yraisemblance, pour un adversaire irréductible d’'une
alliance franco-russe. Tout le monde avait remarqué son
absence aux fotes dé Cronstadt et de Saint-Pétersbourg et
l'on répétait volontiers, quoique sans preuve, quil n’avait
acquiescé a 'accord du 22 aoit que sur l'ordre formel du
Tsar. En tous cas, ses attaches et ses tendances germa-
nophiles étaient notoires, et il ne cachait pas que, d’apres
lui, une des raisons de la Russie d’entretenir avant tout
avec PAllemagne des rapports confiants, c’est que son
avenir était plutot en Asie qu'a I'Orient de I'Europe. La
suggestion allemande & la Russie : « Votre mission est de
porter la civilisation a Uest », avait en lui un défenseur
officiel et avoué. Bref, l'axe de la politique du ministre
russe des Affaires étrangeres pouvait se placer sur une
ligne qui aurait séparé les possessions asiatiques et les

1. J. Hansen, Ibid., p. 133.
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territoires européens de I'Empire, tandis que toute la
politique frangaise se trouvait dominde par la situation de
I’Europe centrale '. Enfin, il n’est pas douteux qu’a cette
prévention de principe contre une alliance formelle ave [a
France, M. de Giers joignait une certaine méfiance 3

P'égard du régime républicain et du personnel gouverne-

mental francais.

Tel était, & grands traits, ’lhomme d'Etat qu’il s’agissait,
pour MM. Ribhot et de Freycinet, d’amener 2 une attitude
plus favorable a la politique francaise, fit-ce au prix de
quelques concessions & ses idées favorites.

M. de Giers accepta de venir causer i Paris vers le milieu

~de novembre, et le résultat des conversations justifia les
espérances qu’on avait fondées.

Le ministre arriva le jeudi soir 17 novembre et descendit
alambassade de Russie. Le lendemain matin il rendit visite
Successivement au Président de la République, a M. de
Freycinet, puis & M. Ribot ; le soir un diner fut offert en
son honneur & I'Elysée. Le samedi, dans la matinée, une
importante conférence eut liey a P'ambassade de Russie
entre M. de Giers, le baron de Morenheim, MM. de Frey-
cinet et Ribot®. Le méme Jjour, un diner fut offert & V'am-
bassade de Russie, auquel assistérent tous les personnages
qui avaient pris part aux conversations, et le lendemain
22 novembre, M. de Giers reprenait le Nord-Express pour
rentrer 3 Saint-Pétersbourg, via Berlin,

Gomment furent conduites au cours de ces trois journées,
les conversations des représentants de la France et de [

=ik

1. Nicolas Karlovitch de Giers est né le 9 mai 1820 en Finlande, d’une
famille d’origine suédoise. 11 a été successivement secrétaire au consulat
de Jassy; consul général en Egypte en 1858, puis & Téhéran en 1863 ; mi-
nistre 4 Stockholm en 1872 il épousa une parente €loignée de Gortschakof,
qui I'appela auprés de luj comme adjoint (fovaritcheh) au ministre des

Affaires étrangéres. Ministre d’Etat & son tour le 9 avril 1882, il demeurs,
dans ses hautes fonctions Jusqu’a sa mort, survenue le 26 Janvier 1895,

2. J. Hansen, Ambassade a Paris du baron de Morenheim, p- 137.
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Russie, ¢’est ce qu’il est naturellement impossible de con-
naitre dans le détail. L'essentiel cependant peut se déduire
aisément des quelques communications faites ultérieu-
rement, des résultats auxquels elles aboutirent, aussi bien
que de la valeur personnelle des négociateurs francais.

Il n’est pas douteux en effet que I'impression de M. de
Giers, des son premier contact avec le Président Carnot,
puis avec MM. Ribot et de Freycinet, modifia profondément
Popinion précongue qu’il pouvait avoir du régime gouver-
nemental frangais. Ces trois « grands bourgeois », repré-
sentatifs au plus haut point de ce qu’il y avait alors a Ia fois
de plus grave, de plus distingué et de plus intelligent dans
la société francaise, n’avaient pas seulement, chacun a sa
place, avec une physionomie propre, ce que I'on appelle
de l’allure. Leur sagesse et leur modération, le sentiment
profond qu’ils avaient de leurs devoirs et de leurs respon-
sabilités, en méme temps que de la grandeur de leur pays,
les égalait aux plus remarquables des autres gouver-
nants d’Europe. Méme a c6té des grands hommes d’Etat
qui avaient fait la France d’autrefois ou réparé les désastres
de la France moderne, ils auraient fait figure. M. de Giers
n'avait pas en face de lui des mauvais bhergers de la déma-
gogie dont on lui avait peut-étre parlé, mais les véritables
chefs d'une démocratie policée et consciente qui, de la
vieille tradition, ne répudiait que ce qui s’opposait aux
progreés du grand pays que la France était demeurée.

Puisqu'on pouvait « causer » avec ces trois républi-
cains, on pouvait également conclure, ou plutét s’enga-
ger & poursuivre des pourparlers dans un esprit favorable
a leur conclusion. De fait, tel ful bien le résultat de la
« conversation » du 21 novembre.

M. de Giers, peu a peu, se sentait « en confiance ». 0}1
insistait surtout, du coté francais, « sur le caraclére paci-
fique du rapprochement entre la France et la Russie »,

dont « le but principal était le rétablissement et I'équilibre

ALzIN. 5= 2%
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européen’ ». On ne méditait d’agression contre personne,

pas plus contre I'Allemagne que contre aucune autre puis-

sance ; on ne demandait pas plus & la Russie d’épouser les
ressentiments de la France que de coopérer & une

guerre de revanche ; on s’était engagé, trois mois aupa-
ravant, & une action diplomatique commune dont aucune
pointe n'était tournée contre personne, mais qui avait
pour but d’empécher le groupe des puissances centrales de
se poser en arbitre de la paix. Tout ce qu'on voulait, ¢'était
rendre cette action diplomatique plus efficace. L’amitié de
la France était déja acquise a la Russie. Son concours,
sous toutes les formes qu’il était possible de prévoir, lui
serait continué avec dévouement.

M. de Giers acquiesga donc en principe a l'idée d'une
convention militaire avec la France. Mais l'empereur
Alexandre, qu’il croyait également favorable a ce projet,
s’était réservé de traiter « personnellement cette affaire a
Saint-Pétersbourg » *. En réalité, il ne s’agissait de rien
moins que d'une alliance défensive, et « il fallait miirement
réfléchir avant de prendre des résolutions définitives a ce
sujet». La convention militaire devait, en effet, pour prendre
sa véritable valeur, soit étre insérée dans un protocole spé-
cial, soit faire I'objet, sous une forme quelconque : conven-
tion, échanges de lettres, peuimportait, d’un accord spécial
déterminant le cas ou elle joueraiz. En d’autres termes, il
fallait, la convention militaire établie, définir le casus foe-
deris. L’ceuvre & mener a bien comportait ainsi deux parties
distinctes : un accord de nature purement technique, d’ordre
militaire, & consigner dans une convention entre les dépar-
tements ministériels de la guerre russe et francais, et un
traité diplomatique donnant & la convention sa pleine
valeur. Il fut convenu que M. de Freycinet rédigerait le

1. J. Hansen, Op. cit., p. 137.
2. J. Hansen, Ibid.
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projet de convention militaire qui serait soumis au Tsar,
et qui pourrait &tre accepté par les deux ministres de la
guerre, tandis que se poursuivraient paralltlement, des
pourparlers relatifs au traité politique.

Il n’est pas difficile de deviner que Pargumentation de
MM. Ribot et de Freycinet fut conduite avec une maitrise
qui ne laissait place & aucune autre solution que celle qui
fut adoptée. « Le baron de Morenheim disait — éerivit
plus tard un confident de I'ambassadeur russe — que les
déclarations des ministres frangais avaient été tros impor-
tantes et que principalement celles de M. de Freycinet
avalent été tellement claires et nettes qu’il les avait pour
ainsi dire sténographiées dans un rapport qu’il avait envoyé
au Tsar sur 'entrevue. * »

M. de Giers parti, M. de Freycinet, sans perdre de temps
et en dépit d’une situation parlementaire et intérieure par-
ticulitrement agitée, se mit & 'ceuvre. La rédaction d’une
convention militaire, appropriée aux ressources et aux
nécessités de la stratégie moderne, présentait de nom-
breuses difficultés en elle-méme. La situation de 'armée
russe a cette époque, tant au point de vue de l'organisa-
tion qu’a celui de la mobilisation, rendait la tdche encore
plus ardue. M. de Freycinet eut le rare bonheur de s’assu-
rer, pour la mener a bien, la collaboration d’un des hommes
les mieux au courant des problemes délicats qu’elle soule-
vait : le général de Miribel, chef d’état-major général de
Parmée*.

M. de Giers cependant avaitregagné la Russie en s’arré-

1. J. Hansen, Op. cit., p. 137.

2. Le général J. de Miribel, né le 14 sepf,embre 1834,. a Montbonnot
(Isére), est mort le 13 septembre 1893 au chateau du Chatelard (Dréme).
Eléve de 'Ecole polytechnique, officier d’artillerie, il fit les campagnes de
Crimée, du Mexique, d’Italie, prit part a la guerre‘\frayCO-all.ema!}de. Géne-
ral de brigade en 1885; général de divislgn en 1880, il futva trois ;;epnses
chef d’état-major général : sous les ministéres Rochebouét, Gambetta et

Freycinet (1590).
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tant & Berlin. L’accueil qu’il recut dans la capitale alle-
mande fut assez frais. On n’était pas loin de I'y considérer
un peu comme un fransfuge et, en tous cas, on le lui fit
sentir avec une telle insistance qu’il était évident qu’on
obéissait & un mot d’ordre venu de haut. Dans le monde
diplomatique et de la Cour, on répétait un propoes qu'on
attribuait & Pempereur : M. de Giers était traité de commis
voyageur sans mandat. Le ministire eut néanmoins une
audience du souverain. « Guillaume II, dit une corres-
pondance qu’il y a de bonnes raisons de croire fondée, dans
Pentretien qu'il a eu avec M. de Giers, a été trés catégo-
rique; il a demandé que la Russie abandonnat ses prépa-
ratifs militaires et renoncit & sa politique douanidre : il
aurait méme donné & entendre qu’a son avis, les difficul-
tés économiques qui assitgent la Russie améneront a rési-
piscence le Tsar Alexandre’. » Quoiqu’il en fiit des détails
de cet entretien, comme des conversations que M. de Giers
put avoir ensuite avec le chancelier et le baron de Mars-
chall, ce qui était vrai d'une maniére générale, c’est que
le voyage de Paris marquait la fin de cette intimité con-
fiante qui avait régné pendant si longtemps entre le Pont-
aux-Chantres et la Wilhelmstrasse.

Publiquement d’ailleurs, rien ne transpira de l'inquié-
tude que le gouvernement allemand avait pu concevoir.
Attitude spontanée ou résultat d’'une consigne, le monde
officiel de Berlin ne modifia rien de sa politique apparente.
Le rapprochement franco-russe, y laissait-on entendre,
puisqu’il n’avait pour but que le maintien de la paix géné-
rale, ne pouvait étre considéré que d'un ceil favorable par
PAllemagne.

Trois jours apres le passage de M. de Giers, le 27 no-
vembre, le chancelier de Caprivi affirmait & la tribune du
Reichstag cette impression optimiste :

1. Le Mémorial diplomatique du 28 novembre 1891,
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On sest montré inquiet, dit-il en réponse d une demande
de M. Bebel, parce que la flotte dun de nos voisins Sest
rendue dans le port d'un autre de nos voisins, et parce
quwon l'a regue amicalement et en lui donnant de grandes
fétes. On donne a entendre que pareille chose ne pouvait
se passer que sous ce gouwvernement. Eh bien! Je Favoue,
Jje me sais pas ce que nous aurions pu faire pour empécher
que d'autres gens se donnent la main les uns auz autres.
Nous n’avons aucun moyen &’empécher cela... L'entrevue
de Cronstadt a tout simplement rendu visible aux yeur du
monde une situation qui existail depuis longtemps.

La guerre s'est-elle rapprochée d’un pouce é la suite de
Centrevue de Cronstadt ? Je me le crois pas. Je ne suis pas
prophéte. 1l est possible que la guerre éclate, et que nous
ayons a faire face a l'ennemi de deux cdtés, mais que 'en-
trevue de Cronstadt donne liew a des inquidtudes plus
grandes que celles que l'on a eues jusqu’ici, je le conteste
résolument. J'ai la conviction la plus ferme — ferme
comme un roc — que les intentions personnelles de empe-
reur de Russie sont les plus pacifiques dw monde.

Et pour mettre en bonne lumitre les raisons d’avoir
confiance dans la force défensive de PEmpire, le succes-
seur de Bismarck donnait en passant une justification offi-
cielle de la suppression du régime des passeports en Alsace-
Lorraine : i

... L'assimilation de [élément alsacien-lorrain a fait
dans ces derniéres années des progrés ; elle continuera
en faire ; mais il ne faut pas sinquiéter si elle west pas
achevée du jour au lendemain. On nWa qu'a se rappeler
combien de temps il a fallu pour prussifier la province
rhénane. Eh bien! Nous attendrons aussi longlemps en
Alsace-Lorraine. 1l me semble que cela ne va pas plus mal
en Alsace-Lorraine que dans la province rhénane.

En fait, la confiance du gouvernement impérial était
moindre qu'il ne le proclamait au Reichstag. Quelques
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mois apres ce discours du chancelierde Caprivi, le 30 mai
1892, le Parlement allemand adoptait une loi permettant
aux autorités militaires régionales de proclamer sans auto-
risation préalable, et sauf a enréférer sans retard au gou-
vernement, I’état de sitge dans le pays d’Empire, tandis
que I’état-major de Berlin préparait un nouveau projet
destiné & renforcer encore la puissance militaire de I'Alle-
magne.

Sur le territoire méme de I’Alsace-Lorraine, malgré la
suppression des passeports, le régime de la germanisation
obligatoire reprenait sans ménagements. Au début de cette
méme année 1892, en vertu d’une décision rendue publi-
que, « soixante-quatorze communes situées sur la fron-
tiere francaise, ot 'on ne parle que notre langue, et qui
avaient été jusque-la dispensées d’employer P'allemand
pour la correspondance officielle, furent soumises a cette
obligation & partir du 30 juin. Les représentations thé4-
trales francaises furent interdites 2 Mulhouse ! ».

Les rapports franco-allemands en étaient ainsi revenus
a peu pres a I'état ou ils se trouvaient avant la chute de
Bismarck : correction officielle, méfiance intime, hostilité
toujours latente de I'opinion dans les deux pays. Il y avait
seulement une légere différence de degré, au bénéfice de la
détente.

M. de Freycinet cependant, secondé par le ministre des
Affaires étrangdres et par le général de Miribel, poursui-
vait I'élaboration du projet de convention militaire franco-
russe auquel il s’était attaché.

La tdche ne présentait pas seulement des difficultés
d’ordre technique, dont I'expérience du ministre de la
Guerre et de son chef d’état-major devait en somme venir
a bout. Les principes de la convention dégagés, la rédac-

1. Maréchal, Op. cit., p. 681.
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tion établie, encore fallait-il la discuter et la faire accepter
par le Tsar, et, en méme temps, assurer en France la durée
du gouvernement qui avait posé la premitre pierre de 'en-
tente franco-russe.

Alexandre III s’était engagé & examiner l'opportunité
de la convention, A en discuter les termes lorsqu’un pro-
jetlui serait soumis. Mais il fallait compter avec la force
d’inertie opposée par certains fonctionnaires russes, avec
le parti allemand, avec les hésitations de M. de Giers lui-
méme. Quelques organes de la presse, les Novosti entre
autres, vinrent heureusement i la rescousse du ministre de
la Guerre francais : leurs articles sur lanécessité de modi-
fier 'organisation et larépartition de 'armée, de compléter
le résean des voies ferrées de I'Empire en I'adaptant aux
besoins de la défense, impressionnérent profondément
Popinion slave. Le général Vannovski, ministre de la
Guerre, le général Obroutchef, sous-chef d’état-major,
marié & une Frangaise et dont I’ancienne amitié pour la
France était connue, contribueérent de leur coté a la
formation, dans le haut commandement russe et dans
la société pétersbourgeoise, d’un courant favorable a une
entente militaire franco-russe *.

Il y eut un moment cependant ou les efforts de M. de
Freycinet et de M. Ribot faillirent « se perdre dans les
sables » de la politique intérieure.

Les complications en France, se multipliaient. Le minis-
tére avait eu d’abord & conduire, au milieu de quels écueils !
les débats parlementaires qui s’étaient ouverts depuis pres
d’un an sur la réforme du régime douanier. Le but de cette

1. Yoir Arthur Meyer, Ce que je peux dire, p. 319 et suivantes. 031 trou-
vera,\ dans le :irvantyet trésqintéressant volume du 'dll‘?CtellI‘ du Gaulois,
une foule d’anecdotes sur les personnalités ayant joué un rdle dans ces
délicates négociations.

Le général Vannovski, né en
turque de 1887, et était mimst?e.
travaillé a améliorer les conditions

1822, avait pris part & la guerre russo-
de 1a Guerre depuis 1881. Il avait surtout
de la mobilisation de I'armeée russe.
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réforme était surtout, par I'établissement d’un droit protec-
teur sur les blés, d'attacher définitivement le paysan & la
République en empéchant « le libre jeu de la concurrence »
de le réduire a la mistre. Mais il avait fallu toute lalargeur
de vue et toute I'habileté de M. Ribot pour que le tarif
protecteur ne fat pas établi de telle sorte qu’il désarmat le
gouvernement, si des négociations venaient & s’ouvrir avee
dautres Etats en vue de traités de commerce qui pourraient
étre avantageux. Le 11 janvier 1892 seulement était pro-
mulguée la loi dont les principes dominent encore le régime
douanier francais.

Un des résultats de cette loi était & noter : désor-
mais les transactions commerciales de la France et de
IAllemagne s’effectueraient dans des conditions équitables,
ce qui n’était plus le cas depuis quelques années. Lar-
ticle 11 du traité de Francfort stipulait en effet au bénéfice
réciproque des deux pays le traitement de la nation la
plus favorisée. Tant que I'Allemagne avait vécu sous le
régime du libre échange ou sous un régime trés voisin du
libre échange, Iégalité de traitement que cet article 11
avait visé a établir avait bien correspondu avec la réalité
des faits. Mais depuis que I'Empire allemand, en 1879.
était entré dans la voie du protectionnisme, il « jouait »
au détriment de la France, les exportateurs francais en
Allemagne étant obligés d'acquitter des droits de douanes -
doat les importateurs allemands en France n’étaient pas
grevés. Le systéme du double tarif de 1892 rétablissait en
fait 'égalité de traitement qui n’existait plus que théori-
quement *,

Mais la réforme douanivre votée, des événements graves
s'étaient succédé avec rapidité.

Du probleme économique, le gouvernement était tombé

4. Voir La Politique douaniére de la France, par Charles Augier et Angel
Marvaud, Paris, F. Alcan, 1911.



e

LE MINISTERE LOUBET 345

dans le guépier religieux. Il devait y succomber. Refusant
d’entrer en lutte déclarée avec le Saint-Sitge, qui venait
de donner aux catholiques le conseil de se rallier 3 la
République, le ministtre avait néanmoins déposé un
projet de loi relatif aux associations. « Le 18 février,
M. Hubbard demanda qu’on votat I'urgence, en alléguant,
avec MM. Pichon et Julien, « la nécessité de poursuivre la
lutte du pouvoir civil contre le pouvoir clérical ». M. de
Freycinet déclara que si I'on voulait donner au vote de
I'urgence le caractére d’une préface a la séparation de
I'Eglise et de I'Etat, le gouvernement s’y opposait, et il
se rallia & un ordre du jour proposé par MM. Trouillot,
Maurice Lasserre et Pourquery de Boisserin. La droite,
qui en trouvait les termes trop significatifs, extréme
gauche, qui leur repprochait de ne pas P'étre assez, enfin
les adversaires du Cabinet, se réunirent pour le faire
repousser par 304 voix contre 212, Les ministres donne-
rent aussitot leur démission !, »

L’ccuvre nationale entreprise par le Président du Conseil
et le ministre des Affaires étrangbres allait-elle sombrer
avec le cabinet? La voie ouverte par la visite de M. de Giers
a Paris allait-elle aboutir & une impasse? La nécessité
d’une réelle continuité dans les pourparlers engagés s’ac-
commodait mal d'un changement complet de personnes du
coté des négociateurs francais.

L’influence personnelle du président Carnot semble
s’étre heureusement exercée pour éviter une solution de
continuité qui aurait été désastreuse. Apres dix jours de
crise, un nouveau ministére fut constitué, dans lequel
M. de Freycinet et M. Ribot conserverent leurs.portefeuill_es
respectifs >. Le nouveau Président du Conseil, M. Emile

1. Maréchal, Op. cit., p. 268. : =
2. Le ministére du 27 février 1892 était ainsi’ composé : Preszden.ce du
Conseil et Intériewr : M. Emile Loubet: Justice et Culles: M. Ricard :

Affaires étrangéres : M. Ribot; Finances : M. Rouvier; Guerre : M. de
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Loubet, passait & juste titre pour un homme d’Etat pru-
dent et habile, aussi ferme républicain que dévoué aux
intéréts du pays. Quelques conférences préalables suffirent
a faire apparaitre I'accord le plus complet entre lui ef les
promoteurs de I'entente russe sur la direction générale 2
donner & la politique extérieure. Les délicates négociations
entamées depuis le mois de novembre pourraient ainsi étre
poursuivies dans le méme esprit qui les avait inspirées &
leur début : donner une sanction pratique & Paccord du
22 aotit 1891, c'est-a-dire assurer le maintien de la paix
par la permanence d'un certain état d’équilibre militaire en
Europe. i
Les conversations reprirent donc quelque temps aprés
la constitution du nouveau cabinet, entre Paris et Saint-
Pétersbourg. Le projet de convention militaire était rédigé.
Il avait I'approbation du ministre de la Guerre russe. Res-
tait seulement & obtenir la sanction du Tsar. Le nouvel
ambassadeur de France, M. de Montebello, qui avait pré-
senté ses letires de créance le 10 décembre précédent, s’y
employautilement etavec bonheur. M. de Montebello n’avait
pas tardé en effet & prendre a la Cour et dans la société
pétersbourgeoise une influence prépondérante. L’origine
napoléonienne du titre qu'il portait, la fortune considé-
rable dont il jouissait et qui lui permettait de faire de 'am-
bassade un des centres les plus élégants de la capitale
russe, ajoutaient & I’éclat de ses hautes fonctions. 11 devait
parachever aussi rapidement que les circonstances allaient
le permettre I'ccuvre qu’avait si brillamment commencée
M. de Laboulaye.
Alexandre III ne cessait d’ailleurs pas de donner les
preuves les moins équivoques de son attachement a I'idée
d’une entente avec la France. Au commencement du mois

Freycinet; Marine : M. Cavaignac; Instruction publique : M. Bourgeois;
Travauz publics : M. Viette: Commerce : M. Jules Roche; Agriculture :
M. Develle.
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de juin, tandis qu'il faisait, & Kiel, une visite de courtoi-
sie & Guillaume II, il invitait le grand-due Constantin,
a se rendre & Nancy, ol se donnaient de grandes fétes
universitaires, pour y saluer le président Carnot. L’oncle
de 'empereur de Russie y fut accueilli avec enthousiasme
par la jeunesse universitaire et par la population.

M. Ribot et M. de Freycinet, aprés avoir obtenu l'ac-
quiescement du Tsar, chargérent done le général Le Mouton
de Boisdeffre de se rendre en Russie pour faire signer la
convention militaire par le chef d’état-major de 'armée. Le
général de Boisdeflre était particulitrement qualifié pour
remplir cette délicate mission. De 1879 a 1882, il avait été
adjoint, en qualité d’attaché militaive, au général Chanzy,
alors ambassadeur de France auprés d’Alexandre 11. Le
Tsarevitch, celui-la méme qui était devenu Alexandre 111,
et la grande-duchesse Maria Féodorovna, lui avaient témoi-
gné une sympathie el une estime dont le souvenir n’était
pas perdu'. Et de fait, la mission du général de Boisdeffre
eut un plein succes. Arrivé vers le milieu du mois d’aott
a Saint-Pétersbourg, sous le prétexte avoué d’assister aux
grandes manceuvres de 'armée russe, le général réussit a
échanger avec le général Obroutchef, & la fin de ce méme
mois, les signatures par lesquelles la France et la Russie
s’engageaient a donner i leurs forces militaires respectives,
dans une mesure déterminée, certaines dispositions en
vue d'un but commun.

Plus encore que pour I'accord du 22 aoiit 1891, il serait
vain de chercher a reconstituer les clauses précises de la

1. J. Hansen, Ambassade & Paris du baron de Morenheim, p. 139.

Le général Le Mouton de Boisdeffre est né a Alencon en lx;m.- Chief d'es-
cadron et aide de camp de Chanzy pendant la campagne de 1870, !I avait
€té promu général de brigade en 1887, et appelé en '1890 aux for'u'hounvdc
sous-chef d’état-major général par le général de Miribel, auquel il succéda
en 1893. Chargé de représenter la France aux obséques d'Alexandre I
en 1894, puis au couronnement de Nicolas II, il fut mis en disponibilité
en 1898, 4 la suite de l'incident connu sous le nom de « faux Henry » et
passa, en 1904, dans le cadre de réserve.
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convention militaire franco-russe. L’objet méme de cet ins-
trument, les circonstances au milieu desquelles il a été
Slaboré, les nécessités politiques et militaires auxquelles
il répond, permettent cependant d'en déduire les grandes
lignes.

De quoi s’agissait-il en effet?

De rétablir pratiquement, ¢’est-a-dire surtout par une
nouvelle organisation de 'armée russe, adaptée a certaines
fins relatives a la mobilisation, I'équilibre militaire rompu
depuis vingt ans, comme I'équilibre politique, au préjudice
de la France.

La situation militaire de I’'Allemagne obligeait la France
a un effort qu'il fallait & tout prix alléger. Le but principal
devait donc &tre de mettre 3 la charge de 'armée russe
cette part de 'effort qui incombait jusqu’ici a U'armée fran-
caise.

En d’autres termes, l'armée russe devait étre organisée,
tant au point de vue de sa répartition en temps de paix
qu’au point de vue de sa mobilisation et de sa concentra-
tion, de telle maniére gu’elle fit en mesure d’attirer a elle,
puis de combattre une certaine partie de ' armée allemande.

Les détails de cette organisation et de ces plans de mobi-
lisation ne pouvaient, il est a peine besoin de l'indiquer, se
trowver prévus une fois pour toutes. L’armée allemande
était exposée en effet a subir d son tour des modifications
ou méme de simples augmentations qui appelleraient
dautres modifications ou augmentations en France ou en
Russie. Il w'y avait donc qu'a poser certains principes, a
fizer certaines proportions entre les armées des deux pays
contractants et Uarmée allemande, enfin a admettre la

nécessité de plans de mobilisation concertés en vue de cer-
taines hypothéses?.

A A Ial fin _de I'année 1910, une réorganisation et une nouvelle réparti-
tion de I'armée russe. qui avaient eu pour effet de dégarnir de ses troupes
la Pologne russe, provoquérent une dssez vive émotion dans certains mi-
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Clest I vraisemblablement ce qui a éé fait. Les prin-
cipes posés, les proportions établies, il incomberait natu- o
rellement aux autorités militaires de chacun des deux pays
d’appliquer de concert, selon les circonstances, ¢'est-b-dire

~suivant les modifications mémes de Varmée allemande,
telles mesures qui découleraient des lignes générales de
la convention. Cette tiche de mise au point continue serait
laissée soit aux élats-majors des deux pays, soit A une
commission mixte analogue A la commission austro-alle-
mande qui avait été organisée & I'automne précédent.

Telle est, dans ses grandes lignes, ou, plus exactement,
telle doit &tre celle convention militaire franco-russe du
mois d'aont 1892, destinée dans la pensée de ses auteurs,
i donner sa valeur pratique au principe de /'action diploma-
tique commune en vue de la paix et de U'équilibre européen
posé par I'accord du 22 aodt 1891,

Mais cette convention Boisdeffre-Obroutchef était con-
clue seulement entre départements ministériels russe et
frangais. Diplomatiquement, on en restait & l'accord de
1891. En d’autres termes, la convention militaire élait
rédigée en vue d'un casus ferderis qui n'était pas défini par
l'accord de 1891. On s'élait entendu sur la nécessité de

licnx frangais. Une question fut méme par un députd, le 'I:Jm-
vier 1M1, & M. Pichon, ministre des Affaires étrangéres. Lo jou a
France militaire, dont les informations de source officieuse ont une sf
grande autorité, expliqua en quatre articles publiéa les 23 janvier ot 2.7
et 15 février 1941, que celte réorganisation avail pour but ot affective-
ment pour résultat d'améliorer les conditions de la mobilisation de 'sr-
mée russe. [1 semble done bien ressortir de lx que la convention militaire
de 1892 ne fixe ni des chiffres d'effectifs, ni une répartition convention-
nelle de ses effectifs en temps de paix.

1. Coxvesrion avare pr 192, — Liailiance franco-rosse s'est compléise
en 1912 par une importante convention navale qul & ¢ rédiges su mols
de juin & Paris, par Vamiral prince de Lisven, chef d'dlat-major général
de Ia marine russe, et par le ministere de Ia marine frangals, dont le tits-

Inire était M. Th. Delcassé :
Celte convention navale, mulatis mwlandis, ost ummh._-m ala
forme et quant suz principes posés, & Ia couvention wilitaire de 1562

Elle a #té signée & Paris le 13 juillet 1912
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maintenir la paix et I'équilibre européen. On avait pris cer-
taines mesures pour que l'équilibre fit réalisé militaire-
ment. Mais dans quels cas, cet équilibre venant & dtre
rompu par une agression allemande, il y aurait lieu & une
coopération militaire franco-russe, c’est ce qu'on ne disait
pas encore. Le pacte d’alliance restait a conclure.

111

Tandis que se négociait la convention militaire franco-
russe, I’Allemagne traversait la plus grave crise intérieure
qu'elle etit connue depuis la fondation de I'Empire. Les
affaires stagnaient, les salaires diminuaient, le prix des den-
rées haussait. Au commencement de cette année 1892, de
sanglantes collisions se produisirent entre des ouvriers sans
travail et la police, a Berlin, Dantzig, Leipzig. Le mécon-
tentement grondait. L’empereur s’irritait. « Ne vaudrait-il
pas mieux, dit-il le 24 février au banquet de la Dikte de
Brandebourg, que tous les mécontents qui nous dénigrent
secouassent de leurs souliers la poussitre allemande et
échappassent ainsi & notre misérable condition ? Pour eux,
ce serait le salut, et eux, ils nous rendraient par la un
bien grand service. »

Le solitaire de Friedrichsruhe inspirait la plupart des
attaques contre le souverain et son gouvernement. Le
1°* avril, anniversaire de sa naissance, un pélerinage de
vieux partisans et de jeunes catéchumeénes vint 'acclamer
dans sa retraite. Deux mois aprés, comme il se rendait &
Vienne au mariage de son fils, le comte Herbert, des ma-
nifestants 'applaudirent a Berlin, & Dresde. Son retour
par Munich et Kissingen fut le prétexte d’ovations du
méme genre. Peua peu le fondateur de 'empire devenaitle
centre de cristallisation de tous les mécontentements contre
Iempereur et contre le régime. Son audace croissait. La
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divulgation des secrets d’Etat les plus graves ne I'arrétait
plus. II alla jusqu’a expliquer, ou & laisser raconter, dans
les Nouvelles de Hambourg, son organe attitré, la scéne
dramatique au cours de laquelle il avait fait publier, en
1870, une analyse tronquée et torturée de la fameuse
dépéche d’Ems, analyse d’ot la guerre, et par conséquent
I'unité allemande, étaient sorties.

A ces violences, a la crise économique, un terrible fléau
vint bientot s’ajouter. Le choléra décima Hambourg,
s’étendant peu & peu a toutes les régions de I'Empire. Une
fatalité semblait, cette année-1a, peser sur I’Allemagne.

On comprend, dans ces conditions, I’émoi du peuple
allemand, et surtout de la population laborieuse, lorsque
se répandit, au début de 'automne, le bruit que le gou-
vernement préparait un nouveau projet augmentant les
forces militaires et, en méme temps, les charges du
pays. On se refusa d’abord & y croire. Il fallut bientot
cependant se rendre a I'évidence. Des notes officieuses et
précises exposérent, dés le mois d’octobre, les détails du
projet.

Soit qu’il etit eu vent des dernikres tractations franco-
russes, soit parce que ses propres rapports avec la Russie
se fussent tendus encore, le gouvernement impérial allait
demander au Reichstag un accroissement formidable de
I'armée. L’effectif de présence comprenant les simples sol-
dats, les premiers soldats et les caporaux, devait étre,
pendant les années allant du 1°* octobre 1893 au 31 mars
1899, porté a 492.068 hommes en moyenne. Il y aurait
une augmentation de 2.138 officiers, 234 chirurgiens,
209 armuriers et capitaines d’armes, 23 vétérinaires, 1 sel-
lier, 11.875 sous-officiers, 72.073 soldats et 6.130 chevaux.
Linfanterie, la réforme accomplie, formerait 711 batail-
lons; la cavalerie 477 escadrons ; lartillerie de campagne,
494 batteries ; Partillerie & pied, 377 bataillons ; le corps
des pionniers, 24 bataillons ; le corps des troupes de che-
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mins de fer, 7 bataillons; le train des équipages, 24 ha-
taillons.

Le prix de ces aceroissements ne laissait pas d’étre im-
pressionnant. La surcharge annuelle qui devait en résulter
ne s’éleverait pas & moins de 66.800.000 marks, dont
61 millions pour 'année 1893-1894%.

La faculté laissée par le projet au gouvernement d’a-
baisser & deux années la durée du service militaire, n’apaisa
pas Virritation populaire. Les journaux officieux avaient
beau représenter le danger des armements de la Russje
contre I'Autriche, les Annales prussiennes eurent beau
écrire : « La fin de 'Autriche serait aussi la fin de I'Alle-
magne », une opposition redoutable s’organisa et, dans le
Reichstag méme, prit ses positions de combat. Bismarck
lui-méme, oublieux des luttes de 1887 et de 1888, la sou-
tenait, alimentant la polémique, portant & son comble
Pexaspération de I'empereur et de son chancelier.

Gependant lorsque, le 23 novembre, le projet vint en
discussion, ’argumentation du général de Caprivi res-
sembla étrangement a celle de son prédécesseur.

Comme Bismarck, le chancelier de 1892 entendait seu-
lement « prendre ses précautions »; comme Bismarck, il
répudiait I'idée d’une guerre d’agression contre la France.
L’Allemagne rassasiée, quel profit pouvait-on attendre
d’'une pareille guerre?

La guerre préventive a laguelle on nous conseille d’avoir
recours devrait étre une guerre offensive é la fois au poinit
de vue politique et au point de vue militaire. Mags st je
dois entreprendre une pareille querre, il faur que je com-
mence par me rendre (rés exactement compte de ce que
doit étre le prizx de la victoire. Eh bien, admettons quenous
nous jetions sur la France pour mettre /in a la situation
difficile ot nous nous trouvons : quel serait le priz de la
victoire ? Nous ne désirons pas méme nous annezer un kilo-
métre carré du territoire [rangais. Ce serqit nous préparer
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des embarras que d'incorporer a FEmpire allemand des gens
qui ne sont pas Allemands.

Quand nous avons pris des milliards, nous avons trouvé,
@ plus d'un point de vue, un cheveu dans ces milliards ; et
quand enfin on vient nous dire : Prenez donc des colonies
francaises, je réponds : Mais nous en avons déja assez avec
nos propres colonies. Des colonies nous créeraient des diffi-
cultés et nous immoseraient des charges que nous ne pour-
rions supporter a la fin d'une telle guerre préventive.

Le gouvernement allemand ne se dissimulait d’ailleurs
pas les difficultés techniques d’une nouvelle guerre. Le
chancelier tenait & ce que le Reichstag et le pays les mesu-
rassent exactement : 'armée francaise reconstituée, acerue,
consolidée ; les forteresses de la frontiere - Naney, Toul,
Verdun, redoutablement constituées et réorganisées, on
« n’entrerait pas » en France comme en 1870. Le faible
cordon de troupes que les armées confédérées avaient
rompu avec tant de facilité s’était changé en un rempart
solide de poitrines, de murailles et de forts.

Pourtant, si M. de Caprivi, comme Bismarck répudiait,
jusqua lidée non seulement d’une guerre d’agression,
mais d'une guerre préventive, il croyait avec autant de
force que son prédécesseur que PAllemagne devait étre
préte a repousser une attaque. Pas plus en 1892 quen
1887 et en 1888, le gouvernement francais ne lui parais-
sait méditer une revanche. Mais ce gouvernement pouvait
changer, un boulangisme nouveau pouvait s’emparer du
pouvoir. Le tempérament francais, disait-il, était resté le
méme & travers toutes les vicissitudes :

Les Frangais aiment la guerre pour la gloire qu'elle pro-
cure ; plus leurs armements sont complets, plus la conscience
de leur force se développe en eux.

Cette tendance du caractere frangais est devenue d’au-
tant plus dangereuse aux yeux du chanceli('ar, que la Fran'cc.e
s’est rapprochée de la Russie. Le général de Caprivi

o
1. — 23
Avsiv.
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ignore-t-il 'accord Ribot-Morenheim? Feint-il de ligno-
rer 2 En tous cas, il ne peut méconnaitre la sincérité des
déclarations pacifiques du gouvernement francais. L’atta-
chement du Tsar & la paix ne lui inspire pas, d’autre part,
le plus léger doute.

Quelles raisons ont donc décidé le gouvernement impé-
rial & exiger du peuple allemand de nouveaux sacrifices?
Exactement celles qui avaient, en 1888, déterminé Bismarck
a demander une réorganisation de la landwebr et du lands-
turm : la conviction que, dans I'hypothése d’une guerre
russo-allemande, aucun gouvernement frangais ne pour-
rait résister a la poussée de I'opinion, empécher que I'ar-
mée francaise ne se rudt sur 'Allemagne:

Il existe un rapprochement entre la Russie et la France.
Il nous est impossible d’abandonner I’ Alsace-Lorraine ou
de rompre nos relations avec I’ Autriche-Hongrie. En ren-
forcant nos forces militaires nous ne menagons pas la Russte.
Nous voulons uniquement étre en mesure de repousser une
attaque si elle venait @ se produire. Nous sommes obligés
de prévoir comme probable la querre simultanée entre deux
ennemis.

St la Russie voulait faire la guerre, elle serait assurée
de lalliance francaise. Quant au cas inverse je ne peux pas
me prononcer a cet égard. De toute maniére la Russie im-
mobilisera une partie de nos forces. Nous ne serions pas en
état de soutenir une pareille guerre. Pourtant nous nous
défendrions méme contre le nombre ; les hommes de 18413
éprouveraient une sainte colére si nous ne le faisions pas.

Comme en 1888, le devoir de PAllemagne est donc de
se préparer a repousser une attaque surles « deux flancs » :

Fautes en sorte, conclut le chancelier, que dans une
[uture guerre chacun puisse dire comme autrefois « Patrie,
tu peux étre tranquille’ ».

1. Clest dans ce discours que le général de Caprivi a essayé de réfuter
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Cet appel au patriotisme du Reichstag restait pourtant
sans écho. L’opinion populaire s’élevait avee plus de force
que jamais contre les charges financidres nécessitées par
l'augmentation de Varmée. L’opposition au Reichstag
grandissait; le Centre, comme au temps de Windhorst,
prétendait mettre son concours au plus haut prix ; I'agita-
tion socialiste devenait menacante. Le 12 janvier 1893, la,
Commission chargée d’examiner le projet le rejeta. La dis-
cussion reprit donc au commencement de mars devant le
Reichstag. Mais le chancelier eut beau développer avec plus
de véhémence encore son argumentation du mois de no-
vembre précédent, 'hostilité resta irréductible. Le 6 mai, &
la majorité écrasante de 210 voix contre 62, un amende-
ment transactionnel, présenté par le baron Huene ful’
repoussé. Comme Bismarck en 1887, le général de Caprivi
se leva et lul un reserit impérial qui dissolvait I'’Assem-
blée.

Cette période d'un an qui s'étend du printemps de 1892
au printemps de 1893, n’avait pas été pour I'Allemagne
seule une période de crises et d’agitations intérieures, En
France, le cabinet Loubet se débattait contre les mémes
difficultés, contre les mémes dissensions du parti républi-
cain qui avaient entrainé la chute du cabinet Freycinet.
En méme temps, un imprévu redoutable surgissait, dont
la politique extérieure du pays devait subir les répercus-
sions. L’anarchisme prenait la forme impressionnante de
la propagande par le fait, et I'affaire dite du Panama, en
dévoilant la corruption de quelques parlementaires, mena-
¢ait de superposer une crise de régime & un simple ma-
laise politique. i e

Devant le péril anarchiste, le Parlement s’était ressaisi.

le récit donné par Bismarck, quelques mois auparavaqt, de la scéne histo-
rique au cours de laquelle, en juillet 1870, fut élaborée une analyse tron-

quée de la fameuse dépéche d’Ems.
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A la suite des attentats commis par Ravachol et ses com-
pagnons & Paris : le 11 mars 1892 au boulevard Saint-
Germain, le 15 mars a la caserne Lebon, quelques jours
plus tard rue de Clichy et boulevard Magenta, enfin de
I’explosion qui, le 8 novembre, fit cinq victimes au com-
missariat de police de la rue des Bons-Enfants, et sur un
discours énergique du Président du Conseil, les Chambres
voterent une loi permettant de faire arréter préventivement
les auteurs de provocation & des crimes ou a des délits, et
de saisir, toujours préventivement, les écrits contenant ces
provocations *. :

Le péril des scandales laissa par contre le gouvernement
etles Chambres plus hésitants. Lies impossibilités financiéres
et les difficultés techniques dans lesquelles s’enlizait, sous
la présidence de Ferdinand de Lesseps, 'entreprise du per-
cement du canal de Panama, avaient suscité les soupgons
les plus outrageants a I'égard du « grand Francais » et de
certaines personnalités du monde politique dont le con-
cours lui avait été nécessaire au Parlement. Une instruc-
tion, ouverte au début de I'année, menacait d’étre clas-

"sée. Les révélations se succédaient. Le 20 novembre, un
des organisateurs de I'affaire, le baron de Reinach, se sui-
cidait. Le lendemain, la Chambre nommait une commission
d’enquéte, et le 28, demandait au gouvernement, qui s’y
refusait, de faire procéder a 'autopsie du défunt. Le cabinet
Loubet démissionnait, et le 6 décembre seulement,
M. Ribot assumait une deuxiéme fois la présidence du
Conseil, tout en conservant le portefeuille des Affaires
étrangeres. Quant ad M. de Freycinet, il demeurait rue Saint-
Dominique *.

1. Cest la loi qui fut promulguée le 6 mars 1893. L'explosion de la rue
Qes Bons-linfapts avait soulevé une émotion d'autant plus grande que
Pengin meurtrier avait été déposé avenue de I'Opéra devant les bureaux

de la Compagnie de Carmaux, qui avait eu & surmonter une gréve tres
longue a laquelle un arbitrage de M. Loubet avait mis fin.

2. Le ministére du 6 décembre 1892 était ainsi composé : Présidence du
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L’ere des convulsions n’était pas close. La commission
d’enquéte fonctionnait. Le ministere s'effritait. Au début
du mois de décembre, M. Rouvier, ministre des Finances,
accusé d’étre intervenu pour arréter la campagne menée
quelques semaines auparavant contre le baron de Reinach,
abandonnait son portefeuille, qui était confié a M. Tirard,
Le 20, la Chambre autorisait des poursuites contre six de
ses membres. Le 10 janvier, a la suite de violentes polémi-
ques de presse engagées autour de Iaction gouvernemen-
tale, le ministere Ribot démissionnait, pour se reconstituer
le lendemain sous une forme nouvelle : M. Ribot, qui gar-
dait la Présidence, émigrait du quai d’Orsay a la place
Beauvau ; mais MM. de Freycinet, Loubet et Burdeau
étaient écartés. Un des membres du cabinet, M. J. Develle,
passait de ’Agriculture aux Affaires étrangeres.

Ce ministére « replatré » n’offrit pas une longue résis-
tance. Peu de temps apres les deux proces auxquels abou-
tit l'instruction ouverte sur ’affaire de Panama.*, et sur une
question budgétaire, il fut mis en minorité et démissionna
le 30 mars 1893. M. Ribot, cette fois, se retira définitive-
ment et M. Ch. Dupuy lui succéda, conservant aux Affaires
étrangeres M. J. Develle®.

Les conséquences de ces convulsions internes menace-
rent de prendre, au point de vue extérieur, une grave
tournure. Dans le feu des polémiques, le nom du baron de

Conseil et Affaires étrangeres : M. A. Ribot; Justice M. L. Bourgeois ;
Intérieur : M Loubet: Finances : M. Rouvier; Guerre : M. de Freycinet;
Marine : M. Burdeau ; Instruction publique: M. Ch. Dupuy; Travauz pu-
blics: M. Viette ; Commerce : M. Jules Roche ; Agriculture : M. J. Develle.

1. Le premier procés se déroula du 10 janvier au 9 février devant la

remiére chambre de la Cour d’appel de Paris, le second du 7 au 21 mars
gevant la Cour d’assises de la Seine. :

9. Le ministére du 4 avril 1893 était ainsi composé : Présidence d"f con-
seil et Intérieur : M. Ch. Dupuy; Justice : M. Guérin ; Guerre : général
Loizillon ; Marine : vice-amiral Rieunier ; Affaires élrangeres: M Develle ;
Finances : M. Peytral; Instruction publique : ‘M. R. Poincaré; Tfagaux
publics : M. Viette; Commerce : M. Terrier’: Agriculture : M. Viger; Sous-
secrélaire d’Elat aux colonies : M. Delcasse.
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Morenheim avait été prononcé. L’ambassadeur de Russie
avait d’abord été accusé — & peine est-il besoin d’ajouter :
odieusement et sans preuves — de s’étre fait le distributeur
de subventions anglaises & la presse francaise! L’affaire du
Panama devint vite I'occasion de nouvelles et non moins
ridicules légendes. Certains journaux frangais ou étran-
gers insinuérent que le baron de Morenheim pourrait bien
étre le fameux X figurant sur un des talons des chiques
distribués par la Compagnie de Panama : une somme au-
rait en outre été remise autrefois & I'ambassadeur en vue
d’acheter la Gazette de Moscou, quon disait convoitée par
le gouvernement allemand *.

Le 6 mars, M. Develle, aprés M. Ribot et au nom du
gouvernement francais, fit justice & la tribune de la Cham-
bre des députés de ces accusations qui compromettaient
les résultats de plusieurs années d’efforts et de négociations
laborieuses. Le ministtre demandait a la Chambre de
voter un projet de loi ayant pour but de correctionnaliserles
outrages aux ambassadeurs, infractions qualifiées jusque-la
de crimes, et par conséquent déférées a I'aléatoire répres-
sion des jurys. Les raisons invoquées par le ministre des
Affaires étrangeres laissaient deviner a quelle extrémité on
en avait été réduit pour atténuer, dans la mesure du possi-
ble, le déplorable effet produit par les accusations calom-
nieuses lancées contre le baron de Morenheim : « Je ne
saurais accepter, dit M. Develle, que la législation ne me
permettant pas d’offrir des satisfactions suffisantes, le
ministre des Affaires étrangdres soit obligé de s’humilier
et de présenter les excuses ou les regrets de la France. »

Le 31 du méme mois, M. J. Develle, en transmettant a

1. G'est du moins ce quon croit comprendre 4 la lecture des récits de
Fincident donnés par divers auteurs, de valeur morale trés differente. Voir
Rapport général de M. Vallé sur Vaffaire du Panama (Annexe I, p. 13),
Elie de Gyon, op. cit, ch. xvi, et Jules Hansen, dmbassade Paris du baron
de Morenheim, ch. xiv.
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Pambassadeur de Russiele procés-verbal d'une des séances
de la commission d’enquéte de la Chambre d’ott ressortait
sans discussion possible la parfaite correction du baron de
Morenheim, ajoutait : « Ainsi, M. Pambassadeur, se trouve
démontré une fois de plus Pabsurdité des allégations per-
fides que M. le Président du Conseil a, du haut de la tri-
bune, qualifiées d’odieuses et d’ineptes, et que certains
organes de la presse étrangbre avaient les premiers dirigées
contre vous. Ces abominables calommies ne pouvaient vous
atteindre et le bon sens public en avait déja fait justice. »

Cette absurde campagne avait néanmoins irrité vive-
ment Pempereur Alexandre III, et ranimé par 12 méme la
confiance des adversaires russes d’une alliance avec la
France. Elle avait créé a Saint-Pétersbourg une atmosphére
telle que le gouvernement francais, au printemps de 1893,
n’avait pu encore nouer les négociations projetées en vue
de la conclusion d’une alliance défensive formelle, ou du

‘moins que, s’il les avait nouées, il n’avait pu encore leur

donner aucune suite sérieuse. Il fallait done, avant tout,
ramener le Tsar & de meilleures dispositions. G’est ce
qui fut fait en effet au commencement d’avril. « Les mi
nistres (du cabinet Dupuy) pritrent le Président de la
République d’adresser & 'Empereur de Russie une lettre
expliquant I'incident. M. Carnot y consentit, et quelques
jours apreés M. de Chichkine qui gérait alors le ministere
des Affaires étrangdres de Saint-Pétershourg, télégraphia &
M. de Morenheim pour I'informer que le Tsar s’était déclaré
satisfait et qu’il considérait désormais l'incident comme
clos*. »

Ce retour heureux du Tsar a des dispositions favorables
a la France fut accueilli avec d’autant plus de satisfaction
que les événements en Allemagne se déroulaient dans le
sens désiré parle gouvernement impérial.

1. Jules Hansen, op. cil., p. 15&.
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Le Reichstag dissous, la campagne électorale avait com-
mencé avec une violence qui rappelait Pagitation de 1887,
Les socialistes surtout menaient la charge contre Pac-
croissement des impots. Les résaltats des serutins qui
durdrent du 15 au 26 juin justifierent leurs espérances.
Ils enleverent 44 sitges et gagnerent 364.000 voix. Mais
le gouvernement était assuré d’une majorité docile. Les
conservateursrevinrent 74 ; les conservateurs libéraux, 24 ;
les nationaux libéraux, 50 ; les membres du centre, 96 ;
les membres de I'Union libérale, 12 ; les démocrates de
IAllemagne du Sud, 11 ; les Polonais, 19; les Hano-
vriens, 7 ; les antisémites, 16 ; les Alsaciens-Lorrains pro-
testataires, 7 ; les Alsaciens-Lorrains gouvernementaux, 3 ;
les Danois seuls n’enlevdrent qu'un sivge. Le & juillet, sur
un discours du Trone ol s’affirmait la satisfaction impé-
riale, la session s’ouvrit, et le 15, aprés une courte discus-
sion, la loi militaire fut votée par 201 voix contre 185.

Lactivité de la politique extérieure allemande prit en
méme temps une allure particulidrement rude. Deux mois
a peine apres ce vote, les grandes manceuvres de I'armée
impériale sa déroulerent proximité de la frontitre fran-
caise, dans la vallée de la Moselle, en Lorraine. L’anni-
versaire de Sedan fut célébré sur les champs de bataille
de 1870. Guillaume II fit dans Metz une entrée sensation-
nelle, au miliey de 25.000 hommes, tandis que les sonne-
ries des cloches se mélaient aux détonations des salves
d'artillerie. « Vous étes Allemands, dit-il aux Lorrains
dans un banquet, vous le resterez! » La présence des
prince royal d’Italie & ces manifestations soulignait I’attrac-
tion que la puissance militaire de PAllemagne exercait
sur les monarchies européennes. Quant aux habitants du
pays annexé, apres la période des adoucissements inau-
gurée en septembre 1891 par I'abolition des passeports, le
régime auquel ils se trouvaient soumis devenait & nouveau
de plus en plus hosile au souvenir francais, Au com-
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mencement du mois d’octobre 1893, une ordonnance
annon¢a qu’a partir du 1* janvier 1894 les registres de
“état-civil des communes seraient tenus exclusivement en
allemand. La langue du conquérant devenait la seule et
unique langue pour tous les acles administratifs sur tout
le territoire d’Alsace-Lorraine sans exception, méme pour
les communes frontitres parlant exclusivement le francais *.
Ainsi, selon Pexpression que chancelier de Caprivi
appliquait a la France, la « conscience de sa force » don-
nait a la politique de ’Allemagne une direction et un ton
qui n’avaient peut-éire pas pour but immédiat d’amener
une rupture de la paix, mais dont I'effet principal était
encore moins de créer en Europe une atmosphére d’apai-
sement. On en eut bientot la preuve, lorsqu’au mois d’oc-
tobre de la méme année, un dramatique fait-divers sur-
venu a Aigues-Mortes mit aux prises les deux diplomaties
italienne et frangaise. Le meurtre regrettable certes de
quelques ouvriers italiens souleva dans toute I'Italie de
violentes manifestations gallophobes, dont plusieurs natio-
naux frangais, notamment i Naples, eurent a subir les
exces. Sur les Vosges, sur les Alpes, des nuages menacants
se formerent. Il était temps que les accords franco-russes
signés au cours des deux années précédentes regussent
leur sanction définitive.

Iy

Ce qu’il y a de plus remarquable dans les pourparlers
engagés entre la France et la Russie, ¢’est qu’ils aient pu,
une fois sortis de la longue période de préparation qui
s'étend de 1885 a 1891, se poursuivre et aboutir en dépit
des obstacles, des oppositions mémes que I'idée de lalliance
rencontrait en France.

1. Le Temps du 12 octobre 1893.
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~ Ge n’était pas assez en effet que les attaques contre le
baron de Morenheim eussent arrété pendant quelque temps
la bonne volonté du Tsar. La situation intérieure, une
renaissance de la politique coloniale purent faire croire un
moment que, méme aprés la signature de la convention
militaire, le gouvernement francais ne parviendrait pas &
conclure le pacte sans lequel I'accord du 22 aotit 1891
risquait de demeurer dans le domaine de la pure spécula-
tion diplomatique.
-Le cabinet Dupuy s’épuisait tour & tour & résoudre les
difficultés d’ordre social et I'épineux probleme religieux.
Attaqué par 'Extréme Gauche pour la rigueur avec laquelle
il avait réprimé, au commencement de juillet 1893, les
émeutes du quartier latin et les manifestations ouvricres
devant la Bourse du Travail, le Président du Conseil avait
encore & lutter contre les dissensions qu'avait fait naitre
au sein méme du ministére I'application de la loi sur les
congrégations. M. Peytral, ministre des Finances, avait
menacé de démissionner. Des élections législatives des
mois d’aoft et septembre s’était bien dégagée la possi-
bilité de gouverner avec une majorité de républicains
modérés ; mais la présence d’un élément radical dans le
cabinet, précisément, ne s’expliquait plus. La politique de
concentration avait fait son temps. 330 républicains pou-
vaient, contre une minorité de 150 radicaux, de 50 socia-
listes et d’'un nombre & peu prés égal de membres de la
Droite, permettre a un gouvernement de vivre et de pour-
suivre la réalisation d’un programme exclusif de ftout
équivoque. Mais avant d’abandonner leur part d’influence,
les partis extrémes devaient lutter Jusqu’au bout et mettre
a profit les mouvements grévistes qui agitérent, au moment
méme des élections, certains centres ouvriers comme le
Pas-de-Calais.
Une nouvelle poussée d’expansion coloniale — consé-
quence inévitable d’anciennes positions prises et de situa-
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lions acquises — meltait en méme lemps aux prises la
diplomatie frangaise avec la diplomatie vigilante de I’An-
gleterre. Au milieu de violentes polémiques de presse,
M. Develle, apres M. Ribot, faisait avec énergie valoir les
droits de la France contre le Siam soutenu par le cabi-
net de Saint-James. Le Dahomey, conquis en 1892, était
organisé. Il n’en fallait pas davantage pour faire renaitre,
contre le gouvernement de 1893, I'accusation portée dix ans
auparavant contre les gouvernements précédents, de s'ex-
poser & un conflit avee I'Angleterre, en délournant vers
les « pays lointains » les énergies qu’on aurait di réserver
pour la défense de la France « continentale ».

Mais il advint précisément que ces difficultés intérieures
et extérieures, au lieu de détourner la politique frangaise
de la direction qu’elle avait prise depuis 1885, lui fourni-
rent au contraire des points d’appui nouveaux et inatten-
dus. Tant il est vrai que la lutte est la condition méme de
la vie, et par conséquent du succs!

A cet automne de 1893 ou I'on était arrivé, la position
internationale de la France était en effet plus forte que
jamais. La discussion, puis le vote de la nouvelle loi mili-
taire au Reichstag, avaient permis & 'opinion russe, au
cours de I'année écoulée, de mesurer, avec I'étendue du
péril allemand, la valeur de la garantie qu'offrait I'alliance
frangaise. Et ne fat-ce que pour celte raison, Alexandre II1,
en dépit des tristes incidents qui avaient surgi au cours
de laffaire du Panama, n’avait pas abandonné I'idée de
fortifier et d’étendre I'accord de 1891. Enfin, le réveil de
la rivalité franco-anglaise fournissait encore a la Russie
un nouveau motif de rapprochement avec la France. Dégue
dans ses espérances du colé de la Bulgarie et de Constan-
tinople, l'activité russe s’étail reportée avee une méthode
et une ténacité inlassables du coté de I'Asie. M. de Giers,
peu & peu, avait gagné le Tsar a ses idées. Les’p?'emiers
troncons du transsibérien entraient dans la période de
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construction. Un plan grandiose s’échafaudait. Le moment
apparaissait proche oti, 'empire russe s’étendant de la Vis-
tule au Pacifique, I’Afghanistan, la Mongolie, la Chine
elle-mé&me s’ouvriraient & sa pénétration. Mais ce plan se
heurtait & hostilité de 'Angleterre, maitresse de la mer.
L’appui de la France, désirable certes pour le maintien
de I'équilibre européen, devenait en outre indispensable
en Asie.

On comprend ainsi qu'au moment ot M. Develle, con-
tinuant la tradition de M. de Freycinet et de M. Ribot,
offrit au cabinet de Saint-Pétershourg de renouer les
négociations un moment stationnaires, il rencontra du
coté russe les dispositions les plus favorables qu'il pht
souhaiter.

Le prétexte, ou sil'on veut, I'occasion de cette reprise
était d’ailleurs tout trouvé.

Apres la visite de I'escadre frangaise & Cronstadt, il avait
été convenu entre les deux gouvernements que cette visite
serait rendue par une escadre russe, dans un port de
guerre francais. Aucune date n’avait pourlant été fixée.
M. Develle fit donc sonder les intentions du gouverne-
ment russe, et, aprés quelques pourparlers aisés, il fut
arrété que la visite des marins russes aurait lieu dans le
courant du mois d’octobre’.

Le succes des fétes de Toulon, Marseille, Lyon et Paris
dépassa toutes les espérances. Ceux qui en furent témoins
peuvent méme ajouter qu’il dépassa un peu la mesure.
On et dit que la France était enivrée de sortir enfin de
cet 1solement ou la défaite I'avait placée pendant vingt
ans, et cela excuse peut-8tre quelques fautes de gotit insé-
parables d’un enthousiasme populaire. Quoi qu’il en soit,
il y eut un moment ot tous les Frangais parurent récon-

‘l.tJ. Hansen, Ambassade a Paris du baron de Morenheim, p. 157 et sui-
vantes.
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ciliés entre eux et méme, ce qui était peut-étre unique
dans I'histoire mouvementée de leur pays, avec leur gou-
vernement.

Le 13 octobre, l'escadre de I'amiral Avellane jetait
I'ancre & Toulon. Le 17, I'amiral lui-méme, accompagné
de son état-major arrivait & Paris. L’enthousiasme méri-
dional de Toulon fut largement distancé. Le séjour des
marins russes dans la capitale francaise fut rempli par
d'innombrables manifestations, banquets, réceptions,
retraites aux flambeaux, auxquelles toutes les classes de
la population participrent. Edouard Hervé, directeur de
Porléaniste Solei, dit & 'amiral russe : « Vous nous avez
tous mis d’accord. Il y avait en France, au moyen ige,
ce qu’on appelait la tréve de Dieu ; nous avons aujour-
d’hui ce que jappellerai la tréve dela Russie ».

Le 27 octobre, le Président Carnot, apres avoir assisté
a Toulon au lancement du cuirassé Jauréquiberry et
passé en revue l'escadre russe, portait au banquet qui
suivit ces deux cérémonies un toast chaleureux :

Aprés les manifestations si spontanées, si cordiales et si
loyalement pacifiques auxquelles donnérent lieu, en Russie et
en France, les visites échangées par nos escadres a Cronstadt
et & Toulon, jai & cceur de remercier la marine russe et la
marine francaise, que je réunis ici dans un méme souhait de
bonheur, d’avoir dignement rempli leur noble mission en
servant de trait d'union aux sympathies des deux peuples.

A la santé que j'ai I'honneur de porter a L.L. M.M. l'empe-
reur et l'impératrice de Russie, je joins un toast qui répond
aux veeux de tous : A 'amitié des deux grandes nations et, par
elles, a la paix du monde.

Le lendemain les journaux publiaient un télégramme
du Tsar qui mettait le comble & 'enthousiasme national :
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Gatchina, le 27 octobre, 11 h. 35 s.

A son Excellence Monsieur le Président
de la République francaise, Paris.

Au moment ot I'escadre russe quitte la France, il me tient a
ceeur de vous exprimer combien je suis touché et reconnaissant
de l'accueil chaleureux et splendide que nos marins ont trouveé
partout sur le sol francais.

Les témoignages de vive sympathie qui se sont manifestés
encore une fois avec tant d’éloquence joindront un nouveau
lien & ceux qui unissent nos deux pays et contribueront, je
I'espére, & l'affermissement de la paix générale, objet de leurs
efforts et de leurs veeux les plus constants.

ALEXANDRE.

Par une coincidence heureuse, mais non pas fout &
fait fortuite, la capitale de Danemark était & peu preés en
méme temps le théatre d’une manifestation analogue.

La petite cour de Copenhague, ou plus spécialement le
chateau de Fredenshorg, était la villégiature préférée
d’Alexandre III, gendre du vieux roi Christian. Le Tsar
aimait & s’y délasser des soucis du pouvoir, et méme dans
une certaine mesure, de I'étiquette de sa cour, et Y
mener celte vie de famille pour laquelle il se sentait au
fond plus de godt que pour le métier de souverain. Il y
trouvait aussi 'avantage de se rencontrer sur un terrain
neutre avec la famille royale d’Angleterre ot d’oublier pen-
dant quelques semaines les rivalités nationales.

Or, le hasard des unions princitres avait placé dans cette
famille royale idyllique une princesse frangaise, la fille
du duc de Chartres, Marie d'Orléans, épouse du prince
Waldemar, dixidme enfant du souverain danois®. Tres

1. La princesse Marie d’Orléans, fille du duc de Chartres et de la prin-
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appréciée d'Alexandre IIl, la princesse Waldemar avait
dérivé vers son pays natal le plus qu'elle avait pu de cette
sympathie impériale qui 'entourait. Sans sortir de la dis-
crétion que lui imposait sa position A la cour, elle sut
cultiver habilement les dispositions favorables du Tsar
envers la France'. Aussi lorsque fut proposé au souverain
russe I'envoi de deux croiseurs frangais 4 Copenhague au
moment ol lui-méme s'y trouvait, Alexandre ITl accepta~i-il
avec empressement.

L'Isly et le Surcouf mouillerent done le 10 octobre A
lentrée du port intérieur de Copenhague, non loin de
I'Etoile Polaire, yacht impérial russe, et le 12, le Tsar, le
Tsarevitch et le grand-duc Michel avec leur suite visiterent
I'Isly, & bord duquel ils demeurdrent plus de vingt minutes.
Le train spécial qui les avait conduits de Fredensborg les
ramenait quelques instants plus tard.

Le succes de ces féles ne fit pas seulement en Europe
une profonde impression. Il eut encore, du c¢oté russe, un
résultat tangible. « Quant au tsar Alexandre, qui avait

cesse Frangoise d'Orléans, fille du prince de Joinville, est née & Ham
le 13 janvier 1865. Mariée le 22 octobre 1885 au prince Waldemar de Dane-
mark, elle est morte & Copenhague le 10 juin 1909,

1. 11 semble que le rdle de la princesse Waldemar ait été alternative-
ment exagéré ou trop diminué. Un article récent d'un grand journal
(12 juin 1909) lui attribue une part importante : dans les négociations qui
amenérent la conclusion de l'entente franco-russe, sans que l'auteur spe-
cifie d'ailleurs s’il s’agit de I'accord de 1891 ou de l'alliance de 1894%; dans
le réglement de l'incident Schnwmbelé. ete... Un livre de souvenirs sur
la princesse, paru & Copenhague en 1912, et signé de Ml Johannes Hoack,
rapporte que la princesse Waldemar se défendit a plusieurs reprises d'a.vou_'
servi d'intermédiaire entre le gouvernement francais et le.Tsar..Mais ceci
doit &tre accueilli avec des réserves, car la princesse pouvail désirer qu'on
ignorat & la cour de Copenhague le concours qu'elle prétait a4 sa patrie
d’origine. TS i

Qu{f)i qu'il en soit, les rapports de la princesse .Mar'le W ald.em‘ﬂr avec la
légation de France a Copenhague amenérent un incident qui n'a au fond
quun intérét anecdotique, et une polémvun_m de presse a la smt_e de
laquelle M. le comte d’Aunay, ministre plénipotentiaire, fut révoqué par
décret le 28 février 1894, et M. de Beauchamp, a@tu'cllc militaire 4 la léga-
tion de Copenhague, affecté le 26 du méme mois & l.ntehcr fie construction
de Bourges. (Voir Le Figaro des 25 février 1894 et jours suivants).
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attendu, dit M. Hansen, cette dernitre preuve de la sagesse
et de la modération du peuple francais pour se lier irré-
vocablement & lui, il donna aussitot des ordres pour ter-
miner le plus promptement possible les négociations pen-
dantes. Les deux ministres des Affaires étrangbres de Saint-
Pétersbourg et de Paris s’empresstrent de mettre la der-
niére main & la rédaction du nouveau pacte. Les négociations
[urent virtuellement terminées au mois de novembre.

Mais l'instabilité de la situation intérieure en France
devait faire subir un nouvel ajournement 4 la conclusion
définitive de Palliance.

La contradiction entre la majorité républicaine homo-
gene de la Chambre et la présence d’un élément radical
dans le ministere mettaient le Président du Conseil en
posture difficile. M. Ch. Dupuy, gros homme et bonhomme
conciliant, avait beau « changer son fusil d’épaule », il se
trouvait pris entre deux feux. De la concentration, personne
ne voulait plus. II fallait étre d’un coté ou de autre ; avec
les partis de gauche, ou avec les républicains modérés.
M. Peytral, qui se refusait & évoluer avec la méme aisance
que le chef du gouvernement, donna sa démission. Ce fut
le signal de la déb4cle. Un vote formel de méfiance ne fut
pas nécessaire. M. Dupuy dut se retirer le 25 novembre,
laissant inachevées les négociations entamées avec la Rus-
sie.

M. Casimir-Périer, qui lui succéda le 3 décembre 3 la
Présidence du Conseil, en prenant en méme temps au quai
d’Orsay la place de M. J. Develle, eut au moins le mérite
de former un ministére auquel personne ne pouvait repro-
cher de manquer d’homogénéité'. M. Casimir-Périer® sym-

1. Le ministére du 3 décembre 1893 était ainsi cOmposé : Présidence du
Conseil et Affaires étrangéres : M. Casimir-Périer; Justice : M. A. Dubost;
Guerre : général Mercier; Marine : amiral Lefevre ; Finances : M. Bur-

dem’xi Instruction publique : M. Spuller; Travaux publics : M. Jonnart ;
Intérieur : M. Raynal; Commerce: M. Marty; Agriculture : M. Viger.

2. M. Jean Casimir-Périer est néa Paris le 8 novembre 1847 et mort a Paris
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leur pays I'activité traditionnelle et I'indépendance que I
assurait la plus ancienne fortune mobilibre connu
nouveau Président du Conseil, qui était répq‘licain, par
qu’il avait la conviction que la République était devenue
la seule forme de gouyernement possible en France, se
déclarait partisan de réformes fiscales étendues. Unerépar-
lition plus équitable des charges publiques, c'est-d-dire de
Pimpot, disait la déclaration ministérielle, était insépa~
rable de toute idée de progris. Mais il répudiait le projet
d'impot sur le revenu présenté au nom des radicaux par
M. Peytral. :
Les débuts du cabinet semblérent d’abord Jui garantir
une existence assez longue. Le bloc modéré gardait ses
avanlages. Par une sorte de chassé-croisé significatif,
M. Ch. Dupuy remplaga Casimir-Périer 4 Présidence de
la Chambre, battant Henri Brisson de 38 voix. Il se for-
mait alors en France deux grands partis, 'un de droite,
l'autre de gauche, sur le modile des partis tory et whigs
en Angleterre. L'opposition constitutionnelle était dis-
parue ou masquail provisoirement ses desseins, Le bloe
modéré puisait en outre dans les altentats anarchistes qui
recommencérent précisément & ce moment une force de
cohésion nouvelle. La bombe que Vaillant jeta sur la
Chambre, le 9 décembre, quelques jours & peine aprés la
constitution du ministére, obligea les hésitants & prendre

” _’1.}"
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le 11 mars 1907, Décoré de la Légion d'Honneur pendant la guerre de 1970,
M. Casimir-Périer débuta dans la carriére politique comme cb_cl de cabinet
de son péreau ministére de I'Intérieur. Député de Nogent-sur-Seine on 1576,
il fut successivement sous-secrétaire d’Etat & I'lostruction publl.qu(' dans le
quatriéme cabinet Dufaure (13 décembre 4577-30 janvier 1579 ot Ala
guerre dans le deuxiéme cabinet Ferry (18 oclobre {85350 mars 1885) ; pré-
sident de la Chambre des députés (15 novembre-3 décembre 1885 ; l‘rhldcot.
du Conseilet ministre des AfTaires étrangéres (3 décembre (59322 mal 1894)
enfin, Président de la République (27 juin 159415 janvier 1895

ALy, ko=
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parti. Une loi aggravant les peines édictées contre les
auteurs de provocations au vol, au meurtre et en géné-
ral a tous les crimes ou délits, méme quand ces provo-
cations ne sont pas suivies d’effet, fut votée d’urgence,
malgré l'opposition des radicaux. La force des choses
faisait la République conservatrice dont Thiers avait
Téveé.

Les conditions de la politique intérieure mettaient donc
le gouvernement francais en posture particulitrement favo-
rable pour mener a bout cette fois les pourparlers que
M. Develle avait renoués avec la Russie, et pour conclure
le pacte sur les termes duquel on était déja a peu prés
entierement d’accord.

La vie internationale de I'Europe entrait en outre dans
une période d’assoupissement telle qu’au mois de juillet
précédent, lors du vote de la loi militaire allemande, on
n’aurait pas cru pouvoir P'espérer.

Toutes les animosités paraissaient s’apaiser.

Les manceuvres de I'armée allemande en Lorraine une
fois terminées, 'émotion qu’elles avaient soulevée en France
et méme en Russie, s’était calmée. Le gouvernement alle-
mand s’absorbait dans la négociation délicate de traités de
commerce destinés a donner a l'industrie nationale le
régime stable dont elle avait besoin pour assurer défini-
tivement son essor. Avant tout, il tenait & renouer, sur ce
terrain, les relations avec la Russie. L’état de guerre décla-
rée, qui avait succédé au régime des vexations, durait
depuis le 1°* février. Il fallait en finir. Des intermédiaires
officieux facilitrent les premidres conversations, des négo-
ciateurs furent nommés de part et d’autre 3 la fin de sep-
tembre, et les conférences s’ouvrirent i Berlin le 1°* oc-
tobre 1893 *. Elles aboutirent le 1° février suivant i la
conclusion d'un traité par lequel I'Allemagne et la Russie

1. Journal du Ministére des Finances russe du 24 septembre 1893.
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s'assuraient réciproquement le traitement de la nation la.
plus favorisée *. ! RN G
Les rapports franco-allemands, durant cette période de
tractations économiques, subissaient naturellement ;
contre-coup de la détente générale. Sans quon Peat vouhigh s S
cetle fois & Paris, Berlin se trouvait « modéré par Saint-
Pélersbourg ». Il y eut méme échange de procédés cour-
tois. Le maréchal de Mac-Mahon étant mort 1 17 octobre,
Pempereur Guillaume IT fit adresser ses condoléances i la
maréchale par le comte de Miinster. « Sa Majesté I'Empe-
reur d’Allemagne, disait le télégramme de I’ambassadeur,
dés qu’elle a eu connaissance de la perte cruelle que vous
venez de faire, m’a chargé, dans une pensée de profonde
sympathie, de déposer en son nom une couronne sur le cer-
cueil du vaillant et noble maréchal, » C’était le début de ce
qu'on devait appeler plaisamment dans la suite « la poli-
tique des couronnes ». De menus incidents de frontibre —
les affaires Biné et Clément — furent réglés sans difficulté
quelques jours avant la chute du cabinet Dupuy.
Méme un incident qui prit dans la presse le nom un peu
outré & « attentats d'Orléans », et dont les suites cependant
auraient pu étre graves, passa comme un nuage rapide sur
I'horizon éclairci. Le dimanche 26 novembre 1893, deux
colis suspects parvinrent & Berlin a adresse de 'empereur
et du chancelier Caprivi. A I'examen, on constata qu’ils
contenaient une poudre noire de mauvaise qualité, et un
détonateur destiné & amener la déflagration. L’expédition
en ayant été faite d’Orléans, quelques journaux allcmanf!s
saisirent 'occasion d’accuser le gouvernement frangais,
sinon de complicité, au moins de m"!-’.’“?_-"-‘""" coupable :
« Les amis russes de la République francaise sont prévenus,
conclut 'un d’eux. » Cette insinuation n'eut pourtant pas
d’échos. Le gouvernement francais mit a faire procéder &

1. Ch. Augier et Angel Marvaud, Op. cif., p. 75.
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une enquéte dans les services postaux et de chemins de fer,
3 Orléans, un indiscutable empressement, et il fut & peu
prés établi, par la lettre qui accompagnait I'envoi, qu'il
s'agissait d'une vengeance de policiers allemands congédiés.
La polémique tomba d’elle-méme et 'incident ne tarda pas
a étre classé. Suryenu d’ailleurs au cours de la erise d’ou
sortit le cabinet Casimir-Périer, il n’avait soulevé dans les
deux pays qu'une tres faible émotion.

Quelques jours apres, M. Haussmann etle capitaine Mon-
teil partaient pour Berlin négocier un traité de délimitation
du Congo et du Cameroun rendu nécessaire par le déve-
loppement pris au cours des dernidres années par ces deux
colonies. Bien que la discussion dit se poursuivre d'une
manitre souvent tres dpre et serrée du coté allemand, la
volonté d’aboutir & un accord n’élait pas douteuse.

11 n’était pas enfin jusqu’aux rapports de la France et de
I'Italie qui ne se fussent eux-mémes apaisés. Les violences
de la polémique auxquelles avait donné naissance l'inci-
dent d’Aigues-Mortes, par leur exagération méme, avaient
réveillé dans le ceeur d’un grand nombre d’Italiens les vieux
souvenirs de 1859. Comme Guillaume 11, le roi Humbert,
ala mort de Mac-Mahon, attesla la permanencede ses sen-
timents par un télégramme affectueux a la veuve de I'ancien
combattant de I'indépendance italienne, et I'on vit le curé
de Magenta suivre le cercueil du maréchal qui portait le
nom de la petite ville lombarde délivrée du joug autrichien
par la fraternelle collaboration des armées francaise et pié-
montaise *.

La situation internationale, sur le continent européen,
pouvait donc a la fin de 1873 se résumer d’'un mot : assou-
pissement. Les inimitiés nées des groupements de puis-
sances ou des conflits d’'intéréts s’atténuaient. Partout, le
méme attachement & la paix s’affirmait. Les préoccupations

1. Cette détente persista méme sous le nouveau cabi ispi qui
: > S inet Cris pde
15 décembre, avait succédé au cabinet Giolitti. o
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d’ordre économique dominaient les gouvernements. Les
peuples entendaient vivre d’abord, surmonter la crise des
transactions qui les appauvrissaient au milieu des excts de
la production. Les gouvernements devaient, & ces consi-
dérations matérielles, mais irréductibles, subordonner tous
leurs plans diplomatiques. §

(est au milieu de ces conditions générales de la poli-
tique européenne que M. Casimir-Périer eut & reprendre,
pour les conduire jusqu'a leur conclusion, les pourparlers
engagés avec la Russie, et sans doute cette conclusion
aurait-elle été acquise dés le commencement de I’année
1894, si précisément & cette époque, M. de Giers ne firt
tombé malade.

Le retard ne fut d’ailleurs pas considérable. Tl eut méme
ce résultat heureux de permettre au gouvernement alle-
mand de déposer au Reichstag le traité de commerce avec
la Russie, signé par les plénipotentiaires le 1 février, et
d’accentuer encore son attitude pacifique :

« Nous n’aspirons pas a la gloire gquerritre, insista le
chancelier de Caprivi le 21 février, au Reichstag ; la gloire
que nous désirons est celle de résoudre les problémes que
nous pose la ciilisation, de faciliter les rapports paci figues
entre les peuples et de contribuer a lunion des forces de
U'Europe, afin de préparer cette union pour lavenir, dans
le cas ow il serait nécessaire d’établir une politique écono-
mique commune dansun groupe de grands Etats.

On ne pouvait désirer, a Paris ou a Saint-Pétershourg,
une aufre « atmosphere européenne ». L’accqrfl de 18911
avait pour butle maintien de la paix et dg l’équllxbr‘e. P.ms-
qu’on en négociaitl’extension naturelle, rien ne valait mieux
que de conclure dans les conditions de ca'lme et de sang-
froid qui devaient entourer un pacte  aussi longue et d'une
aussi grande portée. e

Les derniers pourparlers se poursuivirent au cours des
mois de févier et de mars 189%. Le baron de Morenheim
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mit & profit un long séjour quil fit & cette époque en
Russie pour obtenir Papprobation du Tsar, dont il eut une
audience le 6 mars. Quelques jours apres, M. de Giers &
Saint-Pétersbourg, M. Casimir Périer a Paris, signaient le
traité qui donnait a'entente de 1891 sa pleine valeur!. La
convention militaire de 1892 était en méme temps rendue
diplomatiquement exécutoire >.

Le 15 mars, a Berlin, les délégués francais et allemands
avaient signé le traité de délimitation du Congo et du Ca-
meroun. Le 16, le Reichstag, apres une longue discussion,
avait voté le trailé de commerce avec la Russie.

Quel est, maintenant, le sens précis ou, si l'on veut, le
contenu du traité franco-russe de 18942

Le réponse a cette question est encore plus malaisée
que pour les deux accords dont ce traité est I'aboutisse-
ment. Le gouvernement russe avait demandé que le secret
le plus absolu fit observé. La parole donnée par les signa-
taires, du coté francais, a été scrupuleusement observée.
Leurs successeurs se sont estimés, & juste titre, eux aussi,
tenus par cette consigne.

Daus ses grandes lignes cependant, le pacte de 189%
n'est pas tout & fait inaccessible a l'investigation histo-
rique.

Il consacre d’abord une alliance défensive formelle. Les
déclarations officielles sont nombreuses et concordantes
sur ce point. Toasts du Tsar et du Président de la Répu-

4. Voir Jules Hansen, Op. cit., p. 16%.

Gette date a été confirmee a Uaunteur par les personnalités politiques les
mieux qualifiées pour le faire. Mais I'auteur n’a pu connaitre — comme
cela lui a éte possible pour I'accord de 1891 — la forme dans laquelle a
été conclu le pacte d'alliance de 1894. Selon toute vraisemblance, et étant
donné Jque ce pacte porte les signatures des deux ministres des Affaires
étfﬂ-ﬂgel'esf données l'une a Saint-Pétershourg, l'autre & Paris, V’alliance a
été conclue sous forme de lettres.

2. Jules Hansen, I’ Alliance franco-russe, p. 118, et enquéte personnelle
de I'auteur.
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blique francaise, discours parlementaires, du ¢ité russe
et du coté francais, ne laissent place & aucun doute.

Mais précisément tout lintérét de la question est de
savoir quelle définition du casus faderis a 6té adoptée.
Autrement dit, dans quel cas l'une des nations contrac-
tantes devra-t-elle mettre ses forces politiques ou militaires
a la disposition de l'autre. :

L’accord du 22 aoit 1891 est la seule base sur laquelle il
soit possible de fonder quelque induction. Mais cette base,
au moins pour la partie qui en est connue, ne manque ni
de solidité ni de largeur®.

Quels sont en effet les deux caracteres essentiels, les
deux colonnes, de I'accord Ribot-Morenheim 2 (est d*une
part la constatation d’un double but commun A atteindre -
la paix et Péquilibre européen; c’est de I'autre la recon-
naissance d’'une obligation réciproque : la France et la
Russie s’engageant a s’entendre pour atteindre le but qu’elles
ont assigné a leur action. Une collaboration intime sur le
terrain diplomatique, chaque fois que la paix ou I'équi-
libre de I'Europe pourront tre compromis, telle est la
formule & la fois compréhensive et trés précise qui lie les
deux pays.

Mais aucune sanction n’avait été prévue. En d’autres
termes, si la paix et I'équilibre de I'Europe, en dépit de
I'entente franco-russe, venaient & étre troublés au préju-
dice de I'un ou de 'autre des deux contractants, il n'y avait
aucune obligation formelle pour celui des deux que ce
trouble n’atteindrait pas, de mettre au service de I'autre sa
force politique ou militaire. Si V'on supp.osaiF }a Fra:nce
victime d’une agression allemande, Vatteinte injuste & la
paix européenne une fois constatée, l"eﬁort d!plomathu'e
commun pour conjurer le péril une f01's fourm_ par }es di-
plomaties frangaises et russes, la Russie restait maitresse

1. Voir plus haut, p. 318 et suiv.
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d’apporter ou de vefuser & la France Vappui de ses armes.
L’hypothese inverse élait, naturellement, possible : que la
Russie vint a étre attaquée par 'Allemagne, et la France
pouvait, méme au cas ol le caractdre injuste de cette
attaque aurait 6té reconnu, assister a la lutte sans y pren-
dre part.

Sans doute, on pouvait répondre que le lien ¢réé en 1891,
contenait, sinon une obligation formelle, au moins ce que
les juristes appellent une obligation naturelle. La paix ou
I'équilibre de I'Europe venaient-ils a &lre troublés au pré-
judice de I'un des contractants ? En droit, le contractant
non attaqué gardait sa liberté d’action. Moralement, I'abs-
tention était peu a pres impossible. Lorsque deux puis-
sances sontarrivées a ce point de reconnaitre que certaines
conditions internationales sont égalenient et essentiellement
nécessaires a leur existence respeclive, comment, ces con-
ditions se trouvant modifides par le fait d'un tiers, pour-
raient-elles ne pas associer leurs forces politiques ou maté-
rielles pour les rétablir ?

Ce qu’il y avait de particulitrement admirable dans cet
accord si savamment préparé par MM. de Freycinet et
Ribot, ¢’est que précisément, sans spécifier explicitement
une sanction, il la rendait inévitable. Les circonstances,
en 1891, n’avaient pas permis d’aller plus loin. Mais
n’était-ce pas déja un résultat inespéré que d’avoir pu, dbs
lors et en cette mesure, lier la France, isolée depuis vingt
ans, a cet Empire russe dont la politique tenace et « com-
pliquée » de Bismarck s’épuisait & assurer amitié 3 'AlL
lemagne.

Le hut essentiel du nouveau pacte de 1894, ce doit atre
done, vraisemblablement, de stipuler en termes expres,
que 'entente prévue en 1891, au cas o, diplomatiquement,
elle ne suffirait plusa assurer la paix et I'équilibre de I'Eu-
rope, se transformerait en une collaboration matérielle,
c’est-a-dire militaire. En d’autres termes, le casus feederis



LALLIANCE PARFAITE 371

qui fait le fond du traité Giers-Casimir Périer, ne peut
étre, d'une manidre générale, que le trouble apporté i cet
état de paix et d'équilibre par une tierce puissance, et
cette puissance ne peut étre que I'’Allemagne. Repousser
toute agression allemande contre I'un ou lautre des con-
tractants, tel est le but de I'alliance.

Il est possible que certaines modalités de ce casus fode-
ris aient é1é expliciternent stipulées au traité. Mais rien
n’autorise ni a le croire, ni & le nier. En outre, on comprend
aisément que les questions de rédaction, en pareilles ma-
titres, prennent une portée capitale. Ici, plus que jamais,
les données connues de I'inconnue a dégager fout défaut
totalement et tout essai, méme approximatif, de reconsti-
tution d'un texte demeure impossible. L’idée générale &
laquelle ce traité de 1894 a répondu, apparait d’ailleurs
avec assez de netteté, pour permettre d’apprécier, en méme
temps que la nature de I'instrument forgé en ces trois
années écoulées depuis le 22 aout 1891, la valeur poli-
tique de cet instrument.

L’alliance franco-russe ainsi établie peut donc se définir
en résumé et approximativement :

Un contrat en vertu duquel la France et la Russie, re-
connaissant leur intérét commun av maintien de la paix et
de Uéquilibre européen, s’engagent d'abord & se concer-
ter pour le maintien de cet état de paix et d équilibre (accord
de 1891), ensuite a unir leurs forces pour rétablir cet (.:'tat
de paiz et d’équilibre, au cas ot un tiers y porterait atteinte
par une agression conire l'un des coniractants (accord
de 1894). 3 S

La convention militaire de 1892 détermine les conditions
technigues de la collaboration matérielle prévue.

Tel est ce pacte célebre, contre-partie et conséquence de
la Triple-Alliance bismarckienne.

: ceux auxquels les
Il vaudra par I'usage quen feront q
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événements et les jeux de la politique intérieure en confie-
ront dans I'avenir I'exécution. Une critique dédaigneuse,
d’un c6té, ou un enthousiasme irréfléchi et qui aurait peut-
étre demandé a &tre contenu, d’autre part, en amoindriront
ou en exagéreront tour a tour la portée. Tel quil est, &
Iheure ot les dernitres signatures sont échangées, il atteste
le relevement de la vaincue de 1870. La France ne sera
plus isolée. Elle ne montera plus, seule sous les armes en
face de la puissance germanique aggravée des forces
austro-italiennes, la garde de la paix européenne et de sa
propre dignité. L’hégémonie que sa victoire semblait avoir
assurée a I’Allemagne, ne sera plus désormais qu’un sou-
venir, et I'Allemagne elle-méme n’y prétendra plus qu’a
de longs intervalles et comme par soubresauts. L'vre de
Bismarck est cette fois définitivement close. L’équilibre
rompu est rétabli.

5




CONCLUSION

Deux grands faits, dont I'un n’est que la conséquence ou,
si on veut, la contre-partie de I'autre, dominent cette
période de dix années dont nous venons de rappeler, en
essayant de dégager leur enchainementlogique, les princi-
paux événements.

Le premier, c’est a partir de la chute de Jules Ferry, le
retour a la politique continentale. Le second, c’est la fin
de cet isolement dans lequel se débattait la France depuis
la paix de Francfort, par la conclusion de I'alliance avec
la Russie. Les enseignements que I'on peut aujourd’hui,
grice au recul des années, tirer de l'un et de I'autre, sont
également caractéristiques.

*
¥ ¥

La séance historique du 30 mars 1885 a la Chambre des
députés marque un réveil du malaise biologique dont
souffre la France depuis I'amputation qu’elle a subie en
A8T1.

Distraite de ce malaise pendant les quelques anndées ou
elle agrandit brusquement son.ancien em;:ire (-o‘loninl, la
France reprend ensuite conscience du role qu 4,:110: a le
droit de jouer en Europe. Elle entend que sa d'efa'nte ne
soit considérée par personne comme\une capitis diminutio.
L’infortune I'a assagie : elle ne réve pas de vengeance
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sanglante. Mais le rang qu'elle avait autrefois, elle entend
-le conserver, et elle arme, non pour des représailles, mais
pour assurer son indépendance morale et matérielle. « La
paix dans la dignité », & laquelle ses hommes d'Etat se
déclarent avee insistance atlachés, ce n’est pas pour elle une
vaine formule de politique électorale. La dignité, cela veut
dire : le respect di par tous les peuples aux droits que lui
donnent un passé glorieux et sa vitalité demeurée intacte.

La reconstitution de sa force militaire accompagne donc
nécessairement le réveil du sentiment national de la France.
Mais ce n’est pas elle qui a « commmencé »  armer. Elle
entend seulement, & partic de 1885, que toutes les autres
nations, y compris I'Allemagne, traitent avec elle d’égale
a égale.

Ses hommes d’Etat n’ont pas créé cette situation. Ils
Pont interprétée, et leur role a 6té d’autant plus grand
quils 'ont mieux traduite, qu’il s’en sont plus fortement
inspirés. C’est pourquoi il était naturel qu’un Freycinet
succéddt & un Jules Ferry, qu'un retour i la politique
européenne suivit la premidre période d'expansion colo-
niale. Ferry ni Freycinet ne pouvaient agir autrement
quils Pont fait. L’un et lautre obéissaient a des nécessités
quil ne dépendait pas d’eux de supprimer ou de modi-
fier. L’ceuvre de I'un n'exclut pas Pceuvre de Pautre; elle
la compldte. Immédiatement apres la guerre, et surtout
apres le Congrds de Berlin, il fallait assurer avenir de la
France hors d’Europe, et la double acquisition de la Tunisie
et du Tonkin sexpliquait. Mais Pexpansion coloniale ne
devait pas s’accomplir au préjudice de la situation de la
France par rapport aux autres puissances continentales.
L’arréter au moment précis o elle pouvait devenir, par
son développement, dangereuse pour I'existence meéme du
pays. il n'y avait pas la seulement un devoir. Agir autre-
ment était une impossibilité.

Ce retour 3 Ia politique européenne a d’ailleurs aussi
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des causes d’ordre psychologique. Ce ne sont pas les moins
importantes.

En 1885, la France a une révolte de 'dme et du ceeur.
Elle repousse méme l'apparence d'une compromission
avec le vainqueur qui I'a démembrée. Mais ce n'est pas
seulement 'honneur qui lui commande de se reprendre
jalousement, d’affirmer son indépendance. C’est aussi la
force d’un instinct fait d'une infinité de sentiments, dont
les sources innombrabhles se perdent dans la forét du passé.
Elle est une nation au sens le plus profond du mot. La
mutilation de 1871 a été une atteinte a son intégrité morale
et le plus /zbéré de ses enfants a conscience d’une dimi-
nution subie, mais non acceptée.

La puissance de ce sentiment national excluait tous les
calculs de l'intérét matériel. La France ne pouvait payer
ses « acquisitions lointaines » d'un accord prolongé avee
I’Allemagne. Le boulangisme a été I'expression, déformée
par Uesprit de parti et "ambition individuelle, de ce senti-
ment. La formule : réserve courtoise dans les rapports avec
Ll Allemagne, adoptée par les hommes d’Etat responsables
des destinées du pays, l'a fait passer dans la réalité, en
I'adaptant aux nécessités de la vie internationale.

*
¥ *

L’Allemagne, de son cOté, en présence de la réserve
francaise, a pris latlitude que son passé et sa situation
actuelles lui commandaient.

On peut déplorer ou discuter la fatalité qui a pesé sur
la formation de la grande nation allemande. Mais c’est un
fait que, pacifique dans sa masse, el’l'e n'a ass'ur-é son unité
que par la force des armes, et qu 11' y a ainsi, dans son
histoire et & la base de son organisation un élément artifi-
ciel qui affecte encore sa vie pol.itique dans le présent et
engage son avenir. Les essals Qe germamsatu?n_ de
I’Alsace-Lorraine en fournissent la vivante démonstration.
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L'unité allemande, réalisée au détriment de la France,
ne pouvait donc assurer sa permanence que contre la
France, ou avec son consentement renouvelé. Dou, a
partir de 1885 et surtout de 1886, ces « précautions » dont
Bismarck avait fait menacer M. de Freycinet. Le chance-
lier avait vu juste lorsqu’il avait dit au mois de janvier
1887 que le « proces historique » qui se débattait entre les
deux pays était une « question de frontidre » Mais peut-
étre se trompait-il — ou essayait-il de se tromper lui-
méme — lorsqu'il affirmait que la violence ayant tranché
la querelle, suffirait aussi a assurer la paisible possession
de « I'objet en litige ». On ne « nationalise » pas par la
force. Or, la question d’Alsace-Lorraine est une question
de nationalité, non de race.

Ainsi, comme ce n’est pas un « proces », mais un duel
qui avait tranché la « question de frontidre », I'Allemagne
devait s’assurer contre toute renaissance de la force maté-
rielle chez son adversaire de la veille. Le Septennat de
1887 et les lois militaires qui I'ont suivi, ont été la consé-
quence de cette nécessité, comme les mesures militaires et
la loi du 15 juillet 1889 ont été en France le corollaire
naturel d’'un réveil du sentiment national et du retour i la
politique européenne. La France avait beau affirmer sa
volonté de ne pas confier encore une fois au sort des
armes le soin de juger le « proces »; des lors qu’elle
recouvrait, avec son indépendance diplomatique, sa force
matérielle, 'Allemagne s'efforcait nécessairement de con-
server a sa puissance militaire Pavance quelle estimait
avoir prise en 1870. D'ou le paradoxe de la paix armée.

La tension diplomatique, les polémiques de presse dont

cette tension s’accompagne, s’aggravent encore, pendant
cette période, de I'opposition naturelle née de Ia différence
des deux mentalités francaise et allemande. Cette opposition
aété quelquefois niée, le plus souvent négligée ou insoup-
connée. Est-elle niable pourtant?
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La conception du rdle et des pouvoirs de 'Etat d’un
coté et de I'autre de la frontiere est essentiellement con-
tradictoire : on n’a qu'a relire I'entretien du comte Herbert
de Bismarck et de M. Raindre lors du rtglement de Vinei-
dent de Raon-I'Etape pour s’en convaincre. Il n’y a pas un
Francais qui'accepterait cette théorie développée par le
secrétaire d’Etat allemand, en vertu de laquelle I'impunité
fut assurée au soldat Kaufmann. L'inculpation de « haute
trahison » relevée contre M. Schnabelé ne choque pas
moins les notions francaises sur la souveraineté de I'Etat.
Le droit privé allemand contient lui-méme un grand
nombre de dispositions en opposition violente avec les
principes dont s’inspire notre législation. La puissance
publique, en Allemagne, étend son empire sur le domaine
de la vie intime des citoyens jusqu'a des limites aux-
quelles, en France, elle n’oserait méme pas songer. Des
différences analogues se constatent dans le domaine de la
littérature, de l'art, et méme de la science. Leur somme
crée entre les deux nations une sourde animosité qui
éclate bruyamment chaque fois que les relations qui nais-
sent nécessairement de leur voisinage amenent une con-
troverse entre leurs gouvernements.

Il n’est donc pas tout a fait inexact de dire que I'Alle-
magne et la France « se génent » réciproquement en

Europe. A travers la complexité des événements qui se
sont succédé de 1885 & 1894, on apergoit d’abord, parmi
les causes immédiates de leur rivalité et de la tension de
leurs rapports, ce fait historique : 1870. Mais en y regar-
dant de pres, on distingue aussi cette autre chosg : la
différence de leur idéal national respectif, cest-a-dire de
la mentalité générale des deux.peupl?s- Iy 5 de chaque
coté des Vosges, des civilisations si opposees que leur
contiguité crée, en une certaine mesure, un danger per-
manent de conflit.
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Les origines, la conclusion et les effets de Valliance
franco-russe, envisagés au point de vue des rapports
franco-allemands, ne sont pas moins dignes de retenir
Pattention. :

Des événements complexes, des négociations laborieuses
et touffues qui ont amené le rapprochement entre les deux
grandes nations « latérales », un grand fait se dégage : de
part el d’autre, on a pris insensiblement conscience de la
nécessité d’un certain état d’équilibre en Europe. On peut
soutenir que le dissentiment entre la Russie et I'Allemagne
a eu pour cause principale le dissentiment personnel sur-
venu entre Bismarck et Alexandre 11T ; qu’Alexandre III ne
s’est tourné définitivement vers la France que lorsque, le
chancelier de fer en disgrace, Caprivi aurait laissé périmer
le traité de Skierniewice ; que la nécessité de prendre des
garanties contre I'Angleterre Ia poussée dans les bras de
la seule puissance qui pouvait lui apporter son appui en
Asie, Le résuliat seul importe, parce qu’au moment o 'on
contracte, ce ne sont pas les motifs pour lesquels on con-
tracte qu’il s’agit de discuter, mais la nature des liens dans
lesquels on s’engage pour l'avenir.

Or il n’est pas douteux que la France et la Russie,
grdce & la elairvoyance et & la sagesse de leurs hommes
d’Etat ont conclu exactement le pacte qu'elles voulaient et
qu’elles pouvaient conclure.

Toutes deux souffraient de 'hypertrophie de 1a puis-
sance allemande. Toutes deux aspiraienta cette pajx stable
qui était la condition premitre de leur vie de toyg les
jours et de leur légitime développement.

Elles se sont done engagées a une entente 4“[)]01’”2ltique
continue en vue du maintien de la paix et de I'équilibre en
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Europe. Elles ont ensuite donné, par une convention mili-
taire et par un pacte formel d’alliance, une sanction pra-
tique & cette promesse d’entente. Elles ont jugé qu'une
chaine légere suffisait, pourvu qu’elle ft artistement et
solidement forgée.

I’événement a donné raison a leur modération et i
leur confiance mutuelle. La preuve en est dans l'attitude
prise par PAllemagne envers cette alliance. D’abord. soup-
gonneuse et méfiante, elle a ensuite accepté le fait accompli
comme un gage de paix dont elle pourrait & son tour béné-
ficier. S’il est vrai qu’il y ait quelque affectation dans le
ton un peu dédaigneux avec lequel elle en parla parfois,
cette affectation méme est un hommage au résultat
obtenu.

Au printemps de cette année 1894 dont la seconde
moitié devait voir tant d’événements tragiques, la France
pouvait donc avoir confiance dans I'ceuvre de ses hommes
d’Etat. I n’y avait plus pour leurs successeurs qu’a pra-

tiquer alliance dans I'esprit ot elle avait été élaborée et
conclue,

. — 25
ALBIN.
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