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Cu acest volum, al VII-lea al Istoriei Romanilor din Dacia
Traiand, plin aproape numai cu fapte de culturi, intrim in
Istoria moderni a Romanilor, caracterizati prin predomnirea
grecismului mai intai in culturd, curand apoi in intreaga viati
politicd si sociald a straturilor superioare. Grecismul se intro-
duce insd chemat fiind de fnsisi Domnii romani ca o urmare
a infiltrérii acestui element in sinul poporului roméan inci de
mai innainte si care acuma, dupi firea lucrurilor, trebuia si iasi
la suprafatd si si se manifesteze in intreagi sfera activititii lor.
In acest volum se atinge inceputul acestei manifestiri in afari
pe timpul domnitorilor dela 1633 — 1686, pentru ca apoi in vol.
VIII sd se urmeze mai departe propisirea grecismului sub dom-
nia lungd a lui Brancovanu si apoi si se arate culminarea a-
cestei Inriuriri striiine de firea poporului roman in epoca Fana-
riotilor, care umple volumurile IX si X ale lucririi.
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ISTORIA POLITICA
A’ TXRILOR ROMANE
SUB MATEI BASARAB SI VASILE LUPU
1633 1654

1. . SPORIREA MAI DEPARTE A INRAﬁRIREI GRECESTI %

Plecarea lui Matei Basarah innapoi citre Greei. — Atat
Matei Basarab cat si Vasile Lupu se suie in scaunele tirilor
romane in uema unei misciri nationale ficuti de boieri si de
popor in contra Grecilor, dandu-se ambii drept capii acelei rez-
merite indreptatd in potriva elementului striin. Am vizut pe
Matei Basarab luptand in contra partidei grecesti ce se refugiase
in lagérul lui Radu Iliagi, si cAnd Matei ajunge la Constantino-=
pole, am vizut cum Grecii insceneazi in contra lui acea jiluire
teatrald, prin care cautd a’l compromite in ochii Turcilor. Boie-
rii din Muntenia, partizanii lui Matei, crezdnd ci intr’adeviir
s’a sfarsit cu predomnirea Grecilor in tari, se bucuri foarte mult
de izbutirea lui la Constantinopole, si declarfi ci ,,daci Poarta
ar vroi sd mai randuiascd in Valahia de acolo inainte pe .vre un
Grec din acei ce tridesc in Turcia, (pe Radul ce au fost numit
odata domn sau altul din aceasi starpe) 2, nu numai ei boierii
dar chiar si intreaga poporatie ar parisi cu grimada tara si-
s'ar aseza aiure, atat le este de nesuferit jugul cel tiranic al
Grecilor™. Turcii se temeau ca exemplul dat de Munteni cu

! Vezi mai sus, vol. VL. p. 24,

*Radu era privit ca grec din cauza tatilui siu Alexandru Coconul, fiul,
niscut in partile grecesti, al Iui Radu Mihnea. 3

* Rudolf Schmidt amb. germ ¢. imparatul 1 Fevr. 1633 in Eudoxius von
Hurmuzaki. Pragmente zur, Geschichte der Rumdnen, 11 p. 94. . :
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a elementului grecesc, Poarta nu vroeste si numeasci pe Lupu
in tronul Moldovei, dupé cum refuzase la inceput si randuiasci
pe Matei Basarab in Muntenia, si trimete ca domn in Moldova
pe Moisi Movild. In expeditia ficutd insd de Abaza Pasa contra
Polonilor, Moldovenii insal# pe Turci, iar Muntenii stau slab
la luptd, pentru care Moisi Movili este scos, iar Matei Basarab
scapd de pericol punandu-si trebile la cale prin bani la pasa con-
ducétor al risboiului. In locul lui Moisi Movil¥ se pune in Mol-
dova domn Vasile Lupu, tot prin mijlocirea lui Abaza Pasa.
Pe cind Matei Basarab ajunge in scaun la Bucuresti in 10
Mart 1633, Vasile Lupu ocupi tronul Moldovei dupi Maiu 1634,
cand il pardseste Movild 4. Si Moldovenii dupi riscoala contra
lui Alexandru Coconul si m#celirirea Grecilor, »fagidduesc Portei
ascultarea lor si plata exacti a tributului, daci numai nu se
va mai numi la domnia térei lor pe nici un Grec’ 5.

Este deci inviderat ci riscoala Romanilor din ambele tari
luase de astd datd un caracter mai ascutit, si ci izbutise a
alunga pe domnii greci §i pe incunjurimea lor din {drile romane,
sl a incredinta ocArmuirea lor unor domni dela care erau in drept
sd se astepte c# vor urma purtarea aceea prin care isi casti-
gaserad simpatiile poporului.

Matei Basarab insi si mai cu sami Vasile Lupu se sluji-
serd de miscarea nationaldi, in fruntea cireia pdreau ca merg,
numai spre a’si deschide portile domniei. C#ici daci aceasta putea
fi dobanditd pentru un moment prin combaterea Grecilor, pés-
trata nu putea fi ea in nici un chip firi sprijinul lor cel atot-
puternic in Constantinopole. De aceea vedem in curand pe ambii
domni roméni, pir#sind politica dusmani Grecilor, patronata
de ei pentru a ajunge in scaune, si indrumand pe acea ur-
matd si de predecesorii lor, de a se pune bine cu elementul ce
predomnia cu atdt mai puternic pe Turci, cu cit ei se coborau
pe povarnisul decdderei. O intoarcere a lui Matei citre acest
element se vede intai pe calea religioas4, cand in timpul celor
trei ani de pace, ce trecuri dela suirea lui in scaun pand la
inceputul dugminiilor cu Vasile Lupu (1634 — 1637), el mi-
lueste cu mai multe daruri manistirile grecesti din Terusalim
si din Sfantul Munte. Curénd insi el se pleac¥ inci mai mult
catre Greci. ,,Si au venit, spune cronica, cu dénsul pribegii,
Romaénii si Grecii, care au fost boieri mari, si tuturor bine a
fdcut §i fnca pe unii i-a si boierit”’ 8, Documentul lui Matei din
1639, prin care reiea din manile Grecilor mai multe manistiri,
a fost pand acuma interpretat intr’'un sens prea patriotic asa

* Anon. rom. in Mayg. ist., 1V, p. 318 Pietro Foscarini citre dogele, in Hurm.
Doc.,;: IV 2, ps 4790

® Schmidt ¢. fmp. 18 Mai 1633 in Hurmuzaki Fragmente, 111, p. 95.

‘ Anon. rom. in Mag. istoric, IV, p. 321. Capitanul, Ibidem, I. p. 292.
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ca facea din Matei Basarab, si dupd urcarea lui in scaun, un
reprezentant al romanismului si un prigonitor al Grecilor. Iata
care este cuprinsul si intelesul acestui document, redus la ade-
viératele Iui proportii. Domnul incepe prin a aminti migcarea
nationald care’l adusese la domnie spunand apoi ci ,,vroind a
restatornici in scaun acelas neam basarabesc, spre gonirea de
in fard a strdinilor si spre adunarea mosnenilor, adusu-si-au
aminte de noi, si ne au adus din tiri striine, unde eram goniti
s1 pribegi de raul striinilor si ne aleserd la domnie. Dupi o
asemene introducere, nu prea favorabild striinilor celor mi-
Initi de el cu boierii cu cat-va timp mai fnainte, domnul arat#
cum ,,cdlugdrii striini au supus mai multe ministiri ca metoace
dajnice altor manastiri din tara greceascd si dela Sfanta Gora,
facandu-le hrisoave de inchinficiune fir de stirea sfatului si
fara de voia soborului. Drept aceea, incheie documentul, noi
Matei Voevod am tocmit cum acele sfinte lavre domnesti,
care le-au inchinat acei domni si viadici striini pentru mita si
fard voia nimului si anume (urmeazad numele a 23 de manistiri
din cele mai frumoase ale Tédrei Romanesti) si fie in pace de
calugdrii striini, si si aibd a fi pe sama t{irei, cum au fost
din veac; insd alegand afari acele manistiri macar domnesti,
mécar boieregti, pe care singuri ctitorii lor le-au inchinat si le-
au supus metoace, acele si fie supuse si stititoare calugarilor
straim’ 7. Acest hrisov nu trebue luat ca o méasurd de prigo-
nire a cilugirilor greci, cidci videm c¢i domnul le recunonste
drepturile asupra manistirilor regulat inchinate. El {inteste nu-
mai cat a lovi abuzul, a scoate pe calugdrii striini din manis-
tirile ale caror stapdnire o uzurpaserd fard nici un drept si de care
nu puteau sd se tAnguiasci ci ar fi deposedati. C& Matei Basarab
u apucase o atare hotarire de cat silit, se vede de pe aceea
ci odatd cu misura luati in contra abuzurilor cilugirilor greci,
el insusi cauts si-i Impace ficand mai multe danii manastirilor
din Rasarit. El era insj tinut prin pozitia lui fatd cu partida
nationala, si loviascd micar cu dreptatea in mani pe elementul
grecesc care se intorsese asa de curand dupd intronarea lui, la
putere si inriurire in Tara RomAneasci.

Matei Basarab cauti la inceput si pistreze o cumpani
intre partida nationali $1 acea greceascd. De una avea nevoe in
tard spre a domni in liniste si a nu provoca pari citre Turei ;
cealalta putea si’l Sprijineasca sau si’l sape in Constantinopole,
dupd cum era s¥’i fie purtarea fatd cu dansa in Muntenia. Cat
de curdnd avu el nevoie de sprijinul Grecilor in capitata im-
paritiei, se vede de pe aceea, ci in 1637, el face s se taie nasul
unui pretendent Leon Stridie, care ofered un mai mare haraciu

* Uricarul V,"p."317—336." Nutnele manastirilor
VI, p. 29. i

au’ fost reproduse in Vol.
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pentru domnia Munteniei. Acest Leon Stridie nu este de cat
Leon Tomsa, de oare-ce ce se spune c# el mai fusese odati domn
in Valahia, si alt domnitor cu numele de Leon nu intidlnim in
aceastd fard. Turcii au nerusinarea de a inscena urmitoarea
comedie cu prilejul ciuntirei bietului pretendent : ,,i se taie
nasul si urechele si cu o besicd in cap in loc de turban este plim-
bat pe un asin prin stradele Constantinopolei, precedat de un
strigdtor care rostia cd astfel si intAmpla acelora care pentru
a dobandi principatul cearcii sd corumpi pe cei mari din ocar-
muire. $i cu toate aceste pentru a da aceasti lectie de- morald
cel mari fusese cumpirati de Matei Basarab cu 3000 de reali,
sumd micd, potrivitd cu valoarea picitosului pretendent. Mai
nostim este inca ¢a ei fac bani si cu nasul sirmanului Leon,
pe care’l vand agentilor domnului muntean, care se gribesc a
trimite Domnului lor semnul disgratiei rivalului siu 8.

De si Matei avea nevoie de sprijinul Grecilor in Constan-
tinopole, pentru a se apira contra pretendentilor la inceputul
domniei sale, este nevoit a nu se prea da cu totul in apele lor,
intru cat trebuia si se fereascd de a jigni partida nationali, care
la urcarea lui in scaun, ,,multdmise lui Dumnezeu de domn bun
si milostiv, cd au izbdvit tara de riii si vrijmasii Greci”” 9. De
aceia un document. contimporan ne spune ci ,,Matei avea la
Constantinopole intre Greci putini aderenti; mai toti tin cu
Lupu ; are insd cati-va Turci care slujesc si lui Lupu, Dumnezeu
stie caruia mai bine’’ 19,

Cu cat insd sporiau nevoile lui Matei Basarab si mai ales
acele banesti fatd cu nesitioasa ldcomie a Turcilor, cu atata
domnul se apleca tot mai mult chiar in tard, citra elementul
ripitor si jafuitor al Grecilor. In 1652 vistiernicul de atunci
Stroia, este arditat ca prins cu furt din banii vistieriei, savarsit
de el in unire cu Radu din Fircasi al doilea vistier si cu ca-
mdrasul Tudor. Un document al timpului arati ci s’ar fi gasit
intr’o zi o lada din visterie, de cele pecetluite cu pecetea dom-
neascd, spartd si lipsind din ea 85 de pungi de bani a 500 de
lei. Se apucid de indatd la ri3spundere pe cei trei boieri sus a-
ratati ca sa-si dea sami despre purtarea vistieriei. Este curios
cd documentul ne spune cii boierii invocard ca mijloc de api-
rare, nu faptul cad furtul s’ar fi sdvarsit de altii, ¢i numai cat
cd ei nu'si pot da siimile pe mai mult de trei ani in urma. Di-
vanul insdrcineaza pe mai multi boieri si mazili ca si le iee sama
despre dirile adunate si despre cheltuelile ficute, de banii dati
pentru haraciu si de cei trimisi la Tarigrad. Ei, neputand da

* Aloisi Contarini citre dogele, 29 Augus! 1637. Hurm., loc., IV, 2. p.
453 Comp. Schimidt c. imp. 16 51 25 Oct. 1632 in Fraymen’e, I11. p. 92.

? Anon. rom. in Mag. ist., IV. p. 320.

10 Schmidt c. imp. 20 August 1643. Hurm., Doc., 1V, p. 671 672!
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aceastd samd, au fost adeverifi de furi si ar fi trebuit sa-si
piardd capetele si sa pliteascd din averea lor sese bani drept
unul dupa legea de atunci, daci domnul nu s’ar fi milostivit si
i-ar fi iertat, osdndindu-i numai cit la pierderea slujbelor, cu
legiturd de mare blistim a nu li se mai incuviinta asemene
slujbe de nimine in viitor, ,,domn fie, mitropolit fie, episcop,
ori-ce boier mare va fi, ori striin, ori d’ai t#rei 1.

Acest document este cam greu de inteles. Intr’adevir boierii
invinuiti erau manuitorii banilor publici; deci ce nevoie ar fi
avut ei, ca niste furi de rand a sparge lada, spre a lua banii,
cand puteau s si-i insusasci intr'un chip mai putfin compro-
mitdtor. Dard daca s’ar spune ci fusese nevoiti sd spargi lada
spre a fura, fiind ca ea fusese pecetluiti cu pecetea domneasci,
ce nevoe mai era a le lua socotealdi despre purtarea vistieriei,
despre incasiri si cheltueli, cand lipsa era viditi ca ficuts
printr’un furt?.

Noi binuim ca documentul ascunde cu totul alta ceva.
Matei Basarab avea nevoie de bani multi, spre a-si intrefinea
numeroasd lui armati si apre a intimpina cheltuelele domniei,
s1 se vede c¥ dregitorii romani ce-i avea insarcinati cu vistieria
nu prea duceau trebile dup# placul domnului. Se gasia pe atunci
pe langd curtea lui, un grec, Ghinea Tucalas adecd Olarul, de
origine din Rumelia, unde fusese de meserie lacatar. Straimu-
tandu-se insi in Muntenia se agezase in sat la Britisani pe Olt
in judetul Romanati, cisitorindu-se aici. Acesta incetisor pre
ascuns ca un diavol cerci pre Matei Vod# zicAndu-i : de ti-e voia
sd faci bani multi, f§-m3 vistier mare $i vei cunoaste mult folos.
Matei Basarab nu indriiznia a lua firk nici o pricind dregitoria
cea insemnat# a vistieriei dela un Roman si a 0 da unui Grec,
Spre a nu lovi in partida nationals, si de aceea insceni el acea
comedie cu furtul banilor, care am vizut'o ca se prezinta intr'un
chip aga de ciudat in documentul lui Matei Basarab. Aceasta
ne explicd cum se face de cei trei boeri chip prinsi cu furtisagul
bamlor, sunt iertati de Matei, diruindu-l nu numai viata,
dar inca i iertindu’i de restituirea banilor, o generozitate care
ar fi cu totul neinteleas# in cazul cand ei ar fi fost intr’adevir
vinovati. Matei Basarab insj preficindu-se c# s’au prins boierii
romani cu furtul banilor, putea cu mai mare obraz se dee vis-
tieria unui Grec. Iati care ne pare adevdratul inteles a acelui
enigmatic docun}ent. Vom vedea cum a raspuns Tucalas astep-
tarilor domnului si chiar le-a intrecut. Aicl trebuia si atingem
numai progresul inraurirei grecesti chiar sub domnia, in apa-

rent{d atat de dispusi in favoareajpartidei nationale, a luj Matei
Basarab.

"' Hrisov din 1652 in Mag. isi., 1. p. 126—130. Adaoge

LTIV, p, 365, Anon.rom. in Mag,;
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Se constatd apoi in afara de Tucalas care apare tarziu
fn domnia lui Matei Basarab cafiva alti Greei triitori in Mun-
tenia pe timpul lui. Asa in 1638 gasim in o scrisoare ciitre ju-
dele Brasovului prin care Matei Basarab cere o scutire de vam3,
subsemnat unul I'eivwye Kapspior, Ioan Camarasul fie ca Grec,
fie ca Roman subsemnand greceste si altd scrisoare in 1652
subsemnati de Mpavng Kapegasig 2. In 1642 gisim un zapis din
Floresti judetul Dolj in care se vad iscéliti ca marturi Grecii
Miyoz Aoyobityo si Ka.alydg. In 1648 gisim iardsi isciliti in un
zapis de vanzare, pe langd mai multi boieri romani si cativa
Greci : Kitd&r¢ Bapione, I'vivas Poioe si Xipog Iav. In o scri-
soare din 1643 M. Basarab se jilueste lui Racofi ci s’ar fi oprit
omul lui grecul negutétor Iane.

Mai tarziu ceva in 1665 gisim deasemenea intre gase
bmerl care hotdrau niste vii si pe doi Greci: Paryiog Homad
si I, [30ng. Ninow.

Plecarea lui Vasile Lupu ecitre Greei. — Cat despre Vasile
Lupu, el insusi trigandu-si orlgmea din pﬁrtlle grecesti, se a-
runcase indatd dupa urcarea lui in scaun in bratele compatrio-
tilor sdi cu mult mai putind rezervd decat domnul Munteniei,
lepadand cu totul masca patriotici cu care se acoperise spre
a ajunge la domnie. Vasile Lupu trecea drept Albanez in ochii
contimporanilor. Patriarhul Dosofteiu al Ierusalimului ne spune
insd in precuvantarea la cartea in contra Calvinilor scrisi de
Meletie Serigos si tip#ritd in Bucuresti cu cheltuiala lui Bran-
covanu in 1680, ca Vasile Lupu se trigea din arndufescul sat
in Misia, asazat pe Téarnova, tiindu-si inceputul neamului siu
din Macedonia ." Sub numele de arndutescul sat din Misia pe
Tarnova nu poate fi inteles decat Arbanasul, sat locuit de Ma-
cedo-Roméani veniti aici din orasul Elbasan (Arbanas) din Al-
bania 4. De aceea adauge mitropolitul Dosofteiu ca Lupu isi
tinea inceputul sdu din Macedonia. Lupu deci ar putea fi de
obarsie Macedo-Roman, insid bine inteles grecizat. Tatdl siau
numit Neculai vel Aga era niscut in acel sat si veni impreuna
cu fiul sdu Vasile in fdrile roméne, oprindu-se pe la anii
1600 — 1610 intai in Muntenia, unde murind, fu ingropat in o
biserica din Targovistea. Vasile ajungand dupi aceia in Moldova
la domnie, in timpul impécérei sale cu Matei Basarab, cétra anii
1644 — 1645 impodobeste mult acea biserici, pentru poleirea

121638. N. lorga, Studii i Doc.. X, p. 56 ; (1652. Ibidem, p. 97); 1642, Ibi-
dem, V_ p. 298 ; 1648, Ibidem. p. 183 ; 1665, Ibidem, p. 302; 1643 Hurm., Doc.,
XV, 2, p. 1110

13 Reprodusi de Uricariul VII. p. 39. Ath. Comnen Ipsilanti (Extracte
din el in Al. Papadopcl-Calimah, Analele Acad. Rom. I1. Tom. II, p. 497 spune
ci Vasile Voda era din patria din Epir 51 i tatil siu fusese n#scut in Moscopolie.

1 Vezi asupra acestui sat . .
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crucilor cireia numai, cheltueste 700 de galbeni. In inscriptia
pusa deasupra usei, Vasile Lupu spune cii in »-acest sfant hram
al Invierei Domnului-si Mantuitorului nostru Isus Hristos, mai fna-
inte zidit de Statea negutitorul, a fost astrucat corpul rdposatului
parintelui meu Neculae vel Aga™ 15, De si nu se cqnoa§te_cun3
a ajuns Vasile Lupu in randul boierilor moldoveni, se stie ca
el era vistier incd pe timpul lui Gaspar Gratiani, si'ed atunci
cand se puse in fruntea riscoalei pornite contra lui Alexandru
Coconul, era vornic 16: i

Desi insa boierit si stititor de un timp indelungat in
Moldova, Vasile Lupu pastrase caracterul siu striin si mai ales
limba lui cea de bastind, greceasci, o vorbia foarte bine. Astfel
ne spune Paul de Aleppo, secretarul patriarhului Macarie din
Alexandria, ci stipanul siu vizitand pe Vasile Vodi, ramaseri
el singuri in o cameri aproape de o oard, in care timp beiul
arita patriarhului sim{imintele . sale de iubire si veneratie.
Patriarchul ne-stiind romaneste, este invederat ci a trebuit si
S€ urmeze convorbirea in limba greacii. Aceste intAlniri-in patru
ochi ale lui Vasile Lupu cu patriarhul, se repetar# in mai multe
randuri, $i Paul de Aleppo mai adaoge c# Vasile Voda avea o
adancd cunostinti a autorilor vechi !, ceea ce in gura unui om
din pértile grecesti nu se poate referi de cat la autorii eleni.
Vasile Lupu era deci nu numai cunoscator al limbei grecesti o-
bignuite pe timpul lui, dar avea si cunostinti literare in autorii
clasici ai antichitiitei. De aceea il s1 gésim corespondand cu per-
soane din Constantinopole in limba greceasca 8, prin scrisori,
credem, scrise de el Insusi in aceastd limba, intru cat de altfel
limba diplomatiei orientale era pe atunci cea italiand, si intre-
buintarea celei grecesti ar fi ceva neobisnuit. Ny numai atéta ;
dar se constati cii in casa lui Lupu se vorbia si se seria greceste
deoarece fata lui cea vestity prin frumuseta ei subsamni in
greceste Mpva Polsyvdpa un zapis de imprumut 106 de galbeni
dela egumenul din Galata. Insus Lupu isciilia adeseori in bo-
lerie cu litere grecesti : hovmoni popehe Bépwin. El rostia gresit
limba romand pani la batranete 1°. Daca Vasile Lupu putea
trece drept boier de tard in ochii nobilimei, poporul de jos il
privea tot ca striin; si in timpul riscoalei pornite de el contra
Iai Alexandru Voda, ne spune Miron Costin, ci ,,pe Vasile
vornicul anume c¢d este st el unul din Greci, ~au svarlit unul

18 ;'Reprodusﬁ de A. Papéddpoi, “alimah in scriei‘éa sa asupra lui Stejan
(xheorgh‘e. Voeuod,!domnql, Moldovei, Ucuresti 1886,  p. 34; P =5 ot
1 Vok-V, X: p.” 75 si 84. Cariera Ini Lupu fnaints de domnie a fost schi-
{atay d‘f N. Iorgfi in A.n: Acad. Rom. II. Tom XXXVI, 1913, P. 209 (3) si urm.
1: gé]."!torla arhidiaconului Paul de Aleppo, si Arh. ist., 1, 2, p. 64 si 68
€z1 o scrisoare a Lupului adresati in 1645 Juj Grill ino-
pole, in grecesie, Hurm., Dor., IV, 2, p. 539 s
- ** Reprodus de V. A. Ureche in CGonvorbiri Litera
$1 de lorga, Studii $1 Doc., X1, p. 114 si IV p. 310-1—;16., g B il
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un os sil'au lovit in cap, de care loviturd au suferit multa
vreme Vasile vornicul’ 2. )

Mai mult incd decat Matei Basarab, Vasile Lupu se fo-
losi numai de curentul anti-grecesc spre a pune mana pe domnie,
intoreandu’si, indatd dup& ce o dobandi, iarasi fata citre ele-
mentul pentru care afari de interes, impdrtdsia chiar firegti
simpatii. In tot timpul domniei sale si in toate imprejurarile il
gédsim inconjurat si slujit de Greci. Am vazut cele ce spune re-
zidentul Schmidt, despre multimea sprijinitorilor sii Greci din
Constantinopole, despre care ambasadorul adaoge aiurea ca ,,el
insusi nu ar fi in bune relatii cu ei, fiind foarte mandri si falogi’’ 2.
Dintre acestia Lupul avea pe unul, foarte bogat, numit Dumi-
trache, in dregdtoria de capuchehaia 2. : :

Divanul lui Lupu, care la inceput era alcatuit din boieri
romani, este prefacut pe rand, asa ca in 1652 gisim in el 8 Greci
si numai 3 roméni. Grecii erau : Gh. Ghica, Vornicul Tarii de
jos, Toma Cantacuzino al Téarii de sus, Stamate postelnicul,
Alexandru paharnicul, Jordache Cantacuzino vistiernicul, Gheor-
ghe hatmanul si Enache Comisul, iar cei trei Romaéani erau:
Gheorghe Stefan Logofdtul, Constantin Ciogolea spatarul si fra-
tele acestuia Petrascu (iogolea stolnicul #*. Boierii romani erau
depértati prin judete iar centrul {drii, Iasul era pdstrat strdi-
nilor. Tot pe atunci intdlnim si alti boieri greci la curtea lui Lupu.
Asa in un zapis din 1639 a unui egumen grec, Dionisie, este
scris in intregul lui in greceste si insotit de alte doud subsem-
nituri grecesti' si una turceascd. Un alt zapis din 1640 intrit
de doufl subsemniituri grecesti. In un altul din 1648 gisim isca-
liti intre maturi doud nume grecesti: Oopa moiy ovilap (fost
sulger) si Knproxiic piptopos (martur) 4. e

Sprijinirea domniei lui Vasile Vodd, mai ales pe Grecii
din Constantinopole, trebuia s aducad dupad dansa numai de
cat favoarea lor in toate modurile, primirea lor in tara si innain-
tarea lor in dregitoriile ei; apoi daruirea fird incetare a ma-
niistirilor grecesti. De aceia Vasile Lupu, se intrece in inchinarea
miingstirilor moldovenesti citrd acele ale Grecilor din Réasdrit.
Patriarhul grec din Constantinopole, Atanasie Patelarie, fiind

20 Lefopisefele, I. p. 295.

21 Sehmidt citre Ferdinand. Noemvrie 1643. Hurm., Doc., IV. ». 691.

‘32 Schmidt ¢. d’Asquier, 9 Fevr. 1637 si Dr. Scorgadi ¢. Schmidt 11 De-
cemv. 1644. Furmuzacki, Fragmente, III, p. 102 si 141. TR

% Joa), Tanoviceanu, Rdsturnarea lui Vasile Lupu in Analele Acad. Rom.‘
11, Tom. XXVI, 1901 p. 121, Toma Cantacuzino vorbia striczit r'omanes‘te. Vegl
un autograf al lui in Arhiva Sj. Spiridon din Iasi, Bodestl: T, 5. citat de;Tanovi-
viceanu p. 8. b ;

241639 Schibanescu, Ispisoace §i zapise, 1I, 1. p. 185 ;7.1640, ibidem, p.
244; 1648, Ibidem 1I, 2. p. 63. ;
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mazilit de Turci, cautd sciipare langi domnul Moldovei, ca alti
datd Nifon langd Radu al IV-le al Munteniei. Domnul ii da-

Maria; fiica lui v

" Lupu cisitorita cu lanusz Radziwil magnat lituan
rueste mandistirea Sf.

Neculai din Galati
pand Patelarie in sc l h

sl mai tarziu reincu-
aun, Vasile Lupu ine

hma acea manistire
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cilugirilor din muntele Sinai. Cu acest prilej Patelarie lauda
in o scrisoare a lui ciitre Vasile Lupu pe acest Domn cd ar avea
vistieria deschisd ciitre cei cari il roagd si ci precum apa Ni-
lului adap#d tara Egiptului, asa si Lupu a platit toate datoriile
nenumirate ale Sfantului Mormant si acuma luptd sd facd si
mai mare mil 2. Tot Vasile Voda inchind mandstirea Sf. Gheor-
ghe cilugirilor din muntele Sinai, Barnovski si Sf. Sava, pa-
triarhului de Terusalim, Sfanta Paraschiva de langd Sf. Sava
(deosebitd de Sf.Vinere) muntelui Sinai; in sfarsit marea si fru-
moasa mAanistire Trei-Erarhi cea ziditd de el, calugérilor- din
muntele Atos, de oare-ce aflim chiar pe urmasul siu Gheorghe
Stefan spunand in anul 1656, doi ani dupd suirea lui in scaun,
in locul rimas liber prin fuga lui Vasile Lupu, ca dascilii slavoni
adusi de Lupu in man#stirea Trei-Erarhii au fost izgoniti din
ea si inlocuiti cu altii din Grecia, care cdlugiri greci de nici un
folos nu ar fi pentru invititurd. Comunitatea Atosului ridica
din temelie turnul clopotnitei in 1804 — 1806 pe ruinele acelui
ridicat de Vasile Lupu *. Acest domn ajut# si pe patriarhia de
Constantinopole, a-si pliti o parte din datorie si anume 28.000
de ruble, pentru care patriarhul ii invoeste aducerea moastelor
Sfintei Paraschiva din Constantinopole la Iasi, unde domnul
le asazi In un sicriu de argint, in manastirea Trei-Erarhilor,
trimitandu-i patriarhul ,aceasti bund comoard prin trei prea
fericiti mitropoliti, chir loanichie al Iracliei, chir Partenie al
Adrianopolei si chiar Teofan Paleonpatron” . Cu drept cuvant
se intituleazi Vasile Lupu in inscriptia de pe sicriu ,,rdvnitor
si apiritor al santei evsevii rasaritene’’, ciel il vedem amestecat
in toate daraverile bisericilor grecesti. Asa cand moare Teofan
patriarhul Ierusalimului, innainte de moarte insdrcineazd pe

Partenie patriarhul Constantinopolei si pe Vasile Lupu de a-i

= Paul de Aleppo in Arh. ist., I, 2, p. 59. Comp. studiul lui A, Papadopol
Calimah asupra lui Atanasie Palelarie, in Convorbiri literare, XXIII, p. 1015
si XXIV, p. 30, unde A. P. C. siindreaptd spusele neexacte ale lui Paul de Aleppo.
(Vezi mai ales p. 39).°

2 Melchisedek. Nolifi istorice si arheclogice adunate de pe la 48 de mii-
ndstiri si bicerici antici din Moldova, Bucuresti 1885, p. 171. Documentul din
1656 in Uricarul IIL. p. 179. O dovada directa a inchinirei Trei-Erarhilor de
Vasile Lupu catre muntele sfant, se afli in un document nou al patriarhului de
Constantinopole, din 1842, Uricarul, IX, p. 49 in care patriarbul vorbeste des-
pre ,,sfanta domnease2 si stavro pigeasci mangstire din Iasi. Trei-Erarchii in-
chinata celor 20 de inanistiri din sfantul munte de fericitul intru pomenire cti-
{orul ei Vasile Veevod.”” Vezi si ‘Dapontes in C. Erbiceanu, Cronicari Greci ce
au scris despre romdni in epoca Fanariofiler, Bucuresti 1890, p. 96: ,,MAanis-
tirea Trei-Erarchi afierositd comunititii Sf. Munte”.

2 Inseriptia amintitoare a aducerei moastelor in Melchisedek 1. ¢. p. 171
si scrisoarea sinodal# a arhimandritilor si egumenilor din Constantinopole catre
tarul Moscovei din 10 Dec. 1641 si care aminteste binefacerile Tui Vasile Voda,
Ibidem, p. 207. Vezi si Melchisedek, Viafa si minunile Sf. Paraschivei, Bucuresti,
1889, p. 51.
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alege drept urmas un vrednic pastor. De si erau rpai multi con-
curenti in Résarit, Vasile Vodi izbuteste, bine _m}eles nu f.';}ra
cheltueals, a face si se aleagd egumenul mAanistirei Galata, in-
chinati sf. mormant, Grecul Paisie de patriarh al Lerusalimului,
fiind fatd la sintirea lui in biserica din Trei-Erarchi, afa}ré _de
clerul din tari, si exarhul mitropolitului Larisei, chir Gr‘lgor}ef
i Laurentiu al Casandrei, precum si un delegat al patriarhiei
din Constantinopole 28. Cand se depune patriarhul Partenle?
imputéndu-i-se de Turci iubire de argint si se alege in locu-i
altul tot cu numele de Partenie, noul ales se indatoreste, pentru
a cumpdra demnitatea lui dela Turci eare speculau nu mai putin
cu mitra patriarhala decAt cu domniile romane, cu sumi insem-
nate in Constantinopole. Vasile Lupu ajuti patriarhului in a-
ceastd afacere, plitind 42.000 de efinei, iar restul pani la 120.000
il imprumutd patriarhul dela Turci si dela Evrei 29,

In biserica moldoveneascd, Vasile Lupu favoreste latirea
grecismului. Afari de inchinarea mandstirilor pimAantene citri
acele din R#sirit, care sporia necontenit numerul si inrfurirea
calugdrilor greci, mai afl¥m cj Vasile Vodi introducea clu-
gari striini adeci greci si pe la cele-lalte manistiri ale tirei,
pentru ca si invete pe fiii boierilor limba si stiinta greceasca ;
el mai dispune ca la biserica catedrald, de unde apoi se comu-
nicd exemplul si la cele-lalte, s# se cante la o strand in greceste,
iar slujba sfintei liturghii si se faci pe jumitate in aceasti limb4,
lucru ce videm petrecandu-se si in Muntenia 2. Cy prilejul si-
nodului tinut la Iasi in 1642, se tipareste o filads, care cuprindea
hotérirea sfintilor parinti. Aceasty filadi este tipdritd in gre-
ceste continand si scrisoarea sinodului citre Vasile Lupu in
care-i si multumeste pentru acea tipirire3!,

. Aceastd favorizare atat de rostitd a clerului grec aduce
§1 0 manifestare poetici din partea lui Atanasie fost patriarh
ecumenic, (Patelarie de sigur), niste stihuri eroicoelegiace scrise
in 1643 in cinstea lui Vasile Lupu in care autorul ridica, in stilul
umflat al deciizutei muze grecesti pand la ceruri binefacerile
de cari se bucuraser bisericile si clericii greci. Intre altele cetim
in‘ele cd Vasile Vodi este »»minunea firei care a intrecut usor
prin faptele sale toate faptele muritorilor, ridicind cu dragi

= I 1%

* Document din Muravieff, ap. Melchisedek, Notifi. p. 200.

* Alt document din Muraviefi ap. Melchisedek, Notife, p. 200. Tot atunci
darueste Lupu patriarhiei de Terusalim mosia Hlincea de
document de 1a patr. Ter. Hrizant, din 1724 in Uricariul X1, p- 360 si 363.

° Canlemir. Descr. Mold.; p. 170 confirmat prin Paul de
I. 2. p. 70 i 98. Cantemir adauge ci si scoala infiintati de Vasil
sreceasch, ceea ce fnsi vom vedea ci este neexact, Mai jos cap.
bii romdne in bisericii, note.

1 * Filada se afly in Emile I.egrand. Bibliothéque hellénique, III, 1895.
Comp. Erbiceanu in Revista  Teologica, I, 1883, p. 4, II, 1884,

e Lupu ar fi fost
Infroducerea lim-
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Ion Voda, fiul lui Vasile Lupu
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inimd povara Sfintului Munte si prea vestitului arhiereu al
lerusalimului, Teofan, se roaga la Cel de sus, impreund cu pa-
rintii ce se afli la mormantul luminat de facla Dumnezeului
celui intrupat, pentru ci Voevodul s'a aritat stalp al patriar-
hiei care si-a gasit libertatea, cici daci acea minune nu s'ar fi
ardtat nu s’ar fi vizut din patriarhie nici piatri peste piatra’® 32,
Dar nu numai biserica greceascd era favorizati de Vasile
Lupu, ci in deobste toate elementele acestel rase cotropitoare,
ceea ce aduse la sfarsit desbinarea térei de el si trecerea ei in
partea lui Gheorghe Stefan. Acesta era fiul lui Dumitrascu Stefan
Ceaurul fost staroste de Putna si logofdt mare la trei domni.
Gheorghe Stefan urci si el treptele boieriilor pani ce ajunge
logofit mare sub Vasile Lupu. Gheorghe Stefan era dupa ari-
tarea lui Miron Costin ,,un om deplin, cap intreg, fire adanci
cat pot zice ci nasc si in Moldova oameni. La inviiturile so-
liillor, a cértilor la rispunsuri, am auzit pre multi marturisind
sa hi covérsind pre Vasile Vods’ 3. Paul de Aleppo di ca pri-
cind a rascoalei Moldovenilor in favoarea competitorului lui Va-
sile Voda, ,,imprejurarea ci Vasile era Grec de nastere si de o-
rigine, si fdcuse toti curtenii si ofiterii sii din Greci, indepirtand
pe Moldoveni pe care’i lua in ras si'l despretuia, astfel ¢i’i re-
dusese la cea mai mare mizerie si degradare. Gheorghe Stefan
din contra atriisese in partea lui pe toti oamenii cei mai insdmnati,
care urau. foarte mult pe Vasile $i pe nobilii s#i dimpreuni cu
toti Greeii lor”’. Grecii rdsplateau lui Vasile Lupu aceasti pre-
ferinta a-elementului lor, varsandu-si chiar sangele pentru el;
de aceea ,.armata lui Lupu era compusi mai ales din negutitori
greci”’ 3, §j ‘din alte parti avem intirirea acestor imprejuriri.
Astfel Constantin Cépitanul ne spune ci Vasile Lupu, se slujia
in uneltirile sale contra lui Matej Basarab, de trei boieri greci
dela curtea acestuia, fratii Costea Pavalache si Apostolache Cara-
gea ®, si ir’ltrevboierii afldtori la curtea lui Vasile ‘Lupu, Miron
Costin enumers pe Grecii Sculi i Iacomi vataji de aprozi si pe
Hristodul ciminarul %. :

_ Grecii fiind atata de favorati in Moldova si chiar in Mun-
tenia, intelegem cum de numdrul lor trebuia s¥ creased necon-
tenit, in cit Paul de Aleppo nu exagereazi intru nimic cand
Spune ca in Muntenia era pe cand el a vizitat’o la moartea lui
Ma@el Basaljab »0 urdie nenumirati de preoti si diaconi striini
(adici Grem),: care se ingrimidiau pe la inmormantiri’’. Ba el

“_Poiemul lui  Atanasie reprodus de  Murnu in Hurm., Doc., X1v,
P- 339 si urm, - - 5 =

* Letopisefele, 1,' p. 356, . . SR

;‘ l‘);ml de Aleppo in Arh. ist., 1, 2, p. 74—75 Vsi 81,

= May. ist. I, p. 297. Ax A nai sus 12%s isealit i
s Vizzi Sl };2‘ /- Am vizut mai sus Kapadyac iscalit in un

* Letopisefele, 1, p- 299 si 313,

i

zapis
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chiar petrecind necontenit in mijlocul Grecilor, pe care i in-
talnea in toate pirtile, mai ales in clerul cu care el venia mai
des in atingere, putea s# sustind in bun credinta cd ,,majoritatea
poporului in Moldova si tara Roméaneascd si toti negufitorii
sunt Greci, asa ¢i arhidiaconul gdsi in aceste {ari mijlocul de a
se perfectiona mult in conversafia greceascd®. Nici cd se poate
mai puternicii zugriivire a insemnititei elementului grecesc in
Tirile-roméane, pe timpul domnilor care venise chip spre a’l ras-
turna, decit asemene naivd mairturisire a scriitorului arab !

Nu trebue deci si ne mire aritirile unui altui misionar
catolic, Remondi, care spune in raportul siu din 1636 cd Tasul
ar fi resedinta obisnuiti a unui principe grec *, cum il consi-
dera el pe cel ce stitea pe atunci in scaun, anume Vasile Lupu.
Tot asa aflam pe ambasadorul olandez din Constantinopol a-
ratand in 1640, de asti datd pe ambii domni, Matei Basarab
si Vasile Lupu, ca ,,Greci de rdnd pusi in o stipanire atat de
desivarsita asupra bietilor lor supusi Greci”, asa cd ambasa-
dorul olandez. ... .. nu numai pe principi dar §i pe poporul
asupra cirora domniau ca de neam grecesc .

Reactia nationald incercata de boieri in contra domniilor
lui Leon Tomsa si Alexandru Coconul, care adusese in fruntea
Tarilor romane pe Matei Basarab si Vasile Lupu, nu izbutise
de loc in tendinta principald care o provocase. In zadar se scu-
turase poporul romén, pentru a arunca parazitii ce se napustise
pe corpul siu. Ei infipsese in el ascutitele lor filei si se tineau
de dansul ca lipitoarea ce a muscat de curdnd. Apoi dupi fie-ce
acces, urma in chip fatal o perioadd de apatie, in care jivinile
se intocmiau si mai indiménatec in cuibul lor de clocire. Poporul
roman se redestepta iardsi; urmau noue accese, noue sbuciwmari.
Lupta insd era zadarnica. Grecii incalecase atat de bine térile
roméne, incat cu toate opintelile silbaticului fugar, el trebui
mai la urmi se se dimoliascd si si primiascd in tacere fraul in
capul siu. Vom expune incd si aceste de pe urmi lupte ale unei
fiinte ce nu vra sa moara contra fatalititei ce vroia sd o zdro-
biasci. Apoi dupi aceste ultime sfortari, poporul roman pare
a se lepada de vialii; o tdcere adanca incepe a se face in jurul
lui, si din cadavrul sdu descompus samina ca se va forma o
noud existentd, o odrasla greceasca. De odata sund trimbita
redesteptarel si mortul reinvie, incepe a se sbate, se scoald in

37 Paul de Aleppo 1. ¢. p. 96 si 102. Conform cu aceste ardtdri gisim in
1639 un zapis al popii Grigore psaltul-Grec nu se stie din ce mén:f\st_ire — prin
care se anunta la proprietatea mosii Docoiina fntrucat isi primia bani indarapt,
zapis scris greceste, Ghibanescu, Ispisoace si zapise, 11, 1, p. 185.

38 N. Iorga, Acte si Frag. I, p. 79: ,,Chemato Iassi dove ordinarmente
suole residere il principe di detta provincia di natione Greco™.

3 Idem, Studii si Doc., IV, p. 224.
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picioare, pentru a reintregi lupta cu puteri mai odihnite in timpul:
mortei aparente, de cat in un repaus hn1§t1t_§1 firesc. :

Precumpenirea Grecilor in timpul lui Matei Basarab si
Vasile Lupu ne arati insi cum Inriurirea greceasci a urcat
treptele succesive care au dus-o la puterea ei cea a tot covar-
sitoare. Cu niste asemene rddécini, epoca fanarioti nu mai apare
ca o imprejurare anormald in viata poporului roman, ci ca des-
voltarea fireasci a unui fenomen social si politic. laty pentru
ce am pus inceputul perioadei moderne a istoriei noastre dela
domniile lui Matei Basarab si Vasile Lupu innainte: cici dela
ei dateazii intemeierea mai cn putere a inriurirei grecesti. Partea
superioard a gandirei poporane lua de acum finainte forma gre-
ceasca in locul lepidatei forme slavone. Tot in o cugetare si:
intr'un graiu striin rimase Imbrécati gandirea romaneascs slisi
aceasta din timpurile cele maj vechi ale istoriei noastre pana
la pragul veacului in care trdim, cand si gandirea poporului isi
lud forma ei fireasci de exprimare. Din punctul acesta de vedere,
exprimarea cugetirii, care ne pare a fi cel mai insemnat feno-
men intelectual in viata poporului roman, am determinat im-
partirile istoriei sale in perioade. Acea medie sau predomnirea
slavismului, acea modernd sau predomnirea grecismului, si acea
contimporani cu triumful romanismului.

2. LUPTELE INTRE MATEI BASARARB SI VASILE LUPU
(Intiiul rind 1637—1640)

Intdile rivalitigi, — |, Inceputul carierei sale Vasile Lupu
S€ pusese rdu cu Grecii, ca $i Matei Basarab ; ciici si el contri-
buise la cumplitul micel, in care intre altii perise Batiste Vevelli
§1 tovariisii sdi. Prin urmare era firesc lucru ca si Vasile Lupu
sd fi fost dusminit de Greeii din Constantinopole, care’] iubirj
apol atat de mult, cand cunoscurd adevirata luj fire. Era Ia
(Zonstar}tinopole un Grec mai ales puternic si influent care ju-
rase peirea dusmanilor neamului siu, anume Celebi Curt, acela
pe care I'am viizut pornind pe Grecele si Turcoaicele din Cons-
tantinopole in contra lui Matej Basarab, cand acesta mersese
acolo SPre a-si lua investiturg 40, Lupu diduse vizirului 40,000
dg taleri, si Curt isi luase ziua buna dela cele pamantesti, 13-
sand astfel pe domnij romani in pace despre risbunarea luj.
:\Iatel Basarab insa fiind in rele relatii cu Lupu, refuzi de 9
Innapoia Lupului jumitatea din suma intrebuintats in interes
comun 4, Aceste rele relatii incepuseri incy de })e cand Bar-
LHENhG? daals el

‘° Vol. VI p- 49,

“ Raportul Iuj Rudolf Schmidt catre Ferdij 2 g g
e, 14 vy a €rdinand, 20 August 1643, Hurm.,
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novski fusese chemat din Polonia la Poarti, in urma rocosirel
boierilor moldoveni. Vasile Lupu insi care rasculase fara, in
contra lui Alexandru, in propriul sdu interes si nu in acel al
fostului domn, se vede cd era banuit a vroi s pareascid pe Bar-
novski la Turci, pentru prea marea lui plecare catre Lesi. Cand
Barnovski trecu pe la Matei Basarab, impreund cu boierii ce-1
intoviirisiau la Constantinpole, Vasile Lupu se feri de a merge
la curtea domnului muntean, temandu-se a nu fi parit de a-
cesta citre pretendentul la coroana Moldovei, si ceru lui Bar-
novski voie a se intoarece in Moldova, pretextand ca’l vor gil-
cevi Grecii pentru riscularea norodului asupra lor; Lupu cal-
culase foarte int#lept. Intalnindu-se Barnovski cu Matei Ba-
sarab, domnul Munteniei i destdinueste toate gandurile lui Lupu
si atunci Barnovski trimite dupa el sa’l prindé, insd Lupu scapa
prin fugi #. Dusminia mai veche; improspatatd prin refuzul
impirtisirei lui Matei la cheltuiala facutd pentru uciderea lui
Celebi Curt, uniti si cu ambitia si dorinta de mérire si de indl-
{are a trufasului Arb#nas, explicd in destul pornirea lui cea neo-
prita asupra domnului Munteniei.

Imprejuririle exterioare trebuiau in curand si dee curs
-acestui simtimant. Anume dupd moartea lui Bethlen Gabor in-
tamplat# in 1630, se alege de principe al Transilvaniei Gheorghe
Racoti, care insd la inceput nu este recunoscut nici de sultanul
nici de impiratul, ne avand nici unul nici altul incredere in el.
Mai tarziu Racoti se impaci cu Germania prin un tratat, care’l
pune bine inteles si mai rau cu Turcii, Svedezii care purtau a-
tunci cu Germanii riisboiul pentru apirarea protestantismului,
spre a slibi pe dusmanii lor, intrigau la Constantinopole spre
inlocuirea lui Gheorghe Racoti prin Moise Sekeli. Turcii cedand
acestor stiruinti trimit chiar o armata contra principelui tran-
silvan, care insi este bituti de el la Salonta, asa cd Turcil sunt
obligati a recunoaste pe Racoti de domn, cu conditia platei unui
tribut de 40.000 de taleri pe an. Impé#ratul Ferdinand, de si
aliatul lui Racoti, nu indriznise si-i dee sprijinul siu fatis
contra Turcilor, temandu-se de a se incurca in o luptd si cu
acestia cand avea pe bratele sale greul risboiu ce a primit nu-
mele de risboiul de 30 de ani .

Matei Basarab voind si’si sprijine domnia si pe alt tdram
decat pe alunecoasa favoare a Osmaniilor, gandi si’si intdreasca
propria lui pozitie incheind un tratat de aliantd cu Racoti, in
care Matei Basarab arati ,,cd a avut cu Miria sa Racoti Glorgiu
tocmali si legiturd despre {inerea vecindtatei, ca voeste acuma
a reinnoi si a intiri acea legaturd indatorindu-se a da lui Racoti
6000 de taleri pe an zeciuiala oilor Transilvaniei ce pasc in Mun-

.

42 Miron Costin in Lelopisefe, 1. p. 267. :
3 Zinkeisen Geschichle des Osm. Reiches IV, p. 466.
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tenia si pe langa acesti bani si un cal turcesc cu scarile de ar-
gint si abdioari de sirmi si alt cal fugar bun’’ 4. Ni s’a mai pas-
trat despre aceste legituri intre domnul Munteniei si acel al
Ardealului si jurimantul de credinti ficut de armata lui Matei
Basarab atat domnului ei cat si aliatului siu principele Racoti
in ziua de 24 Iulie 1635 : ,,Noi toti slujitorii T#rei Rumanesti,
cépitanii, iuzbasii, ceausii, vatdjaii si toti cetasii, cilirime si
pedestrime, jurimu-ne pre numele lui Dumnezeu si pre Sfanta
Iivanghelie si pre Sfanta prea curata Maria si pre toti Sfintii
lui Dumnezeu, cum noi vom fi cu toatd credinta miriei sale dom-
nului nostru, lui Ioan Matei Basarab Voevod, care este cu mila
lui Dumnezeu domn tirei noastre Rumdnesti : pe langi aceasta
impreun# cu domnul nostru si Mariei sale lui Racoti Gheorghe
cu mila lui Dumnezeu biruitor mare al Ardealului §i a o parte
din tara Ungureascii si Secuilor Span, cum noi nici intr'un chip
si nici intr'un mod (sic) nici mériei sale nici coconilor vrajmasi
nu vom fi’’ 4,

Prin aceastd legituri cu Domnul Ardealului Matei in-
drumi insd plecarea sa citry politica germani. El trimite cu-
rand dupid aceea o solie la impératul, dela care primeste mul-
tamiri si fagiduinta a’i trimite si el o solie spre a pune la cale
legdturi mai temeinice %, Ip acelasi timp Matei starueste pe
langa rezidentul Schmidt ca si »»pund cuvant la ciimicamul
spre a-1 scuti de indatorirea de a merge in ajutorul Turcilor contra
lui ‘Racoti, pe care Poarta il dusmaénia, fiindu-i tara cu totul
lipsitd si siracd, din pricina marelui tribut si a multelor chel-
tueli facute” 47. In anul urmatror, 1636 luna lui Maiu, gisim o
alta Asolie a lui Matei citry impéaratul Ferdinand, in care domnul
roman roagd pe impiratul si-i incuviinteze sprijinul siu, cici
In Turei nu ar avea incredere; ci el e gata de a se riiscula in
caz de amenintare, dar cj se roagi a i se incuviintd un ajutor
de cel putin 3,000 de oameni care si-i vind pe ascuns si la timp
In cazul cand ar pierde domnia, cere dela Imparatul si-i asi-
gure un addpost in Germania, si ca impiratul si stiruiasci la

drélzne§te: a primi toate puntele, de teami ca nu cumva Tureii,
afland, sa se strice cu el, totusi ne vroind si piardd eu totul a-
lianta lui Matei, care putea deveni foarte pretioasi la vreme
de nevoie, scrie indati doud. serisori, una lui Racoti si alta re-

——— i 7 T |

3 Iprga, Sf‘udi{ .,si‘])oc. IV, p. 26. Aceasts legatura este adeveriti de un
act posterior al fiului Iui G. Racoti, din anul 1650. Ibidem, p. 28.
* Columna lui Traian, 1884 p. 216.
:: Ferdi.nand catre Matei Basarab 23 Sept. 1635. Hurm. Doc., IV, p. 168.
Matei Basarab citre Schmidt, 8 Sept. 1635, ibidem. p. 604, (din eroare

este trecut acest decument la anul 1625, cand nu domn ] i
* Ibidem p. 623, s ea Matei Basarab).
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gelui Poloniei, in care ii roaga sa intretind bune relatii cu domnul
Munteniei 2. In sfarsit in 1637 gasim o scrisoare a imparatului
citra Matei, in care ii reinnoeste fagaduintele de prietenie 0.

Toate aceste tratari si oferiri de alianta ale lui Matei Ba-
sarab eitre Nemti nu puteau fi cu totul ascunse de Poartd, si
mai ales ambasadele mutuale erau prea bétatoare la ochi spre
a ramanea tainuite. Apoi cererea lui Matei Basarab de a fi scutit
de participare la expeditia contra lui Racoti arunca grele ba-
nueli contra domnului muntean; cu atdt mai mult cad Vasile
Lupu ghsise prilej de a’si rasbuna improtriva rivalului sau, de-
nuntand Portii purtarea lui3’.

Sprijinirea Iui V. Lupu de Poariii. — Banuelile se schimba
in siguranti despre hainirea lui Matei Basarab, cand vizirul
Mohamed venind la Dunire contra Tatarilor, cu care Tureil
aveau riasboi si invitind pe voevozii Munteniei si Moldovei
a’l intoviirasi in expeditie, Matei Basarab ,,vine pand la marginea
tarei sale si de acolo porneste pe un sardar al siu, iar el se pre-
face bolnav, de frica ea si nu incapi cumva in manile Turcilor’ 2.
Vizirul Mohamed dadu atuneci ascultare lui \Vasile Lupu, care
oferea pe sub maAn# mari daruri, pentru a face pe un fiu al
siu domn in Valahia si a aduce astfel ambele tiri sub puterea
casei sale, si’i invoi atacul Munteniei. Proteguitorul insd al lui
Matei Basarab, Rusnamaghi, ariitid sultanului o secrisoare din
partea poporului T#rei Romanesti, care figdduia credinta dom-
nului lor, se rugau pentru mentinerea lui in scaun, lauda buna
lui ocarmuire si lua rispunderea ori cirei greseli a lui, ceea ce
vizand sultanul ordoni vizirului s nu intrebuinteze puterea
contra Munteniei 8. Vasile Lupu, care se gribise de indata a
da fiinti gandului siu de rasbunare, apucasea intra in Muntenia
cu 30.000 de luptatori, inainte de a veni ordinul de oprire a
sultanului si se diduse la multe jafuri si pradéciuni, pe care
Matei vroia si le ristoarei cu ajutorul lui Racoti®®. Iertarea
lui Matei de Turei se ficuse si din pricind ci ei erau pe atunci
in rishoiu cu Persii, chiar in acel timp suferiserd in Asia niste
infringeri care ficeau de nevoie si aiba liniste in Europa ™.

<9 Serisorile imparatulul din 15 Mai, .ibidem, p. 624.

50 Serisoarea imparatului din 31 Mart. 1637, ibidem, p. 628.

5t Schmidt ¢. imp. 1 Ian. 1637 in Hurmuzacki. Fragmente, 111, p. 1()1_.

52 Miron Costin in Lelupisefe, 1. p.276: Bailui catre Dogele, 12 Dec. 1637.
Hurm., Doc., VIII, p. 466. ; i : :

. Jbidem, ,,fece comparire una lettera dei populi della’ medcsnnzt P_I"O\'ln—
tia che promettevano per la fede del loro Principe’”. Comp. asupra dusmanil Tur-
cilor contra lui Matei Basarab St. Erdely c. Bistri;eni.~Hurm.,_ ch., .\v.V‘z. p.
1040 ,,Impiratul (turcesc) nu vrea si-1 supere pe Vodd Matei, ¢l vrea sa dea
domma fiului domnului Moldovei”.

51 Aloisi Contamm citre dogele 12 Decemvrie 1637. Hurm., Doc.,
p. -494—495. . ;
55 Pacea cu Persii se inchee tocmai in 1639.
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Apoi si de teama lui Matei care adunase o tabiri de 12.000 de
oameni la Targoviste, nu departe de hotarele Ardealului. Mai
ales se temeau Turcii si nu piardi tributul a cirui plati se
apropiase si de aceea ,,a imbricat pielea de yulPe si a lasat pe
Domn in pace, intirindu-l in domnia lui si iertandu-i greselile,
ca unele ce ar fi fost crezute din pricina clevetirei dusmanilor s”j
$1 nu chiar ficute din ascultare’’ 5. Desi Vasile Lupu este silit
sd asculte de ordinul sultanului §i si se intoarcd indirit numai
dupd o pustiere a Munteniei, el sufere totusi o infrangere in
retragerea lui, fiind lovit de Munteni ajutati de Transﬂvﬁnem
sub Kemeny Ianos . Poarta incurcati pe de o parte in Asia
pe de alta vizand legiitura intre Matei Basarab si Racoti, pe
care invatase a’l cunoaste la Salonta, trimite o nou3 confirmare
in domnie lui Matei, ceea ce aduse si pe acea a lui Vasile Lupu,
ciautdnd micar cu acest mijloc si-i mai despoaie de o0 sum3i de
bani. Confirmarea lui Matei este dobandita mai ales prin sti-
ruintele proteguitorului siu dela Constantinopole, Rusnama-
ghi %8, Aceasta fu insi ultima indatorire pe care marele Ture
o facu domnului muntean. Curand dupd acea el moare, lisand
pe Matei in nu putini ingrijire, intru cat se stiea necontenit
sdpat la Poarti de Vasile Lupu si de oamenii acestuia. Domnul
muntean trebuia numai decat sd’si caute un nou sprijin. C#tra
sfarsitul anului 1638 Matei trimite un agent al siu la Constan-
tinopole spre a’i gési un nou proteguitor, printre acei ce pe a-
tunci se bucurau de favoarea sultanului. Caimacamul insi nu
dd voie agentului domnului muntean a se indrepta la altcineva,
oferindu-se el insusi spre aceast treabd, ,,impins de dorinta de

a_castiga multele prezenturi pe care Matei le didea partizanilor
S&i %9,

w1637, lorga, Studii si Doc., IV, p. 204.
*7 Vezi povestirea acestei lupte de insusi

p. 31. Comp. doui scrisori ale principelui Racoli citre consiliul imperial 51 pasa

le B -» IV, p. 685 si 638, Comp. si Miron
(.qstm in Letopisefe 1 p. 278, Intr’un document fnei nepublicat din col. Acade-
miei, Pachet No. XX, doc. No. 39 din anul 1635 (7143, Decemvrie 16, gisim pe
Mat(ii.Basarab scutind pe vierii man3stirei Snagovului de toate dajdiile si man-
véituirile ce vor fi peste an in tari, precum si de birul moldovenesc. Aceasta ar indica
€a Vasile Lupn mai atacase odati pe Matei Basarab inainte de acea datid si ca
domnul Munteniei riscumpérase pacea impunand locuitorilor birul moldovenese
pentru  riaspunderea rascumpirirei,
’ ¢ Aloisi Contarini ciitry dogele, 3 [ulie 1638, Hurm., Doe.,
51 alta din 22 Qect. 1638, Ibidem, p. 499.

® Altd scrisoare a luj Contarini din 18 Decemvrie 1638 Ibidem, p. 500 f.
alt raport din 10 Dec. 1638, Ibidem, VIII, P. 474,

IV, 2 p. 497,
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in 1638 piratilor Barbaresti de sub autoritatea Portei, fapt ce
atriasese arestarealbailului. Matei Basarab figaduise lui Con-
tarini a face o puternica diversiune in cazul unei lupte, atdcand
din Muntenia pe Turci cu 40.000 de oameni, mai adaugand
domnul romén c# ar fi in bune legituri cu regele Poloniei catra
care se obliga a transmite corespondenta Venetiei, ci era de
asemene in raporturi prietinoase cu impiratul german, dela care
ar fi primit nu de mult prin un trimis, Luca Trapovan, un colan
cu o cruce de diamante prea frumoasi. Ambasadorul venetian
recomandi cu multd caldurd dogelui propunerile lui Matei, care
ar; putea aduce cel mai mare folos republicei in cazul unui ras-
boiu cu Tureii . Tot pe atunci, probabil dup# cererea lui Matei,
Gh. Racoti inchee un tratat cu V. Lupu prin care se indato-
reste a-1 protegui contra dusmanilor si a-l pune sub protectia
impiratului Germaniei, cu conditia insa ca Lupu si nu mai atace
pe Matei fird invoirea lui Racoti®.

In 1639 Turcii sfarsind lupta cu Persii prin incheierea
unei pici, pot si-si intoarcd iarasi luarea aminte asupra poli-
ticei europene, si si reinnoiasca silintele lor pentru a scidpa de
Matei Basarab, ale cérui intariri si leg&turi cu popoarele vecine
deveneau pe fie ce zi mai primejdioase. Vasile Lupu care era
vecinic la pandd spre a dfuna lui Matei, se oferd indata ca in-
strument al politicei turcesti. El se pune intai bine cu Tureii
in chestia cisitorii lui de a doua oard care urménd si se faca
cu o circaziani trebuid si obtind invoirea Portii, pentru obti-
nered cireia V. Lupu cheltueste 50.000 de taleri®. Bailul scrie
in 10 Octomvrie 1630 c¢i ,,din Valahia au sosit scrisori in care
principele acelei {#ri se aratia foarte ingrijit despre adunarea
de trupe ce aude ca s'ar face in Moldova, al cirei voevod s’au
oferit-in mai multe randuri a alunga pe acel din Valachia din
scaunul siu, pentru a pune acolo pe unul din fii sdi; ca daca
pand astdzi Turcii nu i-au prea dat ascultare, aceasta a fost nu-
mai din pricina- ¢ci erau ocupati in alte parti. Acuma se crede
c& Turcii prin o intelegere tainicd, vor da drumul Moldovanului
spre a apisa pe Valac, ca unul ce acesta a dat mai multe semne
de necredinti, stand in cea mai stransd unire cu Transilvaneanul
si cu impdratul &,

Sultanul trimite chiar, spre a motiva executia din partea
lui Lupu in contra lui Mateiu, un ordin citri acesta de a parasi
principatul de buna voie, aritandu-i ci ,,dacd ar face-o isi va
castiga gratia sultanului; ci era obiceiul ca domnii sa fie schim-

50 Serisoarea Iui Contarini din 12 Februarie 1639 IbidemIV. 2, p. 501.

5 1638. N. Iorga, Studiisi doc., IV, p.209. CL. salvconductul dat de Lupu
solilor lui_Racoli, 18 Oct. 1628, Ibidem, I1X; p. 18.

82 Bailul catre dogele, 28 Sept. 1639. Hurm., Doc., VIIIL p. 481.

o Congarini catre dogele Ibidem, IV. 2, p. 505.
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bati la fie-care trei ani si cii el stituse septe’”. In a(A:ela§ timp
se trimite un ceaus in Moldova, care sd covnflg*me aice in ciomrrnle
pe fiul lui Lupu, de oarece tatal siu era si fie stramutat in Va-
lahia, pentru a uni aceste doud principate sub famll_la sa. Lupu
promisese sultanului 5C0.0C0 Qe reali, S1 sporirea trlbu’gullll am-
belor tiri la 300.CCO de reali din 200.060 la care se urca atunci.
Iicomia pentru o sumi asa de mare dve buani, i_mpmsese mati
ales pe Turci la hot#rirea luati de ei, pe langd vechiul lor prepus,
ce erd nu e vorb# in destul de indreptatit, c¢i Matei Basarab
sta in legaturi ascunse cu Polonii, Transilvinenii si cu impératul.
»:In caz cand Valahul care este foarte iubit de tara lui, ar re-
fuza cederea principatului, el va fi constrans cu puterea’ 64, x

Matei refuzi de a esi din domnie sl se pregiteste cu mij-
loace insemnate a sprijini rdscoala lui; pentru a castiga ins'é
timp. el trimise din partea intregei nobilimi si a poporului tirej,
un arz (tanguire ciitrii Poartd), in care cered cu staruinti ca sj
se lese domnia lui Matei, oferindu-se a plati cele figaduite de
Lupu. Se spunea chiar in Constantinopole ci Matei pusese si
taie capul ceausului ce adusese scrisoarea de destituire, dar mi-
nistrii turei nici nu pomeneau de atare imprejurare .

Am vizut ci sprijinul Impératului, pe care mai ales tre-
buia si se intemeieze Matej in cazul unei ruperi a sale cu Tureii,
era cu totul nesigur, din pricina incureiiturilor in care Germania
se afla de prin riasboiul de 30 de ani, care tocmai pe atunci
se desfdsura in toat: violenta lui. Matei Basarab era cu atata
mai amenintat, cu cat caimacanul, pe care I’am vizut mai sus
oferindu-se ca proteguitorul lui, fusese cumparat de Vasile Lupu
cu un dar de 100.000 de reali, spre a insdla si risturna pe Matei.

Vazandu-se serios amenintat, domnul Munleniej declari
Turcilor, ¢i se va supuine vrointei lor, cu o singuri conditie,
aceea ca Valahia si nu fie data lui Lupu, cerere care este sub-
scrisd de aproape toti boierii THrei Muntenest;j s, Lupu insj
izbutind a castiga in favoarea lui i pe Mohamed, pasa de Si-
listra, dand si lui 100.000 de reali, acesta adauge parile sale la
acele existente in contra lui Matei, $1 cererea acestuia este res-
pinsa. Pasa din Silistra precum si ceilalti din orasele dunirene,
hanul titiresc i principele Transilvaniei capitid ordine de 3
porni in contra principelui muntean, si Vasile Lupu crezand ci

““Alta din 13 Noemvrie 1639, Ibidem, p. 506,

% Alta din 20 Noemvrie 1639, Ibidem, b. 508, Aceasti t
este adeverita de un raport olandez, 26 Noemvrie 1639. Torga,
0. 211, Aceste trej doe. au fost reproduse a doua oarg in vol. '\"III Hurm., 444
481 ca multe altele, dovadi de putina ingrijire cu care s’a tiparit coleétia do-
cumentelor- privitoare la [Istorig Romadanilor. &

*Nota din 20 Decemvrie 1639, Hurm., Doc,, 1v. 20pr 508:

diere a Turcului
Studii si doc., 1V,
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de astd datd s’a sfarsit veacul protivnicului siu, pleacé din nou
cu armata in contra lui 7.

Domnul Moldovei era atit de sigur pe izbandi, in cat in-
troneazd in toatd forma pe fiul siu in scaunul Moldovei, isi ia
ramas bun dela tari si porneste cu toati curtea si averile lui
spre a ocupa tronul Munteniei. El este insi cumplit bitut de
domnul muntean la Ojogeni pe Prahova %, Matei trimite bogata
prada ficutd dela cavaleria turceasci, ce ajutase pe Vasile Lupu,
Tureilor insisi, preficiAndu-se ,,a se arita cel mai supus om al
sultanului, spunand ci si acum e dispus a pardsi scaunul, si a’l
da omului celui mai de rand; dar Moldovanului s'a opus si se
va opune pind la ultima lui suflare, ca la dusmanul siu vidit.
Turcii simtind cd au a face cu un domn ce infelege a-si apira
pozitia lui la vreme de nevoie cu sabia in mani, intorc iarasi
asprimea pe bléndeti, si trimit doi ciausi in Muntenia si Moldova
care sd ducl reintirirea ambilor principi rivali ®. Astfel in lupte
si sfasieri mutuale, trecuse 6 ani din domnia lui Matei Basarab
$i Vasile Lupu, slibindu-se tirile lor in folosul asuprirei co-
mune. Dela 1640 inainte urmeazi o noui fazi in relatiile am-
bilor domni, in care dusminia, de si clocea mai departe perzi-
toarele ei uneltiri, nu putu stribate in afari intr'un chip asa de
viu din mai multe pricini pe care vroim a le expune.

Matei Basarab innoeste in 14 Mai 1639 tratatul siu de
aliantd cu George Racoti, trimifand la el o ambasads alcatuita
din Teofil Mitropolitul Ungro-Vlahie, vornicul Hrizea, vistier-
nicul Radu, clucerul Buzinea, stolnicul Socol, paharnicul Vucina
s1 logofetii Mares si Sava. Tratatul este intirit si de congregatia
obsteasca a celor trei natii 7,

3. PERIOADA DE LINISTE 1640 — 1652

Tratirile lui Lupu pentru Azov. — Pentru a intelege re-
latiile Tarilor Roméne dela 1640 inainte trebue raportate im-
prejurdrile celor vecine; cici despre ambele aceste {iri este a-
devirat cele ce spune foarte bine Miron Costin despre Moldova

°” Schmidt ¢. imp. 26 Noembrie 1 si 22 Decemvrie 1639. 1 Ianuarie 1640
in Hurmuzaki Fragmente, 111, p. 112.

* Miron Costin in Lefopisefe I. p. 279. Lupta s’a intamplat in Decemvrie.
Cronica din Mediasi, in Arhiv Jir sieb. Landeskunde 111, 1858, p. 89 : .,,Hoc anno
Voyvoda transalpinus voyvodam Moldaviensem in terram transalpinam venientem
forte manu profligavit, magna cum Moldaviae el Tartarorum adjunctorum clade
mense Decembre. Cronica fnsi di gresit anul 1638, intrucat toate celelalle is-
voare pun 1639.

% Aloisi Contarini citre dogele scrisoarea din 20 Decemvrie 1639 Hurm.,
Doc., 1V, 2, p. 510.

" lIorga, Studii si Doc., IV. p. 217 s1 220.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol. VII, 3
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ci ,.fiind o tard mic#, nici un lucru singura de sine fard adunare
si amestecare cu alte tari n’a facut” ™. oy :

Relatiile intre Turci si Germani erau tot pacinice, din
pricina ci Germanii erau ocupafi cu rasboiul de 30 de ani, iar
Turcii dela 1639 inainte, desi sfarsiserd rasboiul cu Persia, in-
cepuse un altul cu Venetia. In 1642 Turcii si Nemtii reinnoesc
la Szon tratatul din 1606 dela Sitvatorok, prelungind pacea pe
20 de ani.

Gheorghe Racoti principele Transilvaniei trdise pana a-
tunci in bune intelegeri cu impératul, impunénd ambii Turcilor
respectarea p#cei, si ajutdnd lui Matei Basarab a se mentinea
in vaza cea mare dobanditd la Turci prin a lui vitejie. Pe atunci
insad se amestecase Frantia in rasboiul sfasiitor dintre Protes-
tantii si Catolicii germani. Richelieu daduse acestul amestec
un caracter cu totul politic, $i vroia sa se folosasca de desbina-
rile Germaniei, spre a méri puterea Frantei. Marele ministru vizu
indatd insdmnatul folos ce se putea trage din principele prote-
stant, asezat in cealaltd coastd a Germaniei, de indata ce el ar
putea fi castigat pentru liga anti-catolici. Incd din 1638 Frantia
incheiese un tratat cu Racoti, prin care ea se obliga a sprijini
pe domn la Poarta, si a-i da un ajutor banesc de 120,000 de scuzi
pe an. In 1639 dela Haye este trimis in ambasadid anumiti la
sultanul, ca si staruiascd a dobandi pentru Racoti invoirea de
a se rashoi cu impératul, fara a fi privit ca dusman de Poart# 72.
Cati-va ani dupd aceasta, in 1643, gisim alt tratat incheiet de
Racoti, cu Tortenson, generalul svedez inspirat de politica fran-
cezd, in care Racoti se obligd el de a dobandi invoirea Portei
iar Suedia si Franta se leagd a sprijini atari stiruinti. Racoti
si incepe rasboiul cu impiratul in 1643, si cat timp merge bine
este lasat in pace, ba chiar incurajat pe ascuns de Turci, care
erau in totdeauna gata de a face riu Nemftilor. Dé indati insi
ce norocul armelor parasi pe principele transilvan, Turcii nevroind
sa se compromitd pentru un domn ce in loc de a le fi de folos
putea si le aducad daune, schimbi purtarea lor fatd cu dansul.
Ei refuzd intai de a-i {ncuviinta stipanirea pe cele 6 comitate
din pasaldcul de Buda, care apartinuseri Transilvaniei de pe
timpul lui Zapolia; opresc apoi pe principii- romani, de a mai
sprijini pe Racoti cu ajutorul lor armat si in sfarsit impiedeca
chiar pe Racoti, de a se mai osti contra imparatului. Racoti
insd impins de Svedeji, si de Francezi trece peste ordinele Portei,
si reinnoeste in 1645 tratatul incheiat cu acele puteri, in care
totusi se prevedea, ca in cazul cand Racoti ar fi amenintat de
Poartd pentru lupta lui cu impératul, el si se poatd impéca cu
ele. In 1646 Racoti reincepe risboiul ; Turcii insi amenintindu’l,

7 Letopisefele, 1, p. 292,

™ Vezi citatele in Ionescu Gion, Brincoveana st Ludovic al XIV-lea p. 59.
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Racoti este nevoit si incheie la Linz, pace eu imparatul, in 16
Septemvrie acelasi an. Turcii multimiti de aceasti supunere
a lui Racoti la ordinile lor, i iartd 1000 de galbeni din tribut.
Murind in 13 Octomvrie 1648 Gheorghe Racoti, 1i urmeazi fiul
siu, Gheorghe al II-le Racoti care reinoeste tratatele sale de
pace atat cu Turecii cat si cu Nemtii 3.

Pand la epoca cand Racoti devine dusmanul Nemtilor,
politica lui Matei Basarab urmase o linie sigurd de purtare. Se
silise a se mentinea pe tron nu numai prin banii impirtiti pe
la dregitorii turei, unde era lasat in urma de dirnicia lui Vasile
Lupu, ci mai ales prin razimul ce’l dobandise la puterile cres-
tine, Transilvania, Venetia, Polonia si Austria, toate dusmane
actuale sau eventuale ale Turciei. Apoi el arfitase acesteia ci
bratul sdu putea mult la vreme de nevoie si ¢ dispunea de o
insemnata ostire de mercenari. Cu alte cuvinte el se impusese
Turcilor care se temeau si nu risard din el un al doilea Mihai
Viteazul. Racoti insa, sprijinul cel mai apropiet al lui Matei,
punindu-se in dusminie cu Nemtii, pe care politica turceasci
cerea pe atunci sd-i aiba de prietini din pricina r#sboiului cu
Venetia : desbinarea deci introducandu-se intre cei doi aliati ai
sdi, din care cel mai slab era mai apropiet de el si cel mai in-
departat mai tare, intelegem ce perturbare au trebuit si aduci
asemenea imprejurdri in politica urmatd pand acum de dommnul
muntean.

La Inceput insd pozifia lui fu usuratd prin incetarea de
o cam datd a dusmaéniilor lui Vasile Lupu, care astampir a a-
prinsului Albanez isi gaseste explicarea, nu atdta in moartea
fiului sdu, pentru care el dorise dobandirea tronului T#rei Ro-
manesti  cat mai ales in aceea ci puterile sale, zdrobite de
doud ori, cereau rigaz spre a lor intremare; apoi imprejuri-
rile politice in care fu complicat Vasile Lupu il impedecari pentru
catva timp de a urmiri, pe fatd si pe calea faptelor, gandul
sau dusmanesc contra domnului muntean.

Anume curand dupa moartea fiului sdu, in Noemvrie 1640,
Lupul este insarcinat de Poartd, cu o misiune care daci 1i re-
usea, era sa’'l pund, dupa cum credea el, asa de bine cu ea, incat
sd nu-i mai poata refuza nimic, si deci visul sdu de aur, risbu-
narea in contra dusmanului sdu de moarte, era s fie indeplinit.

™ Zinkeisen, IV, p. 558.

“ Toan fiul lui L.upu moare in 1640. Schmid c. imp., 11, Oct. 1649. Hurm.
Frg., 111, p. 118 : ,,Der Sohn des Moldauerfiirsten Lupul verscheidet in der tur-
kischen Rezidenz und sein Leichnam wird in die Moldau iibertragen”. Tvan se
dusese la Constantinopol ca ostatic, dar si pentru a se ciuta de ruptura unui
brat, ruptura ce-i pricinui moartea (Raport venefian din Aug. 1640 in Hurm.,
Doc., VIII, p. 495). comp. amb. olandez citre state 10 Noemv. 1640. Iorga, Studii
si Doc., IV.p. 226, si o fiicd a lui V. Lupu fusese dati ostatecd la Poarti. Ibidem,
p: 235,
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Anume pe la 1640 izbucneste un risboiu intre Turei si Cazaci,
in care acest popor compus in mare parte din pirati, prada coas-
tele impdratiei otomane si ameninta adese ori cu cordbiile sale
chiar capitala ei. Era de neapirat pentru Turci si le sfirme
cuibul din care plecau toate expeditiile lor, cetatea si portul
Azovului, pe marea cu acelas nume. Poarta stiind pe Lupu in
bune legituri cu tarul Moscovitilor, mai ales din cauza intere-
selor religioase comune intre ambele tiri, 1l insircineazi a stirui
pe langa tarul rusesc ca si nu dee ajutor Cazacilor in contra
Turcilor. Lupu trimite ducelui Moscovei o solie care fi figi-
dueste o sumi de lucruri, std la Moscova o iarni intreaga, do-
bandind la urmi, dupd multe stiruinti, o scrisoare prin _.are
ducele cerea un armistitiu intre Turci si Cazaci, pentru a putea
pune la cale o cesiune voluntari a acelui port citri Turci, din
partea Cazacilor. Turcii insi nu primesc armistitiul, temandu-se
ca propunerea Rusilor s nu ascundid numai o prelungire, in
care timp Cazacii s se poatd mai bine pregati, si si intariasci
mai puternic cetatea amenintati. Boierul moldovan, venit cu
scrisoarea, se intorce indirapt la Moscova, pe cand Turcii Inaintau
cu armata in contra Azovului, iar Vasile Lupu izbuteste in sfar-
sit a face pe Rusi si refuze ajutorul lor Cazacilor, ceea ce sileste
pe acesti din urmi a ceda Azovul Turcilor.

Solul lui Vasile Lupu intrebuintase, pentru a determina
pe tar la acest pas insemnat, mai ales argumentul ca Turcii ar
fi gata si dee un decret prin care si ordoane micelirirea din
Impdritia turceasci a tuturor inchinitorilor ritului ortodox, al
caror cap si proteguitor firesc ar fi principile Moscovei, din care
pricind ar fi de datoria acestuia de a pardsi apararea unor til-
hari, pentru a inlitura o asa de mare primejdie coreligiona-
rilor sai.

Vestea triumfului diplomatic al lui Vasile Lupu ,,aduse
0 mare bucurie in Constantinopole, dindu-se un mare merit
credintei si prudentei Lupului, pentru ci condusese cu atata
ghibicie o afacere de o asa importanti. Moscovitul pricepu,
Insa prea tarziu, marea gresali ce ficuse’ 7.

Izbinda domnului moldovan ii didu insi cele mai mari
sperante. X1 cere dela Turci confirmarea pe viatd in domnia Mol-
doYel, §1 se pune in corespondentd pe de alti parte ce pasa ce
se‘mtorc:ea dela luarea in stdpanire a Azovului, pentru a’l deter-
mina a-1 sta in ajutor la alungarea lui Matei Basarab. Spre a
dqbapdx Invoirea trebuincioasi intru acest scop si dela Poarti,
trimite vizirului un dar de 10,000 reali in bani si 4.000 in bla-
nuri frumoase._Vlerului insé nu-i prea convinea a lisa lui Lupu
meritul de a fi procurat Azovul Turcilor, merit ce intuneca pe

" Del Mercurio overo histor

ta de tempi corenti di Vittori ses © e =
1649, IT. p. 866867, P orio Siri, Genova,
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al sdu propriu. Cu tot darul primit dela Lupu el micsureazi
partea acestuia in izbanda dobanditd, aritand sultanului c#
ceea ce ar fi adus Azovul in manile lor, nu fusesery staruintele
Iui Lupu, ci inaintarea armatei turcesti. Sultanul, intors in-
curand dela entuziasmul seu pentru slujbele ficute de domnul
Moldovei, i refuzii toate cererile ficute (1643) 7,

Isi poate cineva inchipui furia aprinsului Albanez, cand
se vézu astfel inselat de Turci, ciirora le ficuse o slujba atat
de insemnatd ! In primul moment Lupu vroia si se lepede
de Turei, sd se impace cu Matei si si se arunce in bratele im-
paratului. Rezidentul german Schmidt afland despre sup#rarea
lui Lupu pe Turci, cauti indati si pund mana pe el, spre a’l
trage in partea imp&ratului, si scrie medicului domnului, un
Danez Scogardi care invitase medecina in Italia, ca si stirue
pe langd stipanul siu si primiased arbitrajul imp#ratului in
chestia impacirei sale cu domnul muntean, cu atita mai mult
ca certele sale cu el dideau numai prilej Turcilor de a-i jafui
pe amandoi ™. Lupu mai afli inci si vestea intristitoare ci
Poarta ar fi confirmat din nou in scaun pe rivalul siu, Matei
Basarab. Confirmarea il costase pe domnul Munteniei peste
100,000 de reali, din care 60,000 sultanului bani imprumutati
dela iInsusi vizirul Mustafa-pasa, care ii luase ca dobdndi suma
enormd de 40,000 de reali 8. Cu toate aceste Lupu, dupid o mai
coaptd chibzuintd, giseste ci tot era mai bine a rimanea cu
Turcii, decat a se da in partea imp#ratului, care fiind in vechi
legituri cu Matei Basarab, firi indoiali ci era si partiniasci
mai mult acestuia decAt unui prietin nou si incd neincercat.
De aceea, dupd cateva sovairi, se intoarce la Turci.

Vasile Lupu avea cu atdt mai bune motive de a nu se
impdca cu Matei Basarab, ci aliatul acestuia, Gheorghe Racoti,
intrand cum am vizut in legituri cu Svedezii si Francezii, dus-
manii imparatului, i deci ai Turcilor care pe atunei trdiau in
pace cu acest din urmd, Turcii erau s se supere atat pe Racoti

® Schmidt catre Ferdinand III. 20 August 1643. Hurm., Doc., IV, p. 674
Comp. trei scrisori, una a lui Girolamo Trevisano din 12 Mart. 1642 si doua ale
lui Angelo Alesandri din 29 April si 19 Mai aceias an. Ibidem, IV. 2, p. 515-517.
Mai vezi si Hurmuzaki Fragmente, 111, p. 128-130. Tadeu Vico c. dogele 4 Oct.
1642. Hurm., Doc., VIII, p 507. ,,Lupulo che pretendeva la Valachia in premio
dela recuperatione di Assaco (Azov) perderne tormai la speranza per che voleva
i1 vizir tal acquisto fasse attributo al timor deli’armi turcheschi, non agli ufficii
ne al denaro del Moldova.

" Schmidt e. d’Asquier 8 Sept. 1662 si c¢. imp. 28 Fevr. 1643. Hurmuza-
ii, Fragmente ITI, p. 130 si 133, Scogardi intrase in slujba lni V. Lupu in 1641
cu leafa de 1500 de reali pe an si un dar la inceput de 300 de reali, afard de intre-
tinerea si cheltuiala domnului. Scogard: ¢. Contarini 12 Ocl. 1641, Hurm., Doc.,
VIIL p. 502.

78 Dr. Scogardi c¢. Schmidt, 5 Fevr. 1643, Ibidem, D138
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cat si pe Matei, incat Vasile Lupu gisia noud mijloace de unel-
tire contra rivalului siu, pe care nu le lasaw neexploatate. a

El scrie Portei in 14 Ianuarie 1643 cé: ,ea a putut s se
convingd de sinceritatea sa inci de pe timpul lui Gratiani, gand
acesta ficuse aliantd cu Polonii, iar el, Lupu nevroind si se
uneascd cu ceilalti boeri, fusese ars pe piept cu un fer ros. Fu-
gind apoi de Moisi Movili in Polonia, ‘a fost arestat si numai
cu greu a putut scdpa; si pe Barnovski jurat dusman al Impa-
ritiel otomane chemandu’l din Polonia, I'a predat pe manile
impdritiei. Fiind numit domn, a impécat pe sgltanuvl Amurat
cu Polonii, si acuma de curdnd a izbutit cu mults trudi si multe
cheltueli a face ca Azovul si fie redat Turcilor firi de rasboiu.
Lupu figdduia tot odatd ci va starni pe Cazaci ca si ajute mus-
calilor contra Polonilor cu care Poarta se afla in lupté. Despre
Transilvania adauge domnul Moldovei ci ar fi usoara treabd,
de oare-ce ea ar putea fi atacati de odati din mai multe parti :
de pasa din Temisoara, T#tari, Moldova si Muntenia, aceasta
din urma bine finteles in cazul cind s’ar da lui Vasile Lupu si
tara lui Matei, cu atdt mai mult ¢ mai bine de a treia parte
a poporatiei transilvane fiind Roméni, fagiduindu-le libertatea
ar putea fi rasculati fari intarziere contra Ungurilor, astfel
cd avand ei un riisboiu si afard si a casi nu vor i1 ai sti incotro
sa se intoarcd. Matei din potrivi ar fi cu totul in clujba Un-
gurilor si a Polonilor, avand incredere in ei si adépostindu-si
la dansii toate comorile sale’” 79,

In timpul tocmai cAnd Lupu credea cii a gasit mijlocul
cel mai bun pentru a surpa pe Matei in 1643, am vazut ci Poarta
incepuse a se pleca catri politica lui Racoti, care castigand in
contra Nemtilor cAte-va izbanzi, apucaturile lui pliceau Turcilor.
Otomanii, de si ei singuri nu vroiau s§ apara ca dusmani ai Nem-
tilor, erau multimiti ca ei si fie batuti de un principe wvasal
lor. Prin urmare purtarea lui Racoti fiind pe placul Turcilor, Lupu
nu putu izbuti la nimic cu parile pornite in contra lui Matei
ca ar fi in contra Imparatului, ceea ce nu era nici chiar adevirat,
precum vom vedea mai la vale. Lupu Isi inchipuise prietenia
ce unea pe Turci cu impératul Germaniei intr'un chip mult mai
presus de ceea ce era iniradevir, adecd teama momentana a
Turcilor de a-1 avea de dusman. Scopurile ascunse ale Turcilor
contra Nemtilor merg insi atat de departe incat in 1644 vizirul,
castigat de Svedezi §i de Francezi, da chiar ordin fatis voevo-

* Vasile Lupu c. marele vizir 14 Ianu

arie 1643 Hurm., Doc., IV, p. 664.
»Accedit quod in Transilvania

e ¢ plus quam tertia -est pars valachorum, quibus
promissa libertate, eos contra Hungaros, sine mora incitabo, ac sic domi forisque

bellum habebunt, nec quo se vertere deleant scient’”. Aceastd scrisoare € sur-
prinsa de Poloni cari o transmit episcopului de Agria spre a o arata lui Lupu si
a vedea ce efect va face asupra lui descoperirea planurilor sale asupra Transil-
vaniei. Vezi Ferdinand . enisc. de Agria, 16 Ianuarie 1643, idein, n. 670.
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zilor roméni si ajute principelui Transilvaniei contra Germa-
nilor.

Acest ordin nu putea conveni pentru momentul acela nici
unuia din domnii romani. Lui Matei Basarab nu, cici el ciutase
in totdeauna, fird a supira pe Racoti, sd-si pastreze prietenia
legatd cu Nemtii. El scrie buni oar# in 21 Maiu 1642 o scrisoare
foarte devotati citri Ferdinand III %, In 1643 pe cand Matei
Basarab era riu amenintat de a fi depus, el stirueste la impi-
ratul pentru ajutor, destiinuindu-i o sumi de tmprejuriri pri-
vitoare la relatiile Turecilor si ale lui Racoti cu Svedezii si Fran-
cezii; dar impiratul fi rispunde numai cu vorbe bune, nefiind
contra parerei consiliului aulic, de a trimite pe cineva la domnul
muntean, numai sd fie in secret si si trateze cu el intr'un chip
cu totul general 81, Matei Basarab p#strand deci, cu toatd dus-
ménia lui Racoti, bunele sale relatii cu guvernul german, in-
telegem cum de ordinul Portei, de a ajuta pe domnul Transil-
vaniei contra Germanilor, nu se putea de loc impiica cu vederile
si tendintele lui.

Politica polonit a lui Lupu. — Vasile Lupu pe de alti parte
se pusese bine cu Polonii, cu care el fusese indusmanit la urcarea
lui in scaun, din pricini ci risturnase pe partizanul devotat al
Polonilor, Moisi Movili. Totusi Vasile Lupu avand interes a se
impéca cu Polonii pentru a putea da deplin curs gustului siu
de rédsbunare contra domnului muntean, se sileste mai Intai
a face si se incheie pace intre Turci si Poloni, lucru in care el
izbuteste chiar in anul suirei sale in scaun 1634. Curdnd dupa
aceea el restrange inc# apropierea sa de Poloni, incheind cu
dansii si legituri de incuscrire, mdritdndu-si una din fete dupi
generalul Koniecpolski pe alta iarisi dupd Radzivil ducele Lit-
vaniei. Pentru invoirea acestor casatorii, care nu prea conve-
neau Turcilor din punct de vedere politic, Vasile Lupu izbuteste
sd le inchidd ochii prin frumoase si bogate daruri ®2. Polonii,
cu care Vasile Lupu intretinea legituri atat de prietinoase, erau
insd in buni termini cu Nemtii, incat nici lui Vasile Lupu nu-i
convinea ordinul de a merge in ajutorul lui Racoti in contra
prietinilor prietenilor sii. De aceea il vedem c3 dupé catva timp
el recheama cei 1000 de cilireti trimisi in ajutorul lui Racoti,
pentru care fapti rezidentul fi multameste.

8 Ibidem 1V. p. 661.

*t Raporturile palatinului Ungariei si a consiliului aulic din 1643, asupra
scrisorilor i Matei, Ibidem p. 677-680.

# Dr. Scogardi c. Schmidt, 27 Sept. 1644. Hurmuzacki, Fragmente, 111,
p. 139. Comp. Miron Costin in Lelopisefe, 1, p. 284. O serie intreagd de scrisori
privitoate la casatoria Mariei fiicei lui Lupu cu Radzwill, Hurm., Doc., supl. II,
3, p.- 4 si urm. ¥
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Astfel stand trebile din cauza politicei celei de tot sugu-
bete a Turcilor, care se preficeau in aparentd a tAré’uv bine cu
Nemtii, si pe sub mani ii combiteau, impingand insd aceastd
combatere numai pana acolo pand unde vedeau cd norocul su-
ridea instrumentului intrebuintat, si retrigandu-se cu intelep-
ciune de indatd ce vedeau cé roata se intorcea; pe de altid parte
puterile crestine punindu-se ele insesi in desbinare, incat nu
se mai putea sti cu cine si tin#, intelegem pozitia cea grea in
care erau pusi domnii roméani. Ne mai avand un razim sigur
nici in Turci nici in Crestini, din punctul de vedere politic, ei
trebuiau sd caute a-si asigura tronurile pe calea cealalti, a co-
ruptiei, totdeauna deschisid in Imp#ritia turceasci.

Lupu, si fara aceasta, se mentinuse pani acuma mai ales
prin grasele bacsisuri cu care hrinise nesatul de avere al Tur-
cilor. El avea castigati in Constantinopole o sum# de Turci mari,
Cassumaga, Maimar-paga, Regepp-aga, precum si o mul{ime de
Greci influenti, care toti trebuiau platiti bine si des, spre a nu
uitd dela o platd la alta pe proteguitul lor. Unii din ei aveau
chiar cate o leafd fixd si un tain de lumaniri, carne si alte lu-
cruri de mancare din Moldova. Lupu mai plitea apoi o pensie
ex-voevodului Alexandru Coconul, spre a nu mai umbla dupi
domnie, ceea ce nu’l impedeca insi de cind in cand a-si calca
cuvantul dat. Multi bani primi mai cu sami ambasadorul olan-
dez, Cornelius Haga, unul din oamenii principali de afaceri ai
Lupului. Dupéd plecarea aceluia, Lupu vrea si’si alipiascad pe un
italian ce avea oarecare trecere, Grillo nu numai prin bani, ci
incd si prin o cisdtorie, firdA a cita micar la cat se injosea el
in ochii contimporanilor prin o atare incuscrire #. La Pasti si
de anul nou se trimitea tuturor acestor staruitori, cate un dar
extra ordinar de 6000 de taleri, pe langa ca Lupu tinea in Mol-

dova pe toate rudeniile lor in slujbe insemnate civile si mili-
tare %, -

Matei vazand daraverile politice atat de incurcate, se ho-
tareste si el a deslega baer

. 3 ile pungei sale, de care era cam eco-
nom in asemanare cu Vas

m i en I .ile Lupu, si di sultanului 40,000 de
reali, iar vizirului 20,000 si alte sumi mai mici dregitorilor mai

mérunti, pentru care este lardsi confirmat in domnie. Vasile
Lupu pentru a nu riménea mai jos, lucru de care foarte a se
feri il sfituiau proteguitorii sii, trimite si el cate 22,000 de reali
sultanului si vizirului, si primeste si el confirmarea incuviin-
tata lui Matei %. Vizirul insi géseste in curadnd mijlocul de a
mal stoarce incd alti bani dela Matei Basarab, anume prefa-

i DT OPE b s i

* Schmidt e¢. d’Asquier 13 Sept 1642 in Hurm., Frg.111. p. 130.
*' Schmidt, e¢. imp. 20 August 1643. Doc. Hurm.

T % IV, p.-672.
593 * Glovanni Soranzo, citre dogele 26 Ianuarie 1643. Hurm., Doc., 1V, 2
p. D23, ° P ‘ s s &
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candu-se a da ascultare pretentilor unuia Bogdan, aspirant la-
tronul Munteniei, ceea ce face pe Matei Basarab si-i mai tri-
matd incd 40,000 de reali pentru inliturarea lui.

In anul 1644 un ceaus venind in Muntenia, pentru a ri-
dica tributul, raporteazi la intoarcerea lui, ¢i ar fi vizut langa
Matei Basarab un numir foarte insimnat de ostire. Sultanul
il trimite indata indaript, spre a cere socoteala lui Matei pentru
adunarea atator trupe. Alte sumi insi virsate in punga trimi-
sului, il fac sd schimbe raportul de a totului tot %,

Matei Basarab viazand nipustirea tot mai deasi a Tur-
cilor asupra vistieriei sale, crede si punii un capit acestor des-
poieri, dand o suma mai mare de bani pentru a dobandi confir-
marea pe viatd, lucru ce ne pune in mirare, cAnd Mateiu tre-
buia sa stie prea bine cit pretuiau figiduintele Turcilor. El
da sultanului 50,000 de reali si 20,000 lui Cazlar-aga, pe atunci
foarte influent, crezand ci poate lisa la oparte pe vizir, care
i luase pand atunci atitea sume. Acesta insd se supiri pe Matei
il combate, si cu toate figiduintele sultanului, confirmarea i
se incuviin{azd numai pe termenul de un an®, si la fmplinirea
acestuia Tureii cer noue prezenturi pentru o nou# intirire.

Domnii roméni vizandu-se atat de riu jifuiti, par pentru
un monent a uita rivalititile lor, si se impaci chiar in anul 1644——
45, in care aflam pe Lupu numind pe domnul Munteniei, ,,fra-
tele nostru Matei” in o scrisoare ciitrd agentul siu din Constan-
tinopole . Tot atunci trimite Vasile Lupu in solie la Matei Ba-
sarab pe mitropolitul Varlam, cAnd acesta descopere la cum-
natul domnului, boierul Udriste Nisturel, catehismul calvinesc.
In acelas an reintocmeste Vasile Lupu, manistirea cea din Tar-
govestea unde fusese ingropat tatil siu. ;

Pe atunci se planuia o ligd mare in contra Turcilor, pro-
vocatd de Venetia, care era si lupté cu ei dela posesiunea in-
sulei Candia. La ea trebuiau si iee parte toate popoarele cre-
stine, si mai ales Transilvania, Moldova si Valahia, ,,din cauza
jafurilor cdrora sunt supuse aceste tiri, spre a multdmi lacomia
Turcilor’”, cum observi ambasadorul Venetiei 8. Cat de serioasi
insd era aceastd ligd se vede de pe aceea cii nici una din pu-
terile cele mari, ce trebuiau si iee parte la ea, nu vroiri si’i
primeased conducerea, care fu oferiti in sfarsit lui Matei Ba-
sarab. Solul papal Pejacevich ce umbla in aceastd treabi, spune
cad ,reintineri de bucurie venerabilul batran’’, la auzul propu-
nerei ce i se ficea. El se gribi insi prea curand a primi aceasta

*Alta din 2 [anuarie 1644, Ibidem p. 529.

8 Alta din 19 Ianuarie 1645, Ibidem p.534 si alta din 15 Ian. 1646, p. 543.

*¢ Scrisoarea lui Lupu din 24 Noemv. 1645, Ibidem, p. 540. cf. Dr. Sco-
gardi c. Schmidt in Decembrie 1644. Hurmuzaki, Fragmente. p. 141.

9 Scrisoarea lui Soranze din 25 Mart 1646. Hurm., Doc, IV, 2, p. 546
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onoare, de oare-ce liga ramanand pe hartie, il expuse la perico-
lele unei false pozitii; liga intr’adevir nu se pune in lucrare,
Germania si Polonia refuzind a lua la ea parte fatisd 90,

In curand Matei Basarab simti urmirile purtarei sale ne-
socotite. Turcii anume, spre a-si risbuna in protiva lui pentru
scopul ce’l avuse, de si ei insisi stieau ¢i nu putea conduce la
nimic, se prefac a da ascultare altor pretendenti, si anume a-
celui Alexandru pensionat de Vasile Lupu. Un fost rob al acestui
fost domn, ajungand al doile vizir prin una din acele favoruri
naprasnice, atat de obisnuite in viata Orientului, si deve\nmd
foarte bogat, propune fostului siu stipan a’l imprumuta cu
sumele trebuincioase spre dobandirea domniei, bine inteles cu
procente ce intreceau capitalul imprumut_at. Pentru a trage §i
pe marele vizir in partea lor, ei ii destiinuesc a fi descoperit
ca averea actualului voevod s’ar urca la 1.500.000 de reali. Prie-
tenii lui Matei Basarab il instiintazi insi de indati despre pri-
mejdia ce’l ameninta si’l sfituesc sd’sl reinnoiaseii investitura 9.
Sume insemnate virsate la Constantinopole scapi si de asti
datd pozitia lui Matei. Nu trecuse insi de cat cate-va luni, si
un nou pericol si mai mare vine asupra ambilor principii, anume
ei sunt chemati la Constantinopole. Asemene vizit in capitala
imperiului otoman, fiind tot deauna insotitd de primejduirea
vietei, trebuia inliturati pe cat era cu putinti. Matei Basarab
se scuzazd cd fiind bitran, nu ar putea intreprinde o atare ci-
litorie ; si daci sultanul vrea si’l inlocueascd, s’o facs, insi nu
Cu un principe domnitor — se gandea la Lupu — cand atunci
s’ar opune 2. Mai la urm# chemarea era tot numai o manopera
pentru a stoarce bani. Domnii scapa de ea, dand fiecare cate
50.000 de reali 9, Agentul muntean este insy bitut de vizirul
pentru cd nu aprovizionase seraiul cu carne de oae, si este a-
runcat in inchisoare. Pentru eliberareq lui, vizirul gisind mij-
locul de a castiga de iznoavi, cere dela Matej Basarab 47.000
de reali, pe care domnul de astj datd neavand de unde a-i ras-
punde, fiind stors de bani prin neincetatele jafuri repetate in-
triatatea randuri, bietul capuchehaia rimane incx mult timp
i)a.inc}]u;oare, pani ce Matei adunand bani putu si-si scape

oierul %,

. Daca insd pani acuma complicatele relatiuni politice, ale
imparatiilor vecine Impedecasers reinceperea dusmaniilor intre

** Gion Brancovanu si Ludonie al XIV-lea. p. 64—100.
* Serisoarea lui Soranzo din 14 Fevruarie 1646 Hurm., Doc..

1V, 2. p. 573.
2 Reniger c. imp., 3 Apru 1650 in il

Hurmuzaki, Fragmente. IV, p. 153.
;’3 Realul_ era 1/ de lveu. Un raport Venetian din 6 Februarie 1659 Hurm.,
._I)oc., N 2. _09), Spune ca 100 de pungi ar face 500.000 de reali; asa dar cate
5.000 de reali punga, care coniinea in lei 500.

** Schmidt c. imp., 29 Aug. 1689 Reniger c. imp., 25 H Ti -
muzacki, Fragmente, 111, p. 148—150. o Bk~ i
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domnii roméni, de aice inainte alte piedeci se mai opun inci
vr'o cati-va ani reimprospitirei lor, fird ca acest ristimp de pace
si liniste intre ambele domnii si le aduc# la constiinta intere-
reselor lor comune ; fira ca domnii si se convingd ci sfasierea
lor nu folosia de cat strainilor. Atata de departe era pe atunci
idea unirei de mintea Romanilor, in cat desi domnii lor apirau
in acelas moment pe téramul religios interese comune, ei se
luptau intre ei cu cea mai mare invresunare, destrugind cor-
purile ale ciror suflete le ocrotiau.

Am vizut cd pe la 1645 Racoti reinnoise legiturile sale
cu puterile protestante contra impiratului german %. Tot in
acel an Tureli reincep cu mai mare inversunare luptele lor cu
Venetienii, pentru stapénirea insemnatei insule a Cretei in cat
aveau si ei mai mare nevoie de prietinia Nemtilor. Pe de alti
parte Racoti, fiind b#tut in cate-va intalniri dinnaintea acelui
an, Poarta gisia periculos de a’l sustinea, ciici ar fi trebuit in
curand s&’l sprijine §i cuarmatele sale, ceeace ar fi compromis
pacea cuimpérdtia germand. Dinaceste pricini prietenia Portei
pentru Germani devenise pe atunci foarte pronuntati.

Vasile Lupu stiind deci ¢ a dusmini pe Racoti, in aceste
imprejurdri era a sluji intereselor Portei, pune in cunostiintare
pe vizir despre reinnoirea tractatului dintre Francezi si Sve-
dezi cu Racofi. Vizirul fi rispunde in Februarie 1645, ci
a_pregitit 50,000 de Tatari pentru primivar, si inviti pe dom-
nii Munteniei si Moldovei, si fie gata si aprovizionati, spre a -
duce impreund cu Tatarii pe noul principe al Ardealului, Moise
Sekely, in acea {ard %. Vasile Lupu se pune in intelegere si cu
dusmanii lui Racoti din Transilvania, intre altii cu episcopul de
Agria, pentru a rdsturna cu atdta mai usor pe principele ne-
placut Turcilor 7. Rezidentul imeperial din Constantinopole
multimeste cilduros lui Lupu pentru slujbele sale, si si roaga
de fmpéaratul ca si trimiti o multimire domnului moldovan.
Acesta cere insd impreund cu Matei Basarab (care urma inainte
politica lui prietinoasd Nemtilor si deci dusmani lui Racoti),
dela imparatul ca s fie asigurati de cheltuelele ce vor face intru
combaterea lui Racoti %. Se intelege dela sine cum o atare po-
liticd exterioard identicd, trebuia si impedece reinnoirea dus-
maniilor intre domnii romani, de oarece ei nu mai puteau gisi

% Mai sus, p. 32.

% Scrisoarea lui Lupu si rispunsul marelui vizir din luna Tanuarie 1645,
Hurm., Doc., IV, p. 697. Comp. Greifenclau c. imp., 27 Martie 1645. Fragmente,
111, 'pai143.

°” Episcopul de Agria citre palatinul Ungariei, 14 April 1645. Hurm.
Doc., IV, p. 698.

8 Raportul cancelariei aulice ungare citre imparatul, 22 Oct. 1645, Ibi-
dem, p. 699 si rezolutia imparatuiui, Ibidem, p. 701 Comp. Greifenclau c. imp.
1 Tunie 1645. Fragmente. 111, p. 144—145.
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un sprijin exterior al uneltirilor lor. _Lupu este ix_lsﬁ, ca mgi
nou castigat la lupta contra lui Racoti, cu deosebire curtenit
de Impdratul, care i trimite niste daruri pentru care domnul
Moldovei multameste in 26 Ianuarie 1646 rezidentului din Con-
stantinopole, Greifenklau de Volrath 99,

Pradaciunile Tatarilor in Moldova. — Dusminia lui Lupu
cu Racoti si plecarea lui sub politica turceasei trebuia si aduch
asupra Moldovei, cea mai mare calamitate. Anume am vizut
cd sultanul ddduse ordin ca 50.000 de Titari si mearga asupra
Transilvaniei. Ei trebuind si treaci prin Moldova, nivilirea
sdlbatecelor hoarde, care nu stieau si faci deosebire intre dus-
man si aliat, era s& expuni Moldova unei pustieri, a ciireia gro-
zavil erau cunoscute locuitorilor din loviturile de mai inainte.
Tara cum aude de venirea THtarilor se bejdneste la munti si la
paduri ; boierii isi trimit familiile la adiposturi, cu atat mai
mult ci solii pe care domnii romani ii trimeseseri la hanul Ti-
tarilor, spre a se imbuna cu el si a feri intru cat se putea {arile
lor de jafuri si pustieri, fusesers arestati; in cat dupd cum se
vedea Tdtarii veniau in contra Moldovei chiar ca dusmani, spre
a Indreptati astfel si mai bine neomenoasa lor purtare. Vasile
Voda considera insd expeditia T#tarilor, ca indreptati mai zies
in contra Moldovei, pentru care el se jalueste cu mare am#riciune
catrd capuchehaiul siu si catra venetianul. Grillo 1. Dupi cat
suna vestea, sultanul vroia, prin Thtari, si scoats din scaun
nu numai pe Racoti ci si pe domnii romanii, care se prea . in-
temeiese in domniile lor, si de aceea fusesers tratati cu asprime
solii trimisi de ei la hanul THtarilor 101, Acestia insa in loc de a
ataca Tiarile Romane si Transilvania, dupd cum erau ordonati
de Turci, se revarsi asupra Moscovei, ceeace aduce aproape iz-
bucnirea unui risboiu intre Turci si Muscali. Vasile Lupu spie
a se pune bine cu sultanul, intervine incy odata si izbuteste a
potoli incordarea, ceea ce aduce ca multumitd din partea Porte;
reintﬁ'r.irea lui in domnie si imbricarea lui- cu caftan 102, Dé§i
Tﬁtarum se intorseseri asupra Moscoviei, o gresali a luj Vasile
Lvupu 1l atrage si asupra tirei sale. Anume ei se invartejau in-
carcati de prada pe la hotarele Moldovei, $1 o parte din ei vrand
Sa-§1 mal sporeascd avutul, se abituri si peste Nistru jafuind

* Hurm., Doc., 1V, p. 702.
: 1% Vezi aceste scrisori trimise in traducere de Giovanni Soranzo catre do
O o 7 i 4 T 2 5 c :
gele in 17 Decemyrie 1645, Hurm., Doc.; IV, 2, pP::540—<541. Aceste scrisori sunt

scrise in greceste si in ele numeste Vasile Lupu pe Matei B 7 i
italiana) ,,Mattei nostro fratello’. : ‘ R

1% Hurmuzaki, Fragmente 111, p. 143.

%2 Mai multe raporturi a le lui Gi i
1 : A 1ovanni Soranzo citre dogele din 1646
Hurm., Dac., 1V, 2. P. 543--545. Scrisoarea unuj = s

e D anonim din 12 Sept. 1646 Hurm.,
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in hotarele moldovene. ., Intr'una din zile prilejindu-se Vasile
Vodi la masa vesel, si viind iarfsi jalob# pentru Titari, indati
au chemat pe cdpitani, dindu-le poronci si purceadi indati
cu slujitorii si din targ cine va vrea si meargd in dobandi si,
loveascd pe Tatari. Au ficut indatid porunca cdpitanii, si neamul
Moldovenilor, din firea lor la dobAndi lacomi, au mers de au
lovit pe Tétari fira veste, si le au luat ai nostrii si robii si pleanul
(prada), care numai cu fuga au scipat dintr’acel feredeat spre
Bugeac 102, Tétarii furiosi pe Moldoveni pentru aceasti lovire
neasteptata, pardsc pe Vasile Lupu la Poarti ci s’ar fi hainit
si dobandesc invoirea de a prida Moldova. Titarii, pentru a
acoperi lovitura lor, se prefac a pleca iarisi in contra Moscoviei,
si trimit pe ascuns oardele lor citre Nistru, unde sosind se im-
part in doud pirti : una pe la Soroca spre Suceava, cealalti spre
Orheiu si Lapusna, si loviascd centrul tirei. Dramba de osti
ce era orinduita spre Suceava, cuprinse tinuturile Sorocei, apoi
acel al Hotinului, Cernautului, Dorohoiului, Hirliului si la-
silor, ajungind pana sub zidurile Sucevei si aripele ei pana in
munte. Taranii apucati pe neasteptatele erau pe acasi, cu do-
bitoace, cu herghelii de care era pe atunci plind tara. Cealalti
drambd au luat Orheiul, Lipusna si Filciul, ajungand pani in
inima Moldovei. Numai Chighecenii de la Filciu au putut sedpa
de Tidtari in codrul lor ,,anume Chigheciul, padure nu asa in-
naltd in copaci, cum este deasi si rapoasi, sl spini mai multi
de cat alt lemn’’ 104,

Vasile Vodd vizand pripddenia tirei, se cii mult insi
prea tarziu de hotararea luati atunci in fumurile vinului. ,,El
porni pe doamna si casele boeierilor prin franturile codrilor dela
Capotesti spre cetatea Neamtului, mutandu-si insusi scaunul
din Iasi in niste poeni din acel mare codru, si lisind in capitala
putintei darabani spre apirarea curtei care daci au vizut mul-

"® Miron Costin in Lefopisefe T, p. 292 293, spusele cronicaruluiintirite
intocmai de Toan arhiep. de Adrianopol c. cardinalul Matei 6 Fevr. 1646 N.Torga
Studii si Dac., 1V, p. 236 : ,,11 principe d: Wallachia (in loc de Moldavia) havendc
saputo che alcune migliaia di Tartari passavano alli suoi confini con riche prede
di Pelonia, Ii havesse da’ suoi fatlo dare ado.so et uccisme da 5m li havessero
levato il botino Si Tatari, havendo fatto poi visentimento’, inci o dovadi despre
exactitatea celor mai multe aritiri ale cronicarilor moldoveni. Cronicarii sunt
intariti si de documente interne. Unul din 1702 Dac. romanesti, ed. Bianu p. 8
vorbeste de ,,samintii lui Bejan cizut in robie cind au invadat Titarii tara in
zilele lui Vasile Vodi’.

1% Ibidewn, p. 294. Pricina acestei pradaciuni a Titarilor este raportata
in chip identic cu cronicarul moldovan, de un document unguresc, fira data, dar
care se referd la acestid inprejurare. Vezi Monumenta Hungariae historica, Di-
plomataria, XXIII, p. 667 : ,,Tartar1 sumentes sib1 animum Moscoviam irrum-
pendi, ne praeparatio ipsorum et conatus omnino irritus diffluat, verterunt ra-
biem contra Moldaviac principem qui ipsis annorum superiorum decurus ex o-
lonia cum locupeta praeda revertenitibus. vim in itinere per diliones susa invilo
ipso facto inferendo infensus fuerat’’.
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timea de Tatari din ceas in ceas addogandu-se si cu Cazaci a-
fnestecati, au ldsat cu noapte curtea pustie si au esit si ei. §i
au ars atunci tot orasul; unde si unde au rimas cite o’dugl_le:
nitd ; curte domneased, casele boieresti, tot orgwl i_ntr(a mici
de ceas cenusd s’a facut. Iar n1ﬁné§t11:11_e au ha.ladult,A ca erau
$i oameni cu miile inchisi prin manastiri. Numai la ménistirea
Treisfetitele oamenii ce au fost acolo inchisi, le-au venit pri-
mejdie, cd arzand targul, din para focului s’au aprins si mana-
stirea. Deci au ciutat o sami de oameni de arsita si de para fo-
cului a iesire pe o portitd ce este prin zid pe despre Ba.h}ul, si
acolo au luat pe multi oameni in robie Tatarii i multi si in he-
lesteul Bahluiului s’au inecat de groaza robiei’’ 15, i '

Aceastd cumplitd pradiciune a Moldovei aruncd §i mai
mult pe Vasile Lupu in partea Polonilor, si anume prin_aceea
cd Vasile Lupu pentru a indepirta pe aliatii T#tarilor, Cazacii
supusii Polonilor, din pridalnica intovirisire, di lui Timus, fiul
hatmanului Chmielnicki, pe fiica lui Ruxanda in cHsfitorie. 0
adevirati floare dati unui barbar prost si necioplit care nu era
in stare si scoatid douf vorbe din gurd. Cu prilejul intririi in
tovérdsirii lui Timus in Tasi, Cazacii cei silbatici sperie popo-
ratia si mai ales pe Evrei care se ascunsese unde puteau mai
bine 106,

Corespondenta lui Lupu cu Polonii fiind insd surpinsi
de Racoti, este datd hanului Tatarilor, care pradd a dou# oari
Moldova, Iuand robi peste 20.000 de oameni (1650). Vasile Lupu
scapd numai cat obligindu-se a raspunde Titarilor 100.000 de
lei in bani si alte daruri nenumdrate, dand cateva persoane ca
ostateci pand se va pliti acei bani. Toate aceste dusmanii fi-
cute de Tdtari, supusii Portei, contra- luj Vasile Lupu, cu in-
voirea ticutd a ei, nu puteau fi luate altfel decat ca semnele
unei disgratii a domnului moldovan. Pentru a ciuta un sprijin
In contra unei maziliri care se astepta pe fie ce zi, Lupu se a-
propie tot mai mult de Poloni, si iardsi fie-care pas ficut de Lupu
In spre Polonia umplea pe Turci de 0 maj mare neincredere fati
cu el17. 0 asemenea prea stransa legituri a lui Lupu cu Po-
lqm} s Caza}cu nu putea insd conveni nici lui Gh, Racoti cel
tanar, care incheiese pace cu imparatul si triia si cu Turcii in

1% Miren Costin in Lelopisefe P 295, iger c. { 7 i
Hurmuzaki, Fragmente, 111, [f ]é4.1, o R Hasd T iictiban., S5 s bt
1°f Traduc?rea‘germanﬁ a descrierii sarbatorilor nuntii din August si Sep-
g:’l_.\,nzulp?? ;111’ NJ I(:)x:gaé;icle st Frag. 1, p. 208—214. Actul polon in Hurm .,
1% Miron Costin Ibidem, p. 296. De

mai sus (nota 105): ,,cum Galga Zultano
talelorum imperialium pactatione facta, ab extrema internecione se et ditionem
suam persolutione ipsius sumae redemit, praeter multiplicia honoraria ac 'alias

expensas quas etiam Zultani et Tartarorum praefectis dare coact ¥ gk G
Grisebrecht c. state 30 Dec. 1650. Torga, Studii st Doc. TV p. 2;5‘8. e

asemenea adeverit de relatiunea de
generali Tartarorum icentum millia
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bund intelegere, cu care tocmai pe atunci Polonii se stricaseri.
Impécarea lui Racoti cu Germanii stansese ori-ce invr#jbire
ar fi putut exista intre domnul Ardealului si acel al Muntenei.
Pe de altd parte Racofi si cu Matei se pusese prin aceste impi-
cari chiar in legaturi mai bune cu Poarta. Indusmanirea acesteia
cu Polonii, in partea cirora se pleca tot mai tare domnul Mol-
dovei, il arita de la sine ca protivnicul reinnoit al lui Matei si
Racoti. Se temea mai ales Matei Basarab ca ceea ce Lupu nu
izbutise a face ca ajutorul Turcilor, si nu reinceapi iarisi cu
acel al Polonilor. Astfel Matei Vodi stiind de unirea lui Va-
sile Voda cu Cazacii amesteca impreund cu Racoti domnia Ilui
Vasile Voda la Turci, Un Grec Pavalache care paruse a fi
foarte legat cu Domnul Moldovei, il trida, sfituind pe vizirul
sd-1 cheme la Constantinopole pentru a-i stoarce o maie sumi
de bani. Lupu da intr’adevir mai multe sute de pungi dar cere
ca Pavalache sa fie ucis, ceeace se si face chiar pe stradi ziua
mare 19, Vasile Lupu crezandu-se intarit prin aceste noui da-
ruri si bdnuind ca tridarea Grecului provenia dela Matei su-
mefit pe nouele lui legaturi, reincepe loviturele sale contra dom-
nului Munteniei.

4. ULITIMELE LUPTE INTRE VASILE LUPU SI MATEI
BASARAB

Poprieani si Finta. — In 1652 imbolnfivindu-se Matei Ba-
sarab, Lupu cere dela Poartd ca si’i dee lui domnia in caz de
moarte a rivalului sau 110, Asteptarea lui Lupu insi neindepli-
nindu-se si Matei Basarab redobAndindu-si sin#tatea, domnul
Moldovei cautd si capete iarasi invoirea de a-si risbuna pe Matei
intemeindu-se pe ajutorul pe care i’l figiduise noul siu ginere,
fiul hatmanului Cazacilor. Matei simtind pericolul inci de mai
innainte, reinoi in 1651 cu Gheorghe Racoti cel tanir legitu-
rile de prietenie ce le avusese cu tatil siu, trimitind in Transil-
vania pentru a incheia tratatul o solie compusi din Dragomir
vornic mare, Barbu stolnic si Ienache postelnic, care inchee un
tratat cu principele Ardealului tocmai in aceleasi conditii in
care fusese legat si acel cu tatdl lui, si anume in potriva tu-
turor dusmanilor, fard & excepta nici pe Tatari, ba nici chiar
pe TurciU. In baza acestei invoeli, Matei Basarab propune

1% Schmidt c. imp., 8 Tunie 1651, Hurmuzaki, Fragmente 111, p. 164.

1% Miron Costin in Letopisefe 1. p. 296.

110 Reniger ¢. imp., 6 Dec. 1652, Hurmuzaki, Fragmente, I11. p. 167.

M Textul tratatului in Monumenta Hungariae historica diplomataria,
XXIII p. 61, anno 1651 Mai 10 : ,,idem faedus eandem compositionen quae no-
bis cum dilectissimo patre suo intercesserant approbantes et renovantes, juramus
per deum vivam malevolos et hostes sub nullis modis et praetensionibus ad nul-
las occasiones meliusque mandata fore”.
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lui Racofi detronarea lui Vasile LupAu §i inlocn_urea_ Iui cu lo:
gofatul Gheorghe Stefan. Pe cand insi Matei vomd.df, asti
data si atace el pe primejdiosul sdu du§1;r.13n,. Ma}el incepu
prin a ucide pe toti supusii moldoveni pe care ii prinde in Valahia.
Lupu insd mai ghibaciu, cauti sd’si castige inimele Muntenilor
tratand prea bine pe acei ce se aflau in Moldova cu trebi. Agentul
Valahiei jaluindu-se sultanului pentru uneltirile dusmanului Mol-
dovei, primeste ca rispuns ci ,,de si principele Matei domneste
acum de aproape 20 de ani, nici odati n’au dat un dar extra-
ordinar, ci de si s’au hotirat misuri aspre contra lui, el vizirul
ca vechiul sdu prieten nu vra si le puni in aplicare. Agentul se
gribeste a scrie lui Matei si trimiti cat mai in grabi daruri
la Poartg 12,

Matei Basarab se siturase insi de vecinica neliniste in
care-1 puneau uneltirele Moldovanului. Cum am spus el hotirise
acum la batranetd si lucreze mai cu energie de cum ficuse la
tineretd, si si iee el ofensiva contra Moldovei. Se intelege deci
cu Racoti a pune in Moldova domn pe logofatul luiL.upu, Gheor-
ghe Stefan, care urzeste indatd o conspiratie contra  domnului
sdu. In miscare erau amestecati si boerii Ciogolesti. Ei insi,
pentru a nu se compromite la caz de neizbanda, trimit domnu-
lui o scrisoare anonimy prin duhovnicul curtei, egumenul Tosif
de la Aron Vod#, aritindu-i ci »»Gheorghe Stefan logofitul
cel mare i este adeviirat viclean $i s’au ajuns cu Racoti si cu
domnul Munteniei ca s¥ vie cu osti asupra lui’’ 1s,

Logofitul Stefan care primise dela Vasile Lupu  40.000
de lei, tocmai pentru a [
virea contra dusmanului sdu, Matei Basarab, intrebuintazi acei

bani intru a pune la cale sosirea ajutorului de peste munti si

rascoala lui in contra domnuluj sdu 14, Gheorghe Stefan pre-

testa spre a’si Indreptati tridarea fatd cu Lupu, ci domnul ii
ademenise femeea, ceea ce se cam potrivea nu e vorb# cu fires
cea desfrinati a Albanezului, despre care cronicarii arata ca
facea sild caselor boieresti, luAndu-le fetele peste wvoia pirin-
lasca la tiitorie’” 115, jar up document german adaugi ci ,,Vasile
Vodi ar fiun om puternic, insi cam stricat de f i

mari excese’’. Dar lo

“?Rgniger c. imp., 6 Dec. 1652, Hurmuzaki,
- 1% Miron Costin in Letopisefe 1, p. 298 intarit q
2
e e
M Stefan fiul lui Lupu confisci in 166
cafi de Gheorghe Stefan
in care document se rapo

Fragmenle LI D, 175,
e Paul de Aleppo Arh. ist.,

2 pentru a scoate acei bani man-
> re il inlocuise in domnie, Raidenii,
rteazia .cele Spuse in text. Uricariul, X1, p. 210

c. p. 136.
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ajungand in curand din sulger logofit mare 6. Logofatul trece
peste munti de unde se intoarce sprijinit de ostire transilvani
sub generalul Kemeny. Vasile Lupu pus intr'o mare incurci-
turd prin o astfel de neasteptatd invartire a lucrurilor, ,,se mira
unde va ndzui; la Turci se temea de para tirei si de lunecoasa
fire a Turecilor ; iar a stare in potriva ostilor nu era cum, neavand
nici pusti gata §i tara toatd cu urd si gata la lucruri noue’’. Cat
de urata era domnia lui Vasile Voda reiesd mai ales din cuvin-
tele lui Paul de Alepo care spune ca ,.toti Moldovenii fiindui
necredinciosi s’au aratat vrijmasi Cazacilor ucizindu-i, sub cu-
vant cd vin sa ajute dusmanului neamului, Vasile, pe care il
pardsird chiar acum cu cei ce-i mai tineau credintd si din aceea
cad tot poporul iubea pe Gheorghe Stefan’ 17. Iati unde ajun-
sese domnia lui Lupu, cu favorizarea extraordinari a elemen-
tului grecesc in dauna celui pimantean. pe care’l inselase la
dobéndirea tronului. Acuma, la amar, toatd tara il pirasia, la-
sandu’l in apararea Grecilor, pe care atata ii incalzise la sufletul
Tui.

Popoarele pot fi adese-ori ingilate de acei care le guverna.
Nepdsarea insa la vremea pericolului este cea mai cumplitd a
lor rdsbunare.

Vasile Lupu trebue sa se hotdreasca a fugi innaintea primej-
diei si a trece la Cazaci, la ginerele sdu Timus. Cum aud Grecii din
Constantinopole despre fuga domnului, se intrec care de care
in oferte catra Turci pentru a dobandi locul lui. Turcii se te-
meau mult ca Lupu sa nu se arunce cu Cazacii si cu Polonii asu-
pra principilor dusmani lui, Basarab si Racofi, si dupa invin-
gerea lor, cu puteri sporite asupra Portei 118.

Vasile Lupu se intoarce incurand cu ajutor dela Cazaci
sub ginerele siau Timus. Gheorghe Stefan lipsit de ostirele ce 'l
asezasera in scaun si neintemeiet incd in domnie, este batut la
Popricani pe Jijia si fuge; ,jiar panad a sosit Vasile Voda, au
pradat Cazacii prin codrii Iasilor dela drumul Capotestilor pana
aproape de Husi, si scosese fara numar vite, care apoi daca
a venit Vasile Voda, pre cat le a aflat neméancate, tot cate un
zlot (galben tatarise) de vitd a dat Cazacilor, si adat stire oa-
menilor de au venit si si-au luat vita cine a cunoscut’o’ 19,

Dupa ce Vasile Lupu redobandeste scaunul, mai multi
boieri il sfatuesc si s’intareascid in Moldova si si se pund bine
cu Turecii, stdnd de altfel linistit. El insa pleacid mai curand
urechea citrd povetele ginerelui siu Timus care-l imbia la ras-

¢ Schmidt c. imparatul, 20 August-1643. Hurm, Doc., 1V, p. 672

117 Miron Costin Lefopisefe I, p. 301. Paul de Aleppo in Arh. ist. I, 2, p.
80—82.

18 Reniger. ¢. imp., 8 Mai 1653 in Hurmuzaki, Fragmente, 111, p. 178-179.

19 Miron Costin in Lefopisefe, I, p. 306.
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bunare contra dusmanului siu, si el porneste iar in contra lui.
Ajuns la Finta pe malul raului Ialomita, Timusncare;’l Vimpm-
sese la aceasta expeditie, rimane indirit cu Cazacii lui, réaspun-
zand la mai multe chemari ale socrului siu, ci dansul sa inceap#
lupta si el va veni. Lupta se incinge cu o mare vioiciune intre
ambele ostiri. De si o aripi a armatei lui Matei este réshita la
inceput, energica tinuti a bitranului domn restabileste in cu-
rand cumpéana. ,,Curajos ca un leu el face minuni de vitejie.
Un glonte 1l rineste in coapsd si calul i este ucis sub el, pe cand
langa dansul stegarul lovit scapa stindardul la pimant. Inima
lui rdmane insi intreagd ; el nu se miscid din loe in momentul
hotérator. Sumet si fari a cita la rana lui, se urc pe alt cal;
cu sabia in mani si bratul ridicat se aruncd din nou in vilmi-
sagul luptei, imbiind prin cuvant si exemplujostirile sale la im-
potrivire, intarandu-le puterea prin prezicerea izbanzei $i a pri-
zei speranti. Asemene cu el lupta toti ostenii lui cu barbatie.
Mii de dusmani acopar acum campul de rasboiu ; 5.000 de Ca-
zaci cad in mainile invingitorilor, Intreaga artilerie (16 bucati) si
pleanul tot este de asemenea pierdut iar Lupu pe cat si tana-
rul Cazac fsi scapi viata prin fugd. Mai mult de 25.000 de
morti peste tot custii aceastd sangeroasi zi’’ 120,

- Pribegirea lui Lupu.  Aice se sfarsise cariera de domn a
lui Vasile Lupu, si incepu acea a fugarului si pribeagului, plini
de amariciunile destarirei. ,,Precum muntii cei inalti si malurile
cele inalte cand se niruesc din vro parte, pre cit sunt mai inalti
pre atata si durit mai mare cand S€ pornesc, si copacii cei mari
mal mare sunet fac cind se oboari, asa si casele cele innalte

e e

: ”‘i Hurmuzaki, “ragmente 111, p- 181, dupa raportul oficial al rezidentu-
]l{l Regnier ciatre imparatul, din 9 Mai 1653 Miron Costin, in Letopisefe 1 ps 1S
}/n document contimporan expune ast-fel lupta aceasta a Iui Vasile Lupu : ,,lle
1laque_ Kaminieciun profugus illinc generum suum per occultos tractatus cum
spre Ixozagqruln in Moldaviam exciens, regione illa iam maiori ex parte sub vai-
\'ng Patntlo Pacata, necullo militi praeter aliquot cohortes nostras sub certis
oficialibus ad obsequia Voyvodae relicto. Tandem ipsomet etiam Kamenicio
dimissus et copiis subito coactis Kozacis se adjungens, certior etiam de adventu
nostro factus festinandum €sse consultius duxit ut hoe pacto conjunctionem
nostram cum principe Mathaeo pPraeveniret, quod etiam obtinuit. Tali consilio

confestim. fluvium Seret trajiciens, in Valachi i i i illi i
am Irrumpit et ad fines ill li-
quot cohortes nostras et Mathaei principis exe p vk

commisso. atroci praelio, celeriori quo potui
dem vgy.\'o('ialem versus adeo festinanter Promovit, ut principi Mathaeo vix ad
duo milliaria obviam eundi mora data sit Nihilominus animo intrepido, Deo
et' causae boflae confisus, certamen congredi nihil metuit et post gravem’ con-
fll(‘lu.nl adeo illum fregit et enervavit ut tormentis omnibus relictis turpi fu a
saluti suae consu_lere coactus”. Scrisoarea lui Gh. Racotzi citre Potoczki Ii)n Mgo—
numenta Hungqrzqe his}orica, Diplomataria, XXIIL, p. 687. Tot acolo mai multe
:icrl]lS(i” alel ;(x:rmmpelulAArdealului citre Ianus Radziwill, catre regele Poloniei
ior ad:)]x?::lui a\zla?:ilor, In care cauti si justifice lovitura datz prietenului si rudei
. . P o ovei, L}]pu. Lupta se diduse langa Targovistea in ziua de 27
~al 1633. Vezi douia doc. In Hurm., Doc., XV, 2, p. 1217, 1220,
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si intemeiate cu indelungate vremi cu mare risipa purced la
cadere’ 12, Vasile Lupu fuge indatd la Tasi, urmarit de aproape
de Gheorghe Stefan, care vinea si iee din nou scaunul in stapa-
nire. Vasile Lupu trimite cele ce mai putu aduna din fariméatu-
rile ostirei sale in potriva navialitorului; si aceste insa sunt ba-
tute la Valea-Seacd, langa Bacdu. Prin o ultima sfortare Vasile
Vodi, ,,vazandu-se la grea cumpana si tara indoitd in urdciune
spre dansul’’, incearca incd odatd soarta armelor; este insi ia-
rasi batut la Sdrca langd Iasi. El scapad prin fuga, iar sotia si
copiil lui se inchid in Suceava, unde {i asediaza in curand Gheor-
ghe Stefan. Timus si cu Cazacii venind s’o despresoare, seful
lor este ucis, platind astfel prin moarte toate nebuniile la care
el impinsese pe aprinsul siu socru ce ar fi trebuit retinut si nu
atatat 122,

Aceste lupte, purtate in mare parte de ostiri straine pe
pamantul Moldovei, aduserd o deplind pustiere a térei, asa ci
cea mai mare parte a poporului ciutase scapare in addposturile
sale obicinuite, in munti si paduri 2.

In timpul ce domnia lui Vasile Lupu in Moldova, era rias-
turnatd de fapt prin rasvratirea lui Gheorghe Stefan sprijinita
de armatele unguresti si muntene, radacinele ei erau taete la
Constantinopole prin silintele lui Racoti, care arati atacul Mun-
teniei de citre domnul Moldovei, ar fi fost incercare a lui de a-
se face neatarnat de sultanul cu ajutorul Polonilor si al Caza-
cilor. Vizirul totus cduta si mai sprijine inci pe Lupu, castigat
prin fagdduinti banesti. Asa el ii trimite o confirmare in domnie
chiar dupa batilia dela Finta 24, cu atat mai mult c& Turcii nu
prea trebuia si fie supdrati de aceste lupte intre domnii roméani,
care le daripanau puterile 1. In curdnd insd si aceste de pe
urmi legituri ale domniei lui Lupu se desprind, si ea este per-
dut® de el intr'un mod irevocabil; anume boieii Moldoveni
trimit o jalbi la Poarti contra domnului alungat, cerdnd pe
Stefan de domn, pentru care ofer sutanului 40.000 de lei 30.000
vizirului, 15.000 chihaei, alte sumi wvalidelei, in totul peste
100.000 de lei. Vizirul el insusi vizind atunci bani numerati
din partea lui Gheorghe Stefan, pe cand fugarul Vasile Lupu
nu putea da decat fgiduinti, pardesste si el pe fostul sdu pro-
teguit, primeste bacsisul dat de noul domn si se ofere chiar a-i

121 Miron Costin, in Lefopisefe I. p. 296. ;

122 Miron Costin in Lefopisefe, I, p. 315, asupra infrangerei lui Timus vezi
mai multe acte in Hurm., Doc., Supl., II, 3. p. 44—-51.

12 Reniger ¢. imp. 12 Iulie 1653 in Hurmuzaki, Fragmente, 111, p. 194
Comp. Paul de Aleppo in Arh. ist., I, 2, p. 87.

12 Payl de Aleppo in Arh. ist., I, 2, p. 81, 5. Comp. Reniger ¢. imp., 2 Tu- ,
nie 1653 in Hurmuzaki, Fragmente III, p. 185.

125 Alte rapoarte din 8, 16 si 19 Iunie 1653 rezumate de Hurmuzaki, Frag-
mente III, p. 190.



ISTORIA ROMANILOR

Ot
w2

Imprumuta inapoi banii dati, daci ar avea nevoie de ei =5
Stefan primeste confirmarea in 27 Septemvrie 1653. Lupu sta-
rue in zadar la Cazaci si Tatari dupé ajutor. Cizand si Suceavz!
in manele lui Stefan, femeea si copii lui Lupu sunt luati prinsi
de el. Si mai riu insi decat atata, toate averile lui incapand
pe manile rivalului siu, se taie lui Lupu ori ce putinti de a mai
lupta la Constantinopole. .

In acest timp Gheorghe Stefan pusese stapanire pe tari.
Descrierea pe care o face Paul de Aleppo, ca martur ocular al
celor petrecute cu acea imprejurare, ne arati intr’'un chip lu-
minos cat de insimnat era elementul grecese, pe care se inte-
meiese domnia Lupului si di riscoalei lui Stefan caracterul unei
reactiuni nationale in contra coplesirei striine. ,,In capul Iasilor
si prin alte orase Stefan trimise noi magistrati din oamenii sii,
care veneau acuma ciutand si-si risbune pe dusmanii lor, Grecii.
Acestia furd redusi la cea mai deplorabili stare; ciici tot avutul
lor le fu luat si in fie-care zi se vedeau expusi la tot felul
de insulte. Erau pumniti pe strade si pe drumuri ; unora le tiiau
urechele, altii erau biciuiti in public prin politie. O groazi cum-
plitd 1i cuprinsi pe toti, $1 mai multi scipari din mainile ci-
laului numai prin mijlocirea patriarhului (Macarie care se afla
in lasi impreuni cu secretarul siu Paul de Aleppo). Cici, ne
spune Paul, boierii greci care formau curtea lui Vasile, intre-
buintaserid toate mijloacele- pentru a indepirta din slujbe si
pentru a arunca pe Moldoveni la cea mai de jos trapti a mi-
zeriel, asa c¢i am vazut dintre cei mai mari si mai nobili bir-
bati imbricati cu straele cele mai ordinare de flaneli. In genere

toatd furia Grecilor, care se péreau a fi jurat o ligd cu Turcii
contra Moldovenilor’’ 127,

latd unde ajunsese Moldova sub domnia lui Vasile Lupu.
De aceea risturnarea lui fu ajutatd si de o riscoali interni a
partidei nationale care’l adusese pe dansul cand va in fruntea
tarei; dar vizandu-se ingelatd in asteptdrile sale, se folosise
de dusmainia in care se afla cu Racoti si Mateiu Basarab pentru
a’l arunca jos din tronul in care tot ea 1l indltase.

apoi la cumnatul seu, hanul tatarese, care linea in casitorie
pe o sord a femeei lui 125, Hanul cere indati lui Gheorhge Stefan
pe sotia si copii lui Lupu, care insi sunt reclamati in acelas timp
$1 de Turei pentru a putea prin asemenea zalog si despoaie pe
domnul cizut de Insamnatele - lui averi. Gheorghe Stefan pus

126 Reniger c. imp., 12 si 28 Sept. 1653, Ibide I 2
rh st T, D, p. &3, : ey e

gt ® 18 Ibidem. p. 86, Imprejuririle confirmate in N. lorga, Acte si Frag. 1,
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in greutate prin atare indoitd cerere, a cireia neindeplinire citri
ori care din doil putea sa-i aducd pericule, apoi spre a inlitura
o ndvilire a lui Lupu tocmai in scopul de a-si mantui familia,
raspunde ambilor soli, ci ea ar fi perit, de si aceasta nu era adevirat
céci vom vedea mai tarziu pe sotia si copii lui Vasile Lupu mer-
gand la el in Constantinopole. Totusi asa de mare erd teama
de Turci, incat Gheorghe Stefan pune si insceneze o innecare
a sotiei lui Lupu si a fiului seu spre a convinge despre acest
lucru pe ciausul trimis la el1?9. Turcii insd ieu misuri pentru
a pune mana pe averea lui Vasile Voda. De o cam dat# ei vand
casa lui din Constantinopole lui Stefan pentru 15.000 de lei,
si un Grec descoperindu-le cd domnul ar avea depusi in mun-
tele Atos 100.000 de lei, Turcii sechestreaza si acesti bani, din
care o parte este insd ascunsd de depozitar, iar denunt#itorul
primeste 2.000 de lei ca multdmita. Toatd politica ulterioara
a Portiei, fatd cu rivalitatea domnului detronat cu acel din
scaun, nu tinde la alta ceva decat la stoarceri de bani, intru cat
ea era convinsa ca Gheorghe Stefan pusese ména pe sumi in-
semnate de bani cand cu luarea Sucevei si prindere familiei
lui Lupu. Se raspandise vorba in Constantinopoli ¢i Lupu a-
vuse in Suceava 2.000.000 in aur si juvaeruri; isi poate deci
cineva inchipui aprinderea cu care Turcii cidutau se pund ména
pe o asa de insemnatd suma 1%,

Vasile Lupu in Constantinopole. — Matei Basarab insa si
cu Racoti, care aveau interes ca domnul alungat cu ajutorul
lor s& nu se intoarca in scaun, il cer dela Tatari, oferind pentru
capul lui mari sumi de bani. Tatarii insa cérora cunostinta per-
fecta a limbelor grecesti si turcesti din partea lui Lupu le adu-
cea mari foloase in conducerea daraverilor lor si care doriau
apol sa aibd totdeauna in maénile lor, prin adapostirea oferitd
domnului cdzut, pe acei din Muntenia si Ardeal, refuzé a’l preda
incat Lupu lucreaza innainte sub proteguirea Téatarilor spre
redobandirea tronului sidu. Dupa moartea lui Matei Basarab
(6 Aprili 1654) Gheorghe Stefan teméandu-se de o néavilire eca-
zaco-tatari. fisi trimete familia in Transilvania. Poarta pe de
o parte asigurd pe Stefan ci s nu aibd nici o teamd din partea
lui Lupu, pe de alta primeste cu buni vointd solia Cazacilor,
care cerea reintegrarea domnui. Poarta vroia anume si afle
dela Lupu cati bani i-a luat Stefan, spre a cere dela acesta re-
stituirea sumei, mai ldsadnd insd a intelege putinta unei resta-

12 Reniger c. imp., 3, 10, 25 si 30 Decemvrie 1653 rezumate de Hurmu-
zaki, Fragmente, 111, p. 206. Comp. G. Batista Ballerino c. dogele, 28 August
1654. Hurm., Doc., V, 2, p. 10 : ha trovato il Chauj spedito a questo effeto tutti
due a’fagati nel fiume Firto (? Siretul?) il cadavere della donna, ma quello del
figliolo non potutosi ricuperare dell’acque”.

130 Dell’Haye ciatre dogele, 15 Dec. 1653. Hurm., Doc., V, 23 piab:
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biliri a domnului detronat, spre a stoarce cit mai multi bani
dela dusmanii sdi. Pentru a-l putea finsi intrebuinta cu tot
efectul, trebuia si’l aiba la Constantinopole. THtarii consimt
a-1 trimite acolo, unde ajunge pe o corabie in ziua de 5 Iunie
1654, si este primit indatd de marele vizir: apoi cercetat cle
eunucii seraiului catd avere perduse el in Suceava. Vizirul insi,
spre a se pune bine cu domnii din scaune, inchide de o cam _data
pe Lupu in cele septe turnuri, cercind tot odati pe agentii lui
Racofi si Constantin Sirban, care urmase in Muntenia lui Matei
Basarab, dacd domnii lor n’ar fi dispusi si primeasci reintegrarea
lui Lupu. Acesta scrie tot pe atunci citre Gheorghe fost hat-
man ce era prins la Racoti ci ,,vizirul foarte m’a primit bine
si m’a impreunat cu cinstitul impérat care ne-a zis si stim aici
la Sapte Turnuri; si a griit cu mai multi meghistani si ci avem
nidejde pre mila lui Dumnezeu c¢i nu ne-o lasa de tot™ 181 A
cestia refuzd cu mare energie, amenintand cu riscoala in ase-
mene imprejurare. Nebizuindu-se insi numai pe amenintari, ei
trimit si insimnate daruri la Constantinopole. La randul siu
Lupu figadueste dregitorilor sume fabuloase, cu deosebire ma-
relui vizir care’l proteguia. Rivalii s&i fac silinti desperate pentru
a impedeca izbanda lui, si Lupu era cat pe ce si fie jertfit, daci
vrajba nu-s’ar fi pus intre principii staruitori si dregatorii Por-
tei, acestia cerdnd banii inainte, iar domnii Ardealului si Mun-
teniei oferind si pliateascd numai dupa fapti. Pe cand dusmanii
lui Lupu se silesc s¥’l piardd prin mijlocul banilor, singurul cu

sume pe care si Lupu vroia si le dee numai dupa ce va fi fost
eliberat. Cei trei principi interesati in cauzi combat cererea lui

Portei jafurile ficute de el in Moldova 132,
era tot in fnchisoare 13, Racotj si Gheor
intr'un rand vizirului 3.000 de pungi de bani (1.500.000 de lei)
pentru capul lui; dar intr'un mare divan ti

nopole, in aceastd afacere, un Turc 1l apars
C€ parea acuma siguri. Nu numai atata : el isi res ara li-
bertatea pentru 50.000 de lei; si izbuteste a fa$ce d(?rlrllrgr;ir?\'léi-

: ,13 7 3 ,a d ven d 18 oa
. £} ke a CapuChl

$i el scapd de moartea

BLAIt raport din 6 Iunie 1654 : hieri giuns i 2 i i
cipe di. Moldavia”’ Hurm., Doc., V352L pls 9 Cec::n S sebioms bolo Tantice i

nie: 1654° . Yorga..Studis S D adzi T ) i P. serisoarea lui Lupu din 20 Iu-

** Rapoartele lui Reniger in Hurm i
i N uzaki, Fragment BV —
:::Ilzemgir C. mp., 13 Fevr. 1658, Ibidem P g238 ’ e Vet aY e
aport venetiam din § lanuarie 1 n H i 7, 2
stato dal Gran Signor creato per n s et e b

: 165 ! ', 2,p. 58 . ,,e
OVO principe di Moldavia il figlio di Lupulo
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El reintrd in mare favoare la Turci. Un raport contim-
poran ni’l aratd ca primind dela Turei onoruri neobicinuite,
facand prin oras cavalcade pompoase, ca acele ale principali-
lor ministri ai sultanului. Casa sa era frecventatid de tot soiul
de oameni, care pe intrecutele ii faceau tamderi, precum mai
inainte il blastdmau. Impéartia aurul in toate partile cu mare
generozitate ; oferia 100.000 de reali din proprii lui bani spre
a obtinea invoite de a reedifica hisericele grece distruse de un
pojar 1%, Aceste favoruri le platise insa Lupu foarte scump ;
se indatorise anume de a sustine cu banii lui fabrica de galere
si spesele viitoarei campanii contra Cazacilor 1. Fl insd nu’si
mai revazu tara si trecu pragul vietei pe malurile Bosforului
dupa Mart 1661, cand gasim un raport spunand ca ar fi bolnav
de moarte 137,

Matei Basarah, de si se stange in scaunul sau, lucru cam
rar in acele timpuri de frimantare si de neastampdr, totusi si
el nu inchide ochii incunjurat de linistea ce ar trebui s preceada
pe acea a mormantului, si ultimele sale momente sunt turbu-
rate de o periculoasd rascoald ficutd de mercenarii sei, cétre
care se uni si ostirea de tard, dorobantii ce erau incuscrifi si
in legaturi cu ei. Cronicele Tirei Romanesti ne spun ca ,;Matei
Voda fiind la un picior ranit din rizboiu, z#icea si'si cerca ta-
maduinta, dar nu putea sa’si caute boala lui si slibdciunea ba-
tranetilor, de nebuniile dorabantilor, a seimenilor si a altor slu-
jitori ce ticeau, cid se imbogatise in zilele lui si bogitiile de multe
ori aduc la oameni nebunii precum si la acestia. Ca strigau prin
curtea domneascd ca se le dee lefi, ci ei au bitut razboiul cu
Vasile Voda, ci nu le mai trebue si le fie domn, ci s se duca
se se calugirescd, bitran fiind si bolnav, si atat se indarjird in
nebunii, cat au luat tunurile si ierbariile si le au scos afard din
targ, si au intrat in casa la Matei Voda unde zécea si cereau sa
le dee lefile, sau vor sparge cimarile sa’si iee singuri $i atunci
binuind dorobantii pe Ghinea vistierul si pe Radul armasul
.ci ei nu lasd pe Matei Voda si le dee lefile, ii cerea sd-i prinza
sa-i omoare, iar ei de frici s’au fost ascuns in casi la Matei Voda ;
dorobantii si cu seimenii i-au cautat prin toate casele pana i-au
gisit si i-au scos batandu-i pand au iesit din targ, unde erau toti
stransi, si acolo i-au sfarimat cu sibiile. Atuncea s’au dus si

et il sua padre estato liberato da sette Torri e fatto per Cappi chiccaia ossio re-
sidente alla Porta per detto suo figliolo’. Vezi totusi documentul de la p. 60, din
30 Mai 1659.

1% Ballarino citre dogele 3 Ian. 1660, Hurm., Doc., V, 2, p. 69.

136 Alt raport din 1 Dec. 1660. Hurm. Doc., N, spixil7s

137 Ballarino citre dogele 28 Mart 1661, Ibidem, p. 81:
.»Sta moribundo il Luppolo padre”’. Comp. Miron Costin in Lelopisefe, I, p. 352,
si Neculcea Ibidem 11 p. 205. Un sir intreg de scrisori apud Iorga, Acle si Frag., I,
p. 218—240 confirma cele aratate.
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la Socol Cornatanul si gisindu’l in casa lui bolnav vl’au omorit
si casele lor le au pridat foarte riu si se ingrijiserd toti boerii
de frica lor de sta inmirmuriti” 138, -

Aceastd revolti fu provocati tot de Greci, introdusi de
Matei Basarab in ociArmuirea Munteniei. Se vede cX Ghinea
Tucalas (Olarul) acirui licomie, mai ales in timpul boalei dom-
nului, nu mai cunoscu nici o stavila, mAncase lefile ostirilor,
cauza pentru care le si vedem rdsbunandu-si mai cu sami contra
vistiernicului grec.

Inséndtosindu-se domnul el ficu intr'o zi o preumblare
pand la Arges. Cand s’intoarse indarat, militarii care odati por-
niti spre resvritire comiteau necontenit neorandueli, 1i inchi-
sese portile, incat Matei Basarab fu nevoit s stee afard trei
zile, pand ce figiduindu-le bani il lasard si intre. Pentru a
pune un capét acestor neorandueli, Matei Basarab avea de gand
sd aducd Unguri si Titari, Spre a nimici nedisciplinatele lui o-
stiri ; dar indati ce au esit din iarna ce viizuse aceste turburari
el muri in 8 April 1654,

~_Dacia este sa tragem o asem#nare intre acesti doi domni
ai Tarilor Romane, apoi gasim intai ci ambii, atat Vasile cat
si Matei Basarab, erau oamenij de valoare, ghibaci, inteligenti
$1 mesteri in invirtirea trebilor politice, ceea ce explici staruirea
lqr at?t de il}delungaté in scaunele lor; céci bani se oferea ori-
Cine sa dee, si tocmai atare oferiri repetate provocau pripistioa-
sele §ch1mb§1r1; Cand se intamplau insy domni care se stie, pe
ldnga pungi s manuiascd si daraverile politice, atunei domnia
se prelungea potrivit cu destoinicia domnului din scaun. Matei

tecesorii sii : Vvitejia risboinic :

ceastd privire de inimosul Arbinas
Mai retinut insj de cat acesta, el 1
atac cat la Improtivire, si dacd la u
aceasta ca leul ramit ce atacy spr
cumpatata se arata firea luj Matei

dar era aproape ajuns in a-
ce stitea pe tronul Moldovei.
§1 ardta virtutea nu atata la
rma lovi el cel intaiu, o ficu

* Capitanul in Mag. Jst., 1 g :

i St o 4056, 803l T Anon, rom., /bid 327. N
B L Corm, Xt nesooala seimentior tn protiog tug Miates e Ve AP
¥ o 1910, p. 207 (21) gaseste ‘acestei rascoale si un motiv

polltl(', anume lleulnIa lui (;()Ilsta tin S d e Slllul‘-{e Qpatzilla lui Diict
n Serban d a S
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bilor domni, odatd ce vrajba se pusese intre ei, ea nu putea
inceta de cit cu peirea unuia din doi, si acesta fu Vasile Lupu.
Dugminia lor are insd o mare insaimnétate in istoria poporului
roman ; insemneazi lovitura de moarte datd puterei de alta
datd a Tarilor Roméne. Ceea ce li mai ramdsese neatins din
vechea lor virtute, se diripana acum in lupta fratricidd. Apoi
acesti doi domni aruncari si mai mult ambele lor tiri, in ghia-
rele Grecilor, care devenira dela ei aproape atot puternici. E-
poca fanarioti nu mai este departatd de cdt de jumdtate de
veac ; eio chemaseri ei o apropieserd. De aceea s’ar putea spune
¢i aceste doust domnii insamnd punctul cel mai fatal din istoria
neamului romanesc, daci pe timpul lor nu s’ar fi pus si temelia
viitoarei lor regeneriiri, introducerea limbei roméne in viata
oficiali, civila si bisericeascd, a careia decurs voim si-1 povestim.
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TARILOR ROMANE SUB MATEI BASARAB $I VASILE LUPU

1. INTRODUCEREA LIMBEI ROMANE IN BISERICA

Inriurirea calvini. _ pe timpul lui Matei Basarab si Va-
sile Lupu se Petrece un evenement din cele mai insemnate pen-
tru istoria culturaly Poporului roman. Se Introduce in slujba
obsteasci si oficialy a bisericei limba romani in locul acelei sla-
vone intrebuintaty Pand atunci. Limba romand slujise in toate
timpurile ca organ de inchinare aldturea cu acea slavoni, Insa
numai in chip privat $i nu oficial sj sdrbitoresc. Sub acesti do{nn_l
limba roman face un pas insemnat in Predomnirea cugetirei

nezeirei ca organ de rostire, si trecan

>
intrebum’gare si in cancelariile domnesti. Sx cautim a ne da

Sama despre pricinjle care determinarg asemene insemnati

Ardealului, $1 dupi aceea in Térile Romane dela poalele Car-
patilor. Nu numaj timpul introq i i
Inchinarea sirbiitoreascy catre D

romane in slujba ofi-
4 propagandei luterane si calvine,
€ se refera la aceasty Imprejurare 1.
ercard insi curand g se 1ati mai de-
aserd nastere, sl a cuprinde si Risa-
prinde in mrejele lor pe patriarhul

'Vol. VI, P- 194 si urm,
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Constantinopolei Ciril Lucari, care incepe incd din 1632 a_ pri-
goni pe Ortodoxi si a-i sili indirect Ia fmbré’gnsarea_ doc_t_rmelor
calvine 2. Ciril erd sustinut in cercirile sale, de rezidentii pute-
rilor protestante a Olandei §i Svediei, si combitut de cel german,
care vedea in asemene litire a Reformei si in Rasdrit, un mare
pericol pentru Impiritia Germani. d -

Clerul grecesc era bine intdles nemul{imit in culme cu
Intoarcerea capului siu citri teoriile apusene, si Turcii se fo-
losesc de atare desbinare bisericeasci pentru a-si umplea pun-
gile cu bani. Ei Imping anume pe mitropoliutl Tesaliei, numit
tot Ciril, la riisturnarea patriarhului, prin bani varsati in ma-
nile lor. Dupi ce’l alunga din scaun, tot ej fj inspira gandul
de a-l redobandi prin dare de bani din partea lui, ceea ce Lu-
cari Indeplinind cu prisosinti, este restituit lardsi in patriar-
hie, iar rivalul sju surgunit intr'o manistire. De abia insa re-
introdus in scaun, si Turcii i stdrnesc un nou competitor, in
persoana unuia Neofit, care sl castigd prin bani pe nasaturatii
Turei. Ciril este risturnat de 2 doua oar#, luandu-i-se sume e-
norme pentru o noud reinstalare. Greci simtind dela o vreme
perfidul joc al asupritorilor lor, nu le mai oferi bani pentru
deposedarea, ci pentru moartea lui Ciril, care se 'si aduce de
Turei la indeplinire in 1638 3.

In acelas an urmasul lui Ciril Lucari in patriarhie, Ciril
Vereanul, aduni un sinod care afuriseste invitaturile cuprinse
in scrierea atribuiti lui Lucari. Tot pe atunci framantari pa-
pistase, folosandu-se de abaterea citri Reform3 a capului bi-
sericei ortodoxe, nelinisteau constiinta Crestinilor din partile
rusesti. Mitropolitul Kievului, Romanul Pefry Movild, pentru
a le pune un‘capz‘it,_ alcatui o mirturisire a credintei ortodoxe.
in fOTl;Il& unui catehismu, cu intrebari sj raspunsuri, si dorind
sa facd a fi primity si de blgerlca sreceascd, stirui pe langd Va-
sile Lupu d(‘)_mn'ul cel cu asa wdev mare trecere atat la Turei cat
si la pristavii bisericesti aj Résaritului, ca s3 adune in Iasi un
sinod, in anul 1642 ]a care s3 1€e parte si delegati de aij patriar-
hl'el,.SpI‘e a cunoaste lucrarea luj Movilj. Patriarhul Partenie
trimise pe vestitul teolog Meletie Serigos, si Pe alti delegati

il}‘;ii veniti din Ruy-

care cercetard invititura impreuns cu par
sia si cu mitropolitul si episcopii moldoveni, sj curdtand’o de
oarecare abateri, o primir} drept conforms cu credinta orto-

doxi. T otusi din motive personale politice ale Patriarhilor ce se

urmﬁ.riau pe scaunul din Constantinopole, i care cereay ade-
S€-0T1 Intervenirea papei in sprijinul subrede; lor pozitii si deci
: ) =

nu vroiau si afirme asa de rostit deosebirea bisericei lor de acea

* Schmidt . e, imp., Ianuarie 1632 in £
p.' 91.

*Vezi un sir de acte diplom

ragmentele 1yi Hurmuzaki, IT1

atice dintre anjj 1633—1638 Ibidem, p. 96—106.
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apusand, mdrturisirea lui Petru Movild, nu fu recunoscutd o-
ficial si promulgatd ca invataturd fundamentald a bisericei or-
todoxe, de cat doud zeci de ani dupa aleidtuirea ei, anume in
1652, cand patriarhul Nectarie o comunicid cu o scrisoare ar-
hipastoreasca, tuturor bisericilor din Rasarit. Tot din aceastd
pricind, desbaterile sinodului dela lasi asupra mdirturisirei lui
Movild furd conduse in secret, dupa cererea lui Meletie Serigos
trimisul patriarhiei. Se intelege ca sinodul dela Ilasi, chemat
a cerceta marturisirea ortodoxi a lui Movila, se ocupa mai mult
de afirmarea dogmelor sale, de cat de combaterea pérerilor pro-
tivnice, si de aceea refuzd sa asculte cetirea unei rispingeri a
articulelor atribuite lui Ciril Lucari, scrisa de Serigos. Ceea ce ex-
plicd insa cum se face de o imprejurare, care interesa intreaga lume
ortodoxi, a putut si faci obiectul desbaterilor unui sinod provin-
cial, este faptul ci el fu adunat aice dupé staruinta autorului méar-
turisirei, care vroia si cunoasca pirerile Constantinopolitanilor si
a nu se expune unei rispingeri a lucrirei sale de clerul grecesc.
daci fard o prealabilda incercare ar fi infitosat’o lui. Apoi cum
am spus chiar patriarhul Partenie, care se sprijinea pe cato-
lici in contra intrigilor puterilor protestante, nu vroia tocmai
atunci si accentueze prea pe fatd deosebirile dogmatice ale Or-
todoxiei fatd cu Papismul si prefera ea desbaterea unei asemene
intrebiri si se facd mai departe, si nu in centrul lumei politice
a timpului sau ,

La atata insi se mirgini imboldirea datd de teama I&-
tirei calvinismului intre Ortodoxi, in biserica tdrilor romane,
si introducerea limbei romane in slujba religioasd a Roméanilor
de dincoace de munti nu fu datoriti precum gresit s’au admis
mult timp in istoria Romanilor, unei reactii contra propagandei
calvine, care intrebuintdnd limba romana, spre a patrunde in
cugetul inchinitorilor, ar fi provocat si pe Romani a se sluji
de acelas organ, spre a rdspinge eretica doctrind. Se sustinea
ca o dogmi ci Matei Basarab si Vasile Lupu, vézand pericolul
ce ar izvori pentru dreapta credintd, din doctrinile continute
in cirtile de peste munti fipdrife romdneste, s’ar fi hotarat a
oferi doritorilor de cetire, carti de religie scrise romaneste, insa
curate de ori-ce erezie, si astfel ar fi luat doudi misuri de odata
punerea cirtilor de religie pe roméneste si mai grabinica lor

“ Parerea din text se intemeiazid pe expunerea parintelui Melchisedek,
Biserica noastrd in luptda cu protestantismul, Bucuresti. 1890. p. 25 si urm., com-
plectata prin scrisoarea doctorului Scogardi, medicul lui Vasile Lupu, catre re-
zidentul Schmidt datati din Iasi 6 Noemvrie 1642. (Hurm., Doc., IV, p. 668).
Vezi 0 expunere mai aminuniila a intrebdrei in critica facuta de mine asupra
lucréirei parintelui Melchisedek in Arh. socieldfei literare si stiinfijice din Iasi,
And IL, No2.3:
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raspandire prin mijlocul tiparului®. Intreaga miscare cultu-
rali, provocatd prin introducerea limbei romane in biserica Mun-
teniei si Moldovei, ar fi deci datoritd indirect unei imboldiri a-
pusene ; nu ar fi fost un product al propriei noastre desvoltari ;
iar ci reactia contra acestei miscari ar fi fost datorita la doi
Domnitori iubitori de neam. A

Aceastd intreagd inlantuire de idei este gresitd chiar din
ridicina ei, si vom vedea cd insimnata miscare culturald, care
cuprinse mintile Romanilor de dincoace de munti pe la juma-
tatea veacului al XVII-le isi are o cu totul altd explicare. Si
mai intii si ne dam sam& despre rolul ce I’a jucat propaganda
calvin in biserica tarilor roméane de dincoace de Carpati.

Incd pe cand protestantii curati, adecd Luteranii aveau
peste Carpati stapanirea constiintelor, ei luaserd precum am
vizut misuri spre a intoarce pe romaneste cartile cele mai de
cipitenie a le religiei crestine. Dar aceasta se facuse pentru a-
cele cirti care confineau invatdturile obstesti ale credintei lui
Hristos, precum erau Evanghelia sau Psaltirea, si am vazut
cum asemene traduceri fuseserd ficute din indemnul judetilor
Bragovului, in unire. cu arhipdstorii Munteniei, chiar de ser-
vitorii bisericei ortodoxe, precum Coressi Diaconul si preotii
dela biserica romana din acel oras. Pana aice deci nu poate fi
vorba de periclitarea credintei ortodoxe de cdtrd propaganda
reformatd din Transilvania. Asemene pericol nu putea si se
iveascd de cat din momentul ce incepurd a se tipari scrieri dog-
matice, si anume cirti de Invatdtura a nouelor doctrine sau ca-
tehisme.

De aceste scrieri intdlnim tiparite in Transilvania, cu
mult mai inainte de epoca lui Matei Basarab si Vasile Lupu. Asa
am vizut ci cel mai vechi catehism romaéanesc, continand in-
vatitura luterand, este din 1544, si in 1559 ese un altul asemene
tiparit in Brasov, care probabil este o a doua editie a celui
dintai . Dac# insi asemene scrieri dogmatice, ar fi fost un
pericol adevirat pentru bisericile Munteniei si a Moldovei, reactia
ar fi trebuit si se iveascii ineci mult fnaintea Iui Matei Basarab
si Vasile Lupu, si imprejurarea c¢d pand la acesti domni nu in-
talnim niei o urmi de opozitie, in biserica de dincoace de munti,
contra unei propagande luterane, ne dovedeste cd o asemene
nici nu a existat.

s Lucru straniu gisesc aceastd gresita parere sustinuta inca in 1898, 7
ani dupi aparitia vol. IV al Istoriei Romdnilor de mine (1891) in ed. I, in V. Gadei,
Studii asupra cronicarilor nosri p. 41 : ,,Calvinismul din Ardeal inteti dincoace
de munti miscarea spre literatura proprie romaneasca’”. N. Tlorga. Ist. Bi-
sericii romdne, 1904, I, p. 187 spune foarte drept cd ,,in Tara Romaneasci si in
Moldova, miscarea luterana si cea calvind nu patrunse nici in cea mai mica ma-
surd’’. {

& Vol. VI p. 197. ‘
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Dupé ce calvinismul iea pasul in Transilvania asupra lu-
teranismului, propaganda pentru intoarcerea Romanilor din acea
tard la noua credinti iea si ea un mers mult mai energic ; dar ea
se mantine tot in cercul Romanilor de peste munti si nu-i trece
dincoace Asa gisim bunHoarii pe s»episcopul”” ungur din 1643
Stefan Gelei intreprinzand traducerea cirtilor sfinte in roma-
neste, Insd nu cum se ficuse de Luterani din limba slavoni ci
dinjeauzaiiiiy . niiann din cea greceascd si ,,gisind pe un om
care, desi Roman, stie greceste ba pricepe chiar si latineste” 7.
O singurd imprejurare trezeste intr'adevir o miscare de Impo-
trivire in biserica moldoveneascii; dar aceasta este tocmai po-
sterioard inceputului traducerei si tipdarirei de cdrti romdnesti in
ambele {art, si prin urmare nu s’a putul ca ea sd delermine ase-
mene miscare.

Anume in 1642 se tipireste in Alba-Iulia, un catehismu
calvinesc care in 1643 se impune de citre principele Ardealului
Gheorghe Racoti, mitropolitului ortodox al Transilvaniei Stefan
Simionovici 8. Acest catehism trece si in Tara Munteneascs,
insé numai intamplitor si in un singur exemplar, peste care di
mitropolitul Moldovei Varlam, in casa boierului cirturar U-
driste Nasturel, cumnatul lui Matei Basarab in anul 1644, cand
fusese trimis de Vasile Lupu la domnul Munteniei, spre a pune
la cale Impdcarea intre ei. Se vede deci c¢ii acest catechism era
in Moldova cu totul necunoscut, de oarece Varlam nu diduse
peste el cat stituse aice, si trebui si treacii in Muntenia pentru
a intalni un exemplar in biblioteca boierului dela curtea dom-
nului acelei tdri. Cercetdnd mitropolitul acel catehism, il gi-
seste ,,plin de otravi si de moarte sufleteasc#’, si intors in Iasi,
adund ,,un sobor din amandou#i pirtile, din Tara Roméneasci
si din Moldova™, si dupa consfituirea avuti si insircinarea
sinodului, scrie si tipdreste in 1645 vestitele lui Raspunsuri la
catzhismul calvinesc tiparif in Belgard in 1642 — 1648 °.

? Hurm., Doc., XV, 2. p. 1109. Cf. N: Iorga, Isloria literaturii religioase
la Romdni p. 142. Cf. p. 171.

® Rescriptul lui Racoti cdtre Siminovici din 10 Octomvrie 1643, spune :
cum ci catechismul carele acum s’a dat lor il va primi si va face ca si altii sa’l
primeasca, si cu de adinsul si el insus va invita pe prunci acel catehismu si prin
altii va face sa se invete’’. Vezi Sincai, III, p. 39. Inceputul inrauririi calvine,
reprezentatd prin Unguri, asupra Romanilor se vede in traducerea Paliiei in ro-
maneste, din limba maghiard si nu din slavoneste. Acest fapt I’a dovedit d. Tosif
Popovici in comunicarea sa Paliia dela Ordastie 1582, An. Acad. Rom. 11, Tom.
XXXIII, 1911. St

® Vezi precuvantarea lui Varlam la Raspunsuri reprodusi de Cipariu
Acte si fragmente, p. 202, si de Sincai, III, p. 45. Dovadi ci nici acest sinod nu a
dispus introducerea limbei roméane in biserica in locul acelei slavor_le, ge'vedg
din aceea ca tipariturile romanesti din Muntenia si Moldova cad inaintea ;mgren
lui, care n’a putut fi cel mai timpuriu de cat in 1644. Asupra acestui al doilea
sinod din Moldova, Vezi si Melchisedek, Biserica ortodoxd in lupta cu prolestan-
tanismul, Bucuresti, 1890, p. 58. Tot pe atunci se intdlneste si o protestare in

A. D Xenopol. Istoria Romanilor. -—— Vol, VIL 5
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Catehismul calvinesc de care e vorba confinea invati-
turi cu totul protivnice credintei ortodoxe, admitea numai pe
doud din cele septe taine, anume botezul si comunicitura, le-
pada inchinarea icoanelor si a moastelor, posturile, slujba bi-
sericeasca si calugdria.

E usor de a dovedi cd nu intalnirea intamplitoare a ca-
tehismului calvinesc intre cértile cele noue, ardtate de Udriste
Nasturele mitropolitului Varlam, a determinat marele evene-
ment al introducerei limbei roméane in biserici. Anume.nu avem
de cat a cerceta data tipdriturilor de cdrfi romdnesti, in ambele

S
man

| b
89

4
2

Frontispiciu. din Carte romaneascy, Iasi 1643

tdri romane, spre a ne convinge ci atat in M
I}Ioldpva, carlile bisericesti incepuse a {i raspandite prin tipar
innaintea anului 1645, data Rispunsurilor luj Varlanli la Ilt”
hismul calivnese, lucrarea acea de reactiune contra pro acac adet
bxserlpex refc_)rmate, si fnainte chiar a anuluj 1644 datg Sasitel
catehismului calvinesc de mitropolitul Moldovei si prb]):?l?){igllri;

E] & <

s

untenia cat si in

forma Ipoporan;'l contra catolicismului, tradusy
cuvintele lui Panaghios Filosoful, cAnd venira del 3

i : , a papa Ra i siseit
la ,l‘.ang,raq pentru credinta cea dreapti crestineafcﬁp sia rl?ll:'ll:lllt ; - 1.n§r<,'h(u.a
crcfim;a pa Franci. Reprodus textul de N. Torga in An Acad o e
XXIX, 1906. p. 109 (5) si urm. : S o T MUK SORE

din slavoneste : Intrebari  din
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acea a sinodului tinut la Iasi pentru combaterea doctrinei ce
continea

Veechimea tipografiei in Tirile Roméne. — Existenta tipo-
grafiei. in Muntenia cel putin, poate fi dovediti pentru un timp
cu mult anterior jumititei veacului al XVII-le. Dupid cum am
vizut mai sus in registrele de socoteli ale Brasovului, sub data
11 Iunie 1573, notat c¢i a ,,venit un popé dela Alexandru Vodi
pentru tipografie, si a fost tinut patru zile pe cheltuiala cetitei”.
In 12 Decemvrie acelas an se giseste alti notitd ,,cé ar fi venit
diaconul Viddicdi, care el insus este fi pograf, pentru un teasc’ 10,
De pe la acel an si poate chiar mai innainte 1550 si pand la 1635
toate tipdriturile slavone si romanesti se fac numai in Brasov,
iar in Muntenia se stange cu totul mestesugul tipografiei aproape
100 de ani. Cu toate c#i traditia tiparului nu era cu totul stAnsj
in Muntenia, ea trebui reinviati de Matei Basarab si anume
prin mesteri adusi din Kiev, cum ficuse si Vasile Lupu . Dupi
cat se vede el o intdri indatd dupi ce apucd in mani orcamuirea
térei. Incd din anul urmiitor acelui al venirei lui in domnie,
1634, il videm diruind un sat manistirei Govora de peste Olt,
unde era egumen pirintele Meletie Macedoneanul tipograful *
si cd acest titlu nu erd numai un nume de familie, ne-o dove-
deste aflarea unei tipografii curdand dupi aceasta in maniistirea
amintita.

Pe langd aceastd tipografie din Govora mai intalnim in
Muntenia o adoua infiintati de Matei Basarab in Campulung
cu lucrdtori tiparnici adusi dela Kiev. O notit# aflati pe Molitfe-
nicul slavonesc tiparit din porunca lui Matei Basarab in aceast ti-
pografie in 1635 de tipograful rus Ivan Glebovici, spune ci
.sMéria Ta strabatand prin scrisorile Tale multe tdri Indepar-
tate, ai ajuns pand la loctiitorul si capul intregei biserici rusesti,
Petru Moghila, arhiepiscop si mitropolit de Kiev, iesind dela el
cu sdrguin{i oameni invitati pe de-o parte in Sfintele Serip-
turi si istefi In mestesugul tipografiei, ceeace se pHrea nepotrivit
si cu neputin{d in tara aceasta, acum pria bine cuvantarea
ménei celei tari si prea puternice se vede si aici Iimurit” 13,

In 1637 gasim o Psaltire slavoni tipiriti la Govora de
Meletie Macedoneanul tipograful si egumenul acelei manistiri,
lar in 1638 o Psaltire tip#riti tot acolo de Stefan ieromonahul
din Ohrida. Deaceea giisim in prefata Cazaniei (Evanghelia cu
tale) tiparitd in Belgrad (Alba Iulia) in 1641, ce fusese pusd in

10 Sdachsicher Hausjreund. 1847. Kronstadt. g

* Hrisov, reprodus dupd originalul roménesc in V. Pop, Disertafie despre
tipografiile romdnesti Sibiu, 1838 p. 52.

12 Comp. Bibliografia romdna 1 p. 31. : . )

13 Notita reprodusii de I. Bianu in Prinosul Sturdza (din cirtile vechi)
p. 182,



68 ISTORTA ROMANILOR

lucrare inci din 1638 de mitropolitul Ghenadie, cad fusese ti-
paritd in Ardeal de Dascélul Popa Dobrea venit din Tara Ru-
mAneasci si a fAcut tipar aici in Ardeal *. Notita adevereste
nu numai existenta dar si desivdrsirea acestei tipografii mun-
tene deoarece infiinta tipografii in Ardealul mult mai luminat.

In Govora se tipareste in 1640 Pravila-cea Mica a lui Matei
Basarab de Meletie Macedoneanul, tradusid din slavoneste de
calugdrul Mihail Moxalie **. In 1648 Gheorghe Racoti pune
si tipirescd in limba romanad noul testament, tradus din izvod
grecesc si slavonese, in tipografia din Alba [ulia. In inchinarea
acestei cirti ficutd de mitropolitul Stefan Simionoviei, ec#tri
principele Ardealului, se spune intre altele, ci tipografia ro-
maneascd din Belgradul Ardealului fusese infiintatd din temelie
de principele Racoti, ;,aducidnd mesteri din {dri strdine”’, sub
care nu se pot intelege altele de cat acele roméane, singurele ce
puteau procura tipografi cunoscitori de limba rom#neascd. In
sfarsit pe un penticostar manuscript sarbesc din anul 1613,
scris de Vasile fiul preotului Mihail din Bolgarsegul Brasovu-
lui, se afld o insemnare slavon, prin care unul Stefan tipograful
face stire cd a z&bovit o noapte si o zi si jumitate in casa proto-
presviterului Radul, in satul Sinca (in tinutul Fagirasului),
cand mersese din tara Romineascii in Belgrad, la arhiepiscopul
Ardealului Stefan, in zilele lui Gheorghe Racoti, princepele Ar-
dealull_li” 6. Din toate aceste stiri reiesi cu e\’fidenté, ca o ti-
pografie pentru carti romanesti, exista in Muntenia cel putin
‘din anul suirii in:tron a lui Matei Basarab, sau din anul urmi-
tor, 1635. '

- Daci insé. existau tipografi precum Meletie Macedoneanul,
popa Dobrea §i Stefan tipograful in manistirea Govora, este
inviderat ci ei se vor fi indeletnicit cu mestesugul lor, adica cu
tiparirea de c#rti romanesti, in cat videm cfi in Muntenia se
constata tipdrirea unor asemene cirti cu cativa ani inci inaintea
aparitiunei catehismului calvinesc din 1642.

Tot in ,Govoya se mail tiparesc si anume in acelas an cu
;:s;c?llélsmu} pomenit, 1642, dec_i neprovocate de el, si Invdtd-
ile preste toate zilele, dupre limba greceasci, propuse de Mel-
chlvsedek, egumenul dela lavra Dlagompli 7. Apoi tipografia este
stramutati langa,mltropolia din Targovistea, unde se tipareste

X Bibliografia romdneasca I 115. - Aceasts ii T
Ardeal trebue inteleasi in AIba-IuI’iaPCEci in L s Hpogrll

rile lui Coresie dintre 1560—1577), Prasov est de mult timp (tiparitu-

‘f Mai multe asupra acestei carti,
sarab si V. Lupu.

** Notita reprodusa de V. Pop 1. Fnie
I, p. 168. Op 1. €. p. 23. Comp. Bibliografia romdéneascd

"Pop L c. p. 58.

mai jos la capul Legislafia lui M. Ba-
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intre altele pe timpul lui Matei Basarab si Pravila cea Mare sau
Indreptarea Legei in 1652. ;
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Siapte taine, 1644

Si in Moldova, desi nu putem urmiiri existenta unei ti-
pografii roménesti asa de departe ca in Muntenia, se constati
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intr'un chip invederat tiparirea unei céarti romanesti, inainte
ca mitropolitul Varlam sd fi dat peste catehismul calv1_rlesc la
Udriste Nasturel in 1644, si deci inainte de miscarea de impro-
tivire trezitd in biserica roména din principate, prin inviti-
turile continute in el. Anume incd din 1641 gisim pe Vasile
Lupu multdmind burghezilor din Lemberg ce au dat voie si
toarne litere tipografice in atelierele lor 5. Apoi se adevereste
cd in tipografia intemeictd dupd cat se vede de Vasile Lupu,
odatd cu scoala lui din manistirea Trei-Erarhii, se tipireste
Cazania in 1643, si in aceast# carte la Cazania a 4-a dela Dumi-
nica lasatului de branzi, se dojinesc calvinii pentru nepézirea
posturilor . Réspunsurile lui Varlam la catehismul calvinese
urmeaza abia in 1645, dupd care mai esi de sub teascurile ei
tot in 1645, o altd carte de polemica religioas# in contra calvi-
nilor : Cele septe taine ale bisericei rasdaritului, in care se apéiri
asemene dogmele ortodoxe contra teoriilor calvine, care pri-
meau numai doud taine, si in sfarsit in 1646 Carfea romdneascd
de invataturd de la pravilele impdrdatesti, tilmicita din limba
elineascd pre limba moldoveneasci.

Din’ cercetarea de pAni aici reesi cu o deplind invederare
cd nu reactiunea contra doctrinelor calvine a provocat intro-
ducerea tipdrirei cirtilor- romanesti de cuprins religios in Ti-
rile Roméne de dincoace de munti. Cici si se observe : nu poate
fi vorba de introducerea limbei romane in biserici in sensul a-
cela cad intrebuintarea ei in slujba dumnezeeasci s’ar fi ficut
pentru prima oard pe timpul domnilor ingem#nati, intru cét
am intdlnit manuseripte romanesti de - carti bisericesti inci din
decursul veacului al XVI-le, poate chiar si_ ai vechi. Intro-
ducerea limbei romane in bisericd pe timpul lui Matei Basarab
si Vasile Lupu poate avea numai intelesul prime;j ej intrebuin-
tari in sluﬂ_)(i obgtea_sca a Fv arilor Romane, pentru care se si luari
masuri de raspandire a cart,ll(lr romane prin mijlocul tiparului

_ Intrucat deci Se tonstata intai existenia de- manuscripte
romanesti, de texte bisericesti mai vechi chiar decat protestan-
glsmuli'll}w;) Ju se poate pune intrebarc. determindrei intro-
\villeizl;lulgil.l er:romane, in’ biserici. prin o reactiune contra cal-

g Al doilea ; nici macar introducerea tiparului pentru ris-
pandirea - textelor romanesti §1 pérdsirea mai -deplin ‘

§ : . S plina a slavo-
lllSll’lllll{l nu poate fi atribuity aceleiasi reactiuni, intrucat se
constata existenta de tiparituri romanesti inaintea int rvenirei
priciiel ge ar i putut impinge pe Romani Iy o mi§car2rdil,i;{.
potrivire, patrunderea in tirile jor 4 catehismului calvinese. |

1EVL Popoll p.o 74, nota.

** Hurm., Doc, supl., 11, 2. Pl
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Dacé deci nu se poate afla pricina introducerei limbei ro-
mane in slujba obsteasci a bisericei principatelor, in miscarea
de reacfiune contra propagandei calvine, si ciutim a deter-
mina cauzele adeviirate ale acestui insimnat eveniment.

Surparea slavonismului de grecism. — Slavonismul era
o formd strdind de inchinare care trebuia necontenit intarita
si improspétati, spre a se putea méntinea si a nu deperi in niste
tari de alta limb#, precum erau Muntenia si Moldova. Focarele
care intrefiuneau forma slavon# a cultului fusese ménastirile,
addpostul cilugirilor si deci si acel al stiintei slavone.

Insd dela Radu cel Mare innainte in Muntenia, ceva mai
tarziu in Moldova, o multime de ministiri cizusers in mainile
calugdrilor. greci, prin adipostirea lor de ciitre domnii evlaviosi
ai timpului; mai mult inci dela introducerea obiceiului de a se
inchina mindstirile Tirilor Roméne citre acele grecesti din
Résdrit. Indati ce o manistire incéipea in manile cilugirilor
greci, ei alungau pe acei cunoscitori de limba slavoni si cdutau
si substitue elementului slavon ce alcituia substratul lacaselor
de inchinare, pe propriul lor elemnt, grecesc *°. Am vizut insi
aiurea cat de multe ‘min#stiri devenise in stare de inchinate
in ambele tari romane; si mai ales in Muntenia, incd inaintea
domniilor paralele ale Iui Matei Basarab si Vasile Lupu 2L,

Urmdrile schimbirei eldnentului cultural al m#nistirilor
este usor de intdles. Grecii punind méana pe ele, schimbari si
limba cultului si impuseri ‘ucenicilor Inviitarea limbei lor in
locul celei slavone, care ucenici se formau tocmai prin min#s-
tiri, si apoi predau stiinta lor in scoalele popesti. Devenind ei
tot mai rari, se sipiri tot mai mult temeliile pe care stitea
cultul si limba slavond, si ele trebuird si se zdruncine tot mai
tare, pand ce la sfarsit se si pribusiri. . ‘

Cultura slavond mai fusese apoi sustinutd in Tirile Ro-
mane si prin imigrarea cilugirilor bulgari de peste Dunire,
care intemeiaserd chiar in ele primele inceputuri ale vietei mo-
nahale **. P4nd pe timpul lui Matei Basarab si Vasile Lupu
se petrecuse, chiar in Bulgaria, o schimbare insemnati : anume
cdlugdrii Greci umpluse si manistirile din acea tard, suplantidnd
pretutindene pe célugdrii bulgari, incat chiar in fara de bastind
a bulgarismului, acesta era dardmat si surpal de grecism. Un
trimis al papei intr'o vizitatie ficuti catolicilor din Bulgaria
in 1640 aratd despre biserica ortodoxi a acelei téri ca ,,episcopii

**Un document de la Gheorghe Stefan din 1656, pe care’l vom intrebuinia
si mai la vale, ne aratd cum indati dupi inchinarea manistirei Trei-Erarhi a lui
Vasile Lupu catre comunitatea muntelui Atos, cilugirii slavoni furi izgoniti
din manistire si inlocuifi cu cilugiri greci, Vezi mai jos nota 24. -

3 Vol::V-Iap: i28: {

22 Vol. X Sp=i204.
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ei ar-fi mai toti Greci’’ 2. Din aceastd pricina si clerul, mai
ales partea cilugdreascd, era de aceeasi nationalitate, si nu se
mai gasiau, in Bulgaria chiar, cunoscatori carturari ai limbei
bulgare.

Matei Basarab serie in 1637 lui Francisco Marcanici nobil
catolic din Chiprovaci in Bulgaria c¢d ,.voind a tipdri din nou
(ristampare) cartile bisericesti de rit oriental cu care se slujesc
preotii si cdlugarii din principatul siu si din alte provincii ca
Moldova, Rusia, Bulgaria, Serbia, Croatia, Herzegovina, mare
parte din Tracia si Macedonia pana la Sfantul Munte, ecare cirti
sunt scrise in caractere cirilice in limba veche ilirici (slavi),’
avand mare nevoie de asemene carti in pirtile acele si ciutand
Matei Basarab in acele tiiri pe cineva care si poatd indeplini
aceastd insircinare si afland c¢# p#rintele Rafael, un Croat,
s’ar pricepe in asemenea treabi, roagi pe Marcanici si i-1 trimiti”.
Trimisul Papei care in 1640 raporteazi aceasti imprejurare
adaoge ca Marcanici ii trimise pe acest pirinte croat, ciei acei
din Bulgaria sunt putini si siraci in stiinti 2. Marcanici se
gréibise a trimite pe acel Croat, spre a nu lisa pe Mateiu Basarab
sd’si indeplineasci gandul, aducind wvreéun cilugar ortodox
din Kiev 25, f

Dacéd deci chiar in fara lui de bastini slavonismul primise
dvela elementul grecesc o atat de puternici loviturd, mai poate
sa ne mire ca el sd fie slibit in tirile romane, unde elementul
grecesc devenise pe fie ce zi mai covarsitor ? ]

Slavonpfnqu era deci surpat de grecism. Aceasti nouft formi
de culturd isi manifesta puterea ei de o cam dati numai prin o
lucrare destrugitoare, fird a avea inci puterile trebuitoare spre
a inlocui ceea ce dardmase. De si ajunsese a riisturna slavonismul,
grec1sm1£l era in neputin{a a’l suplanta de odatd in toatd intin-
dervela Tarilor Romﬁqe, deoarece calugirii greci ciutau situatii
ar i ost Tevaiti 58 sende somracly Lol Cicile sitesti unle
Se ficu atunci o risuflare in n u e e o
sir sl BLibtiirs gurith . .cultgr ;11 igrro§1 ce l% 1ntun;¢cau mintea,
la lumini forma cea fireasci de Sﬂayoqa gl i
a clireia rostire trebuia - (¢ sandire a_poporului, pentru

- ¢ea mai putind pregitire, gandirea .ro-

3 Vizitgti.o della Valachia anno 1640 in M
Slavorum meridionalium, acta Bulgariae eclesiasti
»1i loro vescovi sono quasi tutti Grecill

# Idem, p. 48; ,.ch’il padre Rafael ; : geEi
Lendgnti et exemplari che sapessero la lingUZorilgsx“:iecS:es;,l:ii zetrselelxl.t: galtl H’:
sono pochi e‘_fiebolz in doclrina’. Comp. Francise Maraniei s o S
10 Aug. 1637. Hurm., Doc., VIIL p. 461, i

» Vizitatio della Valachia, citat in nota 21 45
du-re in Kiovio'a chiamar un certo schimatico dj chg ll' ]
lui Mateiu prin care pofteste pe Rafael din 29 Iulj elg -
data célugarului din 18 Fevruare 1638 idem p 128 e

onumenta spectantia historiam
¢a, Zagrabiae. 1877, Pt

»»il pensiero di “man-
a desirade’’. Scrisoares
$1 recomandatia papei
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mineascd. latd cum se explicd introducerea limbei romane
in slujba oficiald bisericeasci si mireneasci din Muntex_na si Mol-
dova. Ne mai gasindu-se indestui preoti cunoscitori de limba
slavond, si acei ce cunosteau limba greceasca, nevrand sd se co-
boare in popor, trebui s se recurga la limba romani, singura
cunoscutd de toti fird altd pregitire decAt acea elementard =
scrisului si cetitului 26. :

(& lucrurile s’au petrecut astfel ne o indicd, pe langi
deducerea rationald din faptele raportate mai sus, si unele mar-
turisiri ale oamenilor timpului. Asa Paul de Aleppo ne spune,
in descrierea c#litoriei ficute dela sfarsitul domniilor lui Matei
Basarab si Vasile Lupu in Muntenia si Moldova, ¢i Lupu ar
fi pus s tipireascd cirti romanesti pentru poporul ce nu stie
slavoneste, 27 si Del Chiaro personaj care a, vizitat Muntenia
pe timpul lui Constantin Brancovanu, jumitate de veac numai
dupd domnia lui Matei Basarab, aratii ei intalnind in unele
biserici limba roman sl mirdndu-se fati cu citi-va nobili despre
acest fapt, i se rispunse ,,ci un asemene abuz se introdusese
de, putin timp, din pricind cd cei mai mulli preofi cdnd sunt hi-
rofonisifi nu stiu altd limba decdt cea valacd” *%. Tot asd spune
si Mitropolitul Stefan al Ungaro-Viahiei c3 a tipdrit invititura
sfintelor taine nu cuma fost pand acum sloveneste... carele nu
le pot sti_cinstitii si cucernicii preoti pentru nesabuinta (nein-
vatatura) lor, ci tot romaneste toate pe rand”’ 29, g
- . S8 nu se creadi ci timpurile acele priviri introducerea
llmpel romane in biserici ca ceva bun $i potrivit, iar domnii
o facuseri numai constransi de nevoia ne inldturabild, de teama
de a nu ldsa pe popor firi slujbd bisericeascy.

_ De altfel noirea trebuia si fie privitdi ca o decidere
din §f1r§en3a_ vremurilor vechi, ca o indepirtare de dumnezeire,
deiprlllsa pand atunci a asculta rugiciunilor muritorilor in limba
sfantd a s.lavomsmuAlus $1 u in acea profani si slujiind la nevoile
zilnice, limba romani. De aceea si aflym pe principii Tarilor

* O scrisoare a lui Duca Voda din 1671
pighii din Lemberg, si-i tipireascd 400 de psaltiri cu caractere slave § i
. insa in limba
roméni ,,pentru ci poporul lui nu stie slavone te ¢ 51 ’”
Db eGanntt 1 e % § ste ca si le poati intelege”’. Hurm.
" Arh. ist.'T, 2. p. 67.

b % Del Chiaro, Isforia delle moderne
crizione del paese, natura costumi, riti,
p. 82: ,,pereche molti preti allorche furo
se non la valaca’”. In prefati autorul
il fine del 1709 mi congedai de lor per
chevole notizie di quella provincia”,

ey cartea Misleriu sau Sacrament doua di 1
. s au  Sacrament....., ud din cele sapt,
;fdgtelglc Omxr. :ie gte%m Mitropolitut Ungro-vlahiei, tipriite tn 165§1 "ijne,Tgt:'t;é:'isfé
5 erite . Erbi i i iseri §
A p]? ok e Erbiceanu, vezi Revista Bisepica ortodoxd romdnd XIX,

ri{mluzionz’ della Valahia con 1a des-
rellgiox}e degli abitanti, Venezia. 1718
1o ordinati non Sapevano altra linqua
Spune ci a vizitat provincia ..alorché verso
andar nella Valachia di raccogliar le rimar-
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Roméne, Matei Basarab si Vasile Lupu, dandu-si silinta de a
reinvia slavonismul, ce era in agonie, si anume prin intemeerea
de scoli mai inalte in care si se predea inviititura acestei limbi
si ingrijind ca si tipografiile infiintate de ei si tipireasci atat
cirti romane cat si slavone.

Ineerciri de reinviere a slavonismului. — Vasile Lupu
indaté dupd sfarsirea zidirei frumoasei miinistiri a Trei-Erarhilor
in 1639, de cand dateazi inscriptia comemorativii® cere dela
Petru Movild, mitropolitul Kievului, ca si-i trimiti dascili
iscusiti de slavonie si mesteri tiparnici spre a infiinta pe langa
noua lui méndstire o scoald §i o tipografie. Movili se griabeste
a raspunde dorintii domnului Moldovei, trimitindu-i inci din
anul 1640 pe ieromonahul Sofronie Pociatski, pe care Lupu
il face egumen al Trei-Erarhilor, $i pe mai multi profesori si
mesteri tipografi. C# Pociatski era in Mldova In anul 1640
se vede din o corespondentad preschimbat# intre acest egumen
si Invétatul dascdl grec Teofil Coridaleu, datati din acel an 3.
Pociatski era un calugir invitat in t#ri striine cu cheltueala
iubitorului de lumini, Moldovanul Petru Movild arhiepiscopul
Kievului, si dupd ce se intorsese in Rusia in anul 1631 fusese
numit rector al scoalei din Kiev, din care se strimutd, cum am
vazut, in Moldova in egumenatul m#n#stirei Trei-Erarhilor.
Varlam in introducerea lui la Cazania sau Carte romdineasca
de invdfdtura Duminicilor de peste an, tip#ritd in 1643, aminteste
despre partea care’l interesa pe el in fmprumuturile civilizi-
toare ficute in acel timp de Roméni dela Rusi, anume despre
uneltele de tipar trimise de Petru Movili®. Un document
iardisi contimporan ne vorbeste si de dascalii trimisi din Kiev

%0 Reprodusad de Melchisedek Nofiti istorice si arheologice, p. 169

°t Aceastd epistold poartd titlu in greceste: ,,’Emtctolh) 8oypotizy
Kopuiahfwg wod 2v Kwvataytivoréhet 8ixdacndhon, mpde toy mavosetdratoy watépa
Togpovioy Iloxfacwt tov péntopo. pdv mpdwy ypwpaticavie i v KeatBig
oyorTs, t68e By Throciw <fc MokdaBiag vyoopevévovtas. Ea a fost aflatd
de Constantin Erbiceanu la sfarsitul unui manuscript grecesc din biblio-
teca Mitropoliei din Iasi, intitulat Rezumaful celor finute in doud tomuri ale
lui Zernicavius, 1815 si publicatd in Revista Teologicad din Iasi 1884. Vezi si
Xenopol si Erbiceanu. Serbarea scolard din Iasi, Acte si Documente, Iasi, 1885,
p. 378, No. 18. Pociastki iea parte la sinodul de la Iasi din 1642. Veziactul Pa-
triarhului Partenie din 11 Mai 1642 care confirm# lIucririle sinodului de la Iasi
reprodus in cartea lui Meletie Serigos. Confra capitulelor calvine si redat in’ tra}d.
rom. in Revista teologica din Iasi, 1883 No. 27 si 28. Comp. Melchisedek, 1\{'011[6,
p. 194. In deobste m’am intemeiat pe documentele aduse de invitatul episcop.

32 Jatd vorbele din acel cuvaAnt ecitri cetitori: Preosfintitul Pérmt_e
Petru Moghild fecior de domn din Moldova arhiepiscop si mitropolit Kigvulun,
Haliciului si a toatd Rusia, carele pre pofta Miriei sale a trimis tiparul si toate
mestesugurile care trebuesc spre care lucru M. S. domnul Vasile .Voevod cu daful
lui Dumnezeu domnul tidrei Moldovei, cheltuiald nesocotiti (adici Qarnlcé, fira
a tine socoteald) spre tot lucrul tipiriei au dat si asa cu darul lui Dumnezeu
dupa fnceput am viazut si sfarsitul.
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pentru scoala lui Vasile Lupu. Anume urmasul Albanezului
in domnia Moldovei. Gheorghe Stefan, prin un hrisov al siu
din 1656 raporteazi cuprinsul unui altui hrisov al insusi cti-
torului Trei Erarhilor, Vasile Lupu, prin care acesta diruia
scoalei intemeiete de el trei mosii: RXchitenii, Tamasenii si
Juganii, spunand domnul in el, ¢ ,,viizind marea lipsd de
dascali buni invititori in tara Moldovei, firi de care foarte
mult pidmantul p#timeste si se intuneci firi invititura céartei,
socotind Impreund cu tot sfatul tirei si dorind a face pomenire
pamantului siu, au asezat prin a sa chemare dascali buni si
ravnitori la invitituri dela Kiev, de la preasfintitul si de D-zeu
temdtorul périntele Pétragcu Moghil, arhiepiscopul Kievului,
ca si fie spre invititura si luminarea mintei copiilor pimantului
nostru’’ %, , it
Seoala lui Vasile Lupu era deci in primul loc o scoald
pentru invdfatura limbei slavone, de oare ce dascalii ei cei mai
de samd fuseserd adusi dela scoala din Kiev. Este de primit
pérerea ci rectorul scoalei din acest oras va fi organizat si pe
acea intemeietd de Vasile Lupu, pe cat va fi putut, dupd modelul
scoalei in capul cireia fusese. In Seminariul ‘din Kiev insi se
invéta intre anii 16321640 urmitoarele obiecte : trei limbi,
adecd slavona, greaca si latina, cantarea bisericeascii pe note
de muzichie, catehismul, aritmetica, poezia, retorica, filosofia
si teologia. Limba predirei tuturor acestor obiecte era firi in-
doiald, si in scoala lui Vasile Lupu, cea slavon, in gura unor
dascali veniti din Kiev. De aceea nu putem primi ardtarea lui
Cantemir, care pe langi celelalte a le lui spuse, cd Vasile Albanul
ar fi deschis ministirile cilugirilor greci pentru a invita pe
fii boierilor limba si stiinta greceasca, c3 dispusese ca in bi-
serica catedrald s se cAnte la o strani in slavoneste iar la cea-
laltd in greceste, ci liturghia se ficea juméitate in greceste si
jumitate slavoneste, ci a ficut §i o tipografie greceasca si ro-
mana, mai adaoge ci scoala lui Vasile Lupu ar fi fost greceascd 4.
Raportul misionarului Bandinus 1648 spune ci# Vasile Lupu
a vroit sd infiinteze in Moldova studii latine ; ci voia si se slu-
jascd pentru aceasta de Jezuiti, dar cj mitropolitul s’a opus
realizirii acestui plan®. »

: Se vede ci domnul scriitor transporta, Ia timpul infiintirei
e1, caracterul pe care scoala domneascy 1] avea netiagiduit pe
vremile sale, acela de a fioscoald excluziy greceasci. CAt despre
spusele lui Paul de Aleppo care dupi ce aratd cd Vasile Lupu
ar fiA oranduit a se canta la o strani in greceste, la ceelaltsi in
romaneste (am vazut cd Cantemir Spune : in slavoneste); cj

* Hrisov din 2 Aprilie 1656 in Uricarul III, p. 279980
% Descr. Mold. p. 153. ’
B.APh. st 1,.2, p. 67.
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slujba religioasa se ficea pe jumitate in romaneste, si ca ar fi
inceput a tipdri cérti romanesti pentru poporul ce nu stia sla-
voneste, — adaoge apoi cd domnul ar fi zidit lang3 méndstire
un mare colegiu romdnesc ®, atare rostire a caldtorului contim-
poran poate fi intileasi in sensul ci se propunea si invitarea
limbei roméne pentru candidatii la preotie.

In ori ce caz nu poate riméanea nici o indoial ci slavonesec
era caracterul predomnitor al scoalei lui Vasile Lupu. Tot aga
si Matei Basarab pe langi ingrijirea ce punea de a tipari si cirti
slavonesti de religie pe lang3 cele romanesti, aducand cum am
vazut invitati slavi de peste hotar, intemeeazi si el o scoali
in mindstirea Targovistei in care se invitau limbele latini
si slavond %7,

Este deci invederat c¢i domnii care au introdus limba
romand in biserica oficiald, se ingrijeau in acelas timp de rein-
vierea si intérirea slavonismului. Ei puneau si tipireascd cirti
romanesti fiind cd nu puteau face altfel, fatd cu lipsa aproape
deplind de cunoscétori ai limbei slavone. Nu mai putin rimisese
ei convingi ca slibirea slavonismului era un pericol sufletesc
pe care se sileau s3’l inliture.

De aceea nici s se creadi ci se putu desridicind aga
de usor slavonismul din Ti#rile Romane, si cd inca de pe timpurile
domnilor ingeminati si se fi introdus in toate bisericile slujba
in romaéneste.

- Aceastd imprejurare este ariitats intaj de insusi Mitropolitul
Stefan in cartea lui Misteriu unde spune ci ,,nu se cade voui
dreptilor mei fii ai pravoslaviei, se VA scdrbifi inpotriva pas-
torulut vostru, cdci am dus randuelile $t le-am pus pe romdneste’” 38,

Deaceea se pistrase obiceiul de a se tinea dascili de sla-
vonie prin casele boieresti se vede pe timpul lui V. Lupu. In
1635 logof. Patrascu Ciogolea cere din Bistrita pe Toader Diacul
ca sd propuni limba slavoni copiiilor lui, ¢4 avem coconi sa
ni-i invete ®. Am vizut apoi cum pe timpul Iui Brancovanu

* Codex Bandinus ed. V. A. Ureche, An. Acad. Rom. II tom XVI, 1895 '
p. 84, 95. : ’
7 Asupra scoalei slavone a lui Mateiy Basarab, déspre care nu s’a

sus, nota 16), p. 139: ,,Et potrebbe fare una scolla in quel
della lingua latina quando della cyrilliana come ha fatto il princei
terio”. Adaoge trimisul papei (p. 141): ,,A se 1a sacra con
. fare un maestro della scuola in Targoviste, questo sarebbe il
si puol fare in quelle parti, pereche 1i Valachi che vogliono st
in Transilvania fra 1i heretici et Poi sono inimici alle chiese ro
una schola della lingua latina et della cyrillian in un loco solo I:gxxlle}’la?e::bil:,s;g
Poccasione di andare a studiare fra li heretici di Transilvania”,

* Vezi mai sus, nota 29, .

* Yorga. Doc. Bistrifei 1, p. 53 cf. v. Parvan 7,

monastiro tanto
pe nel suo monas-
gregatione vorebbe
maggior frutto che
udiare latino vano

¢. VoL VI, p. 188 nota 17.
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se intdlnea limba romani numai in unele biserici $i cum boierii
priveau aceastd introducere ca un abuz. Apoi tot in Muntenia
se zicea pand la mitropoiitul Teodosie, in 1688, la hirotonia
episcopilor, crezul in slavoneste, si numai acest mitropolit lud
indrizneala de a desriidicina si acest obiceiu dela stintirea
marilor péstori bisericesti, spunind crezul in roméneste, care
In curdnd insd fu inlocuit cu greceasca. In ori ce biserici,
unde nu mai se putea gisi un preot cunosciitor de carte slavoni,
de indatd era preferat chiar de inchinitori, cu toate ¢i nu o
intelegeau. La ospete preofii obisnuiau totdeauna a rosti cite
o binecuvéntare pe cit se putea in limbele slavi sau greceasci 4,
si un céldtor care a vizitat Muntenia pela 1699 spune ci Evan-
ghelia si liturghia sunt cetite in limba slavoni (pe care nu stiu
din ce pricind céldtorul o numeste si armeneeasca), pe care totusi
nimene decat protii nu o cunosc *2. Raicevici ne spune chiar
ci pe timpul lui Constantin Mavrocordat (jumitatea. secolului
al XVITI-le), traducerile roméane ale cirtilor de slujba hisericeasci
ar fi putin gustate .

De asemenea si in Transilvania, lumea nu se putea desvita
de slavonism, cu toate silintele bisericei reformate, si unde se
putea, forma de finchinare slavond era mentinuts, rispingind
limba roméni. Protestantii furd nevoiti fncd in 1675, mai bine
de 100 de ani dup# punerea pe romaneste a celor intii cirti
de religie din partea lor, a sili pe sinodul romanesc s ordndueasc#
prin articolul 8 al hot#rarilor din acel, an ca ,,preotii care
nu se nevoesc cu Roménia ci tot cu Sarbia, unii ca aceia si
lor foc si de catrd Dumnezeu pedeapsd si de citrd poporini
urficiune si soborului scéidere, aceia cu un cuvant si se opreasci
dela popie’” 182, Cu toate aceste insd in 1698 dupi cum se vede
dintr’o instructie datd lui Atanasie, mitorpolitul Ardealului
de cétra Dosoteiu patriarhul Ierusalimului, in unire cu Teodosie
mitropolitul Ungro-Vlahiei, Atanasie este desteptat ca sd pro-
poveduiasca cuvantul lui D-zeu la Sarbi si la Rusi pe limba

4 Condica sfantd a mitropoliei Ungro-Vlahiei publicata de Ghenadie
Craioveanu, Bucurestii 1886, p. 24.

4 Del Chiaro I, ¢, p. 32.
42 Curiose Beschreibung der Moldau und Walachey 1699 (Bibl. acad. col.

Sturza, No. 4239) sub cap. V : ,,Wenn sie die Messe und das Evangelium lesen
geschiet solches in der armenischen Sprache so sie die servische nennen, welche
doch niemand als die Pfaffen lesen konnen”.

43 Raicevich, Osservazioni storiche naturale e politiche intorno la Valachia
e Moldavia, Neapoli, 1788, p. 242. Raicevici a stat 11 ani in Vala!ﬂa s'i Moldova
in insusire de consul austriac si ca invitator al copiilor lui Ipsilanti, de aceea
intalnim pani in veacul al XVIII-a scoli de slavoni. Un doc. al lui Stefan ce?
Mare din 1493 este tradus de ,,Evepie dascilul din scoala slavoneascd’. Vezi
comentarul la acest document de Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare II,

P19: i
11 Acte si fragmente de Cipariu p. 148—149.
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roméneasci, pe cAnd cetirea octoihului a mineelor sia altor cirti
trebuia si fie ficutd pe limba slavi sau pe cea elineascd, iar
nu pe cea romdneascd. Motivul arftat pentru asemenea oprire
-era cd limba romdnd fiind putind st ingustd, s’ar putea intampla
sd fie gresit reprodus cuvantul lui D-zeu, pricind pentru care
se si destepta mitropolitul Ardealului, ¢3 la caz de indoiald asupra
intelesului izvodului romanesc, se caute deslegare si tilcuire
dela temeiu adeci dela originalul elinesc .

Iatd deci cum trebuie inteles in. chip istoric, adecii adeviirat,
introducerea limbei romane in biserica, ca o imprejurare adusi
nu de constiinta luminati a domnilor acelui timp care ar fi vroit
sd apere pe poporul roman de a cidea in invataturile ereticilor,
ci de desvoltarea neapdrata a lucrurilor, care impinsese atat
pe domni cat si pe popor a intrebuinta tot mai mult limba lui
proprie, mai intiiu in rostirea inchinfrei lui efitry dumnezeire,
apoi si in alte a le sale daraveri.

Intrebuintarea limbei romane duse apoi neaparat la destep-
tarea constiintei nationale, dar introducerea- ei nu fu productul

unei asemene desteptiri, ci rezultatul fatal al desfisurirei is-
torice. '

* Instructia din 1689 act. 5 §i 22 in Gipariy Acte si i
249, Este deci prea generala si cuprinzitoare arﬁtarez; lui . f{'agmente, P =2l 8
eclesiae grecae in quo etiam causae exponuntur cur Grgee;
editiones in graeca barbara lingua factas accipere rec
Spune ci ,,60 abhinc annis in Valachia omnia oficia sacra et j ibli
au sclavonica lingua legebantur ; a quo vero tipogra_phia Ii)rsxieb?lgi)l:ef: tifé‘g;;a
omnia haec in linguam valachicam ad utilitatem popyl; : 7
ita leguntur’. Populi translatae sunt atque
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1. OBICEIUL PAMANTULUIL — FONDUL DREPTULUI

Matei Basarab si Vasile Lupu a caror viatd si domnie
nu furd de cat o lungi si singeroasa rivalitate, par a fi concurat
unul cu altul pe intrecutele in inzestrarea poporuluilor cu aceleasi
asezaminte folositoare. Durata egald a domniei lor, inclestarea
istoriei ambelor tiri niscute din neimpacata lor dusmainie,
si mai ales fenomenele culturale identice, la care ambii au pre-
sezut, fac ca istoria lor si nu poatd fi expusa despériit si nevoeste
o tritare comuni. De si desbinate cu trupurile, tarile noastre
erau impreunate cu mintile lor, si in o regiune superioari se
accentua unirea, pentru care constiinta poporului riménea inca
adormiti. Aice gasim pentru intdia oard manifestatd in cugetare,
in covarsitorul domeniu al inteligentei, de si tot fard un act de
vrointd, unirea aceea pe care de fapt si fard constiintd de marele
act pe care’l indeplinise, o realizase Mihai Viteazul, ba inca
pentru intregul corp al poporului romén, Dar si acum, de si
aceleasi acorduri risunau in o sferd mult mai apropiata de con-
stiinta poporani, ele tot insemnau inca numai o miscare pre-
gititoare, instinctivi, care trebuia sa giseasci rostirea ei clard
si luminoasi numai mult mai tarziu. Totus este netagdduit
ci din adunarea acestor fapte mute si concentrate numai in
sine insusi se desvolti incetul cu fncetul, ca petalele unei flori
ce se desfac din imbobocire, mantuitoarea idee a unirei Romanilor.
Numai cand Romanii incepuri a intrevedea, fie si numai ca
prin o zare, istoria lor de pand atunci, §i cunoscura prin cate
punte comune ea se asemdna; cand simfird. umplandu-se cu
totii, si fard deosebire de fara -pe care o locuiau, Eie aqeleg%
gandiri, la faptele trecute ale intregului lor neam ; cand simiira
chitul cel puternic pe care-l turna in suflet amintirea unor su-
ferinti purtate impreund, se niscu in ei dorinta tot mai vie de

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor. — Vol. VII. 6



32 ISTORIA ROMANILOR

a duce si inainte un traiu nedespartit. Atunci se niscu ideea
unirei politice, din zemislirea ei pusi pe timpul lui Matei Basarab
$i Vasile Lupu, unirea intelectuali. De o cam datd ea strinse
in un singur corp numai cele duoi ramuri rischirate din poalele
Carpatilor, fird a putea lega existenta lor de trunchiul cel pu-
ternic ramas dincolo de piscuri. Dac ins3 desvoltarea popoa-
relor este fatald si daci inchegarea unititei nationale este ten-
dinta obsteasca a timpurilor viitoare, si triim cu convingerea
adancd si nestrimutati, ci va suna odatd ora mult asteptati
cand marginile statului vor cidea impreund cu acele a le po-
porului roman. Acesta si fie idealul citri care si tindem, tinta
noastrd pe pamant !

Intre tendintele aseminitoare care se manifestasi in
ambele {dri romane sub domniile luj Matei Basarab si Vasile
Lupu, una din cele mai insemnate este incercarea ambilor domni
de a-si inzestra tirile cu o legislatie. Pan% la ei nu am intalnit

Cu toatd aceste trebuiau si existe si fnaintea Xmbilor
_ domni ai veacului al XVII-le niste norme juridice, dupi care
sd se hotdrascd dreptatea intre oameni, ciici impirtirea acesteia
este chitul cel d’intii care uneste pe oameni in societate, si deci
- puterea zemislitoare a vietei de Stat. Normele juridice, nu erau
Insa scrise si deci precize, ci se transmiteay din neam in neam,
au erau creeate dupd ideea dreptuluij firesc la fie care nou
imprejurare. Aceste prineipii nehotirite si plutitoare ale ‘drep-
tului regulau singure daraverile sociale sj constituiau ceea ce
se numea obiceiul pdmdntului?.

Poporul roman suferind in timpul formirej sale, atatea

inrauriri deosebite, urmele lor trebuie sy se Intalneascd si in

* Cantemir, Descr. Mold. p. 100 : s»Alexander primys
regium diadema aconstantiopolitane imperatore acej er. ,
Juae <@y Baothiz@y libris comprehendantur susce;}))jt,at;tegﬁse (illfigl;ieisz_'la.eco'nl:m
minibus, excerptum id quo nunc Moldavi utitur jus proposnit Tot : ;S Xous
insa si despre ,,Basilius Albanus Moldaviae Princeps antecedenti sécul?) Y ;punef
legumque };iatriorum peritos viros, lcunctos el scriptos et non serj e
in unum collegi jussit et ex iis singularem codicem confeci i : S
cibus Moldaviae recte pronunciandi norma est’’. Dupﬁfi:c;;tg;lirh;rdlﬁrnum udi
Moldova pe timpul lui dou# extracte de legi, ceea ce ny reiesit de nicy Ty
a confunda colecfia lui Vasile Lupu, extrasi din Harmenopulo VezidlrL- I_El Davre
4. cu pretinsa adunare ficuti de Alexandru cel Bun. PR e

* Cantemir, . ¢. p. 101: 0N scriptum alterum,
gentis recte diceres, si quidem vernaculo etiam Sermone sel
quod morem aut consuetudinem designat, inter Mold

Moldavize despota cum

quoq consuetudinem
avonica voce Obye zai
aAVos appelatur’’,
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normele juridice, care regulau daraverile sale zilnice. Obiceiul
pamantului va infatisa acest amestec variat, va fi un adevirat
mozaic, din cele mai felurite inspiratii, ale ciror origine insa
in cele mai multe cazuri nu se mai pot determina. Adese ori
prescrierile sale sunt izvorite din bunul simt si intelepciunea
poporului, si daca ele se intdlnesc chiar in aceeasi cuprindere
si la alte popoare, aceasta nu insamn# numai de cat ca Romanii
le-au _imprumutat dela ele, ci lor asem#nitor provine caracterul
numai din aceea ci sunt izvorate din un fond comun omenesc 3.
Numai acolo unde regulele juridice, vor fi prinse in niste forme
exterioare anumite, se va puted mai usor descoperi adevdrata
lor provenienti, cfici daci fondul poate fi comun, forma va fi
tot deauna particularai.

~ In randurile ce urmeazi vom ciuta sa aritim lineamentele
principale ale obiceiului pimantului, fara a intra in amdrunti-
mile, pe care le ar cere o tritare speciald a materiei. Ne vom
mirgini apoi la normele juridice, care regulau viata individuald,
intru cit organizarea statului, a fost expusd mai inainte* cu
toate cd si aceastd organizare este, in definitiv, tot un pro-
duct al ‘obiceiului paméntului, si nu acel al unei constitutii
scrise. i

Dreptul penal. — Incepem cu normele dreptului celui mai
primitiv si elementar, acele ale dreptului penal. :

Pedepsirea crimelor nu era privita ca astizi drept o afacere
ce ar interesa ordinea publici, ci ca chestie de interes privat,
ca si daraverile civile. Asa cavalerul Guillebert de Lannoy,
ambasadorul regelui francez Carol al VI-le si al celui englez
Henric al V-le ‘citra mai mul{i principi risariteni, trecAnd din
Litvania in Moldova pe timpul lui Alexandru cel Bun, in anul
1421, se intalneste cu domnul la Cozia ®, de unde se indreapta
citra portul asizat pe Marea Neagrd, Moncastrul sau Cetatea
Albi. El ne spune ci inainte de a ajunge in acel oras, el §i cu
talmaciul siu furi apucati de niste hoti care-l rdsturnard la
pamant, il despoierd, ba il si baturd si ranird greu la braf, 1&-
sandu’l numai cu cimasa, legindu-1 de un copac pe malul Nis-
trului, unde stitu toati noaptea in pericol de moarte. Dimineata
totusi il deslegard, si scipand din ménile lor gol, veni astfel
in targ. Se furase Francezului 120 de galbeni, totii bani lui de
drum, afari de alte lucruri. Dupi stiruintele puse de el pe linga
guvernorul Cetiatei Albe care cetate erd a lui Alexandru Voda,.
3 Observafia ar putea fi generalizatd si la’ lucrdri literare care dacd sea-
mana uneori dela un autor la altul mai ales lapopoare deosebite, nu insamna numai
decat...... ¢4 adeseori numai o inspiratie de acelas fel.

4 Vol. III, p. 147 si urm. si Vol. VI, p. 155 si urm. , I
5 Sat in judetul Falciul. Vezi Frunzeseu, Dicfionar geografic al Roma-

niei, Bucuresti, 1872, s. v.
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noua din faptuitori furd prinsi si adusi Inaintea lui cu streangul
la gat, lasandu-se in voia lui de a-i omora sau a le ierta viata.
Fiinded insd cd hotii ii restituise banii, de Lannoy se rugd pentru
a-li se ddarui zilele’ S.

Pe aceeasi idee ca crimele sunt de domeniul privat si ci
raul de cdpetenie pe care’l pricinuau era daunarea aceluia contra
ciruia erau indreptate si nu turburarea ordinei publice, se in-
temeiaza si rascumpdrarea pedepsei chiar a celei capitale, prin
bani, dati celui vatdmat. :

Astfel un document dela Alexandru cel Bun invoeste
lui Iurja sd’si rascumpere gatul dela Balota si Oancea, dandu-le
ca gloaba o parte din satul sau Tamritisintii 7.

Tot in bani se rascumpara si pedeapsa mortii cand océar-
muirea .o impune pentru oare-care vini. Asa un document dela
Bogdan fiul Lipusneanului (1568—1572) aratd pe o femee Lupa
vanzandu-si mosia lui Dinga vornicul pentru 240 de zloti titi-
risti, cu care bani isi rascumpiri capul pentru ci s’a fost miri-
tat dupa alt barbat si pentru desfrinarea ei au plitit 8, ceea
ce trebue infales ca faptuise o bigamie. Ioan Voda cel Cumplit
intdreste unui tigan, Nicola, in 1572 cumpiritura unei treimi
din o cincime a satului Bilotestii, pe care tiganul il cumpirase
dela Toma in zilele lui Alexandru Lipusneanu pentru 120 de
zloti tataresti, de care bani Toma avuse nevoie spre a se ris-
cumpéra de pedeapsa mortei. Un alt document din 1665 amin-
teste pierderea a jumitate de sat din Onceni de citre Marusca
si fiul ei Grigore care facuse o moarte de om in paguba lui Nicoar
Vornicul, pentru a se pliati de dansa . O aplicare mai departe
a pedepsel amenzii pentru moarte de om se ficea atunci cand
se gdsia un om ucis in hotarul unui sat, ficindu-se acest sat
raspunzitor pentru moartea intdmplati. Aceasti raspundere
a satului intreg ba chiar a unei regiuni mai intinse pentru crima
intdmplatd in hotarul ei era un mijloc primitiv mai puternic
de a le preveni. Un raport al boierilor olteni citre ocarmuirea
germana ‘dln‘ anul 1719 spune ca : ,legea patriei este ci daci
cineva era daunat in averea sau in viata' lui de citre talhari,
douesprezece sate vecine in hgtarulucarvora s’a comis omorul
datna 10 Procedazea. ApHAtA. peniea Sacsator 524 85 pliteascs

. i Sarea amendei condu-

® Vezi aceasta parte din Voyages et ambasades de messir
Lannoy, 1399—1450, in Arh. ist. 1. 1,-p. 129
7 Doc. din 20 Decemvrie 1432 in Uricariul, X1, p: 12
¢ Doc. nedatat in Uricariul X, p. 136, ey
® 1577. Arh. ist. 1, 1, p. 111; 1665. Ghibines ; : i
2, p. 14. Intru cat si furtul se pedepsea cu moarte ;g;i{gplsfgscsuill Zapise, 111,
streang pentru furtul unor..... 1635. Doc. Bistrifei de N. Io’r, a, II il Sy o
infelesului cuvantului descumpere vezi mai sus vol. 111 iég » P- 5 asupra
* N. lorga Studii si Doc. V, p. 138 Uricariul ip]') ]3()1")':3 135.

e Guillebert de
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cea de obiceiu la pierderea proprietifei din partea sitenilor
asupra mosiei unde se intamplase asemenea nenorocire, Asa
un document dela Ieremia Movila 1599 iea dela un preot Ioan
o siliste numita B#denii, fiinded nu putuse riaspunde gloaba
de 50 de boi ce i se impusese pentru o moarte de om . Chiar
pand tarziu se mintinu despigubirea b#neascd pentru crima
de omor. Asa un doc. din 1791 ne aratd cum unul Ioan Ionas
fusese pus la inchisoare pentru un omor in familia lui Dumitru
Ghionoiu ; dar ¢ sedpase dand 110 lei cu care ar fi fost iertat.
In 1801 intamplandu-se ca barbatul unei femei s& omoare pe
fata altuia si acel birbat sa fie ucis la randul lui de fratele fetei,
ambele familii se impaci asa ca nici una sid nu ceard despagu-
bire dela cealaltid2, Un altul din 1800 aminteste ca unul ,,Berbanti
in vremile de mult ar fi platit numai el pentru sine 100 de lei si
un cal gloab# pentru o moarte de om ce s’au fost ucis pe hotarul
acelei mosii 13. Altul din vremile lui Bogdan fiul Lapusneanului
spune ci venise inaintea lui niste Greci jaluindu-se cd li s’ar
fi omorat un tovariis pe cand pastea oile in hotarul satului Al-
botenii. Domnul ie satul ca domnesc spre pedeapsd. Apoi boie-
rul Albota platind Grecilor moartea sotului lor, anume 158 boi
si vaci, 600 de oi, 8 cai si 13 epe, domnul ii dérueste lui satu
Albotenii . :

Banii plititi pentru o moarte de om din hotarul unei
mosii constituiau pentru cel ddunat un drept real asupra ei
trecand. suma’ plititdi ca o datorie asupra cumpiritorului. Un
document din 1620 aratd ca dati ramasi pe feciorii lui Gher-
man citre Agatiea Boceacd, pentru un pamént din Nisporesti si
dispune apoi ¢a ,,numai atata sd aibd a intoarce jupaneasa A-
gatiea si ginerile ei Neculache vel stolnic, 15 galbeni in manile
lui Ionascu Gherman si a fratelui siu Cazacul pentru o moarte
de om ce s’a ficut pe acea parte de ocind ce a fost a lor §i au
platit ei”’. Cu alte cuvinte pentru moartea de om aflata in cu-
prinsul unei mosii rdspundea nu proprietarul ci piméantul 5. Era
un soiu de drept ipotecar.

Banii de rascumpirare se puteau pliti si de o fata de al
treile, precum ne o dovedeste un document din 1615 in care
popa Maties plateste un cal pentru a rascumpara capul unui
fur, Ostahi . L :

Se intelege ci daci puteai scipa de moarte prin bani cu
atat mai mult puteai riiscumpdra inchisoarea. Asa unul Ispas

u yricariul, XIV, p. 91. \ : :

12 1791 N. lorga, Studii si Doc. VII, p. 66; 1801 Ibidem, VI, p. 508;
1800 Uricarul X, p. 139.

13 Uricarul, X, p. 139

14 Doc. din 1570, ibidem, II, p. 252.

15 Ghibinescu, Surete si Izvoade, 11, p. 50.

16 Arh. ist. I, 1, p. 71.
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iartd pe cumnatul siu Miron Cocoranul cari-i rupsese o mani
si fusese osandit la 100 de lei si patru siaptaméni de Inchisoare,
de aceasti din urmi pedeapsi, dandu-i drumul cu conditia
ca pentru singele virsat si sazi la toate liturghiile cu fata in
jos rugandu-se lui Dumnezeu pentru iertarea picatului17.

Pe cat insd era de usoari sciparea de moarte prin darea
de bani, pe atata de alti patre nu se vedea nici o gradare in
aplicarea pedepselor, impunandu-se pedeapsa capitald pentru
niste vini, pe care legislatiile de astiizi le pedepsesc numai cu o
scurtd inchisoare, precum acea de furt. Pe de o parte deci u-
surinta riscumpirirei, de alta insi o dirnicie nemarginiti la
impunerea mortii, ambele imprejuriri ce ne arati cat de putin
era pretuiti viata in un timp unde pierderea ei era asa de usoari.

Réscumpararea pedepsei prin bani este de origine ger-
mano-slavond. La Germani in legile barbarilor era cunoscuti
sub numele de Wehrgeld, variind in mirimea ei dupi rangul
celui ucis. La Slavoni omorul era la inceput afacere de rizbunare
privatd si numai in cazul cAnd mortul nu avea familie care
sd’l rasbune, intervenea autoritatea care lua dela faptuitor
0 amendd bineasci . La Romani nu se reafly rashbunarea fa-
miliei organizati in sistem precum o intalnim la Slavoni, de si
¢a se va fi produs de multe ori ca rezultat al sim{imentului lovit.
Se vede insi cd Roménii primird dela acest popor partea cea-
laltd a pedepsei omorului, riscumpérarea capului prin o sumi
de bani. -

O -alta pedeapsi in avere, care insotea perderea capului
si nu o inlocuia erd confiscarea averei, care se aplica pentru,
crime de tridare citri domn, fie insotiti de pedeapsa capitala,
fie singur#, cand osanditul izbutise sa’si mantue viata prin fuga.
Aceastd pedeapsii barbari care lovia nu numai in vinovati, ci
$1 prin despoiere in familia lui, nu’si poate gisi explicarea decat
in principiul feudal admis de poporul roméanesc a aceluj timp,
cad imobilele devin proprietate individuald numaij prin conce-
siunea domnului, anume chiar si acele ce apartineau privatilor
neatarnat de vre’o danie domneasci 19, Maj addogim in privirea
dreptului penal ci lucrul furat putea fi urmirit pana in orice
mand. O scrisoare a lui Matei Basarab cere dela judele Braso-
vului si judece pe un Sas care vanduse unuj Roman o iap3
iar acesta 0 vanduse altuia si acest din urmi unui al treilea
la care insil pigubasul acelei lepe o gisise si o luase 20, Adeseori

¥ lorga, Studii si Doe, V, p. 47.

18 Evers, Das aelfeste Recht der Russen, Dorpat,
Dispozitia legei lui Iaroslaw spune : ,,daci nu este nimene c
pe mort, si se plateascd 49 de grivne de cap, (ibidem p. 265)
¥ fund, de argint, (ibidem p. 271).

v Vol 1II,.p. .158. .

* Din Socotelile Brasovului de N. lorga in An. Acqg -
1899 p. 204 (96). : o FomE tom. XXI,

1826, p. 21329,
are §5 pPoata rishuna
. Grivna era egald cu
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insd in neoranduiala acelor vremuri, pigubasul isi ficea dreptul
singur. Unul Fuga bénuind ci un tigan Ciocarlan iar fi furat
niste cai, iea el singur un bou dela tigan, apoi descoperindu-se
adevaratul fur abia atunci vine cauza inaintea judecitorilor
care di ramas pe Fuga fafd cu tiganul 2.

Dreptul eivil, proprietatea. — Daca trecem acuma la dreptul
civil gi anume la unul din asdzimintele sale mai de temelie
organizarea proprietatei, gasim urmele unei comunitdti a ei,
care incepe la legaturile de sange si se sfarseste la proprietarii
cei mai apropiati. Instriinarea mosiei nu este invoita proprie-
tarului catrd ori cine farad deosebire. El este dator sia intrebe
intai pe rudeniile sale cele mai deaproape, daci nu vor si o
cumpere, apoi pe proprietarii incunjurdtori, si numai cand,
unii si altii refuzi a o dobandi, atunci poate sa vanda si la stra-
ini 22, Niste raspunsuri a le divanului Moldovei catra ocarmuirea
germand din Bucovina, din anul 1782, privitoare la obiceiul
paimantului caracterizazi astfel aceasta striveche deprindere :
,,Cel ce va cidea la datorie sau pentru alta trebuintid va vrea
si vandi mosia sa, are datorie sa intrebe intai pe fii sii, insd
de vor fi in vrast#, si pe neamuri si pe rizisi, si cand nu vor vroi
aceia si o cumpere, atunci poate si o vanda si la strdini; iar
cand nu va instiinta pre fii sdi si pe neamuri si pe rizisi, atunci
ei vor putea, dupd ce vor afla de vAnzare, si tragi in judecata
pe ori cine va cumpara si sd o rascumpere’’ .

La mosneni sau razasi, adicd la proprietatea mica, o ase-
mene ingridire a dreptulul de instrdinare este usor de inteles.
Mosneanul mort, lisa proprietatea lui urmasilor sdi in chip
indiviz, impartiti numai in aceea ce priveste folosinta membri-
lor familiei sale, insi nu despartitd in buciti deosebite prin
linii trase pe pimant. Asa copiii pdstreazi parte proportionala
cu numérul lor in locul de aritura, in imas, in fanat; de aseme-
nea in padure si la dreptul de adipatoare **. Cand din pricina
rotatiunei culturei, pimantul de imas devinea loc de ariturs,
se schimbau pirtile respective in‘ el, si comunitatea la d}'ep:cul
de pisune pentru un numir de vite se schimba in noul pamant-
lasat spre atare intrebuintare. S’intelege dela sine ca intr’un

2 1643. N. Torga Studii si Doc. IV, p. 25.

22 Un document din 1810 vorbeste despre ,,obiceiu, ori eu protimisirea
rudeniei sau a megiesiei cu vanzatorul”’. Uricarul, VII, p. (?2._ L

% Uricarul X1, p. 257. Documentul vorbeste si de termini in care se pu.tea
face riscumpirarea si de publicafii, elementele mai noue, necunoscute vremilor
mai vechi. ) ‘

24 Numeroase documente contin formula obicinuitd a vanzirei : ,,din
camp, din api, din imas, din finaf, din pidure si de peste tot locul”. Vezi buni
oara unul din 1602, in Operele lui Miron Costin de V. A. Urechfz, E p- 8}9: 1 din
vatra satului din camp, din finat, din poieni, din curdturd, din rediu”. I
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. asemene sistem de proprietate, pAnd la un punct comun, drep-

tul de instrdinare trebuia numai decat ingradit. Proprietarul
deci nu putea dispune dupi placul séu, de dreptul de proprietate

~asupra portiunei nedivize, din pamantul obstesc, spre a nu

jigni, prin introducerea unui strain, buna pace si linistea comu-
nitdtei. De aceea nici o vanzare nu se va putea face firi intre-
barea intdi a rudeniilor, mai pe urm# a megiesilor, care aveau
tot deauna dreptul de preciidere in cumpirare, si acel de ris-
cumparare de la striinii introdusi firi acea prealabili intrebare.
Astfel un document din 1627, arati pe una Dobra fata Bar-
bului din Voinesti (Muntenia), vAnzand logofitului Hrizea
toatd partea ei de ocind din Voinesti, vAnzare ficuti cu stirea
tuturor megiesilor din sus si din jos si din prejurul locului. Un
altul din 1638 contine iardsi o vAnzare ficuti cu stirea tuturor
fratilor vanzitorului si a megiesilor din sus si din jos si din pre-
jurul locului. Un al treile din 1610, ne arati pe unul Nicoari
fiul lui Gavril, care cdnd a vandut acele supra scrise parti, mai
intdi au intrebat pe fratii sii pre cati avea, daci ei vor si le cum-
pere, si ei nu au vrut, in cat atunci le au vindut supra scrisului
Vasile Septilici’’ %, si asa in nenumirate altele.

Bine inteles cd neputandu-se cu totul opri pe proprietar
de a se folosi de dreptul siu de instriinare, acest drept de pro-
timis era singurul mijloc de a garanta interesul obstiei. ,,N’am
pacat cici i-am rugat, ziced acel ce le propuse cumpararea,
dacd cum-va neprimind’o era silit a vinde partea lui unui striin’’ 2.

Aceastd proprietate mérginitd in dreptul ei esential, acel
de instrdinare, prin interesul colectiv - al coproprietarilor nu
este cum s’ar parea de origine slavi 27, de si proprietatea comuni
se gaseste incd astizi in forma ei cea mai deplind la popoarele
slave, unde poartid numele de mir. Toate popoarele au avut’o
chiar si Romanii in vremurile primitive a le istoriei lor 2s. De
si la acestia intalnim in formele reflexive a le dreptului lor de
mai tarziu desvoltatd proprietatea individuali, totusi noi cre-
dem ca felul de comunism atat de ristrans al stdpanirei paman-
tului la Roméni, este o ramdsitd mai curand a vietei romane,
Daca inriurirea slavoni ar fi determinat constituirea proprie-

® Doc. din 1627 in Arh. ist. 1, 1, p. 8; acel din 1638, ibid
din 1610, Ibidem, III, p. 205 Mai vezi din nenumeratele docun;en‘ieeg:; Is)"ar23, a{:el
aduce asupra acestei imprejuriri, inci urmaitoarele : 1627, Arh. ist. I 1 Dulza.
1636, Ibidem, p. 16. 1602, Operile lui Miron Costin de V. A. L'rech‘e ,I 2 8 .
1619, Ibidem, p. 121. : » L. P. 89;

* Din obiceiurile juridice ale poporului romin. Ris i .
lui Hasdeu, de fnvatitorii din Judetul Baciu : I, Climegclilnsulrl Ié Chestlogarul
Petrov, in Columna lui Traian, 1882, p. 578. e = Lol

* Cum vra Pié, Die rumanischen Gesetze und ihr N >
zanlinischen und slavischem Reche. Prag. 1886, p. 32_r Neaus mit dem by-
* E. de Lavelleye, De la Propriété et de ses formes primitives

p. 164. Paris, 1882,
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tafei la Romani, fara indoiald ci ea ar fi luat un caracter co-
munist mult mai rostit, asiminitor cu acela ce’l are la Slavoni
pand in zilele noastre. Apoi mai amintim ci terminul intre-
buintat pentru insimnarea mostenirei razasesti, este acel de
bdtrdn, care vine dela latinul veferanus,-si care aminteste inca
vechea asignatiune de pidmant ce se diddea soldatului roman
cand la o vrastd inaintatid pirisia cadrele militare *°.

Mai neintiileasi poate si ne pard imprejurarea ca chiar
si proprietatea mare erd supusd, in privirea instrdindrei, ace-
lorasi ristrangeri, de si aice nu mai era motivul ce o aducea
la proprietatea mici. Mai multe documente adeveresc faptul
¢i nici proprietarii de case sau mosii mari nu puteau vinde pro-
- prietitile lor, fira a intreba intai pe rudenii sau vecini, daca
nu vroiau ei si le cumpere cu pretul oferit de stréin. Asa in
un document din 1698, gisim cd Radul portarul §i popa Radu
vand ‘prin tainicd intelegere lui Maican si Carstea Iane mosia-
lor Stupnicenii din judeful Dambovita, lucru despre care a-
fland boierul CArstea vistiernicul, ce era mosnean si vecin cu el,
intoarce prin judecatd inaintea lui Constantinn Brancovanu
banii lui Maican si ie el mosia, ,,mai mult cizandu-i lui a cum-
piira aceastd mosie, zice documentul, ca unul ce era mosnean
si neingaduind el ca sd intre alfi strdini pe ldngd mosia lui””. Un
alt caz petrecut cu un imobil urban este raportat de un docu-
ment din 1697. Unul Stefan Iuz (adecd iuzbasa sau cipitan)
de Bucuresti murind, lasd pe femeia lui Smeada si pe fiul sau
Istrate ca mostenitori. Smeada vinde casele lui-Stefan aprodul
care trece la randul siu lui Dima negutitorul fird stirea lui
Istrati. Acesta chimi in judecatd pe Stefan aprodul, si divanul
hotariste ci acesta sd restitue casele lui Istrate, primind dela
el 30 de lei despigubire pentru pretul platit. Mai insemnat este
tnci un alt document din 1693, in care Insusi Brancovanu a-
ratd ci pe cand era spatar mare cump#rase dela jupdneasa
Stanea, sotia raposatului Dima Chiurcibaga si dela fiul ei Matei
postelnicul, satul Hurezii, ,necizandu-se altora a cumpara,
cici ci avand domnia mea sate din sus si din jos 0. '

Asemene intindere a mirginirei instrainirei dela proprie-
tatea cea micd, unde isi avea temeiul de a fi, la cea mare, unde
nici un motiv nu o mai indreptétia, nu pare a fi alti ceva de

29 Vol. I, p. 199. Numeroase documente vorbesc de impartirile mosiilor.rﬁza—_
sesti in bairdni. Spre exemplu aducem pe unul din 1662 izl care ,,Toma Ar'hlman-
dritul vinzind dreapta lui ocina de mosie si cumparatura, s?tul S_epdrepl, patru
bitrani, ce se fac patru parti din acel sat. si din sat din Déncenl m.rﬁsl doi ba-
irdni, cari fac doua parti, lui Rustea negutitorul, pe care al.’glmadrlltul insus le
cumpéarase de la rizesii mosneni drepti din sat din Sepdrem 5 Ogerzle comp{ecle
ale lui Miron Costin, de V. A. Ureche, I, p. 91. Altul din 1609‘, Ibidem Pp. 11:).—

30 Aceste trei documente in Condica logofeliei lui Brdncoveant, p. 278

190, si 103.
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cat o forma imitativd. Din acesta se vede insi ci si la Romani
proprietatea au inceput cu acea mici si pani la un punt comuna,
precum au inceput la toate popoarele, desvoltindu-se apoi din
ea intinderile cele mai mari de pimant, care furi insi supuse
la aceleasi norme juridice. Dupi caAt se vede insi exercitarea
dreptului de protimisis erd mirginit la un an. Brancovanu in
o scrisoare din 3 Ianuarie 1709 citre judele Brasovului spune :
»»nol stim ci cu dreapti judecati iaste cand cumpdird cineva
au mosie, au casi §i pdnd la un an simte cel ce iaste neamu! a-
decd sangele, iaste volnic a-si lua mostenirea lui Innapoi iar
dacii se mai povérnieste si se invecheste luerul, nu di judecats
s& se strimute’’ 31,

Iniritivea. — Altd form# incd mai stransy a comunititei
proprietitei, care este insi de sigur de origine slavoni, este
acea nascutid din infrdfire, adeci cand doij proprietari se prin-
deau frafi nedespdirtiti.

In acest caz, cel rimas in viatd mostenea numai de cat
pe acel mort mai .inainte, afari numai de lisa copii. Astfel un
document din Maramures din 1446 adevereste o invoiald in-
tervenitd intre Giula fiul lui Mich din Sugatug si cu Petru Gher-
lus din Séricia prin care se alciituia ci dacy 0 parte ar muri
fard mosteri, atunci averea si fie luatit de partea cealaltd”. In-
voiala este numiti frafirea. Alt document din 1467 aratd iarisi
o infrdtire ficutd intre doi nobili romanj din Transilvania ; alt
document, dela Vlad Calugirul domnul Munteniei ne arats pe
boierul Latcu, dand nepotilor sdi de frate Jupanii Andreiu si
Lupu, mai multe sate, cu conditia ca ,,ei si fie frati nedespir-
titi si ori cfrui din ei se va prileji si moar§ maj inainte de
celalalt si nu. vanzi partea lui, $1 s& treacH la cel rimas’’. Un
al patrulea document din 1600 dela Neculai Voevod acela ce
fusese trimis de Mihaiu Viteazul in Muntenia indatﬁ,dupé cu-
cerirea Ardealului, ne arati ,,ci s’au infritit Drighici postel-
nicul si Giurgiu postelnicul din Tomeni, de maj inaite vreme
cu nepoata lor de frate, cu cilugirita Maria, si peste' sate, si
peste tigani, si peste toate averile si agonisitele lor sa fie i;réi
frali nedespartiti in veci, si ori ciruia dintr’ingii se va intAmpla
s& moari, si orl care dintr’insii va rimanea viu In  urma llt))r
acela sd stipaneasci toate satele si tiganii si toate averile lor.
Apoi atunci s'au intamplat lui Giurgiu si Juj Drighici moarte -
mal inainte insd de a murt nu a ramas nici un fiu din try Ol Irle ;
in urma lor, si a rimas toat# averea in manile calugirite; {-)Il 'OT
lar dupi aceea jupiniti Dragna sora lui Driighici si g 1 é.ar“.‘ 3
s’au infritit a doua oari cu nepoata ei de frate, cilugirita l‘\l';rg!u
peste toate satele, tiganii si averile, si ca si fie doi fraii alxl‘;a

* Am ratacit notita si nu pot indica isvoru].
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despartiti in veci, si cdruia dintr’insele i se va intampla moarte
mai inainte, ori cilugiritei Mariei ori jupénesei Dragnei, si care
dintre dansele va riméanea in viata in urma celeilalte, sd {ina
aceste averi. Apoi a murit cilugirita Maria si au rdmas satele
si tiganii si toate averile in manele jupanesei Dragnei” .

Mai sunt si altfel de infratiri, intr'un doc. din 1648, buna-
oari pentru diruire reciproca si care nu se referd la proprietate
apoi infritire pentru negof sau meserii ca ,,sd fie frati la cagtig
si la pagubi™ adeci mai curand o societate in nume cuprinzitor
in un doe. din 1720. Se mai gisesc infratiri §i intre manastiri
precum-intre Bisericani si méndstirea de sub Ceahldu din anul
1622 care bine inteles nici acest fel de infré{iri nu mai avea de
{intd mostenirea ci numai buna primire a calugarilor dela una
la alta incaAt numele de infriitire dat acestor tovirasii de deo-
sebite feluri este numai cAt un nume de imprumut *. )

Mostenirea. — Dupd ce am cercetat modul cum proprie-
tatea era intocmitd intre cei vii, si videm cum ea se transmitea
dupd moarte ; cu alte cuvinte s& ne acupam cu dreptul de mo-
stenire. Aici giisim o abatere radicald dela dreptul german sau
slavon, care admitea o deosebire intre dreptul de mostenire al
barbatilor si acel al femeilor, mai ales in averea imobiliara, a-
doptand dreptul roman principiile acelui roman, care privea
pe ambele sexe ca egal indreptifite asupra imobilelor ramase
de mostenire 3.

Mai multe documente dovedesc intr'un chip neindoielnic
aceastd insimnati imprejurare. Unul din 1507 prin care Bogdan
Vod# intireste lui Iurg i surorei lui Armanca, copiii lui Stefan,
toatd mosia mostenitid dela tatdl lor anume Folestii. Alt hrisov
din 1520 al lui Stefainitd Vodi intareste ,,slugii noastre lui Plotun
si fratelui lui Sama si Costea si surorilor lui Anusca, Sora, Neaga
si Mica copiii lui Stan Plotun mosia Plotunestii rimasd moste-
nire dela tatil lor. Alt document din 1549 dat din Harldu de

32 1446. Mihaiy, Diplome maramuresenc, p. 331 ..iraternam adunacionem
fecissent’’, ; 1467, Hurm. Doc. 11, 2, p. 176 ; 1490 Arh. ist. 1, 1, p. 6; 1600, Re-
vista p. istorie a lui Tocilescu II1, p. 209. Alte doec. asupra infratirii : 1447, Torga,
Studii si doc. I, p. 169, ; 1483 Arh. ist, 1, 1, p. 33; 1579 Foaia Soe. Romdnismul
1, 1870, p. 90; 1600, lorga, Studii si doc. 1, p. 176 ; 1608, Radu Rosetti, Cronica
Vascanilor in An. Acad. Rom. 1I, tom. XXIX, 1906, p. 2; 1620 (Testamentul
Mariei mama lui Radu Sdrban prin care infriteste pc doua fete ale ei) Torga,
Socotelile Sibiului in An. Acad. Rom. II, tom. XXII, 1899, p. 290.

13 1645, loan Bogdan. Cinci doc. istorice din Arh. din Viena, 1889, p. 335
1720 lorga, Studii si Doc. V, p. 491; 1622, Arh. ist. I, 2, p. 29, Asupra originei
slavice a infratirii vezi L. Pi¢, Die rumdanischen Geselze, p. 33. Infratirea se numea
si friatie, 1611. Doc. romdnesti, ed. Bianu, p. 16. ]

3 Asupra dreptului roman, vezi Novela imp. Iustinian No. 118 : ,,Nulla
introducenda differenttia sive masculi sive feminae sint’”. Despre dreptul sla-
von, Evers, Das aelleste Recht der Russen.
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cétra lliasi Voda fiul lui Petru Rares, contine intérirea din partea
domnului a impértélei facute intre cele cinei stirpi a mosteni-
torilor boierului Vascu Epure. Intre aceste starpi sunt si femei,
care teau totus pdr{i egale cu barbatii in mosia defunctului, jumi-
tate de sat din Bosancesti, ramanand bine inteles in indiviziune
rizésascd in stdpanirea franturilor de pimant ce se vin fie-ci-
reia din cele cinci starpi, cate 1/; din jumitatea satului3s, Un
al patrulea document din 1513, dela Bogdan fiul lui Stefan cel
Mare, intdreste panului Drincovici, parcalabul Hotinului, douf
sate ce i le ddduse la moartea sa unchiul siu Stefan : Drigusenii
si Tacugdnii, care sate au fost cizute in partea lui Stefan, cAnd
se impdrtise el cu métusa sa Maria fiica panului Tacus vistiernicul
si cu fiicele ei Anusca si Vanutca si cu nepotii sdi, fiii lui Gheor-
ghe Buzeski®. Un al cincilea document din 1657 dela Stefan
Gheorghe imparteste in pirti egale mosiile rimase pe urma lui
Grigore Tautul, intre cinci copii ai lui, doi baeti si trei fete,
din care Tudosia primeste si ea pirti de mogie ,,a patra parte
din satul Célinestii si din satul Barbesti, din a patra parte ju-
mf:ltat_e sia tr'eia_ parte din Ciortoria, iar cele lalte doua, Anti-
mia si Nastasia ien jumitate din satul Voloca si a triea parte
din Ciortoria. Un al sasele din 1668 contine impirtala moste-
nirii lui Toma Vornicul intre cei 3 copii ai sdi, Catrina sotia lui
Velicico Costin, Nastasia a lui Racovitd paharnicul si Stefan
paharnicul fratele lor. Impirteala se face asa ci Nastasia iea
14mosii, Caterina 18 si Stefan 15 37, Un a| saptelea document mai
apropiat cu data lui, dar care nu face decat a confirmaobiceiul
stravechiu, este din 1747 si contine impirtala ficuti intre re-
posatul GavrilvMiclescu biv vel logofit, de If10§iile ce le au avut
de pe mosul siu Tudosie Dublfu, ce au fost logofat mare, fm-
partala ficutd pe trei capete : Constantin Miclegen paharnicul
Maria si Anita, fiecare din aceste parti ludnd mai multe mosii 38
Cu toate aceste se intalnesc documente care dau o precé’fderé
mostenirii prin barbati acelei mijlocite prin femei. Asa este unul

% 1507. Ghibanescu. Ispisoace si zapise, 5 7
P- 42: ,,5i anume s’a ciizut lui Jurja feciorlfl lui I\;als,cupégi;el&tl_g, Arh. st .I’ 5
parte dintr’acea jumiitate ; iar Frasinei $i surorei ei Marinei (St e o hedh
lui Vascu, a II a stirpe) a cincea parte ; luj Vascu, al doile f; felelor. Marifei (fata
stirpea a I1l-a a cincea parte; lui Fatul $i Andreicy fecior;;l aﬂlul Va'scu' Epure
fata a l.ul Vascu Epure ; stirpea a IV) a 5.4 cincea parte : g ;Iagdah{lez ga =4
st sororilor lui Odochiei i Marifdi si Stancii feciorilor Tiene;. st sit lui Pacurar
Epure, stirpea a V-a) restul de a cincea parte’’. » (@ 3-a fata a lui Vascu

3SuArhi sty el <2, p.;120,

8 Uricariul; X, p. 99; 1668, Ghibiinescy
2, p..73: ; ;
3 Uricariul, X1, p. 227. Mai vezi o
Ghibinescu Ispisoace si Zapise, 111, 2. 73, U

tenire a fetelor ,vezi in Bogdan, Documentele lui
p- 52. Sl ut Stefan cel Mare,

Ispisoace si  Zapise, I1I,

asemene mos-
assim o. ¢. II,
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din 1652 in care 12 boieri juriitori privesc ca mai volnicd adecd
mai cu peternic drept in mostenirea unor pamanturi rdzasesti
al Dumitrei femeia Micului, ,,fiind cu cirti din feciori decat al lui
Balea, Tanase si Stoica care sunt tot din feate”. Cu toate a-
ceste si se observe ci se diidea preciidere prin aceastd coborare
din un birbat tot unei femei, Dumitrei. De asemenea un alt
document din 1623 arati cum s’au impértit mosiile cele 6 la
moartea lui Ioan Paharnicul, pe care mosii le castigase in tim-
pul vietuirii lui cu sofia lui Marina (prin un soiu de comu-
nitate). Se dau annume 2 parti, adecd 4 mosii fiului lui Ioan,
Latco, iar sotia lui Marina ramane numai cu o parte. 2 mosii®?.
Daci impreunim aceastf imprejurare cu excluderea. fetelor in-
zestrate dela mostenirea pirintilor, vom constata cd erau in
dreptul de mostenire doud traditii din care una era cea datoritd
principiului roman de egald indreptitire a sexelor, cealaltd celui
germano-slavon de precédere al barbatilor. :

Asa era mostenirea ab intestato. Asupra celei testamen-
tare se vede ca copii aveau dreptul, fot conform dreptului ro-
man, de a li se da o parte din mostenire (documentele mai noud
spun a treia parte . De aceea daniile facute isi aveau tdria lor
fatd cu rudele celelalte, dacd nu erau copii 4. De asemenea am
viazut cum infritirile aveau putere iardsi cind lipsiau copil.
De aceea nu este indoiali ci monstruoasa hirdzire ficutd de
Ilie Ienache vel pitariu in 1704, prin care lasi toate mosiile
si casele lui bisericei zidita de el la Richitoasa in tinutul Tecu-
ciului, iar pe sotia lui Tofana si pe propriul siu fiu Gravril ii
lasd pe ajutorul Mdriei sale lui Mihaiu Vodd (Racovild) sa le
poarte de grijd, va fi fost resturnati de mostenitorii lui, eu toatd

30 1652, lorga, Studii si doc. V, p. 120, 1623, Doc. romdnesti, ed.  Bianu
p. 82.
I. 40 Rispunsurile divanului Moldovei la intrebirile ocirmuirei germane
din Bucovina, punctul al V-lea, Uricariul, XI, p. 255.

a1 Un hrisov dela Petru Rares din 1542 intareste lui Petru......... mosia
cumpirati de el, ‘Hlipcanii, lui si copiilor lui si nepotilor lui, iar daca i se va
intémpla si nu aiba copii din el, sa fie a fratelui sdu si a nurorilor sale sau ori
cui va voi dupid moartea sa’. Ghib#nescu Ispisoace si zapise, 1, 1, p. 69. Maxim
Hrabor postelnicul n’a avut copii si nicialt neam ni-a lasat domnii mele (Alexan-
dru Liapusneanu) averea lui 1572. Dim. Dan Cronica Episcopiei Rdadaufilor, 1912,
p. 168. Doc. din 1560 prin care Alexandru Vodi intareste dania ficuta de Gri-
gore lui Ioan ,,fiind ca n’au aput feciori din trupul lui’. Foaia societdfei Romd-
nismului, I, p. 80 Doc. din’*1635 Dumitrascu si sotia lui care coconi n’au avu.t
dispun cum vrau de avutul lor. Ghibanescu, cit. 11, 1, p. 92. Doc. din 1646. Uri-
cariul, X, p. 97 : ,,cu blistam pentru ca nimene din frafii sau din surorile lui sa
waiba a clinti dania aceasta,, fiind cu stirea lor, ci el s’au dat de buna voia sa
si copii n’aw’aput”. Prin urmare numai cu aceastii restrangere este valabil pript
cipiul pus de un doc. din 1646 care spune ci ,,dupa leagea tarii poate omul sa=si
dea ocina, mosiile, bucatele si averile ori cui va vrea’’. Ghibinescu, L cif. 1T, 2,
p- E19. 2
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fngrijirea boierului de a declara de »»triclet si proclet afurisit
pe cine se va amesteca s#-i strice tocmala’ Al g .

Desi fetele erau egal indreptitite cu biietii in mostenirea
fard testament, de indati ce intervenia vrointa lisitorului, se
introducea o insimnati schimbare in dreptul lor. Anume fe-
tele esite cu zestre din casa pirinteasci, fie zestrea imobila,
fie chiar mobild, nu mai aveau dreptul a veni la parte din mo-
stenire, fie testatd, fie netestati. Inci prin veacul al XV-lea
gasim in Maramures obiceiul ca fetelor si nu si dea posesii de
pdméint, adecd mosii, ci numai lucruri miscatoare, Un do-
cument din 1414 contine impicarea nobililor romani Tatul din
Ialova si Ivascu barbatul surorei lui, intru cat dupa dreptul
romanesc in districtul Maramuriisului nu este obiceiu ca si dea
fetelor posesiuni ci numai lucruri miscitoare . Se vede deci
incd de pe atunci tendinta de-a modifica traditia dreptului ro-
man in sensul mirginirei femeilor dela mostenirea averii nemo-
biliare. Cu timpul aceast tendinta se cristalizazi in principiul
ca fetele inzestrate de obiceiu cu avere mobild, uneori inci si
cu imobil insd in parte mult mai mici decit 1i s'ar fi cuvenit
din’ mostenire, nu mai erau primite la imipértirea averii rimase
pe urma unui reposat.

Asa postelniceasa Ileana Cantacuzino, de 'si avea sese
fete §i sese b3eti, prin testamentul ei din anul 1682 imparte
numeroasele mosii care-i constitueau patrimoniul numai intre
cei sese fii ai ei, si nu pomeneste de fete prin nici un cuvant,
ca si cand nici le ar fi avat, fird indoiald numaj din pricini
céd ele fusese cu toatele miritate si Inzestrate de mai inainte .
Acest obiceiu este protivnic dreptului roman care diidea fetii
inzestrate dreptul de a raporta dota. Pan3 in veacul al XVII
s'ar pirea ci dreptul raportului din partea femeilor inzestrate
fusese in putere si la Roméni, deoarece un document din 1606
aratd pe una Bococoaie care fiind rispinsi dela mostenire sub
cuvint c¢id ar fi fost inzestrati spune cd ,nu a vrut asi, ci a
intors preful zestrilor fnnapoi si a intrat in ocind %. Dupi acelas
principiu al egalititii partilor se scidea din mostenire partea
luatd de mai innainte de un mostenitor. Asa in 1651 este lipsit
cu totul de partea sa unul Giurgea sspentru care l-a platit iuma

** Uricariul, XI, p. 227,
8 Mihaly, Diplome maramure ene, p. 194 : _ quia filiz str
sioni sed rebus”. Alt doc. din 1499, Flame. Doe. ?Il:l;.n; L,
* Testamentul publicat de mine in Arhiva societafei stiinfifice si literare
din Iagi, 1, p. 247. Din potrivi Radu Buzescu care 1a moartea’ Ini lasa cioi coconi
(copii mici), Radu si Maria, lasi si acesteia /3 din mosiile lui iar by lui Radu
Testamentul lui Buzescu din 1609 Septemvrie 1, pubiicat de Gr/3 Tocil(‘ﬁc.
in Foaia soeietafii- Romdanismului, p. 516, ' i .

* Regest din Arh. Sf. Spiridon din Iasi, lnrg;{. Studii si Doe. V p. 10
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(mama) noastrd de multe rautati ce a ficut, de au fost de multe
ori si piara de nu l-ar fi platit”

Incet incet insi se intemeiazd principiul ci femeea in-
zestratd nu mai poate veni la mostenirea parintilor ei de aceea
vom vedea pe Domnul fanariot Alexandru Ipsilante, in incer-
carea de a introduce o legiuire scrisi in Muntenia, modificd in
acest punt sorgintea legilor bizantine, de unde imprumuta pe
a lui, Hexabiblonul lui Harmenopulo, si conformandu-se obi-
ceiului pamantului, dispune prin § 2 al capitolului pentru mo-
stenire, ci ,,dup? ce se va inzestra fata dela p3ar{inti, si nu aiba
nici cum voie dupii moartea pdarintilor ei si intre la mostenirea
lor, sub cuvantul ca si puna si zestrea ei la mijloc ci sd rdmand
multimitd cu zestrea ce va fi luat” #7. Acelas sistem este urmat
pani la codicele Calimah si Caragea, precum se poate constata
din mai multe documente 8, si insus acesti codici primesc in
aceastd privire obiceiul pimantului, previzand acel al lui Ca-
limah prin § 1013 ca ,fiicele inzestrate nu pot cere sinisfora,
dar nici sunt silite si puni la mijloc zestrurile”, iar codul lui
Caragea prin art. 17, ascutind incd obiceiul pamantului, pre-
vede ¢4 ,nnumai feciorii mostenesc deopotrivd, si pre fete de
vor fi neinzestrate, datori sunt si le inzestreze si si le cdsi-
toreascd’’.

Femeea avea un drept de mostenire in averea birbatului.
Inun doc. 1664 gisim o judecat intre Maria sotia raposatului
Ganea cu fratele acestuia, vistiernicul Nichifor dela proprietatea
a 4 mosii. Ieremia Movild hotareste ca si aiba a stipani Doamna
Ganei (adecd sotia lui), toate mosiile pe care le-a cumpdrat im-
preund cu barbatul e1 prin uric dela Petru Schiopul pand vor
fi vii fiii lor: iar daci s’ar intAmpla moartea copiilor sa stdpa-
neascii jumitate fratele Ganei si jumdtate sotia lui, Maria. Din
acest act s’ar pirea cii femeea avea un drept de comunitate (com-
munauté) cu barbatul ei asupra agonisitelor din timpul cdsa-
torii #°. :

Fratii nu aveau dreptul a rasturna daniile sau testamen-
tele ficute in favoarea striinilor. Asa un document dela in-
ceputul veacului al XVIIl-le contine dania Todosiei fetei lui
Onciul citri unul Onofreiu Vrinceanovici, pe care’l ie drept

i Jbidem, p. 30. PP

47 Vezi editia originald a Condicei lui Ipsilante din 1780 ABucurest.l, tipo-
grafia Mitropoliei. A doua editie publicatd de I. M. Bujoreanu in Colectiunea de
legiuirile vechi si noud ale Romdniei. Constantini Harmepopoh quugle lequm
sive Hexabiblos cum appendiciis et legibus agrariis, ed. Heimbach, Lipsiae, 1851,
V, 8 (p. 633); ,,si pater suam dotans filiam pactus est ut dote pro se data sit
contenta, neque in hereditate ipsius partem habeat, hoc pactum non zgalet, neque
prohibitur succedere patri intestato obeunti filia, dum detem fratribus, qui in
potestate remanserant, confert”’.

s 1809, Uricariul, XI, p- 328; 1813, idem XIV, p. 234.

s Ghibanescu, Surete si izvoade, 1L, p. 67.
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fiul ei, dandu-i toate mosiile ce le avea ,,ar fratii sau neamul
el sd nu se amestice la aceasta’ 50,

Mostenitorii insd de ori ce soiu nu puteau ,,incipea la ri-
madsifele mortului cum spun documentele, chiar de erau feciorii
sau nepotii lui, inaintea datornicilor (adecd a creditorilor), daca
nu vroiau sd pléteascd ei datoriile mortului” %, intocmai dupi
principiile dreptului roman, care definea chiar mostenirea ca
acea ce ramanea dupa deducerea averei streine 52,

Cand s’intdmpla ca mostenirea si fie prea impovorati
cu datorii, incat ea ameninta a ataca si averile mostenitorilor,
acestia aveau facultatea de a se lepiida de mostenire, lisind-o
pe sama creditorilor, mod indirect de a ajunge la proteguirea
incuviin{ata astfzi prin beneficiul de inventar. Asa un docu-
ment din 1656 aratd cum dupi moartea Hrizei vistiernicului,
ramanand cei doi fii ai s#i. Radu clucerul si Gheorghe postel-
nicul, ,,si ei socotind cum ci ce au rimas dela tatul lor mosii,
rumani, tigani si alt mult putin, nu vor putea plati toate da-
tooriile, s’au lepidat inaintea divanului de toate mosiile si da-
toriile tatane-siu, Hrizea vistiernicul, si le au dat toate pe sama
datornicilor (creditorilor) ca si-si iee fieste-care ce i s’ar euveni
dupa a sa datorie’’ 53, :

Pentru a reveni la zestrele femeilor, nu aflam in obiceiul
pamantului normele ocrotitoare de care ele sunt incunjurate
in legislatia de astdzi. Asa buniioari nu se afld cea mai insem-
natd din ele, oprirea instriinirei dotei imobiliare. Din potriva
se regdsesc documente in care birbatul vinde mosia de zestre
a femeei, desi ele contin si consimtimantul ei la acea vanzare 54,

Cand cineva muria firi mostenitori averea lui se lua dom-
neascd. Asa un document din 1507 arati pe Bogdan Voevod
di?md satul 1351ipe§tii lui Costea Carja, sat pe care domnul il
déduse odatd lui Horvat biv comisul, iar dupa el nerimanand
nimene din neamul lui a luat iar satul pe sama domnii 3,

_ Dintre alte drepturi tot privitoare la proprietate mai po-
sedim prin documente oare-care rdschirate amintiri. Asa buni-
oard asupra chestnAlnel insamnate a schimb&rei matcei unui rau
ce slujea de hotar intre doud proprietiiti, un hrisov al lui Vasile
Lupu hotaraste ca atare s.c_hlmb_arg nu poate sa atingd dreptu-
1‘1]‘?, proprietarilor vecini, sl deci in conformitate cu asemenea
principii dispune ca hotarul intre cele dou mosii sa fie, cu toati

% Doc. nedatat. Arh. ist. 1II, p:: 203.

* Doc. din 1776 in Operile lui Miron Costin de V.. A. Ur 2
¢ ,,Deducto aere alieno” cum spun iurisfii romal;ij rahsian i
* Condica logofefiei Ilui Brdncovanu p. 140.

* 1676. Uricariul, N, A

“ Hrisov din 1639 in Arh. ist. I, 1, p. 94.
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schimbarea cursului Cracfului, fof mafca cea bitrdnd 5. Hots-
rirea este si aici conforma dreptului roman, care intri insi la
aceastd intrebare in deosebiri fine, pe care nu putea si le aib}
in vedere obiceiul pimantului, precum intre altele acea intre
cursurile de apd publice si private 7.

Vanzdri si eumpdriri. — Asupra dreptului obligatiilor no-
tifele nu pot fi decat foarte sirace, intru cat daraverile per-
sonale intre oameni, erau foarte restrnse, si mai toate aface-
rile se raportau numai la dreptul de proprietate. De aceea si
cele ce gdsim despre obligatiuni in vechiul drept al Ti#rilor Ro-
méne se referd indirect tot la proprietate, precum bun#-oar}
la schimbul contractat asupra imobilelor, la vanziri si la z3-
logiri de mosii, case sau vii. La vénzare existd rispunderea
pentry evicfiune. Un doc. din 1648 ne aratd pe Petrache Boldescu
indatoxindu-se citre Toma Vornicul ci ,,de se vor scula niscari
rézasi sd scorniascid pard si si aibi dumnealui vornicul nici o
nevoie $i sd aibd a da sama si a sprijini . . . . .’ %, Asupra
schimbului avem un document interesant care hot#riste nu-
litatea unei asemenea daraveri, pe motivul c¢i lucrul dat in schimb
de unul din proprietari nu-i aparfinuse, hotérare conformi in
totul cu dreptul roman, dar care poate fi $i o conceptie a min-
tei sdndtoase, de care se potriveste si ratio scripta a dreptului
roman *®. Vanzirile cele at4t de numeroase par a fi dat numai
rar nagtere la procese, de oarece se ficeau mai totdeauna pe
bani numarati inaintea Domnitorului sau a marturilor ce erau
fatd la facerea tocmelii. Cat despre zilogire, sistemul cel mai
inddmanatic si mai obignuit este vanzarea pamantului zilogit
cu drept de rescumpédrare. Un document din Maramures din
anul 1449 ne aritd pe unul Pop Nan care, avand de platit lui
Petru Gherghes 50 de marci si neavand de unde, vinde credi-
torului a treia parte din mogia lui Berbenita, cu conditia ca el
sau urmagii lui ciAnd ii vor intoarce banii el s& fie indatorit a-i
intoarce mogsia %. Ceva analog se petrecea cu daniile, cum se
numeau pe atunci donatiile, care erau revocabile pe atunci si
pentru siricirea ddruitorului. Un document....da pe Safta

5 (hibidnescu, Ispisoace si zapise, I, 1, p. 49. In Transilvania era acelas
drept al coroanei, Mihaly, Diplome, p. 378 (1445).

7 Lex 7 § 3—6 Digest. de acquirendo rerum dominio, XLI, 1.

38 Ghib#nescu Ispisoace $i zapise, 1, 1, p. 156.

53 Hrisovul lui Mahaiu Racovijia din 20 Iuniu 1718 in Uriecariul, V.
p. 365.
; Asupra insiamnatei daraveri cuprinsi in acest document din punctul de
videre al influentei grecesti, vom reveni la epoca Fanariotilor, vol. V, I,.No. L
Comp. Lex. 1 § 3 Digest -De rerum permualtione. XIX, 4 ;,,Ideoque Pedius ait, alie-
nam vem dantem nullam contrahere permutationemi’.

¢ Mihaly, Diplome, p. 338.

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor, — Vol. VIL
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sotia fostului Domnitor al Moldovei Gheorghe Stefan (1654 —
1658) care diruise a cinced parte din satul Serpeni si a cincea
parte din Puh#feni marelui postelnic Stamate, intérind aceasta
danie si in 1665 ,,cAnd au venit dela Svezi” (din Stockholm),
acuma la 1670 dup# moartea birbatului ei, in 1668 ,,ajungand
la o bogatd lipsd si neavand alte nidejdi de aiurile fird numai
ce mi-au luat aceste pirti de ocini dela d-lui postelnicul”, si i le
vinde tot lui cu 500 de lei. Cu alte cuvinte donatia se anulase
si se preficuse in o vénzare .. Despre zilogire mai aflim din
rispunsurile divanului Moldovei la intrebirile guvernului bu-
covinean din 1782, ¢i ,,mosii sau orice lucru miscitor se va

une zilog cu hotdrat soroc, ca neplitind banii s raméae de
istov, de nu va da stipanul mosiei al doile zapis cu desdvarsita
vanzare, sau acel ce {ine zdlogul de nu va avea cartea judetu-
lui intru care si se arate c& s’au dat acel zilog de istov, atinci
zapisul cel di z#logiturd nu va avea tirie” ®. §i cd aceste erau
normele unui obiceiu vechiu, se vede din un document al anului
1619, care da unui creditor mosia z#logitd numai dupi jude-
catd ®. Aceastd reguld nu era insd totdeauna tinutd deoarece
intalnim zapise in care se prevede ca ,,daci nu sa plateste (suma
luatd cu imprumut) zdlogul i va fi stititor” &

Striinii. —S& atingem insd o altd intrebare, care poate-
s& ne dee mult mai spornice rezultate despre inrdurirea nor-
melor juridice asupra desvoltirei vietei. poporului roman, a-
nume cercetarea actelor privitoare la regularea daraverilor in-
ternationale. Asupra intrebirilor privitoare la aceastd materie
gdsim intdi un principiu de drept public privitor la determi-
narea hotarelor {#rii in o scrisoare din 1640 din Moldova c#-
tre Bistriteni in care cetim ci ,,hotarul tirei dup# obiceiul p3-
mantului este cd de unde se rup apele citre dumneavoastri
(Bistriteni) a domniilor-voastre este, iar de unde se rump (sic)
spre noi, al nostru este” . Aflim asupra dreptului internatio-
nal privat, urmitoarele :

Am vizut aiurea cum un strdin puted intra prin vointa
domnului in boieriile tdrilor romane $i am aflat nu numai Greci
ortodoxi, dar chiar si alti strdini de religia catolici sau prote-
stantd, in dregitorii pe 1angi domnii Munteniei si ai Moldovei .
Vreo formalitate de impdmantenire nu existi; cel mult se ci-

%t Regest din Arh. Sf. Spiridon, ap.”Yorga,”Studii si 3
o Urioariul, X1, p. ,258.{) » ap. lorga, Studii si doc.3IV, p. 274,
$ Uricariul, X, p. 152,
# Torga, Studii si doc. VII, p. 36. Adaoge un do i 2 23
iardsi vorbele ca ,,daci nu se vor pliti bani Zfllogcl’ll si rém(;e(;;)linertliii?’ cal;?bgon,me
Ispisoace $i zapise, I, 1, p. 191. sy sy
% orga, Studii gi doe. V, p. 380.
% Vol. VI, p. 38, nota 131.
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sdtoria cu vre o pamanteancd, cipitind prin asemenea legi-
turdd in stéipanire si mosiile pe care boieroaica i le aducea ca/
zestre. De in datd Insd ce strdinul era boierit, el puted cumpira
u}osii in virtutea titlului sfu, §i f4rd chiar nici o legiturd de
singe cu pamantenii.

Asa pe timpul lui Brancovanu intdlnim pe unul Proca
cdmdrasul, a ciruia sotie se numea Chirco si care ¥mbii sunt
ardtati ca striini originari din Rumelia, cumpiirand o mosie
a vistiernicului Hrizea, si dup# aceea retriigindu-se imbii din
Muntenia in tara lor, trimit pe ginerile lor Gheorghe Saulea
sd vindd mosia lui Constantin Brancovanu. De asemene giisim
in un document din 1725 pe unul Dracea armasul, om sirdin
de aceastd fard, cumpérand o mosie pe apa Bacului langi targul
Chisingului 7.

S’ar p#rea ins3 ci nu numai strdinii boieriti aveau dreptul
de a cumpara imobile, si anume chiar rurale, ci si acei ce nu se
afau in boierii, §i nu numai striiinii crestini ci lucru ce ne poate
parea mai straniu, chiar Turcii. Un curioz document din 1560
contine intérirea ficutd de Petru Voevod fiul lui Mircea ce di-
rueste bisericei din Téargovistea satul Aninoasa; ,iar dupi
aceea, urmeazii documentul, vlddica Efrem dela acel sfant
licas avand judecatd dinaintea domniei mele cu Hamza Turcul
si cu neamul lui pentru acel sat, zicdind Hamza cd Aninoasa
ar fi proprietatea lui; iar domnia mea am judecat si am pus pe
Hamza si aduci 24 de boieri s& jure cf satul Aninoasa este
intr’adeviir al siu. Apoi Impreuna cu acei 24. de boieri pus-am
domnia mea a ciuta din nou cauza acelui sat si am cetit hrisoa-
vele tuturor domnilor precedenti si am adeverit cum cad inci
mosul lui Hamza pierduse satul Aninoasa pentru tridare in
zilele reposatului Vlad Voevod C#lugirul, care dete atunci
acel sat jupanului Milco” .

Daca acest Hamza poate s fi fost un boier roman pur-
tind numai un nume turcesc, alt ‘document din 1764 ne arati
invederat pe un Turc Mehmet-Aga proprietar in Muntenia,
ceeace se vede de pe faptul ci ,,prea puternica impdrifie” se
amesteci in limpezirea averii lui Mehmet. Acest Mehmet avea
insf drept strimos pe Mihai Sp3tarul Cantacuzino si de mog
pe Toma vitaful, doi boieri roméni crestini . Se vede deci
cid acest Mehmet-Aga erd un boier romén turcit care bine fin-
teles isi pistra proprietitile, ciici cine ar fi indriznit s& i’le
ripeasci; tot asa va fi fost Hamza Turcul.

@7 Doc. din 1696 in Condica logofefiei lui Brancovanu, p. 140. Acel din
1725 mai jos nota 56.

%s Venelin Vlaho-bolgarskaia gramota, p. 175. P

% Jorga, Studii si Doc, V, p. 521—522.



100 ISTORIA ROMANILOR

In tratatul lui Dimitrie Cantemir cu Petru cel Mare se
prevede despre cei striini pentru prima oari dispozitia, cd ,,din
Moscali si nu si amestece la boeriile Moldovei, nici sd se insoare
in tard, nici mogii sd nu cumpere” ™ din care dispozitie tocmai
s'ar puted deduce ci precum striinii ceilal{i asa si Muscalii
avuse pani atunci dreptul a se insura in fard, si pe acel de a
cumpira mosii. Boierii vroiau insd si apere {ara lor de o in-
rAurire mai primejdioasd, fatd cu o mare impardtie.

Dac# insi acest punct poate riaménea pidndla ungrad in-
doielnic, anume daci striinii neboieriti puteau cumpira mosii
este adeverit ci ei puteau dob2ndi vii i case in orage. Asa un
document din 1669 arati cum Chiri{d soltuzul armenesc din
Suceava si feciorul sju Drighici scriu §i mirturisesc cu zapisul lor
cd de nime nesiliti nici asuprifi au vandut de bunid voia lor
dreapta lor ocind si mogsie, o falce de vie la tirg la Cotnari in
dealul MAndru, intre via lui Ioan protopopul armenesc din jos
si via lui Marcu Armanul din sus’’?.. Prin un act din anul 1671
Torga fiul reposatului Isaia jitnicerul vinde lui Gaspar Caillé
ceasornicarul Franfuzul casele sale din Iasi, ulita mare 72. In
1775 gisim pe Ambroni fata Mariei Ghirgicédi din Iagi cd vinde
o casi lui Zeaharia Grecul om sirdin din Tarigrad ®. De aceea
gdsim in rdspunsurile divanului Moldovei citrd guvernul Bu-
covinei din 1782, ¢i ,,Armenii si Jidovii n’au avut dupd drep-
tate a cumpdra mosii la fard de veci, nici au ; iar casa si dugheni
la tirguri au putut si pot cumpéra; insd Armenii numai pot
cumpara si vii ™.

O singurd garantie exista in obiceiul padmantului contra
instriinirei proprietitei si in deobste a averei castigate in tari
de citrd strdini, anume aceea cd mostenirea striinului era invoitia
numai copiilor lui, iar toate celelalte rudenii ale sale erau
excluse prin dreptul domnului de a-si insusi atare mostenire.
Era deci cunoscut si in {drile romane ceea ce Francejii numesc
le droi d’aubainz, dreptul de albinagiu. Un hrisov dela Mihai

" Neculcea in Lelopisefe, II, p. 337.
t Needit in Arhiva statului, pachetul mainistirea Golia.
C. Erbiceanu, Istoria Mitropoliei Moldovei si Sucevei, Bucuresti, 1888,

3 Uricarul, VII, p. 31.
Ibidem, X1, p. 263. Un singur document si anume unul din 5 is
romaneste (!) ne aratd pe bitrinii tirgului Vaslui cu voinicii de oastgzzetsl(i::c;
inaintea lui Stefinifa Voda si-jiluindu-se, ca ,,Armenii, Jidovii st Grecii care se
afld acolo in tirg oplosi, precum multe neajunsuri si nagote ciasuna-le-ar la toti
a lor targoveti, ca se bagd la toate cupetiile Moldovenilor la care acei striini n’ :
dreptatea pe lege bitrand, meserniti, carciume si pitarii tinea cum acolo in tr,:au
ma cumpird si locuri, ocini de case si de finefe si de priséci ete’’. Aces't docun;ie gt’
nu este insd decat o falsificare fiicutd, pentru a sprijini dreptitile targovefilor %
un proces cu proprietara orasului Vaslui. Arh. ist. I, 1, p. 57. El a fost ubl'c“t‘
in o brosurd, a avocatului Jorgu Petala Originalul nu s’a vizut de nime % Li e
lui aminteste vestitul falsificat al lui Hury. F i
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Racovitd spune cd ,,Dracea armasul, om striin de aceasti tari
fn viaa lui cat a fost triit, si-a fost cumpiirat o mosie pe Bac
§i si-au ficut o moar# in apa Bécului lang8 targul Chisinfului
i tdmplindu-i-se moarte si neavind pe nime aici in tari, si
fiind obiceiu peniru cei strdini cdnd li se intdmplid moarte $i nu
au copii, ce ar aved sd se iee pe sama gospod, care dupi moartea
lui riménand acea mosie §i cu moar# in apa Bécului, am socotit
domnia mea, macarii c# este obiceiul acesta, n’am vrut nici
n’am primit s se iee pe sama gospod, ¢i m’am milostivit §i am
dat aceastd mosie si moard la mandstirea Neamtului’ 7.

Raporturi internationale. — Rapoartele internationale ex-
terne furd regulate in deosebite rdnduri prin mai multe tratate
incheiete de Tarile Romane cu statele vecine lor, parte tocmite
in special in viderea regulirei unor asemenea daraveri, parte
confinute in unele articole din tratatele politice.

Cele mai multe din aceste tratate, une-ori eliberate in
formd de hrisoave catri negutitorii striini, contin stipulatii
vamale asupra drepturilor de platit la intrarea si esirea marfurilor,
precum si repetarea necontenitd a clauzului liberei treceri a
negutitorilor dupd plata taxelor cuvenite. Asupra relatiiilor
juridice internationale nu dobindim din asemenea izvoare mai
nici o stiintd, §i un singur tratat, acel incheiat intre regele Sigis-
mund al Poloniei si Stefan cel Tandr al Moldovei in anul 1529,
care se ocupi in deosebi cu administrarea justitiei internationale
la hotarul ambelor tiri, poate s ne dee oare care lamuriri in
aceastd privire. Mai toate dispozitiile cuprinse in acest act sunt
de naturi penald, ceeace ne di o tristd idee despre feliul rela-
tiilor obicinuite de vecinitate intre &mbele {iri, dar care nu este
decAt prea fireasci in nigte timpuri de barbarie, jaf si apucituri
violente. Toate normele care reguleazi aflarea furilor, pedepsirea
lor, despdgubirea celui pridat, sunt luate mai ales din dreptul
polon, precum de ex. dispozitia ci urmirirea trecerei lucrului

furat din maAn# in man# si se facd piAnd la a patra persoand..

Chiar si aceasta si aib3 a plati pretul lucrului; iar dacd nu va

aved bani, sd se pedepseascd cu moarte ®, dispozitie barbard.

si neomenoasii ca tot ce esia din mintea juridici primitivd a
omenirei.

Mai straniu trebue si pard timpurilor noastre urmétorul
obiceiu, dupi care se executau sentinfele dobdndite contra
striinilor. Indati ce un striin erd condemnat cétri un piman-

» Asupra acestui document din 1725 needit din Arhiva statului, Condicat
tui Gh. Asaki, II, p. 504, mi-au atras luarea aminte B. P. Hasdeu. Obse_rvéngv
ci domnul nu-si da sami de operatia juridica ce o facea, cand diruia mosia Tui
Dracea ministirei Neamfului. Prin faptul ¢ o diruia o luase domneasci.

% Arh. ist. 1, 2, p. 5. Documentele Bistrifei publicate de N. Iorga contin
multe din aceste tanguiri contra talharilor din Transilvania ce pridau in Moldova.
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tean prin judecata tdrei, acesta dobandea dreptul de a-si incasa
suma condemnirei dela ori care altd persoana din acel stat pe
care’l intdlnea In tara lui, riminind celui ce platia, dreptul
de a recurge a casi la el contra celui pentru care ficuse plata.
Un document dela Bogdan incrucisatul dat din Harliu spune
ca panul Isac vamesul din Suceava garantase pentru unul Anton
din Lemberg cdtra o altd persoani, tot de acolo cu suma de 87
galbeni socotiti dupa cursul vamei a 57 de aspri galbéinul. Panul
Isac plitise chezisia citrd creditor si reclamase pe acel pentru
care plitise, si care nu-i mai réspunsese datoria. Umbld mult
panul Isac ca sd’si ajungd la dreptul siu si veni chiar ca sol la
regele Poloniei din partea lui Bogdan spre a’si scoate porunci in
aceastd afacere; dar toate silintele ii fusi zidarnice. Atunci
Bogdan ,,porunci si invoi panului logofit Isac ca si’si impli-
niascd banii dela cine ii va da maéna, si el gisind deocamdati
pe Bartos fiul panului Martin din Leopol, il apuci si-i luii acei
87 de zlofi unguresti socotiti a 57 de aspri zlotul dupi cursul
vamei. ,,Deci, urmeazd scrisoarea lui Bogdan citri muncipa-
litatea din Lemberg, si bine voiti gratiile voastre de a indestula
insivd pe cetdtanul vostru, Bartos fiul panului Martin, ca si nu
ramand pigubas din pricina acelui cofcar, despre care stiti si
gratiile voastre cum ne era dator, si anume in trei randuri veni
panul Isac la gratiile voastre‘cu scrisori ale sale proprii si altele
din parte-ne, fird ca si i se fi ficut plata” 77. Acest sistem de
incasare a datoriilor dela oamenii de peste hotar il invitase,
dela Poloni, Romanii pe propria lor piele. Amintim conditia
din tratatul incheiet intre Alexandru cel Bun si regele Vladislav
al Poloniei cu prilejul desp#rtirei domnului Moldovei de Ringala,
sora regelui polon, in guterea careia acest din urnm avea dreptul,
in cazul de a nu se pliti regulat din partea lui Alexandru foastei
sale sofii pensia cuvenitd, si aresteze pe negutitorii romani
din Polonia, pentru a implini dela ei datoria domnului 7.

Un asez@mént inrudit cu acest chip de implinire a da-
toriilor este acel de a opri oameni sau marfuri din tarile stréine
pand ce se ficed dreptate unei cereri a térei. In 1511 gisim pe
mai multi supusi poloni retinuti in Moldova din pricina unui
tandr Moldovan oprit de Poloni 7. De acelas fel este o scrisoare
a lui Matei Basarab din 1649 care amenintd pe judele Brago-
vului cu retinerea unor mirfuri din orasul lor daci nu vor da

... 7" Document fira data in Arh. ist. 1, 1, P. 7. Aproape aceeasi valoare, de
56 de aspri, este dati galbdnului de Anifon Veranciu, reprezentantul imperiului
german, la Constantinopole, in anul 1554 : ,,aurei ducati istic dati nobis 56 aspri
commutantur’’.
SeNok . TI1, 5p. 133,
© " Hurm. Doc. II, 3, p. 39.
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niste cioare (Tigani) ®. In altd scrisoare din acelas an cetim : Nu
suntem noi bucurosi a oprire bucatele oamenilor d-voastri si
nu mai stau de ma mir cum pértiniti dv. niste hoti 8.

Numai prin privilegiu special se puteau ocoli asemene
regule ale dreptului obignuelnic. Asa Stefinita fiul lui Alexandru
cel Bun face o exceptie in folosul Brasovenilor 82. O scrisoare
a lui Mihail fiul lui Mircea cel Bétran din anul 1418 spune c¢%:
,»orice om din {ara mea care are datorii la Bragoveni si-i pArasci
in Brasov la pargarii de acolo. Iar daci datornicul nu va avea
de unde si pliateasca sd-si bafd ochii ¢ nu a dat avutul la om
cinstit i nimene si nu indrasneascd s iee un zdlog dela oamenii
drepfi (adecd nevinovati) dintre Brasoveni’ 83,

Din aceeas conceptie decurge si o hotarire ce trebue si
ne pard de tot stranie in felul nostru: anume judecdndu-se
Nikita si popa Andrei Gheorghe dela o moard in care Nikita
avea 1/, parte, Radu Voda hotfreste in 1617 ca Nikita sau si
tie moara impreund cu popa si cu Gheorghe si sd le intoarcd
lor aceea ce este cu dreptate, sau s opriasca apa a treia zi — un
mod samavolnic de a-si face dreptate 8. S

Fiindcd cercetarea dreptatii internationale ne-a condus
la o intrebare de procedurd, sd vedem mai cu deamdnuntul
cum se puneau drepturile in lucrare pe vremea cind obiceiul
pimAntului slujea drept norm# conducitoare.

9. OBICETUL PAMANTULUL — PROCEDURA

Citatiile si lucerul judeeat. — Procedura urmati in Tirile

Roméane pe de o parte pentru intirirea, pe de alta pentru va-

lorificarea drepturilor, trebuia si dee nastere la norme mai
caracteristice de cAt cele care regulau fondul dreptului, si de
acea vom descoperi puterea creatoare a minfei roménesti pe
tiramul juridic, mai cu osebire in acest domeniu. Nu ne vom
mira daci vom veded desvoltindu-se la Roméni aseziminte
originale si interesante, cind ne vom aminti c# tesitura lor in-
telectuald, provenia dela acel popor ce didu nastere in civiliza-
tia lumei, ideei roditoare a dreptului. b
Procedura vremurilor vechi cunostea conditia elemen-
tard a ori cirei judeciiti, chemarea parfilor impricinate, sau mai

80 Socotelile Brasovului de N. Torga, in An. Acad. Rom. II, tom. XVI,
1899 p. 201 (94).

81 Jpidem p. 208 (100 comp. p. 205) (97) 207 (99).

82 Privilegiu din 1438 in Nicolaescu, Documente slavo-romdne, p. 91 Altele

p. 95 si 150 e :
& I, Bogdan, Relafiile cu Brasovul, I, p. 8 intirit prin acte posterioare, p.
12, 17, 27, ete. Vezi un sir de acte asupra acestei opriri numite....... in N. Torga,

Studii i Doc. X, p. 144 si urm. i
3¢ Ghibinescu, Ispisoace si Zapise, 1 p,. 98.
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bine zis a pértei parate. Cel ce ,,nu venia la zi” pierdea pricina,
dupi ideea cea fireascdi, ca cine fuge de judecatdi dreptate nu
are. Aceasta se vede chiar din cuvintele unui document, care
raporteazd pricina hotérata inaintea lui Mihnea Vodi jnhlo_86,
intre cilugirii dela Ezer si cei de la Vierosul pentru stdpanirea
unei mosii, in care document se spune despre cei din urmi cd
»au venit la zi si la terminul de infitosare inaintea domniei
mele, iar cilugirii dela Ezer nu s’au prezintat si au mintit §i
s’au ruginat, pierzand si de astd datd procesul, ca si in zilele
parintelui domniei mele, reposatul Alexandru Vodi’ .
Sorocirea pértilor la termin se ficea prin o tiduld domneasci
care chema pe pirat si stee de fata. Tidula se trimitea prin vre
un boier sau slujbas domnese, cu porunci in cazul ciAnd nu
gdsia pe chemat acasa, sau cand nu vroia sii i-o primeasci ,,sd-i
lepede hartia de zi datd@’ ®. In cazul cand paratul nu putea sa
se infifoseze pentru o pricind bine cuvantatd, se amana cer-
| cetarea daraverei de atatea ori de cate ori domnul sau judeci-
torul delegat de el gisia de cuvin{#. Un document de pe timpul
Brancovanului ne spune c¢i domnul trimise in trei patru rdnduri
dupd o jupdneasii ce aved o pricindi, oameni si slujitori, ca si
stee de fatd si sd’si aduci cirtile ce avea pe acea mosie, iar ea
cunoscand ci era sd se descopere lucrurile ce ficuse, de au im-
presurat acea mosie, nici cum la judecatd n’au vrut si meargi
sl au gasit pricind c# este bolnavi’”. Cate odati cand paratul
nu venia la zi, reclamantul il astepta atat caAt Domnitorul credea
cd poate s’o facd. Un document din 1622 spune c3 ,.fiii lui Gornea
Udrea au asteptat pe ciilugarii dela Pandocrator peste zi o
sdptamand” 87. Dreptul de opositie, care este astizi asa de
strict mirginit, pe atunci se intindea, ca toate lucrurile, dupi
bunul plac al organelor ocarmuitoare.
~ Nu numai insi netirmuirea dreptului de opozitie pre-
lungia judecitile, ci o altd imprejurare le vecinicia, ne mai pu-
tindu-se nici odatd pune un capit unei géleeve judecitoresti.

1 AThhIdiC L P B9t

} ¥ V. A. Ureche, a publicat o asemene tiduld in ziarul politic Voinju
Nafionala, anul al 11I-le, No. 665 : »»10 Vasile Voevoda B. M. G. Zemli Moldavskoi,
dat-am cartea domniei mele lui Dumitru, ce au fost vornic spre ceea ca si hie
tare si puternie, eu cartea domniei mele a soroci pre Loghina, feata Bogzei Logo-
fatului, si vie si stea de fatd cu Dumitru biv-Dvornicu, si cu fata lui Nubdsex
Purceloaia, pentru partea de ocini din sat din Coddesti, ce au vandut f4ra stirea
lor, lui Alewandru Paharnic al doilea, si si’l lepede hirtie de zi datd, si si nu
cuteze nimeni a tine sau a opri fnaintea cirtei domniei mele’’. Anul 7149 Iulie
29, adeci 1641. 1625 Oct. 20 Doc. romdnesti ed. Bianu, p. 109 ,,héartie de zi insi
sa le faca, sa i se stie ziua’”. Un doc. pune zi ,,dupi sfanta nastere a lui Hristos
i:} trei saptamani’’, Ghib#nescu, Surete si izvoade, 11, p. 71. Un altul din 1609 incu-
viinfeaza pi...... ~jup. Nastea ,,incd o siptimany peste zi”. Ibidem p. 82.

8 Condica logdfefiei lui Brancoveanu, p. 149; 1622 Ghib. Ispiseace si
zZapise I, 2, p. 146. I
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Principiul cel atat de bineficitor al lucrului judecat, care curmi
odatd pentru tot deauna cursul pricinilor, era necunoscut vechei
proceduri, si o judecati pertractatdi, chiar inaintea instantei
supreme a tdrei, innaintea domnului si a divanului, putea fi
reinceputd sub un domn urmi#tor si hot#ritd intr'un sens cu
totul protivnic de cum fusese intiias dati. Din numeroasele
documente care pot intiri aceasti imprejurare ne vom multdmi
a aminti cateva. Asa in documentul citat mai sus, din 1586,
despre judecata dintre cilugirii dela Ezer si acei dela Vierosul,
dupd ce Mihnea Voda, spune c# in ,,acest chip au pierdut de tot
procesul cdlugarii dela Ezer, inaintea pirintelui domniei mele
adaoge : cu toate aceste i acum in zilele domniei mele s’au mai
sculat si a doua oard calugarii dele Ezer, aducand para inaintea
mea ca si altd datd innaintea p#rintelui domniei mele Alexandru
Voevod” . Un alt exemplu ni-l di procesul vistiernicesei Maria
eu egumenul dela Hangu, hotdrit odati in potriva Mariei de
Neculai Mavrocordat, si céstigat de ea prin o judecati noux
inaintea lui Mihai Racovita in 1718 %, Tot asa se judec si egu-
menul méndstirei Slatina cu locuitorii din satul R#d#sinii, in
multe randuri, pentru a-i mentinea in starea de vecinitate
pe care ei o rdspingeau. In 1750 ei pierd judecata inaintea a
trei boieri, randuiti din partea lui Constantin Racovit#, care
judecata este intiritd de domn. ,,Dar, oamenii nu s’au odihnit
sl iardsi de iznoavi s’au sculat si au tras pe egumenul de Slatina
la divan, innaintea reposatului Constantin Vodd Racoviti la
veleat 1752, si iardsi au réimas ei din toatd judecata ca si nu se
mai rispundd mosginasi pe mosia Ridasinii. In 1762 iarfisi de
iznoavd s’au sculat si au tras pe egumen la judecata, zicind
ci mosia este a lor”’, pierzand din nou pricina, ceea ce repeteazi
iardsi in mai multe rdnduri pand in 1768, de cind par a se fi
linistit locuitorii acelui mandru si frumos sat, hotarandu-se
a suporta greutatea poate nedreaptd ce le cizuse dupa gat .
Aceeasi nesigurantd si nestabilitate a judecitilor, se intal-
neste si in pricinele criminale pe care timpurile noastre le-au
incunjurat tocmai cu atitea garantii. Cronicarul Enache Co-
gilniceanu, raportind judecata unui boier Ilie, dovedit ca co-
misese un omor asupra unui vatav al siu, spune c&: ,,scofin-
du’l la divan a marturisit drept cd el au ucis ; atunci ’au mustrat
domnul si toti boierii si toate rudele lui, si dupd aceea 'au trimis
fa inchisoare la parcane ;dar peste cite-va zile, ficind jalobd
parin{ii mortului jard l'au scos la divan, randuindu-l boierii
en pravila ca si iee moarte penfru moarte. Ajungind si rudele

88 Doc. citat in nota 85.

8 Vezi mai sus p. 97 nota &9. i

%0 Vezi asupra tuturor acestor repetate judecdfi un sir de documente in
Uricarul, X, p. 183—201.
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lui la domn, s’au rugat sd-1 pedepsascd cu inchisoare iar viata
si-i o diruiasci, si au trimis si pe rudele mortului, de s’au dus
pe la casele lor. Intdmplindu-se s& se fac# Grigorie Calimah
domn, au poruncit de I'au scos la divan, si hotérand-1 b01er_11
pe moarte cu anafora ca pe un ucigas de oameni, intr'o dimi-
neatd fird veste au poruncit domnul de 1’au scos dela inchisoare
la poarta cea mare §i i-au {diet capul’” **. Asa dar o singura faptd
vine de patru ori la judecati : intai Ilie este condamnat la in-
chisoare ; apoi inchisoarea se schimb&@ in pedeapsd cu moarte.
Dupéa aceea iardsi e prefecutd in inchisoare, pentru cid la urma
sd se sfarsascd tot cu moarte. i

Potrivit cu asemenea stare de lucruri constatatd prin
documente, observa si mai multi scriitori ci ,,sentinta unui prin-
cipe poate fi revocatd de succesorul siu, ficind ca procesele
sd se innvoiascd si s reinceapd necontenit’ 9.

Intelege oricine cat riu asemene nesigurantd si nestabi-
litate in judecdti, mai ales sub regimuri personale asa de des
prefdcute, trebuia s aducd intereselor poporului, pe ldngd ci
aceste judeciti repetate si schimbitoare se mai intemeiau inci
numai pe un drept nescris, soviitor si putindu-se intoarce in
cotro biatea vantul. Cdnd ne vom gindi la ce bantueli, la”ce
nedreptiti strigitoare la ceriu erau supusi oamenii acelui timp,
atunci numai vom putea a pretui dupd adevirata lor valoare
binefacédtoarele principii ale celui in care triim.

Exista insd, pentru judecitile civile cel putin, un mijloc
de a ingreuie dacii nu a impiedeca reinceperea judeciitilor. A-
cesta consta in un asizimant tot atdt de straniu prin natura
lui, ca si prin numele cu care era desemnate; in documentele
mai noue hierdia. Anume castigitorul unei princini, depunea
in vistieria domneascd o sumé de bani, determinati de domn,
care depunere avea de efecta impedecd reinceperea judecitei.

Cele citeva documente care ne vorbesc despre acest asi-
zimant, nu ne limuresc pe deplin natura si insimnarea lui. A-
nume in documentul cel mai vechiu in care el apare, acel dela
Alexandru cel Bun din anul 1418 in care Malcotea cu feciorii
lui Cosma si Stan pierzand o pricinid pentru satul Solca, fata
cu Vlad, Domnul statoreste castigitorului Vlad, copiilor, fra-
tilor si nepofilor si strinepotilor sii o legdturd de 80 de ruble
,,cépd gl_intre dansii (adica Malcotea, Cosma si Stan sau co-
borétorii lor) va face sfadd sau judecat# sau orice rautdfi pentru

9 Letopisefele, III, p. 255.

°* Raicevich, Osservazioni intorno la Valachia e Molddvia. Napoli, 1788.
p- 159 Principiul .lucrului judecat nu s’a introdus nici de codul Calimah, de oare
ce in 1820 intilnim refnnoindu-se o judecat3 desevirsitd. Uricariul, X, p. 266.

T(;cma.i _lin 1835, acest principiu este recunoscut prin asizaméntul ingriditor
prigonirilor ce nu pot a mai fi inoite, avand hotirari jud isi ituri
domnesti. Uricariul XIV, p. 46. : g s e
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acel sat, unul ca cela va pliti legitura de 80 de ruble. Al doilea
document care numeste acest asezimant tot legdturd este din
1461 dela Stefan cel Mare document pistrat numai in traducere,
Si aici vedem ci domnul pune din parfea lui legdtura vesnici
60 de ruble in argint, ca vrand cineva din neamul lui Dima
Negru (care pierduse judecata), a se scula asupra neamului lui
Ioan Munteanu, sd@ aibd a rdspunde acei bani de legdturd %. Un
alt document din 1574 dela Ioan Vodi cel Cumplit, spune ca
intr'o judecatd petrecutd intre preotul Drighici si Lazir co-
miselul, acesta din urm# jurind cu 24 de oameni, se indreapti
§i pune ferie (in slavoneste ®epuio) 12 zloti in vistieria domnu-
lui, ,,pentru care de acum finainte si nu aibi a mai trage pe
dansul la judecatd, nici s&’l mai supere in veci” ®. Intr'un al
patrulea document din 1581 dela Iancu Sasul, glsim ci pir-
file castigitoare, Grija si Alexa, ,,s’au indreptitit si si-au pus
ferie 12 galbeni in vistieria noastrd, si de aceia de acum fnainte
sd nu mai aibd a trage la judecat3, pentru aceast} treab3, Gavril pe
Grijd si Alexa, si s& nu mai aibd pretentii nici odati dinaintea
acestei serisori a noastre™ %. Un al cincilea document de pe vre-
mile lui Petru Schiopul, 1589, rispinge pretentia pe care me-
delnicerul Vasile o radicase contra lui Gherman Ursu si Maxim
ca si-i recunoasci dreptul de a aved o moari pe Barlad. Paratii
castigind pricina, ,,s’au indreptat si au pus fierie 12 zloti, pentru
care de acum fnainte si nu mai aibd a se trage nici odati in
veci’”’ %. Un al seselea document din 1629 arati iarfsi ci partea
castigitoare, au ,,pus si fhieruia osibit in vistieria domniei mele
doud zeci si patru de zloti, si au rimas Gavril feciorul Maric#i
fnaintea noastra din toata legea t#rei, si de acum inainte pentru
aceastd pricind nici odatd si nu mai aibi a se judeca” . Al
septelea document din 1648 dela Vasile Lupu, d4dnd rimasi pe
feciorii lui Carstiian in o judecatd a lor cu Stefan Boul, spune
cé acest din urmi s’au indreptat si si-au pus hdrdiea, in vistieria
domniei mele doui-zeci de taleri buni, iar de acum finnainte
de vor mai scoate feciorul lui Carstiian $i cumnatii lui nescare
direse cand-va, sd nu se creazd, pentru cd s’au aflat cd au fost
facute cu viclesug” %. In sfarsit ultimul document pe care vroim
sd-1 aducem pe langd multe altele ce s’ar putea aduna *° asupra

8 1418, Orest Popescul, Cdfeva doc. moldovene, 1898, p. 4;'1461.' Beprodus
de Hasdeu in Arh. ist. 111, p. 148, dupa Foaea peniru minte, inimd si literaturd.

% Uricariul, XIV, p. 152.

% Arh ist. III, p. 198.

8 Melchisedek, Chron. Hugilor, p. 126.

*7 Uricariul, X, p. 92. :

®s Publicat de mine dupi originalul trimes de D-1 T. V. Stephanelli, din
Bucovina in Arhiva societdfiei stiinfifice si literare din Iasi, I, p. 627:

3* Doc. cu fieruia mai vezi urmiitoarele care sunt departe dg a fi to.ate ce'le
publicate pan# acum 1623, 1627, 1629, si 1630. Ghibéinescu Ispisoace §i Zapise
I, 2, p 90, 184, 215 si 229 ; 1619, 1634, 1635 (trei din acest an), 1636, 1638 (doud)
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acestei chestiuni este din 1663 si spune numai atita ci au pus
,shierdia in vistieria domniei mele 12 zloti dupé obiceiul {&ri”” 0.

Observam ci modul de rostire al documentelor mai noue,
ci acel ce castiga pricina depunea fieruia in o suméa oarecare
in vistierie, pentru a nu se reincepe pricina, nu prea are inteles
afard decat dacd se va considera aceastd depunere ca o taxd
pentru castigarea pricinii. Dar documentele spun toate de-a
randul ca suma era depusd pentru ca cel rimas de lege si de
judecatd sd nu mai poatd redeschide pricina. Ar trebui dar si
infdlegem lucrul asa, cd atunci cdnd céstigitorul depunea fie-
ruia, prin aceastd depunere se apidra de orice redeschidere vii-
toare. Documentele vechi, acelea dela Alexandru cel Bun si
Stefan cel Mare dau acestui aseziméant altd form3 si alt intéles.
Prin ele domnii puneau legitura pentru reinceperea procesu-
lui o suma oarecare pe care trebuia si o rispundi acel ce vroia
sd redeschidd o pricind hotiritd. Documentele mai nou#i contin
o evolutie spre o garantare mai desdrarsitd a lucrului judecat
intru cat asigura stabilitatea judecdtilor numai prin depunerea
sumei din partea castigitorului fard a da putinfa celui ce pier-
duse de a reincepe procesul plitind suma de legituri. Se infelege
cd in arbitrarul lumeide atunci mijlocul cel mai nou de asigu-
rare a statorniciei judec#tilor era tot atat de putin sigur ca si
cel intai.

- Un alt mijloc de fmpiedecare a reinceperii proceselor si
care aduce mai mult cu vechea legdturd este gloaba cu care este
amenintat acel ce ar indrisni si redeschide o judecati. Asa un
document din 1664 spune ci ,,dacd s’ar ridica pentru aceast#
pard rizdsii de mai sus scrisi, si fie Portie Curtii gloaba de 50
de boi mari §i grasi si sd le fie de mare rusine” 191, Aceast} gloabd
pare a fi fost o noud formid evolutivi a asezimantului de sta-
bilitate a judecitilor care insd nici ea nu s’a putut mintinea.

: Executarea hotiiririlor. — Executia datornicilor se ficea
nu numai asupra averei lor, ci §i asupra persoanei, lucru ce in-
talnim la toate popoarele la originile desvoltirei lor, si care isi

Ibidem 11, 1, p. 4, 85, 90, 95, 105, 124, 152 160, 1642 (douid), 1643, Ibidem
11, 2, p. 8 19 si 74. Fieruia este numiti slavoneste zaveasci in un doc. al iui
Stefan cel Mare din 1402, 1. Bogdan, Doe. si Stefan cel Mare I, p. 67.

; 19° Operele complete ale lui Miron Costin de V. A. Ureche, 1, P. 95. Cuviantutl
ierte, fhieruie, hierdie pare a veni de la turcescul vere, verisia — garantie. El fiind
de origine turceasci nu se regiseste in uricul lui Stefan cel Mare. Etimologia mi-a
fost comunicati de fostul meu elev Jon Bogdan. Vezi Arhiva societafei stiin-
fifice si literare din Iasi, 1, c. In o scrisoare a lui Grigore birfiul Bistrifei 1564
se spune ci niste oameni puseserd rdmdsag (slavoneste = skeazii) 40 de zloti
s,pentru acel ce se va incumeta si strice aceasti intocmire”. Nicolaescu, Doc.
slavo-romdne, p. 193.

} 1 Ghibinescu, Ispisoace si zapise, III, 2, 3, p. 3. Comp. 1615 Idem.
Surete i izvoade 11, p. 29 si I, p. 82.
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giseste explicarea fn executia muncei celui condamnat, in lipsi
de avere. Este stiut cd la Romani aceastd executie personali
imbraca, cel putin in prescrierile legei, daci nu in practicd, un
caracter de barbarie neauzit. Daca un datornic avea mai multi
creditori, legea celor XII tabule permitea t#ierea lui in bu-
cati, pentru a se indestula cu carnea, daci nu cu banii lui. Mai
contine aceasi lege nostima prescriptiune, cd daci va tdie un
creditor ceva mai mult de cum {i se cuvine si nu fie tras la ris-
pundere 12, De si mai uman decdt dreptul strdbun, si obiceiul
pimantului romanesc cunogtea executia personald pentru da-
torie. Asd un document din 1649 ne arata pe Matei Basarab
~pundnd la opreald pe unul Ioan ca sd pliteascd bucatele. Alt
document din 1695, ne spune ci: ,fiind Petru sulgerul dator
unui negutitor anume Dona, taleri 250, si neavind bani si-i
pliteasca si avand si stransoare, puindu’l la opreald la Alexandru
Ciausul de aprozi, a fost nevoit a-si vinde mogia” !%. De
asemene cronicarul Neculai Costin, spune despre Iliag Voda ci
erd asa de milostiv in cat cind venea un péras si se ruga de
el ca si se puie un om la inchisoare, sau sd’i pliteasca indati
datoria, domnul scotea bani din buzunar si platia creditorului?®.

Dovezile : @) Marturii. — Mijloacele de dovadid erau sim-
ple si primitive ca in toate societitile incepdtoare. Arare ori
se putea hot#ri pricina numai dupid drese, adecd documente.
Astfel intre mAanistirea si orisinii din CaAmpulung in Mun-
tenia, se naste o judecatd inaintea lui Grigore Ghica Voevod
in 1672, dela niste diri pe care méanistirea le pretindea dela
CAmpulungeni. Matei Basarab diduse anume doud hrisoave :
unul manistirei ca si iee dela locuitori vami si altul orisa-
nilor prin care ii apéra dela o asemene indatorire. Toat# cearte
erd si se stie care document erd mai nou si desfiintase pe cela-
lalt. Or#isenii dovedesc nu numai ci scutirea lor de vamai era
posterioard zidirei mandstirei lui Matei Basarab, dar ci dom-
nul previzuse aceastd eliberare a lor prin insus pisania pusd
in pridvorul bisericei 1%. C#lugirii rimaserad deci de lege si de
judecatd fird alte cercetdri pregititoare.

102 Vestitul : ,,si plus minusve secuerit se (sine) fraude esto’”’. .

18 Condica logofefiei lui Brancovanu p. 69. Comp. Socotelile Brasovului
de N, Iorga in An. Acad. Rom. II, tom, XXI, 1899, p. 201 (93).

104 Tefopisefele, 11, p. 7. 1

195 Doc. publicat in Mag. ist. V. 353. Alte documente de hotiriri date
numai dupi cercetarea hrisovelor, vezi de la Pefru Vodd 1§77 in Wickenhauser
Moldavitza, p. 87; de la Iancu Sasu 1580 in Hasden, Arh. ist. ITI, p. 19‘8; dela
Petriz Voda 1589 in Melchisedek, Chron. Hugilor p. 25; de la quu thnea in
Mag. ist. 11, p. 227. Numai in acest caz spec al trecea hrisovul mai nou inaintea
eelui mai vechiu ; de altfel in obiceiul paméantului, hrisoavele mai' vgc!n aveau
mai mare tirie. Vezi dous hrisoave prin care se proclami acest principiu : unul
de la Anfonie Ruset din 1676, Uricariul, VII, p. 13 si celalt, dq la A} Moruzl
din 1804 Ibidem VIII, p. 28 : ,,dupéd obiceiurile pamantului, cele mai vechi hrisoave
sunt mai tari si mai puternice decat cele facute mai in urmi’”’.
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Dar cele mai de multe ori lucrurile nu mergeau asa de
ugor; din documente numai nu se putea alege adevirul §i mz_ii
erau de nevoie si alte mijloace de cercetare. Cel mai obicinuit
din toate era marturii, temeiul obstesc al intregei vie{i juridice
a poporului romén de atunci. La facerea de testamente precum
si la zapisele cele mai simple vedem figurdnd marturi; in ma-
rele hotdréri ale divanului domnesc, si in micele procese dina-
intea pdrcdlabilor, soltuzilor §i a altor dregitori, tot marturi
vin de mijlocesc cu credinta lor de oameni buni desleg#rile pri-
cinilor, precum tot ei intiresc inchegirile legdturilor juridice.
In vremile acele schimb#toare si de pericole, in care documentele
se perdeau in fugile pripite, la venirea dusmanilor, sau in desele
pojare ce devastau orasele si satele; in care lipsiau mijloacele
acele publice de asigurare ale drepturilor de care dispunem as-
tézi, precum cadastrele, registrele, actele stirei civile si altele; in
vremile acele in care din lipsa stiintei, m#soristea mosiilor era
totdeauna indoielnic#, iar hotarele lor insemnate adesa dupi
semne peritoare precum arbori, fAntani sau case omenesti;
intr'un cuvant in timpuri cAnd mijloacele exterioare de inte-
meiere si asigurare ale drepturilor lipsiau mai cu desdvarsire
unde putea omul si caute a prinde ridicinile drepturilor sale
decit in memoria asemenilor s3i? De aice vine acel rol nemi-
surat al marturilor, fatd la tot ce se ficea, aspru pedepsiti cand
erau pringi cu neadevérul, si intretinAnd mult timp printr'o
practicd continui o mare putere de onestitate in popor. Un
mijloc de ascufire a congtiintei era cartea de blistem in care
acel ce cilca aliturea cu adeviirul era blistemat cu cuvinte
foarte grele, ca ,,trupul lui s§ nu mai putrezeasci” sau ,,s3 intre
blestemul in oasele lui si de toate averile si agonisitele lui s%
se aleagh ca praful in fata vantului’’ 106,

Este deci firesc lucru ci si la aflarea adevirului in pro-
cese, marturii s3 fi avut un rol tot atit de imsdmnat, si aceasta
o vedem in documente din desele cercetiri prin marturi pe baza
cdrora se curmau pricinile. Citeva exemple ne vor face si pa-
trundem mai deplin in vechiul mod de judecati bazat pe mar-
turi.

.. In anul 1655 boerii frati Pelin, Grigoras §i Simion vin
inaintea domnului Gheorghe Stefan cu tanguire contra fami-
liei Ml}rguestllor, care cu nedrept le-ar fi ripit satul Mihalcea.
Dupd infétosarea hrisoavelor, din care domnul si sfatul siu nu
se pot limuri, domnul randueste o cercetare la fata locului prin
pércalabul din tinutul Sucevei, spundndu’i in cartea domneasc :
5>§1 I_e-am socotit lor legea intru acest chip sd aduci Mur-
gestii 24 de oameni buni megiasi, care sunt scrigi intr'un izvod

1% Blastdm si carte de bldstdm de G. I. Lahovary in Conv. literare, XXI1I1I
1889, p. 495.
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iscilit de cinstit boiarinul nostru Ionascu logofitul cel mare,
care si fie intrebati sub jurdméant de randul satului Mihalcea”.
Pirciilabul pune pe toti matrurii de jurd in biserica din Siret
si ei depun stiin{a lor in favoarea Murgestilor. Divanul atunci
intocmeste o carte iscilitd de acei marturi pe care o trimite
domnului. Acesta luAnd din nou pricina in cercetare spune ci :
,,viizand mirturia acelor oameni buni, cu tot sfatul nostru, am
crezut, si a rimas boiarinul nostru Pelin fnaintea noastrd si
din toati legea tHrei, iar slugile noastre Murgestii s’au in-
dreptat’ 107,

Este invederat c# aici avem in fata noastri o judecatd
hotiirdtd in divan pe baza unei cercetiiri la fata locului ficuta
prin marturi.

Documentele noastre sunt pline de asemenea cercetiri
prin marturi. Numérul marturilor variazd dupa insimn&tatea
pricinei.

Intro carte domneasci din 1637 pentru cercetarea pro-
prietitei unui vecin al lui Murgulef, lucrul find de putind va-
loare, se hotiriste in baza aritarilor numai a trei targovefi’’ 108,

In cearta dintre cilugirii dela Moldovita cu mniste boieri
pentru satul Riciuleni, Ioan Vodd Sasul, dupd cercetarea do-
cumentelor, randueste in 1582 pe boierul Gedeon sd mearga
la fata locului si cu ,,megiesii satului din sus si din jos, cu sol-
tuzii, pargarii si b#tranii din Baia sd cerceteze pricina, ceeace
ficAndu-se si viind cartea de cercetarea ficutd la domn, acesta
aduce pricina in divan si cu totii gisesc cu sufletele lor ca este
dreapta ocini a méndstirei si au ramas Ionascu de lege si de
judecatd’ 1. ;

Une-ori marturii erau adusi in divan, cum dovedeste un
hrisov de pe timpul lui Constantin Sarban Voevod in care se
spune ci au mirturisit tnaintea domnului in divan mulfi
boieri 119,

In pricinele cele mai dese ale timpurilor vechi, acele de
hot#rnicii, marturii erau mai ales la locul lor, si de aceea nenu-
mirate documente contin mai cu deosebire relatarea acestui
soiu de neintelegeri. Domnul randuia din partea lui si a diva-
nului unul sau mai multi dregitori, care impreund cu vecinii
si bitranii locului restabileau vechile, dreptele hotare. Citdm
ca exemplu urmitoarele hrisoave. Unul dela Alexandru Radu

107 Cartea de randuire in Arh. ist. III, p. 230. Actul de mirturie, p. 233.
Hotirarea, p. 218. Desi se spune ci se randuesc 24 de boieri, cartea de rﬁnd.uire
nu contine decit numele a 22. In actul de marturie iscilesc tot numai 22 ; cei doi
lipsesc.

18 Arh. ist. 111, p. 227.

19 Wickenhauser, Moldopitza, p: 89.

10 Papiu, Tesaur de monumente, 1, p. 387 comp. altul identic in Arh.
ist. [II, p. 231.
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voevod din 1625," in care domnul rindueste hotarnic ,,pe cre-
dinciosul boierul domniei mele Ionagcu Cehan, pitariul cel mare,
de au hotarat si au adus mirturii dela dinsul si dela Gabdr par-
cilabul si dela Tudor comisul si Teemon Uricariul $i Ursul vor-
nicul de Husi si Sava aprodul si Lupu diacul si dela multi oa-
meni buni §i batrani scriind §i marturisind in acel zapis cum
au hot#rit si au stilpit hotarul” 111, ) S

Intr'un alt document din 1650 gasim iarfigi randuiti o
anchetd domneascd pentru facerea unei hotirnicii in care Va-
sile Lupu ins3rcineazd pe pircilabul de Hotin ,,si margi la
fata locului la Sarbniceni, mosia lui Murgulet, si adune ‘oameni
buni si bétrani §i sd tragd hotarul cum ,,vor sti oamenii buni
si bdtrani cu sufletele lor” si si raporteze domnului despre
cele ficute 2. Mai amintim o hotarnici randuiti tot de Vasile
Vodd ,,care neputdnd alege acea parii, au trimis pe credincios
cinstit Toma, mare vornic de tara de jos, si stringi oameni
buni megiasi si sd socoteasci pentru acea bucati de hotar” 113,

In sfarsit mai citdm un ultim document dela Constantin
Racovitd Voevod din 1757 prin care trimite boieri ,.ca s hoti-
rascd mosia pe scrisorile ce va avea sfanta episcopie si dupi
stdpanire §i dupd mirturia oamenilor bitrani, si stringand oa-
meni buni anume pe popa loan Psavili dela biserica din Coz-
mesti si pe Constantin Gotea si pe altii, au ales hotarul acelor
locuri’” 114,

Nevoia de a avea marturi la procese de hotirnicii silea
pe oameni a si-i creea de mai inainte, odati cu stalpirea mosiilor.
Pentru a se intip#iri in mintea generatiei tinere ce puted sid se
intdmple a figura .ca marturi asupra imprejuririlor petrecute
in timpul copiliriei lor, se intrebuintau urmitoarele mijloace,
care pot si ni para foarte ciudate. Se luau anume si fie fata
la hotérnicii §i copii de vrasta pani pe la 12 ani, cirora in fie-
care punt unde se asiza cite o peatri hotar, li se facea cte o
zdravind pdruiald (in terminii de atunci se depdrau sau ii trigea
de picd, sau cum se zice astizi, de chicd) ardtindu-le ca si tini
minte 1%, si metoada erd cu efect, intru cat intAlnim intr’un
document pe mai mulfi oameni care mirturisesc cu sufletele
lor pentru hotarul Criinicestilor, »»precum am apucat din sta-
refli §i pdrintii nostri cei bitrani care ne-au si purtat pe acele

!t Melchisedek, Chronica Husilor, p. III.

12 Arh. ist. 111, p. 228.

* Doc. de la Dabija Vodi care reproduce horarnica Lupului. Melchisedek,
Chron, Husilor, p. 126.

¢ Ibidem, p. 248.

5 Doc. din 1742, in fasc. 26, lit. I, din Arhiva fondului religionar din Cer-
ndufi. Comp. doc. din 1679, hotirnicie in care un martur, Pavel Capoti -,,zicea

ci ;;:m aruncat de pir ca s% fie minte”, Ghib#nescn, Ispisoace si Zapise, 1V, 1,
p- 30.
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vremi pe la semne fiind noi copii, de ne au depdrat, ca si {inem
minte semnul hotarelor” 16, Alt mijloc de a intipari in min-
tea copiilor stdlpirea mosiilor era acel, nu mai putin barbar,
de a calugiri copii in vrastd de tot tanird ca si’si aducd aminte
cand vor fi mari de nenorocirea (poate pe atunci se credea fe-
ricire) ce i-a lovit cAnd se puserd semnele. In o hotarnicd a mo-
siei Melesul a man#stirii Solcii se spune ,,cd au adus si doi c#-
lugiirasi mici, copii ca de opt ami, ci de or trai si stie inainte,
anume Tosub si Losip, ciilugiriti de egumenul Varnava®”. Hotérni-
ciile deci nu se deosebesc¢ prin nimica de cercetdri la fata locului,
decat doar prin obiectul lor. Si aici marturii depuneau sub ju-
rimant, mai mult sau mai putin solemn, cunostiinta lor despre
imprejuriri.

Este de nevoie a caracteriza mai deaproape cercetarea
prin marturi spre a putea deosebi de ea alt mijloc de dovada
de asemene intrebuintat de procedura veche, si care are un ca-
racter cu totul special, jurdforii. Marturii sunt nigte per-
soane care depun stiinta lor asupra faptului; ei pot fi luafi
din orice clasi a societitii, fira privire la pirtile impricinate,
deci nu dup# principiul parititei, si marturia lor putea esi in
favoarea unuia sau altuia din impricinati. Numerul lor era de
obiceiu nehotdrit; une-ori prin un amestec cu jurdtorii cum
vom vedea in curdnd, determinat la cifrele iubite de 12, 24.

Despre valoarea mirturiei au ramas incd pana astizi la
sateni o urmi nestearsi. Oricine are intru catva practica drep-
tului, stie cum la cele mai deosebite imprejurari, {aranii trimit
acte de mirturie, fie pentru a dovedi proprietatea cuiva sau
pentru alte imprejurdri, acte ce inaintea legilor noastre nu.mai.
au nici o valoare.

In aceste acte moarte se vede incd puterea traditiei, urma
dreptului obisnuelnic ce a fost odatd practicat, si care se pa-
steazdi fnci in mod iluzoriu in aced sferd a societdtei, de care
atita ne-am departat prin strdinismul desvoltarei noastre.

In acest intins rol dat mirturisirei, noi vedem pitrun-
zand in afari intr’un chip neconstiut o manifestare spontanee
a spiritului roman la Latinii dela Dundre, caracterizatd prin
aceea o ei cautds dovedirea drepturilor in chip obiectiv, din ara-

18 Doe, din 1738, in fasc. 26, lit. i, Ibidem. PaAni in 1806 se practica acest
mod primitiv, barbar de a se stalpi mosiile, Un doc. din acel an ne spune ci,,l’a
Iuat pe dansul cand era copil si ducindu-lla radicina stejarului Uau bdtu.l". Iorg::r
Studii si Doc. VII, p. 45. Catolicii tot pentru acelas scop cautau s# intipAreascd
hotarele tn mintea copiilor prin daruri Codex Bandinus de V. A. Ureche in An.
Acad. Rom. 11, tom. XVI, 1895, p. 59: ,,pueris parvulis pecuniam blandiende
pro memoria dist... bat”. Comp. p. LXXXYV. i

17 Doe. din 1709, in fascicula 26 lit. h. Arhiva fondului religionar .dm
Cernculi. Aceste trei documente publicate de V. A. Ureche, in-ziarul Voinfa
Nationald, anul ITI, No. 665.

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor. — Vol. Vil
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tarea faptelor si nu in chip subiectiv ca dreptul german, care
scoate dovada din afirmarea individului. Asiz&mantul la care voim
sd trecem, jurdlorii, care sunt tocmai un mijolc de dovadd subiec-
tiv, imprumutat de Roméni pe o cale indirecti dela poporul
german constitue deci un soiu de anomalie in sistemul de probe
obsteste admis de dreptul roméanesc. Coexistenta acestor douk
moduri de probatie care pornesc din principii si rid#cini atat
de deosebite au dat nastere insi unor formatiuni juridice prea
interesante care arat intr’o frumoasi lumin3i puterea creatoare
a poporului romén fn formele dreptului; de aceea ne vom opri
ceva mai mult asupra lor.

- dovezile : b) Juritorii. — Jurdloru erau deosebiti dé mar-
turi. Prin ei nu se dovedeau niste fapte, ci se intirea afirmarea
unei persoane prin juriméintul altora; se imputernicea un
jurimant individual. Intr’'un document firi data, dar care tre-
bue si fie de pe la sfarsitul veacului al XV1I-le, vedem c& demnul
randueste pe un vornic de poarti care si limureasci un hotar
fntre calugdrii de la Secul si rizisii dela Balosesti. Vornicul
adund oameni bitrani care mirturisesc ci acea bucati de pa-
mant ce au price, au {inut’o tot cilugirii de la Secul in hotarul
Rusciorilor de sase-zeci si patru de ani. Mai adauge vornicul
cit aceeasi pricindi mai fusese pornitd odati de acei rizesi asupra
mindstirei Secului pe timpul lui Dumitrasecu Cantacuzino (I
1673 — 76, 11 1684 — 85), care randuise in carcetare pe Ban-
tds, iar acesta ,,strinsese oameni buni megiasi si tot au aflat
intr’acest chip cum au tinut tot célugarii acelloc”. S’ar astepta
cineva, dupi cele rapoartate mai sus unde am vorbit de hotéarnicii,
ca pricina si fie hotirati in favoarea cilugdrilor. Inainte
insd de a o face, vornicul de poarts indeplineste ,,giudeful dom-
nului, ddnd Balosestilor sd giure doisprezece oameni si sd rabde
calugdrii de acel loc”’, Bilosestii insi negisind juritori, sunt
abia atunci dati rimasi de vornicul de Poart#, care porneste
atunci cu oameni, de stalpeste locul dupd spusele lor. Asa dar
dacd Balosestii ar fi gasit jurdlori, ei cdstigau pricina, cu foate
¢d marturii ascultafi de vornicul de Poartd ca st acei ascultafi
infr’'un all rdnd de Bantds mdrturisise in conira pretentiilor lor.
Se cunoaste deci intr’un chip invederat ci juritorii sunt alt-
ceva, §i anume mai puternici decat marturii, deoarece juri-
mintul lor putea si rastoarne pe acel al marturilor . &

. Alte documente vor caracteriza mai deplin acest intere-.
sant asezdmant.

1“‘ Yezi acest interesant document in Arh. ist. 1,1, p. 47. Hotarnica lui
Bantis, 1bzdem.'p. 35. Discutiunea mai largd a acestor decumente in articolul meu
asnpra Jurdtorilor in Convorbiri literare, VIII, 1874—75, p. 214 si urm.
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Intr'un hrisov dela Matei Basarab din 1633 se afli ex-
pusi judecata intre Vasile Spatarul si sotia lui Maria pe care
el o numise ,,muiere ra si neinteleaptd’’. Jupdneasa pentru a’si
restabili onoarea compromisi prin imputarea ficuta de soful
ei, ceruse inci din zilele lui Leon vodi ,,legea tdrei ca si se di-
repteze’’. Dar Vasile spitarul ,,umblase cu miti $i nu numai ca
o impiedecase s#’si iee legea’, dar mai scoase si cérti de despar-
tenie. Sub Matei Vod# jupidneasa Maria, care era o femee ce
nu intelegea si se lese pe nedreptul batjocoritd, merge la so-
borul intreg ce se adunase in capitald pentru ziua de Blagovi-
stenie si cere si i se dee lege pentru a se indrepta, ceea ce se
face dupi cum spune domnul in hrisovul sdu : ,,§i nu am putut
opri domnia mea si nu’si iee giupineasa Maria legea 12 giupa-
nese pe rivase domnesti, ca si giure cu sufletul lor pe sfanta
Evanghelie finainted p#rintelui nostru mitropolitul Kir VI&-
dica Grigorie, cum nu este giupineasa Maria nimic vinovaté
de acele cuvinte cu nipaste si asupriciune”’. Jupineasa Maria
este sprijiniti de cele 12 jupanese indicate anume de Domn, ca
unele care aveau interes de a ap#ra onoarea sexului lor ata-
catd intr'un chip atat de brutal de Vasile Spitarul. Ea jurd im-
preund cu cele 12 jupdnese cd esle nevinovald si Vasile spatarul
este dat ramas de lege si de judecatd 11°.

Mihai Viteazul prigonit de Alexandru al 1Il-le pentru céi-
esise vestea cd ar fi de neam domnesc, se curita de aceastd im-
putare ,,jurand el cu 12 boeri ¢i nu este fecior de domn 120, Pe-
tru Vodi di in 1561 unui fiu desmostenit de tatdl siu pentru
necuviincioasi purtare, cind vine s3’si ceard mostenirea, lege
12 boeri ca si jure si si se curdte de banuiald '*. Aceeasi in-
stitutie o- gisim si la Roménii din Transilvania, constituind
unul din elementele principale ale dreptului roménesc. Asa o
cronici sisasci ne spune intr'un loc c¢d un popd fiind bénuit
a fi avut relatii cu o femee, vladica roman cere ca popa Con-
stantin ,,s3 jure impreund cu alfi sese popi ca nu e intru nimic
vinovat cu nimica’’ 122

Aceste cate-va documente culese din toate fdrile locuite
de Romani, Moldova, Valahia si Transilvania ne dau mijlocul
de a caracteriza acest agezimant.

us Mag. ist. I, p. 206.

120 Cipitanul in Mayg. ist, 1, p. 225. !

11 Arhiva statului citat de Tocilescu, in studiul siu Juriul la Romdni,
publicat in Foaia societdfei Romdnismului, 1870, p. 467.

122 Chronica Iui Andreas Hegyes anno 1615, citata de Hasdeu, in Arh.
gsi. 111, p. 149 : ,hat der Vladica begehrt der popa Constantin soll selbst 7 Pfaf-
fen schwoeren dass er nicht Schuld an der Magd. hitte”. Expresia selbs.t 7 se
reafli intocmai in monumetele germane care pomenesc despre cojurétorl. :Asa
tn Sachsenspiegel, I1I, 3: ,,gegen den muss er ihn behalten selbszber.uic seiner
Freunde oder sonst wahrhaftiger Leute; c. 5: ,,Mag diser aber selbsibend seine
Freiheit beweisen”.
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Jurdtorii nu sunt oameni ce vin sd’si depuni stiinta a-
supra unui fapt petrecut, fird privire la persoana impricina-
tilor ; ei sunt din contra sprijinitori ai unuia dintre fmpricinati
cu juramantul lor, si sunt deci legati de ddnsul mai strans, nu
si de celalalt, sau de obiectul in pricini.

Aceastd intim# legituri de persoana impricinatului este
cea d’intdi mare deosebire de marturi. Acestia aralid adevdrul
obiectiv; jurdlorii susfin ardtarea subiectivd; unii vor arita d.
e. cd stiu ci pe aice si pe dincoace se intindeau vechile hotare
acestialal{i cd stiu ci Stan pe nedreptul cere cutare mosie. De
aceia §i vedem juritori in cazuri unde marturii nici erau cu
putintd, cdnd e vorba a se indretpa de o binuial, precum acea
In care cizuse jupfneasa Maria sau popa Constantin, sau cand
este de susfinut un lucru ce nu se poate bine dovedi altfel,
precum ca documentul cel ars al lui Husin era adevirat. Inci
0 dovadd de aceastd stransi legdturi personali a juratilor cu
fmpricinatul pe care °’l sprijin, este c¢i documentele identifics
pe jurdtori cu persoana pentru care ei juri. Astfel despre ju-
rdmantul cu juridtoare ficut de jupineasa Maria, documentul
spuné ci giupdneasa Maria au jurat si s’au curitit de binuial,
»,subintelegdndu-se c# juritoarele ei au jurat aliturea cu ea,
si contopindu-se si ele in numele ei’’.

Un al doile punt de deosebire consti in principiul pari-
lafei admis la juritori, adeci ei trebuiau si fie din aceeasi clasi
cu impricinatul care jurf, un principiu care la marturi este cu
neputinti. Intr’adevar cind e vorba de a dovedi o fapta, tre-
bue si iei de marturi pe acei ooameni care din intdmplare sau
imprejurdri au avut cunogtin{d de ea, firi privire la starea lor
sociald. Cu totul altmintrelea st lucrul, cAnd e vorba de a Spri-
jini cu constiin{i o arfitare individualj, spusa unui om, deci
ceva interior, care nu cade in lumea simturilor din afari. A-
tunci se pot cere persoane anumite care si sprijine aceastii a-
ritare, atunci sprijinirea prin o constiintd pe cit se poate de
acelasi feliu este ceva cu totul potrivit. De aceed vedem ¢ ju-
ratorii rézdsilor din BHlosesti sunt oameni buni si batrani, a-
decd riizdsi ca si ei, ai jupinesei Maria jupinese, §1 ai preotului,
preoti, pe cand in cercetarea prin marturi fntre boerii Murgesti
§i boerii Peliu, Gligorasu si Simion 123, desi pértile sunt boeri,
cei 24 de marturi sunt in cea mai mare parte oameni buni,
bétrani, fdrani cum am zice astizi.

b Up al treile punt, mai putin insdmnat este numdrul care la
marturi poate sa fie fixat sau nu, la juritori ins% totdeauna tre-
bl{la sa fie determinat..Ba dupd cat se vede impunerea unui nu-
mdr anumit de marturi, ceeace nu prea are inteles, s’a ficut din

1% Mai sus nota 117,
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confuzia fireasci in niste min{i nedeprinse cu deosebirile ju-
ridice, intre marturi §i juritori, institutii asiminitoare.

Din aceste elemente se vede lamurit firea juritorilor si
deosebirea lor de marturi. Pe cand acestia sunt de obiceiu in
numir nehotiirat, neatdrnati de clasa sociald a impricinatului,
si depun stiinta lor asupra unui adevir obiectiv, jurdtorii sunt
totdeauna in numir hotérit, de aceeasi clasd sociald cu partea
pe care o sprijin si sustin cu sufletul lor o aritare subiectiva a
ei, fiind in stransd legiturd personald cu dénsa.

. Dar si cercetim si alte am#nuntimi privitoare la juré-
ori.

In privirea num#rului lor vedem c¢i acel mai mic e de 6;
apoi multiplele lui, numerele 12, 24 si 43 1%, Numerele mai mari
nu s’au intalnit fnci in documentele cunoscute panid acuma.

Cand partea nu gisia numirul deplin de jurdtori impusi
prin legea dela domn, sau cind cei adusi nu vroiau sa jure, pro-
cesul erd numai decit perdut. In cercetiri cu marturi era mai
la urma indiferent din cate guri iesid adevirul, numai s fie
indestule pentru a forma convingerea ; dar chiar daca unul sau
doi ar fi aritat altfel decit mult{imea celorlalfi, aceasta nu ar
fi ficut de nimic mirturia, care ar fi stat bun# si ar fi ajutat
partei in favoarea cdreia esise, la castigarea pricinei. La jurd-
tori lucrurile trebuiau si fie altmintrelea; anume legea dati
partei socotea ci este neapdrat ca cutare numir de congtiinfi
sa sprijine o sustinere individuald. Dacd nu se aducea intoc-
mai acest numir, conditia esentiali nu era indeplinitd si susti-
nerea era cazuti. De aceea numirul este o conditie fireascd a
juritorilor, si juraméntul tuturor o conditie fireascd a efectu-
lui lor. » :

Dovadi despre aceasta am avut intai in procesul Bilo-
sestilor, unde acestia negésind juritori cad la judecatd. In-
tr'un document dela Petru Schiopul din 1560, un boier, banul
Hamza, pierde un proces cu mitropolia, ,,céici nu putuse face
s jure cei 24 de boieri”” . Un alt document de pe timpul lui
Patragcu Vods, 1558 care contine hotirarea data intr’un proces
dintre Stanciul cu Parvul si Stan pentru mosia Vulpestii, ne
arati ci ,,au jurat cei 12 boieri inaintea reposatului Vlad Voe-

1% Hrisov dela Radu Vodd, 1528 : ,,5i am dat domnia mea lui jupan Ivascu
paharnicul lege 48 de boieri”. Altul dela Mihai Viteazul 1597 : ,cl au lu'at lege
peste lege 48 de boieri pre rivase domnesti”’. Ambele in Arhiva stat}ﬂul citate
de Tocilescu L. ¢. p. 465 si 466. O singura data se viid numai 3 jurdtori. 1628,' N.
lorga, Studii si Doc. VIIp. 5 ,,5i am dat domnia mea leage lui Staico posu_elmc}xl
trei boieri”’. Alt# dati se vid numai 2 boieri daji ca juritori; 1668 publicat in
o culegere privati de D. V. Dumitrescu in art. siu Institufia jurdlorilqr, in Conv.
lit. XXXIII, 1899 p. 763. Adaoge 1618 si 1620, Doc. romdnesti, ed Bianu.p. 39
—40 si 54, Odat#i sevad 4 juratori, 1464 I. Bogdan, Doc. lui Stefan cel Mare, §,
p. 82.

1% Din Venelin citat de Hasdeu Arh. ist. 111, p. 146.



118 ISTORIA ROMANII.OR

vod, cum cd au avut Stanciul bitrani si dreapta mogie mos-
teneascd ; iar Parvul si Stan nu s’au lisat asa, ci au luat 24 de
boieri dinaintea lui Mircea Vodi, ca si jure, si n’au putut nici
de cum sd jure si au rdmas de lege si de judecatd’ 126, In sfarsit
un hrisov dela Mircea Vodi din 1559 arati ci dand lege lui Rosca
si fiilor lui R&sip# 24 de boieri ca si jure ci au avut mostenire
in satul Bahna; n’au putut aduce acei? boieri la zi si la soroc,
§t au rdmas Rosca si fii lui Rasipd de lege dinaintea domniei
mele””. Alt document din 1644 ne arati pe Paraschiv fecior Bar-
bului clucer care iea lege peste lege 12 boieri, dar nu a putut
sd jure 7. Nu este de admis ci in toate aceste cazuri partile
interesante s nu fi giisit nici un singur juritor; fiind insi ci
nu gisiserd numirul deplin, de aceea se spune ci nu au putut
si jure.

Acesti juritori sunt in multe cazuri adusi de parti, in
urma legei luate dela domn, dupd propria lor alegere. Asa a fost
in judetul dat Bilosestilor in care se Spune ca juratori n’au gdsit.
Adese ori intalnim juritori dafi pe ravase domnesti, precum in
cazul jupinesei Maria, unde cele 12 jupdnese care trebuiau si
jure aliturea cu ea sunt luate »pre ravase domnesti’’. In acest
caz domnul indicad anume care persoane trebuiau aduse la ju-
rdmant, si era deci o form# mai grea a juritorilor. In afari de
cazul jupinesei Maria, mai amintim si un document al lui Vlad
Vodi din 1571, in care domnul ,,d3 cadlugirilor 12 juritori, de
au jurat cum ci sunt drepte mosii ale sfintei mandstiri, anume
popa Sava din Podes si popa’Boda din Strugurti si popa Vlad
din Podes (urmeazi inci denumirea a 9 popi), care au jurat cu
sufletele lor fnaintea Radului din Biresti; iar jupanul Radu
a scris carte citre domnia mea, cum au jurat si au dat sfintei
mandstiri dreptate’’ 128,

Jurdmantul se ficea ca si acel al marturilor, in mod so-
lemn, ,,pe sfanta Evanghelie si pe sfanta cruce in sfanta bise-
rici” cum spune hrisovul de mirturie a parcilabului de Su-
ceava in pricina boierilor Murgesti 122, Dacy jurdtorii jurau pe
nedrept, erau pedepsiti fntocmai ca marturii minciunosi. Gloaba
era de sese boi, averea obicinuiti a {arei pe atunci, §i care a-
dese ori inlocuida moneda. Astfel vedem intr’un hrisov al lui
Constantin Sarban din 1654, pe domnul spunind ci ,,am globit
domnia mea pe acesti 12 juratori, de le-am luat dela unul cate
sese boi, precum este legea, pentru cj au jurat stramb’’ 130,

1% Arhiva statului, citat de Tocilescu, L ¢. p. 464,

**? 1599 Arhiva statului citat de Tocilescu ibidem ; 1644 N, lorga Studii
$i Dee. X, p. 119,

128 Ibidem, p. 467.
1 Arh. ist. III, p. 233.
3¢ Arhiva statului, citat de Gr. Tocilescu, 1, ¢.

P- 469. Mai vezi un document
dela  Alexandru Voda, 1568 : ,,luAndu-se si

amenda in boi dela juritorii cei



ASKZIMINTRELE JURIDICE 119

In documentele studiate pdnd acuma reiesd cd jurdtorii
nostri au o aseminare deplind cu conjuratores din dreptul me-
dieval german. $i acestia erau luati spre intdrirea constiintei in-
dividuale, dupd ideile germane, care puneau mai presus juri-
mantul unui om liber, intirit de acel al semenilor sdi, decat
marturii ce ar puted exista asupra faptului. Germanii exage-
rand principiul onestititei, nesocotiau cu totul interesul pro-
priei conserviri, care tocmai impinge pe fdptas si ascunda a-
devirul. Legea salici dispunea chiar anumit ci ,,in contra ca-
pului siu si a averei sale nu trebuia omul si primeascd mar-
turi’’ 8., Din aceasti pricind dreptul german alergase la felu-
rite mijloace de dovadi, unul mai absurd decit altul, probele
lui Dumnezeu, duelul judeciar si cel mai putfin absurd din toate,
acel al cojuritorilor, pe care il vom vedea cum a putut sd se
introducii ‘si la noi, unde am gdsit cd predomnia sistemul ra-
tional roman de dovedire obiectivi, prin marturi. S& aratdm
insi analogia deplini fntre jurfitorii nostri asa cum i-am aflat
caracterizati pAnd aice §i cojurdtorii dreptului german. Legile
principelui longobard Wallia, dispuneau ci daca se ponegria
femeea cuiva de un altul despre un lucru indoielnic, si se poatd
curiti jurand cu alte sese femei 132, caz ideniic cu acel al jupa-
nesei Maria. Conjuritorii trebuiau si fie deci totdeauna de con-
ditia celui ce jura. Asa legea Frizonilor dispunea ci ,,dacid un
colon ar ucide pe un nobil, si se scuzeze cu 35 de juratori de
condifia sa 3. De asemene un preot trebuia si jure cu alti
preoti ¥ un nobil cu al{i nobili si asa mai departe.

Acesti cojurdtori intdriau, ca si la Romani, spusa acelui
pe care’l sprijineau; nu se ocupau de loc de adevirul faptului
de dovedit. Ei jurau dupd juriméntul ficut de impricinat ci
este adevirat. Izvoarele germane spun anumit cd ,,dupa ce
jura impricinatul, apoi jurau marturii (adec# juriitorii) sii. ci
jurdmdntul squ este cural si nu mincinos .

strambi’’ (Foaia Societdfei Romdnismului, I, 1870, p. 47). Se vede ci aceasta era
soarta obicinuiti a randului intdii de juratori, cand acei luaii cu lege peste lege
jurau altfel. Tot odata se rupeau actele care diduseri celor ce castigau pe temeiul
primilor juratori. 1588. Nicolaescu, Doc. slavo-rom., p. 246. g

1 Contra caput suum et contra suam hereditatem non deblf. homo ac-
cipere testes’’. Lex Salica, 11, 15 in Walter, Corpus iuris Germanici.

12 Jeges principis Walliae, c. 14 : ,,si cuius uxor de alio infamatur et hoe
tamen' sit incertum septima manu mulierum expurget’”’, citat de Strlppe.lmann.
Die nothwendigen Eide, p. 189 Pentru a se curiti de adulter trebuea si jure cu
50 de femei (c. 5). .

183 J ey Frisonum 1, 7; ,,Si litus nobilem occiderit, cam 35 juratoribus
suae onditionis, se excuset”. < \

18¢ Leges principis Walliae, citate mai sus: ,,cum vicinis 5 preshyteris
quos se nolle prejerare cognoverit”’.

13 Sgchsenspiegel, 111, § 2, 3: ,,darnach solle schweren seine Gezeugen
dass sein eidl rein sey und nit meineidig. ,,CI. Formulae' Sirmond : (in Walter,
111, p. 396) : quicquid iste de hac causa juravit, verum et idoneum sacramentum
exinde juravit”. .



120 ISTORIA ROMANILOR

Numerul cojuritorilor din legile germane este adeseori
6 si 12, une ori insd si mai mare, precum 35, 48, 50, 72 si pani
chiar pana la cel colosal de 300. :

Analogia intre asezamantul romdanesc si acel german
merge chiar mai departe. Se giseste in dreptul german pan3
si deosebirea intre cojuritori liber alesi si de acei numiti pe
ravase domnesti. Cei d’intdi se numeau advocati, cei de al doile
nominati. Asa adeseori intalnim in dispozitiile legilor germane
prescrierea, ca si se curdfe cineva de o imputare prin cojuri-
tori numifi; de exemplu legea Alamanilor, care dispune ci
»sd jure cu 12 jurdtori, si anume 5 numiti si 7 chemati’’ 136,

Pe langd deosebirea principiilor din care pornesc siste-
mele de dovedire roman §i german, cel d’intdi obiectiv, cel
de al doile subiectiv, mai este inci un al doile punt care
deosebeste tot atdt de radical acestea douii metode de a
descoperi adevirul in trebile juridice. Anume dovada la Romani
era pozilivi; la Germani negativdi. L.a Romani cel ce afirma
ceva trebuea sd o dovedeasci. La Germani din potrivi cel ce
era invinuit trebued si se curiite, cu toate ci nu se aduceau
in contra lui nici un soiu de proba. Cum ar fi fost ins3 cu putinta
o dovadi negativi. cd nu ai fdcut ceva, lucru absurd in sine, decat
prin mijloace tot atat de absurde ca si principiul din care ea
decurgea. De aici necesitatea cojuritorilor, daci nu vroia si
se recurgd la duel sau la probele lui Dumnezeu,

Transformitrile roménesti ale juritorilor. — Este inve-
derat cd impléntarea unui asemenea sistem striin de dovadi
intr’o minte §i in niste obiceiuri romane trebuia si aib3 de urmare
0 adancd a lui modificare: De aceea asizimantul jurdtorilor
incercd la Roméani niste prefaceri care fi schimbard natura si
facuri din el o plizmuire proprie a poporului romin. Pe atunci
poporul nostru chiar cind primea elemente striine, avea pu-
terea de a le asimila, a le preface si desvolta dupa propriile sale
nevoi, puteri si inprejuriri, facultate care astizi pare a fi dis-
parut cu totul din el, in care elementele striiine intr} cu toptanul
§i ramadn astfel neasimilate, in mijlocul vietei sale.

Sd vedem ce a ficut poporul -roman din agdzamantul
german al jurdtorilor :

_ Mai intdi la Gex:qlani acest sistem de dovadi era intre-
buintat exclusiv numai in afacerile penale 137, pe cand la Romani

% Lex Alamanorem c. 537(in Walter) :
eum 5 nominatis et 7 advocatis™ : c. 28 :
catis’’.

»EL cum 12 sacramentalibus juret;
»,eum 12 nominatis jure et aliis advo-

¥7 Juristul-Setzer in cartea sa despre jurimant scrisi
¢ i : tea sa isd in 1608, spune ci :
,,modu_de & jura cu conjuratori, nici odatd nu a existat in dreptul ;ivgl" Citat
de Strippelmann, Die nothwendigen FEide, p. 211.
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il gasim aplicat si la acele civile. La inceput giisim un mijloc
naiv de a se inconjura aceastdi greutate, anume. darea aceluias
numdr de jurdtori ambilor impricinati. Asd bund oari ghsim
in 1570 pe Alexandru Vodd dand jupénesei Culea care avei o
pard cu fratii ei dela Balta Brancovinilor cite 6 boieri juritori
pentru fiecare parte 138, Fratii jupAnesei negdsind jurdtori sunt
dati rimasi. Ce s’ar fi intAmplat insd cand ar fi gisit? Cum s’ar
fi hotarit pricina? De aceea si vedem iscodindu-se o noui.......:

Aplicarea cojuritorilor la Romani in pricini civile se arata
buné oarf in un document dela Stefan cel Mare din 1461 dat in
procesul dintre Cramas si Nicorescu de oparte si Husin de alta.
Husin invoca intre alte dovezi §i un hrisov dela Domnii Stefan
si Ilias fii lui Alexandru cel Bun, care hrisov s’ar afla la popa
ruses¢ din mahalaua targului Sucevei. Trimitandu-se dupi
acel preot el aratd cd in adevir avuse acel hrisov dar cid arsise
cand cu pojarul bisericei in care slujia. Domnul atunci da lege
preotului s jure fmpreund cu alti sase preoti cd acel ispisoc a
fost adevirat si aducind preotul rus sese preoti si el al septelea
au jurat pe preotia lor, si asa Husin au castigat toaté dreptatea’ 1%

Timpurile de atunci de desvoltare neconstientd nu-gi
diaduse sama de insimnatatea innoirei introduse aci de odatd
in asezimantul cojuritorilor. S ficuse o sdrituri uriagd prin
aplicarea sistemului de dovedire negafiv al cojurdtorilor din
materiile penale, la un fapt pozitiv din o afacere civild, dovedind
existenta si a adevarului unui document. Pe aceastd cale ce
pired nu prea indepirtatd de firea aseziimantului se pregitea
in el a doua schimbare, anume aplicarea lui la dovedirea inte-
reselor civile unde nu mai era vorba de a se curata de o invi-
nuire ¢i de a dovedi pe partea ciiruia din doi impricinati se afld
dreptatea. :

In curdnd prin o plizmuire particulara a poporului roman si
care nu se intdlneste in dreptul german aceasta invoid ambelor
parti a intrebuinta periculoasa arm# a cojurdtorilor, anume
dandu-se p#rtei rapuse voia de a lua lege pests lege, adici de a
rdsturna cu juramdntul unui numdr de jurdtori indoif pe acel
al parfei adverse. Asa in cazul cand omul céstigase o judecatd
jurand eu 12 jurdtori, protivnicul siu, cdpdtind legea preste
lege, putea jura cu 24 de juritori si nimiced judecata de mai
inainte, castigind el pricina respectivi. Exemple de luarea legei
preste lege sunt destul de numeroase in documentele noastre.
Asa in un hrisov dela Vlad Voda (Cilugirul) din 1490 se pove-
steste judecata intre un boier Petru si un altul Matei dela o mo-

138 N. Iorga, Studii si Doc. V, p. 171. s

189 Aph, ist. IV p. 148 péstrat numai in traducere. Asupra autenticitatii
lui vezi observatiile lui Hasdeu L ¢. Tot in acest document se afla si legdtura
(hiridia de mai tarziu). Vezi mai sus nota 9. ;



122 JSTORIA ROMANILOR

sie, zicAnd domnul in el: ,,cd s’a fost sculat Petru de a jurat cu
12 boieri §i a luat hotarul de jos; dar pe urma iar#si s’a sculat
Matei de a jurat cu 24 de boieri si a recastigat acel hotar de jos’* 4.
Un alt hristov dela Matei Basarab din 1630 expunind un proces
al lui Bunea visternicul cu niste tdrani spune: ,,Bunea vister-
nicul le au dat lege 12 boieri dupa riivase domnesti, pe care ei
i-au si adus la zi si au jurat; dar vizand atunci Bunea ci ju-
ramantul a fost stramb, a luat dinaintea domniei mele dela
divan lege preste lege 24 boieri pe ravase domnesti, si au venit
la divan inaintea domniei mele la termin preciz dup# lege cu
24 de boieri” ™!, Mai citim hrisovul lui Mircea Voda din 1559
in care se istorisesc dou# procese deosebite. In cel dintiiu se
vede cd mandstirea Tismana avusese pard cu Rosca si fiii. lui
Résipd pentru satul Bahna inaintea lui Mircea Vodi si zice
despre urmarea acelei judeciti: ,,5i au luat cilugirii lege 12
boieri si au jurat cu dansii ¢i n’au avut Rosa si fiii lui Résipa
nici un amestec in satul Bahna; iar dupi acea a parit Rosca
cu fii lui Résipd si innaintea doamniei mele. Iar domnia mea am
dat lui Rosca si fiilor lui Risipd legea de 24 deboieri si jure
cd au avut in satul Bahna mostenire ; iar ei n’au putut s aducit
boerii la zi si la soroc si au ramas Rosea si fii lui Rasipa de lege
inaintea domniei mele”. Celilat proces care contine lardsi luare
de lege preste lege este intre cilugirii Tismenei cu satul Raguli,
care se petrece intdi sub Pitrascu Vodi apoi sub Mircea. Vorbele
hrisovului sunt: ,,Si au luat cilugirii Tismenei lege 12 boieri
$i hotarnic si au asiizat semn si hotare; dar dupd aceia satul
Réguli nu s’au ldsat asa si iardsi a pirit innaintea domniei mele
cd sunt cotropifi. Domnia mea intru aceasta am dat satului
Réguli lege preste legea cilugirilor, 24 de boieri s jure ci au
avut ei mosie mogsteneascd in Plostina, iar ei n’au putut si aduci
boierii la zi si soroc si jure nici de cum, si au riimas satul Raguli
de lege dinaintea domniei mele” . De asemene mai amintim
$i judecata continuti in un hrisov dela Stefan Cantacuzino
din 1681 intre razasii de Stramba din judetul Doljului i manss-
tirea Govora in care rizisii ,,s’au parit de fati cu Vasile egumenul
zicind ei cum ci# nu sunt Ruméani manastirei, ci i-au impresurat
calugdrii fird dreptate, si i au ajuns divanul si judecata si jure
cu 12 megiesi, si au fost si au jurat intr’acea vreme. Iar Vasile
egumenul stiindu-i pre dansii Rumani adevirati, de i-au stj-
panit tot manastirea, au fost mers la divan iar impreuni cu Ro-
manii de au fost luat lege preste lege 24 de boieri, si au jurat

ATkl w1 (1,:p. 66,

14 Din colecfia lui Venelin cita de Hasdeu Arh. ist. III, P- 147. Desi
documentul spune ci Bunea visternicul a dat lege faranilor, acesta este numai
un chip de exprimare. Bunea propusese darea legei, care fnsi se ficuse si aice,

ca in toate celelalte cazuri, de domn.
U8 Arh. statului, citat de Tocilescu, & ¢. p. 469.
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rimdindu-i a fi Rumani sfintei manistiri” 192, Legea peste lege
cerea ins neapiirat o noud modificare in sistemul cojuriitorilor,
astfel precum il intdlnim la Germani, anume in ce priveste res-
pectarea principiului parititei. Este invederat ci pentru a sé
putea lupta inaintea judecitei cu numirul cojuriitorilor, acestia
trebuiau sd fie de aceeasi talie, ciici altfel cum s’ar fi putut
misurd puterea juriméntului? Pentru ca 24 si fie mai tari
decat 12, se cere ca atat unii cat si altii si fie de acelasi calibru.
De aceea se vede ci in procesele de asemenea naturi, juratorii
sunt de obiceiu boieri, clasa cea mai cu vazi, cea mai respec-
tatd din farid. Atat cilugirilor cat si tdranilor in procesele pentru
pimanturi pe care le au cu boierii sau intre ei, nu li se dau ju-
rdtori din clasa lor, ci totdeauna boieri. Ne poate mira impreju-
rarea cum se ldsau un numir atat de mare de boieri si fie sup#rat
cu cilitorii pAnd la locul judecitii, mai ales cind era vorba de
interesul unor tdrani, dacid nu am afld ci ei erau despigubiti
in destul de minos de pirtile ce-i chemau. Documentul cel
uries al Buzestilor care contine intiritura lor in proprietatea
a peste 200 de mosii aratd cum niste vecini din Piatra (Mehedinti)
care aduseserd 24 de boieri juritori pentru a se curiti de ve-
cindtate, au luat indatorirea de a pliti toate cheltuelile care se
urcau la 25.000 de aspri. In vremuri mai vechi plata juritorilor
se ficea in boi. Asa un document dela Alexandru Voevod din
1572 ne spune ca ,,jupdneasa Stana a jurat cu 24 de boieri si
a luat ocina dela Corlat si dela cetasii lui si a luat si boii celor
12 boieri ai lui Corlat”. Se vede ca boierii cei dint3i al ciror
jurimant era rasturnat de cei de ai doilea pierduseri si mul-
tumita ce o primiserd pentru osteneala lor, ca unii ce erau priviti
ca jurati pe strambatate 4.

Un alt punct in care iardsi asdzadmantul juritorilor romani
se deosebeste de acel al Germanilor, este ca acest mijloc de do-
vadd la Romani este totdeauna impus reclamantului. Asa in
documentele citate mai in urma, Bunea vistiernicul reclam3, si
lui ii se d& intai lege sd jure; in acel dintre méndstirea Tismana
si cu Rogca gi fii lui Résipd de o parte, de alta cu satul Raguli,
calugirii reclamanti ieau mai intdi lege, si paratii numai dupd
ce pierd judecata si devin oare cum la randul lor reclamanti,
ieu lege preste lege. Cat timp jurdtorii serviserd numai cat spre
a apdra pe cineva de o imputare penald, de care jurétorii slujiau
spre @'l curiti, se intelege dela sine ci ei trebuiau dati paratului,
cea ce se face si in dreptul romén; dacd insi dreptul german
ar fi ficut aplicarea juritorilor la pricini civile, ar fi impus tot
dupd principiul sin fundamental paratilor indepirtarea recla-

143 Cipariu, Arhiva pentru filologie si istorie, 1867, p. 78. -
144 Doc. Buzestilor in Revista Tinerimii romdne 1898, p. 111 si urm ; 1592
Revista p. litere a lui Tocilescu X, 1909, p. 288.
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matiei prin cojuritori, Acest aseziméant insi introducandu-se la un
popor cu deprinderi romane. se aplica si la el principiul cel atat
de firesc ci ,,cel ce reclami trebue s dovedeasci?”’ 145, si astfel
se desvoltard acele norme particulare dreptului romanesc a
intrebunitdrei jurdtorilor in pricini de naturd civild. Acest prin-
eipiu de a nu incuviin{a juritori de cAt reclamantului, conduse
la stabilirea mai multor regule care si garanteze aplicarea lui,
din care una. foarte insemnatd, ne a fost pastrati de un docu-
ment din 1506 dela Vlad Voda. Din el se vede ci méanistirea
Vierosul reclamase niste mori stipanite de Vlaicu clucerul.
Mandstirea lud 12 boieri juritori, care jurind, ea castigd procesul.
Vlaicu ins# ,,n’au vrut si se lese precum au dat acesti boieri din-
naintea domniei mele, sfintei mAn#stiri ci a parit cum si iee
si el lege sd jure. Insd ciluglrii nu i-au dat lui lege pentru cd
finea Vlaicul clucerul morile, si iari cilugirii au luat lege si
intr’al doile rdnd tot boieri mari, 24 , care au ciutat dupé drep-
tate si dupa lege” 148, Cazul acesta, care poate si ne pari curios
de oarece legea preste lege se incuviinteazi aceleiasi parti care
au jurat odatd, se explicd prin acea ci Vlaicu ne dind morile
din stipanire, dupd juraméntul celor 12, rimisese tot parat, si
nu puted deci lua lege preste lege, in aceasti’ calitate, ci ar fi
trebuit sd le périseascd, sd devind el insus reclamant pentru a
putea lua lege preste lege. Cine nu vede in asemene distinc-
tiuni o jurisprudentd finnaintati, desi numai obisnuelnici, un
talent deosebit de a forma mai departe as#izimintele juridice ?

Amesteeul juriterilor eu marturii si cu judecitorii. — A-
mestecarea jurdtorilor cu marturii putea si se intample usor.
Am spus cd in principiu la popoarele germane, jurdtorii jurau
cid cele ce spune partea sprijinitd de ei este adevirat. Aceast’
atintire atat de subiectivi a mintei, va fi dat de gres uneori
chiar la Germani, de exemplu atunci caAnd jurdtorii cunosteau
si faptul de intdrit prin juriméant. Ei atunci adevereau fir5 si
vree implicit si faptul insus; erau si marturi, nu numai jurdtori.
La Romani unde atintirea mintei asupra obiectului era fireasci,
mai in totdeauna jurimantul in principiu subiectiv, va fi luat
un caracter obiectiv prin referirea lui si la faptul de dovedit.
Cu alte cuvinte la Romani, juritorii au fost in toate timpurile
mai mult niste marturi, insi marturi in conditii anumite, care
1i deosebiau de acei ordinari. Deosebirea dintre marturi $i ju-
ritori este ca aceea cii la aceasta din urmi nu incipea darea de
lege peste lege.

Aceastd amestecare a celor doui institutii conduse lIa o
a treia formd, in care jurdtorii incep a lua rolul de judecitori.
14 ,Actori incumbit probatio’.

1 Arh. statului, citat de Tocilescu, L c. p. 468.
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Fiindcd domnul nu hot#ria altfel pricina de cat cum jurau
juritorii, se putea spune cd aceastd hotdrire era datid chiar de
ei; ci ei judecau pe parti.

IntAmplandu-se acest amestec de notfiuni, nu este de
mirat, daci gdsim documente in care delegarea de a judeca,
fn loc de a fi trimisi unui dregédtor domnese, care cu ajutorul
megiesilor, ca marturi san juratori, si judece pricina, este tri-
mis# chiar megiesilor, spunandu-le domnul ca ei sd judece. Inainte
de a merge mai departe in expunerea acestei noue forme izvo-:
rite pe pamantul roménesc din un asfizdmant strdin, sd cer-
cetim cate-va documente. In unul din 1591 Raz Giurgi vel
ban de Craiova, trimite o carte citrd 12 megiesi in cuprinderea
urmitoare : -,,Scris’am rivasul nostru vouad 12 megiesi anume
(urmeaz# numele lor), pe care v’au luat pre cartea noastrd,
Moldovanul si cu St#nila de acolo, pentru ca au avut gilceava,
aicea la scaun inaintea noastrd pentru mosia Craciuneasa. Deci
noi n’am putut sti cum le este lucrul, ci ei s’au invoit si v’a luat
pe cartea noastrd, sd-i judecatfi si s3 le luali sama pentru acea
mosie Criciuneasa; de care lucru va scriem megiesilor si
ciutati ci vi strangeti totila un loc, sd le citifi cértile si zapisele,
si s’au invoit megiesii améandoi si vd stringeti acolo inaintea
lui Dumitru pircilabul ot targul Jiului, sd adeveriti, sd vedeti
avut’au Stanild treab# in mosia Moldovanului au n’au avut;
foarte bine si socotiti si s# nu fitdrifi cumva, si cu frica lui
Dumnezeu si adeverifi si pre ce vefi adeveri, si le faceti si zapis
stiatitor” 17, Ce sunt acesti 12 megiesi cirora domnul le de-
leagd o judecat#? Caracterul lor este cam greu de determinat.
Judecitori curati nu sunt, cici atunci ce nevoie ar avea si se
adune inaintea parcilabului’? $i cu toate aceste ei sunt mai
mult de cat niste simpli jurdtori, de oarece ei nu mai jurd pentru
dreptatea uneia din p#rti, ci au si cerceteze cirtile si zapisele,
si au si rosteasci o judecati, pe care domnul le o recomanda
si fie nepdrtinitoare. Nu se spune in document, daci megiesii
aveau si jure sau nu, nici daci juriméntul trebuia si-1 faca
fnaintea parcélabului.

Un alt document va limuri incid mai bine caracterul a-
cestor megiesi judecdtori, care nu sunt de cdi o iransformare
romdneascd a jurdforilor. Acesta este dela Alexandru al ITI-le
predecesorul lui Mihaiu Viteazul, din anul 1593. Hrisovul este
dat pentru o pard ce ridicase banul Hamza si satul Brezovenii,
in potriva lui Ioan si Stoica pentru o mosie Halanga, inca de
pe vremile lui Mihnea Vodi. Spune documentul : ,,Intr'aceea
Mihnea Vodi a dat lui Hamza si satului Brezovenii trei me-
giesi, si lui Ioan si lui Stoica alti trei megiesi, ca s intocmiasca
Hal4nga cum vor gisi ei cu sufletele lor. Jar acesti sese megiesi

17 Arh. statului, reprodus de Tocilescu, L. c. p. 466.
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ciutard si adeverird ci n’are Hamza banul si satul Brezovenii
nici o impértisire cu aceastd mosie ce este mostenire a lui loan
$i a lui Stoica, si rimase Hamza banul si satul Brezovenii de
lege inaintea Mihnei. Iar cdnd a fost acum, Joan si Stoica n’au
putut si se odihneascd de satul Brezovenii, poprind iarisi a-
ceastd mosie ce se numeste Hildnga. Dare Ioan si Stoica se du-
serd innaintea cinstitului judecator al domniei mele, jupanul
Cociban din Craiova si stiturd de fa{ii. Apoi cinstitul judecitor
al domniei mele, a judecat si au adus pe acei 6 megiesi innainte,
si spuserd precum aflase ei cu sufletele lor. Asa dar acesti 6
megiesi iardsi deterd aceasti mogie lui Ioan si lui Stoica; iar
satul Brezovenii nici un amestec si nu aib3 in aceastd mosie,
§i rdmase satul Brezovenii de lege. Deci am dat si domnia mea
lui Ivan si lui Stoica, ca s# le fie aceasti mosie ohavnic# lor si
fiilor si nepotilor si strinepotilor, si de nime si nu fie suparati,
dupd porunca domniei mele; iar satul Brezovenii, daci bi-
nueste nipdstuire, sa iee 12 megiesi’’ 148,

Si aici vedem nigte megiesi insiircinati cu judecata, ca
s1 in documentul precedent ; dar si vede mult mai clar ci acesti
judecétori nu sunt de cat juritori modificati. Astfel dupd ce se
rostesc acesti megiesi, hrisovul spune ,sirdmase satul Brezovenii
de lege innaintea Mihnei*, ceea ce ne aratiinvederat ci judecata
se urma inaintea lui Mihnea, §i ci megiesii fuseseri numai de-
legati cu cercetarea ei. Brezovenii insi nelisand in pace pe Ivan .
i pe Stoica si cuprinzandu-le din nou mosia, acestia vin inaintea
banului de Craiova, care nu le mai di legea de juritori ce o.
avuse odatd, ci chiami numai pe megiesi innaintea lui si-i in-
treab3, si ei mirturisind cum au spus mai inainte, se recunoaste
dreptatea lui Ioan si Stoica din nou, fintirindu-se judecata
banului de citrd domnitor. Dovada cea mai invederatii, ci acea
comisie de judecati nu era de cAt niste juritori modificati,
este insd imprejurarea ci domnul lasd Brezovenilor dreptul de
a cere lege preste lege, 12 megiesi, dacd nu sunit mulfumiti.

Astfel lucrase si prelucrase spiritul poporului roman acel
agdzimant strdin al juriitorilor, de nu rimisese acuma din el
decat numele, iar fiinta lui erd cu totul schimbati. Din niste
sprijinitori ai unei sustineri individuale, intrebuintati numai la
afaceri penale, spre a se curiti de o invinuire, RomAnii apli-
cindu’i la daraverile civile, ficuseri din ei un asezamant ju-
ridic insemnat, care sluji timp de veacuri la rezolvirea tuturor
pricinilor. Se crearé forme si dispozitii noue, care si facd acest
agezimant destoinic a indeplini noul rol atribuit lui de poporul
romén, si de sigur ci dacd documentele noastre cunoscute asupra

¢ Document publicat pentru prima oari in Foaig socieldfei Romanis-
mului, anul II, 1871, p. 33.
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lui ar fi mai numeroase, s’ar putea desface din ele o intreagi
jurisprudenta. :

Insemnatd este mai ales forma de pe urmi studiati de
noi, in care juratorii sunt schimbati in o comisiune de anchetd,
insdrcinald chiar ea cu judecata pricinei. Aici ajunsese RomAanii
la o formd sindtoasd, care putea, desvoltindu-se, si aduci cele
mai fericite roade, si dee nastere la o judecaid prin popor, ase-
menea asezimantului englez al juratilor, desvoltat si dansul
tot din asemenea comisiuni de anchetd *°. Din un asizimant
vicios si fard putintd de a se sustinea mult timp, ca acel al ju-
rdtorilor, Romanii ajunsese a forma prima treaptd a unei fo-
lositoare institutii juridice. Cu o desfdsurare mai pufin furtu-
noasd a istoriei lor, ce ar fi invoit pasnica desvoltare a aseza-
mintelor lor, aceastd formd# a judecatei ar fi dat poate si la
ei niste rezultate vrednice de imitat. O siméantd, chiarrea, ca-
zuse pe pamantul minos al unei min{i inzestrate cu un puternic
simt juridic, un dar firesc mostenit dela stribunii Romani, care
desvoltaserda aceastd parte a constiintei omenesti intr'un grad
neasdminat. Era deci firese lucru ca arborele rasirit din ea si
poarte roade bune, datorite sucului cu care el fusese hrinit.

Asezimantul juritorilor, astfel precum s’a desvoltat la
poporul roman, este deci un product curat national. Totusi fiind
c# originea lui este striind, si ciutam a descoperi de unde au
fost imprumutate primele lui forme.

QOriginea juriitorilor. — Analogiile aduse de noi mai sus
intre aseziméantul roman si acel german al jurdtorilor. nu mai
pot 14sa nici o indoiald unde trebue ciutatd originea lui, si ar
ramanea numai de explicat, cum au putut Romanii sd impru-
mute asezimAntul unui neam de oameni, cu care nu au venit
aproape nici odatd in atingere directd 150,

149 Vezi asupra acestei origini a jurafilor in Anglia, Biener, Das englische

Geschworengericht. Comp. studiul nostru asupra juratorilor in Conv. lit. VIII,
. 137—147.

2 150 Hasdeu, in Arhiva istoricd 111, p. 145—156 si Tocilescu in Foaia so-
cietdfei Romdanismului, I, 1870, p. 463 si urm. si 503 si urm. se incearci de a
dovedi doui lucruri peste putint : mai intai ca juratorii roméni nu ar {i in toate
cazurile de cat niste jurali ; apoi ci atare institutie ar fi fost mostenita de Roméani
de la poporul Romanilor, de la care ei ar fi imprumutat intre celelalte popoare
europene numai acel al Englejilor. Am aritat cazul excepfional in care se pot
asemina juritorii nostri cu juraiii engleji. Cat despre faptul ci juriul sau jur#torii
(pentru Hasdeu cat si pentru Tocilescu lucrul e tot una), ar fi agizimant reman,
care nici odatd nu ar fi fost cunoscut de popoarele germane, asemene pirere este
atat de protivnica acelei a unanimititei cercetitorilor institujiilor juridice, in: cat
credem de prisos a o mai combate cu de am#nuntul. Este-admis ca un adevir nein-
doelnic de citri toate autoritiitile in materie de drept, ca sistemul roman de judecatd
se deosebia radical de acel german, cel int#i primind ca justifia sa fie rostitd de or-
ganele statului, cel de al doile ficand din ea o atributie a poporului. Juriul este
deci de origine germani ; de aceea s’a si desvoltat el la poporul acela ce au fost
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Greutatea insd dispare de indatd ce intdlnim cojuritori
si la popoarele slavone, care inconjurau pe Roméni si anume
atdt la cei de sud, precum la Bulgari, Sarbi si Croati, cat si la
cei dela nord, precum la Poloni, Boemi, care ei insii au fmpru-
mutat acest asezimant dela popoarele germane cu care veni-
serd in atingere.

Astfel in zaconicul lui Stefan Dusan, regele Sarbilor,
din anul 1348, gisim asupra juriitorilor urmitoarele prescrieri :
;;De acum inainte si fie jurimant si pentru putin. Pentru un
lucru mare si fie 24 de jurdtori (nopoTzuz); iar pentru o
afacere micd 12 ; iar pentru un lucru mie, 6, dintre care nici unul
sd nu fie rudd sau neprieten cu vre-unul din impricinati. Si a-
acesti jurdtori si nu aiba dreptul de a impica, c¢i numai de a
justifica sau condamna. Si fiecare jurimant si se faci in bise-
ricd §i sd-i aducd la jurimént preotul imbricat in vestmintele
de slujbad. $i la jurimant si fie crezuti aceia pentru care mai
multi vor jura si mai multi ii vor justifica. Precum fusese lege
la bunul impérat, la santul rege, s& fie boierilor mari boieri mari
jurdtori §i oamenilor de mijloc cei de o potrivi lor si la ceilalti
- lardsi cei de o potrivd si le fie juritori’’ 1,

De asemene gdsim si in Croatia asezimantul jurdtorilor,
in asd numita lege a Vinodului din anul 1280, care prevede ci
,.fiind inaintea curtei proces pentru furt, daci cei ce vorbese
in cauzi si acuzatorul nu au marturi contra acuzatului, atunci
acuzatul se admite la juriméant, pentru violentd el si inci 24
de jurati, iar pentru furt numai 12 jurati, iar pentru furt din
sat si pentru arderea bucatelor si pentru ripirea nocturni a
fanului asezat in stoguri, pentru asemene fapte acuzatul va jura
numai cu 6 jurati. Si incd daci se va silui o femee si nu vor fi

mai putin supus de cat toate celelalte inriurirei Tomane, ia acel englez. (Hasdeu,
L c. p. 151, crede din contri ci Anglia ,,ar fi singura fard germani pe jumsi-
tate latinizatd prin limb3 si obiceiu” ?). Juratii fnsi nu au a face cu juratori de
cit la noi in tard, unde am vizut cum, din o desvoltare particulara, juritorii
nostrii parean meni{i a da nastere si la Romani asezamantului Juratilor. La
popoarele germane, care singure au produs si juridtorii (sistem de dovedire in
procese de naturid subiectiva si deci direct protivnic acelui roman cu caracter
obiectiv) si juratii, aceste dous forme nu s’au confundat si nu pot fi amestecate
una cu alta, —mai ales dupid numeroasele studii ficute asupra lor. — de cat
de cine nu le cunoaste. Tocilescu merge mai departe. Pentru a dovedi existenta
juratilor la frafii neolatini din apusul Europei, aduce texte din capitularele lui
Carol cel Mare, din legea Francilor Salici, legea bavarezi si aceea a Alamanilor:
(Foaia soc. Rom. 1870, p. 513). Aceste sunt insd izvoare germane, desi sunt scrise
tatineste si deci dovedesc tocmai ceea ce Tocilescu vroeste si denege, existenta
juritorilor la Germani, si nu pot nici intr'un caz sluji spre a indreptiiti incheierea
articulului lui asupra juriului l]a Roméni; ,,din toate cate am zis pani aice esi
in relief : Lafinitatea neamului nostru”’. Numai pe institutia germani sau germano--
slavd- a juridtorlor, nu se poate intemeia aceasti latinitate, de altmintrele sigura
si nerdisturnabili. b og

11 Studiul lui Hasdeu asupra Zaconicului lui Stefan Dusan, in Arh. ist.
111, p. 145.
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fost marturi pentru acea siluire, va decide un juriu compus din
femei’’.

In Boemia intalnim de asemenea curatirea unui om de
invinuirea adusi asupra lui prin credinta adic prin jurdman-
tul vecinilor sii 152,

In Polonia citim cazul reginei Sofia, sotia lui Vladislav
laghello, acuzatd de sotul ei pentru adulter, care se curdtd de
aceastd Invinuire jurand ea si cu septe nobile si cinstite femei 153,

Este probabil cd aceasti institutie a juritorilor se va fi
aflat si la Bulgari, si astfel incunjurind ea pe Romani din
toate partile, se intelege usor cum a putut pitrunde si in obhi-
ceiurile lor.

Astfel era sistemul dreptului ce exista in vechime la
poporul roman, alcituit din izvoare deosebite, traditii de drept
roman, amestecate cu institutii slavone sau germano-slave,
toate insd fierte si mestecate de simtul juridic al poporului ro-
man si prefacute cele mai multe in aseziminte originale. Traiul
lor insd nefiind inchegat in formele hotirate ale conceptiilor
fixte prin scrisoare, ele pastrau un caracter soviitor care se schim-
ba de astfizi pand mani, adiogand inci un element de nesigu-
rantd la toatd viata acelor timpuri. Fati insi cu lipsa cea mare
de culturd ce caracterizazd vremile mai vechi ale istoriei ro-
mane, asemene drept obisnuelnic era singurul ce se putea min-
tinea, si de aceea vom vedea ca incercarile de codificiiri scrise
a le lui Matei Basaraba si Vasile Lupu nu furi mai nici odati
aplicate, si cd poporul romén urmi inainte a’si lua indreptarea
sa juridicd tot dela vechiul obiceiu al pamantului.

3. BRESLELE

Una din plazmuirile cele mai interesante ale obiceiului
pamantului era fard indoiald organizarea. breslelor, in Muntenia
starostii care au existat, in Tédrile Romane pand la Conventia
din 1858. Desfiintandu-se prin ea toate scutirile si monopolu-
rile de clasd, s'a pus cufitul si la rdd&cina breslelor, dand cea
de pe urma loviturad acestei institutii ce fusese slibitd incit de

% Citate de Iasdeu in studiul amintit in nota precedenti p. 150—151.

" Histoire des roys el princesses de Poloigne contenant lorigine, progres
el acecroissement de ce royaume, depuis Lech, premier fondafeur d'iceluy jusques
au Roy Sigismond Auguste dernier décédé avec les illusires el excellents faits des
dits Roys et Princes tant el paix qu’en guerre composée en latin et divisée en XX
livres-par noble el magnifique sieur Jean Herbert de Fulstin, castellan de Sarava,
capitaine de Premislie conseiller du dict royaume de Poloigne a présent 'un des
ambassadeurs d’iceluy en France, traduite du latin en francais et dediée au roy
de Poloigne a Paris 1573 p 144 : ,.que la royne se purgea moyennant son serment
et de sept nobles et preudes femmes”. Aceasti carte foarte rari mi-a fost comu-
nicati de Mateiu Cantacuzino din Iasi.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol. VII.
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mai finainte. Desfiintarea breslelor a ruinat cu totul pe indu-
striasii indigeni in favoarea celor striini. Este de netigaduit
ci, de si asezaimantul avea nevoie de modificari spre a fi adaptat
la timpurile noastre de dreptete si egalitate, totusi pastrarea
lui ar fi slujit la ocrotirea muncei pamantenilor.

Breslele eérau niste intovarasiri ale meseriasilor pe cat se
putead de acelag fel, in scopul de a’si ap#ra interesele muncei
lor. Numai cAnd numirul meseriasilor de acelas fel nu era
indestuldtor, mai multe bresle, se intovarasiau sau, cum se
spunea pe atunci se infratiau. Asa fac breslele din Roman ale
blinarilor, cojocarilor, barbierilor, abagierilor si croitorilor **.
Din potriva gasim in Iasi ca breasla ciubotarilor se desparteste
de acea a télpdlarilor cu care era unitd mai fnainte 1%,

Catastihurile breslelor, ce ni s’au pastrat, desi se referi
la unele bresle anumite, contin totusi dispozitii izvorite din un
spirit comun care le insufletia pe toate. Acele de capitenie ale
caror nevoie daduse chiar nastere asezméantului, se refereau
la ocrotirea meseriei. Catastihul ciobotarilor din Iasi prevedea
in aceastd privire casi nu se poatd aseza mester ciubotar strain
in Tasi, fira a plati starostelui breslei 5 lei barbdnfa'®. Tot asa
si cand o calfa devenia mester. In Roman taxa de platit era
mai micd, dupd cum era orasul si alisverisul, anume doi' poli
lei pentru asezarea mesterului strain si unul pentru calfi 157
De asemene era oprit a se face concurentd ciubotarilor de loc;
cu marfa adusd de aiure, care se putea vinde numai daci se pli--
tea catrd breasld 2 bani de perechea de ciubote; iar in cazul-
<ind se vindea asemene marfd pe ascuns, starostele era indrep-
tit a o lua toatd pe sama breslei. 5i mesterul ce cumpéra asemene
producte strdine spre a le desface era supus la globire. Cump#-
rarea de ciubote produse de breslasi era din potrivid invoitd
ori-cui, chiar si striinilor, Armenilor si Jidovilor in dosebi;
insid ei nu aveau voie a vinde marfd cumparatd in oras, ci tre-
buia s& o duc# spre vanzare in alte targuri, bine inteles in de’
acele mai mici in care nu erau organizate bresle, si mai ales in,

124 Catastihul acestor bresle infratite, intdrit de episcopul Atanasie in 1724.
in Melchisdek, Chron. Romanului, 11, p. 9—20. Comp. Studiul Iui V. A. Ureche
Din istoria breslelor in Convorbiri literare, XXII, p. 793 si urm. o

15 Catastihul breslei ciobotarilor din TIasi, intarit de Gavril mitropolitul
Moldovei in 9 Noemvrie publicat in Uricariul XVI, p. 1—7. Reintirit de mitro-
politul Veniamin in 1814. Ibidem p. 8—9 si de Ioan Sandu Sturza in 1821 Noembrie
16, Ibidem, p. 10—29. :

158 Barbdnfia insamni astiizi la tdranii de la munte o putinici de branzi.
Cuvantul vine dela ungurescul Berbence — cutie, putini. Vezi Cihac Diction-
naire d’Etymologie daco-romane, 1I, p. 481. La origine- deci barbanta era darea -
unei putini de brinzi, care se schimbid la urma in bani. Vezi si Melchisedek, 1.
©.” P13 “netal CRERT i : ’ . '

57 Catastihul breslelor din Roman; ibidem, p. 13.



ASEZAMINTELE JURIDICE 134

sate %%, ciici de altfel s’ar fi lovit si acolo de aceleasi piedici.
Cumparatorii - strdini insd nu aveau voie si se indrepte c#tre
ciubotari, spre a’si face cumpiriturile, ¢i numai citri staroste
care fécea o repartitie a cumpiriturei asupra tuturor ciubo-
tarilor, sau pe rand asupra unei pirti din ei, pentru ca fiecare
breslas si se folosasci# din acel aligveris. Daci se proceda altfel
se expunea atat vanzdtorul cat si cumpdriitorul la certare si
globire. Tot asa erau puse oarecare ingreuieri pe cavafi, adeci
pe negutitorii de incal{iminte, fiind indatorati acestia a da pe
an cate !/, ocid de ceari la praznicul breslei ciubotarilor; iar
ciubotarul ce vroia si se facd cavaf trebuia si dee cite o ocd
de ciard. Toviarasiile intre cavafi si ciubotari erau inci pedep-
site, si anume cavaful cu 5 ocd de ceari iar ciubotarul cu glo-
bire. In sfarsit pentru a nu incileca o breasli pe alta, fiecare
din ele erau tinute a se indeletnici numai cu producerea ei spe-
ciald. Bundoard ciubotarii erau opriti de a produce obiecte de
cizmdrie precum iminii sau opinci, fiind marginiti numai la lu-
crarea ciubotelor. Breasla blanarilor din Botosani se ap#ra con-
tra concurentii Armenilor bogasieri prin o alcituire in puterea
careia acesti din urmé si indatoriau a nu f{inea gugiuliii in du-
ghenile lor ci numai strae blinite gata lucrate de breasla bli-
narilor 159, ,

51 negutitorii erau intocmiti in bresle, care ciutau si le
apere interesle in doud directii : mai intdi in contra concuren-
tei negutitorilor striini, ce veniau cu mirfuri de peste hotar.
Asa un hrisov la lui Alexandru Mavrocordat din 1783, care in-
tdria numai un vechiu obicei, dispune ca negutitorii striini care
nu vor ficu locuin{# aice intar# sivor aduce marfs,si li se puni
soroc sd aibd a-si vinde marfa cu diridicata, iar si nu aibi voie
a vinde marfa lor cu cotul siu cu cumpina, afari de lucrurile
de mancare, pe care si le vAndd cum vor puted. Prin asemene
mdsurd se constrangeau negutitorii striini, a’si vinde mirfu-
rile la acei pdmanteni, care apoi desficeau ciitre public mir-
furile cumparate de ei cu toptanul, in tocmai ca si cum ei s’ar
fi aprovizionat cu marfi din {#rile striiine. Apoi chiar din aceasti
marfa vndutd cu diridicata, negutitorii striiini trebuiau si dee
!/ de leu la 100 citre breasla negutitorilor, ceea ce constituia
incd o micd protecfie si pentru industria nationals, peste vama
de 3° pe care o plitiau mirfurile striine la fintrarea in

% Intr'un document din 1448, Petru Vodi darueste ministirei Pobrata
tofi cojocarii si alti mesteri din satele Ciulinestii, Gherestenii si Rosca, ca si fie
venit numai minastirei. Se vede ci acesti cojocari si mesteri nu alcituiau o
breasla.

2% Toate aceste oranduiri in Catastihul ciubotarilor in Uricariul, 1. ¢.
Adaoge alcatuirea din 1797 in N. Iorga, Breasla blanarilor din Bolosani in Ana-
lele Acad. Rom. II, tom. XXXV, 1911, p. 11



132 : ISTORIA ROMANILOR

tari %, Pe lang# aceste masuri proteguitoare contra concurentei
strainilor, chiar in tari erau marginite drepturile negutitorilor, spre
a nu ’si diuna unii altora. Asa nimene nu putea deschide du-
cheand de marfa subfire (lipscéinie si obiecte striine), ,,nici pa-
manteni, nici din Armeni, nici din Jidovi, fara stirea starostelui
si a fruntasilor breslei”. Altd masurd proteguitoare contra stre-
inilor se vede in catastihul blanarilor din Botosani, care pre-
vede c¢a ,,nimeni sd nu poatd primi ucenici la invatatura me-
stesugului, din /imbi straine, Armeni care n’au voie sd se stra-
mute ca mesteri in Botosani din alt oras, siJidovi ca nu dupi
vreme si se intariasca (sic) aceastd breasla prin manile lor si
sd nu ramand aceste bune aseziri ce sunt facute spre folosul
si podoaba bisericei, spre rasipire’” 1. Se vede deci ci in pri-
virea mérfei celei subtiri, striinii sezatori in tard, precum Ar-
menii si Evreii aveau voie si deschid® pravalii, de si nu erau
admisi in breasla negutitorilor, care nu-i putea primi si din mo-
tive religioase, precum vom vedea-o in curand. Negutitorii de
marfd subtire erau si ei aparati in interesele lor, prin faptul ca
nu era invoit abagerilor, bacanilor si rachierilor, a vinde in
dughenile lor marfa subtire, afard numai de aceea ce le este tre-
buinta”. Mai era apoi oprit si comertul ambulant, dispunand
acelas hrisov ca ,,desfigarii (adecd cei ce duceau marfurile in
desagi) ce umbla cu marfa de vand prin sate, fiind cid aduc im-
piedecare la alisverisul negutitorilor si pricinuesc si pagubire
vamei gospod, facand tot felul de mestesuguri, de ascund marfa
de vama, sa fie opriti a mai umbla cu marfa prin sate, ci ase-
zandu-se prin targuri, si aibd voie a negutitori; iar dela iarma-
roace sa nu fie opriti” 162,

Breslele insd mai urméreau inca si alt scop, pe langa acel
al apérirei intereselor industriale. Ele mai erau societiti de
ajutor mutual puse sub scutul religiei. Fiecare breasli avea o
culie a sa, adecd o casi, in care se adunau bani din contributii
legale sau gloabe. Asa stim cd breasla negutitorilor din Iasi avea
ca venituri a le cutiei sale urméatoarele : ,,5 lei la suti din bani
ce va avea sa dee un negutitor altui negutitor dupi judecata
starostelui, din care doi poli lei sd fie venitul starostelui iar doi
polilei si se pue la cutie; iar de se vor Implini prin marafetul vi-
tafului de aprozi, si deeimpliniald acei negutitori 10 la 100, din
care 9 pirli sa fie a vatafului si 1 a starostelui”. Se mai punea
la cutie si jumatate din cei 60 de bani la suta de lei perceputi

150 Vama de 3% fusese introdusa in Térile Romane dupa acea perceputa
de Turci de la marfurile striine. Pentru Moldova se vede aceasti chiar din tra-'
tatul incheiat de Petru Schiopul, cu regina Elisabeta de Anglia in 1588. Vezi
vol. II, p. 150, nota 58.

161 N, Jorga, (v. mai sus p....) p. 12.

12 Hrisovul lui Alexandru Mavrocordat din 1783 Septemvrie, in [ri-
carinl I, p. 37—42.



ASEZXMINTELE JURIDICE 133

dela vanzérile marfurilor striine, cealalti Juméatate aleituind
venitul stirostiei. De asemene si jumitate din toaté gloabele
impuse negutitorilor din deosebite motive. ' B LEg

Banii adunati la cutie ,.slujiau pentru a se ajuta pe cei
cuprinsi de nevoie si de s#riicie dintre negutitori, dandu-li-se
pe cat se glisia cu cale de staroste si de fruntasi, nsd prin stirea
breslei”, adecid dupi o convocare si hotiirdre a adunirei bres
lasilor. De asemene pentru a se pliti cheltuelile inmormantarii
unui breslas scapétat 163,

Fiecare breasld era pusi sub patronajul unui anume sfant
pe care’l praznuiau la ziua lui. Asa breslele infratite din' Ro-
man priznuiau pe Sfintii archangheli Mihail si Gavril : breasla
ciubotarilor din lasi serba ziua indltirei lui Hristos. Spre ti-
nerea praznicului se percepeau atdt taxe cit si amenzi, une-
ori in forma de ceard de albine, pentru lumanirile trebuitoare,
precum am vizut mai sus. Breslele mai bogate intretineau chiar
cate o bhisericd, precum buni-oari curiilarii din lasi, biserica
ce poartd si astizi numele lor de biserica Curdlarii, si talpalarii
alta numita si acuma biserica Talpalarilor 1%, '

Acest caracter religios al breslei ficea de ele erau puse
sub privigherea nu a puterei lumesti ci a celei bisericesti. Toate
catastihurile lor sunt intdrite de mitropoliti si episcopi, mai
arare ori de domn '®. Starostele buniioard, pentru abaterile lui,
nu putea fi parat, la judetul lumesc ,,ci numai la sfintia sa pé-
rintele episcopul, care ’l va certa si’l va globi dupé cum ii va
fi vina: iar de’l vor trage fratii pre staroste la judetul mirenesc
fara de stirea sfintiei sale parintele, si certe pe frati pentru vina
aceasta 166, i

Organizarea liuntrici a breslei era foarte simpld. In fru-
tea el stitea starostele asistat de un sfat al fruntasilor, care
hotdri2 toate afacerile breslei. Asa el declara pe un calfd de
mester; el privighea ca misurile cu care vindeau negutitorii’
si fie drepte, ca s nu si introduci prin ascuns marf3 in oras,
s nu se asocieze unii mesteri cu negutitorii in dauna celorlalti.
El judeca toate daravarile intre negutitori si regula rapoartele
atat pacinice cat si de judecatd intre mesteri calfe si ucenici. Sta-
rostele avea un venit destul de bun, deoarece am vizut ca toate
incdsdrile facute de breasld se impirteau in doud. din care o
parte se cuvinea starostelui, cealalti cutiei breslei.

% Toate aceste sliinti culese din acelas hrisov din 1783. Adoage Catas-
tihul breslei blinarilor din Botosani, N. Torga, L. ¢. p. 12.

* Vezi Catastihul breslelor din Roman in Melchisedek [, c. p- 11 si‘acel
al ciubotarilor din Iasi Uricariul, X1V, p. 8 si 10.

%5 Asa acel din 1821 intirit de Ionif# Sturza. Uricariul X1V, p. 10. Toate
celelalte se afld intarite de fete bisericesti.

168 Catastihul din’ Roman, Melchisdek, I. c. p- 12.:
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... Starostele. se alegea de bresld, sub. privegherea mitro=
politului sau a episcopului. Asa la 1775 aflam' cid Ioan Petrea
a fost pus staroste cu voia breslei si a tuturor ciubotarilor, iar
la anul 1784 venind inaintea mitropolitului mesterii breslei
din bresla ciubotarilor, au aratat ca cu voia si primirea tuturor
au ales pe Constantin sin Ene Visan ca sa le fie staroste '%7.
In aceastd neatdrnare a breslei de puterea lumeasci si punerea
ei sub scutul bisericei, stdtea t#ria organizarei breslelor. Se:
intelege dela sine cd breasla nu putea invoi intrarea oamenilor
de altd religie in sinul ei, din motivul cid biserica nu putea to-
lera ca sd se pangireascd sarbarile ei prin oameni de alta cre-
dintd 1%, De indatd ce se atinse aceastd autonomie si mai ales
alegerea starostelui de citra acei interesati a apéra trebile lor
se aduse breslelor o loviturd din care ele nu se mai radicara..

Negutitorii apoi, si dupa cat se vede si mesterii, erau

' apérati de o multime din greutatile ce apasau asupra poporului 6%,
Astfel din condicile vistieriei rimase de pe timpul lui Branco-:
vanu pe cat si din epoca Fanariotilor, se vede ci negutitorii.
nu platiau dare decat de douad ori pe an, la sfantul Gheorghe.
si la sfantul Dimitrie, si din documentul lui Alexandru Mavro-
cordat din 1783 se vede ca ei erau scutifi de cai de menzil (posta.
turceascd) ; de asemenea erau liberati de a da gizduire, aster-:
nuturi sau ardmuri pentru musafiri 170, s
Cu toate cd documentele din care am extras stiintele.
asupra organizarei breslelor sunt toate din veacul al XVIT]I-le,
nu poate fi nici o indoiald ¢ asézadmantul este mult mai vechiu.,
Catastihurile ce ne au rimas d’intre anii 1724 —1821 sunt rein-
noirea altora mai vechi, dupd cum ne spune episcopul Roma-.
nului Atanasie in intdritura catastihului breslelor din orasul
sdu (1724) : ,,cdci cd si nol am aflat catastihul breslei acestia
fiind invechit, s’au innoif, afland acel rasipit, intru carele a
cati-va arhierei iscalituri s’au gésit, si anume a lui Toan 1654,
Dosoteiu, 1659 Anastasie 1651 si Benedict 1641°°. Se vede deci
cd breslele ardtate prin catastihul din Roman existau in acel oras
inca de pe la inceputul veacului al XVII-le De asemene se afli
un alt catastih al breslei blanarilor si cojocarilor din Suceava,.

17 Uricariul XIV, p. 19. i
188 De aceea insd striinii de aceiasi religie cu pamantenii precum Bulga-
rii §si Grecii, erau usor primifi in bresle. Vezi d. e. primirea unui Gree strain
intre negutitorii din Iasi, ficuta cu primirea tuturor celorlati negutitori, prin
un zapis din 1777. Uricariul, X, p. 78. Unele alegeri de starosti se ficeau numai
cu stirea boierilor dregatori si fara amestecul bisericii, cum s’a petrecut Iucrul
cu alegerea Iui Manole sin Ionifd starostele bldnarilor din Botosani. Vezi Torga
Breasla blanarilor din Botosani, I. ¢. p. 10. 3 i
1% Zicem si meseriasi, fiind cd raspunsurile divanului Moldovei Ia intre-
birile- guvernului bucovinean din 1782, Uricariul XI, p. 263, spune ci
vatul taran birnic nu are deosebire de ceilalti {drani afard de bresle’’.
170 Uricariul 11, p. 42. Condicele vor fi studiate la locul cuvenit. .

»targo-
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+»innoit de robul lui Dumnezeu [oan vornic de Suceava pentru
sufletul reposatului rob al lui Dumnezeu Enache Barba-lati
(starostele ?) si pentru sufletele urmasilor lui, in zilele cuviosului
si iubitorului de Hristos Ioan Stefan Petrea (Petriceicu) Voevod
si ale arhiepiscopului ‘Dosofteiu mitropolitului Sucevei la anul
7181 (1673), Tanuarie in 17% 17, Si acest catastih din Suceava
din 1673 este aratat ca reinoit si deci urci existenta breslelor
blanarilor si cojocarilor mult mai sus decat data lui. Documentele
ce le posedam ne invoesc urmirirea existentei breslelor cel putin
pand pe vremile lui Petru Rares (1527-1546). Anume existan
pe langd breslele de meseriasi si negutitori si alte asociatiuni
purtand tot numele de bresle, de si nu aveau de apérat nici
un interes industrial. Intre alte bresle curioaze era si acea a
misdilor sau calicilor din ITasi. Mai multe documente relative la
aceastd bresld vorbesc cu toatele de un loc hiirizit ei de catra
Petru Rares si Tleana doamna, dovadi despre existenta breslei
miseilor pe timpul fiului lui Stefan cel Mare 172, De si din materi-
alul cunoscut pani acum nu se pot urmari breslele mai sus de
veacul al XVI-le, nu poate fi supus indoielei ci ele trebue s fie
tot asa de vechi in tdrile romane ca si intemeierea oraselor si
deci a industriilor, prin urmare anterioare pentru unele chiar
Infiintarei Statelor roméne. 12k :

Originea lor trebue ciutati ca si acea a multor altor asi-
zaminte in obiceiurile popoarelor slavone cu - care poporul ' ro-
man venise in atingere, ceea ce se vede din numele ce i se di :
breasld care nu este decit schimbarea romaneasci a cuvan-
tului slavon greu de pronuntat pentru Romani de bratstvo — fri-
tie, dela brat = frate 1. Asezimantul se intalneste la toate
popoarele in Veacul de Mijloc si pare a’si avea originea cel putin
pentru unele corporatii in colegiile romane. Astfel corporatia
negutitorilor pe apa din Paris pare a-gi avea originea in colegium
nautarum al vechei Lutete ™. Totusi si nu ne inchipuim ca
aceste asociatiuni sunt pretutindene de origine romani. Ele sé¢
intalnesc din timpuri vechi si la popoare ce nu venise in atingere
‘asa de apropiati cu poporul roman, precum in Scandinavia sau
Rusia. Ele sunt mai mult un agdzamant izvorat la toate popoa-

' Se afli in original in Biblioteca Academiei romaine,

”* Documentele breslei calicilor in Uricarul V, p. 307—325. Tot in fe-
Iiul breslei calicilor se constitue mai tarziu breslele Jidovilor, care aveau de scop
nu proteguirea lor ca industriasi c¢i mai ales interesle lor religioase. In acest sens
si nu-in acel de adevirate bresle (cum pare a o face Schvartzield, in Analele
socleldafei izraelite Juliu Barasch, 1, 1887, p. 55), trebue intileasd breasla Jido-
vilor.

1% Vezi Miklosisch, Lexicon paleoslovenico-graeco-latinum. Vindobonae,
1862 ; bratstvo = fraternitas. In introducerea slavoni laecatastihul din 1673,
(vezi mai sus, nota 16), se afli de mai multe ori cuvantul bratstvo pentru breasli.

17¢ Hubert-Volleroux, Les corporations d’arts et metiers el les, syndicats
professionels en France et a Uelranger, Paris 1885, p. 5.
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rele din nevoi identice, acele de a protegui munca luerdtorului
si a incuraja producerea industriala.

La Romani, s’ar putea crede ca ele s'ar fi mostenit direct
dela Romani, de oare-ce am intalnit in Daecia romand viata
colegiilor inflorind cu atdta putere!™. Inti'adevar colegiile
romane oferd o puternicii analogie cu breslele vremilor mai noue.
Aceeasi intoviirdgire a unei meserii sau indeletniciri comune
spre apararea mutualelor interese ; aceeasi punere sub scutul reli-
giei si cultivare a unei divinitati la Romani, a unui sfant la Ro-
‘manii crestini; acelasi scop de ajutor mutnal pentru membrii
scipatati ai intovirfisirei; in sfarsil aceleasi praznice in comun,
la Romani pe iarbd verde la 1 Maiu, !a Romani mai evlavios
in. onoarea sfantului sirbdtorit.

7 Cu toati aceastd puternici asemainare, noi credem ca
‘viata colegiald romani a trebuit si dispard din Dacia in vremile
navalirilor, cAnd noul fel de traiu al poporului roman, dedat
cu osebire pistoriei, nu mai avea trebuinti de ocrotire colegiala.
Prin puterea imprejurarilor trebui deci ca si se stinga sl viata
colegilor, precum disparuse acea de stat romand, precum dis-
paruserd orasele romane. Cand puturd renaste vechile colegii
sub forma si numele cel non al breslelor? Numai atunei. cand
se inchiagi in Dacia iar o viatd pe deplin asezatd, cand se in-
temeiari iar orasele si cu ele nevoile industriale. Aceasta se
intAmpld, cum am vizut, in vremea stapdnirei bulgare in Dacia
si in legiitura cu poporul slavon. Apoi chiar organizarea primitivi
a Tarilor Romane fAcandu-se tot sub influenta bulgaro-slavi,
credem ca asociatiile de meseriasi si negulitori care erau cu-
noscute Daco-Romanilor din timpurile stdpdunirei romane,
‘au fost reintroduse la ei sub forma slavi a breslelor, dupd cum
o indicd numele lor.

: Si nu credem ci corporatiile avura in Tarile Romane
acelag rol puternic de care se bucuridrd in apusul lurpoei. Aici
ele alcitueau o putere politicd insemnatid care didu in curand
burghezimei ce le compunea indrazneala de a lupta cu domnii
feudali, $i a ciuta in legiturd cu autoritatea regeascd zdro-
birea feudalismului. Intreaga renastere a vietei apusene se
razimi in definitiv pe corpul burghezimei care era impartit
si prins in deosebitele corporatii. Din rdndurile lor esird armatele
viteze care furd spre cel mai mare ajutor puterei regesti spre
ripunerea neascultitorilor seniori: tot din randurile lor se re-
crutard legiunile de invatati, de oameni de stiint{i, de artisti
care prin ideile si lucririle lor transformarii societatea Veacului
de Mijloc.

Rolul acest insemnat al corporatiilor in orasele apusene
se explicd prin felul indeletnicirilor lor. Ele se desvoltari odati

1% Vol. I, p. 174—181.
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cu producerea industriald si crescurd in putere, amasurat cu
atare productiune. Fiind cd industria a jucat un rol puternic’
in apusul Europei, ea atrigea la dansa un numir mare de oamenti,
intre care multe inteligenti, si de aceea si rolul clasei reprezen-'
tate prin ea, burghezimea si corporatiile ei, au avut o inraurire’
insimnatd asupra mersului desvoltirei. In tirile Furopei ra-
siritene, in Polonia, Rusia si in acele ale Romnanilor, rolul
industriei fu tot deauna mic, orasele putin poporate, masa
poporului, taranii, lipsili de lumini si absolutismul I#tit peste
toata suflarea, fira ca de niciiiri macar sa licureasci razele’
unei vieti libere si demne. Dacd si breslele noastre autonome '
in organizarea lor launtrica, fiind puse sub scutul si autoritatea
religiunei, ca elemente politice si militare erau departe de a avea’
neatarnarea de care se bucurau corporatiile apusene. :
De si deci ca elemente politice breslele nu jucau nici un
rol in Tarile Romane. ele ar fi putut protegui munca nationals, '
daci evenementele posterioare nu le ar fi sapat pe incetul, pani
st le ristoarne cu totul in pripastia aceea in care s'au afundat

A

in intregul lor toate asizamintele trecutului nostru 1%,

4. LEGISLATIA LUI MATEIU BASARAR SI VASILE LUPU

Odatd cu introducerea tiparului si cu rispandirea mai
latd a cértilor de cuprins romanesc, era firesc lucru de a se incerca
st scoaterea la lumind a unor incerciri de legiuire, mai ales pe’
taramul religios, intrucat canoanele bisericei ortodoxe alcituiau
o parte integrantd a scrierelor sfinte. ' - ‘

In epoca slavonismului canoanele bisericei risiritene
erau raspandite prin mandstirile Tarilor Romane, in manuscripte
slavone. Intr'adeviir biserica slavdi avuse ingrijirea a pune de
timpuriu pe limba ei si culegerile de legiuiri bisericesti, firi
de care viala eclesiasticd ar fi rimas lipsita de cel mai puternic
al ei sprijin. Cel mai vechiu nomocanon in redactie slavorni
este acel bulgiiresc, tradus de pe originalul grecesc al patriar-
hului Ioan Scolarul, contimpuran cu imparatul Justinian, care
traducere trebue sa se fi facut putin timp dupa crestinizarea
Bulgarilor. Acestei primei incercari urmeaza altele, o traducere
sarbeasca, alta ruseasci, ete. 177, : i

Cel mai vechiu nomocanon slavon ce a’au reaflat intre crtile
mandastirilor roméne este din 1578, diruit de episcopul Romanului
Eustratie bisericei episcopale din acel oras, si care trecu mai
tarziu la manastirea Putna unde se afld si astizi. Un al doile
manuseript cuprinzéitor de legi bisericesti fu copiat dupa sta-

¢ Desfiinfarea breslelor va fi expusi in cap. despre ,,Regulamentul

Organicss. i . " " .
177 Ladislay Pi¢, Die rumanischen Geselze und ihr Nexus mit dem byzan-

tinischen und slavischen Recht, Prag. 1886, p. 6. 2 Lot o
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ruintele mitropolitului Moldovei Teofan in 1618, care manus—
cript au apartinut intai mitopoliei de Suceava, dupid aceea a
fost dat manastirei Bistrita. Un al treile exemplar copiat de-
cilugdrul Mateiu in 1636 se gisia mai inainte la manistirea mun-
teana a Bistritei 178. : = :

Pe timpul Jui Matei Basarab si Vasile Lupu se puseri-si
de aceste cdrti de legiuire bisericeasci pe romaneste, dupi cum .
trebuia si se facd, de indatd ce asa se urmau cu alte ciirti ale -
religiei crestine.. Pravilele ambilor domni nu sunt deci niste-
lucrdri de legiuire romaneasci,. ci tot traduceri din alti limb3
precum au fost aproape toate productiile literare care au in--
ceput a se raspandi pe calea tiparului. Nou este nu aflarea ins#si
a acestor texte care existau si mai inainte in limba slavoni,
c¢i punerea pe limba romana si inmultirea lor prin mijlocul ti-
parului.

. Pravilele aceste sunt in numir de trei, dupa randul ve-
chimei lor, anume : Pravila cea micd a lui Matei Basarab, ti-
paritd in mandstirea Govora in 1640 ; Carfea romdineasca de in-
vafatura pravilelor impdrdtesti a lui Vasile Lupu, tip#rit in manis--
tirea Trei-Erarhilor in anul 1646 si Pravila cea marz sau In-
dreplarea legei a lui Matei Basarab, tipiriti in Targoviste in
1652. Prin urmare sunt doud in Muntenia si una in Moldova.

Cea mai veche din ele, Pravila cea mici a Ilui Matei Ba-
sarab este tradusi din limba slavoni de cilugirul Mihail Moxalie,
acelas cu Mihail Moxa pe care’l vom afla scriind o schitd. de
istorie universald '®. Ei face traducerea pravilei dupi indemnul
episcopului Teofil dela Ramnicul Valcei care’l pusese si alci--
tuiasca si istoria lumei. Ci pravila cea mici a fost tradusi din
slavoneste se vede de pe mai multe cuvinte si fraze stereotipe.
pastrate, chiar in textul roménesc, in limba originald; apoi
de pe faptul ci notitele care se referd la intocmirea ciirtei, sunt.-
scrise in slavoneste. Tipirirea ei se face sub ingrijirea tipografului.
Meletie Macedoneanu! egumen manistirei Govora, impreuns
cu ieromonahul Stefan din Ohrida 18°, i v @
, Continutul acestei pravile este bisericesc, cuprinzand pe-
langd invatituri asupra chipului de a se face spovedania. si
precistania sau impartisirea, un numir de canoane asupa deo--
sebitelor abateri bisericesti, din care mai multe ating tot odati
si legea politiceascd, precum acele ce se refera la moarte de om,
la opririle de cdsdtorii intre inruditi, etc. :

] . %% Ibidem, p. 8. Ambele aceste de pe urmit Pravile se afli acuma la muzeul

<tin Bucuresti. :
.. ™ Vezi vol. VIII la ,,Miscarea literariss. Secriitorii munteni.

180'Vezi ‘aceste notife din care se culeg datele din text in editia pravilei.

de 1. M.,,gumrs:anun Bucuresti 1885, p. 52, Asupra acestor doi tipografi, vezi miai

sus, p. 67. ALE e it

At LR
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. Celelelalte doud pravile, acea a lui Vasile Lupu si'indrep-
‘tarea legei lui Matei Basarab infiitisaz& particularititi cam
striine si greu de patruns. Traducitorul Pravilei celei mari
‘unul Daniil Panoneanul, spune in insimnarea pe care o pune
in fruntea céirfei ¢ indemnul spre aceastd lucrare ‘P'a cipitat
dela Stafan mitropolitul  Ungro-Vlahiei, el ce nu este decat
.-micul, prostul si plecatul praj de sub picioarele cinstite ale
sfinfiei sale”. El marturiseste cu o prea naivii modestie cii ,,cu
blagoslovenia si indemnarea sfintiei sale vroi a propune aceasti
indreptare a legei de pre limba elineascd pre limba proasti ro-
mdneascd, nu doar dd in nevrednicia prostimei mele sau de
‘intro’ invataturd invitat, fari numai cat m’am ispitit a linge
pre din afard putineld grametici si sintaxisul, ci cu toatii mintea,
‘inteleptia, ardtarea, supunerea si indreptarea cuviosului intre
ieromonahi chir Ignatie Petrit si a lui Pantelimon Ligaridis,
dascali desfivarsiti, amandoi' dela Hio, vestiti si foarte iscusiti
‘intru  toatd dumnezeeascd scripturd’’ 18,

- Asupra originalului- de pe care fu scoasi traducerea pra-
vilei celei mari, ne spune insusi mitropolitul Stefan in scri-
soarea arhipdstoreasc ce o pune in fruntea cirfei, ca o precu-
vantare : ,,ci au facut alegere din multe si bogate pravile, tri-
mitind pani si la impariteasca cetate, la prea sfantul si a toata
lumea patriarh, (c& nu am vrut si scriu dupd tiparnice, fiindu’mi
teamd ca de cand au inciput pe mana ereticilor cirtilor pravos-
lavnice, ei nu au lipsit a nu baga ceva zizanii), pAni ce am aflat
la cinstitul nostru fiu sufletese chir Gheorghe Charidi dela Tri-
kis carele au fost scrise cu méana. judecata toatd arhiereasci si
langd dédnsa si impariiteascd, cu toate canoanele sfintelor soboare
si apostoli si a marelui Vasile si altor dumnezeesti sfinti parinti
impreund cu teologul dumnezeestilor bogoslovi, scoasi si tocmita
cu porunca si invatatura blagocestivului impirat chir Ioan Com-
nenul, cu mare si multd socotint#, de pravoslanvicul intre dascili
Alexie Rodinul, si asa cu multd osardie si indemnare o am scos
-din intunerec la lumind, si cu buni voie a luminatului si bla-
‘gocestivului meu domn loan Matei Basarab Voevod si cu tot
sfatul Miriei sale, cu blagoslovenia pirintelui meu Paisie pa-
triarhul Ierusalimului §i cu indemnarea a doi frati iubitori de
Dumnezeu si tocmai slujitori ai oblastiei smereniei noastre,
tipéritu-s’au, ca si fie de folos tuturor de obstie, ca o gridini
plind de flori mirositoare 152,

. Pravila Tui Vasile lupu este iariisi aritati ca  tradusi
««in greceste .de. citra Evstratie biv vel logofit : ,,dupi tocmala
-si nevointa Mairiei sale domnului, datu-s’au invititurd si mie
unuia mai mic si de nici o treabd a Miriei sale roh Evstratie biv

1 Vezi Bujoreanu, [. ¢ p. 56.
2 Ibidem, p. 61.
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vel logofat de am scos aceastd pravili si o am tdlmacit din scri-
soare greceasca pre limbaromaneascd ca sa poatd intelege tofi’'®.
Pravila lui Matei Basarab este mult mai mare decat acea
‘a_domnului Moldovei, cel putin de 5 ori pe atata. Cuprinsul ei
‘este in cea mai mare intindere o culegere de canoane ale bise-
ricei, asupra cisatoriei, gradului de inrudire pand la care este
opritd, despdrteniei cu toatd migiloasa ei cazuistica, apoi im-
preundrile nelegiuite numit sdnge amestecal si in sfarsit abate-
rile de la naturd in relatiile sexuale, din care un fe! poartd nu-
mele curioz de prea spre fire. Mai sunt si regule contra cametei.
Alaturea cu aceste chestiuni de drept canonic, care ifi fac
o stranie impresie, cind vezi cu ce chestiuni se ocupau sfintii
parinti, se afla intercalate sau in capitole separate sau in para-
_grafele unor anume capitole, dispozitii de drept penal asupra
“uciderilor, furtisagurilor, sudilmilor, calomniilor si pedepsele lu-
‘mesti nu numai bisericesti ce se cuvine a se aplica unor aseme-
nea abateri ; apoi imprejurdrile care trebue sd micsureze pedeapsa
_precum varsta cea tanari. betia, nebunia, obiceiul locului 184, Pri-
_vitor la materia dreptului, mai cuprinde si regule de drept civil
_luate din condica lui Ilarmenopol, precum asupra modului im-
partirei mostenirei, numirei epitropilor titluiti de pravila isprav-
nici, tocmemlele cand sunt sa se tina, Quarta [Falchidia din
dreptul roman % si altele. Mai cuprinde apoi si regule privitoare
_la locuitorii plugari, luate insd nu cum s’ar putea crede din o-
biceiul pamantului, ci tot din hexabiblosul lui Ilarmenopol.
si in sfarsit, lucru mai straniu, se gasesc intercalate unele capi-
tole care numai cu pravilele nuau nimic a face. Asa buni oara :
. Pentru care zile se chiamd calende, none si ide, sau pentru 21
de slove ale buchilor celor grecesti cine le-au aflat, sau pentru
cate mile tin ostroavele cele mari a toata lnmea, spunand ci im-
_prejurul Critului sunt 692, la Evrip 150, la Titilia 670 ete., sau
pentru cati munti mari si cumu’s numele lor, intai Alvanios,
2 Carion, 3 Tavros, 4 Atalios, si allele de acelasi fel 186,
Pravila lui Matei Basarab conline acest amestec fenome-
nal de cele mai felurite materii, insirate firi absolut nici o or-

188 Carte romaneasca de invajatura de la pravilele impdratesti, editata de
Gh. Sion, Botosani, 1875, p. 2. Editie noua insolitd de un bogat comentar, de
Stefan Longinescu, Bucuresti, 1911. Traducerea lui Evstratie se ficuse dupa un
text pus pe limba apla de Meletie Serigos a originalului elin al institutelor lui
Iustinian si al prescurtarei legilor imparatilor Leon si Constantin, pe care fext
Serigos il lucrase dupa indemnul lui Vasile Lupu. Vezi introducerea patriarhului
de Terusalim Dosofteiu la cartea lui Meletie Sirigos contra Calvinilor, _tiparita
in Bucuresti in 1690, ap. C. Erbiceanu, Cronicarii greci cari au seris deépre Ro-
mdni in epoca fanariota, Bucuresti. 1890, p. XI. Vom vedea mai jos la ce imire-
bare complicatd dau nastere aceste ardtiri a doui traduceri deosebite.

18 Pravila lui Mateiu Basarab, ed. Bujoreanu, p- .204—212,

18 Tbidem, p. 174.

1% Ibidem, p. 181—182.
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dine punandu-se dupi capitolul ,,pentru cel ce iea un cal cu chi-
rie si'l va impovira prea greu’, socoteala zilelor Pastilor, expli-
carea calendelor, nonelor si idelor, buchele grecesti, ostroa-
vele si muntiii ce mari, pentru a face apoi si urmeze ,,indrep-
tarea legei si cum s’a dat arhiereilor voie si inmulteasci si si
imputineze canoanele; pentru preotul ce se va ispovedui fira
voia arhiereului’’ si alte dispozitii de drept canonic curat.

Cartea romaneascd a lui Vasile Lupu este mult mai sis-

tematicid. Se margineste la o adunare a legilor penale din le-
gile grecesti, amestecate pe alocurea si cu regule civile, d. e. a-
cele privitoare la restituirea zestrei in cazurile de desfacere a ca-
satoriei, precum si contindnd la inceput cate va altele privitoare
ia plugari, extrase tot din condica lui Ilarmenopol.
3 Chiar in oranduirea liuntricd a materiilor se vede urmat
un sistem indestul de consecvent. Asa dup# regulele asupra
plugarilor (14 capitole) urmeaza capitole asupra furtisagului,
insultelor aduse autoritatei, falsificarilor de bani, gasirei de co-
mori, uciderilor si ranirilor grave (9 capitole), abaterilor in rela-
tiile dintre barbat si femeie (28 de capitole) materia cea mal
placuta a acelor timpuri de cazuistica moralad sau mai bine memo-
rald. Mai urmeaza sudilmile (8 cap.) pricinele cari micsoreaza
certarea (22 cap.) calcarea calugariel, autorii intelectuali, com-
plicii si tdinuitorii (10 cap.).

Lucru insd vrednic de insemnat si care nu fusese observat
de nimeni de-si era indestul numai a arunca ochii- pe ambele
legiuiri spre a-l1 descoperi, este ca capitolele cartei de invatdtura
a lui Vasile Lupu se afla intercalate si rdspandite, cu neregula
pe care am caracterizat-o, in pravila lui Matei Basarab, fiind
intreruptd continuitatea lor de capitole lungi, nesfarsite ce con-
{in regule canonice ce lipsesc in condica domnului Moldovei '87.
Aceste capitole comune ambelor pravili, nu numai cd poartd
acelas titlu in ambele legiuiri, dar mai confin si identic aceiasi
materte, impdrtita intr'un numdar 2qal de paragraje, incat se vede
ci pravila lui Matei Basarab, cuprinde in namolul de dispozitii
canonice, care alcituesc partea ei cea mai de seama, si intreaga
pravila lui Vasile Lupu, prezentidnd numai rare ori unele. mici
si neinsemnate deosebiri 1%,

137 Pana la editia I a Istoriei Romdnilor de mine vol. 1V, 1891, p. 169.

138 Acest rezultat al comparatiei ambelor texte, fiind cu totul neasteptat,
vom pune fatd in fatd cate-va locuri dim dmbele legiuiri, spre a se judeca pana
la ce grad merge a lor asimdinare.

.Cartea romdaneasca a lui Vasile Lupu Pravila cea mare a lui Mateiu Basarab

Pentru feciorii care {in drumurile fa- Pentru feciorii care tin drumurile

ra arme. Pricina 13, (Sion, p. 11). fara arme. Vina 13, (Bujoreanu, p.
194).

,.Carele va tinea . drumurile si caile ..Carele va- tinea drumurile si caile

oamenilor, de va fura, insi arme nu oamenilor de va fura si insd arme nu
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‘Se vede deci ¢d lucritorii pravilei lui Matei Basarab, pen:
tru a-si usura munca si a-i imbogiti cuprinsul, au turnat in ea
intreaga Carte d> invdfaturd a lui- Vasile Lupu ce era tipiriti
atunci cand s’a pus sub tipar Pravila cea mare, rupandu-i insi
st desfdcindu-i continuitatea prin intercalirile nesibuite ale pres-

erierilor canonice.

- Nu numai atata ghicitoare ne infatiseaza aceste doui cirti.
Si in privirea textelor ce au slujit drept originale, constatim ci
ardtirile raportate mai sus nu sunt totdeauna exacte. Asa chiar

va purta cu sine, pre acesta sa’l scoa-
ta si si °l goneasca din acel loc; iar
de va fi purtand arme si va fi furat
multe lucruri, pre acesta si ’l arunce
in ocnid: acolo sid se pedepseasci
dupd cum va fi voia judefului si de’n
cat va avea de va fi vre un fecior
de boier, a treia parte din bucatele
lui si se dea la visteria domnului, iar
de wva fi intr’alt chip si’l spanzure
in furci’.

Pentru cel ce ’si va ucide pre tata
sdn sau pre in mdsa, ce cercelare va
avea, (p. 45).

,,Cela ce isi va ucide pre tati-seu
i pre in mdsa sau pre mosu-seu sau
pre mosa-sa, acesti ce si ucide pirin-
{ii mai cumplita cercetare si aiba de
<ati alti ucigatori”.

,,Cela ce ’si va hicleni mosia si nas-
terea de unde au nidscut mai cumplit
sa 'l certe de cat pre un ucigitor de
parinti, de vreme ce se cade mai bine
s gi fereasca si s@-si socoteascid nes-
tine mosia de cat parintii ce l'an
niascut”’.

Pentru calpuzani ceia ce fac bani
rii si pentru cerfarea lor. (p. 34).

,,Macar de ar face nestine bani
¢it de buni, galbeni prisne de aur
curat sau lalert sau alt feliu de bani,
s# fie prisne de argint curat si si fie
deplin si la cumpani, iard cu aceste
cu toate nu va putea sia incapid in
voia nimirui penfru a sa fie certat
mai putfin de cat ar fi fiacut bani
viii dintru aur si dinfru argint spurcat
sau prisne de aramaid sau cum ar fi
mai rii, fol o cercetare va si aibi, de
Vreme ce este fird stirea impiritiei
sau a domniei’”’.

- 4,0ri eare zlitariu va mesteca au-
rul sau argintul cu alte lucruri fara
de stirea stapanului, ce se zice de va
spurca lucrul si se ‘va afla mincinos

va purta, pre acela si’l scoatd si si
'l goneasci dintr’ acel loc; iari de
va fi purtand arme, si- va fi furat
multe lucruri, pre acela si ’1 arunce
in ocni ; acolo se se pedepseascid dupi
cum va fi voia judecitorului si -de
incat va avea, de va fi fecior de bpier
a treia parte de in bucatele lui si dee
la visteria domnului, iar de wva fi
intr’alt chip, afunci si ’l spanzure
in farei”.

Pentru acela ce °si va ucide pre
tatd-seu si pre mumd-sa, aceia ce
pedepsa li se va cddea sa ia (p. 150).

,,Cela ce ’si va ucide pre tati-seu
$i pre mumd-sa sau pre mosu seu sau
pre moaga-sa aela ce ’si ucide pa-
rinfii mai cumplitd pedeapsd si aibi
de cat alti ucigitori”.

»»Cela ce ’si va hicleni mosia si
nasterea de unde a niscut, acela mai
cumplit si ’l certe de cat pre wun
ucigator de parinii, de vreme ce se
cade mai bine si ’si fereasca si sA-si
scoteasci nestine mosia de cat pa-
rintii ce 1’au niascut”.

Pentru calpuzani ceia ce fac bani
rai si pentru pedeapsa lor (p. 88)..

,»Micar de ar face nestine bani cat
de buni, galbeni ldmurifi de aur curat
sau alt feliu de bani si fie lamurifi
de argint curat si si fie deplin si la
cumpiani, si cu aceste cu toate nu
va putea sia incapd in voia nimZnui
sd fie pedepsit mai putin de cat ar fi
facut bani rai de in aur si de in
argint rau sau de arama ldmuritd sau
cum ar fi mai rdi ei acela tot o pe-
depsire va si aibdi, de vreme ce este
fara stirea imparitiei san a domniei’’.

>

»»0ri care zlitariu va mesteca aurul
sau argintul cu alte lucruri firi de
stirea stipanului ce se zice de wva
spurca lucrul si se va afla mincinos,
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Pravila cea Mare nu contine numai traducerea textului lui Redin,
cica text luat din roméneste, a Pravilei lui Vasile Lupu. Aceasti
din urméi carte insd a fost scoasd din greceste numai in partea ei
dela inceput cele 94 de paragrafe care trateaza déspre plugari
si care au fost luate din Harmenopol, pe cand tot restul Cartii
de invataturd este tradus cu prescurtiri din opera ]unsconsul-
tului italian Prosper Farinacius (1544—1614) asupra céruia
insus Cartea de invatdturd ne indreaptad in § 8 al capului 66 unde

aminteste de un dascil mare si tocmitor de pravile cu numele de

cu alt nimica numai cu capul si pli-
teasca’”. !

Pentru luptarea a dobitoace si pentru
viatiamarea lor, (p. 6).

,,Cand vor paste niste vite striine
fmpreuna la un loc si va incepe una
dintr’insele a se boncdi, pentru ca sa
intarite pe vre una sa se lupte, deci
impungiand acele doua vite si de se
vor amesteca si alte vite, si luptan-
du-se ele acolo se va prileji de se vor
vitima vre unele sau doara vor si
omori vre una, aceastid paguba sa
o plateascit stipanul dobitocului celuia
ce au inceput sfada; asisdera de se
va prileji vre un om acolo si Ambland
el inviluindu se si le desparti il vor
vatima si pre dansul sau de ’si va
perde ceva, toatd paguba si acestuia
ca sii o pléteascé cela cu boul”.

cu alt nimica numai cu capul sa pla-
teased’’.

Pentru luptarea a dobitoacelor si
pentru vidtamarea lor (p. 178).

,,Cand vor paste niste vite stra-
ine impreuna la un loc si va incepe
una de intinsele a se bui ca si intarite
pe vre una si se lupte, deci impun-
gandu-se acele doua vite si de se vor
mesteca si alte vite si luptandu-se
ele acolo, se va prileji de se vor viiti-
ma vre unele sau doari vor si omori
pe vre una, alunci acea pagubid sit
o plateasci stidpanul dobitocului celuia
ce au inceput sfada; asigderea de se
va prileji vre’un om acolo si umbliand
el invialuindu-se le desparta de’l va
viitima si pe dansul sau de si va
pierde ceva, atunci toatid paguba si
aceluia si o pliteascd cela cu boul’.

Si asa mai departe toate lextelu de a randul.

Iatd eapitulele din pravila cea

mare a lui Matei

Basarab identice cu

acele din acea- a lui- Vasile Lupu si cu paralelele lor din leges agrariae ale lui

Harmenopol.

Matei Basarab si Vasile Lupu.

Pentru plugari (vina de intii).

Pentru furtisag (vina a doua).

Pentru pistorii ce se zic vicari si
boari care pizesc cirezile (vina a
‘treia). ;

.Pentru paguba ce
(vma a patra).

-Penitru -pabuba -ce vor facc in ta-
rina (vina a cincea).

Pentru luptarea-dobitoacelor si pen-
tru -vitimarea lor (vina a sesea).

Pravila pentru:pomi (vina a septea).
_- Aice scriem pentru arsuri si pentru
Loate feliurile de parjoale (vina a
opta).

.- Aice scriem pentru
a noua).

Pentru acei ce.vor zidi sau ‘vor ra-
sadi pe locul altuia (vina -.a zecea):

fac dobitoacele

naimili - (vina

Harmenopol.

I. De agricolis (rept yewpoyiov).
1I. De furto (mept x)\o'n:-q;) :
1I1. De armentariis (xepl Zyzhapwy).

1V. De quadrupedum dcprcadutioni‘
(rept mpidar Lody).

V. De damno (mspi {mping).

VI. De caedibus quadrupeddm («spi
govoy {udvy).

VII. De arboribus (mpz Oevipa@v).

VIII. De incendio (mept #pmpijopow).

XI. De servis (repi 3oahGvl )
¥. De novis operlbuq (m‘;. nout-

votopiow).
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.,JFarinase, care a strans toate pravilele siobiceiurile ce se socotese
la oblastiile crestinesti”’. Compararea textului roméanese cu a-

cel al lui Farinacius nu lasd nici o indoiald asupra faptului ca
" cel roménesc este o traducere a celuilalt 1%9.. Se poate insa ca
traducerea sa se fi ficut dupa o versiune greceascd manuscrisi
a lui Farinacius, ceeace ar impica consumarea cu textul latinesc
cu spusele notitelor ca legiuirea lui Vasile Lupu a fost tradusi
din greceste.

Astfel fiind lucrurile cu alcatuirea pravilelor lui Matei
Basarab si Vasile Lupu, nu se poate da nici o creazare sprijinirei
lui Cantemir e&@ si ,,in veacul trecut Vasile Albanul a pus pe
unii barbati probi si experti in legile patriei de au adunat toate
legile scrise si nescrise la un loc si a alcfituit un singur codice
care si astizi slujeste de norma judecatorilor Moldovei intru ros-
tirea judecdtilor drepte’ 1%, .

Ardtarea lui Cantemir este neexactd in doua priviri; mai
intai in aceea ca Pravilele romanesti ar continea si reguli trase
din obiceiul pamantului, cand nici una din prescrierile lor nu tra-
deazii aceastd obarsie, nici micar acela ce ar fi mai firesc
a le'privi ca derivand din ea — anume cele referitoare la plugari;
apoi nu este adevarat cd aceste pravile ar fi slujit de norme la

Textul pravilelor romane este o traducere exacta din Harmenopol :

Mateiu

Basarab si

Vina a VI-a § 3: De avea nestine
un cane tare si dirz si va manca pre
toti canii si de se vaapuca de vre un
cdne mai slab 'si 1 va birui, iar sti-
panul siu va sta de va privi si nu-i
va desparti, ci inca ii va amuta de

Vasile Lupu.

Harmenopol.

VI § 9. Si quis validum habens ca-
nem ferociorem adversus compastores
suos validum illum canem contra in-
firmiorem instigaverit atque evenerit
ut hic vulneretur ac percat, indemni-
tatem domino eius praestato et duo-

’l va semeti: atunci de va vatama
pre cel slab sau de ’l va si omari,
sd plateasca toata paguba celuia cu
canele si sa-i dea si zece toiege.

decim verbera accipito.

Unele dispozitiuni din original sunl omise inlegile romane precum cele
6 § dintdidin cap. VI-le. De alt-feliu, identitate perfecti atat intre pravila lui
Matei Basarab si acea a lui Vasile Lupu cat si intre aceasti si hexabiblosul
lui Harmenopol. Acesta a fost un jurist bizantin vestit, niscut la 1330 in Cons-
tantinopole si a scris un extract din legile bizanltine numit de el Tphystpoy
vop®y o hsydpevev ¥ 2EoBuPléc care adunare are si astizi valoare practica in
tirile grecesti: (vezi Pravila cea mare a lui Maleiu Basarab, ed Bujoreanu, p-
175 si urm.: Carlea romdneasci de invafatura de la pravilele impardatesti a lui
Vasile Lupu, ed. Sion p. 3 si urm. Conslantini Harmenopuli Manuale legum sive
Hezxabiblos cum appendiciis-et legibus agrariis, illustravit Gustavus Ernestus Heim-
bach, Lipsiae, 1851, p. 831, si urm).

189 Aceastidt obarsie a Carfii de invajatura a fost dovediti pentru intaia
oara de Stefan Longinescu in studiul siu asupra Legilor vechi romdnesti,
I, 1911. H

190 Des . Mold. p. 101 si N. lorga e de parere ci traducerea Tomani s'a
facut dupd o prelucrare greceascia a lui Farinacius.

vol.
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Jjudecilile pimantului. Cand judecitile aceste se rapoartd la
Pravile. ele au in vedere culegeri streine si nu acele bistinase.

Asa bunifioarid Vasile Lupu insusi hotérdste o pricind in
1642 intre mostenitorii Eftimiei sotia lui Toma stolnicul spu-
nand Domnul in hrisovul siu c¢i asd cum scrie pravilele ca cine
are feciori cu femeia sa si va muri unul dintransii, au barbatul
au femeea. ramane partea celui mort feciorilor; iar de se va
prileji si moari feciorii pe urma parintelui celui mort, rimane
partea feciorilor toatdi pe mana parintelui ramas in viatd, au
tatdl. au maici-sa’ 1.

Stolnicul Toma avusese 5 copii cari muriserd toti unul dupé
altul dupi moartea mamei ler. In puterea acelui text din Pravila,
Vasile Lupu da drept stolnicului si respingd pe mostenitorii
Eftimiei. Vasile Lupu insd nu se putea gandi la pravila lui care
incid nu era tiparitd in 1642, apoi chiar dacd s’ar fi raportat nu-
mai la manuserisul ei ineii netipfirit, nu contine nicderi un ase-
menea paragraf. Legea la care se gindise Vasile Lupu este He-
xabiblosul lui Harmenopol. Un hrisov din 1769 dela Grigore
(alimah hotiraste o pricind intre Gociu si Paraschiva Gélculeasca
‘intemeindu-se pe § 183 al condicei lui Ilarmenopol care spune
¢a .pentru logodna ruptdi cel vinovat pliteste indoit cheltue-
lile ficute 2. O anafora de judecatd din Moldova din anul 1785
~vorbeste de hotdrdrea pravilii canonul 20 al soborului al IV-lea,
si 40 al soborului al VI-lea!%, ceeace invederat se raporteazi
nu la pravila lui Lupu ci la vreo culegere de canoane bisericesti.
Tot asa o hotdrare din 1786 a departamentului_de criminaliu
din Craiova se intemeiazi pe tithul 338 capul 337 zaconicul 95
din sfanta pravila 1 iardsi o culegere de canoane, nu stim care.
De asemenea un hrisov din 1791 int#ritor unei anaforale de ju-
decatd spune cii ,sfintele pravile opresc pe fieste care de a mai
avea prolimisis 1 ceeace nu poate fi luat decat din Hexabiblo-
sul lui Harmenopol. Tot asa in dreptul penal gisim intr’'un
rand pe Brancoveanu spunand ca ar fi dat si cetiascd insus lui
Staico logofatul un loc din o pravild ca spanzuritorul pentru
tradare si fie mai inalt cu un cot decat celelalte. Nu stim ce
pravild va fi avut in mand Matei Basarab. Sigur este c¢d nici in
cea Micd nici in cea Mare a lui asemenea dispozitie nu s regi-
-seste 19%.

Si era firesc lucru ca in judecitile civile dacd se invoca
pravila, acesta sii fie strein intrucat cele de bastind nu cuprindeau

1%t Ghibanesen, Ispisoace si zapise 11, 2, p. 32.
22 N forga, Studii si doe. V, p. 138.

193 Upieariul, XII, p. 3355.

194 Conp. literare, XXXI, 1892, p. 356.

195 Uriearul, X1, p. 310. .

s [storia Tarii Romanesti in May. isl. V, p. 124,

k. D. Xenopol. Istoria Roménilor. — Vol. VIL 10
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decat prescrierea. de drept penal si aproape nimic din cel civil.
In un caz penal raportat de Neculai Costin, se vede aplicata Car-
tea de invatatura a lui Vasile Lupu. Cronicarul spune anume
ca la domnia a doua a lui Constantin Duca (1701—1704), S a
taiat capul lui Goia cipitanul de Cohurlui, cu pravile, pentru
caci au rapit o fata, logodnlca altuia, si l-au mgropat la sfantul
Neculai si bucatele lui inca le-au dat fetei”. Si intr’ adevir le-
giuirea lui Vasile Lupu prevede la capitolul »»pentru ripire, ce
cercetare sa se dee rapltorulul ca ,,cel ce va rap1 pre. vre-o
muiare nu se va certa numai cu moartea, ci incd i§i va pierde
si bucate]e” 197,

197 Neculai Costin in I,plopnf{e, i

P. 58:::Comp,: Carteande. nviixturs
ed. Sion, p. 92. T2l ‘_p f:nea‘d“_‘ hl\z"ii,atm;,,k
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MUNTENIA

DE LA MOARTEA LUI MATEI BASARAB PANA LA
CONSTANTIN BRANCOVANU
1654 — 1689

1. CONSTANTIN SARBAN 16541658

Alegerea Iui Constantin - Sirban  si inmormantarea lui
Matei Basarah. - La moartea lui Matei Basarab, patriarhul
Macarie si cu secretarul siu Paul de Aleppo se aflau in TFargo-
vistea si asistau amandoi atadt la inmormantarea raposatului
cat si la alegerea noului domn. Alegerea acestuia insi precedd
inmormantarea, cici ne spune Paul de Aleppo, ,.c¢i mai inainte
de a-si da sufletul Matei, veni Kir Ignatie mitropolitul local i
toti boierii se adunari in prima piata si tinurd sfat ; apoi aleserd de
domn firi intarziere pe unul Constantin Efendicopulo adeca
din rasa efendilor bei” L. Amintim ci tot asa se urmase si-la
moartea lui Stefan cel Mare, cand boierii se luaseri la ceartd
dela alegerea mostenitorului, - nainte ca eroul ‘Moldovei sd’si
fi tras ultima rasuflare, ceea ce aduse asupra lor urgia muri-
bundului 2. Dac#t si astiizi se petrec lucrurile tot astfel, apot cu

A

atat ‘mai mult pe vremea aceea cand Domnul erd temelia or-

1 Arh, ist., 1,2, p- 101,
2 Vol. TV, p. 129.
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dine1 sociale, si ca era cel mai mare pericol ca statul si rimani
fie si numai cat un moment fird stipan. Asa tot Paul ne spune
ca .la moartea lui Matei, toti cei avuti si negutitorii tremurau
ca oastea sd nu jafuiascd orasul’s.

Ceremonia alegerei lui Constantin Sdrban, fiul lui Radu
Sarban ce domnise dela 1601 —1611, fu urmitoarea :

.,Dupa ce hotarara persoana ce trebuia s urmeze in scaun,
mitropolitul se sui pe un loc innalt si zise cfitri popor : Al vostru
efendi este mort ; pe cine deci voiti si ridicim in locul lui spre
a fi domn peste voi? Strigiitul boierilor, armatei si a tot popo-
rului in o voace fu : pe nimene altul nu vroim afari de Constantin
fiul lui Sarban. El fusese al doile comandant al armatei in timpul
lui Matei. De multe ori Matei dorise se lese in urmi-i ca bei pe-
un nepot al siau, si intrebuintase tot felul de mestesuguri spre
a reusi; dar nimene nu consimtise la aceastd dintre boieri cit
st dintre {arani, din cauza vanitit{ei mintei lui. Crainicul stri--
gand poporul, toti locuitorii se adunari la curte, primind in
unanimitate alegerea lui Constantin. De aice il duseri la biserici
unde 'l desbriicari de hainele lui si’l investmantari domneste,.
adecd cu o dulami de scump brocat, o cabaniti de aceiasi stofi
blanita cu samur, un calpac de samur de mare pret cu o cocarda
de aur presuratd cu pietre scumpe de multi valoare si de o
splendoare regala; apoi il urcari in strana domneasci $1 venira
pe rand s&'i sarute mana, intdi mitropolitul, apoi clerul si boerii
si toti ofiterii superiori ai armatei.

»A doua zi se procedd la luarea jurimantulni, care se
sdvarsi in biserica dinaintea mitropolitului st a patriarhului.
Se asezari dou#i mese acoperite cu covoare, sl pe care erau puse
un Evangheliar poleit ornat si o cruce de aur. Boierii inaintas
langd mas#, puneau mana pe cruce si evangheliar, iar grama--
ticul le cetea juramantul. La fie-care frazi rostiti de gramatic,
boierii afirmau prin un da. Urmi dupd jurimant un blistim,
la care el intdriau prin cuvantul emin. Apoi fie-care boier siruta
mana patriarhului; dupi aceea mana beiului si poala hainei
lui si se retriigea. Aceeasi urmare excecuta pe de alta parte mi-
tropolitul. Dupa hoieri, venird "ceilalti servitori domnesti si
de curte si toti copii de divan, jurand in sirurile lor toti uniti
intr'un glas ; apoi venird ofiterii armatei, d’intii marele spatar,
dupa el aga seimenilor, dupi el vel-ciipitanul si in fine toti cei-
lalti cdpitani si iuzbasi (ofiteri) si oastea in sirurile ei. Fiecare
cépitan venia cu compania sa si fie-care iuzbas cu plutonul siu.
Spre incheiere toii sirutau méana patriarhului, apol mana si
poala beiului i se depiirtau. Astfel urmi pani aproape de amiazi
$i incd nici o singurd aripa a armetei nusi sfarsise jurimantul,
ceilal{i ostasi fiind amanati pentru a doua zi si zilele urm#toare.

S"Arh ist. -1, 2, p.- 102:
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Din momentul én}ronérei sale beiul trimise caldrasi pentru a
o face cunoscuta in toatd tara, si in curs de 40 de zile vedem

GCOSTANTINO SERBANO PRINCIPE DI VALACCHIA %

S .ﬁ)[ouz_an.':{tﬁ; ~‘][Biarufuf'e:,

Constantin Sarban

in pripa la curte: egument,

necontenit mii de oameni sosind
ntru a felicita si a’si imbuna

preoti, calugari, chiar episcopi, pe
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peinoul bei. El trimise  pe noul spitar cu ostagii - lui” imprejur
la toate satele pentru a supune jurfiimantului pe popor. Se' faci
0 mare procesiune afard din oras, si se sfinti aghiazma in un camp.
La intoarcere femeile asterneau in calea beiului panzi de bumbac
pe care presurau orz. Cimdérasii aruncau pe acele panze bani de
argint. Al{ii asvarleau inaintea beiului spice de ovis, mere, prune,
ramuri verzi, lamai si portocale, ouj, peste, paseri, rate, gaste,
mielusei, cdprioare, capete de berbeci, etc. Tuturor acestor ca-
miérasul le impartia bani de argint invaliti in panzi’ 4, ;

~In-intervalul acestei ceremonii de intronare, care tinu mai
multe zile, se ficu si inmorméantarea lui Matei Basarab, pe care
iar ne o descrie ca un martur ocular, Paul de Aleppo.

,-Un mare pavilion fu innidl{at pe esplanada curtei; acolo
fu pus un scaun pentru bei, cu alte doud la dreapta si stinga
pentru patriarh si mitropolit. Din aceeasi parte stiteau ceilalti
episcopi de fatd, . d’impreuni cu egumenii, preotii, diaconii,
calugarii in numir aproape de 1000 de persoane. Boierii formau
un mare cerc imprejur, iar celalt spatiu era cuprins de oaste
si de popor. De aice patriarhul $i noi toti intovirdsirim pe noul
beiu, care merse si faci ruge pe cadavrul riposatului. Gisiriiin
pe Matei in camera in care el obicinuia a da banchetele sale
fa ocazia veseliilor celor mari. El zicea pe o masd, cu fata desco-
peritd, dupd obiceiu. Era imbricat cu haine regale de scump
brocart, blanit cu samur de mare pret si cu nasturi de aur $i
de argint poleit. Aved pe cap un pretios calpac de samur. 11
acoperia in totul dela cap pani la picioare un soiu de giulgiu
de satin alb pe care erd desemnatd o cruce de aur. In jur erau
luméndri, si toate hoieresele plangeau si se boceau. Patriarhul
il tdmdia si recita ruga mortilor si celelalte; apoi cadavrul fu
depus in sicriu si transportat in mijloc sub pavilion. Beiul statea
pe tronul siu. Mari lumaniri de ceari furs distribuite, dinti
beiului, apoi patriarhului, de aci mitropolitului, pe urmi la egu-
meni, preoti, cilugiri $i sdraci; in fine la boier si ceilalti, in
cat fumul se radica din toate pirtile. Atunci eu (Paul de Aleppo)
st arhidiaconul de Antiohia, luarim cadelnita si timiiarim pe
patriarh, zicAnd EbMéynoey Asomota; apoi patriarhul -tim3ia
sicriul zicaAnd Edéy7ac-, si cantiretii incepuri »»milueste-ne
doamne”, fericirea si canonul de Pasti, un cor cantand in gre-
ceste si celalalt in romaneste. Patriarhul timiie pe beiu, pe mi-
tropolitul si pe preoti, dupi acea Pe boieri si pe ceilalti si pentru
a doua oard sicriul. De aci ficand cruce, dup# obiceiu, e} se
intoarse la tronul siu; iari eu recitii ,,milueste-ne"dbaﬁine
dupd mare mila ta. Patriarhul zise prima declaratiune si
candelnifa trecu pe rand dupd uz, la mitropolit, 1a episcop}.
la egumeni, fl(’,-ca‘]‘e recitand céte 0 declaratie, iar diaconul tot

CAThIHST 12D 10 A5 oY POy L ekt e
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repetdnd - ,,doamne ‘milueste’” pand la timpul cand patriarhuk
se apropie de cadavru si incepu a ceti Evangheliul, toate boie--
resele stind ingenunchiate fmprejur. Patriarhul ceti-apoi pentru
raposatul ruga ertdrei Ty edyiy ovyywpstriy si urma. sdrutarea.
cadavrului. Mai intdi sirutd patriarhul, de aci mitropolitul,
dupi el beiul carele isi masca bucuria prin lacrimi, in fine episcopii,
$i preotii, doi cate doi, si toti primird cu imbelsugare pomand.
invilita in basmale. Apoi intrard plangand boierii mari si mici,
doi cate doi; dupéd acea cadavrul fu radicat si purtat in jurul
bisericei, urmat de preofime insirati pireche; de aci il duserd
in. al doile nartex al bisericei si’l inmormantara aldturea cu
groapa riposatei doamne si a fiului lor. Aice patriarhul citi
pentru a doua oard rugele de ertare. Cadavrul fu asezat intr'un
sicriu impodobit ca al unui rege. Aproape de chindii ne retraserdm.,.
morti de obosald. Merserim la banchet unde patriarhul si beiuk
petrecurd pana sara. Beiul se ariita cu inima deschisd,. vesel
si ne distribui haine. Ne intoarserdim a casd la mandstire cu
multi onoare, mai bine de cat in trecut, in careta domneasca.
insofiti- de oaste, pionieri si cantireti’ °. ;

A A - . 2

- Serbirile atat vesele cat si triste se mantuiserd, si noul
ales trebuia si se ingrijascd.a face si fie confirmata aceastd
alegere, care acuma ea singurd nu mai valora nimic. Constantin
Sarban . trimise . indati soli la Tarigrad previzuii cu puternice
pungi de bani, spre a dobandi intdrirea doritd, si mai ales spre
a .scuti pe domn de. periculoasa vizita la Constantinopole, pe
care Turcii i-o. ceruserd la inceput..S#irban dadi anume 200 de
pungi. sultanului - (100.000 de lei), 100 sultanei Validele, 150
vizirului iar tuturor celor-laltor dregitori influen{i daruri po--
trivite, care'insumau impreuni cel putin alte doud sute de pungi.
Mai trebuia incd limpezitd o altd insemnatd treaba baneasca,.
mostenirea lui Matei Basarab, pe care Poarta o cerea numai
de cat insusindu’si acuma pe.langd alte cereri fird de lege, si
aceea de a i se da toate averile ramase dela riposatii domni °.
Dup# multe tritiri, tot deauna periculoase, cand ele erau facute
cu Turcii si mai ales pentru bani, Constantin §arban se impaci
cu sultanul a-i da 450.000 de lei sau 900 de pungi pentru averea
reposatului domn, pe langd o mare catime de lucruri de pret,
mai ales, scumpe blinuri. Acesti bani.furi intrebuintati de Turci
in. urmitorul mod : - 150.000: la trebuintele armatei, 50.000
la, plata spahiilor si 250.000 ldsati in deposit in hasnaua laun-

34

s Arh. ist. 1, 2, p. 103—104.

¢ Vezi un raport al lui Hiibsch amb. prusian de mai tarziu 1752 spune:
.,Es ist Gewohnheit dass der Sultan von allen _denjenigen so in seinem dienste
sterben Universalerbe ist und steht in seinem. Beleiben was der Wittich, (Witwe)
oder dem Hinterlassenen Kindern davon zu.....wiell”’ eitat de Iorga in An. Acad,.

Rom., L, tom. XXI. 1910 p. 574 Stiri despre ‘neacul -al X VIII-leg.
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tricd a impdratului. Blanurile fur impirtite intre sultana mums,
vizirul, muftiul si alti ministri 7. :
In urma acestor colosale sumi de bani virsate la Con-

stantincpole, si care se urcau in total la aproape 150.000 de’ :

lel, Sarban este confirmat in scaun, si i se trimite steagul si’
caftanul in Bucuresti prin Terzi, Mustafa aga Talhagiul, care’
mai erd insdrcinat a primi si tributul, a ciruia scadenta se im-
plinise tot atunci. Bine inteles ci si acest Turc, care aducea
domnului 0 asa de mare bucurie, trebuia diruit cu imbelsugare 8.

Riscoala seimenilor. — Si tandrul Racoti ca si tatal siu
avea nemdsuratd ambitie, si dorea si se emancipeze pe cat
se putea de sub suzeranitatea turceasci care tocmai pe atunci
apasa cu atdt mai greu asupra Transilvaniei, cu cat Turecii tra-’
ind in bund intelegere cu Nemtii, principele acelei tiri nu putea
gasi in acestia un sprijin in potriva suzeranului siu. Racoti
cautd deci a’si miri vaza intr'un alt chip, anume intirindu’si
autoritatea asupra tirilor dela marginea muntilor. El o doban-
dise asupra Moldovei prin contribuirea la detronarea lui Vasile
Lupu si introducerea in aceasti tari a lui Gheorghe Stefan
proteguitul lui. O imprejurare fericitd pentru el aduce in curand
si pe Constantin Sirban in aceeasi pozitie de supunere fati cu
€el; anume riscoala seimenilor din Valachia contra domnului
for. Matei Basarab isi bazase politica Iui, nu numai pe spriji-
nul extern si pe pungile de bani, ci si pe o puternicd armatd
cu care izbutise in repetite -rdnduri a sfirma planurile urzite
in contra’i de dusmanii sii. Am viizut cum armata lui compusi
dupd sistemul de atunci, in mare parte din mercenari, se revol-
tase putin timp inaintea mortii Iui Matei, din cauza neplitei
lefilor datorite. Desi boierii cunosteau firea sdlbateci a mer-
cenarilor, ei vizand cheltuiala peste sami provocatd prin in-
tretinerea unei asa- de numeroase ostiri, din care pricina li se
imputinau veniturile lor, propun lui Constantin Sarban libe-
rarea unei péar{i din trupele sale si mai cu sami desfintarea
totald a corpului seimenilor. Acesti seimeni, in numir de aproape
1.000 erau toti oameni desperati, adunati din toate partile
cei mai multi dedati priidiciunei, recrutati dintre Turci si Crestini
mai ales, Bulgari si comandati de un Ture care fusese cap de
hoti in Turcia. Ei fuseserd niimiti de principele riposat pe mari
tefuri si se adeverisersi in toate imprejuririle ca bravi luptatori.
Urmand sfatului boierilor sdi, Constantin Sirban se hotari a des-
face cu totul corpul seimenilor, iar pe celelalte a le reduce, si

* Ballerino c. dogele 6 sept. 1654. Hurm. Doc., V. 2
man a lui Simon Reniger fixaza impicarea pentru mostenirea lui Matei numai
a 200.000 de lei. Hurm. Fragmente, 1, p. 211, unde se vid $i prezenturile date

* Anon. rom. in Mag. ist.. 1V, p. 335. Capitanul, ipid. 1, pii307.L ..

» P. 11. Un raport ger-
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se gandea acuma la mijlocul de a pune scopul siu in lucrare fara
rasunet si fird pericol. Chemand el armata lui toatd la Bucuresti,
se-adunarii aice mai multe mii de oameni, cei mai mulli militari
frumosi si bédtrani luptatori, iar dintre seimeni venird numai
vr'o 200. Principele se folosi de aceastd venire a lor in numér
asa de mic spre a declara corpul lor desfdcut. Vestea se raspandi
la moment intre acesti militari gata la rasvratire si restul tru-
pei care nu venise la chemare alergd de indatd ce auzi de peri-
colul in care se afla. Sosind la Bucuresti, ei determinari pe toti
fratii lor de arme a le lua partea. §i se resculard in massa, ce-
rand numai decat dela principe si le dee pe mand pe boierii
ce dadusera sfatul desfiintirei lor. Boierii spirieti ciutard sca-
pare parte in palatul principelui, parte peste munti in Tran-
silvania. Spre a inlitura silnicia, domnul fu nevoit a le trida
pe boierii ce se adipostiserd in palat, si el privi cu ochii sii cum
credinciosii sai sfetnici fura pusi in buciti de solddtimea infu-
riatd °. Apoi ei insultd pe domn, ii sparg lazile, desbracd preotii
de vestmintele lor, jafuesc bisericile, varsd jos sfintele taine
din potire, vand cartile bisericesti cele ferecate, se pornesc la
tilharii, indemnand la atare fapte nelegiuite si pe alti locuitori
si intetesc pe toli asupra tuturora, si ,,mai pe scurt s zicem vecin
pe vecin, fin pre nas, slugd pre stapan” 10, Dupi acea dorul lor
de riazbunare impirechindu-se cu gustul de prada, se rapad
asupra caselor boieresti, le jdfuesc de tot ce cuprindeau, tarae in
noroiu pe femeile boierilor, si plini de furie cum erau, nu cruta
nici micar mosiile si pe locuitorii lor; intr'un cuvant prada
si pustieazi asa de inspdimdntator precum nu O ficeau nici
Tureii nici Tatarii.

Aceastid periculoasd rascoald, in contra careia Constantin
Sirban nu avea nici o putere de opus, didu lui Racoti prilejul
asteptat de el, de a se amesteca in domnia Munteniei.

Constantin S#rban era in relatiuni nu prea prietinoase
cu principele Transilvaniei. Acesta imprumutase dela Matei
Basarab 80.000 de galbeni, pe care Sirban ii cerea ind&rat.
Racoti vroind s& scape de plata acestor bani, pofti pe Séarban
in Transilvania, spre a benchetut cum spunea el acea sumd
fmpreund. Sirban nu primi de loc astfel de propunere de plata,
si rispunse lui Racoti, ci daci va veni vre odati in Transilvania,

s Cronicarii ne spun ci atunci perird, Giorma vel ban, Draghici fiul Pg—
pei visternicul din satul Greci. Gheorghe Carida visternicul si Papa fiul l’rcc.lelr
vornicul Brancoveanu, Cdrslea fiul lui Socol Cornitanu reziditorul manastirei
lui Radu Negru din Campulung pe timpul lui Matei Basarab, Udrea slugerul
bomcscul, Preda Boia de la Maia Sava, sufarul Ciusciureanul, Dumitrascu Ire-
juranul, Dimitrie comisul fiul Mircei de la Stianesti Mihaiu Ciohodarul, Gddea
capitanul Bancild, Ioan si Iancul capitani : Mag. ist. 1V, p. 338. Comp. Leto-
pisefele lui Miron Costin, I, p. 327.

10 Mag. ist, IV, p. 339.
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'va face ca si tatil siu Radu, ficand aluzie la névilirea aceluia,
in Ardeal, in contra lui Moise Sekely. Racoti tgmandu-ss ca
amenintarea si nu fie reals, plati lui Sarban datoria, dar pistra

nas de Constantin Sirban la suirea lui in scaun, nu mai putea
ti intrebuintat ca ‘pretendent la domnie. Dicul Insd avea pe
langd dansul, afarsi de o fatd miritats, si un fiu, pe care tocmai
isi pusese Racoti ochii spre a’'l aseza in tronul muntean in locul
lui Sdrban. ;

In asemenea imprejuriri intelegem cum, cu tot pericolul
ciruia Constantin Sérban era expus din partea ostenilor - sii
resculati, el nu putea si ceard ajutorul principelui Ardealului.
Racoti insi interveni el insusi, fir# chemarea voevodului mun-
tean. Anume mai multi din boierij amenintati prin riscoala
~soldatilor, ciutasers mantuirea vietii lor in Transilvania, si el
indemnati de Racoti, subscrisers o cerere citrd -el, spre a lua
in mani linistirea patriei lor. Bazat Pe aceasti rugiminte, Ra-
~coti se pune in intélegere cu Siavus Paga din Silistra, pe care
il castigd prin coruptie in favoarea luj st cu domnul Moldovej
care-i era in totul devotat, si prin intervenirea Turcului, Racoti
-dobandeste de o cam datd invoirea Portei pentru amestecul
‘lui armat in trebile Munteniei. :

Constantin S#rban fns afland de ea, face sj se revoace’ase-
menea invoire, si si se trimits lui Racoti un ordin formal de
oprire de a intra in Muntenia. Racoti gisind tnsy cx prilejul
€ra prea potrivit pentru a fi lisat din mani, trece peste ordinul
Portei si pitrunde cu armati in Muntenia, urmat in curand
si de satelitul sau, domnul Moldovei, Gheorghe Stefan. Con-
‘stantin Sarban vizand pe Racoti venind maj curdnd contra lui
de cit contra armate; sale ridsculate, si intimidat prin boerii
acei ce se aflau in lagirul Ardelenilor, se hotiriste a primi aju-
torul impus, si se leagd eitry Racoti a declara Portei ¢i cu in-
voirea lui a venit in statul siu principele transilvan ; a se pre-
face citre ostirea turburitoare cj ar tinea cu dansa, si in mo-
mentul deciziv a trece cu 0 parte din trupele care i raméisese
devotate, in tabira luj Racoti. Ostasii care se revoltase mai
mult contra boierilor sfatuitori de rey decat in contra demnului,
auzind de venirea lui Racoti asupra lor, intreaby pe Sirban
daci are de gand s¥ tin cu ei, declardnd in caz afirmativ, ca:
ei sunt hotérati a’l apdra de toti dusmanii s#i cy toate pute-'
rile lor.

Principele se prefdctt a primi cu multimire asemenea. de-
~claratie, si ambele parti fsi juri credinti pe Cruce si Evanghelie,
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desi una din acele pérti- era de mai inainte hot@ratd a cilea
juriméntul ;. incd un-exemplu pe langd acele - aduse aiurea ™
despre usurinta cu care se lua in acele timpuri, atat de evla-
vioase, in desert numele lui Dumnezeu. - -

Trupele risculate insd, desi niste simpli soldati, gasird
in- momentul pericolului o buna inspiratie. Toemai pe atunci
venise un agi turcesc la Bucuresti spre a lua tributul. Trupele
amenintate de Racoti vroird sa’si géseascd un sprijin si in Turci
dupid- ce aflaseri — asa credeau ele — unul in domnitorul lor.
Ele primird pe aga turcesc cu cele mai mari onoruri, incredin-
tandu-l despre supunerea si credinfa lor citre Poarta Otomana
ci ele sunt dispuse nu numai a invoi libera reintoarcere in tari
a boierilor fugiti peste munti, dar inci si a le intoarce averile
jifuite, intru cat ar fi cu putinta. In cazul insd cand boierii pri-
begi ar respinge asemene propunere si ar urma innainte a u-
nelti cu striinii contra térii lor, atunci ele, trupele, se vor duce
in numir dela 16 — 20.000 de oameni ele insisi in Transilvania
pentru a smulge cu puterea din acea fard pre pricinuitorii ne-~
oranduelilor. Rasvritorii isi luaserd aminte ca trebue si facd
ei acuma pe oamenii ordinei, atat este de adevirat cé orice partid
fie chiar cel mai revolutionar, de indatd ce este chemat a se a-
firma de conducitor al afacerilor omenesti, trebue si invoace
in sprijinul siu principiul ordinei si stabilitdtei. Poarta vi-
zand ci gindul risculatilor nu este indreptat in contra ei se gra-
beste a reinnoi citre Racoti ordinul de a nu intra in tard, de
care ins& el acuma era cu atata mai putin si asculte, cu cat a-
pucase a patrunde in ea. ;

Ciocnirea devenid neap#ratd, si armatele staturd In ecu-
rand fatd in fatd la satul Simplea pe Teleajen, unde potrivit
cu intelegerea avutd, Constantin Sarban pardseste in sara ina-
inte de lupta pe resculati, si se duce in lagdrul pagei ce venise
si el de peste Dunidre spre a inndbusi réscoala, si a impiedica
pe Racoti de a se amesteca el in aceste daraveri, dar fusese cum-=
parat cu bani de domnul Ardealului. Ostirile rasvrititoare cu
toate ci se vid tridate chiar in ajunul batéliei, nu pierd inima,
si proclami de¢ domnul lor pe unul Hrizea, fiul lui Dumitrascu
din Bogdinesti, care ilustreazd prin o vitejie demni de o mai
buni soarti domnia lui de o zi 2. Totusi ostirile rdsculate sunt
bitute, mai ales din pricina necontenitelor defectii ce se faceau
in randurile lor; chiar in focul cel mai fierbinte al batiliei. Un-
gurii, spirgandu-le randurile, intrd in ei ,ca lupii in niste oi,
de-i taie, ii impuscd, de ziceau gramizi. $i-au inceput a da

1 Vol. VI, p. 12 si 154,
12 Insisi dusmanii lui recunosc ca ,,Hrizea adversus nos strenue dicerta-

bat’’ Racoti al II-lea C.Cancelarul Ungariei 23 Iunie 1655 in N. Iorga Studii
si doc. II, p. 242 8
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-dosul cati nu puteau scipa, cu domnnl lor Hrizea Voda, cer-
cand calea Brdilei: iar pedestrimea si cei cu cai rii se ascun-
deau prin margini, prin cringuri, pe care sgotinduv-i: §ubvsah1e
1-au pus pe toti. De aceasta auzind Constantin Voda isi lué ziua
bund dela pasa si purcese innaintea Ini Racoti; ci venind la
Ciocinesti si sezdnd la pranz, nimeriri doi trimisi dela Hrizea
Vodd, care mergeau cu cirti la Turei, si indati fi prinsers sl a-
ducéndu-i la Constantin Vods, porunci de-i spanzuri de niste
umbrare ; pe unul din .acestia il chema Bagrandi” 3 Riscoala
seimenilor este adeveriti de un document din 1657 al lui Con-
stantin S#rban, in care Domnitorul aminteste despre ,,cand s’au
sculat dorobantii si seimenii cu vrajba de au pierdut si au t#iat
boierii irii”. Constantin S¥rban a ridicat o cruce la locul bi-
taliei pe care se ceteste intre altele ci .,Gheorghe Racoti craiul
Ardealului vizand jaloba noastri a venit cu ostile si cu boierii
tirii mele si cu pribegii asupra a rasculatelor ostiri’’. In alt do-
cument din 1655, jupineasa Ilina lui Dragomir vel vornic spuné
deasemenea c# ,.intamplindu-se cu fuga si pribegie aici in tara
ungureascd, in cetatea Brasovului pentru zavistia dorobantilor
st a seimenilor care s’au ridicat asupra tot neamul boieresc cu
mare vrajmasie, pentru care multi din boieri au pierit iar altii
au scapat aici in cetatea Brasovului, altii in Moldova pe unde
a putut’ 14, :
Constantin Sdrban datoria cu sau fard voie, pistrarea
‘scaunului  siu intervenirei principelui Ardealului. Acesta de-
veni prin victoria dela Simplea proteguitorul si pentru a zice
astfel suveranul de a doua mani si al lui Sirban, dupi cum Spri-
Jinul dat de Racoti lui ‘Gheorghe Stefan, pentru dobandirea
scaunului Moldovei, i procurase inchinarea acestuia. Supunerea
in care domnii THrii Romane intraser#i ciitre acel al Ardealului
se vede chiar din ordinile date de ej agentilor lor din Constan-
tinopele, ca s# se conduci in toate imprejuririle dupi parerile
agentului transilviinean. Racoti cautd totuti a se folosi de po-
zitia lui cea intdritd, spre a-51 asezd mai cu putere domnia la
Turei, ardtindu-se de credincioasul lor supus; ci ar fi intre-
prins expeditia in Valahia mai ales in interesul Portei; cii a cru-
tat cu desivarsire aceasti tard de orice soiu de abateri ale
ostirilor sale, astfel ¢i nu j-a pricinuit daun# nici micar de va-
loarea unui paiu ; ci n’a pretins nici pretinde vre o schimbare de
domnie. Desi Turcii erau convinsi de contrarul asigurarilor
domnului Ardealului, totusi ei primirsi de bune indreptérile sale,
fiind de mult deprinsi a fatdri blandeta fatd cu acei ce le ficea

¥ Mag. ist. 1, p. 311.
™ 1657 lorga Studii si doc. 1V, p- 243 1655 Ibidem, V, p. 549.
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i simti puterea lor. Mai ales neadeviiratd era pretinsa crutare a
Munteniei din partea trupelor lui Racoti. Rapoarte contimporane
aratid din contra, precum era firesc lucru. aceastd {ard ca data
in prada celei mai neomenoase jafuiri din partea trupelor un-
guresti si secuesti a le lui Racoti, care luard din ea intre altele
si nenumiirati stupi, didurd foc la sate, orase si samanaturi,
cilcarit in picioarele cailor granele pe care nu le consumau, asa
¢i in urma acestei cumplite devastiri se incuibd in tard o foa-
mete orozavii. Locuitorii furi impinsi la pribegire in masss, fie
peste Duniire in partile turcesti, fie in Moldova, spre a’si ada-
posti vietele primejduite prin lipsele de tot felul.

Constantin Sirban restabilit in scaun, cautd sd indrepte
micar in parte relele pricinuite prin scenele de turburare in-
tamplate. ,,El iartd toate nipastile si pliteste Turcilor hara-
ciul din propria lui avere, scutind {ara de bir pentru trei luni de
zile, si iertind dorobantilor si cildrasilor (militiile térei) zeci-
mile si oieritul, imbricandu-i pe toti din averea lui cu postav
bun, iar pe chpitanii lor cu catifea, damase si atlaz. Lefi inca
le da, si sedeau la mas# cu dansul ; judecati drepte ficea si mila
din destul ; pre nimeni nu obijduia si cu blandeta si cu cuvinte
dulci pre toti ii mangaid, si gandi sd facd malt bine {arei si se
bucurau toti si mosneni si striini, mul{imind lui Dumnezeu,
ciei le-au hiiriizit domn bun si intelept si milostiv” .

Racoti insi nu se multimise a prida tara prin trupele
sale. El i ficu un riu si mai mare, punand’o in neputintd de a
mai cerca in viitor o improtivire; anume ii lui cele 40 de tu-
nuri pe care puse mana dela ostirea raseulatit in lupta dela Sim-
plea. Tot pentru a’si asigura ascultarea necondifionatd a
domnului muntean, Racoti se oferi a-1 pazi in contra viitoarelor
rhscoale ale seimenilor impristieti in b#talia dela Simplea, si
ii lasa ca pazd, la plecarea lui in Transilvania, 2.000 de ostasi
unguri. Prevederea nu fusese gresitd; militarii bAtuti organi-
zaz3 un complot care avead de {inta a miceliri pe Unguri si a
risturna pe domnul care se purtase citre ei cu atata necredinta.
Constantin insi descopere complotul, prinde pe cei mai multi
din cei ce’l urzise si ii supune sibiei. Atunci interveni un cu-
rios act de impicare intre Constantin Sarban si aceia din sei-
meni, care scipari din micel. Lefegii pociiti didurd in manile
Jui Racoti si ale domnului lor Sarban Voevod un zapis prin
care recunosteau ci ,,n’au pizit credinta citre ei cum sar fi
cazut, ci au umblat dupi cuvintele unora si altora din boieri si
din slujitori, care amblare a lor ii adusese a cidea de la credinta
domnului lor, gresind Mirici sale, iar cd Miria sa ca un domn

% Mag. ist. TV, p. 336. Comp. Engel, Geschichte der Walachey; p. 298.
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bun si milostiv iertandu-i de gresala ficutd, ei se fagaduesc ci
nu vor mai umbla dupi alte resmeriti’’ 16, . rri
Vaza principelui ardelean crestea cu atata mai mult cu
cat pentru a doui oari Constantin Sdrban ii datoria tronul,
Domnul muntean trimite celui din Ardeal ca mul{imiti un fru-
mos colan de pietre scumpe si 20.000 de lei in bani, ceea ce mai
ca parea a fi un tribut. Agentii lui Racoti la Poarta tratau
cu mare mandrie pe domnii romani, ceradnd pentru principele
lor titlul de rege. Aceasti suprematie dobanditd de Racofi a-
supra Munteniei reiesi si din niste raspunsuri date in 1656 de
Constantin S#rban lui Racoti, in care rdspunsuri Sirban se
roaga de craiu ca ,,pirerea $1 sfdtuirea Mareii Sale tot si nu fi
Incetat si dintru lircumstantiile (ce se zice incunjurdrile vre-
milor) de acum ce socotesti Maria Sa a se izvori, ¢i noi vom fi
ascultdtori dupd putinta noastri’’. Era vorba de intretinerea
ostirii pe care Racoti cerea si o pldteasci Muntenia si care se
urca la 2430 de voinici. Se ruga mai ales Sirban ca nu cumva
sd cheme innapoi Racoti cumpania de Nemti care pizesc pe Dom-
nul muntean, spunind ci »rugdciunea cea maicu deadinsul este
cd Nemtii si rimane langa noi”. Se roaga deci Sirban ca—,
»Craiul si se milostiveasci a da raspuns veselitor ca si putem
dupd putinti pani la starsitul vietei noastre, sluji si Miriei
Sale’? 17, .
Tot pentru a mentinea in ascultarea lui pe domnul mun-
tean, Racoti di adapostire lui Hrizea Voda, pe care’l face chiar
capul a 500 de seimeni prinsi in lupta dela Simplea, si pe cand
Racoti pleaci in riizboi contra Polonilor, Hrizea vra sd’si cerce
iardsi norocul in Muntenia, trecand cu trupe, peste munte pe
la Bistrifa, in tara lui Constantin Vodi, ,,lar Constantin prin-
zand veste, trimise pe Preda vornicul Brancoveanul si pe Radu
stolnicul Fircisanul si pre lvascu Cepariul cu osti si s’au ajuns
la targul Brugdgi si facand rizboi au biruit ai lui Constantin
Voda, si pre Hrizea cu ai lui i-au prins si i-au dus la domnul sau,
$i au spanzurat pe Hrizea de o roatd cu. alte 12 cipitenii ; iar
celor-lalti li-au tiiat nasurile $i urechile si i-au slobozit’’ 18, Sei-

cu Racoti 1l incures pe domnul muntean, spre a’l para Turcilor
§1 & provoca prin ei scoaterea lui din secaun pe care fusese ne-
putinciosi a o indeplini prin violents,

** Document original in limba romana din 1656 in Traian, 1869 P- 4 Vezi
completarea lui cu numele tuturor ostasilor cu capitanii lor in frunte, Coman,
Iane si Leca, cu iuzbasii si stegarii, peste tot cateva sute de nume in N. Iorga,
Studii si Doc. 1V, p. 37—43.

17 N. Iorga, Studii si Doc. IV, p. 46.

¥ Mag. ist. I,-p. 314,
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Anume Racoti care urmase innainte prietenia ciatrd Pro-
testanti, indrumati de tatil siu, pdstrase alianta cu Suedia:
care pe atunci, aflandu-se in luptd cu Polonia, atrase in dus-
minie citrd aceastd tard si pe princepele transilvan. Apoi Ra-
coti isi inchipuia ¢ va putea cuceri Polonia si aduce pe capul
siu si coroana ei. El se pusese deci in legaturd cu Cazacii, dus-
manii Polonilor, si aduce in liga aceasta si pe domnii Moldovei
si' - Munteniei care ascultau de dansul. Expeditia intreprinsi
de Racoti contra Poloniei in anul 1657 esi insd de tot rau, si
Poarta supirati pentru atacul ficut de tarile vasale contra re-
gatului polon, cu care cultiva pe atunci relatii prietinoase, da
ordin dietei din Transilvania si alunge din scaun pe Racoli,
iar pe domnii romani ii mazileste la inceputul anului 1658 9.
Atat Racoti ins# cat si domnul muntean nu se supusera si sul-
tanul fu nevoit si intrebuinteze puterea incontra amandurora.

Tmpreund cu S¥rban se retrag in Ardeal si boierii credin-
ciosi lui si anume : Stroici logofitul, Pana spatarul, Radu Far-
casanu stolnicul, Radu Mihalcea comisul, Chirea Budeanu clu-
cerul, Badea comisul, Constantin vatamanul, Dr#ghici Can-
tacuzino, Ivascu armasul, Mihai c#pitanul, Sima capitanul,
Preda logofitul, Manea slujitorul, Viad capitanul, Colta cépi-
tanul, Radu Tanase vel sluger, 20 — dupd cum vedem. o fin-
tovirasire indestul de bogatd care va sprijini desperatele sfor-
tiri ale lui S#rban de a recdpita Domnia.

9. MIIINEA AL Hl-le SI GHICULESTII

Mihnea al IIl-lea 2, 1658 —1659. — Mazilindu-se Constan-.
tin S#arban, tronul Munteniei incipl in ménile unui Grec, sub
care reincep iardsi turburdrile contra Grecilor pe care le-am

., Ultimul raport german in care se pomeneste despre domnia lui Con-
tantin Sarban in Muntenia este din 12 Ianuarie 1650. Hurm. Frg. III, p. 237.
Istoria Tarei Romdnesti publicata de Toanid, II, p. 110 pune data de 6 lanuarie
pentru mazilirea Iui’ $arban. Asupra tutruor amaruntimilor domniei lui Constantin
Sirban pentru care nu este citat vre un izvor anumit, vezi rezumatul rapoartelor
Iui - Simion Reniger c. imparatul din 17, 18 Martie, 24 Aprilie, 24 Mai, 2, 4 si 20
Tunie, 2, 6, 19, 22 si 29 Iulie, 10 August, 8 Septenyrie, 20 Octomvrie si 27 De-
cemvrie 1655 in Hurm. Frg. III, p. 220—231 si 21 Iulie, 15 August si 24 Octom-
vrie 1657, ibidem, p. 234. Adoagi un extract din un Codex miscellaneus 1658 Apri-
lie 15. ,,Le grand.... Hurm. Doc. Supl. 1I, 3, p. 70.

20 N. lorga, Studii si Doc. 1V, p. 56. L i !

21 Ceilalti doi Mihnea sunt : Mihnea cel R, 1507—1511 (Vol IV, p. 169)
si Mihnea al I1-lea, 1577—1583, 1585—1591 (Vol. V, p. 24 si 41). Mihnea sub-
samini Mihaiu Voevod, V. o scrisoare a lui citre Racoti, principele destituit al
Transilvaniei, 1619, Iorga, Studii si doc., IV, p. 58. In muzeul din Belgrad se afla
un steag al lui Mihai Radu care se intitaleazi §i ,,Arhiduce al parjilor megie-
site’’. Asupra acestui titlu, care aminteste acel de Herzeg al ,,Amlasului si Faga-
ragului”’-din vechime, vezi N. Torga, Steagul tui Mihnea Vodd Radul in An. Acad.
Rom. 1I, tom., XXXVI, 1911, p. 529. Sraaal-rine ‘ y
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vazut aritandu-se odatd in Muntenia, pe timpul domniilor
grecesti ale lui Radu Mihnea si Leon Tomsa.

Mihnea purta un nume roménese, si se pretindea fiu al
lui Radu Mihnea (1611 — 1616, 1620 — 1623) 2, ceea ce nu-i
folosia mult in privirea romanismului siu, intru cat desi de
origine Roman, se grecizase cu totul, fiind creseut intre Grecii
Résaritului. :

Chiar daci acest Mihnea ar fi fost odrasla fostului domn,
se vede cd simpatiile tatilui siu pentru Greci fHcuse ca el si
fie crescut in Constantinopole, unde trecea drept Grec, si tot
asd cu drept cuvant il considerau si Romanii pe capul cérora
se nipustise cu domnia. De aceea spune despre el Anonimul
romanesc ci era ,,un Grec cimitar; tatii siu I'au chemat Iane
Surdul, iar pe dansul I'au chemat din botez Franti; deci izvo-
dindu-se de mic a urma lui Ismail feciorul Agarei, fugit-au dela
parintii lui si s’au dus la Tarigrad si s’au curtenit la Kinan pasa,
zicand cd este feciorul Radului Vod#, nepot Mihnei Vodi sl asa
si-a petrecut viata la Turci ca la 40 de ani’’ 2,

Daci filiatia lui care nu putea fi pe de alti parte decat ne-
legitimd, este indoelnici, fireA lui de Gree este atestati prin
documente contimporane de o autenticitate netdgaduita, Numele
ce-l purta el la Constantinopol era Gioan bei: avea reputatia
de om finvatat si era prietinul rezidentului german Schmidt.
Izvoarele striine spun, ca sicronica romansi, ¢4 el triia in casa
lui Kinan pasa si identitatea lui Gioan bei cu Mihnea este chiar
formal atestatd de rapoartele germane, care I pomenesc sub
numele de ,,Gioan bei care mai tarziu s’a numit Mihnea’ 24..
Cheltueala lui Gioan bei pentru ciipiitarea domnii se urci la
200.000 de lei, din care 70.000 sultanului, in urma ciireia este
primit la sdrutarea papucului, ¢ imbrEcat cu caftan, i se pune
pe cap o cucd cu o pand innalti asemene unui pasd, si precedat
de 6 stegari, 3 ciliri si 3 pe jos, pleaci citre Muntenia in 31
lanuarie 1658. Chiar a doua zi dupi pornirea noului domn din
capitala impératiei, soseste aice o deputitic de boieri din Mun-
tenia, cu o hartie iscilitd aproape de toati boierimea cea mare
a tdrei, in care se spunea: ,,ci sultanul si nu-i obijduiasci cu
Vre un principe sirman, ciici atat ei cat si tara lor ar fi indestut
de sdraci, si ceea ce nou numitul a luat cu imprumut dela Evrei

*iNVok - VIivp: 1975 492

*® Mag. ist IV, p. 346. De acea il numesc unele documente Ioan Radu
altele Joan Mihnea Radu Hurm. Doc. V, 2, p. 42 si 56.

# Gutachten Rudolphs Schmidt iiber die gegenwirtige Sendung an die
Pfort. Wien. August od. Septembre 1658 in extract in Hurmuzaki Fragmente
II1, p. 244 : Gioan bey spiiter, Mihnea gennant’’. Un raport venetian din 16 Martie
1658, Hurm. Doc. V, 2, p. 42, spune despre Mihnea ci era ,.un gentilhuomo
greco, frigliolo del gia Radulio Voivoda, allevato in Constantinopoli in casa del
vechio Kinan-Passa”.
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st a cheltuit la Poarti, va ciuta si o scoati din biata Muntenie
cu dobéndi si incincit 2°;, ci in deobste ei nu pot primi in nici
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Mihnea al IIl-lea

un chip pe Gioan bei de principe, fntimpinare ce nu putea decat
sd Intdreascd pozitia Grecului, si el pleacdi, cu tot timpul cel

* Asupra datoriei lui Mihnea de 35 de pungi catre niste Evrei din Cons-
tantinopole vezi un doe. din 1662 iorga, Studii si Doc. V, p. 123. ,,Deci din acest
venit al ocnelor fost’a randuit Mihnea Vodi la niste Ovrei din Tarigrad ci a
fost datoare domnia 35 pungi, insi ovreii anume Mucacin si Ibrain Celebi (pe
tuvceste) cari slujisera la Sultana Valideaua muma imparatului”,

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor — Vol. VII. 11
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rdu si furtunos ce-i stated Impotrivd, dupd ce avit o intreve-
dere intr’o noapte cu rezidentul german, care-i dori mult noroc
in domnie 6.

Sultanul da ordin hanului Tatarilor si pasei de Silistra
a’l introduce pe Gioan bei in Muntenia. Constantin Sérban se
retrage ciatri munti, aduniandu-si o armati ca la 30.000 de oa-
meni cu care ar fi putut lupta cu isbanda contra rivalului siu,
daca nu ar fi fost tradat de ostirea lui indatad ce ea simti apro-
pierea dusmanului. Sirban trecu in Transilvania, unde impreuna
cu Racoti principele depus al acestei t{ari se inteleserd asupra
mijloacelor de a se opune asuprirei comune. Nivilirea Tata-
rilor in Muntenia si Moldova unde tot pe atunci se scotea Gheor-
ghe Stefan si se inlocuia cu Ghica, fu insotitd ca totdeauna de
acele scene de groaznicd pradare ce caracterizau apucéturile
acestor oarde barbare ?7.

Totusi Gioan bei intimpind neinvinse greutiti la intemeie-
rea stdpanirei sale. Combédtut pe de o parte de boieri, iar pe de
alta amenintat de Racoti si de Sarban, neputdndu-se mantinea
decat cu sprijinul Téatarilor, care prin pradiciunile lor fngro-
zitoare resculau toatd tara in contra acestei nipisti de domnie
ce-i venise pe cap, el trebuia si devind curdnd chiar pentru
Turcii ce’l sprijineau, o greutate 28,

Dupi cat se vede insd inndltarea cam neasteptati a Gre-
cului la domnia Munteniei ficuse si i se clatine mintea, cea nu
prea bine cumpénitd. In curand dupi intronarea lui, el di semne
vadite de turbare a cugetarei sale : ie titlul de arhiduce, face
sa fie uns si coronat in aceasti insusire in catedrala din Tar-
govistea, si trimite soli la Poarta care si ceari pe de o parte re-
cunoasterea noului sdu titulus, pe de alta alipirea Transilvaniei
Moldovei si a cetatei Silistria citre principatul siu 2. Nebunul
avea totusi momente limpezi, cAnd era vorba de a lua misurile
necesare spre a pastra soviditoarea lui domnie.

Barcsai, noul principe al Transilvaniei, fiind indatorit a
raspunde ca cheltueli de risboiu pentru intronarea lui, suma
de 500.000 de lei, si ne trimetdnd decat 5.000, Mihnea pentru
a se pune bine la Poarti il pardste, ci de si ar avea toati suma
adunatd, nu voeste s’o trimita, fiindci spereazi cu timpul si
fie iertat de o parte din ea. Apoi el nu lasa in pirisire nici mij-

* Reniger c. impdratul, 13 Fevruarie 1658, Hurm. Frg. III, p: 237.

*” Rapoartele lui Simon Reniger cidtra impiratul, 13 si 28 Febr., 12 Martie
16 5i 8 Ibidem, p. 237—240. Comp. Hurm. Doc. V, 2, p. 43 si 45.

¢ Simon Reniger citri fmparatul 10 si 28 Mai 1658, Hurm. Frg. p. 243.

# Simon Reniger catrd imparatul 21 April 1659, Ibidem p. 246. Comp.
Calugarul Ibignancourt din Mai 1659 Hurm. Doe. Suplement, 1, p. 245. Mihnea
bitu chiar o medalie cu insemnele vulturului imperial cu coroani. Una din ele

este trimisd drept curiozitate de cilugirul Ibignancourt (nu se stie cui) odata
cu scrisoarea citata.
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locul esential, impirtirea de bani la dregitorii sultanului, si
merge chiar mai departe; pune si zideasci o Moschee in Mun-
tenia si lasd a se infelege curanda lui intoarcere la religia mo-
hametana 3. . ) ,

Domnii depusi din toate trei tarile vasale ale Portei,
Gheorghe Racofi, Constantin $arban si Gheorghe Stefan se ho-
téraserd a se opune Portei, alegand ca loc de impotrivire Tran-
silvania, In care Racofl pastrase Incid o puternicd partidi, si
care oferea prin pozifia ei un tiram mai usor de apirat. Acesti
trei principi Isi propun a scoate de o camdati pe Mihnea din
Muntenia si pe Ghica din Moldova, si inapoind scaunele lui
Sarban si Stefan, cu ajutorul lor apoi sd scoatd pe Barcsai din
Ardeal. : 551 ;

Mihnea alungat de aliati, este insi restabilit. in scaun de
Tureci, iar Gheorghe Stefan este batut de Ghica. ,,Tiranul dirept
fantastic adeca buiguitor in ganduri”’, cum il caracterizazi Miron
Costin®, in manile carora Turcii nu se temuse a l&sa franele
ocarmuirei muntene, prin una din acele sirituri proprii celor
cu mintea neintreagd, trece deodatd din partea Turcilor in
acea a rasculatilor, aliindu-se cu cei trei pretendenti, spre a
se revolta in contra sprijinitorilor sii de pana acuma.Pe cand
insd rascoala din partea acelora se intelegea dela sine, ca unii
ce pierduserd scaunele lor si- doriau-sa le recapete, acea a lui
Mihnea este cu totul lipsiti de bun simt, cdci neputdnd nimic
castiga prin ea, putea pierde totul, si intireste pirerea comuni
ce umbla asupra lui, ca nu era in intregimea mintei sale. Intrarea
lui Mihnea in alianta risculatilor face ca unul din ei $i anume
Gheorghe Stefan si fie eliminat, intru cat de altfel ar fi fost
mai multi domni decdt scaune disponibile. Apoi aliafii erau
mai multimiti a avea in randurile lor un domn in scaun, care
dispunea de puterea unei tari, decat un pribeag mai mult si
mazil precum erau si ei. Acesta impinge pe Gheorghe Stefan
a pirdsi Transilvania si a apuca la colindat pe la curtile Europei,
spre a’si recapata. pierduta domnie 32 7

Seraskierul trecind prin Muntenia pentru a piatrunde in
Transilvania contra:lui Gheorghe Racoti, Mihnea care era or-
donat de Turci a-l insoti in expeditie, propune boierilor ca s&’i
taie. Boierii spimantati de gandul nebun al lui Mihnea, o rup
de fugi; iar Parvul visternicul Predescul denuntd chiar pasel
uneltirile domnului. Mihnea vizandu-se in pericol, merge la
pasd, ii di bani, si pariste el pe boieri ¢ ar fugi de slujba fm-

2

30 Reniger catra imparatul, 26 Iunie 1659, Hurm, Frg.III, p. 247—248.
31 Letopisefele, 1, p. 341. Ed. Ureche, I, p. 657. ¢ :
32 Vom arita raticirile lui la istoria Moldovei. Inci din 1659 gisim pe
Mihnea indemnand pe Racoti a se folosi de prilej spre a introduce pe Serban in
scaunul Moldovei, N. Torga, Studii si doc. IV, p. 58.
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paratului ; ucide apoi pe Predescu, Istrate postelnicul, Radul
aga Birsascu, Vintild cdpitanul, Badea vitavul si pe Preda
Brancovanu si vroeste si pund ména si pe Constantin postel-
nicul Cantacuzino dela Filipesti; dar el fuge la Brasov si apoi
la Ghica in Moldova. Aice fiul siu Dr#ghici se prinde in o a-
danca prietenie cu Grigore fiul lui Gheorghe Ghica, care-i di
un zapis in 1659 April in 11, in care 1i jurueste ci ,,chiar de se
va despdrti cu ftrupul de el, iar cu sufletul si cu credinta si fie
nedespértifi unul de altul” ®. Vom vedea mai tarziu cum fin-
telese Ghica a piastra aceastd prictenie. Mihnea scipase prin
aceste cruzimi, pe care el le ariita ca ficute in interesul Tur-
cilor, de prepusul de hainire pe care ’l trezise in mintea lor para
Predescului. El se preface a le fi prieten, si le cere bani spre
a’si intarl ostirea slébitd prin parisirea boierilor. Dupil aceea
propune din nou boierilor rimasi pe lAng# el riscoala contra
impéritiei, ceea ce prinzind tot atat de putin ca si tn intaiul
rand el ordond un nou mdcel in ei. ,,Stringindu-i pe toti intr’o
sard si avand pe ucigasi gata, cate pe unul 1i lua de-i zugruma,
§i-i ‘arunca din casd jos pe feresti, iar tubulhanaua (muzica)
zicea pand i-au isprivit pe toti’’ 34 :

Mihnea vizind cd nu poate si determine tara a impir-
tasi nebunul lui génd, cici acuma ceeace alti dati erd o por-
nire fireasci acuma sa ... se hotiriste si’i dee fiint# in contra
vointei ei. Se face o fntilnire a tuturora rasculatilor la Brasov,
in care Racoti este ales de cap al intreprinderei. Se atribuia
Moldova lui Constantin $arban, pe cind lui Mihnea i se fig}-
dueste si de acolo innainte p#strarea Munteniei. Grecul mul-
tdmit dérueste pe Racoti cu o blanid de cacom si un cal bogat
ingduat, primind dela fostul principe al Transilvaniei o sabie
de onoare si un ajutor de 500 oameni . In urma acestei inte-
legeri Mihnea trimite pe Gheorghe Bileanu vornicul in Mol-
dova cu ostirile sale si cu a le lui Racoti in contra lui Ghica, spre
a-l scoate din scaun, si a pune pe Sirban; iar in Muntenia el
pune sa taie pe tofi Turcii din Targovistea, apoi arde Briila
si Giurgiul. Béleanu izbuteste de o camdatii a alunga pe Ghica.
Armata lui este insi curdnd dupi aceea zdrobiti de Titari,
Mihnea in Muntenia bate pe Turci intr'o mici incierare, iar

peste noapte au venit veste neagri Iui Mihnea, ¢i Turcii au bitut
pe Racoti la Deva 38,

% Genealogia Cantacuzinilor, vezi titlul intreg mai jos, (nota 49), p. 1¢8.

Mag. ist. I, p. 322 La unul din aceste miceluri se refera un raport vene-
fian din 29 Tulie, 1659, ,,11 principe di Valachia ha fatto decapitar molti baroni
richissimi”’. Hurm Doc. V, 2, p. 61.

» Reniger ciatra imp. 1 Neomvrie 1659, Hurm. Frg. p. 248.

* Zinkeisen Gesch des osm. Reichs, V, p. 886. Lupta se fntampla la 22
Noemvrie 1659.
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Tot atunci afld Mihnea si despre pierderea suferitd in Mol-
dova. El vroeste totusi si se mai impotriveascs ; oastea lui fnsi
il amenintd a-1 da pe mainile Turcilor, si atunci Mihnea fuge
peste munti, pardsind domnia. El moare, putin timp dupi a-
ceea ®”. Turcii vizand ci Targovistea asezati nu departe de
granita transilvand inlesneste periculoasele relatii cu aceastd
tard, ordond, odatd cu strimutarea lui Ghica din Moldova in
Muntenia, si se dirdme cetatea precum si manistirile ce o fn-
vecinau, si si se strimute resedinta principilor la Bucuresti
orag asezat mai in apropierea Turcilor. Acest fapt este in-
térit si de cronicile muntene care spun c¢i Ghica Vodi ,,au pi-
rasit cu totul Térgovistea ca resedintii si au surpat si casele de
acolo si le-au sfiramat de tot, ca si nu mai fie scaun domnesc
acolo, céci mai sub munte se temeau ‘Turcii de hainie 38,

Gheorghe Ghica. 1659 — 1660. — Era de neam Albanez
din partile grecesti; venise in Moldova inci dinnaintea dom-
niei lui Vasile Voda ,,negutitorie tiind’’ pani la suirea acestuia
in scaun. ,,Fiind de un neam cu el, Arb#nas, I'au tras Vasile
Voda la curte si de odatd la boierie mai mirunt, apoi vornicia
cea mare de tara de jos au ajuns, si tiindu’l Vasile Vodi de cre-
dintd l'au trimis la Poartd capuchihae, vizindu’l si om con-
_tenit la toate si scump, cum se cade hie cand capuchihaele si
hie’” #. Din atare dregitorie el fusese numit domn in Moldova
la mazilirea Iui Gheorghe Stefan in 1658, putin timp dup# ran
duirea lui Gioan bei sau Mihnea in Muntenia si purtindu-se
acolo cu credint# citre Poartd in timpul rasvratirilor lui Racoti
si a partizanilor lui, i se diduse la alungarea lui Mihnea tronul
Munteniei. Capidjilar Chehaiasi, insarcinat cu introducerea lui
Gheorghe Ghica in domnie, avea ordinul de a lisa de o cam-
datd si Moldova tot sub domnia lui Ghica, pani ce Poarta va
giti un om vrednic de a lud ocadrmuirea acelei firi 4%, aflat in
curand in persoana lui $tefan fiul lui Vasile Lupu.

;-7 % Dupa expresia energici a lui Neculai Mustea care biciueste nebuniile
tui: ,,5i sufletul curdnd si-au borat in prapastiile iadului”. ;
3 Reniger catrd fmp. 21 Decemvrie 1659 Hurm. Fragmenfe, 1II, p. 249.
Mag. ist. 1I, p. 214. Aceastd potrivald deplini intre aritdrile cronicelor si ale
documentelor arati cat de mare valoare trebue pusid pe notitele raportate de
cronicari asupra faptelor contimporane, chiar atunci cand nu le putem controla
prin asemenea izvoare.
; 3 Miron Costin, Lefopisefe, I, p. 336. Textul indreptat dupa edifia criticd
a lui V. A Ureche, I, p. 649. :
i Reniger citri imp. 1 Noemvrie, 1659, Hurmuzaki, Fragmente, 111, p. 249.
Ghica apucé scaunul Munteniei in Decemvrie 1659. Vezi un raport al lui Bal-
larino citra dogele din 22 Dec. 1659 Hurm. Doc., V. 2, p. 69 : ,,il possesso dato
a Gica novo principe di Valachia ricevuto da que sudditi senza contrasto, lontan
affato del timore dinovi disturbi di Miena’’. Gheorghe Stefan desi detronat, se
privia tot de Domn al Moldovei. Vezi o scrisoare a lui din 1659 Decemvrie in 9
citre municipalitatea din Lemberg in Hurm. Doc. Supl. 11, 3, p. 74.
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Ostirile turcesti si tatdresti, care introduserd pe Ghica
in domnia Munteniei, pridard dupa obiceiul lor tara in chipul
cel mai ecrud 4 ; iar Ghica Voda ,,dacd s’au asezat la scaun in
Bucuresti, trimis’au porunca in tard ca sise stranga cine va fi
ramas si si mearga cine’si la mosia lui, si se apuce de hrana lui
si si’si dee haraciul imparatului. $i aratd mild mare asupra si-
racilor si le ficea judecatd dreapta ; nimene nu se intorcea obidit
dela divanul lui; asisdere si slujitorilor le facu cautare si cati
zisera ca sunt robiti, sdraci, fugiti, morti, pre totiii scoase de
la catastih, si celor ce ramasera le dete scidere din destul si ierta
pre toti gresifii’’ 42

In curdnd insd pasnicile indeletniciri a le lui Ghica fura
turburate. Racoti anume tot se mantinea in Ardeal, si Constantin
Sarban cearcd in luna lui April 1660 o nous navilire in Muntenia.
Ghica Voda, nepregatit pentru a sus{inea lupta, fuge la Giurgiu
cu toatd curtea lui, ,iar Constantin Sarban Vodad au intrat
in Bucuresti la 1 Mai si s’au adunat tofi dorobantii si seimenii
langa dansul si venira din rosii si din toata cetele de se inchinara
lui s1 se apucara iar de hotiile lor cele obicinuite, stricand st
jacuind bucate boierilor si tot ce gésird si facurd si alte nebunii
multe, cd venise fard veste de lovise pre Ghica Voda la Giurgiu,
pre invirsatul zorilor si care cum puturd, scipari, unii in cetate,
altii in sdici, altii in prud; multi s’au innecat, pre multi i-au
prins afard si ce aflard luarad cu jaful tot, si iar s’au invartejit
inapoi la Bucuresti” *. Sultanul trimise pe Gian Aslan pasa
si pe Kinan pasa cu ostile turcesti s1 pe Ak-Méarzea cu
Tétarii, care luand pe Ghica Voda din Giurgiu il readuserd la
Bucuresti in 21 Mai; iar Constantin Sarban se retrase in pripa
innaintea lor innapoi peste munti. Tot pe atunci, 21 Mai, Racoti
dddea in contra Turcilor ultima desperata sa luptd, in care nu
mai era vorbd de a invinge, ci de a muri vitejeste. Mandrul
Ungur dupd ce fusese batut la Deva, asediase Sibiul, pentru
ca prin luarea lui sa-si capete un punct de sprijin in Transilvania.
Sidi Ahmed, pasa de Buda, care’l bituse la Deva, nu’l lisa
insd sd-si indeplineascd scopul, c¢i inconjura el insusi cu armata
lui de patru ori mai mare pe cei 6000 de oameni ai lui Racoti.
Acesta vizandu-se pierdut, isi alege 1000 de cilireti hot#rati
ca i el, si se repede cu ei in sirurile cele mai dese ale Turcilor,
unde totl pand la unul gisird o moarte glorioasi si in fruntea
tuturora viteazul lor conducétor, nenorocitul Racoti care fu
gasit mort pe campul de batalie stripuns de patru lovituri .

“ Reniger citrd imp. 16 Ianuarie 1660. Hurm. Frg. III, p. 249. Anon.
rom. in Mag. ist. IV, p. 354.

42 Ibidem p. 354,
. Ibidem, p. 355.
“ Zinkeisen, IV, p. 887.
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Constantin Sarban pierzdnd putinta de a se mai méintinea
in Ardeal, trece la Cazaci, de unde apoi se incearci asupra Mol-
dovei.

In Muntenia ins se ivird in curAnd urmirile acestor fapte
desperate, care ’si aveau originea lor in nebunia lui Mihnea
al III-le. O foamete mare se incuibi in tard, urmati de o ciumi
cumplitd, pe care norodul superstitios le credea o dreapta rasplati
trimisd de Dumnezeu pentru a pedepsi nesocotintile omenesti 45,
Era intr'adevir o pedeapsd, insi nu trimisi de Dumnezeire,
ci atrasd de oameni ca o consecventi neapirari a faptelor lor
ce contin totdeauna in ele insiisi urmiri, pe care numai ne-
stiinta le atribue unor puteri supranaturale. Oamenii bantuiti
de atatea rile parasiau tara pe intrecutele ; dirile nu se putura
incasa, si haraciul neputénd fi rispuns la timp, sultanul mazi-
leste pe Ghica.

Destituirea lui mai avuse inci un motiv. Marele vizir Kiu-
pruliul, atot puternic la Poart# si domnind el in locul sultanului,
se hotérise a pune un capit vesnicilor neorandueli ce se petre-
ceau in térile vasale dela nordul Dunirei, si vroia si le lege intr’un
chip mai nemijlocit de impiritie, preficiandu-le cite trele in
pasalécuri. El vroia si inceapi cu Muntenia, si luand ca pretext
neplata la timp a haraciului, insircineazi pe pasa din Silistra
sd trimitd 300 de cildreti, care pun mana pe Gheorghe
Ghica in resedinta lui, il prada atit pe el cat si pe familia si pe
curtea lui, il bagd in fiere $i'l duc la Adrianopole pe la inceputul
lui Septemvrie 1660, unde este aruncat in temniti. Dupi aceea
il trimit tot incitusat catrd inceputul lui-Octomvrie la Constan-
tinopole, unde este retinut intr’'o striansd paz# %. Totusi vizirul
paraseste in curdnd gindul de a reduce térile duniirene in pasa-
lacuri turcesti, fiind intors dela el prin stiruintele postelnicului
Constantin Cantacuzino, boier muntean care stitea in mare
vazd la Turci?. El reinnoi innaintea vizirului argumentele
acele ce oprise in mai multe rdnduri pe Turci de a da fiin{a
gandului de atatea ori desmierdat de ei, punandu-le in vedere cd
prefacerea in pasalacuri a unor {iri anevoie de apirat ar marj
numai greutatile imperiului, amintindu-le nécazurile ce le aducea
pasalacul din Ofen. Apoi Térile Romaéne, fiind puse sub ocar-
muirea directd a Turcilor, trebuiau sd inceteze de a da veni-
turile minoase pe care ei le trageau acuma din ele. In sfarsit,

4 Capitanul in Mag. ist. I, p. 323. ;

4 Reniger ¢ imparatul, 7 Oct. 1660, Hurm. Frag. III, p. 254.. Cronicul
lui C. Daponte, Erbiceanu, Cronicari greci care au scris despre Romdni in epoca
fanariotd, Bucuresti, 1890, p. 9, spune ci vizirul cerand lui Ghica 30 (_ie pungi,
domnul s’ar fi rugat si mai astepte, iar c¢i fiul lui Gheorghe Ghica, Grigorie, ar
fi substras raspunsul si inlocuit cu un refuz de a pliati, rugimintea de asteptare,
refuz ce aduse destituirea domnului.

47 Anon. rom. in Mag. ist. IV, p. 357.
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si aice era punctul hotaritor, o asemene misurd mai putea pro-
voca si periculoase riscoale, care sprijinite de puterile vecine
ce aveau interes a impedeca innaintarea puterei turcesti, ar
putead complica pe Poartd in cumplite risboae %. Vizirul recu-
noscAnd in acel ce {inea asemenea vorbe un om superior, {i
lasd lui insdrcinarea de a gisi un domn pentru Muntenia. Cu-
getul innalt al postelnicului se vede mai ales din faptul, neauzit
pentru acele timpuri, ¢d nu pistreazi domnia pentru el, cind
nu avea de ¢at a spune un cuvant spre a o lua. In niste vremuri
de 0 goand asa de turbati dupid domnie, ca acel in care el triia,
a asemene retinere este vrednicd de admirare si indreptiteste
vaza cea uriesd de care postelnicul se bucura atit la Turei cat
si la Crestini.

Cantacuzinestii. — Cine era acest Cantacuzino postel-
nicul ?

Familia Cantacuzinilor este una din acele ale ciiror origini
s¢ pot urmiri mai departe, nu numai din RHs#rit, dar chiar
din intreaga Europa. Lisand la o parte inceputurile ei, pe care
unii le cobor din casa de Valois a regilor Frantiei 4°, altii din
regi traci si altii in sfarsit din baroni scandinavi, constatim ci
incd prin veacul al XlIlI-le, Cantacuzinii formau o puternici
i bogatd familie in imperiul bizantin, ceea ce dovedeste dela
sine o origine mai veche. Cea d’int#i pomenire a unui Cantacu-
zino insd fdrd nume de botez, este aceea a unui general bizantin
trimis de impatatul Alexios in o lupt# contra lui Tancred nepotul

* D. Gaffron amb. prusian e. Frideric al II-lea 10 Oct. 1783 in N. Torga
Acle §i Frag. 11, p. 172 : ,la Porte a regardé jusqu’a présent comme un mal néces-
saire de laisser toujours les deux principautés a I’abandon dans toute les guerres
dans la crainte d’y soulever les peuples”. Genealogia Cantacuzinestilor ed. Torga
p- 308, zice si ea ,,temerile de imparitiile vecine au ziticnit aceasta (prefacerea
tarilor Roméne in pasalicuri). Citatiile mele sunt luate cele mai multe dupa
manuscrisul original consultat de mine mult inaintea publicarii lui Torga.

 Agsa arata importantul document de familie ce se afli in pastrarea lui
Gh. Gr. Cantacuzino din Bucuresti, si care poarta titlul: Genealogia familiei
Cantacuzinilor, a cireia origine se trage din neamul de Valua din pairii de Fran-
lia, de la anul 800 pani la 1787. Scrierea, un volum in 4 de aproape 500 de pagini,
a fost alcituita dupa doua lucriri, una ficuts dupa istorici si documente de
dascilul si invatatul gree din Bucuresti, Saul Arvanitohoritul, pe la 1765, si
alta pastrata de griafina O’Donnel sofia comitelui englez O’Donnel, fiica Iui Ra-
ducanu Cantacuzino, el insus fiu al lui Stefan Cantacuzino cel ucis impreun# cu
Brancovanu. Aceastd genealogie a fost si publicatd in parte. In Buciumul lui
Cezar Boliac din 1863 No. 23 si urmitoarele. Acum a fost tiparitid si tn volum
de N. Torga. Asupra originei franceze a familiei Cantacuzinilor, avem o indi-
calie in o carte foarte rari intitulati. Discorso di Theodoro Spandugino Canta-
cuzino, gentilhoumo constantinopolitano della origine de principi turchi. Scrierea
este reprodusa in Hisforia Universale dell’origine et imperio de Turchi raconta
da M. Francesco Sansovino, Venetia, apresso Mihael Bonelli, 1583, In ea se spune
la p. 185, despre Ioan Cantacuzino, care ajunge fmpirat cii ,,era piu nobile che
persona la quale fosse in Gracia, che egli discendeva da dodici pari de Francia”.
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lui Boemund in 1107. Alti pomenire este acea a lui loan,
pe timpul impdratului Manoil Comnen, aritat ca om cu mare
vazd, general si incuscrit cu imp#ratul a- ciruia nepoata, Maria
Comnena, fiica sebastocratorului Andronic, o tinea in ciisitorie 5°.
Fiul lui Ioan, Manuil Cantacuzine®, este trimis de acelag im-
pdrat inpreund cu Andronic in potriva Turcilor in Asia, unde
dobéindeste asupra lor o mare izbandi. Nu se stie insd din ce
pricind mai tdrziu impiratul se supird pe el si’l arunci in in-
chisoare. IntAlnim pe un al doile Ioan Cantacuzino, probabil
fiul lui Manuil pe timpul urzurpatorului Andronic Comnen
(1183 -1185), pe care tiranul il orbeste din pricini ci lisase si
fugd din inchisoare pe Constantin Angelul. Acest Ioan al II-le
Cantacuzino au avut de sotie pe fiica lui Andronic Angelul,
sora viitorilor impérati Isac si Alexios Angelul. Toan Cantacu-
zino piere intr’o lupti cu Romanii din Macedonia, in contra
cdrora, desi orb, fusese trimis de citri cumnatul siu Isac An-
gelul, dupd ce ajunge imp#rat (1185)52. Mihail Cantacuzino
ajutd lui Alexios Angelul a se riscula contra fratelui siu Isac.
Din faptul c& Nicetas spune despre Mihail ¢ ar fi fost unit prin
familie cu imparatul %, se poate incheie ¢ era fiul lui Ioan si a
surorei lui Isac Angelul. In acelas timp cu acesti Cantacuzini,
a ciror coborire din tat# in fiu se poate stabili cu destuld sigu-
ran{d, mai sunt si altii, precum unul Teodor care moare in 1183
in o luptd in Bitinia; altul Andronic trimis de impiratul Tsac
al II-le Angelul (in anul 1189), ca s duc# imp#ratului Frederic
in timpul expeditiei cruciate, cele trebuitoare armatei®. Din
unul din acestia trebuia si se coboare Manoil Cantacuzino
pe care 'l intadlnim pe timpul imp&iratului Ioan Batatze din Nikea,
trimis in contra Genovezilor, care ciutau s puni mina pe Rodos
in anul 1250. Dupd toate probabilitétile acest Manoil fu tatul
unui Canfacuzino a cdrui nume nu se stie, el insusi pirintele
imp#ratului Joan Canfacuzino cu care familia Cantacuzinilor
se urcd pe tronul imperiului bizantin de oare ce aflim pe Ma-
nuel Cantacuzino inc# in viatd pe timpul impératului Manuel
Paleologul (1261 -1282). S& urmdrim acuma coborirea familiei
Cantacuzinilor dela impératul Joan pana la Mihail Cantacuzino,
cel ucis de sultanul Amurat al IIl-le in 1578, din care se trag
fara nici o indoiald Cantacuzinii romani.

3¢ Seriitorul bizantin Ducas ed Bonn, p. 27 numeste pe Iwavyns Kayv-
taxoolnvog avip soyevye te ral 1@y mahat fpdwyv. axoyovg, Cf. Nicetas, Cho-
niates. ed. Bonn. p. 121 si 136 Cinnamus, ed. Bonn, p. 109.

% Cinnamus p. 293 : <lwayyy @ Kavtaroofqvd, raic 7y Mayooihs. Comp.
Nicetas, p. 254.

** Nicetas, p. 335, 489 si 660. )

3 Nicetas p. 593: <6 Kovravoofivoe Muyank, xzate pivoc t® Bacthe
SULERTOPEVOG . : .

% Nicetas, p. 349 si 526. Vezi si Ducange, Historia byzaniina, Lutetiae
Parisiorum, 1680, p. 259. (Familia Cantacuzenorum).
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Impéaratul JToan Cantacuzino domneste dela 1347 —1355,
are de sotie pe Irina fiica lui Andronic Asan, un coboritor din
Asanestii impardtiei romano-bulgare, avand cu ea pe urmitorii
fii : Mateiu care a fost si impérat, insi numai un an de zile 1355
1356, Toma Cantacuzino care triia pela 1358 5 si Manoil Canta-
cuzino, facut de tatul sdu in anul 1349 duce de Sparta, din care
se trag Cantacuzinii pe care ii gdsim mai tarziu in Peloponez,
insurat cu fiica lui Jean de Lusignan care ajunge mai tarziu
rege de Armenia. Mai are si trei fiice Maria, Theodora si Elena 3,
maéritate dupd = deosebite personaje insemnate ale timpului.

Mateiu Cantacuzino impiratul are de sotie pe Irina Pa-
leologhina cu care naste trei fii: pe Ioan, Dimitrie si Gheorghe
§1 mai multe fete. Din acestia Gheorghe Cantacuzino supranumit
Suchetai, era om cu mare reputatie intre Greci dupd cum ne
spune urmasul siu Spandugino 5?. Una din surorile lui Ghe-
orghe era impariteasi de Trapezunt, iar a doua numiti Irina,
sotia despotului Sarbiei Iurgo si muma lui Lazir, celui ucis
in luptele cu Turcii 58,

Fiul Iui Suchetai fu Manoil Cantacuzino care ,»»prin ma-
rimea vazei sale si nobletea sangelui siu avea putini asemeni
intre Greci, si fu ales de Albaneji drept duce, schimbandu-si
numele din Manoil in Ghin Cantacuzine”, pela anul 1453 5°,

Dela acest an innainte giisim pe Dimitrie Cantacuzino
care se bate pentru Florentini si moare in 1576 si este ingropat
in biserica sf. Dominic din Piza. Acest Dimitrie este tatul ve-
stitului Mihail Cantacuzino pronumit de Turci Saitan-Oglu ©9,
adecd fiul dracului, niscut pela 1525 61, Saitan Oglu este de sigur

* Ducas, p. 209 ; Gh. Phrantzes, p. 386.

% Cantacuzenus, ed. Bonn, II, p. 195.

°” Spandugino, I. ¢. p. 189.

8 Ibidem, p. 190, 193.

® Ibidem, p. 192. Chalcocondila, ed. Bonn, p. 407.

Vezi in cronicul lui C. Dapontes, Erbiceanu, Cron. greci, p. 22, impre-
jurarea hazlie care aduse asupra lui Cantacuzino acest supranume. Panid la pu-
blicarea poemei lui George Etolianul nu se cunostea numele tatdlui lui Saitan
Oglu. Acest poem scris de un om din casa acelui vestit nobil grec ne spune la
versul 355 ci pe tatil lui Mihail i1 chema Dimitrie :

o

80

Aéyovct... Toy Meyenh
Yixe wal TUTpo TpwTH

l:{ép Auintptog Breivog
oy %’ eic b Yévog givocs

N. Banescu, Un poéme grec vulgaire relatif a Pierre le Boiteur 1912,
p. 28. I\ Iorga, care nu cunostea acest poem, presupunea ca tatul lui Mihail
se numia Alexios Cantacuzino, Genealogia, p. XXI.
s I\"Iihail Cantacuzino era niscut pe la 1525 se vede de pe aceea ci
CI:usxus, contimpuran cu Mihail, spune in Turco-Grecia, p. 211, ci la moartea
Iui, in 1577 ,,periit non multo quinquagenario major’’,
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un coborator din aceasti familie cu asa de intinse ramificiri.
Ceeace este si afirmat de Gerlach continporanullui Saitan Oglu
care spune cd Mihail Cantacuzino se tragea din vestita familie
greceasca a Cantacuzinilor 2.

~Anume in afard de Cantacuzinii aritati, se mai intalnesc
si ramuri laterale, din care a putut pe langd ramura centrald
sd se coboare Mihail Cantacuzino. Acesti Cantacuzini a ciror
starpe nu mai poate fi stabilitd, sunt urméitorii : Alt Dimitrie
Cantacuzino care trdia la Constantinopole pela 1420 si care
moare fmpreund cu ginerile siu Nichifor Paleologul, apirdnd
orasul contra Turcilor. Ioan Cantacuzino care s’au aflat fata
la intronarea lui Constantin Paleologul, ultimul imparat bizantin
si a fost pus de el guvernator al Corfului : Stravromitis Cantacuzino
care era guvernator la Zituni pe la 1425. Toma Cantacuzino
cumnatul regelui Sarbiei, Gheorghe Brancovici, apard in 1435
Semendria contra sultanului Amurat al II-lea. Un alt Canta-
cuzino este omorat de sultanul Mohamed al II-lea dupd luarea
Constantinopolei. Dimifrie probabil fiul acestuia, fugit in Italia,
unde moare la Florenta si este ingropat in biseirca santului
Dominic, in care se afla piatra  lui mormantala din anul 1536.
Acesta va fi fost tatal lui Mihail Saitan-Oglu. Anfonie Cania-
cuzino de la care istoricul Wolf cumparid in 1554 un manuscris
de istorie a lui Zonaras .

Cantacuzinestii in Tirile Roméne. — S3 venim insd la
intamplirile vietei Ilui Mihail Cantacuzino celui mort la 1578,
care se va adeveri ca starpea netagiduitd din care se trag Can-
tacuzinii romani, si a cirui tristd soarta sta in legdturd cu isto-
ria Térilor Roméne, unde urmasii lui ciutard adipostire.

Ca si antecesorii sdi, Mihail Cantacuzino este ardtat
ca omul cel d’int#i si cel mai cu vazd nu numai din toti Greeii
dar chiar si din toti striinii Constantinopolei; era negutitorul
imp#ratului si era insdrcinat cu procurarea blanurilor, stofelor
de mitasi, de lani si de aur precum si a tuturor lucrurilor de
care padisahul avea nevoie pentru persoana lui, pentru sultana
si pentru intreaga lui curte ®. Fiind bogat inci prin mostenirea
dela pi#rinti %5, asemene daraveri sporise averea lui intr'un chip

82 Gerlach’s, Tagebuch.

% Asupra tuturor acestora vezi citatiile in Ducange, L. c. p. 263. Pentru
Toma Cantacuzino, adauge pe Zinkeisen. Gesch. des osm. Reiches, 1, p. 584.

¢ Nicola Barbarigo c. dogele, 18 Martie 1578. Hurm, Doc. IV, 2; p-2103,

& Stefan Gerlachs der aeltern Tage-Buch der von zween glorwiirdigsten
Roémisehen Kdéysern Maximiliano und Rudolpho, beyderseils den andern dises
Nahmens, hochsteliger Gediichiniss an die ottomanische Pforte zu Constantinopel
abgefertigten, und durch den wohlgebohrnen Hern David Ungnad, zu Sonegk und
Vreyburg u. s. w. Romiseh Kayzerl. Rath. mit wiircklicher Erhalt-und Verldngerung
desz Friedens zwischen dem ottomanischen und Rémischen Kayserthums und-
demselben angehorigen Landen und Konigreichen u. s. w. gliichlichst-vollbrachter
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neauzit. Prin darurile de tot soiul cu care incirca pe marii dre-
gatori ai Portei, el isi dobédndise o inriurire covirsitoare, incat
fard el nu se mai facea nimic, nici instaléri de patriarhi sau
episcopi, nici numiri de domni in Térile Roméne. Din toate
aceste staruinti, mijlocite prin Mihail Cantacuzino, izvoriau
insd pentru el venituri nesfarsite, care il puneau in putinti
de a’si spori pe fie ce zi influenta lui la Poarts, si prin aceasta
adiugea fird incetare cifra avutiilor lui. Dup# lupta cea nefe-
ricitd a Turcilor dela Lepanto (1571) in care flota lor fu aproape
nimicitd, Cantacuzino diirueste sultanului 15 coriibii construite
pe cheltuiala lui, si dup# aceea in fie-care an el mai ficea pentru
impidrat cite un numir de coribii ®. Cantacuzino poseda 0
casd mare la Constantinopoli si un palat la Anchiali, oras din
Tracia langd Marea Neagri pe drumul dela Constantinopole
la Marcianopole, asezat inire Soatre si Develtum, si care astizi
poartd numele de Akiali®”. Zidirea acestui palat costase pe pro-
prietar 20.000 de galbeni; era fncunjurat cu un zid inalt $i con-
tinea numeroase locuinte, in care triia nu numai Mihail Canta-
cuzino cu familia lui, dar inci si intreaga lui curte care se suia
la mai mult de 100 de insi. La moartea lui Mihail, c3liul siu
Alibeg ,,gdseste o comoard atdt de insemnati constind din
pietre scumpe, juvaeruri, blide de aur si de argint, vaze, cupe,
basenuri, tablili si farfurii, (din care o parte ii' fusese trimisa
ca dar de cdtrd voevozii Moldovei si ai Valahiei, iar cealalty ii
venia dela stribuni), catifele, matasi, obiecte de ergintarii, ete,
incat el fu pus in cel mai mare grad de mirare, si spuse ci insus
impératul siu nu poseda asemene lucruri’’ .

Bogitiile mari au fost insi in impéritia otomani, tot-
deauna primejdioase celui ce le poseda. Pedeapsa cu moartea
atriigind totdeauna confiscarea averei, sultanii erau adese-
ori indemnat{i de a’si apropria de odati comoarele celui
bogat, nemul{imindu-se chiar cu cele mai manoase daruri
din partea aceluia, care tot nu constituiau decat o mieca

Gesandschafft : aus denen Gerlachischen zeit seiner hierbey bedienten Hoff-Pre-
diger-ampts-stelle, eygenhdndig auffgesetzten und nachgelassenen schriften.
herfiir gegeben durch seinen Enckel M. Samuelem Gerlachium special. Superiten-
denten zu Groningen in dem Hertzogthum ‘Wiirtemberg : mit einer Vorrede Hern
Tobias Wagneri, der H. Schrift Dr. und Prof. zu Tiibingen. Frankfurth am Mayn,
gedruckt bey Heinrich Friesen, 1674, p. 463. Citatiile din aceasti carte rard le
imprumutim din Emile Legrand, Recuil de poémes historiques en gree vulgaire,
Paris, 1877, p. 1 si urm., articolul : Mort de Michel Cantacuzéne Cf. Crusius, Tureo-
Grecia, p. 67.

% Crusius, L. ¢. p. 67, Gerlachs Tagebuch p. 60. Asupra punerei si depunerei
episcopilor, vezi Crusius, p. 211.

%7 Pauly, Realencyclopaedie des elassischen Alterthums 1, p. 971, s. v.
Anchiale. Nu poate fi vorba de Anchialul din Cilicia care s’a ruinat inca din vre-
mile vechi. Cf. Crusius, p. 496.

€% Gerlach’s Tagebuch, p. 463 si urm.
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parte din totul din care se desficeau. Bogitiile cele uriese
a le lui Cantacuzino furd pricina peirei lui. El cizuse in disgra-
tie incd in anul 1576 céand fusese inchis in cele septe turnuri,
si scipase numai prin stiruinta proteguitorilor s, care stieau
cd prin moartea lui vor pierde grasele bacsisuri, intru cit toati
averea jertfei trebuia sd fncap# in manile sultanului. Invinuirea
ce i se aducea se vede de departe a nu fi fost serioazi. Se pre-
tindea anume c& el, Cantacuzino, fusese pricina de Petru
Schiopu fusese scos din scaunul Munteniei si inlocuit cu Ale-
xandru al II-le fratele siu cu ecare tara fiind nemul{imitd
Poarta avea necontenit supirari cu plangerile boierilor. Daci
ne amintim ci Alexandru al II-le fusese pus de sultan in tron
fnca cu 9 ani mai inainte, In 1567, atunci vom intelege cd se
ciuta numai pricind lui Mihail Cantacuzino %. Bine inteles
ca toti dusmanii sdi, si numérul lor trebuia si fie in proportie
cu bogitiile si cu vaza lui, se bucurard foarte mult de disgratia
puternicului om, pe cat se intristardl iarfigi cand il vizurd esind
din temnitd. Mihail Cantacuzino intelese insa in cotro mergeau
lucrurile. E1 se hotéri atunci si se retraga dela curte si din afaceri,
spre a-si petrece zilele departe de intrigi si framantéri. Tocmai
aceastd hotdrdre a lui il perdu desavarsit. Cat timp el fusese
in daraveri cu toti oamenii Portfei, hranindu-i necontenit cu
grase daruri, el putea s# aiba dusmani, dar avea si proteguitori cici
pentru multi era un om folositor care trebuia pastrat. De indata
insi ce se retrase din afaceri, el pierdu orice insemnatate chiar
in ochii celor ce-l sprijiniserd si deveni numai tinta lacomiei
turcesti, celei in veci nesiturate. Veacul lui se apropia. Intr’o
zi pe la inceputul lui Martie 1578, un capigiu Alibei fu trimis
de sultanul c#trid Moldova. In drum trebuia si se opriascd la
Anhiali 70, spre a executd pe Mihail Cantacuzino care fu span-
zurat chiar la poarta palatului lui, fird a se asculta nici ruga-
mintele lui, de a’l 1isa micar s#’si grijascd sufletul nici tipetele
si vaetele familiei lui ce se aruncase la picioarele Turcului. Pre-
textul mortii lui era tot acea invinuire fird inteles, ci el ar fi
pricinuit ciiderea lui Petru Schiopu si inlocuirea lui cu Alexandru
al II-le. Se mai adfoge insi si altele mai temeinice, cel putin
in aparentii; ci Mihail Cantacuzino stdruise pentru a se da

9 Giovanni Corraro c. dogele, 5 Septemvrie 1576, Hurm., Doc. IV, 2, ps
95 : ,,et perche costui (Savtan Cantacuzino) la fama d’esser stato causa col mezzo
del bassa, del quale stato sempre favorito grandamente, che fosse scaciato Paltro
Vaivoda et messo questo Alessandro’”. Asupra domniei lui Alexandru al Il-lea
vezi Vol. V al acestei istorii, p. 22. Invinuirile aduse lui Saitan Oglu se afld in
o scrisoare a lui David Ungnad din 18 Iulie 1576, lorga, Acte si Frag. I, p. 117.

70 Gerlach’s Tagebuch, p. 463 si urm. Din faptul ci Anihiali era pe dru-
mul ce ducea din Constantinopole la Moldova, se vede ci este vorba de Anhiali
acel din Tracia, si nu de acel din Asia. Ce ar fi cautat prin Asia un trimis eatra
Moldova ? Crusius, p. 226 : ,,die 3 Mart 1578 in civitate Anchialo stangulatus

(i
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scaunul Moldovei disgrafiatului Petru, ceea ce provocase lup-
tele cu Toan Vodd al Moldovei, zdrobirea mai multor armate
turcesti, amestecarea Tatarilor in tard si ruinarea ei, din care
au rezultat lipsa de provizii in Constantinopole, mai ales in grau
si carne pe care Turcii le trigeau din Térile Romane. Apoi dupa
uciderea lui Ioan Voda si restituirea lui Petru Schiopu, proteguitul
lui Cantacuzino, se niscuse alt pericol pentru Turci, din ames-
tecul tarului Moscovei (prin poporul Cazacilor) in incercérile
neincetat reimprospétate ale fratilor lui Ioan Vodid de a ocupa
tronul Moldovei 7. Toate aceste imputéri facute lui Cantacuzino
ar fi avut temeiu, dacad Turcii I'ar fi ascultat fard a se infrupta
din darurile si din sporirea de tribut datd de Petru Schiopu
spre obtinerea domniei Moldovei. Cand stim insd cum stidteau
lucrurile cu cinstea si neinteresarea Turcilor, atunci vom re-
cunoaste fara greutate ca asemene invinuiri erau iscodite numai
cat spre a indreptiti moartea bogatului Cantacuzino, fiind
cunoscut ci pana si talharul cind pradd si ucide, inci se face
ci se supdrd pe jartfa lui, spre a cipéata dreptul de a o zugruma.
Mihail Cantacuzino desi va fi fost prin insusi pozifia si rolul
ce’l juca, nu mai putin prin moravurile timpului si a fncunju-
rimei sale, adus a se folosi si el pe nedreptul din munca altora,
se vede totusi a fi fost un om deosebit intre altele si prin acea
cd poseda o culturd destul de insemnata. Se g#siri in casa lui
mai multe cérti si manuscripte, cele mai multe de medicin, un
numir de scriitori bizantini si cite-va cirti de religie. Crusius
ne spune ca la vanzare, unele din manuscriptele lui Cantacuzino
ajunserd preturi insemnate, din pricina concurentei cilugi-
rilor din muntele Athos si de aiurea 2. Daci ne amintim ci
impératul Ioan Cantacuzino fusese scriitor, c¢i Antonie Canta-
cuzino poseda iardsi manuscripte ale istoriei bizantine 8, ci
Spandugino Cantacuzino s’au indeletnicit de asemene cu isto-
ria, atunci nu ne vom mira cind vom g#si intreagi aceastd
familie deosebindu-se prin apucéturele ei culturale, si mai ales
prin un adanc cult al strimosilor, dupi cum se vede din genea-

“ Nicolo Barbarigo c. dogele. 18 Martie 1578 Hurm. Doe. IV, 2, p. 103:
habbea ordinato la morte di Saitan Catacusino (sic) come di autore et fomenta-
tore di tutti questi mali ma la causa principale veramente del ordine della morte
si tieni da quelli che penetrano un poco pin avanti, che sia stato il desiderio di
acquietare i popoli di quel paese gia solevati, dobitandosi di una total ribelione,
esendo favorito queste lor solevantioni dal Duca di Moscovia’’. Comp. Vol. V
al acestei istorii, p. 112 si urm. Mai vezi si Turco-Graecia lui Crusius, p. 211.

7* Crusius, p. 509. Emile Legrand, a publicat, dupid Antonio du Verdier,
catalogul cdrtilor lui Mihail €antacuzino, care erau in numir de 57. Recueil de
poémes p. 319.

! * Crusius, p. 203 : ,,Chronicon Ioainni Zonarae anno domini 1554 Constan-
tinopoli 10 ducatis hungaricis emi (inqut TIoannes Dornschwamus) a magnifico
dor}‘nino Antonio Cantacuzino, cuius familia dum res Bizantina stetit impera-
toria fuit, nunc sub Turcico dominatu ad privatam conditionem redacta est?.
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logiile pe care in totdeauna membrii ei s’au silit si se Intoc-
meascd, si din care mai multe se afld la deosebitele ramuri a le
ei ce traesc astizi. '

Mihail Cantacuzino lasd trei fii : pe Andronic cel mai
mare, In varstd de 25 de ani la moartea lui si care se insurase
cu fata altui Grec foarte bogat, Iacob Rhallis, luadnd ca zestre
suma uriesd pentru acele timpuri de 50.000 de galbeni, din care
20.000 in bani si 30.000 in scule; ceilalti doi copii al lui Mihail
se numeau Dimitrie si Ioan sau Iane ™. ‘

Am vizut cid Mihail Cantacuzino se amestecase in tre-
bile Tarilor Romane si cad acest amestec slujise chiar Turcilor
drept pricind iscodita pentru a-i lua viata. Dacé insa despre Mihail
se cunosc numai acele invinuiri aduse lui pentru sprijinirea dati
de el lui Petru Schiopu care ar fi fost pricina rasboiului celui
sdngeros purtat de Turci cu Ion Vodid cel Cumplit, despre rolul
jucat de fiul lui Mihail, Andronic in afacerile Tarilor Roméne
suntem mult mai bine informati.

Stim bunf-oarii ci Petru Schiopu care fugise in 1591 la
Innsbruck pentru a sciipa de urgia propriei lui Domnii in Mol-
dova, stiruia la Andronic pentru redobéndirea scaunului seu.
Trei. scrisori din Constantinopol trimise lui in Germania, ne
dau l#muriri asupra legiturilor in care fostul domn al Moldovei
stitea cu puternicul Grec si totodatd ne destdinuesc si alte in-
terveniri ale lui in afacerile Munteniei. Una din ele scrisd din
7 Mai 1593 de Policrat Kamerinos, un om de afaceri al lui Pe-
tru Schiopu, fi spune c¢i a primit scrisoarea fostului Domni-
tor citre domnul Cantacuzino sau banul (Pana fratele lui An-
dronic) si ci s’a sfiatuit cu acesta (care se afla dus la Constan-
tinopole) cat si cu boierii lui Petru, Andrei Hatmanul si Neculai
Stolnicul pentru a gisi. mijlocul de a sluji detronatului, sfa-
tuind pe Petru Schiopu si vind cat mai iute in Constantino-
pole %.

u Gerlachs Tagebuch, p. 446. Asupra cisatoriei lui Andronie, vezi o scri-
soare a lui Gerlach citra Crusius, 17 Mai 1567 in Crusius, Zurco-Graecia,
p. 67. Al treilea fiu al lui Mihail Toan este vestitul Iane unchiullui Mihai Vi-
teazul a ciruia mumi era deci o Cantacuzineasd. Aceasta ne o spune C. Da-
pontes in- catalogul siu. Ebriceanu, Cronicarii Greci, p. 168. Dapontes insa
greseste cand spune ci Iane era chiar tatil lui Constantin postelnicul, intru cat
nu-i era de cAt unchiu. Pomelnicul minastirei Margineni care poarta in frunte
numele de Andronie, nu lasi nici o indoiald asupra numelui parintelui lui C,onj
stantin. Intru cat insi Mihail avuse siun fiu Ioan este inviderat ca aratarea.lui
Dapontes se referi la el. Comp. Vol. III, p. 157. Vezi si Genealogia Canlacu-
zinilor, Buciumul, 1863, p. 100. Greseste deci Cantemir, Evenimentele Cantqcu—
zinilor, Brancovenilor, ed Acad. p.1, cand spune ci tatal lui Constantin postelmcuE
pronumit Siitan Oglu ar fi fost ucis de sultanul Amurat a III-le. Nu tatdl, ci
bunul lui Constantin fusese acel Mihail Cantacuzino Saitan-Oglu.

7% Hurm. Doe. XI, p. 331,
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A doua scrisoare citre Petre Schiopul din Noembrie 1593
e a patriarhului Ieremia.E a ne aratd ca fostul domn scrise lui
Andronic Cantacuzino in afacerea reintrondrii sale, spunind
lui Petru c& ,,domnul Cantacuzino are acum trecere mare la im-
pardtie si are §i dragoste multd catre domnia ta®. Il indeamna
si patriarhul si vind cit mai in graba si_atunci va cunoaste
cu adevérat,sprijinul si ajutorul domnului Cantacuzino si a ce-
lorlalli prieteni ai domniei tale““si ca si nu stea inlocuri striine
si la oameni desbinafi de biserica Rasaritului %.

A treia insfarsit si cea mai fnsemnatd este a lui fnsusi An-
dronic Cantacuzino scrisi in 14 Noemvrie 1593 in care spune
lui Petru ca s’a primit scrisoarea si a inteles bine cele ce-i scrie ;
¢d el nu ar fi vrut si se amestece in incercirile Vlaho-Bog-
daniei (isi amintea probabil ce pitise tatul siu din aceastii pri-
cind) cd el tinea Tara-Romaneascd (tiv Bloyiav) ,,pe numele
Domnii tale, insd vizand cerintele timpului si zibava Domnii
tale precum si faima cea red si ticiloas# a lui Alexandru Voevod
(Alexandru al IV-lea predecesorul lui Mihai Viteazul) si intriga
lui pe care nu puteam s'o trec cu vederea, m’am ispitit siam
ficut pe banul Mihai (Viteazul) domn al Térii-Romanesti (tic
Blayiac). Am judecat ci e mai bine el decat alti sireti (nopyédonc)
care nu aratd nici un semn, nici dela tati nici dela mami
(cd ar fi fii de domni) numai niste sireti neciopliti si min-
cinosi §i argati si nevrednici din toate punctele de vedere. Prin
banul Mihai s’a multmit nenorocita tari de un astfel de pastor
bun si crestin §i iubitor de s#raci si cu frica lui Dumnezeu si
au fericit pe pdrintii mei, ca unul ce am ajutat cu ajutorul
prea bunului Dumnezeu si cu puterea prea cinstitului fmpa-
rat §i 'am ficut domn. Moldova o {ine pe numele domniei tale
panad acum. Insd impHratul a poruncit si vii d-ta la Tarigrad.
Vino deci cat mai curdnd si atunci de sigur ¢ Moldova va fi
a d-tale. Nu zibovi cici stii ¢i nu pot s’o tiu multi vreme
de vrijmasi. Altceva nu este decit si ne invrednicim a vedea
cinstita-{i fatd si a ne imbritisa> 77.

Din aceste scrisori se vede inraurirea cea mare ce o avea
Andronic Cantacuzino in trebile Tarilor Roméne, deoarece mer-
ge pand acolo in méandria lui, si spund cé a fdcut domn pe Mihai
in Muntenia si cd Moldova o fine peniru Peifru Schiopul, adio-
gandu-se insd, spre a intiri aceasti oferti ca si vind - grabnic
s& o iee, cdci nu o poate tined mult timp, din cauza vrijmasilor.

. Dacd Andronic sprijinise pe Mihai Viteazu intru doban-
direa domnii, o ficuse fiindci acesta era ginerile fratelui siu

* Ibidem, p. 370.
" Ibidem, p. 373.
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Iane, fost ban in Muntenia de unde fisi trage titlul si vistieria
fn Moldova, despre care ne vom ocupa in curand. :

Pentru a mai insemna insi cele ce se stiu despre Andronic
Cantacuzino, adiogim ci el vine, dupad intronarea lui Mihai
de el, in Muntenia unde este numit mare vistiernic. In aceasta
fnsugire il gisim subsemnat in greceste printre boierii divanului
lui Mihai in tratatul din 26 Iunie 1599 cu Andrei Batori .
Mihai fi incredinfeazi apoi cresterea si paza fiului lui Mihai
Viteazul, Patrascul 7°. Este lisat in 1600 fmpreund cu Udrea,
Sava si Negrea ca loctiitor al siu in Moldova. Dupd pierde-
derea dela Mirisliu Mihai Viteazu insircineazid pe Andronic cu
o treab# care ii fu fatald, anume cu cererea de ajutor dela Turci
in greaua situatie in care il pusese pierderea bétéliei. Turecii
care vizuseri cu plicere ciderea dusmanului lor celui mai in-
versunat ieau drept o cumpliti cutezare cererea lui de ajutor
si pedepsesc pe stiruitor pentru indrisneala stapanului pre-
textand ci un Grec supus al Portei nu putea interveni pentru
alt supus al ei si condamnd pe Andronic la moarte, incat ei re-
petd fatd cu fiul drama singeroasd infaptuitd mai innainte cu
tatal 8o,

Pani a nu trece la aritarea soartei fiilor lui Andronic cari
se refugiserd toti in Tarile Roméne, sa aritim cele ce se stiu
despre fratele siu, Iane Cantacuzino. El este cunoscut in do-
cumente sub numele de Iane banul ceeace lasi a se intelege ca
el fusese ban de Craiova. Dar tot acest Iane banul este aratat
cu alte boierii efective, aceea de vistiernic pe timpul lui Petru
Schiopu. In 1589 si 1590, ceva inaintea fugii lui Petru din Mol-
dova, gisim pe Iane ddnd mai multe sinete scrise greceste care
incep toate cu,, Mizrturisesc eu Iane banul’ dar poate toate
pentru : ,,Joan vistiernicul Moldovlahiei’” 8.

Sinetile cunoscute sunt in numir de 6 pe sume insem-
nitoare, imprumutate de Ioan pentru slujba lui Stefan fiul lui
Petru Schiopul : 1. ciitre Pervan-bei casapul pe suma de 420.000
de aspri; 2. citre Flora de Gagliano pe 150.000 de aspri;
3. citre Ahmed Celebi pe 21.000 de aspri; 4. citre unul Gheor-
ghe pe 100.000 de aspri; 5. citre Mehemet Celebi Gabegiul pe

8 Vezi facsimilele subsemnaturilor tuturor boierilor, intre cari si aceea
a lui ’Avdpévivog va‘tw’cp‘qg in Hurm. Doe., III, p. _330. 1690: Ibidem, IV, p. 391_.
,,Androni vistear suo barone che era governatore di suo figliulo, per abonarsi il
tratare con il signor Manut nostro generale”.

% N. Iorga, Despre Cantacuzinesti, 1902, p. X.LI. ] i

0 Asupra mortii lui Andronic datorita Turcilor vezi Iorga, lLe. p. XLIV.

s1 Qoo @ iy® Iwdvyns 6 pREYVOG...

Pec(zgea Oi{] doTué cercu:}, celpdin mijloc cu slove turcesti, cel din afara
in greceste : *Twdyyne Beomdpne MordoBhayiag. Hurm. Doc. XI, p.i, 207 —:209
si 212, 2

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol. VIL 12
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suma de 260.000 de aspri si 6. catre Mehemet Celebi Ienicerul
pe 225.000 de aspri. : 2l :

Dupd fuga lui Petru Schiopu, gasim pe lane banul in
Constantinopol unde impreuni cu fratele siu Androglc, pe deo-
parte pentru a procura ginerelui lui Iane, Mihai Viteazu, tro-
nul Munteniei, iar pe dealta fac demersuri si pentru reintronarea
Iui Petru Schiopul care insi aceste din urmi nu izbutese.

Dupi catastrofa lui Andronic cei 5 fii ai lui se impristie
1 anume unul din ei Dimitrie se duce in Crimeea unde trece la
Mahometanism, iar ceilalti Mihail sau Mihalache, Toma, Gheor-
ghe sau Jordache si Constantin fug mai intai in Moldova, tara
mai indepartata de Turci 82,

Cel intai din fiii lui Andronic Cantacuzino ce apare in boie-
rille Moldovei este Toma care se giseste in un document din
1625 ca ftori postelnic, slujb# care cerea cunostinta limbei tur-
cesti, apoi in 1628 il gisim inndltat la rangul de mare sulger si
care ajunge mai tarziu in 1629, vornic mare de tara de jos. Al
doilea fiu al lui Andronic aflat in boieriile Moldovei este Mihail
numit in documente pretutundeni Mihalache si care apare ca
vistier In un document din 1627 dela Barnovski Vodi. Al treile
fiu al lui Andronic e Iordache mare vistier in 1631, care imbraci
apoi tot aceastd dregitorie timp de 20 de ani sub Vasile Lupu
dela 1631 — 1652 si a ciruia fiu Toderascu si nepot Ilie fiul lui
Toderascu sunt deasemeni vistiernici, cel intai dela 1676 — 1682
si al doilea dela 1701 — 1708. In sfarsit al patrulea fiu Consfan-
tin, vestitul prin nedreapta lui osandire la moarte, din Muntenia,
apare si el intai in boieriile Moldovene in 1627 si 1629 ca pa-
harnic mare, trecand pe la 1633 in Muntenia .

Toti acesti Cantacuzini sunt foarte laudati de cronicarii
moldoveni, chiar si de acei ce sunt protivnici Grecilor. Miron
Costin spune despre fratii Toma si Iordache Cantacuzino c#
»»§1 fArd serisoarea lui va trii numele lor in veci in tara aceasta
de pomenire oamenilor din om in om, care capete ca acele abea
de au avut tara candva sau de va mai avea”. Insusi Neculcea
care numai prietin al Grecilor nu se poate numi, spune despre
acesti doi frati ci : ,,micar ci erau Greci, dar se punea tare
pentru tard si pentru ca obiceiu nou si nu se faca, ca obiceiu-
rile cele noua fac risipa tirilor $1 peire Domnilor”’. Era vorba
de scoaterea unui nou viec#rit din partea lui Stefiinita fiul lui
Lupu. Apoi avem o dovadi de fapt despre firea innalti a acestor

** Genealogia - Cantacuzinilor, ed. Torga, p. 37. Numai stirea privitoare la
Dimitrie poate fi retinuti din Genealogie. Cele privitoare la ceilalfi frati au fost
rectificate de Ioan Tanoviceanu in articolul siu Inceputul Cantacuzinilor in
Tarile Romdne in Arhiva din Iagi, 111, p. 16 si urm. s

8 Vezi Tanoviceanu, studiul citat dupid documente originale moldovenesti.
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frati Cantacuzini in imprejurarea cd ei fiind daruifi cu - niste
mosii confiscate dela Ciauresti si nevoind ca blastdmul sa le
cadi pe cap, au innapoiat de buni lor voie mosiile Ciaurestilor.
Neculcea adaogi ci: ,,Ja moartea lui Iordache a avut multd
jale despre toti pdmantenii; ci micar cd era grec striin, dar
era om bun se punea tare pentru pamanteni la domnie’.

Cu toate ¢i Miron Costin erd inrudit cu Cantacuzinii prin
aceea ci fratele siu Velicico tinea pe Caterina fata lui Toma
fn casitorie si ci Niculcea era nepotul dupid mami a lui Ior-
dache, totus nu inrudirea i punea in gurd lauda pentru Can-
tacuzini, deoarece tot pe el il aflim hulind si ocirand cumplit
pe alt Cantacuzino tot rudd a lui, anume pe Dumitrascu Can-
tacuzino Domnul Moldovei 8. Cu toatd bunatatea lui, am va-
zut ci Jordache vistiernicul fusese cel mai mare mancitor de
rizisi din Moldova ; dar a distruge razasii nu era pe atunci privit ca
o faptd rea ci ca o latire a averii prin cumparatura si e drept
¢i membrii familiei Cantacuzino sunt singurii Greci ce aduserd
bani in tard in loc a-i stoarce din ea.

Constantin Cantaeuzino Postelnicul. — Constantin Can-
tacuzino trecand in Muntenia odatd cu intronarea lui Matei
Basarab, se insoard acolo cu Elina fiica lui Radu Sarban Ba-
sarab Voevod, urmasul in scaun al lui Mihai Viteazu.

Constantin postelnicul di nagtere cu sotia lui la 12 copii,
6 bieti si 6 fete, pe care insurAndu-i si miritandu-le dupd o-
drasle din casele cele mai mari ale Munteniei, familia lui prinde
adanci radicini in patria lui adoptiva ®. Bogatiile lui cele mari,
parte aduse cu sine din Tarigrad, parte dobéandite prin zestrea
cea uriasi a sotiei sale, intindere a familei sale si mai ales in-
talepciunea lui, urcau vaza lui la o mare indl{ime ; era consi-
derat de Turci ca un oracol in ceea ce privea afacerile Munte-
niei, explicAndu-se astfel rolul jucat de el in imprejurdrile pe-
trecute cu prilejul mazilirei lui Gheorghe Ghica.

8¢ Asupra aprefuirei cronicarilor vezi Tanoviceanu, . c.

s Fiii lui Constatin postelnicul Cantacuzino furd : Drdghici spatarul Sdr-
pan care ajunge mai tarziu domn, Constantin stolnicul, boierul cel influent de
la curtea lui Brancoveanu, Miahai spitarul Matei aga si Gheorghe spitarul. Dintre
fete una este maritatd dupa Papa Branvoveanu si este muma lui Constantin
Brancoveanu. £

Din Draghici spatarul se trage familia Cantacuzinilor supranumita Magu-
reanu de la mosia lor din Prahova, dati lui Drighici de tatul siu._ Ace:alstﬁ fa-_
milie se fmparti in doud ramuri: una ramasa in Munt.enia reprezmgétaj\ astazi
aci prin ramura lui George Grigore Cantacuzino presedmtel_e Adunarei de;.)u-
tatilor din anul 1890, iar in Rusia prin ramura coboritd din Genemlul_ Maior
Mihail Cantacuzino (fiul Iui Mateiu Banul) strimutat in Rusia la 1774.

Ceealaltd ramura a Cantacuzinilor Migureni se desparte in alte d(.mé vife :
una se asezi in Moldova la 1733, si din ea se ftrage Vasile Cantacuzino pres-
curtat Canta. Familia Canta este o scurtare din Cantacuzino. In o condica pri-
vatd a lui Ioan V. Cantacuzino se afla iscxlit de mai multe ori Tordachi cind cu
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Cum auzird Grecii tarigrideni ¢i postelnicul Constantin
era arbitrul domniei muntene ei alergara la el cu manile pline
spre a o dobandi ,,Iar el stiind cd sunt Greci avari si incircati
de datorii, nici unuia nu j-au figiduit, iar pentru binele tiirei a
propus de domn pe Grigoras fiul lui Gheorghe Ghica”, care
afland cd scaunul Munteniei std in ménile postelnicului, se
gribise a-1 trimite o stdruitoare scrisoare la Adrianopole din
Constantinopole unde Constantin se afld. In aceasti scrisoare
ii spune ci : ,,Imi scrieti domnia voastra precum ci vor si pue
beglerbei in Tara Ruméneasci. Acest lucru si nu dee Dumnezeu
sd fie asa, cii atuncea de vor auzi celelalte tiri precum ci fac

numele intreg Cantacuzino, cand cu perscutarea lui in Canta, A doua ramuri
se stramuta in Rusia.

Drighici spatarul + 1677 insurat cu Pauna fiica lui Dilcu Boicescu
Parvu T stolnicul + 1690 insurat cu fata lui Mares Bajiscu

Parva al Il-le 4 1751 insurat cu Victoria Rosetti

loan Cantacuzine 4 1749 insurat cu Maria fiica satrarului N. Bozianu

Iordat;he Clncéi‘u-l -+ 1803 insurat cu fata lui Stefan Parscovanu

Grigore (;a'ntacuzinc) 4+ 1849 Constantin Cantacuzino 4 1877 fost
insurat cu Luxita fata lui Cretulescu Caimacan al Munteniei, insurat cu
fiica Ini Slatineanu

NI
A I :
S B
: ) 7 \ \\
Gheorghe Grigore Cantacuzino Adolf Cantacuzino, Grigore = loan

Im'ud_irea ramurei Cantacuzinestilor munteni Migureni strimutati in Mol-
dova cu acei ramasi in Muntenia se urcj la Parvu I. Acesta avu de fii‘pe Parvu
al Il-le si pe Mateiu. Fiul lui Mateiu, Constantin, se stramuti in Moldova impreuni
cu domm.ll Constantin Mavracordat si se insoard aice cu Safta fiica lui Iordache
Can.ta.cuzmo Deleanu din neamul Cantacuzinilor Moldovei. Genealogia Canta-
euzinilor In Buciumul, p. 139.

Din $érban Cantacuzino fostul domn al Munteniei a a lini
dg dCartntac;lz(i:nestIi ntumiti Rifoveni, dintre care au r{::na; Sghc.Olgarga::}[:xac;;Ei
51 aoctorul Constantin G. Cantacuzino si i i i
e = ety - Gheorghé, unchiul acestora Ghitd Cantacuzino cu

Cantacuzinii moldoveni se cobor din fra
ramase in Moldova Gheorghe sau Iordache

din eare se trag Cantacuzinii Pascani si Jo
Deleni.

te}e lui Constantin postelnicul, care
si 18sa doi copii: Gheorghe Pascanu
an Deleanu stribunul Cawtacuzinilor
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ei beglerbeii in Tara Rumineasca, atunci tofi se vor face una,
si Moldovenii incd fiind ei drep{i se vor face si ei haini. Zeu
¢4 va vrea vizirul si-i aseze pe acei beglerbii §i nu va putea.
Din tari nimic nu ne vine, dar asteptim si ne vie si de ne va
veni indati vi vom face stire. Dumneata postelnice mult imi
era dor de dumneata si te vaz si nu lsi Dumnezeu si fil venit,
si fiu griit numai dou# trei cuvinte citrd dumneata. Ce voi
face de cand te-ai dus dumneata dela mine? Am rdmas mut
si surd si fird de om. Despre figiduintd si socotesti dumneata,
pe cat vei socoti intr’ascuns, ca cela ce lucreazé lucruri mari.
De va face cheltuiald ca la vre-o 50 de pungi intre toate darurile,
jar de vizir si de impdratul nimica si nu le ddruiascd, cdci ca
tara este in ména hainilor; iar dacd se va as#iza ce le va fi voia
atita vor lua si caAt-va vor cere atata le vom da, cum si astizi
ieau ei ce le este voia dintr’aceste tiri, si cu daruiald si far de
diruiali. Ci eu scriu d-tale, iar d-ta ca un destul intelept le vei
socoti precum va fi mai hine asa si faci, si ce vei cunoaste sa
faci de mine este ficut. Eu din cuvAntul d-tale nu voi iesi, nici
dela mine si astepti inviitdturd, ca eu las asupra d-tale de toate
lucrurile, cum ii socoti asa si faci. Mie mi-ai prisosit cu taleri
200, ci eu iti iert dumitale acei bani. Ni s’ar fi cizut si’ti ertam
toti : dar dumneata esti destul de intelept, de vei primi si atata;
jar Dumnezeu cel milostiv s se indure spre noi a ne milui dupa
gandul nostru, atunci cit iti va fi voia atata ti-i lua, si ce'ti
va fi voia asa vei face cu mine, numai fii nevoitor de ma scoate
din gurile a neprietinilor mei. Iar ce voi s zic mai multe catra
dumneata, ci stii dumneata toatd firea ce o am. Foarte s3-ti
pui poalele in briu si si te nevoiesti pentru mine si pentru dum-
neata, ¢i noi amandoi unu suntem’’ .

In loc insi de a’l vedea pe postelnicul cerind lucruri mari
dela proteguitul sdu, pe care izbuteste a’l pune in scaun, tot
ce’i pretinde este de a nu fi amestecat la nici o daravers in {ard,
si de a fi lisat s#-si petreaca putinile zile ce-i mai ramasesera
de trait in taini si liniste. Un document curioz dat de Grigore
Ghica lui Cantacuzino, tot inainte de a cipita domnia, face
dovada despre aceastd purtare nobild si desinteresati a marelui
om. ,,Dat’am cartea noastrd la ména cinstitului si credinciosulul
nostru boier, dumnealui jupan Constantin Cantacuzino biv
vel postelnic, ca s fie intr'aevea innaintea lui Dumnezeu $1
a oamenilor, cum daci mé va dirui Dumnezeu cu domnia Tarei
Ruminesti, si nu aib a mesteca pe dumnealui la luatul ba--
nilor si nici la chizisii s& nu’l pun pentru bani, si daca ma va
dirui Dumnezeu si merg in tard, nici la boierie si nu’l amestec,

s Mayg. ist. I, p. 395. Vezi serisoarea intreaga din care cea din Mag. ist.
este numai o prescurtare in Genealogia Cantacuzinilor in Bueiumul 1863, p. 124.
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si nici o bantuiald si nu aibi dela domnia mea, Ci se aibd a se
repausa la casa lui ca o slugé bitrand a noastri si a tirei” 87,

b Postelnicul Cantacuzino éste intrladevir un caracter
exceptional in acel pustiu viforos al trecutului nostru, si el
meritad pe deplin aureola de care l’au inconjurat timpurile acele,
cu atita mai mult cd 'l vom vedea suferind martirul, si anume
tocmai din partea aceluia pe care ’l ridicase pe tron. Incd un
exemplu pe langi altele nenumirate, cii facerea de bine este
adese ori rdsplatitd cu nerecunostinta. Vizirul de si imp#cat
prin Postelnicul Constantin cu familia lui Ghica, se foloseste
de faptul cd Gheorghe era inchis, spre a-i cere pentru eliberarea
lui 200.000 de lei, pe care Ghica este nevoit a’'i raspunde, iar
fiul sdu numit domn pleacd in 24 Noemvrie 1660, spre a lua
stapanirea scaunului siu 8. Totusi si nu credem cj staruintele
postelnicului Cantacuzino, puturi procura lui Grigore Ghica
scutirea de darurile obisnuite la numirea in domnie, si prea
fericit fu el de a scipa numai cu suma de 250.000 de lei, chel-
tueli ficute pentru dobandirea ei 89,

Grigore Ghica, 1660 —1664. — Fiul urmeazi inainte lu-
crarea inceputd de tatil sju, de a scoate tara din nevoiele in
care inciipuse prin viforoasele intdmpliri prin care trecuseri
sub domniile de mai innainte, si pe care Gheorghe Ghica nu le
putuse tAm&dui in scurta lui domnie de cate-va luni (Dec. 1659 —
Sept. 1660). Foametea si ciuma nu se potolisera si oamenii
tot nu revenise inci din tirile vecine unde ciutaserd mantuire,
Mai era Muntenia plin si de creditori domnesti. »cersind dela
locuitori, unii bani, altii bucate, altii datoriile Mihnei Vods,
altil una, altii alta, si se mira domnul ce va sd mai faci si cu
ce va si mai lupte, cii ei ca niste lei ciiscau gurile s&’i inghita pre
toti, fiind tara plini de nevoie si de siricie. Grigore Ghica se
lasa pre sine in toati lipsa si chema pre toti boierii t#rei, porun-
ciindu-le ¢i ce s’ar strange din tara venitul tot s¥’l deie Turcilor,
ci doard ii va izbivi Dumnezeu’’. Vr'o doi ani buni si roditori
ce urmard in domnia lui Grigore Vodi, in care se ficu ,»pane
miere §i vin mult”, scoase in curand tara din nevoi. Foametea

¥ Mag. ist. 1. p. 394, Data lunara lipseste. Se vede ins
sdu ci e dat inainte de domnie. Asupra locului
vezi vol. IT, p. 205. Pentru a intiri incd odati
tatim ca conform cu documentul citat
n’au poftit de la Grigore Ghica nici b
sa aibd”. Mag. ist., IV, p. 359.

8 Reniger citry impératul, 26 Noem. 1680, Hurm. Fry. II1, p. 254.

8 Ballarino citri dogele, Dec. 1660 Hurm. Doe. V, 2, p. 78 Asupra su-

1}10101' cheltuite de Gr. Ghica, vezi alte versiuni in un alt raport tot din 1660,
ibidem p. 79.

4 din cuprinsul
,»hici la boierii si nu-1 amestec”’,
valoarea cronicarilor nostri, cons-
» Anonimu rom. spune ca ,,Cantacuzino
oierie, nici nimica, firi pace la casa lui
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incetd ; cluma se stinse, datoriile incepur2 a se pliti si poporul
incepu a rasufla %,

GIoVANNI GREGORIO GIKA PRINCIPE DINALACCHA

Grigore Ghica

Desi postelnicul Constantin Cantacuzino se retriisese cu
totul din afacerile statului, traind linistit ca un filosof in fru-

90 Anon. rom. in Mag. ist., IV, p. 359360 Comp. Neculai Mustea in

Letopisefe, 111, p. 136.
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mosul si inddmanaticul siu palat de la Filipesti, totusi el nu
incetase de a avea asupra fitpturei sale, principele Grigore
Ghica, o mare fnriurire. Dupi caracterul pe care I'am cunoscut
in postelnicul Cantacuzino, ne putem gindi ci aceastd inrdurire
era intrebuintatd spre a indrepta purtarea tandrului domnitor
citré binele tirei. Aceasta nu prea plicea unor ministri care nu
puteau suferi ca manoperile ficute de ei spre a se i\rpboga@
din despoierea poporului si fie necontenit dejucate de sahastrul
din Filipesti. Intre’acstia cei mai inversunali erau vornicul
Stroia Leurdeanul, si un nepot al lui Constantin Cantacuzino,
fiul lui Mihail Cantacuzino cel rimas in Moldova, dar. mu-
rindu’i p#rintii fusese luatde Constantin in Muntenia, unde in
curind ajunse prin proteguirea postelnicului, wvel camdirag %,
Se vede ci el fusese crescut in Constantinopole de oarece pas-
trase firea lui greceascsi, pentru care si este numit de cronicari
cu porecla de ,,Grecul”. Nu mai putin datoria si Stroia Leur-
deanu vaza lui tot bitrAnului postelnic, care si’l incuserise,
insurdnd pe fiul siu Sirban Cantacuzino cu fata lui Stroia, si
pe langd acesta il mai acipase in doui rAnduri dela primejduirea
vietei. Aceste dou# ,,vase rele” cum le zice cronicarul, uitand
si legiturile de inrudire si datoria recunostintei, se ficurs uneltele
pierziniei postelnicului, gdsind ca executor al perfidelor lor
uneltiri pe celalt indatorit al acestuia, pe domnul Grigore Ghica,
pe care postelnicul {l iubia ca si pe copiji sii, 1l adusese pe tron,
si acuma vroia si’l povituiasci cum si’l péstreze. - :

Pe atunci imp#rifia turceasci aves rdsboiu in Transil-
vania, care ne primind de domn pe Barcsai cel impus de sultanul,
ridicase in scaun pe Kemeny care ciuta si se mantind contra
vointei Turcilor, cu ajutor nemtesc. Tureii porniri asupra acelei
téri, pentrn ca punind pe partizanul lor in scaun, si taie tot
odatd uneltirile germane din Ungaria. Ei ordonar} lui Grigore
Ghica din Muntenia si lui Eustratie Dabija din Moldova s3-i
insotascd in expeditie. Ghica plecdnd peste hotar, 1isi de cai-
macani in tari tocmai acei doi ministri, vrijmasi de moarte ai
Postelnicului Constantin: Stroia Leurdeanu si Dumitrascu
Cantacuzino. Ceasul postelnicului sunase. Atrigind pe sotia
lui Grigore Ghica in complot, vrajmasii lui Constantin postel-
nicul trimit mai muite scrisori citrs domnitor, in care’l parau
,,ch nu-i lasd se strangi bani din tard, si ¢i aduni el ilamuri
(mérturii) de pre la cadii dela serhaturile (mérginile) din pre-
jurul Duniirei cum c% Ghica Vodi sparge tara, si c# aceste
ilamuri vra sd le trimit} la Constantinopole ca s3’l maziliascd’ .
191 Eg{ped_n,la Turceascd. la care luase parte Ghica si Dabija,
iegise rau, §1 domnitorii romani ecare eran si ei de vin# pentra

¥ Genealogia, original, p. 49; Buciumul, p. 104.
** Genealogia, original, p. 109 ; Buciumul, p. 124,
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nereusita ei, simfiau clitinandu-se tronurile sub picioarele lor,
cunoscand firea Turcilor, de a’si risbuna, chiar cand ar fi fost
nevinovati, pentru pierderile suferite de ei. Grigore Ghica cand
s'intoarse in tard, erd deci intr'o dispozilie de spirit aga, in cat
puted da mai lesne crezare intrigilor urzite de dusmanii lui Con-
stantin Cantacuzino, si cu toate aceste dac# si-ar fi adus aminte
numai ci in mainile {postelnicului stituse nu numai de a da
domnia fiului siu, dar chiar de a o lud pentru sine, si ca el re-
fuzase asemene onoare ; dacd ar fi rechemat in mintea lui toatd
desinteresata purtaré a b#tranului boier. care nici micar o
dregitorie nu vroisefsi imbrace pe langi domnie, atunci s’ar
fi putut usor convinge ci parile ce i se aduceau nu erau decat
niste mincinoase iscoade. Ghica insii nu ’si aminti aceste lucruri
si ascultand mai departe de imbierile ministrilor sii de a da
mortei pe Cantacuzino. fird chiar a’l asculta sau a’l da judecdtei,
prea cu gribire scapd cuvantul ce trebuia si arunce in mormant
pe un om de treabd, scumpi raritate in acel timp de coruptie
si degradare a caracterelor. -

Grigore Ghica trimise nigte dorobanti la casa lui Constantin
postelnicul, la Filipesti, care’l luard in timp de noapte chiar
din astenut, si '1 duserd la mAnistirea Sneagov, Samb#td in
90 Decembrie 1663. Aice il Jasard, dupi rugimintile sale sd
asculte sfanta liturghie : dupd aceea se impiértasi, si cu sufletul
linistit, stiind cd in viata lui numai bine ficuse pe pamant,
dete corpul siu caldilor care 'l omorard in trapeza méndstirei.
Chiar si acele timpuri nepisitoare pentru dreptate, tampite
pentru toate simtimintele nobile, in care viata omeneascd era
o adevirati jucirie, poporul intreg se miscd la vestea mortel
acestui om drept, si adevir grieste cronicarul cind spune c&
,tara toatdi plangea pe Constantin postelnicul, c¢d au pierdut
un stalp mare carele sprijinise toate nevoile ei; plangu’l si sa-
racii e si-au pierdut mila, plangu’l care au avut dela el multd
ciutare, plangu’l si piganii si crestiini si toate tarile care 'au
stiut sau numai de numele lui au auzit, pentru multa lui in-
telepciune §i bundtate ce ficea in toate parfile ®”. _

Si cu toate aceste postelnicul Cantacuzino nu numat ca
erd de origine Grec, dar incd poate nu deplin romanizat, cacl

9 Mag. ist. IV, - 363. Chiar si cronica lui Constantin Cdpitanul, cea atat
de dusman# partidei Cantacuzinestilor nu indrazneste si invillo\Vﬁtea§cé pe Con=
stantin postelnicul, ci numi pe fiil sdi care ar i umblat dupd domnie, din care
pricind oare cum scuzaza omorul tatalui Mag. ist. p. 345. Cantemir in' Evene-
mentele Cantacuzinilor si Brancovenilor. (Ed. Acad. p. 7), contine numal ll()tlt,a.
cea saci c¢i ,,Constantin Cantacuzino a fost zugrumat din ordinul domr}itorulu.l
Grigore Ghica in anul 1664, find ca s’a dovedit ci intriga in contra d(_nnmtorulul,
si voia s 'l inegreasca cu minciuni la Poartd”. Data pusi de Cantemir 1664 e.st_e
gresitd, Trebue si fie 1663, cici in Decemvrie 1664 Ghica ficuse a doud expeditie
in Transilvania impreuni cu Turcii, care fiind batuti la cetatea Lewentz sau Lewa
i1 distituise pe Ghica. Mai jos, nota 98.



186 ISTORIA ROMANILOR

venise in Tarile Romane la o varstd indestul de coaptd. Prin
legdturile in care el intrase ins& cu poporul romén, inalta lui fire
se identificd in curand cu interesele acestuia, si asa v’om vedea,
precum a fost tatdl, si pe urmasii lui, CaAntacuzine§’gii, de si
trigdndu-se din neam grecesc, apérand in Muntenia cauza
partidei nationale in contra Grecilor cotropitori.

Grigore Ghica, caracter moale si de rand, deplange in
curdnd fapta savirsitd, si ,,incepe a se tdngui mitropolitului
cd n’au stiut cand l-au omorat, si cum au fost adormit, cdindu-se
si plangand moartea lui Constantin, blistimand pe Stroia
si pe Dumitrascu, care il indemnase la aceasti moarte a unui
om nevinovat™ %, El invoeste familiei numeroase a reposa-
tului, s&’i iee corpul si si’l ingroape cu toate onorurile in min3s-
tirea lui dela Méirgineni.

In amintirea postelnicului si spre iertarea picatelor sale
gdsim mai tarziu pe sotia lui Ileana, inspirati de inaltul siu
cuget, desrobind pe mai multi ruméani prin un act care tae cu
putere in acele vremuri predomnite de spiritul de hripire si
de nedreapta imbogitire. Prin el Dumitru a Sumancéi cu fra-
tele sdu Oprea si cu Voicu a lui Stan Sumancd si cu Negrea al
Mihnei si cu fratele siu Stan Dediul impreund cu toti feciorii
lor seriu, si mirturisesc cu zapisul lor ce’l dau la mana doamnei
Ilinca, ce au fost jupineasa reposatului jupin Constantin Can-
tacuzino biv vel postelnic, ,,cum si se stie cd noi acesti ce suntem
mai sus scrisi fost’am rumani ai dumnealui de mosie, noi cu toti
feciorii nostri si cu toate mosiile noastre, inci mai dinainte
vreme, si tot am triit cu buni pace ; iar dumnealor au cugetat
pentru Dumnezeu de ne au iertat de rumgnie cu foafe mosiile
noastre ca sa fie dumnealor pomani si parintilor dumnealor;
insa langa ierticiune si aceasta au pus cum c& de ne v'om ispiti
care cumva vre odinioard, noi au feciorii nostri au cine si se
tragd din neamul nostru, ca si ne vindem la alti boeri si fim
rumani sau mosiile noastre, atunci sd fie dumnealor volnici
sd ne iee iar rumani fri nici un ban, s# fim cum am fost si mai
inainte, pentru c¢i dumnealor ne au lertat ca si aibi pomani,
iar ¢ vom umbla cu alty blastimiciune, atunci se him iar dum-
nealor rumani, precum este scris si la zapisul dumnealor cel
ce ne au dat de iertdciune. Aceasta am scris si pentru credint
am- pus toti degetele, 7173 (1665) Sept. 5; pisat az Stroia (am
scris eu Stroia’ 9%,

3 Acest act de libertate caracterizazi de minune atat pe
Intreaga familie a Cantacuzinestilor cat st mai ales pe acel ce
stiu sd-i insufle asemene principii. Nu numai ¢ face un bine

———— e TR

* Anon. rom. in Mag. ist. IV, p. 362.

.9" Do?umgnt publicat de Alexandry Papadopol Calimah in studiul siu
Desrobirea {aranilor in Moldova in Convorbiri literare, XXI, p. 9.
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taranilor, iertdndu-i de rumaénie cu mosii cu fot, dar vra s&’i
siliasci a pistra libertatea dobanditd, si in ori-ce caz se ingri-
jeste de ei, chiar si atunci cand se vor scipita iarisi in robia
de care ii mantuise, anume si revind iardsi la dansii si nu cumva
la altii care nu iar fi tritat cu p#rinteasca ingrijire cu care i1
tratau ei. CAnd impreunfim toate aceste date, este peste putinta
s4 nu dam crezare, cu toate exagerdrile lui, Anonimului romanesc
care laudd mult familia aceasta, si s primim barfelele Iui Ca-
pitanul, care ciuta, nu stim din ce motiv, si o ponegriascd si
sd o coboare.

In luna lui Maiu 1664, Ghica pleacd pentru a doua oara
in expeditie, impreund cu Turcii, contra Ungariei, insd Tureii
sunt iarisi bituti si voevozii romani o rup de fuga. Ei sunt
chemati de pasa si’si dee samd de purtarea lor in acea bétalie,
si Dabija di ascultare ordinului, prezentdndu-se la pasa, innaintea
ciruia giseste mijloc de a se indrepta prin cunoscuta metodd
a direi de bani. Grigore Ghica insd care se intilesese de mai
inainte cu imperalii si a cirui fugd, intamplata chiar la ince-
putul batiliei, provocase catastrofa Turcilor, temandu-se ca pasa
s nu stie cumva de uneltirile lui, pe care apoi si le platiasca
cu capul, pe de altd parte mai infricosandu-se si de dorinta de
‘isbunare a Cantacuzinestilor, pentru nedreapta moarte a
tatului lor, piriseste scaunul si se duce in Polonia, de unde
apoi merge la Viena si de acolo in Moravia %. Pe cand cronicarii
nostri spun c# Ghica fu batut de Nemti, istoricul ungur Bethlen,
mai bine informat, aratd c# el ar fi ajutat prin fuga lui la vic-
toria Nemtilor, si intr’adevér Turcii, pundnd mai tarziu mana
pe corespondenta lui Ghica, gisesc intre hartiile lui si o scisoare
a imparatului german si doust altele a generalului de Rothall
indreptate catrd el #7. Fuga lui Ghica cade in luna lui Decemvrie
1664 . ,

3. CANTACUZINII SI LUPTELE CONTRA GRECILOR

Turburirile intamplate in Muntenia dela moartea lui
Matei Basarab pAna la alungarea lui Grigore Ghica, inndbu-

A .

sise pentru un timp crancena lupta intreprinsd de Romani

% Raporturi veneliane din 15 Mart si 5 Tulie 1665 Hurm. Doc. V,
2, p. 102 si 105. ) :
: 97 Anon. rom. in Mag. ist. 1V, p. 363. Historia rerum (ransilvanicaruim;
ab anno MDCLXII ad annum MDCLXXII auctore Ioanne Bethlenio, Viennae,
1782,1, p. 1943 ,,Valachiae transialpinae princeps Gregorius Dica cum toto
suorum robore retro cedens, victoriae Cristianorum author fuit, quae res oc_cul-
tissime quamvis fuit inter partes tractata. Asupra scrisorilor gisite vezi Reniger
citra imp. din 11 Febr. 1665 Hurm. Frg. III, p. 262. ’ o
s’ Reniger citrd imp. in 14 Decemvrie 1664, spune despre Ghica, ca ar
fi fost destituit. Ibidem, P. 261.
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contra elementului grecesc ce se incuiba tot mai mult in térile
lor. Ea fusese inceputi inci innainte de Matei Basarab, si daci
Tara Munteneascd primise mai la urmi, chiar sub obliduirea
acestui principe, reintroducerea inriurirei grecesti, aceasta o
facuse mai mult din respect citrd o figuri atat de impuniitoare
ca acea a lui Matei ; apoi din pricina intemeierei tot mai trainice
a domniei lui, prin o durati atat de neobisnuitd. La venirea
Grecului Gioan bei sau Mihnea al I1I-le, am vazut insa ci boierii
se opuseserd cu mare indiritnicie, si improtivirea lor contra
domnului grec ajunse la culme cAnd el se hotirf s radice asupra
Turcilor steagul riscoalei. Siroaele sAngelui boieresc virsate
cu acel prilej sunt o vie mirturisire a acestei porniri.

Radu Leon, 1664—1669. — Sub domnia lui, mai lini-
stindu-se complicatiunile exterioare, Romanii pot si se intere-
seze lardsi de soarta lxuntrici a tdrei lor, si incierarea elemen-
tului romanesc cu acel al Grecilor care vroia si 'l cotropeasci,
lea iarfisi proporti insemnate. i 1R

Radu Leon era fiul lui Leon Tomsa (1629 — 1633) %, De
$i cronicarii il cunosc sub acest nume roméinesc, documentele
diplomatice contimporane ii dau pe acel de Stridia, numindu’l
unul Leon, altul Paul si iar altul Dimitrie. El se urci in tron
pe la sfarsitul anului 1664 100, Genealogia Cantacuzinilor spune
despre el : ,,Radu Strida fiul luj Leon Vod# au adus o multime
de Greci cu sine dela Constantinopole, pe care oranduindu-i
au cuprins toate boieriile si dregitoriile tirei, in cat boierii pé-
méanteni nu mai inciipeau nici la o chivernisald”. De si Romén
de nastere erd, ca mai multe odrasle domnesti ale acelui timp,
cu totul instriinat, ca unul ce chiar fusese n#iscut si crescut in
capitala imperiului otoman 01, In iubirea lui pentru Greci si-
mana prea bine tat#lui sdu, provocand ca si el, prin reinceperea
favorarei lor, scene tumultoase. Pentru a pune ména pe domnie
fusese nevoit s cheltueascdi peste 300.000 de lei, pe care’i im-
prumutase cu mari procente. ,,Deci fiind impresurat cu multe
datorii, cdzut’au asupra tdrei multe nevoi si grele dajdii, ci si
Grecii incd o pridau si o mancau cu tot felul de mestesuguri
cum sunt ei invitati. Totusi ne fiind résboiu si pradd in tarf,

* Anon. rom. in Mayg. ist. IV, P- 367 Mai sus. Vol. VI, p. 44.

‘l"? La 2 Ianuarie 1665, el primise numirea. Simon Reniger catri imp. 2
Ian. 1665. Hurm. Frag. 111, P- 261. Data unui document venetian din Hurm.
Doe. V, 2, p. 94, care pune urcarea Iui Stridia in 6 Ianuarie, 1664 este gresita.
Dupa toati cercetarea facutd pani aice trebue sd fie 1665, (6 Tanuarie). Alt do-
cument care numeste pe Stridia, Paul Spune ci a fost numit la 12 Decemyrie,
1664, ibidem p. 100.

1% Genealogia, original, p. 117 Buciumul, p. 136. Raportu i Reniger
eatra imparatul din 2 Ianuar 1665, Hurm. Fra};.pI'II, p- 2611 spulnelucéRtlf:)r%ul

Munt_eniei fu dat ,,einem aus Constantinopoel geburtigen - Griechen Demetrius
Stridia genannt’’,
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ea s'au ridicat in curind, si aceastd pace a tdrei nu venia din
altd ceva fard cat impiratul avea treabd de bitea Critul, si fiind
departe de noi, nu aveam bantuiald’ 102,

Neavand nici o griji de nicairi, domnul se pusese pe ben-
chete. La logodna lui Stefan fiul lui Radua cu Caterina fiica lui
Dueca din Moldova, ,,strAnsu-s’au toatd boierimea tirei cu ju-
pinesele, si au intins corturile in deal despre Mihai Voda in dru-
mul Cotrocenilor ;— acolo ficeau ospete in toate zilele. Adus’au
pehlivani de cei ce joacd pre funii si pe alte lucruri; adusese si
un pehlivan hindiu harap carele ficea jocuri minunate si ne-
viizute pre locurile noastre, iute cum era si vartos. Langd al-
tele ce nu le putem lungi ficea aceasta mai ciudat : punea in
rand 8 bivoli si se repezia iute si sérind peste ei, se da in vaz-
duh peste cap si cédea in picioare de ceea parte*. Cronicarul in-
minunat care se vede ci asistase el insug la aceste nazdravanii
mai descrie cateva din izbanzile ficute de harap si apoi incheie
cu cuvintele : ,.in Moldova nu stim ce va {i ficut Duca Voda’* 1%,
Asemene petreceri sgomotoase, unite cu lficomia unui om s#rac
ce vroia si s'imbogatescd §i cu greutatea datoriilor cu care el
se incircase, ficeau ca tara si fie nu mai putin despoietd, ca
si cand Turcii ar {i fost cu armatele 1a hotarul ei. Pentru a putea
jafui fara cat se putea mai cu deamiruntul, Radu Leon se in-
cunjurase de boierii cei mai jacasi ce-i iesiserd inainte, in fruntea
lor cu vestitul Stroia Leurdeanu, adiugénd ca ajutoare mestere
si iscusite, mai multi Greci proaspit adusi din Rasirit, intre
care istoria ne a pistrat numele a doi : Sofialdul Grec dela Ru-
mele si Balasache Grec tarigridean. Sprijinirea lui Leurdeanu
de citri Radu Leon era indestulitoare pentru a indeparta de
domn familia Cantacuzinestilor. Prin dusminia contra lui Leon
se niscu intre Cantacuzinesti si partida greceascd, pe care domnul
fsi rizédma puterea lui, acea ura si pornire inversunatd care im-
pinse pe Cantacuzinesti tot mai mult catre sprijinirea intere-
selor nationale, indreptare data fnci de Constantin Cantacu-
zino purtirei familei sale. Si dacd urmasii stalpului familiei nu
lucrau in contra Grecilor tot asa de neinteresat precum fa-
cuse el totusi motivul ce’i impingea la combaterea lor era si-
el nobil si de ordine morald, rasbunarea nedreptei morti a ta-
talui lor.

Rar s’a vizut o familie care sa fi tinut atat de mult la re-
putatia §i onoarea ei, care mai ales si fi avut un cult atat de
adanc pentru trunchiul din care se.trigea. Dacd copil nu pu-
turid si scape viata parintelui, ei nu crutari nimic pentru a sterge

de pe memoria lui hula tradarei, pe care 1-0 imprimase intu-

102 Capitanul in Mag. ist. I, p. 350. Comp. Ballerino c. dogele 6 lanuarie

1665 Hurm. Doc. V, 2, p. 94. (Vezi si nota 2).
103 Cgpitanul in Mag. ist. T, p. 354
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necatele uneltiri ale dusmanilor. Indati ce Ghica pirisi tronul
si trecu dela Viena in Italia, ,,aflandu-se pe atunci la Venetia
la invititurd Constantin Cantacuzino, marele stolnic de mai
tarziu, dela al treile fiu al bitranului postelnic, se lua dupi ur-
mele lui Ghica, gonindu-lin toati Italia si tragandu-l la jude-
catd pentru acea fard vini ucidere a tat#lui siu, la care singur
Ghica spre a sa indreptare ii dete scrisorile de par# ale lui Stroia
Leurdeanu’’ 104, :

Pe cand Constantin dobandea in contra lui Leurdeanu
aceste dovezi zdrobitoare, in tard ceilalti frati striruiau si ob-
t{ind dela obsteasca adunare mirturii ci parintele lor a fost ne-
vinovat. Cartea adunirei povestind faptele intocmai precum
au fost expuse dupid cronicari, reproducem parte din ea, spre
a lor mai deplina intirire : ,,Riposatul Constantin postelnicul
Cantaeuzino de cand s’a mostenit in aceasti tard, sunt trecuti
50 de ani si mai bine, incii din zilele Radului Voevod au fost
locuitor si pitimas neapirat la nevoile tarei carele noi cu totii
I'am adeverit de crestin bun si in frica lui Dumnezeu, si tuturor
domnilor au slujit cu buni dreptate si cu credintd si nici unuia
spre scadenia slujbei nu s’au aflat, nici domnilor nici tarei, pand
ce au venit Grigore Voevod fecior Ghiciii Voevod, ciruia viindu-i
poruncd dela impiritie mers’au cu oaste la Uivar in tara Nem-
teascd. Mers’au si feciorii riposatului Constantin postelnicul,
anume Dréghici paharnic mare, Sirban logotit al doilea si Cons~
tantin al doile postelnic ; iar Constantin postelnicul bitranul ri-
mas’au in tar# la casa lui, neavand nici o dregatorie. Iar pani
a vrut a veni Grigore Vod in tari si daci au venit, iard dia-
volul pizmasul sufletelor oamenilor intri in inimile unora de le
puserd gand de vénzare singelui acelui cinstit crestin, Constan-
tin postelnicul, ca singur adevirat Iuda vanzitorul lui Hristos.
Deci il vandura la ‘Grigore Voda spre moarte, luand singele lui
asupra lor si a feciorilor lor, si firi de nici o judecata si fara de
nici o intrebare luard’l noaptea dela casa lui si’l duseri de’l o-
morard in taini la manistire la Sneagov, Dumnezeu si’l ierte.
Iar preste putine zile cizu Grigore Vodi la mare cdintd pentiu
moartea lul, c#ci cunoastea pe vanzitorii aceia, ci nu pentru
alta fu a lor vanzare al omori, fari numai ca si poatd jacui tara
si pre dansul a’l fura, si veni inaintea smereniei vladiciei nostre
ingenunchind innaintea sfintei icoane si marturisind cu lacrimi
pentru moartea lui, cum ¢i nu i-au fost nimic vinovat, ci fard
de nici o vind I'au omorat, nedandu-i rasuflu acei i indem-
nétori ca si Isi ducd pohtele lor cele rele la sfarsit. Pentru care
$1 nol stiind §1 mai vartos adeverind din singur gura lui precum
mar sus scrie, nu am putut ingidui si se acopere nevinovatul

1% Genealogia, original, p. 110; Buciumul, Pec127.
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lui singe si am dat aceasta a noastrd soborniceascd carte tu-
turor care se cuvine a sti’’ 1%.

Lucru neasteptat ! intre boierii obstestei adunari care sub-
seriu aceastit carte se vede si vornicul Stroia Leurdeanu; si
intr’adevir, cum puted el si n’o subscrie, fard sa atragd asupra
lui fncd si mai multe banuieli decat acele cese raspandisera pand

atunci? Si cu toate aceste ori cat de intunecatd ar fi fost inima
lui, ori cat de rece singele lui, este peste putintd se nu-i se fi
urcat in fata, cand subscrise el insus actul sdu de invinovatire.

Familia Cantacuzinestilor mai dobandeste inca si acte
de adeverirea cinstei tatalui lor dela doi patriarhi consecutivi,
si apoi fnarmati cu toate aceste dovezi, cer dela Radu Leon
darea in judecatd a lui Stroia Leurdeanul.

Cum puted si incuviinteze domnul atare cerere, care i-ar
fi surpat tocmai temelia pe care era asezatd puterea lui, mini-
strul siu favorit si partida Grecilor care’l sustineau? Cu toate
aceste tocmai pe atunci vine asupra lui Radu Leon un pericol,
care il impinse fard si vrea sa caute sprijin in Cantacuzinesti.
Anume implinindu-se la sfarsitul lui 1667 trei ani ai domniei
lui, sultanul il chiam# la Constantinopole, poftire ce era in tot
deauna insotitid de cheltueli si de pericole. Domnitorul stiind
pe Cantacuzinesti cu mare trecere la Poarti, ca fii ai omului
de incredere al Turcilor se apropie de ei, i le cere se’i dee spri-
jinul lor, spre a scapa din cumpana in care incipuse si a redo-
bandi domnia. Cantacuzinestii pun bine finteles drept conditie
a sprijinului lor pedepsirea lui Leurdeanu.

Radu primeste, cerand insd ca intai Cantacuzinisti sa-i
asigure domnia si dupd aceea el si le indeplineasca dorinta.
Acestia, fiind interesati de a avea de domn pe acel ce le pro-
misese pedepsirea ucigdtorului parintelui lor, se grabesc a’l da
ajutorul cerut. Spatarul Drighici insoteste pe Radu Leon la
Constantinopole, in caldtoria_pe care domnul nu o putuse in-
latura, si ,,asazi toate lucrurile si banii cati trebuia de poclonul
imparatului, al vizirului si al caimicamului’’. 'Radu Leon dupi
ce sarutd iarisi poala mdcatului sultanului in ziua de 25 Decem-
vrie 1667, papucul vizirului si mdna ciimicamului in 26, pleaca
intirit din nou in domnie in 28 aceleiagi luni citrid Bucuresti

Cantacuzinestii Isi indeplinise datoria luati asupra-le : ra-
manea acuma ca si domnul sd se tini de cuvant, dand in ju-
decati pe Leurdeanu. Cum se viizi insd Intdrit in scaun, Radu
incepu a face greutati, neputandu-se desparti de iubitul lui mi-
nistru. Leurdeanu pe de altd parte stdruia din résputeri spre
a scipa de pericol, sprijinit de influenta partida greceasca. Can-
tacuzinestii simtindu-se jucati devenira amenintitori, spunand

105 Cartea din 14 April 1666 in Mag. ist., I, p-. 398. Republicatid de Torga
in Doe. Cantacuzinilor, P- 64.
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cd precum izbutiseri a-i prelungi domnia, astfel vor putea ei-
sd i-0 si scurteze. Domnul ciutd si impace pe Cantacuzinesti
boierind pe fiul lui Drighici, PArvu, cu rangul de postelnic si
spundnd, in hrisovul prin care fi conferfi aceasti boierie, ca
s»tie fatul meu si la toatd casa voastri pentru vrednicul tatul
tau g1 pentru dreapta lui slujba intru care moartea I’au intélnit,
va fagaduesc domnia mea mila mea si te miluesc cu slujba ti-
tane-tdu’’. Prin un alt hrisov Radu Leon scuteste intreaga casi
lui Dréghici ,,de toate dirile si nevoile tarei, pana ce vor creste
toti copiii lui si se vor cisitori’’ 198, Cantacuzinestii insi nu ce-
reau capdtuiald, ci risbunare, singe vinovat pentru sange ne-
vinovat. Inaintea staruintelor lor amenintitoare, domnul si
cedeazd si consimte la sfarsit a jirfi pe Leurdeanu, insi numai
pe jumdtate. El nu fu dat judeciitei, dupi cum cereau Canta-
cuzinestii, c¢i domnul didi numai o carte de niirturie ¢ uciderea
lui Constantin postelnicul fuse datoriti uneltirilor lui Leurdeanu.
Aceastd carte poartd data de 8 Septemvric 1668, opt luni dupi
reintdrirea lui Radu Leon in scaun. Atata timp trebuise si lupte
Cantacuzinestii, pini ce izbutiri micar in parte a ripune pe
Leurdeanu ! Prin ea domnul recunoaste ca vornicul Stroia Leur-
deanu a fost pricina mortei postelnicului, prin parile minciu-
noase aduse contra lui, de dansul fmpreuns cu Dumitrasco vi-
stiernicul Grecul, (intemeindu-se pe actele dobandite de mai
inainte de Cantacuzinesti), si starseste spunind ¢ ,,se dd car-
tea la méana feciorilor lui Constantin postelnicul si fie de mare
credinta, ca veri la ce judeciitor s’ar ‘ariita unele ca aceste ce
am vazut si noi, si creazi si sa le prinzé in sam#, ca si fie riul
Stroia vornicul arfitat de toli si semnat ca si Cain, ciici au esit
afard din legea cea crestini si s’au fiecut ucigas de oameni si
pustiitor de case’’ 107, S les

Ca o compensare pentru jertfirea mai mult de forms a lui
Leurdeanu, Radu Leon, in loc de a alunga pe Greei, face pe So-
fialdu mare vistiernic,

Cantacuzinestii nu puteau si ramand multimiti numai
cu aceastd pedeapsi morald aplicat ucigitorului, si mai mult
de cat réscumpérati prin inndltarea lui Sofialiu la visterie.
Ei hot%l'axjé atunci si meargd mai departe, si cunoscand cat de
nemultdmit era poporul cu predomnirea Grecilor, provoaci o
migcare in contra lor, si mai multi boieri merg si cear dela Radu
Leon 1zgomrea lor din tari. Domnul rispinge aceasty cerere.
Se apropiese insi timpul rdspunderei haraciului si a incisirei
darei j;rebux!:oare pentru plata lui. Poporul atatat de Cantacu-
zmesti refuzi plata direi, pand mai intai nu se vor alunga Grecii.

1% Hrisoavele unul din 1
din 1667, in Genealogia, original
W7 May. ist., 1, p. 402

4.

3 Noemvrie si celalt far

a datd lunard, ambele
p- 109 ; Bueinmul, p.136
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Domnul se infuriaza intr’atat, simtind ci refuzul platei
ar puted sd’i compromitd pozitia la Poartd, incat rosteste ame-
ninfarea c¢d va face un micel asd de groaznic in rizvrititori
de se va sui singele pani la genunchi. Poporul stiind ci Grecii
sunt capabili de toate, se umple de spaima, si fiecare se fnchide
in casa lui. Si intr’adevir chiar in noaptea acea principele tinti un
sfat cu satelitii sai Greci, §i luii hotiirarea de a miceldri a doua
zi pe toti boierii rizvratitori, prin garda lui striini.

Insé nici Cantacuzinestii nu raimaseri in nelucrare. Sarban
find spitar mare, cheami in Bucuresti pe toti cipitanii si iuz-
basii din militia térei, si pregiti un numir indestulitor de po-
por inarmat care si opuni puterea puterei.

A doua zi dimineata boierii veniri ca de obiceiu la curte
insd in numar mare si cu totii inarmati. Primiti de domn cu
noue amenintiri, ciutard de o cam datd si-1 fmpace, spunin-
du-i cuvinte blande si fiigiduind c& se vor sili a linisti miscarea
in tard. Cind vroird sa parisascd palatul, giisiri poarta inchis
si garda principelui sub arme. La un semn dat de ei, se ripeziri
intr’o clipd oamenii lor de afar#, sparserd poarta, si scipari
pe boieri din pericolul de moarte in care se aflau. Ei se retrag
intr’o méndstire, pun s& sune clopotele si adunéndu-se poporul,
ii descriu in colori aprinse primejdia in care se afld, si cu totii
jurd de a trédi §i de a muri impreuns. Domnul miscat prin a-
ceste Imprejurdri, cere inscris intervenirea mitropolitului, si se
duce el singur fn mandstirea unde se retraseseri boierii, fagi-
duindu-le acolo indepértarea riu vizutilor Greci, desfiintarea
gardei sale si finerea in sami de acum inainte a sfaturilor boie-
rilor. Acestia la randul lor isi dau cuvantul a se lepiida de tan-
guirile lor, si ambele parti trebuiau si Intéreiascd impicarea
prin un juramant facut pe Evanghelie.

In urma acestei fmpéciri, Radu Leon face o carte de iz-
gonire a Grecilor din tara, in care amintind §i copiind aproape
din cuvant cartea parintelui siu Leon Tomsa, arati : ,,ci toate
nevoile si sardcia térei este dela Grecii striini care amesteca
domniile $i vand fara fird demild §i o precupesc cucamiti asu-
pritd, si dacd vin in fard si ajung la dregitorii, ei nu socotesc
sd umble dup# obiceiul tdrei, ci stricd toate lucrurile bune si
adaogd legi rele si asuprite §i vanziri intre boierimea {drei, care
Dumnezeu nu pofteste, si inci si alte slujbe le au mirit si le
au ridicat foarte, ca si’si inbogdteascd casele lor, si nesocotind
pre nici un om de-tara, stréinénd.oameniivtérel de catra fl_qrx}’m'a
mea, asuprind sdracii fard de mild §i ardtdnd mare vrdjmagie
catrd toti. Mai vartos un Necula Sofildu ce au fost qlgcex: §i un
Balasache ce au fost paharnic, boiermdu—ge .puvm‘lta si fun_d
mozaviri (vicleni), vAnd in tot ceasul pre boierii {irei la domnia
mea cu pari de cap precum li s’au aflat parile lor infifosate si
incd tara au dat’o in jac”. Vidzand domnul toate acele lucruri,

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol VIL 18
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dupi juriméntul facut cu tot sfatul {drei, adaoge: ,,calcat-
am domnia mea acele obiceiuri rele si le-am pus domnia mea
toate jos, si am scos pe acei Greci straini din fard afard, ca pre
niste oameni rai si neprieteni {arei’’ 108, ;

De si Radu spuned prin hrisov cd au dat afard pe Greci
din tari, el o ficuse tot atdt de putin ca si tatdl sdu. Dovada
ci Sofialiu si Balasache sunt g#siti in tara la venirea lui Antonie
Vod3, care le si aplici pedeapsa meritatd de niste asemene su-
gitori de popor. '

Cantacuzinestii vedeau ci domnul isi bated joc de ei. Apoi
el refuzase a jura si ci va 13sa pe toti boierii care se rasculaserd
in dregitoriile lor. Acestia se convinserd atunci ci Radu Leon
nu’si luase de asupra lor cugetul su cel riu, si 30 din cei mai
insemnafi plecari la Larissa si se jaluird sultanului atat in con-
tra Grecilor cat si mai ales in contra domnului care ar umbla
s radice viata boierilor celor mai de sam3, isi batea joc de so-
tiile si fetele lor si facea cAte nelegiuiri toate. Ei declarard ca
pe cat va domni Radu, acest om fal si fari credintd, nu vor
pune piciorul in Muntenia, si apoi pentru a provoca licomia
turceascii si pe de alti parte pentru a face cu neputintd, din
pricina marelor sume ce i le ar cere Turcii, redobandirea dom-
niei din partea Radului, ei aratd cd domnular dispune de o a-
vere de 800.0000 de lei in bani si nenumairate juvaeruri. Ei se
roagd apoi pentru numirea unui principe din mijlocul lor, de
oare ce Grecii constantinopolitani nu numai ci ei ingii ar fi s&-
raci, dar ar mai tard dupa dansii in tara un card de oameni fld
manzi, care apoi fird alegerea mijloacelor, prin prad#, despoiere
si prin tot felul de crime lucreazi la a lor imbogatire i aduc
fara la marginea prapastiei 109,

Turcii, Inainte de a mazili pe Radu, trimit o cercetare.
Boierii, temadu-se ca domnul si nu céstige pe Turc prin bani,
se Inteleg cu un Gree, Pavil, care umblase in mai multe ran-
duri dupa scaunul Munteniei §i care era prieten cu aga Ienice-
rilor; dau Grecului bani ca sa intoarcd pe aga, o influent la
Poartd, in favoarea lor, si’i figaduesc ci’l vor cere de domn;
dovadd cat de pufin serioazi erd considerati de fnsusi Grecii

198 Mag. ist. I, p. 131. Comp. tot acolo hrisovul lui Tomsa pentru izgo-
nirea Grecilor din 1631, I, p. 122, reprodus in Vol. ..... Data hrisovului lui Radu
Leon. 1669 Decemvrie, 9 este grestii, precum este gresiti si data pe care croni-
carul o di acestei riscoale, 1669 Decemvrie 3. Mag. ist. IV, p. 371. Gresala se vede
intdi din ins#si Cronica Anonimd, care pune inceputul domnii urmasului lui Radu
Leon, Antonie Vodi, in 9 April 1669, prin urmare riscoala contra lui Radu nu
se putuse intdmpla decit inainte; asa dar la Decemvrie 1668 ; apoi din datele
rapoartelor lui Casanova citrd imp. din 14 Ian. 3 Febr., 1 Martie, 3 April, 20
Mai, 3 si 20 Iunie 1669, toate anterioare datei puse documentului din Mag. isf,
9 Decemvrie 1669. Vezi Hurmuzaki, Frag. III, p. 273—278, de unde sunt luate
toate amiruntimile acestei riscoale, care este foarte pe scurt raportati de cronici.

1% Rapoartee citate in nota precedents.
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alungarea lor din Muntenia. Pavil, inflicarat prin speranta ce
Iuci un moment innaintea lui, cheltueste pe ldngd banii luati
dela boieri si ce avea si ce n’avea, spre a scoate la capit mazi-
lirea lui Radu Leon, ceea ce si izbuteste.

Sultanul da voie boierilor si aleagd pe unul din sinul lor
ca domn, si ei socotindu-se, aleg pe Antonie Vodd din Popestii
Prahovei, il gitesc sill imbraca cu caftan, iar bietul Pavil ce
se astepta si capete rasplata cheltuelelor si alergaturilor sale
,ramase in desert si-i detera boierii o tifla’’ 110, Antonie Vodid
pleacd cédtra Bucuresti in 28 Mart 1669 1.

Omorul lui Constantin postelnicul are o mai mare insem-
nitate decat o simpld tragedie casnicd. Elimpinge pe marea si
influenta familie a Cantacuzinestilor la rasbunare, la care pentru
a ajunge ea trebuia si rastoarne pe Stroia Leurdeanu si pe
prietenii si sustindtorii sii, Grecii ce incunjurau pe Radu Leon.
Acesta dandu-le sprijinul sdu, Cantacuzinestii nu se tem a lovi
mai sus, in insus domnul, pe care-l ristoarni prin staruintele
lor. Astfel devine partida Cantacuzinestilor, odrislitd si ea
dintre Greci, reprezentanta intereselor nationale si se incinge
in contra Grecilor o luptd memorabild, ce di interes evenemen-
telor acestei perioade, lipsitd de altfel de domnii insimnate.

Antonie din Popesti, 1669 — 1672. — Cu suirea acestui
domn in scaun, adus de Cantacuzinesti dintre prietenii lor, a-
jung ei la putere si influentd in Muntenia, iar Leurdeanu si cu
Grecii lui sunt aruncati de odatd din putere si autoritate in
temniti si mormAnt. Cipitanul crezand ci géseste aice prilejul
de a innegri pe Cantacuzinesti, spune asupra rasbunirei pusi
de ei in lucrare: ,,pe Greci ii scoaserd Cantacuzinesti cu noul
domn ales de ei cu mare ocardi din tard : pe Sofialdu il inchisera
in ocni unde apoi il spanzurard, iar pe Balasache I'au dat pe
ménile unor dorobanti, care cump#rati de el, 1i deterd drumul
spre Tarigrad ; pe ceilalti Greci mai mici precum. Pascali gra-
maticul si altii atAta bitaie le da slujitorii cat ma mir ca traiau;
mai ales pe Pascale ce 'am vizut cu ochii cand il scotea din
camari si-l ducea in palme, care palme de dese si de multe nu
mai aveau numir. Altul iar ciruia i-am uitat numele de multd
bitae si palme gandia ca va s moard, si striga popa si-1 comu-
nice. Ca acestea si altele mai multe au patimit Grecii la sfar-
situl Radului Voda din pricina si indemnarea Cantacuzinesti-
loxs:f,

1o Istoria cu Pavil, raportati de Cipitanul in Mag. ist., 1,'p. 395;
m Hurm. Frag. III, p. 276.
nz Cipitanul in Mayg. ist, 1, p. JaD,
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Venise acum randul $i lui Stroia Leurdeanu si-si pla-
teascd toate pacatele. El fu pus in inchisoare si dat in judecata
divanului, punandu-i-se ca vind ci el pricinuise moartea lui
Constantin postelnicul. Leurdeanu se apira de acesata invi-
nuire. Atunci feciorii postelnicului scoaseri scrisorile date lor
-de Ghica Veda si scerise chiar cu ména lui Leurdeanu. Divanul
fatd cu asemene dovezi osandi pe acesta la moarte. Dar postel-
niceasa Ilinca, ardtand si aice o mirinimie de suflet care te pune
in uimire, se rugd de domn sa’i ddruiasci viata, nevrand si ris-
plitiasci sange prin singe. Pedeapsa lui fu schimbati astfel:
era si fie purtat prin oras aproape desbricat pe un car, cu ri-
vasele atarnate de gat, si apoi trebuia si fie dus in ministirea
Sneagovului, unde perise jartfa lui, si aice cilugirit. Se zice
cd pundndu-i-se in cap coménacul si didndu-i-se atunci numele
de Salavistru, Stroia Leurdeanu ar fi strigat :,,mai bine Ma-
homet’” 118,

La aceste atacuri partida greceasci ce numira partizani
si intre boierii roméni, rispund prin misuri analoage. Mai multi
boieri urziserd peirea celor trei sfetnici mai influenti dela cur-
tea lui Antonie Voda, anume a banului Mares logofitului Radu
Kretulescu si a lui Sirban Cantacuzino vel spitar. Adunén-
du-se cati-va din urzitorii complotului precum : Gheorghe Bi-
leanu vornicul, ginerile acestuia Hrizea vistiernicul, Stroia
paharnicul si Radu $tirbeiu dela Izvor impreuns cu altii mai
mérunti in casa Baleanului, ,,se sfituiau cu ce mestesug si u-
cidd pe cei trei boieri, favori{ii domnului, pizmuind mai ales
Béleanu pe Mares pentru ci dobindise b#nia Craiovei. Cei trei
boieri ameninfati aflari insi despre aceste infelegeri, si tan-
guindu-se lui Antonie Vodi ceruri si dee pe uneltitori in ju-
decata divanului. Antonie Vod# mazili indata pe cei ce aveau
dregétorii si porunci tuturor ce au fost la acel sfat necurat
sd meargd la fard, si sazi pe la casele lor, iar alt reu nu le-a
facut. Dar dupa putin timp iar le-au poruncit de au venit la
curte si i-au jertat de toatd vin¥ lor” 14, Cipitanul, dupi a-
pucitura lui, de a fi protivnic Cantacuzinestilor, imputd celor
trei boieri favoriti ai lui Antonie Vodi o ambifie nes#tioass,
pentru care inldturand pe boierii ce ficeau opozitie, ciutau si
domniascd ei singuri, tinind pe ,tic#itul’’ domn Antonie sub
0 prea asprd epitropie. Noi credem ci, desi cronica anonimi
exagereaza in sens contrar, ridicAnd pani la ceriuri pe Canta-
cuzinesti, adevirul std mai curind pe partea ei. In cronica Ci-
pitanului se vede de departe scopul de a huli faptele netagi-
duite a le Cantacuzinestilor, din care unele atestate de insugi
adversarii lui, altele de documente nepartinitoare fac si apari

13 Mag. ist. V

s » P. 351 I, p. 357. Ciipitanul pune in tndoiali autenticitatea
scrisorilor spunénd :

»a le cui vor fi fost, Dumnezeu stie”.
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aceastd familie intr’o luminid mult mai frumoasH, decat acea
in care se sileste s’o pund Cépitanul.

Antonie Voda fu mazilit, farad alt motiv decat acela ci
Grigore Ghica, cel ce fugise la Viena, dobandind iertare dela
Poartd, cdpédtase prin stiruinfele interesate ale unor oameni
influenti iardsi domnia Tarii Romanesti. Antonie fu chemat
in 1671 la Constantinopole, si indata ce boierii dusmanii lui va-
zurd acest semn prevestitor al ciiderei sale, alergari de sarg la
Adrianopole, in fruntea lor cu calugarul Sélavistru care le-
padase potcapul si incingand iarasi palosul, se pregiati din nou
de lupta, spre a-si redobandi pozitia pierdutd. La 1 April 1672,
pleaca Grigore Ghica, pentru a se urca iar in scaunul Tarei Mun-
tenesti 115,

Grigore Ghica a doua oarid, 1672 — 1674, — Am vizut ci
acest domn, compromis prin relatiile sale cu Nemtii in batalia
dela Leva, nu indriznise a se prezenta la vizirul care’l chemase
pe el si pe Dabija in lagarul lui, ci fuge la Viena in Austria. Toc-
mai pe cdnd Ghica se adipostia in capitala acestei imparatii
la Decemvrie 1664, ea sfarsise rizboiul cu Turcia inceput din
cauza complicdrilor din Transilvania si incheiese cu Tucii pacea
dela Vasvar in 10 August acelas an 115, Refnnoirea legiturilor
prietinoase fiind deci de tot proaspete intre Viena si Constan-
tinopole, intelegem cum, cu toatd buna vointa, erd cu nepu-
tintid fmpiratului a incuviinta unui principe riu vizut de sul-
tanul un sprijin pe fatd. De aceea impdratul se mirgineste a’i
da o pensie, ceea ce insd nu putea de loc multimi pe Ghica, care
dacy trecuse in partea Nemtilor in lupta dela Leva, ficuse a-
ceasta ademenit prin strilucitele victorii ale lui Montecuculli
in contra Turecilor, si astepta deci de la Nemfi, sprijinul de
care se lepidase din partea Turcilor. Ghica vdzénd c& Nemdtii
dau putini ascultare cererilor sale, se indreaptd cdtrd papa,
pentru a dobandi intervenirea Sfantului Périnte in sprijinul
intereselor sale. In 26 Octomvrie 1667, el trimite citra Colegiul
de propaganda fide, la Roma, o scrisoare, in care ludnd apa-
renta unui zelos admirator al doctrinelor patohce, el spune sfin-
tilor parin{i din acest colegiu, ci mul{Amitd convorbirilor avute
cu cardinalul Spinola, nunciul papal din Viena, $i relatiilor salg
prietinoase cu arhiepiscopul din Marcianopole, s’a convins ca
singura adeviratd religie este Catolicismul; cd doreste sd vina
la Roma spre a vedea cu ochii cele ce au auzit cu urechile sale
si mai ales apre a salutd pe adeviratul reprezentant al lui Dum-

114 Mag. ist. V, p. 6.

15 Casanova citrd imp. 5 April 1672, Hurm. Frag. 1L, p. 282. Comp.
Cipitanul in Mag. ist., I, p. 368.

ue Zinkeisen, IV, p. 962.
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nezeu pe pamant, pe sintenia sa Papa Clement al IX-le. Spune
ci are multe in gind s facd pentru Catolicism, mai ales in a-
propieta lui cildtorie la Constantinopole, dar pe care nu le poate
da pe fatd spre a nu zidarnici scopurile sale 17, _

Papa se pare cd nu puse mare temeiu pe nigte protestari
care se vedeau de departe cat erau de interesate, si raspunse
printr’o scrisoare de tot scurtd, si la scopul nemérturisit al de-
mersului lui Ghica pe langa sfantul scaun, anume c& au insar-
cinat pe nunciul siu din Viena ca si staruiascd la impératul
in cauza lui Ghica 18

Acesta vazand ca nici cu papa nu izbuteste la nimica, se
hotéreste a-si incerca iarasi norocul la Turci, unde cu o méana
darnici puteai tot deauna si te infitosezi, ori cat tfi-ar fi fost
constiinta de incarcatd. El cautd intai si dobandeasci iertarea
purtérei sale, dandu-si indreptari mai ales prin argumente su-
natoare. Dupd ce dobandeste voia de a se intoarce in Constan-
tinopole, prin sprijinul mai ales al lui Panaite Nicusia influentul
dragoman al Portei, el ajunge, prin-stiruintele aceluiasi, chiar
a redobandi domnia Munteniei. Din Constantinopol scrie el
lui Sobieski fnainte ca acesta si ajungi rege, ci ,,indatd ce a
venit la Poarta prea puternicului si prea indurdtorului imparat
bine f{acétorul siu prea minunatul mare vizir l-a primit cu cinste
§i cu inima deschisd putdndu-i vorbi si de afacerile Excelentei
Voastre”. Sobieski il rugase ca Turcii si-i sprijine candidatura
la tronul Poloniei 9. Totusi Ghica teméandu-se ca o noui dus-
ménie intre Turci i Nemti s& nu’i pericliteze iariisi tronul,
cel cu atita greutate redobandit, se sileste si impiedece pe cat
ii stdtea prin putintd reivirea neintelegerilor ce puteau si nasci
intre ambele Impiratii din pricina Ungariei. Trimetand Tran-
silvanenii niste soli la Turci pentru a se plange de incilcirile
Nemtilor, Ghica fi opreste in Muntenia, si’i convinge si nu in-
treprinda acel demers periculos, acuma cand Turcii se tmpicau

cu Nemtii, si s&’i lese lui sarcina de a trita cu Turcii aceast#
delicata afacere 120,

17 Scrisoarea lui Gr. Ghica, din 16 Oct. 1667 citra Col. de pro;iagandd
in Hurm. Doc. V, 2, p. 113.

18 Rispunsul papei din 11 Decemvrie 1670 — trei ani (!) dupa scrisoa-
rea luiGhica, Ibidem. p, 117.

1* Casanova citrid imp. 24 Dec. 1671 si 26 Fevruarie 1672 Hurm. Frag.
IIT, p. 280 si 281. Un document venetian din 26 Noemvrie 1671 spune : ,,Per
la via di Durazzo giunse Grigorasco principe di Valachia quel che gia mesi capito
a Venelia ; viene chiamato dal Vizir per mezzo di Panaggioti e come lui tiene
di buoni amici che gli offeriscone grand danaro, cosi non vinscira dificile, che
ottener possa la dichiaratione a suo favore dello stesso principato di Valachia”.

Hurm. Doe., V, 2, p. 125. Tot asa spune si Genealogia Cantacuzinestilor, original,
p. 223. Scrisoarea lui Gr. Ghica c. Sobiecki 10 De

c. 1672 (datatd de T 1673
in N. Torga, Acte i Frag. I, p. 294. ( e Torga )

120 Bethlen, Historia rerum transilvanicarum ab anno MDCLX1
MDCLXXIII, Viennae, 1783, 11, p. 220, o
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Partida Cantacuzinestilor cum auzi despre reintoarcerea
dusmanului ei in tronul Munteniei, se pune intr'o mare mig-
care, spre a impiedeca aceastd catastrofd, O deputatie a c#pi-
tenielor ei cele mai insemnate se infitose inaintea sultanului,
anume Mares banul, Radul Kretulescu logofiatul, Mihai Canta-
cuzino spitarul, Stoian comisul, un cépitan Vasile si alt cipitan
a ciruia nume nu a fost pistrat. Turcii insd dau pe acesti boieri
pe ména lui Grigore Ghica, care ii duce cu el la Bucuresti, taie
pe cei doi ciipitani, iar pe ceilalti ii inchide in ocnd, cerdndu-le
bani spre a-si pliti datoriile ficute cu capitarea domniei. Con-
stantin Cipitanul aratd si el aceleasi fapte, insd le dd altd expli-
care, anume spune ci Ghica vroid si scoata dela acesti boieri banii
cu care dansii ingreuieser tara ; ,,cici atunci cind plecase Ghica
la Viena era tara datoare numai cu 80 de pungi, si acuma ar
avea de dat mai mult de 1000’’, oinvederati exagerare, menita
numai cit a indreptiti pe partida protivnicd Cantacuzinestilor
a cireia apirare o sustine cu multd cilduri cronicarul Cépitanul.
Boierii inchisi pentru a scéipa de chinurile si bataile la care erau
expusi, vand tot ce aveau la sufletul lor, sate, ruméani, tigani,
case, vii, spre a puted pliti sumele ce li se puneau in spate. Ba
fnci daci Ghica s’ar fi plecat sfaturilor lui Leurdeanu, el i-ar
fi trimis pe ceea lume ; dar el nu indrizni si meargi atit de de-
parte, temandu-se de simpatiile poporului muntean pentru acea
intinsd familie 1.

Pe atunci Turcii purtau un risboiu cu Polonii din princina
¢4 Cazacii sub Doroschenko, punandu-se sub suzeranitatea Por-
tii, aceasta luase in stipénire de odatd intreaga regiune a Ukrai-
nei, ce fusese din vechime o provincie a regatului polon 22 Ghica
din Muntenia si cu Duca din Moldova furd obligati de Poartd
a lua parte la expeditie, dupd ce térile roméne sunt indatorite
s4 dee o rechizitie de cai ., Ghica plecind dupd armata tur-
ceascdi, lisi de caimacami in Muntenia tot pe iubitii sdi mini-
stri de altd dat#, Stroia Leurdeanu, Bileanu si Hrizea vistier-
nicul. Atunci chinurile Cantacuzinestilor nu mai cunoscura nici
o margine. Ii scotea din inchisori si-i bitea la télpi; care nu
puted merge de usturimea télpilor era tarat cu funii. Constan-
fin Cantacuzino se roagi de cildi si sufere el batdile pentru
fratele siu mai mic, si le indurd faré a da un tipet sau o lacri-
m3 24, inci o dovadi pe langi celelalte aduse pand aice despre
puternicul sim{imént de iubire care lega pe membril acestei
familii. Sirban Cantacuzino izbutise insa a fugi in Moldova,

121 Mag. ist. V, p- 6 I, p. 366. Genealogia citati, {bidem.

122 Zinkeisen, Gesch. des osm. Reiches V, p. 63 si urm.

123 Doc., Venetian din 3 Aprilie 1671 Hurm. Dece. V, 2, p. 12.1.

122 Del Chiaro, p. 127 ,,cosa stupenda, adaoge el, narrata mi da persone

degui di fide che vi si trovanno presente’’.
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unde se ascunsese in méandstirea Hangului langi Ceahliiu. Ghica
il cere dela Duca domnul Moldovei, care insi nevrand si-l1 deie
spune cd nu s’ar afla in tara lui. Ghica in timpul trecerei sale
prin Moldova c#tre hotarele polone pune in zadar sa’l caute
aici; cdci Sarban teméndu-se a nu fi descoperit, trecuse in Tran-
silvania, de unde merge prin Hateg, Caransebes, Orsova in Tara
Turceascd, ducindu-se de a dreptul la Adrianopole la cHimi-
camul Cara Mustafa, ,fiindu-i cunoscut din inceput din zilele
Ghicdi Vodad si mai incoace inci infdarindu-l 'au ficut desivar-
sit prieten 125,

Cadimacanul trimite la Ghica Vodi si ceard pe boierii
cei inchisi si si-i aducd la Constantinopole, ceea ce fiind ficut
prin firman, Ghica nu indrizneste a se opune. Tocmai atunci
1i vine lui Ghica ordin si plece din nou in contra Polonilor im-
preund cu Husein pasa. Cantacuzinestii, fiind acuma cu totii
in Tarigrad, isi pun toate silintele spre a compromite pe Ghica
in ochii Turcilor, ¢4 ar tined in ascuns cu Lesii; ceea ce le iz-
buteste cu atdta mai usor cu cAt prezenta domnului in ostirea
turceascd aduce iardsi nenorocire asupra ei, fiind din nou bi-
tutd la Hofin in 11 Noemvrie 1674 de vestitul general polon
Sobieski care ajunge mai tarziu si rege 126, Si intr’adevir ci Ghica
triddase iardgi pe Turci. El ciutase incd innainte de a se incepe
lupta a le dauna prin sfaturile sale, spunand lui Husein pasa
sd nu se batd cu Polonii din santuri, ci si se retragd dela cetate
la loc larg in jos de Prut. Pirerea lui Ghica ci pasa sd pardseasci
cetatea fard luptd sup#rd atita pe acesta, incat el vroi si’l stra-
pungd cu sabia. Ghica insi nu putea si tridee pe Turci pe fat3,
fiind cd sofia si copii lui erau zilogi la Constantinopole. El se
preface insd a fi prins de Poloni impreuns cu toath ostirea lui
de 5000 de oameni. Este triitat de Lesi cu mari onoruri, ceea
ce putdndu’l compromite, el fuge indati dupi izbanda acestora din
tabdra lor, si se indreapti intAi citre Bucuresti de unde cu sotia
lui ce scidpase din Constantinopol §i venia acuma din Italia
»»imbréicatd franceste dar isi schimbi hainele pe cele roménesti
cénd intrd fn tard” 27, cXtre Adrianopole, unde ajunge spre
marea mirare a Turcilor care-1 credeau hain, in ziuade 27 No-
emvrie. Polonii auzind de fuga lui Ghica trimit dupd el ca si-l
cheme indarit. Ghica ins¥ le rdspunde c# si se multfimeascd
cu ceea ce au facut pentru ei; ci nu poate si se expuni mai
mult. Ajuns la Adrianopole el

3 pardste sultanului pe Husein
pasa care nu ar fi vrut si asculte de sfaturile lui, de a nu se lupta

' Capitanul, Mag. ist, 1, p. 270.

1% Zinkeisen, V, p. 74.

127 Mag. ist.. I, p. 371. Asa s’a introdus inyestmantarea striini la Roméni,
care o purtau intai numai cat erau in striinitate si la inceput o lepidau in tars,
dar dela o vreme nu o mai lepadara.
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cu Poloni din santuri, ci la loc larg, si sultanul convins ci gre-
sala lui Husein adusese pierderea suferitd, ordoni si i se tae capul,
lar Ghica este atdt de bine vizut incat era si redobandeasci
domnia Munteniei, daca intrigile Cantaczuinestilor nu l'ar fi
impiedecat 1?8, Mai rar se pot intalni tradatori de indr#zneala
lui Ghica. Dacd insd Ghica putuse insila pe sultanul, departe
de teatrul rasboiului si sa arunce asupra nefericitului pasd cauza
pierderei luptei dela Hotin, nu era tot astfel cu Turcii acei care
vazusera nenorocirea. Mai multi comandanti inferiori se plan-
serd cu mare amiriciune la sultanul contra lui Ghica, spuniand
ca si acuma ca si la Leva tot indoielnica lui {inutd adusese ca-
tastrofa asupra armatei otomane. O sama dintre célédretii turci,
scipati prin fugd din micelul dela Hotin, cer cu mare sté-
ruintd marelui vizir si le dee pe Ghica pe manile lor, spre a’l
pune in buciti inaintea ochilor sdi. De si vizirul castigat prin
bani nu le invoeste o asemene cerere, totusi aceastd plangere
aduce destituirea lui Ghica care riméane la Constantinopole #°.

Gheorghe Duea, 1674—1679. — Duca Vodd, care este
randuit in locul lui Ghica, fusese domn in Moldova. El era ,,de
neamul siu Grec din Rumelia, crescute de mic in casa lui Vasile
Vodi, raméanand el in tari pAn# ce s’au ficut mare, iar mai pre
urmi au si domnit” 1%, El venise la tronul Munteniei dupd
staruinta Cantacuzinestilor si ne poate pune in mirare inpre-
jurarea ci aceasti familie pe care am vazut’o indusminita cu
elementul grecesc, si dee sprijinul ei tocmai unui domn din
acest neam. Lucrul insi se explicd, dacd vom lua in privire cé la
aceastd epocd incepuse a se intuneca constiinta deosebirei intre
Grec si Roman. Am vizut in mai multe randuri cum poporul
nu prea stiea si deosebeascid bine elementul strdin ce cel roma-
nesc. Asa Vasile Lupu care se pusese in fruntea miscérei nationale
a Moldovei in contra partidei grecesti, era privit de poporul
de jos ca Grec. Insusi Cantacuzinestii conducitorii partidei
nationale in Valahia, nu erau ei Greci prin originea lor?- §i
trebuia si fie astfeli, intru cit Greeii ce petreceau catva timp
in Tarile Roméane, se romanizau, si mai ales asa se ir}tépla l_ucr}ll
cu copii lor care deveniau cu totul Roméni si prin limba §i prin
obiceiuri. De aceea si Constantin Cantacuzino stolnicul in frag-
mentul de cronici ce ni-a lisat, face aceastd deosebire intre
Grecii cei asezati in T#rile Romane si ceilaltii Eroaspet} venti
spunand ci ,,dela unii se vad si ramane folos in pamanturile

128 Kintsperg catrd imp. 8 Dec. 1673. Hurm. Frag. 1I, p. 297. Vezi si
Neculcea in Letpoisefe, II, p. 223.

129 Kintsperg cé’tré i’mp. 3 Ian. 1674 Hurm. Frag. IIL, p. 299. Un r.apf)rt
venetian din 4 Ianuarie 1674, spune : ,,il pensiero dalvla fuga improvisa del principe
di Moldavia e dalla sospetta fede dell’aliro di Valaghia’’. Hurm. Doc. V, 2, p- 142.

10 Neculai Costin; in Lefopisefe, II, p. 5.
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acestea, iar ceilalt{i vin numai si jafuiasci §i sd rapiascd’ 181,
Cand deci se vorbeste de riscoale in contra Grecilor, trebue
infeles, nu acei Greci stabili{i de mult in tard si roménizati,
ci elementele proaspidt venite care erau incd grecesti adeci
striine in tot intelesul acestui cuvant. Duca Voda care fusese
crescut de copil mic in casa lui Vasile Lupu, de si de origine
greceascd, si chiar considerat ca atare de Greci, putea trece
drept boier roman.

Duca Voda fusese insd ales de Cantacuzinesti la domnia
Térei Muntenesti mai ales pentru recunostinta ce i-o purta
spatarul Sarban Cantacuzino care fusese adipostit de Duca
in ménistirea Hangului pe timpul cind Ghica incepuse acea
vajnicd prigonire contra familiel lui. Duca purcede din Tari-
grad intovardsit de Matei Cantacuzino aga §i nepotul acestuia
Parvu logofétul, fiul spatarului Dréghici, celui mort pe timpul
lui Ghica Vod# in Constantinopole, ,,iar pe Constantin slugerul
fiul Stoicdi logofatului Dudescu I’au trimis cu cirti imp#ritestl
ca si {ind scaunul”. Cand boierii partizei adverse auzird despre
izb4nda Cantacuzinestilor, vestea le piru atita de greu de cre-
zut, incat puserd in butuci pe Constantin slugerul ce venia in
insugire de caimacam. Intirindu-se insi stirea si din alte pirti,
capetele acelei partizi o rupserd de fug# si anume Gheorghe
Bileanu si ginerile siu Hrizea, Negoe vornicul Secuianu, Radu
banul Nasturel, Stroia paharnicul Buxianu, Stroia Leurdeanu,
Ivascu logofdtul, Ilie satrarul, Pavil Fircisanu, Hrisoscoleu
vataful si multi altii trecurd peste munti in tara Hategului, 132.
Duca Vodd cum vine in {ard, liberazi din arest pe Stoica lo-
gofétul, care statea in inchisoare de 22 de luni, si stirueste ca
sd se dee drumul din insula Creta celor trei Cantacuzinesti sur-
guniti aici de Ghica Vodi. Se pirea deci ci el se diduse cu totul
in partida Cantacuzinestilor.

Duca Vodai insi fiind lacom de bani, pentru care si cronicele
Moldovei spun despre el c¢i ,,au scos grele dijdii pe boieri si pe
fard”, vizli indatd ci cu partida Cantacuzinestilor, crutitoare
de popor, nu va putea si-l stoarci dupi cum ii era dorinta, si
ciutd deci si se Impace si cu partida adversi. Aproprierea era
cu atata mai trebuitoare cu cAt Duca era in cele mai bune re-
latii cu o mare §i insemnati familie greceasca din Constanti-
nopole, acea a Cupirestilor din care pe capul ei, Cupariul cel
béatran, il avea de capuchihaia, un fecior al lui, Lascarache,
era spitar mare, om mandru si trufas pe care nu’l puteau suferi
Muntenii. Era si alt fecior al lui, Tordache postelnicul care luase

181

p. 105.

Cron. lui Cantacuzino in Lelopisefele ed. Kogalniceanu, editia noua III,

Cépitanul, in Mag. ist. I, p. 379 si Anon. rom. Ibidem, V. p. 13.
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in insqtire pe fata Dabijoaei, sord cu ferneia lui Duca Vodi;
insfArsit mai era i unul Scarlatachi gramaticul 1. i

- Avea deci interes Duca Voda sd se impace cu boierii pri-
begi. El trimite, indatd dupi suirea lui in scaun pe Parvul Can-
tacuzino logofétul, fiul lui Draghici, ca sd’i cheme inapoi din
Ardeal, cerand si de la principele Ardealului s&’i trimitd inda-
rapt. Pribegii insd, temandu-se de vre un gind ascuns al lui
Duca, refuza a se intoarce, iar princepele Ardealului nu vro-
este si iIntrebuinteze puterea in contra lor.

Dupi ce Duca face o expeditie cu Turcii contra Cazacilor,
cand se intoarce in tardi, trimite din nou carti cu juramént la
pribegii din Ardeal, spre a’i hotdri si revind la locurile lor, spu-
nandu-le ,,si nu se teami de nimic, nici de Cantacuzinesti’” 154
Prin stiruintele sale pe iingd acestia ii determind chiar pe ei,
a scrie pribegilor si se intoarca, recunoscand ci cele suferite
de ei in timpul lui Ghica Vodi veniserd dela domn si nu dela
boieri. Atunci se intoarserd Irizea ginerele Bileanului si lucru
mai neasteptat insus Stroia Leurdeanu, iar Bileanu batranul
mai rimasia pani la anul, cAnd veni si el.

Dupi cum se putea lesne astepta ori cine, era peste putint{d
ca Stroia Leurdeanu si fie lisat in pace de dusmanii sdi de
moarte, Cantacuzinestii. Ei urzesc in curand o intriga prin care
paresc pe Stroia si pe unul Radu Dudescu ginerele lui Bileanu,
¢4 ar unelti riasturnarea domnului. Duca supune pe Dudescu
la munci, arzandu’i peptul cu un fer rog pand aproape de moarte,
executorul acestor munci fiind armasul cel mare Nica dela Gra-.
diste ; dar para adeverindu-se de scorniturd, boerii parati sunt
jertati si Cantacuzinegtii nu izbutesc la altd ceva decat la o a-
prindere si mai stragnica a urei ce fierbea in contra lor.

Cu toate acestea domnul care avea interes sd se sprijine
pe ambele partizi pentru a fi tare si in tard, si mai ales in Con-
stantinopole, cdutau mereu si impace #@mbele taberi rivale.
In anul al doile al domniei sale, trebuind si plece din nou contra
Polonilor, el lasi o cdimicimie compusa din membrii ambelor
partizi, anume pe Stroia Leurdeanu, pe Ra(}u (lretulegcu uqul
din ginerii ucisului Constantin postelnicul si pe al treile boier
Valen vistiernicul, nu se stie din care partida. In timpul lipsiret
lui Duca, partida contrard Cantacuzinegtilor organizazd o in-
trigd bine tesutd in contra lor, si la intoarcerea lui parasc cu
probele inchipuite de ei pe Cantacuzinesti de _tradatort. Duca
Vodi trimite dela Cocoristi unde se oprise din cauza ciumel
ce bantuia toati tara, dar mai ales Bucurestii, si prinda pe Sarban
Cantacuzino logofitul si pe fratele sau Mihaiu Spatarul, iar
Iordache, Matel si cumnatul lor Barbu visternicul fug la Bra-

133 Neculai Costin, in Letopisefe, 11, p- 19.
188 Cipitanul in Mag. ist, 11, p.
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sov. Mihai izbuteste insd a trece muntii, iar Duca Voda vizénd
cd cei mai multi din Cantacuzinesti au scipat, si temandu-se
de influenta lor, sloboade si pe acei ce mai erau inchisi 1%, Canta-
cuzinestii cei refugiti in Ardeal, anume S#irban logofatul si
Mihai spatarul, fac aici o carte de juriméant citre principele
Transilveniei Mihail Apafi in care lucru straniu, fi vedem fi-
gdduind cd ,,cu toatd nevoinfa lor, se vor sili a pizi cele patru
legi (religii: protestantd, calvind, catolicd si socinian3) ce sunt
intru aceastd tar# primite 1%, Se vede ci principele Apafi voia
sd iea o garantie cd oamenii bogati §i puternici pe care ii adi-
postise in fara lui nu vor incerca nici o uneltire pentru a impie-
deca pe Roméni de a se alipi de una din religiile dominatoare
de acolo.

Totusi aceastd partidd era in sciidere la Duca. CAnd domnul
pleacd in al patrulea an al domniei sale cu Tureii asupra Ce-
hrinului, el lasd cdimicami pe Gheorghe Bileanu, Hrizea vist-
tiernicul si Stoica paharnicul, toti trei din partida protivnici
Cantacuzinestilor, incat este adevirat cele ce spune cronicarul.
cd ,,se rAnise inima Cantacuzinestilor si se ricise despre domn’’ 137,

Acestia dupd cét se vede incep atunci intr’adevir a sipa
pe Duca Voda, sprijini{i mai ales pe prietenii lor din Constan-
tinopole. Un meghistan, om mare al Portei, scrie anume lui
Sdrban in timpul acestei noue expeditii a lui Duca contra Ca-
zacilor, ca si vind la Tarigrad, cici acuma ar fi momentul cel
mai favorabil pentru a cip#ta domnia. Nu stim cum se fici,
dar scrisoarea c#izui in ménile lui Hrizea vistiernicul, care scrie
intdmplarea lui Duca in tab#ri. Doamna lui Duca insi care se
daduse in dragoste cu Sirban Cantacuzino, afland despre pri-
mejdia in care se afla amantul ei, il instiintazi la timp si el
fuge la Constantinopole, de unde se intoarce domn, strémutind
Tureii pe Duca in Moldova 138,

4. SARBAN CANTACUZINO

Inconjurarea Vienei, 1679 —1688. — Multi bani il custase
pe Sdrban Cantacuzino cipitarea domniei. El trebui si chel-
tuiascd pentru darurile ficute sultanului, validelei, vizirului
si altor mari dregétori 1300 de pungi care ficeau 650,000 de lei 1%,

Sdrban doria s indrepte rilele ficute tdrei sale prin ne-
necontenita ei impdrtasire la risboaele Turcilor cu Cazacii si

135 Anon. rom. in Mag. ist. V, p. 16.

1 Torga, Studii si doc. IV, p. 61.
E 7 Capitanul, Mag. ist. I, p. 8.

1% Genealogia, original, p. 227. Cipitanul in Mag. ist. 11. p. 17 : ,,Sarban
logofiitul au venit domn in scaun pe la Boboteazi”’,

% Mamucca della Torre; dragoman Impiéritesc eitra imp. in Hurm. Fryg.
III, p. 322. Aflim ci pe acel timp un galbin = 21/, lei. :

®
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onlonii, care o ruinaseri cu desivarsire; Turcii insd nu-i dau
ragaz. Dup# desfacerea Cazacilor din legdtura cu Polonii, acestia
in loc de a raméanea credinciosi Turcilor, se dau in partea Ru-
§1£or, ceea ce aprinde un rasboiu intre Poatrd si Rusia, in care
Sirban este nevoit si iee parte impreund cu Duca al Moldovei.
El doria deci din toat# inima s& scape de Turci cand de odatd un
nou risboiu izbucneste intre Turcia si Austria, si Cantacuzino
este nevoit si plece citrd Viena impreund cu Cara Mustafa
si si iee parte la incunjurarea acelei cetdfi, in 1683 .

Dupd pacea incheietd intre Turci si Germani la Vasvar,
in 1664, Poarta incurcati in risboiu intdi cu Venefia pentru
posesiunea insulei Creta, luatd de Turci in 1669, apoi cu Polonia
1672 —1675, sfarsit prin pacea dela Suravna si cu Rusial677 —1681
care se inchee prin tratatul dela Radzim, nu putea sd dee o
deosebiti luare aminte trebilor unguresti. $i cu toate aceste
fierberea in Transilvania contra necontenitelor uzurpari a le
Germanilor si prigonirile ficute de acestia contra religiei pro-
testante, impinsese pe Unguri in mai multe randuri la rascoala
si la invocarea ajutorului turcesc. La inceput insi . Turcii, din
pricinile aritate si din cauza cé risculatii nu erau oameni des-
toinici, nu vrau sa se amestece in daraverile lor. Dela 1678 1ina-
inte, de cand tanirul comite Emerik Tokoly iea in mana con-
ducerea misciirei si repoartd in scurt timp niste izbanzi stra-
lucite contra imperialilor, Turcii de si incd nu de tot liberi — pur-
tau inainte risboiul cu Rusia — totusi incep a-si indrepta
Juarea aminte asupra tandrului erou, care rdspunde asa de bine
dorintilor lor ascunse — dugminia cu Austria. Dela 1681 inna-
inte dupd pacea dela Radzim Turcii dau ajutor chiar pe fata
lui Tokoly; in 1682 intervine apoi un tratat formal intre capul
revolutionarilor si Poarta Otomand, in care se promite lui T6koly
stipanirea Ungariei superioare sub suzeranitatea Portei,
deplini libertate religioasd care pentru Turci era cu totul in-
diferent ; iar el se obligad a rispunde un tribut de 40.000 de }el
pe an, care nu trebuia nici odatd si fie urcat. Sultanql trimite
lui Teloky semnele puterei, steag si coadd de cal, §i trupele
pasei de Buda unindu-se cu ale lui Tokoly ieu cetatea Fiilek,
silind pe Stefan Kohary sa capituleze. Cu alte cuvinte Tureii
declaraserd risboiu Nemtilor, si acestia nu puteau face altfel
decat a-l1 primi. Turcii insd se hotiresc ca de odata sd dee o

140 Cantemir Isforia imperiului otoman, 11, p. 437. Capitanul in Mag.‘is‘t.
II, p. 19, Anon. rom. Ibidem, V, 20 Ordinul de a se pregé}i de plecare este trimis
lui Duea si lui Sarban incd din Ianuarie 1682, Kunitz catra fmp. 26‘F.ebruarie‘
1682, Hurm. Frg. 111, p. 326. Cantacuzino avea cu el 4000 de oameni, 1aT Duca
din Moldova 2000. Raggnalia della guerra d’Ungheria tra Cesar et Ottomani 1682
—1683 ap. lorga Studii si doe. XXI, p. 62.
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loviturd puternicd imparatiei germane, atdcand’o chiar in inima
ei prin inconjurarea capitalei. Nu se gandn‘va el ca virtutea
trebuitoare pentru o fintreprindere asa de mireatd pierise de
mult din sinul lor, i ca ceea ce nu izbutise marelui Soliman
trebuia si reuseascd cu atdta mai putin lui Mohamed al IV-le.
Se vede ci Turcii nu aveau constiinta dec#iderei lor.

Ori cum ar fi lucrurile, Cara-Mustafa porni cu o puter-
nicd armatd, evaluati de unii la 200,000 de oameni, si in 17
lulie el intinde nenumératele sale corturi innaintea Vienei fn-
mérmurite. s

Ce opuneau imperialii colosului otoman ? 22,000 de oameni
adunati in grab# din toate pirtile, intre care si 700 de studenti.
Impdratul, vazand slibiciunea lui fatii cu puterile Turcilor,
cere ajutorul lui Sobieski regele Polonilor, care i-l promite.
El nu putea insi si vini asa de curand pe cat nevoia o cerea.
Abia la 15 August putuse el aduna 25,000 de oameni si plecase
cu ei din Cracovia. P4nd si ajungii regele polon sub zidurile
ei, Viena sustinuse cu un mare curaj sese septiméni de ingro-
zitoare inchidere. CHtre sfarsitul lui August, garnizoana pier-
duse 6000 de oameni, si boalele o zeciuiau pe fie ce zi, mai mult
incd decat ghiulelele dusmane. In 4 si 6 Septemvrie, dupd ex-
plozia a doui mine, Turcii incearci dou3 asalturi, care sunt
rdspinse numai dupi cele mai mari sfortiri. Cand se aflau in
cea mai desperatd stare, lipsiti de provizii §i de munitii, si
agteptau s# capituleze, de odati se aude vestea mantuitoare,
cd o armati de 84,000 de cameni, compusi din trupele ger-
mane §i polone, intr’unite sub comanda supremd a regelui So-
bieski, innainteazi spre eliberarea Vienei. Ciocnirea cu dusmanul
se Intdmpld in ziua de 22 Septemvrie 1683, si Turcii zdrobiti
intr'un cumplit micel care le nimiceste armata, vid dispirand
visul lor de aur de a fngenunchia odati Europa si civilizatia
apusand. De la acea lovituri Turcii nu s’au mai radicat; au
plecat pe clina deciderei, care se va opri numai cu peirea de-
sdvarsiti a statului lor, cel putin in Europa si care ast¥zi ( 1914)
se apropie tot mai cu gribire.

In tot timpul asediului, adecs tocmai in momentele acele
de descurajare si de nelinigtitd agsteptare, in care se aflau in-
cunjuratii, Gheorghe Duca si mai ales Sérban Cantacuzino in-
tretineau, desi sub ochii Turcilor si expunandu-se de o mie de
ori celei mai cumplite soarte, intelegeri cu cei din oras, ajutandu-
le in toate modurile : ,,c8 aveau poruncé dela vizirul si faci pod
peste Dundre, si lucrase incet ca doari mai curind ar veni oa-
stea crestineascd; afarii de aceasta Sdrban Vodi se intelegea
pre ascuns cu Nemtii prin cir{i, si odati au avut mult timp pe
un jezuit ascuns in cortul siu, si cand mai ci vroiau Nemtii
sd dee cetatea, trimise pe acel iezuit si le spund si mai {ini inci
patru ceasuri, ca Turcii giitesc iarba de puscd si vor incetd a
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bate, pani li se va aduce alta” . Del Chiaro spune de asemene
cii ,,Sirban Vodd incirca tunurile sale cu ghiulele de paie’”. Un
izvor contemopran spune ci Turcii nu pot pune mare temeiu
pe Valahi pentruci fiind Crestini, ei pot lua partea acestora
cum au ficut-o in bitilia dela Slobozia” iar impératul insusi
scrie lui Sirban Cantacuzino in 29 Fevr. 1688 cd” ,auzise de
mult de frumoasele fapte ale Miriei Tale in vremea incunju-
rarii Vienei’ 142,

Ajutorul dat de Roméni Nemfilor fusese ascuns si nu
strilucia la lumina zilei ca acel adus de regele polon. Daca insa
el nu ar fi sustinut in timpul asediului moralul incunjuratilor,
nu stim daci regele Sobieski ar mai fi avut ce despresura, a-
tunci cind térziu sosi cu armata.

Dupi ce Turcii sunt invinsi la Viena, regele polon Sobieski
cu toati primirea cea rece pe care i-o ficu impératul, ciruia
ii pirea riu acuma a datori mantuirea lui unui principe striin,
fnainteazi cu armata asupra Ungariei, bate pe Turci sub zi-
durile cetitei Parkany, intr'o luptd din cele mai sangeroase,
si iea cetituia Granul care stituse 140 de ani sub stipanire tur-
ceasch. Cara Mustafa pliteste cu capul nenorocita lui intre-
prindere. In 1684 se incheie liga sfantd in contra Otomanilor,
intre Germania, Polonia si Venetia, sub protectia papei Ino-
centiu al XI-le. In anii urmdtorii crestinii repurteazi izbénzi
peste izbénzi : ieau Neuhiusel, Eperies, Tokai, Kaschau, Szol-
nok, Szaswar in decursul anului 1685 ; iar in 1686 cind Sarban
Cantacuzino se vede nevoit contra plecdrii inimii lui s trimitd
in ostirea turceasci un ajutor muntenesc sub comanda lui Ior-
dache Cantacuzino 3, dupd un {ntaiu asediu fira succes, intr’o
a doua intreprindere ieau capitala Ungariei, vestita cetate Ofen,
care incape lardsi in ménile Crestinilor, dup# 145 de ani de sté-

141 Jstoria balidceneascd (o variantd a lui Capitanul) in Sineai 111, p. 134
si Genealogia Cantacuzinilor, original p. 228, aratd cd Sarban Voda se ajunsese
cu fmpiratul Rudolf la asediul Vienei. O dovada mai evidentd a sprijinului dat
de Siarban Nemtilor la asediul Vienei reesi din urmitoarea scrisoare a Gr_afulm
Waldstein citri Sarban Voda din 29 Fevruar 1688 : ,,Aceasta osardie nu-mi. este
particulara si este cea pe care toti cei buni crestini o au, inca de ednd not am
auzit de acele frumoase fapte ce Mdaria Ta ai facut in vremea incunjurdret Yzet}ez”"
Genealogia p. 270. Insimniam aice ci precum Istoria balaceneascd a lui §incal
nu este decit o varianta a Capitanului, consultata de nemuritorul intemeietor
al istoriografiei romane, asa si cronica cea citata adese ori de el subnumele dg, cro-
nica lui Filstih nu este decat o traducere germani a Anonimului romanesc. Sm'cal
observase (III, p. 125) ,,cd precum Filstih pretutindene fnalia pre Cantacuzino
aga istoria biliceneascid il defaimi incat poate’.

12 Jsforia delle moderne revoluzioni della Valachia, Venezia, %718, p- 136 :
i suoi canoni mai si sparavano con le palle”’. Discours sur l’;impu'e des '.I‘urcs
sept. 1683. Iorga, Acte si frag. I, p. 95. Scrisoarea imparatului in Genealogle ed.
Torga, p. 248. Ph L

143 Memoriul contelui de Bellcardi in N. lorga, Cdteva manuserise, in An.
Aead. Rom. 11, Tom. XXVIII, 1906, p. 508.
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panire turceascd. Turcii luptaserd cu cea mai de pe urmi de-
sesperare, simtind cd dela stipAnirea acestei cetati atdrna vii-
torul lor in Europa. Abdurrahman, comandantul garnizoanei,
fu gdsit mort stripuns de multe rini, pe o movild intreagd de
dusmani ucisi de el. In 1687 ducele Lorenei, vestitul general
austriac, bate pe Turci cumplit in campia dela Mohacz, unde
cu 161 de ani mai Inainte, in 1526, Turecii implantaseri pentru
prima oard ghiarele lor in corpul apusului Europei. La sfar-
situl acestui an, aproape toati Ungaria era in stapanirea im-
paratului, care puse de incoroni pe fiul siu cel mai mare, arhi-
decele losif, ca rege ereditar al acestei tari, in cetatea Presburg
in ziua de 9 Decemvrie. Pe cand la nord Turcii perdeau Ungaria
la sud Venetia le ripia Morea si in 1687 luau Athena din ma-
nile lor. Oara Turcilor pirea ci sunase in Europa.

Plecarea lui Sdrban Cantacuzino eciitre Nemti. — Sirban
Cantacuzino nu indriznise a trece indati in partea Nemtilor,
cu tot sprijinul ascuns pe care le diiduse la asediul Vienei, fiind
cd vizirul, desi b#tut, posedd nci puteri infricosate, si parte
din Ungaria care despirtia pe Muntenia de Viena, era ineci in
manile Turcilor. Totusi el indrizni si radice, chiar pe locul unde
stationase ostirea lui, o mare cruce de lemn, pe care o inchini
ca amintire cetitei pe care si el fusese nevoit si o impresoare 14,
Viézand el insd izbAnzile cele mari si repetate a le Nemtilor, se
hotdireste a-si da gandul pe fatd si a intra cu ei in legéturd mai
apropiata cu atata mai mult cX este provocat la aceasta de insus
Imparatul, care i trimite la inceputul anului 1687, o scrisoare
in care fi arat# ci il ie sub a sa protectie. Serban Cantacuzino
raspunde indats unei atari innalte bégdri in sam#, spunind solului
cd impératul se va limuri si din viu graiu si din scrisori despre
scopurile pe care el le poarti in gandul siu in privirea celor

4 Eata inscriptia latini pusa pe aceastid cruce dupd cum o di Engel in
Geschichte der Walachey, p- 326 : ,,Crucis exaltatio est conservatio mundi erux
decor ecclesiae ; crux est custodia regum ; crux confirmatio fidelium ; crux gloria
angelorum et vulnus demonum Nos Dei gratia Serbanus Cantacuzinus Valachiae
transalpine princeps, eiusdemque perpetuus haeres et dominus erreximus crucem
hanc in loco quavis die devotioni populi sacro et honorando in perpetuam nostri
nostrorumque memoriam, tempore obsidionis machomedanae a visiorio Kara-
Mustafa Bassa, Vienae inferioris Austraiae, mense Septembris die prima anno
1683. Viator, memento mori’’. Reprodusi si in Mag. ist. V, p. 79. Asupra aflirei
acestei cruci cetim intr’un ziar contimpuran : Verissino e distineto racconto eon
una pienissima relazione delli progressi dell’armi cristiane sotto la famosa fortezza
di Pest. In Venezia et in Bologna, 1683. (Bibl. Acad. col. Sturza, No. 2100). ,,Si
e trovata apresso Brun due leghe lungi di Vienna una croce di legno lunga di
cinque in sei braccie e grossa in conformita, con una inscrizzione latina, che e del
primo di Septembre 1683, della quale s’intende che sia fatta dal principe- di
Moldovia (adici Valachia) transalpini, per memoria dell’asedio -di Vienna, essendo
anch’egli stato con le sue truppe nel medesimo assedio’’. : 0 a
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propuse . Din instructiunile date de Sirban solului im-
perial aflim urmétoarele: Mai intai S$&rban il insdrcineazi
a mgltén}l din inimd impératului pentru patronajul in care
1lvll3a, atat pe el cat si pe nefericita lui provincie; cad el stie
ci impératul avuse de mult scopul de a’i elibera de sub ju-
gul pagan, dar cid fusese impedecat prin marea indepéartare
a locurilor si prin interpusa stdpénire turceasci. Pentru a
se putea si el rascula in contra Turcilor, ar fi de nevoie ca
imp#ratul si ocupe Temisoara si Transilvania, spre a putea
el avea macar o scipare in acea tard la caz de pericol, si unde
a’si reconstitui puterile; céci Valahia ar fi cu totul plana si ne
aparati de nimic din partea Turcilor si a Tétarilor, iar Moldova
ar fi cu totul ruinati. In privirea intrebdrei ce-i puned impé-
ratul, daci ar putea s& mai atragi si pe altii in partea lui, Sarban
rispunde c¢i pAna acuma n'a putut cerca nimic in aceastd pri-
vinti, de teama primejdiilor cirora s’ar fi expus; dar ca, fatd
cu izbanzile strilucite a le Maiestitei sale, spereazi ci va vedea
in curdnd armatele imperiale la Dundre, cand atunci ele se vor
spori in chip insimnat prin adiugirea crestinilor. Mai cerea im-
piratul ci Sirban sd-i dee o garantie a sincerititiei sale, la care
domnul muntean rispundea, ficind alusii la cele petrecute sub
zidurile Vienei, ci el asa spera si credea ci M. S. a putut cu-
noaste singur din multe fapte si indicii anterioare cat de mare
plecare si supunere a avut in tot deauna citrd interesele sale,
si ci atat dorinta lui ¢t sia intregei sale tiri este de a fi liberat#
de jugul cel uricios. Dupa ce S#rban da oare care l&muriri la
intrebarile impiratului, pe unde ar avea de gand Turcii  s&
treaci iarisi Dunirea, si in cotro isi adund el proviziile, vine
la rugdmintile pe care si el le indreapta catrd M. S. J

1. Si dee ajutor Munteniei spre a scipa de jugul pdga-
nilor.

9. Si-i deschidd o cale de corespondentid sigurd cu curtea
de .Viena prin.Transilvania.

3. S& dee ordin generalului celui mai apropiat de hota-

3

rele muntene, ca la caz de nevoie si’i trimita un grabnic aju-
tor. Instructiunile se sfirsesc prin cate va vesti culese din au-
zite despre o apropietd legiturd si a Muscalilor cu crestinil apu-
seni contra Turcilor si despre uneltirile. ambasadorului francez '*.

195 Nji s’a pastrat raspunsul lui Sarban trimis inapoi i;n.pﬁratului prin.a.du'—
catorul scrisoarei. El este din 16 Aprilie 1687 :,,omni humilitate est s.ubm151551-
ma observantia a latore praesentium literas Sacratissimae Maiestatis vestl:ae
accepi. Clementiam atque’ propensam benignitatem Vestrae caesar':if regiae
Maiestatis erga me et omnes.istius patriae incolas declaratum agnovi. Hurm,

.V, p. 135. . ; : 5 :
g \1{“ Ipnstruction desselben Fiirsten Sarban Cantacuzino au den 'I\ayserl.'Ge-
sandten beziiglich den ihm gemachten Vorschlédge. 'Als Be:lage des obigen Screiben
des Fursten in Chiffern geschrieben, din 16 Aprilie 1687 Hurm. Doe. V, p- 136.

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor — Vol. VIL 14
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Cétra sfarsitul anului 1687, S#rban Cantacuzino trimite
la Viena in solie pe episcopul de Nicopole, Anton Stefan, si pre-
gitindu-se de luptd in contra Turcilor, aduni o armatd de vr'o
30.000 de oameni si toarnd 35 de tunuri. Imp#ratul trimite pe
un iezuit, Antide Dunod 7, in Bucuresti in 1687 Septemvrie
care si imbdrbdteze pe Sarban a lucrd pentru crestini. Impa-
ratul ii trimite si un diplom in care numeste pe domn ,,general
i de oaste purtitorul nostru, drept iubitorul S¥rban Canta-
cuzino, principele tarei Romanesti”’, si prin care ii invoeste a
aduce si pe alti principi in liga crestind. Putin timp dupd acea-
std gdsim niste privilegii recunoscute de Leopold lui Sarban
anume : domnia ereditard in Muntenia si Moldova familiei Can-
tacuzino ; ori-ce s’ar lua dela Turci si s’ar constatd ci au apar-
tinut cand va Munteniei, i se va restitui; Sirban Cantacuzino
va purta titlul de comite al imperiului si va avea dreptul la
adipost in Sibiu la caz de primejdie. Pentru toate aceste domnul
se indatoreste a pliti pe an 75.000 de lei tribut citrd imparatul
si sd se indatoreascd a plitileafala 6000 de ostasi pe care imp#-
ratul ii va trimite lui Sirban pentru apirarea tirii. Aceste puncte
fuseserd comunicate lui Sarban prin un ambasador special Czaki
in 16 Fevruarie 1688 1,

Sarban se roagi de imparatul si reduci ajutorul adeci
tributul la 50.000, iar ostirei (celor 6.000) si-i dea numai hrani
pe cand leafa ei s’o pliteasci fmpiratul 49,

Mai insemnat insi decat aceste targueli care tot s’ar fi
putut impdca, este conditia pusi de Sirban ca atit juramaéantul
pe care se arata gata sd-1 facd precum si implinirea cererilor
sd inceapd a fi lucritoare numai atunci cind ,,obstescul vrig-
mag de ajuns va fi infrant si ne vom incredintd ci este intr’a-
tata rusinat cit si nu poatd mai departe pustii nici asupri a-
ceste amandoud nenorocite {iri’’ 150,

Mai ales de un atac al Titarilor trebuia si fie apdrate
térile de citre imperiali. Imp#ratul fnsi nu slabeste punctul sju
de vedere care era de a supune cAt mai mult Muntenia sub au-

"7 Canlemir, Ist. imp. otoman, 1I, p. 506, nota 63 Creditiva lui Anton
Stefan din 6 Decembrie, 1686, in Hurm. Doe. V, p- 142. Genealogia Cantacuzinilor
aratd la pag. 229, ci Sarban Vodi ar fi adunat 20.000 de oameni de oaste si ar
fi turnat 40 de tunuri.

145 Asupra acestor relajiuni vezi Genealogia p.- 233 si diploma lui Leo-
pold reprodusi in Mag. ist. V, p. 80. Antide Dunod se folosi de petrecerea lui
fn Muntenia spre a scrie un raport asupra acestei tiri, publicat in Mag. ist., V.
p- 33—71, sub titlul, ,,Historica relatio de statu Valachiae”. Intreaga corespondents
a impiratului si a autoritatilor militare cu Sirban dela 1 Sept. 1687 fnainte este
tradusd in Genealogia ed. noux pP. 214—254,

¢ Scrisoarea lui Sirban c. fmp. Genealogia, ed. Iorga, p. 2222927
150 Ibidem, p. 234.
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tori‘tatea lui. Din aceastd pricind nu se izbuteste la nimica ho-
1

s Sérban Cantacuzino dupd incheierea legdturilor cu im-
piratul si spre a sluji cauzei crestine, se pune in legdturi si cu
tarul Rusiei, stiind el bine ci cel mai puternic sprijin pe care
impédratul I'ar putea dobandi ar fi din partea tarului Mosco-
vitilor, despre care un diplomat al acestui timp spune c& ,» Lureii
il respecteazd mult fiind ci se tem de el”’. In 15 Noemvrie 1688
Sirban Cantacuzino trimite pe arhimandritul Isaia din mun-
tele Althos la curtea din Moscova, cerand a i se inchina. Tarul
figidueste ,,pentru numele sfintei biserici a risiritului” a ajuta
pe Munteni ca si scape ,,de sub jugul tiraniei, sub cuvantul
uneia si aceleiasi religii Crestine” ; fagadueste de o cam datd
ajutor contra hanului Crimeei, dusmanul cel mai neimpécat
al crestinilor si ména dreaptd a Turcului in toate intreprinde-
rile, cu conditie insi si acuma ca si in tratatul cel d’intai 152,
,,ca si vi tineti tari si nestrimutati si la alte State sd nu va a-
nexati, nici si v& supuneti, si acte afirmative de supunere si
nu faceti si si nu s#varsiti fagidueli si juriminte de supunere’.
Pentru a cunoaste mai in grabd rdspunsul voevodului la a-
ceste propuneri, Tarii Ioan si Petru trimit la Sarban Cantacuzino
un sol al lor impreund cu arhimandritul Isaia. Tritédrile insd
nu mai au nici o urmare, de oare-ce Sdrban moare curand timp
dupd aceea, in 29 Oct. 1688 153,

Imp#ratul pentru a determina pe S#rban Cantacuzino ce
se pleaca cererilor lui, fi trimite incd un diplom, in care repe-
tand numirea de comite al imperiului ii recunoaste coborarea
sa din familia imperiald a Cantacuzinestilor din Bizant, ba chiar
dupid cum se pare, deschide principelui muntean o mareatd
perspectivd, aceea de a’l reurca pe tronul acelei imparitii din
care isi triigea originea ™. Solul francez raporta v_izirulul_aceste
planuri, dorind sa ponegriascd pe Sdrban, care fiind prietenul
Nemtilor erd dusmanul Francezilor, ce pe atunci duceau cu
151 Jpidem, p- 234 si 243. Comp. Introducerea lui Const. Giurescu la col.

Documente privitoare la Const. Brdnecoveanu, p. 1 si urm. ) =
132 Asupra acestuia, incheiat de Petriceicu Voda si Dueca. Vezi mai jos.
Istoria Moldovei in cap. urmitor. : &
158 Tratat intre Sarban Cantacuzino si farii Rusiei Ioan si Petru in Miti-
lineu, Colecfiuni de tratale, 1874. Bucuresti, p. 71. Comp. Carra H.zstou'e‘de l_a
Moldavie et de la Valachie, p. 90. Xenopol, Rizboaiele intre Rusi si Turcl, Iasi,
1880, I, p. 11. Kogilniceanu, Histoire de la Valachie, . 3‘%2. ary,
188 Asa spune Cantemir, Istoria imp. ofoman, 'II, p. 506, nota 73 si Carra
op. cit. p. 99. Un document atribue aceastd promisiune facuta lul Cantacu.zmé),
tarului rusesc. Marsigli catra imp. Aprilie 1702 tn Hurm., Frag. IIL, p. '384 3 ,(,i_a
un prete greco mi e stato comunicato il concerto Qel fu. Serbano Volvodz} u;
Valachia. col Czar di Moscovia ver introdurlo all’imperio greco servendosi, del
mezzo di lei armi per facilitarlo’. Si Neculcea, Letopisefe, II? p- 250, cgoisfe
atare figiduinta : ,,gandul si gitirea lui Sarban Voda era sy fie el impédrat in

Tarigrad”.
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dansii résboiul Palatinatului. Turcii cunosteau si din alte parti
toate uneltirile lui Cantacuzino ; dar ce puteau ei si intreprinda
in contra lui, cind nenorociri peste nenorociri izbiau armatele
duse de ei in contra imperialilor. Mai ales se temeau Turcii de
intinsa conspiratie ce se urzia sub efectul victoriilor germane
in sinul insusi al imperiului lor, si in care erau si fie atrasi nu
numai Romanii, ci ined si Cazaeii, Sarbii, Bulgarii si Grecii, si
care avea de {intd punerea lui S#rban Cantacuzino pe tronul
Constantinopolei de citri Rusi si Austriaci unifi fmpreung 1%,
Turcii incepuserd a se teme de numele lui Sérban Cantacuzino
si tdrile romAne ajunsese aproape neatarnate prin repetitele
victorii a le Nemtilor %6, PAn# la atata ajunsese sumetia lui
Sarban Cantacuzino, incat el isi bétea chiar joc de Turci. A-
cestia ficAnd tot pe marii si puternicii, trimit si-i cears tributul.’
Sdrban 1l rispunde; insi de abia trecuse ceausul Dundrea cu
sacii de bani, si se nipustesc asupra lui un numir de hoti, care’l
prada si aduc banii inapoi in vistieria domnuluj Munteniei, lucru
ce In curand fu aflat si cunoscut de toati lumea, dar pe care
Turcii se facurd a nu’l intdlege 57,

Impératul, v#zand ci nici perspectiva tronului constan-
tinopolitan nu hot#reste pe S#rban a jertfi prezentul unei faga-
dueli de viitor, se gandeste a constrange pe domn, prin innain-
tarea armatelor austriace, a se da pe fatd, si generalul Vete-
rani intrd in Muntenia, fnnaintind asupra Campulungului.
Sdrban Vodid vizind aceasta trimite solj in dou# randuri la
Veterani pentru a-1 ruga si se retragd inddrit, cici n’ar fi venit
incd momentul de a se risculd in contra Turcilor, rugiiminte
de care asculti generalul german. Domnul se gribeste insi a
trimite in solie la Viena pe Iordache Cantacuzino, Constantin
Béldceanu si Sirban Vlidescu pentru a explicdA tmpiratului
pricina intarzierei sale; iar pe de alti parte pentru a adormi
pe. Turci, pani se va infelege cu partida protivnicd rdscoalei,
el i5i face inaintea lor un merit de a fi scos din tard fird lupti
armatele austriace, lucru pentru care Turcii fi multdmesc.

Astfel stia acest principe si invarte cu destuls destoinicie
firele politicei, si indreptarea lui citri Nemti nu poate fi soco-
titd pentru acele momente decat ca o ghibace intorsiturd, intru
cat spiritul siu pHtrunzitor gacise incd de sub zidurile Vienei
cd veacul Turcilor se sfarsise si incepuse acel al Nemtilor. Ce
altd mai inteleaptd politici putea urma Sirban Cantacuzino
decat de a se da tot deauna in partea celui mai tare, singura

1 Marsigli ¢. Kinski 20 Iunie 1692, Hurm, Frag, 111, p. 384.

. ' Neculcea in Letopisefe, 1I, p. 260. Comp. Vanel Abregé nouveau de
I’hfsl_oire générale des Turcs, Paris, 1689 : »» Transilvania, Muntenia si Moldova
odinioari tributare Portei, aproape nu mai sunt sub puterea ei”, citat de Ionescu
G_lon, Ludovic al XIV-le st Constantin Bréneoveanu, Bucuresti, 1884, P1H4:

7 Del Chiaro, op. eif. p. 138, e
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politicd posibild pentru o tarid micd precum era Muntenia. Tot
talentul este de a gici si prevedea evenementele, si aceasta o
ficuse cu o ageri pitrundere fiul postelnicului Constantin.

~ Pe cand insd S#rban credea cad prin aplecarea lui catrad
Nemii isi asternea pasii catrda Constantinopole, spre a pune
pe familia lui, veche si altd datd stralucitoare coroana impa-
ratilor bizantini, cind el omul cel voinic si puternic capita o
boal# grea care sfarsi cu moartea %8.

Complicirile launtrice. — Dupd ce am schifat insimnatele
evenimente a le politicei exterioare, citrd care fu ripitda Mun-
tenia in timpul lui S#rban Cantacuzino, sd addogim spre com-
pletarea icoanei acestei domnii §i cate-va trisaturi asupra com-
plicdrilor interne,

S#rban Cantacuzino era o fire cu totul iute si pornita.
Del Chiaro care ’a cunoscut poate chiar personal, spune despre
dansul ci Turcii care’l cercetau cu ambasadele lor in timpul
tratirilor sale cu Nemtii, ,,se duceau dela el ca si ametiti si in-
spdimantati de maestoasa lui staturd si teribilul sunet al voacei
lui” %, Despre unul din acesti ambasadori adauge Del Chiaro
¢d ,,vizdnd acea uriagd staturf, acei ochi mari care produceau
inspdimantare si acel ton groznic al glasului principelui, fu a-
pucat de o mare fricad si fncepu a tremura’’ . O natura ast-
fel constituiti nu puteafsd ingddue a nu’si risbuna contra boie-
rilor din partida adversd, pe care i-am vizut chinuind cu atéta
cruzime pe neamul Cantacuzinestilor. El ucise deci pe mai multi
din membrii partidei protivnice, precum pe sirdarul Drosu, vi-
stiernicul Hrizea, vistiernicul Radu si alti cati-va ceea ce face
pe Constantin Capitanul s inceapd cu urmitoarea exclamatie
istoria domniei Iui S#rban Cantacuzino : ,,Mare si intunecat
nour si plin de fulgere si de trisnete au cizut pe Tara Roma-
neasci cu Sirban Vodd care au spart si au desridicinat nenu-
mrate case de boieri si de slujitori si de siraci, si pre multi i-au
omorit cu multe feluri de cazne si i-au siricit cu multe feluri
de pedepse, precum mai jos se va ardta’ . Aceste cruzimi
sunt cu atita mai explicabile, cd boierii partidei adverse nu In-

cetau cu parile lor la sultanul. Asa cand cu prilejul mergerei

18 Moartea lui $drban este binuitd de silnicd datorita otravei mes'_cecz:te
de capii partidei adverse care se ingrija de prea via lui Qlecare citre Nen};l. \.ez
Radu Greceanu in Mag. ist. II, p. 131. D. Cantemir, Evenimeniele Canlaeu.zmestllor
ed. Acad. p. 8 si Genealogia ed. Iorga, p. 253. Pdrerea nu este de.admls. Boala
lui Sarban {inu mult timp, V. Torga, Operile lui Conslqnlm Ca_n{ufuzmo, p- V—VIL
Apoi capul partidei protivnice Brancoveanu face si el politicd germa.mé. Pata
mortei lui confirmati prin mai multe documente, intre altele De Girardin c.
regele Frantei 6 Decemvyrie 1688 Hurm. Doe. supl. I, p. 278.

: 13 Del Chiaro p. 138. - 1

150 Jbidem, p. 141.

11 Mag. ist. 11, 18.
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lui Duca din Moldova la Constantinopole pentru reinnoirea
domniei, se duc cu el aproape 300 de boieri, slujitori si cfipitani,
din Muntenia in fruntea lor cu grecul Alexandru Burnaz spre
a face pard la impératul contra lui Sirban. Vizirul insi castigat
prin bani nu le di ascultare. Intr’un alt rind boierii adversari
revin iardsi la pari sub conducerea lui Papa Boicescul, dar sunt
pusi la inchisoare. Dup# linistirea insi a primei sale furii, in-
tdlese Sdrban ci trebuid si reiee politica urmati inci de Duca
Vodi, anume de a se sili si impace partidele rivale, aciiror dus-
ménie erd periculoasd, in vremile de grea cumpand prin care
trecea pe atunci Muntenia. De acea el boiereste in curind chiar
pe acel ,,pe care nu-i iubea’, cum mdrturiseste Insusi Ciapita-
nul 2 si mai tirziu cauti si se impace chiar cu dusmanii sii
cel mai inversunati, cu familia lui Gheorghe Bileanu, miritin-
du’si fata dupd Grigoras Bileanu fiul lui Ivagcu si nepotul lui
Gheorghe, care Ivascu pribegise impreuni cu fiul siu la venirea
lui Sdrban. Domnul trimite dupd Grigoras care stitea in Ar-
deal, pe Constantin CHpitanul Filipescu, autorul cronicei cu-
noscute sub acest nume, si’l aduce in tard, dandu-i in insotire
pe frumoasa lui fati Smaranda 163,

cronicd contimporand caracterizazi astfel domnia lui
Sarban Cantacuzino : ,,In timpul domniei sale trebui el si su-
fere multe pentru favorarea binelui obstese, cici avea multi
rivali si invidiosi, care se nevoiau si’l arunce din scaun. Mai
ales il dusminiau Grecii constantinopolitani, cirora el totusi
se opunea din toate puterile sale. Turcilor le inchidea gura cu
bani. Pe Greci ii linisti prin alte mijloace, pre toti dusmanii sii
ii aduse sub picioarele sale §i le atrase moarte sau inchisoare.
Chiar Mahomedanii respectau pe domn, pentru vaza lui perso-
nala. In timpul domniei sale nici un dusman n’a pus piciorul
in Valachia’* 162,

Sarban Cantacuzino ciuti si castige inimele supusilor,
pe care ii inspdimantase inti, preficandu’si stragnica fire ca
sa devina plicut si vesel. El se sili apoi si ridice nivelul cultural
al Munteniei, atrigand in ea pe striini, citrd care era foarte
iubitor si darnic. ,,El favorizi desvoltarea invititurei, dand
lefi insemnate dascilului de limba greac#, care invita pe fii
nobililor gramatica, istoria si filosofia. Introduse in curtea lui
un mod de traiu mai poleit si mai civilizat, si in tara lui o linigte
de care multi ani ea nu se bucurase” ; sili pe boierii care nu
aveau incd nume de familie formate s si le ia dupd mosia lor
de bastind si de atunci se deprinserid multe familii boieresti

%2 Ibidem, p. 19.

1% Ibidem, p. 34. Cron. anonimi numeste pe aceastd domnifi Alexandra,
Mag. Ist. V p. 27.

% Filstih in Engel, Gesch. der Wallachey, p.- 331.
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a-5i da numele dupd acela al mogiei 1%. Mai introduse S#rban
gi cultura porumbului in Muntenia.

Sirban Cantacuzino insamnd deci inceputul unei noue
epoci in Istoria Roménilor : in launtru, inceputuri de culturd
mai temeinici. desi nu in limba t#rii ci in una striini ; in afara
fnclinare rostiti citre politica germani, politicd ce-si va desvolta
roadele sale sub_domnul urmétor.

—_—————

15 Del Chiaro, op. cil. P- 144.
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1653 — 1691

1. GHEORGHE STEFAN 165%—1658)

Ocuparea tronului. — Am vizut la domnia lui Vasile Lupu
cd Gheorghe Stefan ajunse in tronul Moldovei, ca un instrument
de risbunare intrebuintat de Matei Basarab si de aliatul siu
Gheorghe Racoti contra domnului Moldovei. Prin un act din
1653 Gheorghe Stefan logofitul si cu alt boier Stefan Sardarul
rugau pe Racoti ,,s3 le iee de asupra lor pre Vod3# care este acum,
pre Vasile Vodi, figiduind ca unul din ei si mearga in ostile
Mariei Sale, iar celalalt si fie Improtiva lui Vod# din Iiuntru,
ca nici sd nu poati strange osti, nici si nu poatd scapa’” 2. Pen-
tru a indreptéti riscoala lui contra stdpanului siu, Gheorghe
Stefan pretindea, nu e vorbd, cd avea de risbunat asupra lui
Vasile Lupu o ocari casnici. Vom vedea insd cum nu rasbunarea
ci ambitia condusese purtarea lui Gheorghe Stefan.

Intrigile tisute de Gheorghe Stefan in jurul domnului,
Spre a-i instriina si putinele simpatii de care se mai bucura in
fara citre sfarsitul domniei lui, dovedesc o minte ghibace si
Iscusita in amesteciituri. Avand nevoe de bani pentru a’si in-

* La espunerea istoriei lui Gheorghe Stefan am intrebuintat studiul lui
Alexandru Papadopol Calimah, Gheorghe Stefan, domnul Moldovei, Bucuresti, 1886.
Ca .flu al logofitului Dimitrie Stefan (Vezi I. Tanoviceanu, Suirea in tron al primului
Ghica, In Arhiva societdfei stiinfifice si literare din Iasi, anul II, No. 2), ar trebui
ca Stefan sd-i fie numele de familie. Cronicarij pun uneori acest nume ca acel
de botez al lui, d. e. »»Stefan logofitul”” in Miron Costin, Lefopisefe, 1, p. 297. El
subsemna insi totdeauna Gheorghe Stefan. Torga Studii si doc. IV, pl 30. El era
poreclit Burduja, din pricina grosimei lui. v

* N. Torga, Sudi; §i doc. IV, p. 29.

- " F g
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depiini scopul si fiind sgércit, de si bogat, el izbuteste a se face
atat de trebuincios lui Vasile Lupu, incat domnul il imprumuta

o

' /
I
L

>

STEEANO GIORGIZZA PPRINCIPE DI MOLDAVIA
1Gheorghe Stefan

singur cu 20,000 de galbeni &, Se pune in legdturd cu cati-va
boieri nemul{imiti cu domnia Arngutului si anume cu Ciogo-

Extracte din cronica polond a lu Ioachim Jerliez 1640—1673 Arh. ist.,
11, p. 15.
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lestii cei ce fusese ridicati la boierie de citrd Moise Movild 4,
cel detronat tocmai de Vasile Lupu, si incepe a rispindi in
popor pe cdi secrete si piezise cele mai rele vorbe asupra lui
Vasile Lupu, intre altele cd un nepot al sdu de frate ar fi ingdlat
patru mii (!) de fete moldovence, atribuind familiei Lupului
tocmai de acele fapte, despre care ii mergea si asd vestea prin
tard, cd atat Vasile Vodd cat si familia lui nu prea respectau
onoarea casnicd a boierilor dela curtea lui®. Apoi Gheorghe
Stefan dandu-se in vorbd cu toti acei nemul{imiti cu domnia
Grecilor, deveni oare cum si el capul partidei nationale contra
domniei instrdinate a Albanezului, repetdnd iarisi comedia
jucatd de Vasile Lupu cu opozitia contra elementului grecesc.
Paul de Aleppo care se afla in Moldova tocmai in timpul lup-
telor dintre Vasile Lupu si noul pretendent, spune despre el
cd ,.logofitul Gheorghe Stefan nu inceta de a trimite mesagii,
a intriga si a face toate silintele, pentru a atrage in partidul
sdu pe toli oamenii cei mai insimnati din Moldova, care urau foarte
mult pe Vasile si pe nobilii séi d’impreuni cu totii Grecii lor” S.
Dupé ce logofitul isi tocmeste astfel trebile, incepe a se
teme ca uneltirile lui s& nu ajunga prin dusmanii sii la urechile
lui Vasile Lupu, cu atdt mai mult ci firea lui cea sagalnici fl
impingea adese ori ca singur si se triidee. Asa intr'o zi stind
el cu boierii in divan, cizuse pe gindurile ce’l munceau ne-
contenit, si pusese toiagul la gurid. Bitranul vistiernic Iordachi
Cantacuzino il intreb# in glum3 : ,,Ce zici in fluer logofete ?”’ iar el
raspunse : ,,zic in fluer sd mi se coboare caprele dela munte”
(ostirea din Ardeal). Nu credem ci si nu fi priceput nimine
pilda in care el grdise, cum sust{ine Neculcea, care raporteaza
aceastd subtire convorbire 7. Pentru a puted esi din Moldova
citrd ostirile ce le astepta si fie pornite acuma asupra tarei sale,
Stefan trimite pe sotia lui la {ar#, chip pentru a griji de trebile
gospodériei si curdnd dup# acea inchipuind o scrisoare dela ea,
in care il instiin{a ci se afl3 greu bolnavi, el cere voie dela Vasile
Lupu s& meargd s’o vadd. Domnul il las%, dorindu-i ,,s4 afle
lucrul pre voia sa”. Gheorghe}Stefan pleaci la mosiea lui, care
tocmai se afld in judetul Bac#ului, plaiul Trotusului, langa
Casin, la hotarele Ungariei, si aice giiseste armata ungureascs,
care rasbia acum prin potecile muntilor sub generalul Kemeny
lanos — se cobordse caprele dela munte — iar oastea munte-
neascd sub spatarul Dinu ajunsese tot atunci la Ramnic.

* Miron Costin in Lefopisefe, I, p. 262,

* Paul de Aleppo in Arh. ist, I, 2, P. 74. cf. Miron Costin in Lefopisefe,
I, p. 283; ed. Ureche, I, p. '959.

¢ Paul de Allepo, L ec.

? Letopisefele, 1I, p. 206.
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Denuntarea care se temuse a apirea, cat timp puterni-
cul logqfﬁt era la curte, se ariti de indatd ce dansul fugise.
Unul din conspiratori, spitarul Costin Ciugolea scrie lui Vasile
Lupu, ca din partea unui lefegiu striin, ci Gheorghe Stefan
logofitul cel mare ii este adevirat viclean si s’au ajuns cu Ra-
coti si cu domnul muntenesc ca s#’l scoatd din scaun 8. Spa-
tarul ineredintazi aceastd scrisoare lui Tosif egumenul mands-
tirei Aron Vod3i, duhovnicul tuturor boierilor, jurdndu-l a o
da domnului fird a-i spune din partea cui venia. Duhovnicul
fnsk este apucat de domn si deslegat de jurimént de citrd mi-
tropolitul Varlam ,,ca pentru un lucru ce se atinge de domnie
si de atatea case”. si arati pe Ciugolea. Vasile Lupu pune la
fnchisoare pe fratii Ciugolesti si descopere totul. De indata
Vasile Lupu ripede dupa Gheorghe Stefan pe vitajii de aprozi,
Grecii Sculi si Iacomi §i pe Alexandru Costin ; dar el se intalnesc
la Baciu cu avangarda ostirilor unguresti, care ie la goani pe
trimisii domnului, impuscand in fuga lor pe unul din ei, pe
Tacomi. :

Vasile Vodid e surprins cu totul nepregitit de aceastd
loviturd ; apoi chiar puiina ostire ce o avuse, fiind datd pe ména
lui Stefan sardarul, care si el il tradase, Vasile Lupu este nevoit
si fugd la Hotin, de unde trimite dupd ajutor la cuscrul siu
Bogdan Hmelnifchi, hatmanul Cazacilor; iar Gheorghe Stefan
cu ostirile unguresti si muntene ocupi Iasii in Duminica Floriilor
1653. Indati la intrarea lui Gheorghe Stefan in oras, boierii
aleargd spre el din toate partile, atat dusmanii cat si partizanii

o 2

lui Vasile Lupu ?, si intr’adevir ci aceasta era neapéarat, daca

intreaga societate nu trebuia si fie periclitatd, cici indata ce
,Jeul pleci din cugca, toti orfisenii devenird hoti si furi, iar ne-
gutitorii si principalii-cetéteni, adunandu-se intr'un corp, trans-
portard lucrurile lor cele mai de pref prin ménastiri si se intarira
acolo radicand o incunjuritoare de card si de cdruti in jurul
fie-cirei man3stiri. Pe cat se temeau ei, urmeazi Paul de Aleppo,
dela care imprumutim aceastd descriere, pe atéata si noi care nu
vizuseram nici odatd un asemene lucru. Incetase rugaciuni $i
liturghii, cdci bisericile si altarele de jos pani sus erau pline cu
provizii §i lucruri ascunse in ele” 0. Sosind Pastele tot trebul
insd se se facd o slujbd dumnezeeasci ; dar Paul de Aleppo ne
spune ci ,,sarbarea lor fu de tot mela_ncolicﬁ, mai ales ca tofl
Grecii preuti si mireni, asteptau la fie ce moment 0 moarte
prin sabie”’. A doua zi insd si a treia zi de Pasti nu s¢ mal facu
nici o liturghie, de oare ce se quzia de venirea ostirel cazicesti

s Miron Costin, in Letopisete, 1, p- 208. Despre aceastd scrisoare vorbeste
si Paul de Aleppo, in Arh. ist. I, p. 73.

» Miron Costin in Letopisefe, 1, p- 302.

10 Arh. ist. I, 2, p. 74
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si toatd lumea se asteptd la risboiu. Noul domn era ocupat
peste masurd cu intocmirea ostirei sale. El inrold mai ales pe
* vrute si nevrute pe negufitorii Greci care in inima lor tineau

cu Vasile Lupu . Se dd o bitilie lang Iasi in care Gheorghe
Stefan invins o rupe de fugs; iar Timus ginerile lui VasileLupu
intrd in oras. Aceastd bitdlie a fost privitd de Paul de Aleppo
$i de patriarhul Macarie din vérful clopotnitei man3stirei sf.
Sava, unde erau gizduitil?. Toat¥ averea, ne spune Paul de
Aleppo, pe care noul domn o ripise in acele putine zile de pe
la boieri si negutitori, rim#sese in palat, si fu apucati de fiul
hanului cdzicesc, oragul fu expus unui jaf ingrozitor, de care
suferird mai ales Evreii §i Turcii, dar de care nici Moldovenii
nu furd scutiti.

Ce timpuri ingrozitoare | Cat: lipsd de garantie a soartei
individului fati cu svarcolirile ocArmuirilor. Numai patriarchul
Alexandriei, ap#rat de bigotismul timpului, rimAnea neatins de
toate aceste furtunoase valuri. Gheorghe Stefan fi trimisese spre
sfinfire o pasci ; iar cind Timus fntr¥ in Tasi, pridand si jicuind,
patriarhul {i esi inainte in poarta bisericei sf. Sava, pe unde el
treclt cétrd curte, spre a’l bine cuvAnta. Intregul popor si intreaga
armatd cizurd in genunchi inaintea patriarhului, iar hatmanul
dupd aceea ducindu-se la biserici insotit de patriarh, purta
acestuia poala din diript, si la suirea lui pe cal fi finu scirile
pana ce esl patriarhul din mAnistire 13, Gheorghe Stefan fugise
la nelmpacatul dusman al lui Vasile Lupu, Matei Basarab.
Domnul Moldovei in loc insi de a se astdmpdra dupd aceastd
grea cumpand prin care trecuse, atacd, dupi cum am vizut,
din nou pe Matei in Muntenia, dar este bitut la Finta. Gheorghe
Stefan cere atunci ajutor dela Matei spre a alunga din nou pe
Vasile Lupu din scaun. El se opreste de o cam dat# cu ogtirea
lu} lva un sat al siu, la RicHciuni; dupi aceea se mutd in sus
pand la BacHu, unde ii soseste si ajurorul asteptat dela Racoti
sub Stefan Petki. La Sirca Vasile Vod 1l intimping intr’o luptd
desperatd, in care insi noul domn iesi invingdtor. De si Vasile
Lupu avea ostiri mai numeroase si el se purtd in aceastd lupti
mult mai vitejeste decat rivalul sju, totusi ,,ostenii lui Vasile
Lgpu gnnd totii indoiti si firea neamuluj lor lacom4 la inoituri’
staturd mai slab decét acei ai ui Gheorghe $tefan, care castigl
gt)%tg §1 pusd de asti dati desdvargit mana pe domnia Mol-

Noul domn se

C gribeste a se pune intdi bine cu Polonii
cu care Vasile Vody

avea legdturi de familie si care puteau de-

 Ibidem, p. 76.
12 Ibidem,
* Ibtdem, p. 77,

** Miron Costin in Letopisefe, I, pa315
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veni periculosi. Solii lui insotiti de ai lui Racoti si Matei Basa-
rab izbutesc a determina pe regele polon si trimitd 5000 de oameni
in ajutorul domnului Moldovei 3, care int#rit prin el, asediaza
cu izbandi cetatea Sucevei, in care se inchisese familia lui Lupu
cu averea lui si pe care veni si o despresoare sdlbatecul dar
eroicul Timus. Ginerele lui Vasile Vodd insd lovit de un glonte
moare in bratele soacrei sale, si Cazacii sunt silifi sd se predee.
Doamna lui Vasile Lupu si fiul sfu Stefan cad in ménile lui
Gheorghe Stefan impreund cu toate insemnatele lor avutii,
iar acesta se intoarni triumfitor si as#izat in scaunul siu din
lasi in Octomvrie 1653 . Regele Poloniei, mulfdmit pentru
infrangerea dati Cazacilor, di indigenatul si rangul de nobili
lui Gheorghe Racoti, Ioan Kemeny si lui Gheorghe Stefan dom-
nul Moldovei .

Gheorghe Stefan taie capul lui Stefanita paharnicul fiul
lui Gheorghe hatmanul fratele lui Vasile Vodd, trimite pe doamna
lui in robie la un sat al siu depirtat, la Buciulesti, dupd ce in-
cearci in zadar a aplica asupra ei legea talionului pentru pre-
tinsa ocari adusi jupinesei sale de Vasile Voda, cici doamna
il intimpini cu asa cuvinte incét pofta lui Gheorghe Stefan
%i trecu in curand, pe langi cd el acuma avea de ingrijit trebi
mai insimnate decit amoroase rdsbundri .

Mai multi boieri din curtea lui Gheorghe Stefan il sfi-
tuiau si ucidi pe Stefinitd; dar domnul rdspunse : ,,0m muri
noi pani atunci pand va iesi unul ca acesta domn¢. Stefdnita
era un copil de 12 ani pe acea vreme. Se vede ci Gheorghe Stefan
creded intr'o domnie indelungatd. El uitase acuma, fatd cu
singura stipénire mai intemeiati a lui Vasile Lupu, framéntérile
ce se obicinuise atita timp in domniile Térilor Roméne si dom-
nului ii pliced s¥-si aminteascd exceptia intdmplitoare si nu

~ .

regula cea fatala care predomnise pAnd atunci. Insd cat se ingdla

55 Joachim Jerliez in Arh. ist. II, p. 15;:

18 Sincai, Cronica Romdnilor .III, p. 58 aduce dovadid pe Szarladi Ianos
ci cetatea Sucevei fu luata respingdnd pe Cazaci in 9 Octom. 1653.

17 Vezi diploma indigenatus George Stephani palatini Moldaviae die 30
Iuniu 1654 in Doghiel, Codex diplomatarius regni Poloniae, 11, p. 621—623.

18 Joan Neculcea O samd de cuvinte etc. Letopisefele, 11, p. 206 :, Gheor-
ghe Stefan Vodd dupd ce au luat pre doamna lui Vasile Voda din Suceava la mina
lui si pre Stefinifd Vodi pre fiul sdu, I'au i_nsimnat la nas pufintel (de aceea 2
putut domni mai tarziu, fiind ci nu se mal cunostea semnul); §i pre doamna
au vrut si-si rade de dansa. Doamna lui Vasile Vod# I’au probozit §i au inceput
a-1 blastama si a-1 sudui si a-i zice duldu fdrd obraz, cum nu se teme de Dum{xezeu,
c4 i au fost domnul s#u stdpan si i-au méancat pita. $i asa i au dat pace si o0au
trimis la Buciulesti. Const. Cidpitanul, Mag. ist. I, p. .303, spune chiar ca ar fi.
siluit-o ceeace pentru acele timpuri de barbarie nu ar fi lu.cru aga de extraordlpar
Asupra insemnirii la nas aducem un text destul de vechi (1§50) in care c.etnmi
,,fratres eit cognati principibussuspecti sunt, nec pa'tiuntur €os in su0TEgNo thgerez1 -
capti occiduntur aut si viles sunt truncantur naribus quia difoImitate nor;{ ad-
mittuntur postmodum ad principatum”. Ap. Torga Studii si doc. III, p. LXXVL
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el ! La 1660, abia sese ani dupi ce rostise el acele vorbe pline
de atita siguranti, Stefiniti urca, tot un copil, treptele tro-
nului Moldovei, iar bietul Gheorghe Stefan colinda strainatatea,
cersitorindu-si panea la usile principilor.

Mai face insa si alte cruzimi, multe si grele, fericitul domn
al Moldovei : di mortei cu mari munci pe Alexandru pahar-
nicul si pe Enache comisul fiii lui Gavril hatmanul, alt frate
al lui Vasile Lupu 2°. El vra si mai omoare si pe Toma si pe
lordache Cantacuzino, fratii lui Constantin Cantacuzino marele
postelnic al lui Constantin Sirban voevodul tarei muntenesti.
Postelnicul Constantin insi determini pe domnul Munteniei
sd ceara dela acel al Moldovei crutarea vietei lor, ceea ce Gheorghe
Stefan incuviintazi 20,

Pe ruina casei lui Vasile Lupu, se iniltase domnia lui
Gheorghe Stefan : dar nici aceast} ruind, nici mortile sivirsite
de el nu erau in deajuns pentru a’i asigura pozitia, ci ea trebuia dela
inceput chiar intaritd la Poarti, nu cu morti, nici cu singe,
dar cu banii vii §i limuriti virsati in pungile Turcilor.

Boierii moldoveni care plecaseri la Constantinopole, in-
datd dupd int#ia risturnare a lui Lupu, in Septemvrie 1653,
duc cu ei o jalob# in cuprinderea urmitoare : »»sultanul si aibi
mild de nenorocita tari si si nu lese ca si fie asa de rau pustietd
de Cazaci, nici s# o dee inapoi regimului de tiranie a lui Lupul,
care prin domnia sa crudi si j@fuitoare au adus’o la marginea
prapastiei, si la hotHrirea desperati a’si dobAndi alinarea su-
ferintilor prin o rdscoald generali. Noul ales principe, Stefan
ar fi un fiu al tirei (prin opozitia cu Lupu care ar fi striin),
coborator din o nobili familie, tot atat de intelept pe cat vrednic
de domnie si iubit de toati lumea precum si credincios sulta-
nului’’ 2. 1.3 aceasty tanguire era anexati o listi a banilor pe
care Stefan fi oferea sultanului $i celor-lalti dregitori ca pesches
de domnie : 40,000 de lei sultanului, 30,000 vizirului, 15,000
chehaei acestuia si altele mai mici; in total peste 100,000 de
lei. Vizirul se primeste s sprijine cererea, cu conditie insa ca
banii si fie gata, si daci Stefan n’ar aved si-i imprumute el.

.. Sultanul vizand aceste fagiduinti si tot odati luand in
privire ahanta_ lui Stefan cu Matei Basarab Racoti si cu Polonii,

dovei sd se dee Indiript cuscrului siu, si dand-o lui Gheorghe
Stefan in ziua de 28 Septemvrie, ii trimite steagul obicinuit,

o Mir(.m Costin, in Letopisefe, 1, D.325.
- “. Cépltanu! in May. ist.1, p. 307. Asupra Iui Toma si Iordache Cantacuzino,
fratii lui Con§tant1n postelnicul cel ucis de Grigore Ghica, vezi mai sus, p. 220.
* Reniger c. fmp. 12 si 28 Sept. 1653, Hurm. Frag. 111, p. 200.
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o pani mare albd, doud caftane de onoare, un cal bogat ingduat
si o bucatid de catifea. Domnul Moldovei rispunde la aceastd
inalty bigare in sam# prin trimiterea tributului.

Si cu toate aceste cat de nesigurd erd domnia lui Stefan?
Pe de o parte sipat de Lupu, care nu incetad nici un moment
din timpul cAt mai fu in viatd, a se gindi si a lucra pentru re-
dobAndirea scaunului siu ; pe de altd parte riu vazut la Poartd,
ca unul ce de si bine primit de Poloni isi sprijinea domnia pe
alianta lui Racoti si Matei Basarab, domni neprietini Turcilor *.
Imprejurarea d’intdi trbuia s4 nelinigtiascd si si amdrascd in-
treaga domnie a lui $tefan; a doua trebuia si’i pund capit
multmai curand de cum se astepta el. Catre aceste pricini se adaoge
si o alta capitald, anume Gheorghe Stefan la inceputul domniei
sale ce este asa de aproape de sfarsitul ei, rizimandu-se si el
pe partida nationald, pentru a se pune bine cu dansa, facuse
mari jafuri in oamneii striini, mai ales in Greci, si avea la Poartd
o multime de parasi, dintre Grecii cirora le luase avutiile .
Dupi cati-va ani de asprime, “el lasd, pre cat se vede, iardsi
elementul grecesc si ’si fntindad mrejele sale in Moldova. Cel
putin insusi Gheorghe Stefan marturiseste ¢4 in domnia lui se
grecizase sau se intirise cel putin si mai mult grecizarea scoalei
fntemeiate de Vasile Lupu in Trei-Erarhi, spunand in un hrisov al
siu ci ,,nu de mult acum, nici un folos nu s’a ficut dupre acea
scoald, cici dupd acea dascalii slavoni s’au izgonit de la mi-
nistire si s’au adus din tara greceascd’’ .

Expeditiile contra Poloniei. — Gheorghe Stefan pérea ci
lucra inadins pentru a nemultidmi pe Turci. Asa fntr'un rand
acestia ii ordond ca impreuni cu Sarban s construiascd mai
multe sute de caice, spre a se opune unui atac pe mare proiec-
tat de Cazaci contra imparitiei, si domnii romani refuzd de a
asculta de ordinul sultanului. In afacerea apoi a réscoalei tru-
pelor muntene contra domnuluilor Constantin Sdrban, Gheorghe
Stefan ajutd lui Racoti, de si atat el cat si principele Transil-
vaniei primise de doud ori ordine formale de a nu se amesteca
in acea afacere. Dar Stefan era atat de legat cu Racotl, cu aj utorul
ciruia mai ales dobéndise scaunul si pe sprijinul ciruia se ra-
zima si de acolo {nainte, in cAt nu-i putu refuza cionlucrarea}
Jui la stingerea rdscoalei seimenilor, care trebuia sa aducd §i
Muntenia in aceeasi pozitie de supunere citra Vprmmpele Ar-
dealului, in care se afla Moldova. Cat de adanc cazuse Moldova
fatd de Racoti se vede din uricul subsemnat de Ghedeon mitro-

politul Sucevel si mai mul{i boieri cari recunosc cd Miria Sa

22 Alte rapoarte din 3, 10, 25 si 30 Decemvrie Ibidem, P-. 204—206.
s Miron Costin, in Lefopisefe, I, P- 336.
24 SQuret, din 1656 April 2 in Uricariul III, p. 279.
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Craiul s’a milostivit cu siraca lor tari $i ne-a ajutorit si cu bani
imprumutati la nevoile noastre 120.000 de lei pe care avem
a-i rispunde pani la ziua Criciunului care este la leat 25 Decen-
vrie dup# calindarul cel vechiu”’. In afari de acesti sumi se
mai indatoriau boierii a trimite lui Racoti ,,nepohtit de Mi#ria
Sa’” cate 5000 de taleri, ceeace nu era decit un adevirat tri-
but pe care Moldova se indatoria a-1 plati proteguitorului ei 2.

Prin o scrisoare trimisi de Gheorghe Stefan lui Racoti
domnul Moldovei se roagi ,,si nu aib# craiul scirb% pe el pentru
netrimiterea la timp a unor bani ce au fost si-i trimits Marii
Sale”, %, rest din risplata b#neasci pentru asezarea in scaun
a lui Gheorghe Stefan.

- Aceasta aliantd prea intimi cu Racoti provoci insi tocmai
ciderea lui Stefan. Se riispindise anume vestea prin Constan-
tinopole, ci cei trei principi ai térilor foastei Dacii, ar fi incheiet
o legiturd cu ducele Moscovei si cu patriarhul, indreptati de
0 cam datd in contra prietinilor Portei, Polonii, dar care prin
cuprinderea si a patriarhului i ea, ariita ci este indreptati
in ascuns contra Turcilor. Acestia infuriati pentru o asemene
veste, fard a cerceta mai departe, pun si zugrume pe patriarhul.
;»5¢ temeau Turcii mai ales de amestecul ducelui Moscovei
céci provinciile lor fiind pline de Greci crestini, armatele mos-
covite ar putea prea usor si provoace o riscoald contra Impé-
rafiei Otomane™ 2?. De pe atunci instinctul soptise Turcilor,
de unde avea si le vini peirea.

Pe cand aceasti veste desprindea ultimele legiituri care
mai retineau la Turcii domniile térilor dunirene, Racoti care
aved de mult in gind a se face rege de Polonia, se infelege cu
Carjl al XI-lea Gustav regele Svediei, care avea si el pretentii
asupra tronului polon, inci din vremele unirei acestor doug
téri, ca sd cuceriasci si si impartd Polonia. Ei atrag in alianta
pe Bogdan Hmelnitchi hatmanul Cazacilor si pe marele elector
de Brandeburg, care doria a’si mantui tara de zuzeranitatea
polond. Racoti triiste in Intreprinderea sa si pe cei doi domni
ai Moldovei §1 Munteniei, din care cel d’intai ii datorea numirea
lui in scaun, si care chiar se indatorase a-i pléti un tribut anual 2s.
iar pe cel de al doilea il tinea in frAu prin garnizoana ungureascs,
ldsatd chip spre ap#rarea lui contra unei reinnoiri a riscoalei

® lorga Studii si doc. 1V, p. 44.

* Ibidem, p. 50. Alti scrisoare a Iui Stefan din 1657 Ibidem, p. 51—54 :
»>tot spre a istovi datoria aceea pe care Miria Ta socoteste ci eu din cainie si
din fard de omenie mea intarziez de nu plitesc (p. 52).

*7 Reniger citri imp. 22 Aprilie 7 Mai, si 12 Tunie 1657, Hurm. Frag.,
ITI, p. 232—234.

* Relatiunea misionarului suedez Hildebrandt, care insotise pe ambasa-

dorul syedez in 1656 in Moldova, reprodusi de A, Papadopol-Calimah, 1. .
P- 3 si urm. dupi Baltische Studien,
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seimenilor. Gheorhge Stefan cum se vede adus la nespusa o-
noare de a da ajutorul siu unui rege atat de indepdrtat, ii tri-
mite in 2 Aprilie 1656 o solie cu o scrisoare si pretioase daruri,
care afli pe Carol Gustav in lagirul siu de langd Lesiova 2°.
Regele Svediei pentru a rdspunde la aceastd amabilitate, in-
sdrcineazi pe solul siu Welling ca in mersul siu la Constanti-
nopole, pentru a tocmi trebile Svediei la Turei, sd treacd prin
Moldova spre a mulftumi domnului acestei {iri pentru ajutorul
ce i-1 oferia, si Welling vine intr’adevar in Iasi in ziua de 28
Decemvrie 1656. Putin timp dupi aceasta in 2 Mart 1667, Fre-
deric Wilhem electorul de Brandeburg trimite o scrisoare iden-
ticid ciatri Gheorghe Stefan, Constantin S#rban si hatmanul
Cazacilor, in care 1i roagd si ii imbie a sta de fericita lupta in-
treprinsid in contra Polonilor ®. Prin aceste legituri politice
se indruma prietenia regelui Svediei si a electorului de Bran-
deburg pentru domnul moldovan, care trebuia sd-i fie de asa
mare ajutor in nenorocirile sale.

De o cam dati insi expeditia riu pregititd si riu condusi,
chiar de citri acei care aveau interes a o purta, si nesocotitd in
culme pentru domnii roméni, iesi la un sfarsit defavorabil si aduse
asupra acestor din urmi cele mai mari nenorociri. Turcii anume
trebuiau si se supere pentru intreprinderea aceasta intr'un
grad extrem, intru cit nu vedeau in ea decat inceputul punerei
in lucrare a planului pe care ei il credeau conceput in contra
existentei imparitiei lor. Gheorghe Stefan trimisese aldturea
cu corpul muntenesc sub capitanul Odivoianu si unul de Mol-
doveni sub Grigorie Hibasescu sardarul si Fratitd cipitanul
de Filciu. Armata aliatd fiind bitutd si raspinsd de Poloni cu
mari perderi, vizirul Kiupruliul se hotareste si pund un capit
turburitoarei domnii a lui Racoti, si cu toate ca acelas gand
il avea si asupra domnilor romani, totusi de o cam datd vra
s¥-i intrebuinteze contra domnului Ardealului, si ii intreabd
,,apucase-vor si mearga améandoi asupra lui Racoti cu ostl,
si faci slujba aceasta impardtiei, sd se ’curétascé de faptele
lor si de amestecdtura ce o avuse cu Racoti’” *. Raspunsul dom-
nilor fiind ingiimat, sultanul le ordond sa vind la Adrianopole,
,,a siruta poala imp#ratiei si sd-si meargd iard la domnie, amenin-
tandu’i la din contra cu mazilia” 32, Domnii temandu-se. de a
se duce ei singuri la peire, refuza si de asti datd ascultarea si
sunt destituiti. Firmanul de mazilire a lui Ghoerghe Stefan,

s ettres de Pierre des Noyers secrétaire de la reine de Pologne Marie
Louise du Gonzague Berlin, 1859, p. 149, citat de Papadopol Cal?mah, p. 125.

s0 Reprodusi de A. Papiu Ilarian, Tesaur de monumente istorice, 111, p. 76.

st Miron Costin, L ¢. I, p. 334. ) F X .

32 Jbidem, p. 335. Tot asa aratd si Const. Dapontes in eronicul lui, p.ubllcat
de C. Erbiceanu, Cronicarii Greel care au seris despre Romdni Bucuresti 1890,

P. s

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor. — Vol. VIL 15
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cuprinde invinuirea ci ,.el ar fi ajutat pe Racoti contra Po-
loniei, si ci sultanul este incredintat ci Racoti face parte din
complotul ce se urzeste contra Imparatiei Otomane™ .
Ghoerghe Stefan este deci mazilit si inlocuit cu Gheorghe
Ghica, capuchihaia lui la Poarti. Dupa ce Stefan fuge in Tran-
silvania la Racoti, se intoarce cu ostire contra lui Ghica, este
insi batut la Strunga langd TArgul Frumos in April sau Mai
1658, si fuge indiript in Transilvania. Mihnea insd din Muntenia
oferindu-se lui Racoti si Constantin Sirban, a-i ajuta in ris-
coala lor, aceastd noud aliantd desface pe acea incheietd intre
cei trei domni risturnati si impinge afaré din ea pe fostul domn
al Moldovei, rimaniAnd ca Mihnea si pistreze scaunul Mun-
teniei, Racoti si redobAndeascid pe acel al Ardealului, iar Con-
stantin Sarban si iee pe acel al Moldovei. Gheorghe S$tefan
vizindu-se tridat de acela tocmai pentru care isi pusese pozifia
in cump#nd si parisit de toti, apucd cu amdiriciune calea unei
pribegiri mult mai indepértata de cat acea in care ritédcise pana
acuma, bitind la porti striine, unde nefiind nici un interes
in joc, cum puted el crede cd mila si indurarea pentru soarta
lui nefericitd, vor pune in picioare armate in sprijinul lui?
Fard indoiald c# risplata faptelor este un vis si o inchipuire.
Totusi puternicul simtimant de dreptate ce se miscd in inima
noastri, ne face si punem adese ori in legdturd nenorocirile
traddtorului cu faptul tridarei sale., si de aceea ori cat am com-
patimi pentru suferintele lui Gheorghe Stefan, totusi pare ci le
intelegem si le gdsim meritate, cAnd ne gandim cum si el tridase
pe acel ,,ce’i fusese stipan si a cérui pitd el o mancase’”. Cici
oricat am fi inclinati a vedea in Gheorghe Stefan numai capul
rdscoalei nationale contra. domniei grecesti a lui Vasile Lupu,
nu rimane mai putin adevirat c# boierul in care Vasile Lupu
isi pusese increderea si pe care il insdrcinase cu a sa aparare,
intrebuinfase pozitia si mijloacele ce-i fuseserd puse la inde-
mani tocmai pentru a ridsturna pe acel ce se bizuia pe el .

Pribegia lui Gheorghe Stefan. — O dram@ casnicd, intima,
insofeste aceastd schimbare a soartei sale. Anume Gheorghe
Stefan avuse pand atunci de sotie pe Safta din neamul Boe-
stilor. Asupra cHsitoriei sale romantice cu aceasti femee ne
spune cronicarul Neculcea : ,,Intr’o zi pe cdnd Gheorghe Stefan
era numai boier, murindu-i jup#neasa cea d’intdi si aflandu-se
viduoiu, intilnind o jupineasi siracd, dar tanirad si frumoasi,
anume Safta din neamul Boestilor, au intimpinat’o pe drum
mergand cu radvanul la lasi si-au poprit ridvanul cu sila si

33 Carra, Hisltoire de la Moldavie et de la Valachie, Neuchatel, 1781, p. 80.

3 Tanoviceanu, Rdsfurnarea lui V. Lupu, in An. Acad. Rom. II, tom.
XX1V, 1901, p. 131 (19).



MOLDOVA DE LA VASILE LUPU PANX LA CONSTANTIN DUCA 2-27

s’au suit fird de voie in riadvan si 'au intors la casa lui, si pe
urmé a primit si ea si-s’au cununat cu dansul, si au ajuns de au
fost si doamnd”. Totusi s’ar pirea ci iubirea lui cea ndprasnici
pentru frumoasa Safti nu fusese decdt un foc de paie, de oare
ce atunci cind pariseste Transilvania ajungdnd in Polonia
,,el trimite pe doamna Safta inapoi la Moldova la casele ei,
pentru ¢i nu o mai iubea” . Odatd cu nenorocirea lui seivise
in inima lui o nou# simtire pentru o femee din casa sotiei sale,
Stefania Mihailova, care ie in {irile strdine pe unde ca urmeaza
pe domnul ei, chiar titlul de sotia lui legiuit, il sustine si-1 man-
g_:?\gs in toate nenorocirile lui, pan# ce el isi di sufletul pe bratele
al%-

De mare folos ajunse lui Stefan in ritacirile lui prover-
biala lui sgarcenie. De si numeroasele lui mosii nu-i erau de nici
un folos, cdci cine se putea ingriji de el si trimite pribeagului
boier bani din tardi; insd bogatele sale juvaeruri, duse cu carul
din Moldova la epoca fugei sale, ii procurard mult timp mijloace
de traiu.

La inceput Gheorghe Stefan rdtéci prin Polonia si Austria.
In 5 Septemvrie 1662, trecand prin Viena, el imprumuta dela
jidovul Fraenkel 10,000 de lei lisandu-i ca amanet scule in
valoare de sese ori mai mare. Pe la 23 Septemvyrie el ajunge in
electoratul de Brandeburg, trimitdnd lui Frederic Wilhelm o
serisoare in care il roagd s dee ascultare omului siu de incre-
dere, care are ,,si-i vorbeascd despre oare-care lucruri de mare
importanti ce privesc interesele crestininititei”. Fard indoiald
ci aceste lucruri importante nu puteau fi in fond decat resti-
tuirea lui in scaunul Moldovei. In rispunsul diplomatic al ma-
relui elector, acesta se scuzazi ci nu-1 poate vedea in persoana.
avand a intreprinde o cilitorie, $i spunandu-i c¢i ,,a dat ordin
comisarilor sii ca si se infileagi cu seninatatea voastra in toate
cauzele, si si va sprijineascd dupd puteri, cu consiliu si ajutor’’,
adiogind ci pentru amiruntimi se referid la cele ce-i va trans-
mite oral trimisul lui Stefan. Mai urmeaz incé o corespondentd in-
tre Friderick Wilhelm si domnul moldovan, din care se vede
multi buni voint# si simpatie a electorului pentru vitriga soarta
a lui Stefan, dar despre vre un ajutor efectiv pentru recapatarea
domniei nu se vede nimic, dupa cum nici putea sa fie.

Gheorghe Stefan se hotdreste atunci si plece la ducele

3 (O sami de cuvinte in Lefopisefele 1ui Neculcea, II, p. 206. Comp. Sincai
111, p. 73—74. : o

% Gr. Ghica in o scrisoare a lui din Viena dupi prima mazilire 12 Apnlu?
1668. N. Iorga Acte si Frag. I, p. 287 spune : ,,Stephana Mihailova uxor Stephani
non est per leges legitima, uxor”. Iacob Naghy 13 Aprilie 1668 Ibidem p. 289
adaogi : ,,serva enupta’’.
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Moscovei, crezindu-1 mai direct interesat in trebile orientului.
Si de aice insi se intoarce fird de nici o ispravi. In anul urmator
1665 il gisim la Stockholm, la regele Svediei, cercAnd si aice
norocul rasvratitor. Sase luni de asteptare zadarnicd il fac insa
s pirdsasci si capitala Svediei si sd se intoarcd la Stettin,
unde regele Svediei Carol al XI-le stipanul Pomeraniei ii oferise
un castel spre locuinta. ‘

La 23 Tunie 1666 Stefan trimite din Stettin o scrisoare
Tui Frederic Wilhelm in care ii spune ,,cd au stat in zadar gese
luni la curtea lui Carol Gustav, ci sufere de o podagrad foarte
indiritnicd incAt nici medicii nu mai stiu ce sa-i faca ; se plange
ed secretarii lui I'au pirasit, nefiind plititi de mai multe luni,
de oare ce pensia ce i se servea dela curtea din Stockholm de
doi ani acuma incetase de a-i se mai trimite’’. Vizandu-se pa-
rasit de toti fostii sii aliati, el mai pune o ultimi stdruinta pe
langa regele de Frantia Ludovic al XIV-le care face mai mult
pentru el de cat ficuse toti ceilalfi. Din corespondenia urmata
intre regele gentilom si ambasadorul siu din Constantinopol
in decursul anului 1667, se vede ci se ficurd la Poartd silinti
destul de serioaze din partea Frantiei spre a ,,imp#dca” pe Ghe-
orghe Stefan cu Turcii, silinti care toate insa iesird zidarnice .
Stefan vizand cd se stang una dupi alta toate sperantele lui,
ca impreuna cu ele se topesc si toate juvaerurile sale, si sim{ind
‘ca mizeria incepea a bate la usa lui, grijile omului in curand
covarsira pe acele ale domnului, cu atata mai mult ca el trebuia
sa sAmtasca cd insepuse a cidea greu strainilor, in sinul cérora
isi ducea existenta acum aproape de 10 ani. In nevoia cumplitd
in care se afla, el recurge la ultimul §i scumpul sau juvaer, un
diamant foarte pretios, care cantdrea 11!/, carate, despre care
Stefan spunea in o scrisoare catrii elector ,,cd multi principi
dorir} s#’l aibd, dar ci era decis a nu’l vinde, daci nu ar fi impins

la aceasta de atata necesitate si mizerie, si mai ales fiind in

pericol sculele amanetate la Viena la evreul Fraenkel. Elec-
torul spunandu-i ¢ va veni la Berlin peste trei luni, cAnd atunci
va vedea diamantul, Gheorghe Stefan ii raspunde c& s nu se
supere daca nu poate astepta atita timp, si si-i dee voie s vanda
diamantul la Viena, cu prilejul nuntii imp#ritesti. Totusi dia-
mantul este cumpirat tot de Frederic Wilhelm, care di lui
Gheorghe Stefan pe el 4000 de lei, din care domnul moldovan
pléteste electorului 1800 de lei, pentru a libera o cruce de pietre
scumpe ce fusese amanetati la el pentru aceastd sumi. In

‘8 Nezi scrisoar’g'a lui Gheorghe Stefan c. regele Frantiei din 1 Tanuarie
1665 in Hurm., Doc. supl. I, p. 249, si corespondenta intre rége si ambasadorul

s::iu din Constantinopole de la Haye si anume depesele din 15 Ianuarie, 9 Iunie
si 28 Tulie, Ibidem p. 250—254. Ui Wes |1 BERTEUR



MOLDOVA DE LA VASILE LUPU PANX.LA CONSTANTIN DUCA 229

«<hitanta pe care o da electorului pentru cruce, Stefan spune ci
procentele i-au fost iertate. i

a -

) Bietul pribeag insa se vede ci cheltui in curdnd si banii
dobanditi pe diamantul sdu favorit. Il videm cat va timp dupa
aceea in Fevruarie 1667, cerand dela principele elector sa-i
«cedeze doui domenii Hartzig si Satzig, unde ,,am puteé.“slé
ducem ceva mai linistit niicdjita si mizera noastrd viatd, céci
apropiindu-se timpul sim#naturilor de primivard, am putea
si ne apucim si noi de ceva’. Sdrmanul domn; se gandea la
agriculturii | Principele insé ii rispunde in o scrisoare, in care
se vede tonul cel nic#jit, ¢ ,,nu ar mai avea de gind sa dee
in arendd domeniile sale”’. ca si cAnd Gheorghe Stefan le-ar fi
.cerut ca arendas!

In sfarsit in 21 Ianuarie 1668, gisim cea de pe urmsi scri-
soare a acestui om a cirui chinuri fac sa se ierte gresalele ambitio-
-sului, si care cu o durere sfasiitoare scrie catra elector cuvintele
pe care cu constiinta deplind stia ca sunt cele de pe urma : ,,Fiind
3 starea sinatitel mele din ce in ce merge spre mai rau, incat
se pare ci nu mai sunt departe de oara fatald ce ne asteaptd
pe toti, m'am hot#rat si implinesc prin aceastd scrisoare cea
din urmi datorie de multimitd pentru gratia si mérinimia cu
care saninitatea voastrd m’ati primit si m’ati fericit in exilul
meu, rugand din suflet cu plecati rugdciune pe Dumnezeu ca
<4 va rasplitiascd cu ména largd pentru bunitatea ce ati ara-
tat’o citrd mine. De altmintrele, fiind cad starea mea atat este
de imputinatd incat nu-mi ajunge nici spre intimpinarea chel-
tuelelor trebuitare pentru doctorii ce ma  ingrijesc, nevoia
fatald care nu cunoaste nici o lege, mi impinge sd recurg la
‘saninitatea voastri si vé rog ca sa bine-voiti a ma ajuta cu ceva
in pericolul in care ma aflu si a ma scapa din gura mortii. Iar
dacd ar fi si mi despart de aceastd lume, cu umilin{d va rog
.acum pe patul mortei, ca s bine voiti a da protectiunea voastra
sotiei mele, acordandu’i voia liberd de a se intoarce in patrie
_prin Staturile voastre si ardtand catrii ea gratia si ospitalitatea
pe care ati avut’o citrd mine’. Se vede cd Gheorghe Stefan
nu a mai avut cand dobéandi respunsul electorului la aceasti
serisoare, -de oare ce la 1 Fevruaire 1669, Stefania Mihailova
instiintata pe elector ci ,.sotul ei” a murit. Ea dolgéndegte
invoire de a duce corpul lui Stefan in Moldova, cipéatand pre-
tutindene in Statele electroului mijloace de transport, adapost
si hrani gratuitd. Este probabil cd va fi adus_corpul lui Stefan
in Moldova si-1 va fi inmorméntat in ministirea Casinului cea
ziditd de el, de si nici o piatrda nu aminteste morman-
“tul Jui. g3
Astfel se stinse in amara viatd a surgunului acest domn
pe care Miron Costin il carcaterizazi in stilul siu cel scurt si
nervos ca ,,om deplin, cap intreg, hire adanci, cat pof1 zice ca
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nasc si in Moldova oameni’” 2. El este impreuné cu Vasile Voda
exemplul cel mai viu al caracterului obstesc al oamenilor acelui
timp si care este neastamparul. Pentru ambitia de a domni
erau in stare sd sacrifice totul, si inainte de toate chiar tara pe
care erau chemati a o stipani. Pe atunci predomnia principiuk
cd tarile si popoarele sunt ficute pentru domni, iar nu domnik
pentru tari si popoare. !

Asupra stirei interne a Moldovei sub Gheorghe Stefam
stim atdta ca el tinea mai multi lefegii in soldd, pentru care scrie
Miron Costin ci ,,era aice in tari mai greu de diri pentru mul-
{imea lefegiilor ce tinea $tefan Voda pre pilda lui Matei Vod3,
din care nu fu mult pana ficurd o zarvi mare aice in Iasi, intre
sine slujitorii” 3°. QOastea de lefegii care pirea o mul{ime lui
Miron Costin, nu se urca insi decat la vrio 3000 de oameni si
anume : 1000 de seimeni, din-acei ce fusese in slujbid la Vasile
Voda, 200 de Lesi céliri sub c#pitanul Vorichovsky, Moldoveni
si Lesi amestecati, vr'o 300 sub Rusici cipitanul; 400 de lefegii
de tard sub capitanul Grumezea si alte mici corpuri deosebite
de Cazaci, Unguri, Sarbi si un corp ales de militari Nemti, care
formau garda personala a princepelui. Ei piziau palatul in timp-
de noapte. Asa cand vine ambasadorul regelui Svediei Welling la
Gheorghe Stefan impreuni cu misionarul Hiltebrand, acesta
se mird cand apropiindu-se de poarta palatului aude straja
intreband de odatd in limba germani: Ver da! adecd cine?.
Acegti militari germani, prea iubifii domnului, erau mai bine
trdtati si plititi decat restul trupelor, cauzi pentru care si ceilalti
soldati, auzand despre riscoala trupelor intimplati in Mun-
tenia pe timpul lui C. Sarban, incearci si ei o riscoald cu scopul
mai alese de a aduce indep#irtarea Nemtilor, ceea ce ins#, dupa
cat se vede, nu le-au izbutit, intru cat gisim tot Nemfi in garda:
principelui inci in 1656, cind vine la Stefan ambasadorul Welling..

Cu toate grelele dari pe care Stefan fusese nevoit a le
impune {drei spre a-si asigurd domnia in contra stiruintelor
lui Lupu si cu toate luptele date pe pimantul ei, care o pus-
tiaza, Moldovei i merse bine in timpul acelei domnii, de oarece
.fu mare bisug in grane, in vin, in stupi si in toatd roada’.
Si intr’adevir rodirea paméntului ei, pe atunci incd primitiv
sl nestors de culturs, era asa de minoasi, ci de indati vindeca

 Lelopisefele, 1, p. 366. Expunerea riticirilor si suferinilor lui Stefan
se intemeiazi pe docuemntele descoperite de Papiu Ilarian in arhivele din Berlin
si publicate in Tesaurul de documente, 111, p. 73—104. Vezi si Papadopol Calimah
Gheorghe Stefan, p. 110—113. N. Iorga, 4 mai publicat un numéar de documente
asupra acestei parfi private a vietii lui Gh. Stefan care documente insi numai
intaresc si amirunjesc cele date in ist. Acle si Frag. I, p. 272—284.

» Lelopisefele, 1, p. 327.

‘> Relatia lui Hiltebrandt in Papadopol-Calimah, L c. p. 4.

“ M. Costin, in" Lefopisefe, I, p. 336. = i

(3¢ ]
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toate rinile pe care i le ficea vitrigia timpurilor. Puterea de
impotirvire a Térilor Roméne contra unor stoarceri atat de
dese §i de inversunate pusese adese ori in mirare pe ambasa-
-dorii puterilor striine din Constantinopole. Astfel acel german
Simon Reniger, se exprim# asupra acestor imprejurdri intr'un
raport al siu cu cuvintele urmitoare : ,,Daci iea cine-va in pri-
vire stoarcerile cele pest¢ misurd de bani si contributiile in
naturd impuse fie in vite, fie in grau, lemne si alte producte cu
.care sunt necontenit cercetate Valahia si Moldova atunci nu
poti si’'ti retii mirarea asupra bogatelor izvoare si a nesecatei
rodiri a unor {iri care imediat dupd atitea nicazuri si cumplite
niviliri, sunt inci in stare a suporta asemene povere’ .

9. DELA GHEORGHE GHICA LA A DOUA DOMNIE A LUI
GHEORGHE DUCA

Gheorghe Ghica, 1658 — 1659. — Am vazut cd Gheorghe
Ghica pe care I’am aflat domnind si in Muntenia, era de originea
1ui din partile grecesti, ,,purtind negutitorie prin Iasi, in timpul
lui Vasile Lupu, si fiind de un neam cu dansul, Arbanag, I’au
tras Vasile Vod# la curte si de odatd la boierie mai de jos, apoi
la vornicia cea mare, ajungind mai tarziu capuchihae, din care
dregitorie trec la domnie”®. El fusese Isat in postul de agent
al Moldovei la Constantinopole si de citre Gheorghe Stefan,
.care’l giisise bun de aceastd slujbd, si mai ales nu credea c# ,,unul
.ca dansul si poatd iesi la domnie’”. Pentru a’l face vrednic de
fnnaltul post ce i'l incredinta, Gheorghe Stefan inaltd familia
lui Ghica, dand fiului siu de sotie p€ o fatd a Sturzei vornicului,
nepoata domnului *.

Si cu toate aceste de indatd ce se duse la Constantinopole,
‘Ghica incepu a intriga contra binefacatorului sau, dupﬁ_ siste-
mul timpurilor de atunci care nu mai stieau ce vra se zicd re-
.cunostinti, si dobandi domnia dela Poarti, la mazilirea lui
Stefan. Se zice ci vizirul nemultimit cu purtarea lui Stefan care
refuzase de a veni la Constantinopole, ar fi spus fatd cu Ghica
,,De nu va veni Stefan la Poart3, intr’un ceas voi pune in locu}
lui pe acesta, aratand pe Ghica vornicul. Iar Ghica cum auzi
acest cuvant din gura vizirului si alergd de-i siruti poala eaf-
tanului’” 4. Si intradevir ci avea pentru ce: ,;unul ca dansul”
si ajungd domn ! : dRisr -

Ghica insi aved de comb#tut un rival primejdios prin
reputatia si stdruintele sale, anume pe Vasile Lupu, care din

2 §. Reniger citrd imp. 16 Iunie 1659, Hurm. Frag, III, p. 247.
s3 Miron Costin, . in Letopisefe, 1, p. 336. ;
4 Jpidem, p. 337,
& Jbidem, p. 33%F.
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inchisoaréa celot septe furnuri in care stitea, nu inceta de a
pandi fie ce imprejurare care si-i procure indérdt domnia pier-
duti. Cum aude despre vacanta ce trebuia sd se facd in scaunul
tirei 'sale, pune in lu¢rare pungile sale de bani si in miscare pe
toti' sprijinitorii sii, 'spre a dobandi jarasi tronul de alta datd.
,,Cu ‘toate ¢d marele vizir se pleca pana la un punt cétra el, cei-
lalti ‘ministri ai Portei se opun reintegrirei sale, pentru ci in
timpul domniei lui se purtase intr'un chip neintilept, necon-
tehit in luptd cand cu Cazacii, cAnd cu alti vecini, si astfel
turburase neincetat dorita liniste. S’ar pirea deci ci soarta lui
ca si acea a lui Moise Sekely, ar fi fost de a sta vecinic in prin-
seare’ s,

Atari imprejurari ingreuind periculoasa concurentd a lui
Vasile Lupu, pe de altd parte Poarta avand numai decit in-
teres de a numi domni noi in téarile romane, care sd se opuni
planurilor lui Racoti, Ghica va fi dobandit tronul Moldovei
chiar cu mai pufind cheltuiala de cum-se facea obicinuit *7.

-+ Introducerea lui in tara fu mai usoard decat acea a to-
varasului siu Mihnea in Muntenia. Mai intai Tétarii care a-
lungase pe Stefan erau inca in Moldova, prddand si arzind tara
intr'un mod cumplit, incat poporul si boeirii b#janiti la munii
sau fugiti in alte tari nu se puteau opune. Moldovenii lasari
pe Stefan sd iasd din tard catra Transilvania cu toatd casa si
averea lui, si primird pe Ghica fara Impotrivire, ficandu-i o-
snorururile cuvenite, si multdmird din inima lui Dumnezeu, c2
nu_dobandise -iar de principe pe uriciosul Lupu 4.

~ + Destituirea lui Stefan fusese pronuntatd in ziua de 15
Mart, si in 18 Ghica saruta méana sultanului, lua apoi steag- de
domnie si pleca cu un ciaus si 250 de oameni cdtrda Moldova.
unde Tatarii erau si-i-ajute la caz de impotrivire. Ghica Voda
intré in Tasi, mai inainte de Pasti cu o saptiméana, in Aprile 1658 +*
de abia insd se asizase si iatd cé-i vine veste de intoarcerea lui
Gheorghe Stefan din Ardeal, care inainta spre Iasi. Ghica chiama
indatd pe Tatari in ajutor si esd inaintea protivnicului siu
la: Strunga, langa Targul Frumos, unde Stefan fiind batut intr'e
‘mic# -incderare, pleacd iaréisi peste munti, de unde apoi nu se
mai intoarce. Ogtirea lui Stefan se inchind atunci lui Ghica
Voda. Aceasta insd pentru a se pliti de Titari, o da intreagi
‘in.robia lor, ,,care faptd necrestineascd mult au statut fiul siu
Gligorascu Voevod s nu se faca, ca niste oameni inchinati fara

.48 Repiger, citrd imp. 3 Febr. 1658, Hurm. Frag. III, p. 239.
47 Nieci un izvor nu ne aratd cat I’a costat pe Ghica domnia.
s Reniger citra imp. 8 si 22 Aprilie 1658, Hurm. Frag. III, p. 243. Comp.
alt raport din 28 Martie 1658." Ibidem, p. 239. '
® Data suirei lui Ghica in scaun Martie 1658, vezi ‘in Sincai II, p. 72,
care aduce pentru aceasta pe contimpuranul Frank. Miron Costin, Lefopisefe.
I, p. 337, spune ci ,,au intrat in Iasi, in 1658, ininte de Pasti cu o septimani’-
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rﬁsboiu si crestini, c¢i n’au avut ce face. Si-dacd au venit in Iasi,
C:]lica Vodi au mai omorat pre niste vornici ai lui Stefan Voda,
fird de nici o vini, numai cdci i-au fost slugi’” *. : e
] Dupi ce sultanul ,,taiase aripile” lui Racoti, prin desti-
tuirea tovarisilor sii de rdscoald din tarile romane, el ordond
trupelor turcesti si tatardsti si patrundid in Transilvania im-
preunid cu domnitorii nou numiti ai Moldovei si Munteniei.
Titarii, Cazaeii, numai putin insa Moldovenii si Muntenii prada
cumplit Ardealul. ,,Casd si curte, ogor si campil, sat si oras, totul
izbucni in flacdri; si mai multi locuitori, pan# si copiii cei mici
perird prin sabie ; peste 60.000 de oameni furd luati de Tatari
in robie, Capitala Alba Iulia deveni prada flacdrilor si hanul-
tatirase, de fatd la pojar, nu pleca din loc pani nu vazu intregul
oras preficut in ruine. Silbaticii THtari spirsese chiar si mor-
mintele, aruncand afara din ele cadavrele in putrejune si cau-
tand pretutindene dupd comori’’ o » '
Putin insi dupa expeditia din Ardeal care ie sfarsit la
Decemvrie 1658, Mihnea Voda se haineste despre imparatie, si
unindu-se cu Racoti, Gheorge Stefan si Constantin Sarban a-
cest din urmi vine asupra lui Ghica din Moldova, intrand in
tard cu 3.000 de oameni. Ghica vra s ise impotriveasca esin-
du-i cu oastea inainte la oriselul Tutora. Cum ajunge insd acolo
_.oastea de pre sub steaguri au umplut targul prin pivnite slo-
bode cu vinuri, prin case, prin poduri, morti beti pe ulifi; prin
toate pivnitele, ii bateau cipitanii si-si meargd la steaguri, ci
care bat ascultd de treabii ca aceea’’ %2. Eatad ce privileste ne
infalogazi armata acelor timpuri ! Ghica este batut langa raul
Jijia, si de indata mai toati tara se intoarce catre invingator,
care intrd in lasi, pe cand Ghica fuge spre Bugeag, asteptand
pe hanul Tatarilor la Suteni langd Tighinea. Acesta primise
ordin dela Turei, a introduce pe Ghica in scaunul Munteniei,
si alungind pe Sérban din Moldova, si puni inlocul lui pe Stefan
fiul lui Vasile Lupu. Constantin Sarban se intareste in mandsti-
rea Galata de langd Iasi. El este insd scos cu puterea de aice
de Titari, si scapa inapoi in Transilvania. y y
In mai multe randuri am avut prilejul pana aice a intalni
de aceste intreprinderi facute fara nici un sort de'izbéndéa de
pretendenti ce dau nivald in {ard asupra rlYalulm nepregatit,
carele o rupe de fuga. Indati insd ce el se Intoarce cu puteri
mai insemnate aduse dela Turci sau dela Tatari, efemerul in-
vingitor o rupe $i el tot agsa de iute la fugd inapol. Cu toate
¢i prea bine stieau ca nu se vor putea mantinea in scaun, totusi
{i vedem in totdeauna intreprinzand asemene 1zZNoave. Cum

oo B :
50 Tphidem, Letopisefe, 1, p. 339 ; ed. Ureche, 1, p. 653. -
st Reniger citrd imp, 21 Oct. 1658. Hurm. Frag. III; p: 245.
52 Miron Costin in Letopisefe, I, p. 343.
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sd se explice aceste apucaturi ce par atat de nerationale? Tot
din nestatornicia Turcilor. Ori care pretendent spera si poatd
prin bani si figdduinti imbuna pe stipanii {drilor roméane, st
din moment ce o asemene perspectivd era cu putintd, intile-
gem prea usor cum de cu totii isi incercau norocul. Asa si Con-
stantin Sdrban dupa ce intrd in Iasi, trimite indati la sultanul,
fadgaduind mari sumi de bani daca i se va da domnia. Inainte
insd de a sosi chiar solia lui in Constantinopole, este scos de T#-
tari din maéanastirea Galata.

Se intdlege dela sine ce inspiimantitoare nestabilitate
se aducea prin o asemene stare de lucruri in viata tarilor ro-
mane. Chiar domniile acele scurte, ce s’intalnesc in imensa lor-
majoritate, sunt si ele intrerupte adese ori prin niviliri de pre-
tendenti sau revolutiuni, incat toti domnii stau mai mult pe
goana dacat pe domnie. '

Ghica era cum am vizut de origine din pértile grecesti
si ca Grec trecea el in ochii contimpuranilor. O scrisoare a arhie--
piscopului de Strigoniu spune ¢ :,,ambii voevozi Gheorhge
Stefan si Mihnea au fost depusi si scaunul lor il diduri Turcii
pentru ambele provincii unui Grec’ 5. Aceasti dubli domnie-
a lui Ghica tinu numai cate-va luni, si mai mult cu numele, cici
ambele tdri erau in acel timp innecate de Titari si de Turcii;
iar Ghica fu curand inlocuit in Moldova cu Stefan fiul lui Lupu..

Stefan al XI-le, 1659 — 1661. — Fiul lui Lupu trecuse-
prin mai multe valuri inainte de a ajunge la domnia Moldovei.
Dupa ce fusese prins in Suceava impreund cu muma lui de ciitre
Gheorghe Stefan, acesta rispandi vestea ci ar fi perit impreun:
cu nascdtoarea lui, spre a sciipa de pericolul in care era pus,.
familia Lupului fiind cerutd de odati si de Turci si de Tatari.
Pe timpul lui Ghica Vod#, mami si fiu sunt trimisi cu cinste-
la Constantinopole, unde asistd la toate sbucimirile lui Lupu
pentru a redobandi domnia, care desi nu izbuteste a o lua pentru
el, totusi are de efect a o aduce in manile fiului siu, incat cef
pulin atata mangaiere avu Lupu inainte de a inchide ochii, de-
a-si vedead copilul in scaunul in care stituse el. Stefanita vine-
in Jasi in Noemvrie 1659 3, -

Constantin Sdrban, dupd ce ataci pe Ghica in Muntenia
alungandu-1 pani la Giurgiu, este in urmi rispins de aice de-
Tatari si trece in Ardeal. Intamplandu-se insi tocmai atunck
ca Racoti sii moar# in batilia dela Sibiu, (22 Mai 1660), Sarban
perzand sprijinul siu din Transilvania, au esit din ea ,,cu 800
de oameni, lefegii tot intr’ales, s’au suit cu muntii in sus ald--
turea aproape de Maramures, pe la Bistrita, au luat poteca peste:

* Din 23 Martie 1659. Hurm. Doc., V, p. 45.
® Ballarino eitry dogele, 18 Noemvrie. 1659 Hurm. BDoE., "N~ 2D, 67.
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munti pe la Dorna si au esit pe la Campulung, mai sus de Su-
ceava, au lovit pe la Hotin si au trecut peste Nistru la Cazaci” %
De aice Constantin S#rban, aduni oaste si trece in Moldova.
De indata Stef#nitd cere ajutor dela Tatari, carevinin curdnd
i lovesc Iasii, unde intrase Constantin $arban, care fu expus
aice celui mai mare pericol ; anume Té#tarii intrard in vorba cu
Cazacii ca si-1 dee pe Constantin S#rban din mijlocul lor, si ei
-se invoise la aceasta. Numai cu mare nevointa izbuteste Sarban
a indepirta primejdia, ddnd bani ostirei sale. De atunci se
astampiri si Constantin Sarban, si ,,hildduind de sub cumpina
cea mare a vietei, n’au mai cercat zarve, ci s'au agazat in fara
Lesascd” 5. Téatarii ieu spre mul{imitd din tard robi si vite in
mare multime ; dar de abia pérdsise nenorocita Moldova si iatd
<ii soseste Mustafa pasa de Silistra, chip in ajutorul lui Stefa-
nita. Fiind insa ci venise prea tarziu isi face de lucru, intreband
cum de nivilise in tard ostile cizicesti si dind vina asupra mai
multor boieri ii pune la inchisoare, de care acestia scapi numai
dandu-i mai multe pungi de bani. Zabovirea lui in Iasi aduce
.0 mare cheltuiald si nenumarate silnicii, comise de ostirea lui
-asupra locuitorilor >".

Aceste rezmirite si lupte neincetate intre partizanii lui
Racoti §i acei ai Turcilor aduserdt asupra tirilor romane cele
anai mari calamitdti. Am vizut cum la fie-ce atac al principilor
«destituiti, cei din scaune chemau in ajutorul lor pe Turci §i pe
Tatari. Silbatecele oarde grimaddeau asupra tarilor, chip aju-
tate de ele, cele mai cumplite suferinti. ,,Peste 50.000 de sdrmani
Jocuitori ai Munteniei, si mai mult de 20.000 din Moldova furd
‘Juati de Thtari in robie, si atat de pustiatd si despoporatid apare
Muntenia, c¢i nu se mai intalneste aproape niciire in ea nici
.oameni, nici dobitoace” 58, Ca de obiceiu o foamete cumplitd
armati de o ciumi ucigitoare venird pe urma unei stari atat
.de desnidijduite ; oamenii mancau papuri uscatd micinand-o
in loc de pane. Poporul, dupd cum poreclise pe un alt Stefan,
Licusti, pentru multele ldcuste ce izvorise in domnia lui, ast-
Feliu didurii acestuialalt Stefan sau Stefinitd supranumele de
Papurd Vodd™, de unde se formd locutiunea cunoscuta : sde
«dnd Papurd-Vod@’.-Chiar un domn in toat# firea inca cu greu
aar fi putut sta cu izband# in potriva unor asa greutiti; dar inca

“Stefanitd care era un copil, abia in vrasta de 16 ani, fard nici

s Miron Costin, in Lelopisefe, 1, p- 349 ; ed. Ureche, 1, p. 669.

s Miron Costin, in Lelopisefe, 1, p. 352, ed. Ureche, I, p. 673.

57 Miron Costin, in Lefopisefe, I, p- 352; ed. Ureche, I, p. 673. Un doc.u'mex.xt
german aratd in chip concordant : ,,Nun riickte auch de.l.‘ Pascha von lelstr}?
spbgleich zu spat, in die Moldau und vollendete dessen Ausserste Verheerung’.
‘Reniger catrd imp. 20 Martie 1661, Hurm., Frg. 111, p. 256.

s Reniger catrd imp. 16 Ian. 1660, Hurm. Frag. III, p. 250.

s Miron Costin, in Lefopisefe, I, p- 350, ed. Ureche, I, p. 670.
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o experientd cum il caracterizazd un raport italian. Turcii pre-
tindeau ci au dat domnia Moldovei unui tine, spre a ardta lumei
ci turburirile din Moldova si Muntenia sunt jocuri de copii,
nedemne de cugetarea unui imp#rat otoman. In realitate insi
numirea acestui copil la domnia Moldovei in niste vremuri atat
de grele pentru impirdtia otomania era datoritd tot coruptiei.
Padisahul anume fusese castigat de Vasile Lupu, cu un dar de
300 de pungi si o mulfime de juvaeruri si de blanuri scumpe.
Vizirului insusi ii fu rusine de o asemene numire. De aceea el
il expedui noaptea catrd scaunul siu, fard a face nici una din
ceremoniile obicinuite la numirea domnilor . Turcii ajunsese
de pe atunci in stare acea de coruptiune, care cum spune mai
tarziu Frederic cel Mare, i-ar fi facut sd vanda pe bani tatd, mam&
si chiar pe marele lor profet. 5i apoi s ne mirdm cé-i videm
astazi in agonie, dupd ce steaua lor strilucise alta datd ca nici
una in Europa? Ba daci este de admirat ceva, este puterea lor
cea extraordinard de viatd, care face ca statul lor sa’si prelun-
geascd subreda lui existentd pana in zilele noastre, cand dupa
constitutia lui fundamentala, de mult ar fi trebuit sa se fi sters:
de pe pamant. : ‘

~ Ceea ce intdria insd domnia lui Stefinitid era faptul ci
tatul sdu il apara chiar in Costantinopole, unde era el acum ca-
puchihaia fiului siu, poate singurul exemplu in Istoria Roma-
nilor al unui agent la Poarta sincer si devotat domnului ciruia
slujia. Pe cat insd Lupu sprijinea pe fiul lui la Turci pe atata
acesta 1i Inlésnia mijloacele de a duce la Constantinopole acea
viati strilucitd care punea in umbri chiar pe acea a pasalelor
turei, si care’l despigubia pentru lipsa domniei ®. '

- Stefdnitd insa nu domneste mult timp in Moldova, cu
toate cd nu mazilirea, c¢i moartea ii rapeste domnia. Plecand
el anume spre Nipru, pentru a fi spre ajutor pasei de Silistra
si hanului tataresc la lucrarea unor cetiti, pe care Turcii le ri-
dicau spre a impedeca navilirile pe mare ale Cazacilor, el cizu
bolnav de lungoare. ,,Indati au priceput doftorul cid trebue
si-1 iee sdnge; ci n’au ascultat, si adiogindu-se boala si ales
toamna fiind, asa de greu I'au cuprins ferbintala, c¢at pani la
Tighinea au statut frinitic adecd buigutor din fire. Cu chipul
ciumei era boala, ¢ i-au esit o bolf la man#, ci nu era ciumi
ci dreaptd lungoare, cireia boale ii zic doctorii maligna, si cat
au trecut Nistru la Tighinea, a treia zi au stitut mort’ ¢2. Un
document venetian din 10 Noemvrie 1660 confirmi ci moartea
lui Stefdnitd s’a intamplat intr’adevir, cum spune si cronicarul
in toamna acestui an. El spune : ,,A murit tan#irul princepe al

0 Ballarino citri dogele 18 Noemvrie 1659, Hurm. Doc. V, 2, pl 67T
°* Rapoarte venefiane din 8 Ian. 1659 si 3 Ian. 1660, ibidem, p. 28 si 69,
Mai sus, p. ‘61. : ?

* Miron Costin in Lefopisefe I, p. 354 ; ed. Ureche, I, p. 677,



MOLDOVA DE LA VASILE LUPU PANX LA CONSTANTIN DUCA 237

Moldovei, fiul lui Lupu, cu care moartea s'a stans cu totul o
casi ce cu pufin mai inainte erd plind de aur, de sprijin si de
autoritete. Inci nu s’au ales urmasul siu. Mulfi sunt concu-
rentii care oferii groase contributiuni .

Eustratiu Débija, 1661 — 1666. Concurenta bogatd pentru
domnia Moldovei nu erd nimic inaintea pericolului mult mai

Istratie Dabija

mare ce astepta pe tarile romane, ajlulllé prom_ctia_ta,.1)1'et:a<l:p1~]§_
a lor in p’é1§alécuri turcesti de eatra marele vizir Kiupruiiul.

sa Furm. - Doc. V, 2, p..89.
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Am vizut mai sus, la istoria Munteniei, motivele care silira
insus pe Turci a se lepada de acest gand, pe care 'l desmierdase
el de mai multe ori in lungul sir de nenorociri care alcatuesc
istoria tarilor romane . :

Daca insd scopul Turcilor nu fu pus in lucrare asupra
tarilor romdne, el nu inceta a avea o mare inraurire asupra im-
prejurarilor acestor timpuri. Anume dupad moartea lui Racoti
la Cluj, intamplatad in 1660, Poarta ciutase si impund ca domn
peste Transilvania mai intai pe Baresai, apoi pe Apafi, pe cand
partida nationald reprezintatd prin dietd sprijinea canditatura
lni Kemeny Ianos. Impdaratul favoriza bine intiles pe acest din
urmd, st mai punand el Incd mana pe doud cetiti cedate lui de
Racotli prin un tratat incheiet cu el, aceste imprejuriri aprind
pe Turci la un rasboiu. Impératul ar fi putut s&’ 1 inlature, daci
ar fi renuntat la cele doua cetiti si la sprijinirea lui Kemeny.
Curtea de Viena insd se inspaimantase peste méasurd de intentia
Turcilor, de a preface Transilvania, Valachia si Moldova in
pasalicuri, ,,prin care s’ar riipi neaparat aceste provincii din
sinul crestinatéifei’” %, si de aceea preferase a primi rasboiul.
Kemeny stiind pe Gheorghe Ghica bine vizut la Poarti, ii
inainteazd o scrisoare de trimis vizirului, in care dupi ce sti-
rueste a obtinea intdrirea si impulinarea tributului, figiduind
din partea lui*¢redinta cea mai deplind, adauge ci el nu ar fi o
femee, si nu ar putea ingadui si fie alungat asa fird nici un motiv,
cu atdta mai putin cu cat ar fi proteguit el si cu partida lui de
fmpiratul. Nu credem cd Ghica si fi indriznit a prezenta Portei
niste staruninti astfel formulate. Din potrivi aflim pe Ghica
ingrijind de interesele Porfei: anume imparatul comunicand
planul unei aliante universale in contra Turcilor mai multor
curti europene, si addogand la aceastd indemnare si o listd
despre puterile si banii trebuitori pentru asemene intreprindere,
Ghica isi procurd o asemene listd din Transilvania si o trimite
sultanului, prin care nu putin se spori aprinderea Turcilor pen-
tru rasboiu %8, “ o .

Putine zile dupd moartea lui Stefanitd intamplatd, in
Noemvrie 1661, gasim pe mai multi boieri moldoveni stiruind
la Poartd pentru numirea unuia din ei, a lui Eustratiu Dabija,
ca domn. Sultanul care nu avea timpul a se gandi mult la aceasti
numire, de oarece tocmai pe atunci se declarase risboiul un-
guresce, randueste la domnie pe candidatul boierilor, care este
insd obligat a da inainte de plecare mai bine de 200,000 de lei

8 Mai sus, p. 167.

® Instruetiile imp. Leopold citri comitele Petru Strozzi, ambasador
austriac in Franta, asupra participiirei Angliei la riizboiul turcesc cel nou izbuc-
nit ; 21 Noemvrie 1663. Hurm. Frag. 111, P. 260. Rézboiul izbucnise in 16A1. Zin-
keisen Gesch des osm Reiches, V, p. 896.

* Reniger citrd imp. 5 si 7 Mai, 17 si 22 Iunie 1661. Hurm. Frag. 111. p. 257.
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inaltilor dregitori ai Portei, pe care bani de sigur, neavandu-1
la el, este nevoit sd-i imprumute 7.
~ Cum ajunge in {ard primeste ordin de a trece in Transil-
vania contra lui Kemeny lanos. El insd nu merge singur, ci
trimite in acest rand numai osti. Expeditia esd fird nici un
rezultat si reincepe in 1663, cand ambii voevozi primesc ordin
de a pune pe picior 20,000 de oameni. Mai sunt poruncite tarile
s dee, Muntenia 18,000 iar Moldova 15,000 de oi si cate-va sute
de cai de cilirie care trebuiau dusi la Belgrad in Ardeal.
Armata romani merge sub ambii ei domni, Grigore Ghica
si Eustratiu Dabija, in Ungaria, unde insi la Leva Turci sufar
o deplind infrangere, rupand’o de fugd cu ostile ajutdtoare.
Husein-pasa cel bitut cheami atunci in lagirul siu pe domnii
romani, probabil spre a le stoarce bani, prin amenintarea de a-1
denunta Portei, ca lupta ar fi fost perdutd din pricina lor. Gri-
giore Ghica fuge, cum am vizut in Polonia si apoi la Viena,
iar Eustratiu Dabija supunandu-se, este chiar multamit de pasa
si imbriicat cu caftan ®. $i Turcul avea dreptate sd vare groaza
n domnii romani, cici vecinica lor tendintd de a tinea chiar
cu pericolul vietei lor mai curand cu crestinii de cat cu Tureii,
se reinnoise si aice. Dupi ce ei corespund in mai multe randuri
cu generalii Nemti, ardtdnd ¢i nu ar fi de loc dispusi a se lupta
in contra crestinilor, indriznesc chiar a trimite din lagarul tur-

cesc mai multi boieri la baronul Puchhaim. Numele acestor

soli este nostim schimonosit de Nemfi, pe a cérora limba nu
vroiau de loc si se lipeascd. Asa ne spune raportul german ca
domnii romani trimesese pe Dregisk Gatackosky (Drighici Can-
tacuzino), pe spatarul Stuoska (Stoica), pe Shorban Chakachosct
(Sarban Cantacuzino) pe Radul Tretzulesku (Radu Cretulescu),
in lagirul nemtesc, unde se tanguesc ¢ numai siliti ar lua parte
Ja luptd contra impdratului, ¢4 inima lor ar fi totdeauna ald-
turea cu crestinii, ¢ ar dori din suflet ca ishanda s& fie pe partea
ostilor imparatesti si cate alte vorbe asemenea. Generalul au-
striac cautd si-i intireascd in cugetul lor cel bine-voitor pentru
Nemti, figdduindu-le ca imp#ratul va scoate in curand tarile
romane din stipanirea piganilor 69 Bunele pleciiri ale Roma-

67 Reniger catrd imp. 29 Noemvrie 1661. Hurm. Frg. 111, p. 258. Dabija
ajunge in Iasi in Decemvrie. Neculai Costin, Lelopisefe, 11, p. 1. Vezi si un raport
a lui Reniger din 14 Decemvrie 1661. Hurm. Frag. IIT, p. 259. :

ss Aceastdi imprejurare este raportatd in chip identic de Neculai Costin
in Lelopisefe, 1L, p. 4, si de un raport al lui Reniger, din 14 Decemvrie 1664..Hurm.
Frag. 111, p. 261. Asupra acestei expedifiuni, vezi mai multe rapoarte .dm am}}
1663, in Hurm. V, p: 65—69. si altele foarte numeroase si amanungite in N.
lTorga, Acle si Frag. I, p. 252—270. Mai vezi gi Idem IX, p: 129 si._urr'n. L? ea
se rapoartd documentele cele doua prin care targovetil i butnarii d}n Piatra
vand doud pamanturi ministirei Bisericanilor pentru nevoia ce le venise asupra
Jor de a face oameni de oaste. Vezi vol. VI, p. 112. 1

69 Raportul colonelului Coob. din 14 Tulie 1663, si acel al baronului de
Guchhaim, din 11 Oct. 1663, in Hurm. Doe. V, p. 69, 71.
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nilor pentru Nemti contribuird mult la izbanda acestora a-
supra Turcilor, repurtata la Leva.

Este curioz ci potriveala cronicarilor nostri in povestirea
celor mai multor imprejurdri, cu rapoartele ambasadorilor
din Constantinopole, nu se loveste cu ele in privirea sfarsitului
domniei lui Dabija Voda. Raportul lui Simon Reniger din 25
Mai 1666, spune c¢d Dabija ar fi fost destituit din pricina sur-
prinderei de catra Turci a unei corespondenti a lui cu hanul
tatarasc, iar cronicarul Neculai Costin aratd cd a murit in scaun
in anul 1666, si ca a fost ingropat in mandstirea Barnova, cea
inceputa de Barnovski Voda si sfarsiti de Dabija. Constatim
cu multimire ci din aceste doud versiuni contrazicatoare,
trebue mentinutd acea a cronicarului, intru cat la manas-
tirea Barnova 'se afld si astdzi ined piatra mormantala a lui
Dabija Vodd, care arata cé dansul a fost ingropat acolo in ziua
de 11 Septemvrie anul 1665 7°. Despre acest domn spune cro-
nicarul ca ar fi fost ,,om de tard bun dar betiv, band vinul mai
cu placere din oald rosie de cat din pahar de cristal, spunand
cd-1 ' mai dulee vinul din oala; cd la betia lui pe multi ii da la
armas sd-i spanzure; iar daca se trezia nimicd nu stia nici mai
intreba’. Vazand incunjurimea lui asemene nebunii, nu mai ascul-
ta de ordinile- date de el in timpul ospetilor, ci le trecea cu
videréa, stiind bine ci a doua zi nimici nu va fi. Este curioz
¢ un domn care prefuia atat de mult biutura si deci trebuia
sd admitd ca si altora putea si le fie de nevoie, sa fi introdus
¢l pentru prima oard pogonaritul pe vii; dar el era din tinutul
Putnei, si cunoscand de aice cid oamenii s#raci au dobandi
din -vii, se hotdrase si exploateze si acest venit al t#rei.

Mai adauge Neculai Costin, ca Dabija ar fi ficut binirie
«de bani de ardamd in Suceava. Se gisesc intr’adevir monezi
dela el, si anume de aramd, cum le aratd cronicarul, cu legenda
latind ,,Johannes Istrati Dabija Voevoda, Solidus ducis Mol-
daviae, 1666”°, si aceste monezi sunt ultimele ce si gisesc in
Moldova. Dupid Dabija inceteazi a se mai bate monedi in aceasti
fard L, : .

. Gheorghe Duea, 1665-—-1667. — Trece numai 5 luni pe
scaunul Moldovei. El era ,,de neamul lui Gre¢ din Rumelia,
si crescut de mic in casa-lui Vasile-Vodi ; apoi pe urma lui Vasile

¢ Ballarino c. dogele 15 Oct. 1665 arati pe Duca de mort. Hurm. Doc.
.V, 2, p. 107. Adaogd 6 Dec. 1665 Ibidem p. 108 : ,,di far promover al Principato
di Moldovia il greco Duca Voivoda’’. data de 1666 a lui N. Costin Letopisefe 1I,
p- 5 este gresitd. Comp. V. A. Ureche din istoria secolului XVII in Revista p-
islorie, VI, 1893, p. 14. : : :
" * Demetrius Alexander Sturza, Uebersicht der Munzen und Medalien des
Fz.«rslenlhumes Romdéniens Wien, 1874, p. 43. Asupra lui Dabija vezi Lefopiseful
lui Neculai Costin, II, p.-3—6, si acel al lui Neculcea, II, p. 212—215.
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Voda rélmﬁnépd el in tardi, pani ce s'au facut boier mare, mai
pe_urma au s domnit”. El isi incepuse cariera prin a sluji-in o
pravilie din Iasi . El se insurase cu Nastasia fata Dafinei
sotiei lui Dabija Vodd, avuld de ea din intdia ei césatorie cu
Buhug.. Cum moare Dabija Voda, Dafina pleacd cu ginerele ei
in Tarigrad, unde sotul ei avusese pe Cupariul cel bitran, Grec
puternic din Constantinopole, de sprijin la vizirul Ahmet Ku-
pruliul. Mai ie si o scrisoare a lui Toma vornicul Cantacuzino,
iratele lui Iordache vistierul #, ambii Greci din Tarigrad boie-
riti in Moldova si rudenii cu Cupdrestii, si-prin aceste staruinti
insotite bine intiles de daruri insamnate, ajunge Gheorghe
“Duca, fostul biiet de pravilie, la domnia t#rei Moldovei. Tureii
insii desi cedase stdruintilor si mai ales coruptiunei pentru a
pune pe Duca in scaun, nu puteau avea mare incredere in el,
ca unul ce fusese cerut de boieri. De aceea domnul cautd si mai
castige pe langd pretiosul sprijin al Cupdrestilor, inci si pe acel
a1 unui favorit al sultanulul Culoglu, cdruia ii oferd prin agentii
i dela Poarta 5.000 de lei pe lund ca onorar, cerandu-i favoarea
de.a se puted indrepta la el in caz de nevoie, cdci vizirul si cai-
macanul ar fi prea lcaomi de bani si din aceastd pricind prea
areu de induplecat. Culoglu insi aratd aceste lucruri sultanului
care cerceteazi pe caimacamul, spre a sti dacd nu cumva el
s’ar folosi singur dela domnul Moldovei, fard a imp#rti despoierea
eu dansul. Caimacamul spune atunci sultanului, cd aceste ar
fi numai niste intrigi ale agentilor Moldovei, si impéaratul or-
doni ca ei si fie alungati din Constantinopole, dupa ce li se va
aplica un numir de toiege. Caimacamul care nu vroia sii se pund
&t cu favoritul Culoglu, ordond la inceput agentilor, numai si
pirdsascid capitala, iertandu-le pedeaspa corporald ordonatd
4e sultan. Acestia in loc de a asculta, raman pe loc. Caimacamul
atuneci intinde corzile, prinde pe unul din agenti, pe cand cealalt
disparuse, il pune la opreald si 1 aplicd o batae simtitoare ;
A Ml e

54 72 Lelopiselele, 1I, p. 5 si 216. Engel, Geschichte der Moldau, p- 275. Iat{l
-ce spune despre originea lui Duca Del Chiaro, care concoardi in toate cu cron_i—
.earul, cu deosebire numai ci ‘1 face Albanez, si il pune si slujasca in 0 pravalie
din Bucuresti : p. 1929 : ,,Era costui (Duca) di rito greco di nazone albanesa,
nacque in un villagio ditto Policiani. Fu giovine di be]?ssimo aﬁpet_o e ‘che mos-
trarve di aver multo spirito e abilita, per lo che i suoi parenti stimarono bene
di mandarlo in Valachia per quivi fargli imparare qualque mestiera. Pervenne
4n Bucharest e fu accordato per garzone con un mercante di Abbazio (che in
Venezia chiamase panno Salonichio)”’. Ath. Comnen Ipsilanti.,‘ p..67 spune :
Aobane 6 Poopekiotne Din aceasta familie se trag ]?xic'ulestu din Vh'l.oldova
€3 Duea era grec sau grecizat se vede si de pe modul cuni isi crescuse copii. Fata

lui Tliana logofeteasa sotia repausatului Neculai Costin (Cronicarul) iscﬁlest.c

greceste : “ehév hoqoficta un . act de vanzare din 1722. N. Iorga Regeste din

Arh, Sf. Spiridon Iasi, Studii si Doc., V, p- 52 : .
7 Jespre acest Iordache vistierul spune Neculcea : ,,mécar ci un Grec

.am sfrain, dar era un om bun, se punea tare pentru pémz\nteni”. Lelopise{g, 11,
wp- 216. -

A. D. Xenopol, Istoria Rominilor. — Vol, VIL 16
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trimite dupd aceea pe un agi la principele Moldovei, cu Insdr-
cinarea a-i spune si scoat# indatd din slujba sa pe agentii dis-
gratiati, si sa nu le mai incredinteze nici o dregitorie, si pe viitor
sd se lepede de asemenea incerciiri de corumpere care ar
putea sa se intoarcd in contra lui, si s&-1 custe capul ™.

Mazilirea lui Duca Vodi proveni dintr’o neintalegere.
Anume Mahomet Gherei hanul titirisc umbland si se hai-
neasca de catrd impiritie, vizirul Ahmet Kupruliul insirci-
nase pe Duca Vodd si °l iscodeascd spre a afla adeviiratele
sale scopuri. Domnul Moldovei preficindu-se atunci ¢X si dansul
ar vra sa se lepede de protectiunea turceascs, trimite o scrisoare
hanului, pentru ca prin rispunsul ce’l va capata si dobandeasci
la mand o dovadi pe care si o transmiti Portiei. Se intampla
insd de vizirul pleacd tocmai atunci la insula Creta, unde aveau
rashoiu Turcii. In lipsa lui, pasa de Silistra pune mana pe scri-
sorile lui Duca catrd hanul, si fiind dusmanul domnului, le
trimite sultanului ca dovadi de hainirea lui Duca Vod#, care
este mazilit, desi el nu std disgratiat de cit putin timp. Vizirul
Ahmet intorcandu-se dela Creta, si Iimurind sultanului impre-
jurdrile, Duca este restituit in scaun. De o cam dati insi pani
sd vind vizirul tronul este dat lui Iliasi fiul lui Alexandru Vod3 7.

Cu prilejul destituirei lui Duca Vodai, agentul Moldovet
care suferise rusinoasa batae cu vergi din partea caimacamului,
nu se sparie prin aceasti pedeapsi, ci auzind despre mazilirea
domnului, vine la Adrianopole unde sultanul residea de cat-va
timp, si cearcd cu ajutorul favoritului Culoglu si dobandeasci
domnia Moldovei. Este ins# prins de caimacamul care nu putea
uita para adusi de acest agent in contra lui, pus la inchisoare si
dupd aceea osandit la galere 7.

Hiasi fiul lui Alexandru, 1667 —1669. — Daci cu Duca Vodi
videm pe un Grec pind la un punct romanizat 7 ocupand sca-
unul tarei, cu Iliasi lucru se intoarce pe dos, si intalnim pe un
Roman grecizat urcand treptele lui. Acest Iliasi era fiul lui
Alexandru Iliasi, fiu el insusi al lui Ilie, odrasla cea turciti a

** Iohann Baptist Casanova citri Imp. 15 si 21 Noemv. 12 Decemv. 1666,
Hurm. Frag. 111, p. 264. : -

* Neculai Costin in Lefopisefe, II, p- 5. Neculcea, Ibidem p. 214. Duca
Vodd numise inadins in aceasti scrisoare pe hanul titiresc padisah. Dapontes.
in Erbiceanu, Cron. greci, p. 12, necunoscand imprejuririle, atribue direi acestui
titlu hanului titirese mazilirea lui Duca. :

* Casanova c¢. imp. 15 Aprilie 1667, Hurm. Frag. 111, p. 266.

77 Zicem pani la un punct romanizat fiind venit in Moldova de mic. Duca
Vodid insi nu-si uitase obarsia. Neculcea, Lelopisefe, 11, p. 234 spune despre el -
»>Vrut-au atunci-Constantin Brancoveanu nepotul lui $arban-Voda ca si prinzi
pe toti neprietenii lui Sdrban-Vodi ; dar pe Cupdresti fiind Greci nu i-au putut
lua de la inima lui Duea Vod. Vom vedea mai jos cum Duca proteguia literatura.
greceascd. Vezi sub Cap. IV, 2, No. 4.
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Jui Petru Rares’, si fiind cu totul grecizat prin cresterea lui
intre Grecii Orientului diduse si fiului siu Iliasi aceeasi educatie.
Acest nou domn al Moldovei, triit fiind si el intre Grecii Tari-
gradului, nu stiea limba {drei si griia cu talmaciu la divan 7.
Incurciturile provenite din pricina Cazacilor si a Téatarilor
amenintau iarfisi si aducd un rishoiu intre Turci si Poloni.
In 1660 o cumpliti nivilire tatard devastase Rusia ucigand
peste 100.000 de oameni, si luand in robie aproape 50,000. In
1667 acest popor priditor incurge in Polonia, si domnul Mol-
dovei ne putindu-se opune nivilirei lui, este parat la Poartd
<4 le-ar favoriza priadiciunile, ba chiar ¢d Moldovenii ar fi luat
parte impreund cu T#tarii la pustierea Poloniei 8. Tocmai insi
pe atunci Poarta deveni mai putin ascultitoare decat ori cand la
niste asemene tanguiri. Anume hatmanu! Cazacilor Dorosenko
se leapidd de protectia polond si cere pe acea a Portei, oferind
supunerea intregei Ukraine sub stidpanirea ei. Poarta care avea
ca maximi politici de a nu refuza nici odatd asemene oferte,
primeste propunerile lui Dorogenko, ceeace aduce o insimnata
ricire in relatiile Turcilor cu Polonia ®. Totusi dugmaniile nu
esi la lumind de cAt ceva mai tarziu, anume in 1672, dupa ce
Turcii se linistesc din partea Nemtilor prin pacea dela Vasvar
din 1664 si din partea Venetiei prin luarea Candiei la 1669.
Daci Moldova suferise intru cat-va si prin rasboiul Tur-
<ilor cu Nemtii, mai ales prin ajutorul armat si contributiile
in naturii pe care le am vizut cerute dela ea, cu strimutarea
dusminiilor catra Polonia dansa.incape in niste suferinti atat
de cumplite, in cét ele sunt peste putintd de a fi descrise cu ade-
varatele lor colori, prin acea ci deveni teatrul rasboiului intre
«dusmanii fnversunati ce se luptau pe corpul ei. "
In zilele lui Iliasi se pregdtia numai cAt aceastd furtuna.
De aceea cronicarul spune ¢a sub el a fost in Moldova ,,mare bisug
i linigte” 8. Atata numai trebui si sufere Moldova, o urcare
de tribut, pe care Turcii o cerurd tocmal 1n prevederea compli-
«catiilor viitoare : fulgerul ce scdpirase inaintea desfundarei
orcanului. La inceput Turcii pretindeau pentru Muntenia un

adaos de 70,000 si 40,000 pentru Moldova. Ambele tiri insa

28 Vol. VI, p. 38 si 44 39 - . ;
7 Neculai Costin in Letopisefe, 11, p. 6 s1 .\.ccul_cea: I!:lfienl, P- 217 N?-
eulai Costin greseste insd cAnd di ca dati a urcirel lui .Illasl in sca'un}(). .Iuhe
1666. de oare ce tot el ne spune ci la 11 Sept. 1666 murise Dabija .Voda si-i ur-
:mase Duca, stand in domnie 5 luni. Daci tinem samd de intreruperile x;ea_pz;;‘_atg
pani la randuirea si sosirea domnilor, atunci ajun:g;em peptrp urcarea ui d‘?il
fiul lui Alexandru la 28 Iulie, insia nu 7174, cum insamna Neculai Costin adica
1666 ci 7175 de la Hr. 1667. =
S 20 Regele loan Cazimir, catrid sultanul Mohamed, Febr. 1667. Hurm.
Bee. V; p. 73. :
o (‘gpitula;iilc lui Doroschenko din 10 August 16
52 Necunlai Costin, in Lelopisefe, I, p- 7

68, Ibidem, p. 74
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plangandu-se prin divanurile lor, arétand sumele impovirate
ale datoriilor lor si neputinta de a rispunde sporul cerut, Poarta
reduce pretentiile sale impunand Valachiei, o crestere numai
de 40.000 de lei, iar tarei Moldovei 25.000. ,,0 asemene purtare
observi ambasadorul german, este' de naturii a ruina in totul
ambele provineii’ 3,

Vizirul Ahmet Kupruliul intorcAndu-se insi din Creta in
1669, dupa cdderea insulei in stipanirea turceasci 8, si afléq(l
despre nedreapta mazilire a lui Duca Vodi, apucat si de sta-
ruintele lui, ii procurd din nou domnia, iar Ilaisi Vodd vine
dansul in capitala Turcilor, unde putin timp dupi aceea moare,
dupd cat se banueste otrivit din indemnul lui Duca Vod3, care
vroia si scape de un competitor periculos.

3. MOLDOVA IN TIMPUL RASBOIULUI TURCO-POLON

i Gheorghe Duea a doua oarii, 1669 — 1672. — Duca chel-
tuise foarte mult pentrua redobandi scaunul Moldovei, si venind
in tard este novoit si puni grele diri ,,pe boieri st pe tard”, spre
a se achita de creditorii sii, de care adusese o mul{ime cu el.
toti Greci lacomi si nesiturati care se nipustird asupra Moldovei,
ca un nor de Igcuste pe un lan de grau plin si minos ; cici linis-
tea relativd de care se bucurase Moldova timp de cati-va ani uniti
cu cateva bogate recolte culese intr’acest rastimp adusese tarala o
stare indestul de infloritoare, care a fost notati de cronicar la dom-
nia lui Iliasi Alexandru, si care este repetatd la domnia lui Duca
Vod&, unde spune c# ,era tara plini de oameni st cu hrani si
cu agonisitd buna” %, dar precum e destul si treaci peste o
gradind o singurd zi de cumpliti furtuni, spre a o preface intr'un
pustiu, astfel fu de ajuns ca Duca numai s se urce pe tronul
Moldovei, spre a face sd dispari toati a ei inflorire, s1. tara s3
se afunde intr’o adancd mizerie. Petru Parcevici episcopul Mar-
cianopolei trimis de papid in Moldova, spre a ridica din deci-
derea in care se afla episcopatul Bacaului, spune despre starea
Moldovei in timpul domniei lui Duca, ¢ 4,provincia intristats
sub domnia acestui principe este mai de tot desgolitd de locuitori
care fug din tard si se trag in Turcia, Rusia, Transilvania, Va-
lahia, se suie pe muntii cei mai Inalti si se ascund ca fiarele sil-
hatice In cele mai dese piduri’. Aiurea Parcevici adaogi : ,,am
dat signoriei Voastre de mai multe ori stiinta asupra apisiirei
tiranice si nespusei siricii a sirmanilor locuitori ai acestei su-
ferinde tari. Afard de jafurile necontenite, se mai adaoge inch

® Casanova citrd imp. 12 Aprilie 1666 Hurm. Frag. fII, p- 271272
*t-Zinkeisen, IV, p. 994. . : s x ;
% Toan Neculcea in Letopisefe, 11, p. 218.
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teama risboiului si a devastirei Tatarilor™ 8_ Intr'un al 3-lea
raport tot acest episcop spune ¢ ,,preotii ortodoxi s’ar risipi
toate partile din pricina stoarcerilor nesuferite cdrora sunt ex-
pusi’ *7. ‘ .

& Jafurile lui Duca erau cu atita mai simtite cu cat tara
era mai cuprinsd la venirea lui. Dela o vreme poporul se hotari
4 nu mai fugi inaintea jafului, ci a opune puterea silnicei si a
porni in contra domnului o cumplitd riscoald. Cronicarul ne
spune ¢d ,.in anul 1672 ridicatu-s’au Hancestii cu toti Orhee-
nii §i Lapusnenii cu oaste asupra lui Duca, pentru urdciunea
Grecilor, ci adusese pre multi cu dansul din Tarigrad, si mai
ales pentru Cupdrestiii ce erau in tard. Deci viind Mihalcea
Hancul si cu Durac sirdarul in Iasi cu toate ostile, strigau sa-i
prinzi pe Greci si sd-1 omoare. Fugit'au toata boierimea care
in cotro au putut; iar Duca Vodd vazand ci s’au ridicat atata
tari asupra lui, au esit din curtea domneasci cu toatd casa lui
si au purces in jos pe iaz. Hancestii insd au intrat in curtea dom=
neasca si prin casele boieresti si negutitoresti prin targ, stri-
cand si jicuind si prinzénd pre Greci; pre cAti i-au gasit pre
toti i-au omorat™ .

" Duca Vodi, fugind in Muntenia, asteptase intai sa se li-
nisteasca rascoala si si se impace nemulfamitii. Acestia insi
nu intilegeau de loc a se Jssa de intreprinderea lor. Réscoala
inceputd in Ianuarie cra inci in picioare dupd doud luni, la sfar-
situl lui Februarie. Ostirea lor era incd in mare numir asazata
{n tabira, pe cand femeile si copiii lor ii trimisese spre siguranta
in Polonia. Duca vizu cd fira putere nu va izbuti si-si redo-
pandeasci tronul si ceru ajutor de la Turci, pentru a reintra
in Moldova ®. Acestia care tocmai pe atunci declarase rasboiu
Polonilor, aveau interes a inadusi ori ce soiu de turburiri, care
ar fi impedecat mersul armatelor lor. Ei ordona lui Ali pa§a-vsé
stampere riscoala. Turcul intrd in Moldova impreund cu sar-
darul lui Dueca, Alexandru Buhus, cu mai multe oarde de Ta-
tari; loveste oastea Héaneestilor la Iepureni, o bate si o fmpra-
stie. Pe la tnceputul lui Aprilie riscoala era stamparatd si Duea
reintrd in scaunul domniei in Iasi. I, - ‘

: Inibugirea rascoalei custd pe M_oldoveni.-suferm';lurpam
si grele chinuri. ,,Multd multime au perit de sabie, pre altii i-au
robit si multi au murit de frig, fiind vreme de iarn# si foarte

s Rai)oartele lui Parcevici ¢. nunciul papal din }’olonia, 7 Martit.a si 26
Aprilie, 1671, in Peter Freiherr von Parcewitsch, Erzbischoff von Marcianopol

von Pejacevich, P. 272 si 278. > 2
517 Alt ra,port al I\Ii Parcevici din 1670, reproduse de comitele Kemeny

tn Anton Kurz, Magazin fir Gesehichte Sieb_enbﬁ_rgens 1844, IL 'p. 72. :

ss Neculceéa in Lelopisefe TER pi 2880 = . BERE.
© 8 Doud scrisori ale lui’Casanova cxtra fmp: din 24 Tanuarie $t 26 Fe~

yruarie 1672. Hurm. Frag. 111, p. 280, 282.
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geroasd si mare ; multi din prostime, bérbati, femei §i copii au
perit de frig, fiind bejiniti. Jard Hancul si Durac si capetele
celelalte au fugit cu tofi in tara Ciziceascd” .

Urmirile acestor miceluri nu erau inci sterse la 6 Iunie
1672, cand polonezul Iazlovicz, venind in Tasi, scrie de acolo
ambasadorului francez din Constantinopole : ,,am ajuns aice cu
mare greutate si de tot flimand, cHei n’am intalnit pe nimene
in cale, ci numai multe corpuri moarte si oameni ciuntiti si a-
runcafi pe drumuri’®, Tot acela serie din Iasi in Iulie ci ,,ri-
scoala lui Hancu intamplatd de curand au pricinuit mare vuet
si mare spaimd. El au pridat pe toti nobilii si pe toti locuitorii
din districtele cele douii ale Hotinului si Cerndutului si au ucis
o multime de lume’’ 92

Dela aceastd riscoald a Hancului au rimas zicitoare mol-
doveneasci ,,Vodi da si Hancu ba !” ceeace se vede chiar din
spusele lui Neculcea c¢i ,,numele Hancestilor au rimas intru
pomenirea oamenilor de atunci pani astizi’®,

De abia se linistise tara de riscoala Héancestilor si ris-
boiul intre Turci si Poloni se declari, iar sultanul insusi porneste
asupra Camenitei, trecdnd prin Moldova. Inainte de a pleca el
ceruse dela Duca Vodi si-i trimiti stiin{i asupra acelei cetiiti
precum si planul ei, si Duca Vod# trimise pe Grigore Cornescul
-,ce era foarte mester de scrisori si de sapaturi. de piatri si de
alte lucruri, si au ficut chip cetdfei Camenita de ceari cu toate
tocmelele ei din niuntru si din afarf si o au trimis la impara-
tie de o au vizut’” . Duca Vodi trebui si ingrijascd de pre-
gatirea podurilor peste toate raurile, de conace si de provizii :
pane, orz, lemne, taruse de corturi, ialovite, berbeci, unt, miere,
pentru strangerea cirora se randuise boieri anumifi. Venind
sulttanul la Tasi, domnul esi inaintea luicu daruri frumoase, cai
turcesti cu podoabe. scumpe si lighean cu ibric de argint. Se
intinsese pe ulite in calea sultanului buciti de atlaz pe care
dinsul cdlca. La o a doua vizitd a sultanului in capitala Mol-
dovei, el se sui in Cetitue, privind acea intfriturd din toate
partile. El puse pe un hogea s strige chemarea drept credin-
ciosilor din clopotnita dela sf. Neculai, dupd care Moldovenii
furd nevoili si pecetluiasci biserica mai mult timp, pani si
fie sfinfitd si curdtiti de aceast pangérire %, ;

*® Neculai Costin, in Letopisefe, 11, p. 8. Cf. Gasanova c. imp. 5 Aprilie
1672, Hurm. Frag. 111, p. 282.

* Hurm. Doc. supl. 1, p- 259.

#* Ibidem, p. 258.

* Letopisefele, 11, p. 218.

°* Ibidem, p. 219.

* Ibidem p. 220. Asupra ordinului de aprovizionare a armatei turcesti,

vezi si un raport a lui Gabriel Lenoris curier Impiritese citra imp. 4 Mai 1672.
Hurm. Frag. 111, p. 282.

@
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Cu toate ci Moldova avuse in acel an, 1672, o recolti din
cele mai imbelsugate, Duca Voda nu ingriji cum se cuvine de
aprovizionarea ostirilor turcesti, indriznind sd se scuzeze catre
Turci care doar treceau prin tard si vedeau minosia ei, cu lipsi
in care ea s’ar afla. Sultanul furios pentru asemene neadevar
patent, mai ales c¢i Grigore Ghica din Muntenia trimisese 2000
de care de grau %, mazileste pe Duca si-l pune in fiere, scapand
el de moarte numai prin bogate daruri facute Turcilor intre care
padisahului o blani de vulpe de Mosc neagrd prea bund si
scumpi 9. Astfel se sfarsi a doua domnie a lui Gheorghe
Duca in Moldova. ‘

Stefan al XIIHe Petriceicu, 1672 — 1674. — Turcii ne-
avand acuma in decursul risboiului polon timp a specula cu
domnia Moldovei, avand apoi neapiratd nevoie de autoritatea
unui domn, spre a scoate dela tard cele de trebuinta -ostirei lor
ordoni boierilor si aleagii dintre ei pe cine vor crede de cuviinta.
Boierii se unesc si aleg pe Petriceicu clucerul. Neculai Costin
-spune ci gandurile boierilor se oprise intai asupra lui Ilie Sturza
care insi repeti minunea cea facutd de Constantin Cantacu-
zino in Muntenia, anume de a refuza domnia, dupd care se shu-
ciumau atat de tare oamenii de atunci, dovadd cd de cénd in
cand se ivia si in t#rile roméane cate un cap cu minte care avea
intdlepciunea a rdspinge ceeace altii vanau cu atata inversu-
nare, domnia cea atit de primejdios atrdgitoare. Ilie Sutrza
fiind insi strans cu mare stiruintd de boieri a primi domnia,.
stiu scipa de atare nevoie, amenintandu-i ci dacd va lua domnia,
pe toti boierii ii va pune sub sabie. Boierii temandu-se de gandul
lui Sturza, oferiri domnia lui Petriceicu, care nu. era doar se:
refuze si el acel dar neasteptat. Destul ci se gisise unul ca si
o faci; doi ar fi fost prea mult *. ;

Turcii luard Camenita, ce era de tot rau apdratd in ziua
de 27 August 16729 si cerurd indata salahori din {drile romane
pentru repararea intiriturilor, si asféizard in ea un paga cu o
garnizoand. Strilucita lor izbanda le reaminti iarisi gandul cel
de atAtea ori apucat si apoi iar lepiidat de ei, de a preface Mol-
dova in pasalac. Dorind insd sd cunoascd pirerile Moldovenilor

SrEnaiEie s T
e Kintsperg c. impiratul 20 Iulie 1672, Hurm. Frag. I}I, p- 28_3: Qomp.
Ath. Coml.{lll;)tsill)an%i (L c.Pmai sus p. 12 nota 10 bis). p. 43 si cate-va ;mr; dl(l:lo]::
zlowietz in Podolia din 11 Fevr. 1672 care spun ca Duea \9clyﬁ fu hz)at a Cor
tantinopole din .cauzd cii ficu monedd falsd. Hurm. Dec., XV Ié’g. oy B
; 97 Raportul lui Giacomo Quirini c. dogele, 10 Sept. 167 urm. .

'V, 2, p. 136. Casanova citrd fmp. 8 Sept. 1672. Hurm. Frag. 111, p. 283. Lelo-

pisefele, 1I, p- 220. ¢
8 isefele, II, p- 221—222. _ ] : ;
:" {‘Tifof;;fzrt ,al lui de Beaumont din 7 Sept. 1672 vorbeste de Camenila

ca luati de Turci. Hurm. Dac., XVI, p. 32. Data de 27 Aug. Ibid. p. 34.
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asupra acestui scop al lor, ceruri de la Petriceicu Vodd, ca si
le trimitd un boier in lagir dintre cei mai de frunte ai tirei. Pe-
triceicu alese spre aceasti misiune pe Miron Costin,. ;,5i mer-
gand el la vizirul, pusu-I'au vizirul de au sizut inaintea lui, si
1-au zis vizirului sa-i spue drept, pare-le lor bine ci au luat im-
pardtia Camenita au ba, iar Miron au raspuns, ci se teme a
spune drept. Vizirul s’au zimbit a rade si i-au zis si griiascH,
sd nu se teami. Atunci Costin zise: Suntem noi Moldovenii
bucurosi sd se ldtascd impiritia in toate pirtile cAt de mult:
iar peste tara noastrd nu ne pare bine si se litasci. Atunci vi-
zirul iar au ras si i-au zis : drept ai griit, si apoi I'au intrebat
cum socoteste, ldsa-va oaste turceasca in Hotin cu Petriceicu
Vodd, ca sa fie de paza tirei si a Camenitei” ? Miron insi in-
curajat prin nesupirarea vizirului pentru rdspunsul su la prima
lui intrebare, gdndindu-se tot la tara lui, isi lui inima a spune
Turcilor : ,,cd nu ar fi bine si lese oaste turceasca, c¢i ar fi vreme
de iarnd, sinu o va putea birui cu fan si graunte si alte bu-
-cafe, ca este fara saracd si ar flimanzi oastea ; si a se raschira
prin sate iardsi nu ar fi bine, cici satele sunt rare si ar lovi pod-
ghiazuri din tara Lesasci, azi intr'un sat mani in altul si pani
In primivard ar peri oastea turceasci toati, si adauge Miron
Costin, iarisi gdndindu-se la interesul tirei sale, ar strica. pod-
gheazurile printre oastea turceascd si tara Moldovei. Mai in-
talept ar fi ca oastea impiriiteascd si se tragd in jos; numai
si dee voie impérdtia si scrie Moldovenii la Lesi cu rugiminte
$i-cu inbundturi. Fiind tot de o lege, ar crede Lesii si ar 14sa de
nu vor face stricaciune Moldovei si ar chivernisi si cetatea cu
bucate pana in primivari’.

Pentru a pretui dupi adevirata sa valoare patrioticul
raspuns al lui Costin, trebue si ne gandim pe de o parte la fe-
nomenala coruptie de caracter in care innota boierimea acestor
timpuri, apoi la primejdia cea nesfarsitd in care niste asemene
vorbe, dacd ar fi fost interpretate de Turci ca spuse in interesul
lesesc, puteau sa arunce pe acel ce le rostia. Totusi Miron Co-
stin avu inima a le da fiintd, cici stiea el doard ci raménerea
Tureilor, in. Camenita si in Hotin era aproape tot atat ca si pre-
facerea Moldovei in pasalac turcese, cu stingerea legei si a
neamului moldovenesc. :

Cronicarul Neculcea dela care am imprumutat aceasti in-
teresantd convorbire, ne spune ci ,,unii din boieri dupa ce le
au spus Miron sfatul, ziceau c¢#-i mai bine s lese pe Turci s
ierneze, ¢’ pot altfel si prade tara Lesii. Iari Miron zicea cit
nu vor prada-o; iar de or si prida nimica nu va fi, decat si le
iee Ienicerii . muierile si copil si sd rimand si asizitori, si nu
se mai ducd’’ 100, IR

1% -Lelopisefele, p. 221—222.
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Turcii luard din convorbirea cu Miron Costin ce le trebuia
for, _anume'§tlin’§é ci ar fi primejdios, tocmai atunci in timpul
anui risboiu cu Polonii, a incerca prefacerea Moldovei in pa-
salde, intru cat Moldovenii s’ar teme de un asemene lucru si
s'ar putea intampla o riscoald care sd le compromitd intere-
sele 101, De altfel in privinta garnizoanei de ldsat in cetatea
dobanditi de ei la marginile Poloniei, este lesne de intales ca
nu urmari sfatul boieriului moldovan 1. Ei numird pe Hus-
sein-pasa de comandant in Camenita cu o garnizoand de 12.000
de oameni, §i intr'un lagir intdrit de lang# Hotin ldsard un pu-
ternic corp de armatid de 80.000 de soldati. La 21 Octombrie
Mohamed sultanul incepe miscarea lui de invartejire, si patru
siptamani dupd aceea intri triumfitor in Adrianopole, dand
trei zile de pompoase serbdri spre priznuirea stralucitei iz-
banzi 1. 3

Aceste insi nu erau cum zice Neculcea decat ,,incepatura
durerei si stricdrei tdrei noastre” 104, Domniile viitoare vor
desavarsi-o.

Turcii credeau ci au gisit in Petriceicu acel aluat mla-
dios de care aveau nevoie pentru asupune cu totul Moldova
trebuintelor rasboinlui. $1 intradeviir ci el sitrecea in ochii
tuturor drept un om bland si slab 1%, La inceput el se si aritd
astfel precum il judecau Turecii, punind toatd ingrijirea la adu-
narea proviantului trebuitor urdiilor turcesti si ,,domnind tara
lui tot de calare” cum zice cronicarul, ca una ce era mai toatd
bejanita. Pe de altd parte el instiinta pe Turci despre toate
intrigile ce pe atunci turburau Polonia, si anume despre nemul-
tdmirea dietei cu regele de atunei, Mihail Visnovieky si despre
silintele lui Sobiesky de a-l %sturna, Turcii il insarcinase sd
irimiti iscoditori la Varsovia spre a vedea starea luerurilor
mai de aproape 1%. In curdnd insd domnul schimba gandurilé

101 Un raport al lui Kintsperg catra imp. datat din Iasi unde rezidentul
se dusese pentru a mijloci pacea intre Turci §i Poloni, din 8 Noemvyrie, 1672
$n Hurm. Frag. 11, p. 984, spune : ,,Von -der Pashhalikisirung der Moldau kam
es ‘diesmal ab und zur Verhiittung eines Aufstandes stellte der Grossherr den
moldauischen Landstinden freie Wahl eines neuen Fiirsten anheim, welche auf
den schwicheren unter jhnen einen Boiaren Stephan Petriczeiko insbesondere
desswegen fiel weil derselbe im Laufe des diesjdhrigen Feldzuges dem Sultan
treue Dienste widmete”’. 2 : i3 4

103: Desi Neculcea spune din potrivda ca: ,au lisat vizirul dupa sfatul
Jui Miron’’, Ibidem.  $apy T 3 it

108 Zinkeisen, Gesch. des 0smt. Reiches, V, p: 72. Mai multe scrisori din Po-
lonia relative la treptata inaintare a armatelor turcesti in Hurm. Doc. Supl. L,
p. 259—263-

104 [ efopisefele, 11, ‘p. 219. P | )

105 Asa il caracterizazi si Neculai Costin 1n Letopisefe, 11, p- 9, si residentul
Klintsperg in raportul seu din Iasi citat in nota '17

Il’“ Rapoartele lui Klintsperg catra fmp. din Ian. 1673 in Hurmj: Erqg.

111, p. 287—288.
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sale. Vedea el bine ci daci Turcii vor urma fnainte a ocupa
Hotinul, avand aice un pasi, atunci ,,in Moldova n’are ce mai
domni domn’’ 7. Apoi ordinile de aprovizioniri plouau pe fie
ce zi. Se cerea intre altele citimea de 10.000 de chile de griu
din partea fie-ciirei {iri si intocmirea cea anevoiasid a podurilor
peste Nistru 198, ;

Pe langd aceste se mai jdluesc Moldovenii prin o solie
inadins trimisd la Poarti, ¢ comandantul turcesc din Camenita,
care trigea el acuma tributul spre a intrefinea din el garnizoana
din acel oras, mai pusese mana pe vama cea mai minoasi a
Moldovei, acea dela Hotin pe Nistru, s1 apoi nicdjia fird ince-
tare pe locuitori cu nefirsite beilicuri si cdrdturi de tot felul,
incat i silise si-si piriseasci locuintele si si se rasipeasci in
alte tiri vecine. Fati cu desgolirea tirei de oameni, asa se plan-
geau boierii, ar fi peste putinti a se aduna dirile trebuitoare
pentru plata tributului 9. Citrii aceste incaleiri se mai adauge
in anul 1673 si o recolt} slabii care ameninti tara cu foametea,
graul anului trecut fiind tot luat pentru aprovizionirile Ca-
menitei 119,

Catrd toate aceste suferinti ale {irei care trebuiau s
facd tot mai nesuferiti domnia Turcilor, se adause o ocari
personald adusid de pasa comandant al armatei, domnului Mol-
-dovei, anume amenintarea cu bitaia in caz de a nu indeplini
din cuvant in cuvant niste ordine. Insulta impinge pe Petri-
ceicu a face pasul hotJritor si a trece la Poloni.

Domnii t&rilor romane, Grigore Ghica si Stefan Petriceicu
trimisese in solie la Viena pe Petru Parcevici, episcopul de Mar-
cianopole ce fusese prin Moldova. Acesta merge in capitala
Austriei in 26 August 1673, spunidnd impiratului ci ambii
voevozi ar fi hotirifi a trece la Polonj 1, 51 intr’adevir ei tri-
mit in taind la Lesi si-i chiam3i s3 vinj asupra Hotinului, figi-
duindu-le trecerea la ei in focul batiliei. Polonii se grabesc a
da urmare chemirei, si la inceputul lui Noemvrie se pun in mis-
care asupra cetdtei. O cea{}i groas# care intuneca aerul in ziua de
10 a acelei luni inlesneste trecerea Romanilor in partea Lesilor,
care de citri Stefan Petriceicu se facu chiar pe fat#, iar din-
acea a lui Ghica mai pe ascuns, facandu-se a fi fost prins im-
preund cu cei 5000 de oameni pe care ii comanda 2, Efectul
pérasirei lagirului turcesc de citry Roméni este dezastros pen-

107

Neculcea, in Lelopisefe, 11, p: 223.

1% Giacomo Querini ciitry dogele 22 Iunie 1673.
109

1 Hurm. Doc. V, 2, p. 139.
Kintsperg citri imp. 13 Aprilie 1673, Hurm. Frag. II1, p. 289.

Stefan Petriceicu citrs Poartd Hotin 28 Iunie 1673, Ibidem, p. 290.
! Raport din Viena din acea datd Hurm. Doc. V, 2, p. 140 Comp. Analele
dui Vespasian Kochowski ap. Iorga Studii si doc. XXI, p. 181—184.

1* Mai sus p. 200. N. lorga in Studii si doc., IX, p. 141 si urm. d% o foarte
-amdruntiti descriere g expeditiilor turcesti contra Polonilor.
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tru Turci. Ei pierd marea bitilie contra Lesilor sub zidurile
Hotinului fn 10 Noemvrie 1673.

~ Mari furid pierderile Turcilor : aproape de 20,000 de oa-
meni acopereau campul risboiului, sau perird innecati in apele
Nistrului. Roménii si cu Polonii se incireard cu o pradd din
cele mai bogate. Polonii ocupard indata Hotinul, si dupa aceea
intinzindu-se in Moldova, puserd méana pe Suceava si pe ce-
tatea  Neamtului, ludnd in stdpanire aproape toatd partea
de sus a acestei tirei. Ei dau lui Petriceicu 10,000 de oameni,
pentru a apira lasii de un atac al Turcilor. Comunicérile
cu Camenita fusese Intrerupte, si o revoltd a Ienicerilor in-
tamplati in Constantinopol impedecand trimiterea unor a-
jutoare la timp, Turcii sunt nevoiti si se retragi peste Dunire
pierzand imbelsugatele granare - ale Moldovei si Munteniei. Si
cu toate aceste Polonii nu se folosird cum trebuia de izbanda
dobanditi. Cauza erd ci Sobiesky comandantul expeditiei se
pusese cu Turcii in legiturd spre a dobandi dela ei ajutor de
bani spre a rasturna pe Visnovieky si a pune méana pe tronul
Poloniei. Dac el nu ceru chiar dela Turci ajutor armat, aceasta
o ficu mumai fiind ci si-ar fi pierdut toati vaza si popolaritatea
lui in Polonia. Asa prin vinovata lui neingrijire, el nu ia Ca-
menita, ba chiar ingidue pe Turci si aprovizioneze din nou
garnizoana cetdtei, mai lasi si se incunjure si si se asedieze
garnizoanele polone care cuprinsese Suceava si Neamtul, incat
stralucitul rezultat al luptei dela Hotin este nimicit in putine
luni dupi dobéndirea lui ™.

Boierii moldoveni pare ci ar fi presimtit neputina Po-
loniei. Ei refuzase de a se haini aliture cu Petriceicu, si cel
dintii care se opuse apuciturei domnului fu Miron Costin. El
spuse lui Stefan verde in fata ca : ,,orl si fie voia Mariel tale_z,
ori si nu fie, noi nu vom ldsa casele si le iee Tatarii”” 14si inchi-
nandu-se la domn esi din casé urmat de marea multime a bo-
ierilor tirei, care se temeau de résbunarea tAurcea"scé. si de slabul
sprijin al Polonilor. Cand sultanul rndui in domnie pe Dumi-
trascu Cantacuzino, aproape toatd boierimea trecu in partea
lui. Hainirea lui Stefan Petriceicu st alui Grigore Ghica avu

A

insi si alti urmare. Domnii roméAni punandu-se prin tradarea

lor in o grea pozitie fatd cu Tureii, fusese nevoiti a ciuta spri-
jin contra piganilor si la alti prineipi crestini, si cel intai care se
infitosd in ochii lor fu tarul Rusilor. Pela inceputul anului

1674 ei trimit la Moscova pe jermonahul Teodor ca si se inchine,

13 Vezi mai multe rapoarte ale Iui Kintsperg citri in}p. dela.inceputul
anului 1674 in Hurm. Frag, 111, p. 301—-308, mai ales unul din Zfi Mal,_(p. :.308)
in care spune: ., Kurz, Sobieskys, Verrath an Polen und der kristenhait leidet

keinen Zweifel mehr’’. : 2
114 Neculcea in Lefopisefe, 11, p. 227.
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rugindu-se de Maiestatea sa imperiali ca ,,s3 le dee ajutor spre
a-1 apdra si scipa de suferinte’’. Tarul Alexie vizand a lor
inchinare, ordond trimiterea unor osti, pentru apararea Moldovei
si a Munteniei, si cere dela principii acestor t{iri ca si trimiti
spre mai bund asigurare pe cei mai credinciosi din cler si boieri
care sd inchee conventia pe baza cireia trebuia si rimani in
supunerea impdratului. Conditia pe care o punea Tarul primirei
acestei inchindri a suweranilor Moldovei si Munteniei, cum ii
numeste el de mai multe ori in acel proiect de tratat, era ca
el ,,sd nu sd fi supus regelui Poloniei”” pentru a indeparta astfel
pricini de neintilegere cu acea tard vecini, fﬁg‘éduindu—lq ci
.,dupd sdvarsirea jurimantului de supunere sd-i apere cu ostirile
sale de dusmanii sfintei cruci si si le dee s1 ajutor b#nesc” 115,

Acest proiect de tratat este important, nu prin urmarile
sale imediate, care nu esird la nimic, din pricina mazilirei dom-
nilor ce vroiau si-1 inchee, dar prin aceea ci deschide bateriile
politicei rusesti asupra tirilor romane. Incercarea fu pusa .de
mai multe ori in lucrare de Rusi, pani ce la sfarsit prinzand
si izbutind, avu urmiri necalculabile.

Dumitraseu Cantacuzino, 1674—1675. — Camaérasul Di-
mitrie Cantacuzino fiul lui- Mihail si nepotul cel proteguit de
Constantin postelnicul, si care prin o neagrii nerecunostinti
-contribuise la nenorocirea proteguitorului siu, dupi fuga lui
Grigore Ghica in 1665, se duce in Constantinepole, unde se
insoard si devine curnd dupi aceea capuchihaia lui Petrieeicu
al Moldovei in 1673, iar de aice este randuit in domnia acestei
téri 16,

Sultanul vizand tridarea lui Petriceicu si trebuind si-1
inlocuiascd imediat, trimise in domnie pe Dumitrascu Canta-
cuzino ,,ne fiind altii din Greci acolo langd impéritie, si fiind
in cunostinta Turcilor si stiind c3-i e casa in Tarigrad” 117, Ne-
culai Costin, observi ca un lucru cu totul afard din cale, nu
numai ¢ domnia nu custa pe cel miluit cu ea nici o cheltueals :
dar incd Turcii i diduri bani de drum. Turcii nu aveau acuma
timpul de a specula; risboiul polon, pierderea dela Hotin si
hainirea lui Petriceicu Vod3 fi spériese peste misuri, si abaterea
dela regula obicinuiti este deci pe deplin explicatd. Despre
acest domn spune acelas cronicar cd era ,hires din Grecii cei
de frunte ai Tarigradului si era destul de cumplit si vrijmas”.
‘Trebuind s fie introdus in tari cu puterea, de oare ce Petriceicu

15 Proiect de tratat intre Stefan Petriceicu si Const. Sdrban si tarul Alexei
Mihailovici 10 Martie 1674 si Mitilineu, Colecfie de lratate, Bucuresti, 1874, p. 78

118 Genealogia Cantacuzinilor, original, p. 49. 3 :

117 Neculai Costin, in Letopisefe, 1L;Dp. 12. Comp. Raportul lui -Kintsperg

<cdtrd imp. 3 Ian. 1674. Hurm. Frag. III, 299 . »»des seitherigen moldauischen
-agenten, Dimitraschko’”, R Rk g i e § e LG
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tot tinea incd Iasii, el vine sprijinit pe o oaste de Téatari carc
bate pe Petriceicu la Movila Ribdei, alungindu-l din tard, in
postul Cr¥ciunului, iar Dumitrascu Cantacuzino intrd in Iasi
si apucad scaunul. :
Noul domn insi se temea de Lesi, si exprimandu-si teama
Jui citrd vizirul, acesta porunci si erneze Tatarii in tard, prin
care Turcii indeplineau de odatdi doud scopufi: mai intai im-
pedecau pe Lesi a cuprinde iarsi Moldova, apoi sldbeau tara ca
<% nu se mai poatd haini lesne. Boierii insd inspAimantati de
iernatul oardelor tataresti, propusese vizirului si-i faca zapis
ja mAni ci nu vor veni Lesii ca si strice fara, si domnia va
trdi in pace la Iasi. Se spune insi ci Miron Costin, nu primi
acest sfat, zicand ,,cd s’au facut multid vrajba cu Lesii, si stiind
si pe Petriceicu Vodi ¢i-i dus cu dansii, nu se vor putea ribda
<4 nu sloboadd podghiazuri s strice tara si pe urma a cadea
greu pe capetele lor; iar asa de vor ierna Tatarii in tar#, mai bine
va fi ci vor apira tara si de podghiazuri”. Ne mirim de aceste
pareri a le lui Miron Costin, cici mai intii I'am vazut mai sus
apiarand Moldova inaintea Jui Husain pasa, si pundndu-si capul
in joc pentru a indepérta din tard pericolul incuibdrei Turcilor
in ea, si acuma el sd sfitueascd a primi s ierneze in Moldova
cumplitii T#tari! Apoi ori cat ar fi putut prida Lesii intro
expeditie a lor, nu s¢ putea de loc asdmene cu despoierea sta-
tornici a tarei timp de o iarnd intreagi de citri memiloasele
oarde tataristi. Si se fi temut oare Miron Costin de reintoar-
cerea lui Petriceicu Vodd, pe care-1 pardsise cand il vazuse tre-
cand la Lesi, sau aceastd stire nu este decit o calomnie pusd
in socoteala boierului moldovan, al cirei rasunet poate invo-
luntar se ficu Neculcea, ‘care raporteazi acest fapt, insd nu-
mai cat prin ,,s€ zice’’ 118, i _
Domnul grec ce erd in fruntea tarei, fara indoiald ca era
<4 se ingrijascd mai mult de interesul lui decit de acel al tarei
si el deci rosti cuvantul care trebuia si fie hotérator, si care
arunca asupra Moldovei una din cele mai cuvmpl_ijce nevol din
multele prin care trecuse nefericita tara. T:vataru furd oprifi
si petreacd iarna spre a sluji domnului de aparare. 5
,,Deci intrat-au Tatarii in tard ca lupii intr'o turma de
oi de s'au asizat la iernatec prin satele din Prut g1 pana in Nistru
si mai sus pand la apa Jijiel, nimdrul ne fiindu-i mila de sdraca
tard, ca si cand ar fi fost fira domn. Asa era jac intransa
cum ar fi fost ei sdracii pricina rautafei, cum ar fi sfatuit
oi siracii ca si vie Lesil cu oaste la Hotin. Cum s’au indurat
a da tara in prada fari de nici o nevole, numal pentru frica cea
blastamati de o nivilire leseascd | Tdtarii sunt lupi apucatorl,

e Luptiie et St lors

us Letopisefele 11, p- ‘998929, Cf. Lettre écrite -de Varsovie. 15 Iunie
1674 in N, Iorga, Acte si Frag. 1, p. 84. :



254 ISTORIA ROMANILOR

pradd, robesc, bat si ciznesc pe crestini, ne avand nici o
fricd de marzacii lor, §i THtaril nu minanc¥ ce minancy gospo-
darii casei, ci tot carne de vaci si de oae, de nu poate sa-i bi-
ruiascd cu hrana pe dénsii si pre caii lor; ci un sac de orz dau
pe.zi unui cal si cat nu poate si manance un cal intr'o zi il de-
sartd din traistd si-1 strang in deosebi; si daci isi sfarsea bietul
om orzul din groapd, Tatarul ficea pe om de cumpdra orzul
cel strans de el. Mancat-au tot si pane si dobitoc si-au jécuit
tot pand la un cap de at#i ; pre multi au si robit furig : femei fete,
copii. Rimas-au bietii oameni numai cu sufletele, batuti si
zdruncinati, precum erd mai amar, cum nu se poate scrie, nici
a se povesti caznele si ucisurile lor. Viind primivari s’au ra-
dicat T#tarii din tara’ 19,

Urmdrile unei asemenea stiri de lucruri fu o ciumi cum-
plitd care aduse Moldova pani la marginea pripdistiei. Re-
zidentul german Khintsperg, care veni in Septemvrie 1674
incd odata prin tard, spune despre Moldova cj : ,,mizeria acestei
mari §i frumoase regiuni este ingrozitoare, sl cd cea de pe urmi
devastare a ei, mai intai prin Poloni apol prin Tatari, a fost
atdt de neomenoasi, incat aproape ?/; din poporatia ei perise
sau se impristiese 120,

Tocmai pe atunci insi, putin timp dupi suirea lui Ioan
Sobiesky - in tronul Poloniei, in Fevruarie 1676, se incheiese
§i pacea intre Tureci si Poloni la Suravna in 27 Octomvrie acelas
an, prin care Turcii pistreazi Camenita in Podolia, iar Polonia
este scutitd de tributul de 220,000 de galbeni pe care-l plitea
pand atunci Portei.

Asupra t#rilor romane aceasti impicare intre Turci si
Poloni are de o cam dati de efect, ci se reincepe de indati spe-
cularea domniilor lor, care incetase intru cat-va in timpul ris-
boiului. Turcii doritori, flimanzi de bani, se gribesc a primi

oferta unui Antonie Ruset, si mazilesc pe Cantacuzino pentru
a da celuia domnia,

4. DELA ANTONIE RUSET LA CONSTANTIN CANTEMIR

.. Antonie Rusct, 1675 — 1678, — Desi un raport al lui Moro-
sini catrd dogele spune despre Ruset, c# ar fi fost un negutitor
din Tarigrad, cronicarii Moldovei Neculai Costin si Ioan Ne-
culcea arat#, ci el era boier incd de mai inainte, purtéand nu-
mele de Kirita Draco Ruset, si cd mersese la Constantinopole

’:“ Ngculcea in Letopisefe, 1I, p. 229.
¢ Kintsperg eatra imp. Iasi 29 Septemvrie 1674 Hurm, Frag., III, p.
311—312. Cf. Kasimir Sira c. episc. de Marsilia 27 Ianuarie-1676 s;la ruine que

bk p,e}ys-lé ont souffert. Sourtout le sieu (sic) fait un grand chastiment par la
peste’” N. Torga, Acte si frag. 1, p. 87.
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tmpreuni cu Alexandru Costin, la moartea lui Stefinitd Voda,
spre a pune la cale domnia lui Dabija. Aceste stiri contrazica-
toare, date de doud izvoare tot atat de vrednice de credintd,
s’ar putea impi#ca astfel, ci Kirita Draco mergind in capi-
tala impar#tiei cu prilejul aritat, se va fi apucat aice iar de
afaceri negutitoresti, cu care probabil c# era deprins inainte de
a se stramuta in Moldova asa ed rezidentul german a putut sa-1
iee drept negutitor, desi el era boier moldovan, si nu numai el
dar si fiul siu Alexandru, sulger mare pe timpul lui Petriceicu.
Kirita Draco capitd domnia pentru 60 pungi***. Dumitrascu
Cantacuzino este insd aruncat in inchisoare, cerAndu-i-se pentru
eliberare suma insimnitoare de 150 de pungi. Isi adusese a-
minte Turcii c¢i la numirea lui in domnie, nu numai ca nu-i luase
nimic, dar inci ii daduse si bani de cheltuiala *?2.

Gheorghe Duca fiind tot pe atuneci randuit in Muntenia,
ambele tiri romdne intrase in stipanirea unor boieri ce nu erau
decAt niste Greei, veniti din rasirit in ele si care purtau incd
pe deplin strdina lor fire 123, Antonie Ruset, ajunge in lagi in
luna lui Decemvrie 1675, in timp ce tratarile de pace cu Po-
lonii lisau liniste Moldovei. El se apucd de cate-va lucrari de
nevoie publicd, precum repareazi biserica sf. Neculai de langi
curtea domneascd care era descoperiti si clopotnita stricata,
face o cismea in zidul bisericei despre poarta cea mare 2 curtei
domnesti, aducind apd pe oale de departe; zugrdveste apot
pridvorul si biserica pe din luutru, si aduce din tara Lesasca
mai multe odoare pentru acelas lacas. Mai face si un zid in jurul
sf. Neculai, precum si unul imprejurul manistirei sf. Sava, si
spune cronicarul ¢d ,.ar fi ficut el multe alte lucruri bune in
tar#, ci era un domn bun si milostiv si indurdtor, numai fara
wau avut noroc si domneascd miult? 124 :

De abia se impicase lucrurile cu Polonia si ele se stricd
cu Rusii. Relatiile intre ei si Poarta otomani se ricise incd din
1667, cAnd se incheiese intre Rusi si Poloni pacea dela Andrus-
son, de oare ce Turcii nu erau niei odatd multimiti cAnd vedeau
ca se impacid puterile nordului. De o cam datd raua plecare a
Turcilor pentru Moscoviti se aratd in nepoliticoasa lor purtare

SRS AR

12t I efopisefele, 11, p. 3, 15 si 232. Zuano Morosini ¢. dogele, 20 Noemvrie
1675, Hurm Doc.; V, 2, p. 148 : ,,Udiva intanto il vizir le propositione e le secrete
wofferte di Antonio Rosetti, Greco negotiante in questa citta, che aspirava al esser
nello stesso principato investito e ridotto finalmente il prezzo di cosi nobil preda
.a 60 borse’’.

122 Alt raport al lui Morosini, din Martie, 1676, Ibidem, p. 149.

123 Aga il calificd si un raport al lui Olivier de Nointel, amb. in Const.
. Forbin Iansen amb. in Varsovia 1 Martie 1676. Hurm. Doc., supl. 1. p. 263 :
_,ce sont des'Grecs eslevés par argent qui au bout d’une année ou peu plus tombent
du trone dans une prison ou ils rendent gorge au dela de ce qu’ils ont volé”.

122 Neculai Costin in Lefopisefe, 1I, p. 16. Comp. Neculcea, Ibidem,
p. 232. .
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fata cu ambasadorii tarului. Mai multi din trimisii acestuia
citrd -sultamul in afacerile pradaciunilor tatiresti sunt foarte
rau-tratati de Turci, mai ales c@ ei singuri avand o purtare cam
mandra in Constantinopole, impingeau pe Turci a-si descarca
asupra trimigilor ura si dusminia de care erau aprinsi contra
stapanilor lor. Asa buna oard acel din 1668 refuzi a face cu-
noscut ‘de mai inainte vizirului cuprinsul cererilor sale, nu vra
sd intrebuinteze la audienta pe talmaciul recomandat lui, nu
trimite darurile obicinuite in seraiu, nu salutd pe ceilalti viziri
afard de caimacanul, intra calare si innarmat in curtea pala-
tului, si in sfarsit nu se inchini destul de adinc inaintea sul-
tanului. L.a aceastd de pe urma ofensd, Turcii nu se mai pot
retinea, si-l imping de cap la pimant pentru ca complimentul
sdu sd atingd adancimea cuviincioasd. Indriznind apoi amba-
sadorul a spune ci prea puternicul siu impirat si domn, tarul,
trimite sultanului Mehmet prietineasca lui salutare, Turcul iz-
bucneste intr'o furie atat de cumpliti pentru aceastd de o po-
trivd punere a ghiaurului cu padisahul,, incat porunceste de
indatd a scoate pe ambasador din salf si a i se administra un
numir de toiege, ceeace caimacamul nu lipseste a indeplini
cu cea de pe urmi asprime. Si apoi si ne mirim daci erau bi-
tuti capuchihaii Roménilor.! Ambasadorul bitut ne mai in-
dréznind a apdrea in persoani pentru a indeplini solia lui, cere
prin alte persoane ca sultanul si recunoasci stipanului siu ti-
tlul de imp#rat al Moscovei. Bietul ambasador primeste ca ris-
puns ci atat el cat si stipanul siu ar fi niste ,,porci”, cuvantul
cel mai greu de insultd la Turcii, care privesc acest animal ca
tot .ce poate fi mai necurat. Relatiile incepute in acest mod,
mergand -tot indsprindu-se, réisboiul erd gata ori cand si izbuc-
neascd. In 1676, Dorasenko hatmanul Cazacilor, strans riu de
Poloni, si nefiind ajutat la timp de Poart#, se arunci in bratele
Rusilor si le trada lor cetatea Cehrinul. Turcii scot la moment pe
Gheorghe Chmelnisky din inchisoarea celor 7 turnuri, unde se
afla, il numesc hatman al Cazacilor si trimitAndu-l in Ukraina
declard tot odatd Rusiei riisboiu in 1677125, Antonie Ruset si
Duca Vodd al Munteniei sunt indatorati a merge cu oastea la
asediul Cehrinului, pe care in acel an nu izbutesc Turcii a-1 lua.
Ei repetd expeditia in anul urmitor 1678, cand ajung si iee
cetatea sub conducerea insus a marelui vizir Cara-Mustafa.
Cu prilejul’ trecerei vizirului prin Moldova, 126, mai multi

1% Zinkeisen, . Gesch, des osm. Reiches, V, P ;82:

1% Trecerea vizirului prin Moldova si prin Iasi este descrisi cu deami-
puntul in Journal de son Excellence le Palastin de Kulm. Lucru curios insi acest
jurnal spune ci la 1677 domnea in Moldova Duca Voda! ,,Donka présentement

Hospodar ou... de la Moldavie” cind Neculae Costin pune inceputul Domnii

IIui Dugcg_Vodé in Decembrie (1678 (vezi mai jos, p. 332) N. Iorga, Acte si Fry.
» p. 90. ;
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boieri amestecid domnia lui Antonie Voda, seornind in potriva
lui deosebite pari. Intre acestia erau mai ales hatmanul Buhusg
si Miron Costin logofatul. Aceste intrigi combinindu-se cu a-
cele din Muntenia, cu care Sdrban Cantacuzino ciuta si r#s-
toarne pe Duca Vod#, aduc mazilirea lui Antonie Ruset, intru
cat Turcii pretuiau prea mult pe Duca Vodi, pentru a-l inde-
pirta cu totul de tarile romane, si-1 stramutard in Moldova,
cand numirid pe S#irban Cantacuzino domn in Muntenia. Cro-
nicarul adauge ci mazilirea lui Antonie Vodi se ficu si din pri-
cind ci Turcii luase obiceiul de a face la trel ani mucaremea,
adeci schimbare de domnie. Si cu toate aceste bietul Antonie
Ruset cheltuise la vizirul vre 100 de pungi de bani, si fusese
chiar imbricat cu caftan, jar boierii ce-l parase ,.au inceput
a-si prinde caii s& fugd in cotro vor puted’’. Antonie Voda insd,
desi se curatise de parile boierilor prin banii varsati in manile
vizirului, nu luase nici o misura pentru a intampina si intri-
gile celelalte ce se urmireau in Constantinopole, spre a se da
domnia Munteniei lui Sarban Canracuzino, cand atunci acea a
Moldovei trebuia si vina lui Duca. Si asa tocmai in momentul
cand Antonie Vod# credea ci au tocmit trebile, vine dela Con-
stantinopole un agéd cu ordinul de mazilire, si il desbracd de
caftanul pe care abia il pusese in spetele sale, ii pune fiere in
mani si-1 duce la Constantinopole, unde este aruncat in inchi-
soare. Duca Vodid insd pareste pe Antonie la sultanul ca ar fi
jafuit tara, tntroducand el acest obiceiu de a se para pe domnii
destituiti, si Antonie este supus la grele munci, batandu-i-se
trestii pe sub unghii, spre a-1 sili sa arate comorile sale; si asa
I’an facut si dee cum spune Neculcea ,,0 mie de pungi”, cifrd
de sigur exageratd '*". 1

In ori ce caz Antonie Voda fu cu desivarsire sardcit de
Turei, si plati scump, prin nenorocirea intregei sale existenti
si ruina familiei sale, cinstea cea efemerdde a fi trecut si el pe
tronul Moldovei. Dar crede cineva ci soarta acestui domn ne-
norocit invitd minte pe cei ce veniri dupi el? Ei tot urmari
inainte a se intrece in goand dupi tronurile tarilor romane, atat
de dulce si de imbdtatoare este puterea de a domni !.

Gheorghe Duca a treia oard, 1678 — 168%. — Acest domn
urca pentru a patra oari treptele tronurilor romane, flupa ce
domnise mai inainte de doud ori in Modova si odata in Mun-
tenia.

127 Letopisefe, 11, p- 9234 Comp. Scrisoarea unui anonim, 10 Mai 1679.
Hurm. Frg. I, p. 320. Ruset fiind in 10 Mai 1679 la Constantinopole, elvtre—
buise si iasd din domnie ceva mai inainte. Scrisoarea reduce suma stoarsa de
Turci dela Antonie Vodad la 300 de pungi.

A . D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol. VIL 17
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Daca Turcii il randuira si de astd datd domn in Moldova,
acesta o ficura in consideratie ca Duca Voda se aratase tot
deauna cu mare credintd catrd Imparatie, intru cat de céate
ori ‘fusese mazilit, primise atare pedeapsd cu supunere, si tot-
deauna se retrdsese in Turcia, pentru a astepta dela buna vro-
intd a stipéanilor sdi reintocmirea pozitiei lui, iar nici odatd nu
se hainise, ciutandu-si in alte t&ri adipost si ajutor 128. Cum
vine in Iasi in ziua de sfantul Neculai, 6 Decemvrie 1678, el isi
pliteste mucaremeaua din banii lui si face mare volnicie {a-
ranilor, iertindu-le birul peste iarna. Pe langd acest nume bun
ce si-1 facea inceputului domniei, el pusese si sfirsasci de zu-
gravit biserica sf. Neculai pe cat ramd#sese neistovit dela An-
tonie Vod&, anume dela feresti in jos 129, Imprejurarea ci Turcii
dupd luarea Cehrinului intrase in tratiri de pace cu Rusii, care
si conduc la incheierea ei in anul 1681 la Radzim, lasi lui Duca
Voda ragazul trebuitor spre a se ocupa de atari lucriri de arti.

Dar nu era aceasta firea adevarati a lui Duca Vod3i, ci
el vroise numai sa ingdle si s& imblanzascd norodul care se afla
in mare parte bdjinit pentru turbur#rile de mai inainte. Cu-
rand izbucnesc ca un vulcan mistuitor lacomele lui apuci-
turi, si pretextind - greutdtile ce le aved cu multimirea Tur-
cilor, care dela cucerirea Ukrainei isi ficeau necontenit dru-
mul prin Moldova citra acea parte, pune in lucrare asupra tirei
un sistem de jaf si de despoiere care chiar in acele timpuri de-
prinse cu nedreptatea, intipiri urme nesterse in amintirea
oamenilor. Cronicarii descriu intr'un glas desbricarea tirei de
fostul baiet de pravilie. El scoase pe {ari d#ri pini atunci neau-
zite §i nepomenite, de fatd cate 6 pani la 8 galbeni, impunandu-le
parte individual pe oamenii mai Inst#riti, parte pe sate, care
trebuiau sd le rdspunda dupi sistemul cislei. Si dupi ce au rin-
duit acele hértii de cite 6 si 8 galbeni, au intreit si impatrit
birul, incat acel ce trebuia s& plateascd 8 galbeni, i se vinea si
pliteascd aproape 50, si daci nu giisea cu ce plini dela unul lua
altuia pentru acele si pre unde erad pustiu facea pe zlotasi de
plateau din averile lor, ei punea pe boieri ddjdi si imprumuturi
peste puterile lor, cdt nu se mai puteau pliti, fiind mai ales pe
atunci si vitele cdzute in pret, nefiind vanzare in ele, vaca un
galben si boul doi. Pline erau inchisorile de boieri si grosurile
de cei siraci, de-i bitea si ciznia, cu capetele prin garduri si
lesinati de foame si bdrbati si femei, de muriau prin grosuri ;
§1 pe jupdnesele sdrace inci le lega la pusti si le inchidea la sei-

1** Neculai Costin, in Lefopisefe, 11, p. 21.

1#* Aceastd imprejurare adecid rezugrivirea bisericei )
launtru in totalitatea ei de Antonie §i Duca Vodi,
tatea portretului lui Stefan cel Mare, descoperit de N. Ionescu, dupi scan-

durile cafasului la acea biserici. Vezi chestia portretului lui Stefan cel N i
Columna lui Traian, articol de Hasdeu 1882, p. 115. e

Neculai pe din
pune in indoiald autentici-
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meni pentru bani, dintre care multe au murit de foame, altele
de facere, ca erau multe grele, de-si faceau copiii prin grosuri
si tot nu le slobozia, pa4nd la multe le-au crescut copii pana au
inceput a grii, unii a umbla in picioare. Duca Voda au scornit
pentru intaia oare mortasdpia in fard, adeci darea pe tiierea
vitelor si introduse obiceiul cel nou de diadea si boierii cei mari
gostina de oi. El era si domn si vistiernic si negutitor, si vames
iar doamna lui il ajuta in despoierea térei carciumérind bu-
catele din casd, panea si biutura, vanzand contributiile in na-
turd pe care domnul le primea dela tard pentru nevoile curtei.
Mai ficeau apoi si boi de negotf, hrinindu-i insi cu fanetele oa-
menilor’ 130, :

O asemene purtare a domnului provocid in contra lui un
complot care sfarsi insd cu peirea celor ce-l urzise. Trei boieri
anume Gheuca vistiernicul, Gheorghita Bogdan vel jitnicer si
Lupu ce fusese sulger al doile in domnia lui Dumitrascu Canta-
cuzino, intilegAndu-se insd si cu altii, ficurd niste scrisori false
cu iscilitura fostului domn Antonie, si le trimisesi la boierii
din Lipusna si din Orheiu, spunindu-le si se riscoale asupra
lui Duca Vod& si-l prindé, stiind ca tot din aceste parti ale
tirei se risculase si Héancestii in domnia a doua Iui Duca. Unul
insi din acesti boieri, Lupu sulgerul, voind a-si face din acest
complot un titlu cdtrd Duca Voda, ii-denunta faptul. Duca pune
indati ména pe ceilal{i doi conspiratori ii judeca la divan si le
tae capetele lidngi cismeaua curtei domnesti. O multime din
boierii ceilalti, care erau mai mult sau mai pufin compromisi
in conspiratie fug peste hotar, intre altii Tudosie Dubiu spa-
tarul, Savel Smuncili medelnicerul cu fratele siu Gheorghita
postelnicul, Ilie Motoc medelnicerul, Ilie Drigutescu vel armas,
Neculai Murgulet al doile logofdt, Virlam logofdt cu fratele
siu Shierea, Gavril Neniul stolnicul si altii multi 3.

Duca Voda avea nevoie de bani mai intai fiind c¢d maéri-
tase pe fata lui cu Stefan Beizadea fiul Radului Vodd sificuse
cheltueli nebunesti pentru a sarbdtori nunta. ,,Trimis’au in
toatd tara de au poftit pe toatd boierimea si mazilimea dela
mic pani la mare §i dupd ce s’au strans cu totii la Iasi, fa-
cutu-le-au oboroc tuturor dela domnie de le da de toate ce le
trebuia, de nu cheltuiau nimic nici un ban. Asisderea au adus
8 soli, doi din tara Munteneasca si doi din tara Ungureasci si
doi din tara Leseascd si doi din tara Cizdceascd cea mare de
peste Nipru, si au adus solii multe daruri si frumoase, $1 s’au
veselit dou# siptimani cu feliuri de feliuri de muzici §i de giocuri
si pehlivani si pusti 1%,

130 Neculai Costin, Lefopisefe, 11, p. 21 si 26 Ioan Neculcea, Ibidim, p. 238.
131 Tpidem, p. 26 si 239.
132 Jpidem p. 238.
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Cu prilejul caldtoriei ficute de Duca la Constantinopole
spre a scoate invoirea pentru casdtoria fiicei sale, el dobandi o
noust dovadi de increderea nemisuratd pe care Turcii o aveau
in el, anume i se didu pe 1dng# domnia Moldovei si acea a nouei
agonisite a Portei, tara Cdzéceascd, Ukraina, luand el de atunci
inainte titlul de ,,domn al intregei Moldove si intregei Ukraine”.
Duca Vodi mai capitid un tuiu, adecd o coadd de cal peste cele
dou#t ce le avea pentru Moldova, incat deveni astfel un soiu
de pasi cu trei cozi, dupi vizir cea mai inaltd demnitate mili-
tara la Turci. Atat invoirea pentru casitorie cat si incuviin-
tarea domniei peste Ukraina, custard insd pe Duca bani nenumd-
rati, ceea ce explica in destul jafurile sale necontenit reimprospa-
tate asupra Moldovei 1%, _

El merse in Ukraina, randui acolo trebele Cazacilor si
le puse ca locotiitor al siu pe un Grec cézdcit, Eni Gradinovici,
si faicu mai multe randuri de curti, unul la Nemirova, altul la
Tikanovka, in fata Sorocei. Ucraina fusese datd lui Duca Vodia
fard tribut, cu insircinarea numai de a ingriji de grabnica reim-
poporare a tarei, care fusese aproape deplin pustiitd prin ris-
boiul cu Polonii si apoi prin acel cu Rusii. :

De abia insd Duca Voda luase in stipanire noua lui tara
si iatd ci-1 vine ordin sd plece la Viena impreund cu Sarban
Cantacuzino, spre a ajuta Turcilor la incunjurarea acelei cetéti
de marele vizir Cara-Mustafa in anul 1683.

Inca din anul 1682 primisera domnii roméani ordinul de a sta
gata cu trupele lor spre a merge la résboiu®*%. Un an dupi a-
ceasta gasim c& Turcii fac o mare rechizitie de cai in térile ro-
méane %, In April Duca Voda esd din Iasi lasand de caimacami
pe Nicolai Racovitd biv vel logifat, pe Toader Palade vel spa-
tar si pe Toader Iordache vel vistiernic. Tot pe atunci si hanul
Tatarilor mergand asupra Vienei trece prin Moldova, intrand
pela Cahul si lovind asupra Barladului spre a trece apoi muntii
pe unde i-a veni mai bine. Sgarcitul Duca Voda nevroind si-si

133 Vezi Letopisefele lui N. Costin, I. Neculcea si N. Mustea Comp. ra-
portul rezidentului Kaunitz c. impératul din 1681. Hurm. Frag. III, p. 325.
Asupra cheltuelelor ficute de Duca cu viziti lui la Constantinopole ne spune
raportul lui Donado c. dogele din 16 Iulie 1681, Hurm. Doc., V, 2, p. 160 : ,,Duca
ha terminato ne meno di 10 giorni questo suo affare con il mezzo di moltissimo
oro, come vien detto, havendo palesemente dato al primo visir una bellissima
fodra di zebelini, 4 cavalli tall’'uno di m lle reali con prili megliori qui non facen-
done le sue provincie che di qualita inferiore, et donato anco da borse di Cehini,
se bene pubblicamente si dice che siano corse molte et molte centinara di borse
tra il grand Signor, il primo visir et ministri inferiori’’. Anexarea Ukrainei ade-
veritd si de scrisoarea lui Al. Balaban din Iasi citre un nobil polon, din 11 Aug.
1681, Ibidem, supl. 11, 3, p. 137. Adaoge p. 138¢ 141. Comp. o scrisoare din Cra-
covia din 1 Ian. 1684 Ibidem, p. 144 : ,,Ukrainam palatino Moldaviae commis-
serunt et quasi Moldaviae adiunxerant’’.

13 Kaunitz catra imp. 26 Fevruarie 1682, Hurm. Frg. 111, p. 326.

1% Acelas din 22 Fevruarie 1683, Ibidem, p. 327.
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Impréstie averile acuma in momentul de crizd, refuzi si dee
hanului poclonul obicinuit, si Tatarii pridard tara cu atata
mai rau, rapind dela oameni, vaci, boi, cai, iepe, si rufe, tot ce
au gisit ; numai robi nu au ficut cici n'aveau cum s#-i intre-
buinteze, mergand ei singuri in expeditie.

Duca Voda ajutd si el pe ascuns Nemtilor, care fiind aju-
tati de Poloni, el se temea ca la caz de izbandd a Nemtilor, si
nu fie résturnat de Lesi din domnia Moldovei. Se vede insi c#
n'au lucrat cu destuld ravna pentru cauza aliatilor, intru cat
cu tot ajutorul ce le didu, este rasturnat de Poloni, pe cand
Sarban Cantacuzino din potrivd intrd precum am vizut atat
de adanc in bunele gratii ale Nemtilor.

‘Pierderea Turcilor la Viena fu fatald lui Duca. Cazacii
indata ce auzird de ea alungara pe Eni hatmanul si puserd hat-
man dintre ei, inchindndu-se iarasi la Lesi. Tot atunci si Petri-
ceicu, indemnandu-se cu Cazaeii si cu Lesii, pogori catrd Moldova
unde Sorocenii, Orheenii si Lipusnenii se alipird pe langd el
spre a-l.pune din nou in domnie. Toatd averea mobild a lui
Duca fu pradati si jafuitd incat nu se alese nimica din ea. Cai-
macamii din Iasi care erau si ei bucurosi de asemene r#scoale,
poartd vestile mult mai tare de cum erau in realitate si fac pe
doamna lui Duca s# se ridice din capitald si sd plece in jos spre
Focsani, de unde apoi trece la Briila sub apdrarea Turcilor.

Pasa din Bender cautd si se impotriveascd miscédrei Mol-
dovenilor si a Cazacilor, insd este batut langa cetate.

In acest timp Duca Vod#, dupd ce impacd pe vizirul su-
pirat pe toatd lumea pentru neizbanda lui, care stiea cd-i va
custa capul, inainteazi prin Ardeal asupra Moldovei. Oprindu-se
un moment la Apafi craiul Ardealului, el afld in mijlocul unui
ospat rezmerita intdmplatd in fara lui. Crezand’o insa mai putin
insimnati de cum era in adevir, nu ascultd de sfatul hatmanului
Gavrilita care-i zicea s# intre in Moldova prin tara Munteneasca
pe unde ar putea fi sprijinit de Tatari si de Turcii din Briila,
in care cetate se afla si doamna lui, ci purcede de a dreptul
prin pasul Oituzului, esind pe Trotus, de unde apoi merge la
Domnesti mosiea soacrei sale, doamna Dabijoaia. :

In acest ristimp Titarii intorcindu-se de la Viena bituti,
risbuni ciderea lor prin cumplita pridare a Moldovei, bantuitd
pe de altd parte de oardele cazicesti, venite in sprijinul lui Pe-
triceicu si de riiscoala boierilor. Prida fie-cine cat putea mai
mult. Nu se mai vedea de dusmani nici in ceriu nici in pdmant.
Tara intreagd ardea intr’'un foc dela un capit la altu; dar cine
se uita la dansa? Era de hotirat chestia cea insimnatd care
din cei doi domni, Duca sau Petriceicu erau si pastreze tronul.
Din aceastd pricind, atat de indiferentd pentru binele omenirei,
se ucideau oamenii cu miile, se piridduiau si se pridau averile,
se ficea val vartej in soarta nenorocitului popor. In timpul
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acesta strdinii, care se praficeau a sprijini competirile rivale,
se folosiau de urgia deslantuitd, c#ci averile pradate imbogi-
{iau pungile lor. Atata e de adevarat ca din impéricherile 13-
untrice numai strainii trag un folos. Ceea ce sporea grozivia
tulburérilor era cd ele se faceau pe timpul unei ierni cumplite,
unde nici muntii inghetati, nici codrii desfrunziti nu dideau
prilej de addpostire, iar gerul cel cumplit i troienele de zipadi
addugeau cadtrd mortile siinice, si acele reci si linistite, dar nu
mai putin groaznice ale inghetirei.

Duca Voda pliti in curand scump nebunia comisi de a
veni fird ostire intr’o tard, unde el erd atit de urat. Petriceicu
cand sedea la masd, chiar in ziua nasterei domnului, in 25 De-
cembrie 1683, il prind si’l duc rob in tara Lesasci, unde mai
traeste un an si trei luni.

Petriceicu insd nici dansul nu stitu mult timp in Iasi,
ci numai 15 zile, si se retrase la Suceava dinaintea furiei titéresti,
unde mai stitu pand in luna lui Martie 1684, cand atunci trecu
si el in Polonia, lasind scaunul Moldovei celui al treile vaAnitor
care-i riapusese pe amandoi, Dumitrascu Cantacuzino.

Duca Voda dupd ce tocmeste rascumpirarea lui dela craiul
lesesc pentru 180 de pungi de bani, tocmai cind astepta si-i
vind banii dela Constantinopole, unde apucase si se retraga

sotia lui, este lovit de un atac de dambla murind in sara de
31 Mart 1684.

Dumitrascu Cantacuzino a doua oavii, 168%4—1685. — Cand
vine Cantacuzino domn in Moldova in luna lui Mart 1684 136,
el gaseste in fara o foamete cumplitsi, rezultatul firesc al ban-
tuirilor - suferite. Ajunsese intr’adevir panea intro scumpete
neauzitd pand atunci, fiind merta de 16 oci de griu 3 lei, iar
sacul de sicard ca de 2!/, merte 5—6 lei; vitele erau scumpe,
mierea de asemene, giinele mai ci disparuse, plitindu-se cate
un leu pe una, iar oul un potronic adeci 6 bani, oca de unt un
galben, oca de branza cate 2 potronci sau 12 bani. Ziceau oa-
menii pe strade ca de cium#, ddndu-si sufletul in chinurile foamei.
Unii pentru a sciipa viata lor ucideau pe semenii lor si-i mancau.
Multi din cei morti rimanand neingropati, se invitase lupii
a intra In orase, spre a spércui cadavrele impristiete, deprin-
zandu-se apoi a apuca si oamenii vii, mai ales femei si copii,
de-i mancau in mijlocul targului. ,,Aceastd urgie era a lui Dum-
nezeu, adaoge cronicarul, pre acest pdmant, pentru picatele
noastre”. Mul{i din locuitorii térei se duceau de buni voia lor
robi la Tatari, pentru a scipa de foamete. Altii isi vindeau bj-

" N. Costin, Lefopisefe, 11, p. 38, spune ci in Martie au esit Petriceicu,
iar la 1 Aprilie 1684 Dumitrascu Cantacuzino este ariitat ca domnind in Moldova.
Capello c. dogele Hurm. Doc. V, 2, p. 167 Comp. Ibidem, XVI, p. 57.
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ietii si fetele in robie pentru a cipéta ceva ' hrani, pe care Ti-
tarii o aduceau in lasi spre a o vinde %7,

Ce sunt, aldturi cu atari nenorociri reale, cele mai cumplite
inchipuiri ale poetilor !

In loc de a usura mizeria obsteascd, Cantacuzino spe-
culeazid asupra nevoilor poporului, ciutind in atare mod si
facid avere. Pe langa aceste el pidlmuia moravurile, traind, de-
si batran, in desfranari fétise si neacoperite. Neculcea ne-au
pastrat in aceasta privintd niste amiruntimi care caracteri-
zazi de minune atat corumperea domnului cat si mai ales slugér-
nicia boierilor ce incunjurarda infamul siu tron: ,,Doamna lui
stitea in Tarigrad ; iar aice isi luase o fati a unei rachierite de pe
Podul vechiu anume Arhipoaia, pe care o chema Anita, si era
tiitoarea lui Dumitrascu Voda, si o purta in videre intre toat#
boierimea si o tinea in bratd de o siruta, si o purta cu silbi
de galbeni si cu haine de sahmarand si cu slic de sobol si cu
multe odoare impodobiti, si era tAnira si frumoasd, dar plind de
suliman ca o fatad de rachieritd. O trimitea in careta domneasca
cu seimeni si cu vornici si cu comisi ziua ameazi mare pe ulitd
la feredeu si pe la m#n#stiri si pe la vii in primblare ; si ficea si
pe boieri de-si trimiteau giupénesele cu dénsa, si dupd ce venia
dela primbliri, trimitea giup#ineselor daruri, ciei i-au facut
cinste de au mers cu ddnsa la primblare” 1%,

Toate aceste insi nu ar fi supdrat pe boieri, dacd Canta-
cuzino nu i-ar fi despoiat si pe ei, cici ruginea jupaneselor lor
de a se preumbla cu tiitoarea domnului era rescumpératd.prin
darurile dobandite! Cantacuzino insi in nespusa lui lacomie
de bani desbrica si pre boieri. Aceasta dansii nu o puturd su-
feri si punindu-se in intdlegere cu Sdrban Cantacuzino domnul
Munteniei, virul domnului Moldovei, dar dusmanul lui de moarte,
de oare ce Dumitrascu contribuise la uciderea lui Constantin
postelnicul tatul lui $#rban 1%, pribegesc in Muntenia, spre a
ariita Portei nemul{dmirea lor cu domnia lui Dumitrascu Voda.
Domnul muntean stirueste mult la Soliman pasa, seraskerul,
ca si mazileasci pe Dumitrascu si sprijind deci indirect candi-
datura lui Cantemir, care spre recunostinta, jurdi lui $#rban
¢ din cuvantul lui nu va esi . Wialir |

{ 13 N, Costin, Lelopisefe, 1I, p. 37—39 si I. Neculcea, Ibidem, p..248. U}x
rasunet al acestei stari desperate in o scrisoare a lui Toader biv vel armas vornic
de Campulung citre biraul de Bistrita 1685. Doc. Bistrifei de N. Torga, IT, p.
52. ,,Tara noastrd este plini-de osti si de talhari cat nu rimane sat sau targ sau
manistire nejdfuits”

185 Jbidem, 11, p. 249.

139 Mai sus, p. 223. it

140 Neculcea in Lelopisefe, 11, p. 250. Comp. Genealogia Cantacuzinilor,

original p. 54.



264 ISTORIA ROMANILOR

Cu prilejul mazilirei lui Dumitrascu Cantacuzino, se face
in Iasi o mare riscoald contra Grecilor care se inmultise fird in-
cetare in timpurile de turburare si sub domnia mai multor Greci
ce trecuse pe tronul Moldovei. Asa in domnia a doua a lui Gheorghe
Duca am vizut riscoala pornitd de Hancesti asupra Grecilor.
In timpul celei de a treia domnie a lui Duca Voda, intélnim
pe Grecii Burnaz parcalab de Galati, Spandoni cdmdérasul si
un om de incredere al domnului, Balaban, care asistd la ultimele
lui momente in Polonia; apoi pe boierii Iordachi si Manolachi
Cupariul Ruset, fii Grecului Cupariul cel bitran, care mai li-
sase inci 3 odrasle in Constantinopole, pe Lascarachi, Mihalachi
‘si Scarlatachi.

Riscoala contra lui Cantacuziro a fost facutd de boierii
moldoveni carr izbutise si aleagi de domn pe unul dintre ei,
Constantin Cantemir. ,,Armasul Flondor si cu frate-sau Gheor-
ghitd Ciudin, cu Mitrea cépitanul, cu Milestii si cu al{ii au bur-
zuluit tot targul si slujitorimea asupra Grecilor, tot cu pietre
si cu bete de era curtea domneasca plind de oameni. Iar Grecii
tot in casd sedeau langd Dumitrascu Voda si se ascundeau care
pe unde putea, si mai vartos ciutau pe un Grec Saraeni, carele
au fost batut stupii lui Gavrilitd vornicul si a fost dat stiu-
beelor foc. $Si purcegand din Iasi Saraeni si alti Greci, tot dinain-
tea lui Husain bei mergeau, ca si nu-l poatd lua Moldovenii,
ca se ajunsese Dumitrascu Voda cu Husein bei de {inea cu dansul.
Dar norodul tot il suduia si-1 hatcaia §i arunca cu pietre si cu
lemne dupd dansul, si cu aceastd cinste frumoasd au iesit Du-
mitrascu Voda din Moldova. Asisderea la acea galceava prins’au
Flondor armasul :pre un alt Grec, anume Mavrodin paharnicul
si 'au batut si ’'au desbracat de I’au ldsat numai cu camasa
si I'au legat si 'au pus pe un cal indiript cu fata spre coada
calului si-1 dedese coada in maini de o tinea in loc de frau si-l
~ducea prin mijlocul targului. Asemenea s’au intamplat si unui
altui Grec, anume Palaluga (Paleologu), de I'au luat cu pielea
.gol din feredeu’ 14,
vne La atata se mirginea insd rdsbunarea Moldovenilor in
wontra Grecilor, la huiduirile si batiile de joc, neurmate insa
de nici o masurid serioazd pentru a impedeca reinturnarea lor
in tard. Cat isi va fi rasbunat pe ticilosul norod Grecul bat-
jocorit, paharnicul Mavrodin, cidnd reveni in tard adus de domnul
grec Constantin Duca, caie-l1 pune vistiernic mare. Nu e vorbd
Antioh Voda Cantemir il vari in ocni; dar el scipi si, ca o
pisicd ce cade tot-deauna in picioare, reveni iar la putere pe timpul
lui Mihail Racovitd. Asemenea batjocuri aduse Grecilor arati

11 Letopisefe, I1. p. 251—253. De la acest paharnic Mavrodin, se trage

fam@l.ia cu celas nume din Moldova; de la Cupiresti sau Rusiitesti se coboari
familia de astizi Rosetti.
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numai dovada neputintei, si nu slujiau la alt-ceva de cat a in-
versuna si mai mult elementul lor cotropitor in contra Romaénilor.

Grecii pusese acuma stipanire pe tarile romane. Se mai
svarcoleau ele din ciAnd in cidnd ca si dee un semn cd tot mai
triesc; dar nervul impotivirei lor era rupt; trebuia s plece
capul fatalei necesitifi. De aceea cu drept cuvant spune Ne-
culcea amiritele cuvinte ci atunci ,,cidnd a vrea Dumnezeu si
faci s nu fie rugini pe fier si Turci in Tarigrad si lupii s& nu
mai minadnce oi in lume, atunci poate nu vor fi nici Greci in
Moldova si in tara Munteneasca, nici vor fi boieri, nici or putea
méanca aceste dou#t tiri. Focul il stingi, apa o iezesti si o abati
pe altd parte, vantul cand bate te dai in ldturi intr’'un’addpost
si te odihneste, soarele intrd in nouri, noaptea cu intunecimea
ei trece si se face iar lumind, iar de Grec a scdpa nu este_cu pu-
tinta’’ 142,

Dumitrascu Cantacuzino, parat de Constantin Cantemir
in Tarigrad, este pus la inchisoare si muncit foarte riu spre a
da bani; raméne ins# cu zile, pe care le sfargeste in Constanti-
nopole intr’o mare mizerie.

Incid din Iulie 1684 Polonii care sub Sobieski despresu-
raseri Viena in anul precedent, ccr si obtin supunerea Moldovei
care este adusi la indeplinire de c#tre o deputiitie de hoieri ce
vine la Zo'kiew in Polonia pentru a cere dela regele polon si
binevoiasci a intdri Moldovenilor oarecare privilegii 142,

5. CONSTANTIN CANTEMIR

Constantin Cantemir, 1685 — 1693. — Cantemirestii sunt
de origine Tatari, dupd cum le aratd chiar numele : Han Temir.
Stribunul lor se asizi pe timpul lui $tefan cel Mare in Moldova
si botezAndu-se primi numele de Teodor. El fu ddruit de Stefan
cu satul Silistea dinjudetul Filciului, de unde se trage familiei
numele de Siligteni#4,

Constantin Cantemir este imbriicat cu caftan in 15 Iunie
in Constantinopole si ajunge in Iasi in ziua de 5 Tulie 1685. El
fusese clucer mare pe timpul lui Duca Vodd, si era om bun si
viteaz, nelacom de avere, nestiutor de carte, insd slujit si pri-
ceput in toate. Iatd portretul ce-1 face despre el cronicarul Ne-
culeea : ,,Carte nu stia si numai iscflitura invatase a o face :
practici bund avei; la voroavd era sinitos ; manca bine si
bea bine. Semne multe avea pe trup dela risboae, in cap si la

12 Letopisefele, 11, p. 253.

113 Actul de inchinare din 25 Iulie 1684 in Hurm., Dor. supl. 1I, 3, p. 151.

145 Genealogia Cantacuzinestilor original p. 61 care di astfel succesiunea
antecesorilor lui Constantin : Teodor—Grigorie—Ioan—Vas?le Nistor si Radu
tatul lui Constantin Cantemir. 3
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mani, de pe cAnd fusese slujitor in tara Lesasci. La stat nu era
mare, era gras, burduhos, rumen la fatd, buzat; barba ii era
albd ca zipada; cu hoierii triia bine p&nd la o vreme, pentrn
cd era om de tard, si i stied pre toti anume pre carele cum era,
si nu erd mandru nici ficea cheltuiala tirei ci erd un mosneag
fard doamnd, si avea doi feciori beizadele pe Antioh si pe Du-
mitrascu, din care cel din urmi erd z3log ia Poarti impreuni
cu alti feciori de boieri’ 145,

Acest Moldovan cinstit si de treabfi ie cum vine la tron
cate-va misuri de usurare a poporului zdrobit de impiliri prin
domniile lui Duca si a lni Cantacuzino, anume scuteste pe preuti
de birul cu tara ce se ficea prin cisld si-i pune si pliteascd nu-
mai cate 2 galbeni pe an, si alti doi la innoirea domniei, pentru
care sciidere este binecuvantat de patriarhul de Terusalim Do-
softeiu, ce se afla pe acea vreme in Moldova 46, Ar fi ficut poate
Cantemir si alte bune ordndueli, daci vremile n’ar fi fost asi
de turburate. ~

Chiar cand vine el in domnie, giseste tara intr'o stare a-
proape desperatd. Lesii atacau necontenit Moldova si adunind
ostiri chiar din aceastd tarsi, Moldovenii insusi veniau si pride
pe compatriotii lor. Neoranduiala produsi prin turburirile de
mai inainte inmultise tdlhiritul intr'un grad neauzit. Hotii
pridau si ucideau oamenii firi a se mai teme de nici o pedeapsa.
Intre alte jertfe a le tilharilor cizu si Ruxanda, fata nefericiti
a lui Vasiel Lupu, viduva lui Timus, care triia in Neamt si fu-
gise in cetate 1naintea unor cete de talhari, care venise si o
prade. Ei patrunserd insd in adipostul ei, o prinserd si o mun-
cird cumplit pentru avutie, gisind la ea cum se spune vr’o 19,000
de galbeni : dup# aceea ii tiierd capul pe prag cu toporul.

Cantemir Vodd vroid s# puni un capit acestei stiri a-
narhice a tdrei, si dup# feliul timpurilor de atunci, in loc de a
ingriji de o politie preventivi, se pune pe pedepse grozave in
contra tilharilor pe care-i prindea. Tot pe atunci intorcAndu-se
si Miron Costin din Polonia, Cantemiril imbratosazd, boiereste
pe feciorii lui, da pe fiica lui domnita Safta dupd unul din ei,
Pdtrascu céimérasul, iar pe Miron Costin insug il face staroste
de Putna, insdrcinindu-l1 cu deosebire cu starpirea t#lh#ritului
care vrafuia mai ales in acel tinut. Domn si staroste se pun pe
i‘ntrecui;ele la iscodit pedepse care de care mai infricngate pentru
a inspdimanta pe tilhari. Pe unii cu foc ji ardea, pre altii in
patru bucd{i de vii {i tdia, altora le tdia mAinile si picioarele
$i asa i lisa de se pedepsiau pani ce muriau, iar Miron Costin
lucra mal ales cu tapa, pani ce ficea movili de morti expuse
la privirile tuturor, spre a biga groaza in oamenii cei rii. Aceste

¥ Lelopisefele, 11, p. 254.
18 Neculai Costin, Ibidem . 5p--43:
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cruzimi tot avurd un efect, anume acela de a face pe o sami
de talhari s& se inchine si si se faci slujitori buni care apoi a-
jutau ei la prinderea tovarisilor lor 147,

In curand insd Cantemir e silit s# se lese de apuciturile
lui reorganizitoare, fiind expus la loviturile noului riisboi ce
se incinge intre Turci si Poloni. Anume Sobiesky dupi ce aju-
tase intr'un chip atat de strilucit la despresurarea Vienei, ur-
meazd inainte dupi incheierea ligei sfinte, lupta lui in contra
Turcilor, punidndu-si in minte s& cuprindd Moldova, ceeace
preface iardsi nenorocita tarfi in cAmp de b#tae intre Lesi, Ca-
zaci si Téatari, reinnoind toate groziviile timpurilor de abia in-
cetate, pe un corp ce nici apucase si rasufle de muncile trecute.

Chiar in anul cel intai al domniei lui Cantemir, Lesii in-
curg in Moldova sub hatmanul loan Stanislau Iablonovsky,
vroind si puni ména pe niste provizii duse de Suleiman pasa
seraskierul si de Selim Gherei hanul Tatarilor citri Camenita.
Se intdmpld o luptd in care Cantemir cu oastea lui de Moldo-
veni ajutd la rispingerea nivilirei polone 8. In anul urmitor
1686, insus craiul Polonilor Sobiesky piatrunde in Moldova ve-
nind asupra lasilor unde intrand, dupd ce da foc maAnistirei
Trei Erarhi, nu prea intelegem pentru ce, cere si i se dee ha-
tiseriful de inchinare a tirei cétrd Turci, si ,,aprins de ura nes-
pusii ce o avea asupra Turcilor a poroncit si-1 arza in mijlocu!
targului, zicAnd cum cd Moldova nu va avea mai mult trebuinti
de acel hatiserif bun de nimic, prin risboaele ce castigase cre-
stinii asupra Turcilor si cum Lesii erau prea de ajuns a o apira
de dansii 1#2. Sobiesky adusese cu .el iardsi pe proteguitul Po-
lonilor, Petriceicu Voda; dar nu numai ¢d acesta nu putu re-
capita pierdutul scaun, ci insusi Sobiesky fu nevoit s3 se re-
tragi dinaintea nourului de THtari care incinsese tara din toate
partile cu atdt mai mult c¢d un pojar cumplit nimici ceie mai
multe case si mandstiri din Tasi asa ¢ el nu mai putea sluji de
adipost pentru armati . Pe cind craiul esia din Moldova
impreun# cu mitropolitul Dosofteiu, ducind cu el si moastele
sfantului Ioan Novi, T#tarii ficeau parjol in tard, dand foc la
o multime de curti bojeresti sindilite ™!, cum le spune tﬂ;romcarul,
spre a le deosebi de casele {drdnesti, coperite cu stuf.

Cand S#rban Vodi pusese prin stdruintele Iui pe Cante-
mir domn in Moldova, acesta ii jurase ascultare la toate po-

14 Jpidem, 1I, p. 41. :

14s Ath. Comnen Ipsilanti (in lucrarea cit. p. 12 nota 11 bis), p. 445. Frag-
ment de instructie din 1687. Hurm. Doc. Sup. 1I, 3, p. 171 Comp. Bethune c.
Croissy 19 Aug. 1686 Ibidem XVI, p. 125.. !

19 Bethune c. Croissy 27 Sept. 1686. Hurm. Doc. XVI, p. 134. ;

%0 Din izvoarele reposatului Neculai Costin ce au fost logotat, in Arhiva
romdneascd a lui M. Cogilniceanu, II, p. 266.

151 Neculcea in Lelopisefe, 1I, p. 257.
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vetele lui. Sarban Voda ii ceruse mai inainte de toate ca el s&
nu fie protivnic crestinilor precum nu era nici dansul ; al doile
ii mai pretinsese incd, drept semn al credintei sale, sd taie pe
doi boieri greci, lordache si Manolache Ruset din familia Cu-
parestilor. Cu aceastd familie trdia in mare dusminie Sarban
Cantacuzino incd de pe timpul lui Duca Vod#, si Iordache fu-
sese silit sd parfiseasca Muntenia la suirea lui Sirban in scaun 2,

Cum vine in Moldova, Constantin Cantemir cata si se
{ind de cuvant si prinde pe Iordache Ruset postelnicul, il mun-
ceste ii cetlueste capul si-1 despoaie de vr'o 30—40 pungi de
bani, incat abia scapd acest boier cu viata in {ara Ungureasci.
Sédrban venind putin timp dupd acea prin lasi, cAind merse in
ajutor Turcilor contra Lesilor, este primit cu mare dragoste de
Cantemir, care-l gizdueste si-1 ospiteazi strilucit in manistirea
lui Aron Vodi.

Cantemir insd nu giseste de cuvinf{i a se tined si de al
doile punt al legiturei impuse lui de Sarban Cantacuzino, a-
nume de a {ined cu crestinii, dela triumfurile cirora Sirban se
agtepta la mari lucruri, si mai ales la dobédndirea coroanei impa-
ratilor din Constantinopole. In loc de a urma acestei fagiduinti,
Cantemir se arfita dusman inversunat al Lesilor si se sprijinia
pe Turci, pentru a rispinge nivilirile lor. Cu toate ci de pe a-
cuma incepuse certe intre Poloni §i Nemfti dela impirtirea mo-
stenirei turcesti, si mai ales dela viitoarea stipanire asupra Mol-
dovei si Valahiei, totusi aceste certe nu puteau interesa pe dom-
nul muntean, de oare ce el se astepta la tronul mult mai stri-
lucit al impératilor bizantini. Apoi chiar aliatii crestini, Polonii
si Nemtii desi se amenintau unii pe altii adese ori cu desfiintarea
aliantei lor si incheierea unei p#ci separate cu Turcii, nu indris-
neau sd dee fiind gindului lor, care slibindu-le puterile, ar fi im-
pins izbanda iardsi sub steagurile necredinciosilor. Sarban Canta-
cuzino avea deci motiv si fie supirat pe Cantemir pentru impo-
trivirea sa atdt de cerbicoasd la supunerea citri Poloni care
isi avea insd explicarea ei fireasci in faptul ci la curtea lui So-
biesky trédia Petriceicu Vodd, care astepta si fie pus domn prin
Lesi in Moldova.

Sdrban Voda cercd insd si puni pe Cantemir cel putin
bine cu Nemtii, si se incepura triitiri intre principele Moldovei
si generalul Haisler. Ambasadorul francez, al cirui rege (Ludovic
al XIV-le) declarase tocmai pe atunci iariisi risboiu Nemtilor,
in Mart 1689, vedea lucrurile din Modova sub o coloare mult
mal neagrd de cum erau intr'adevir. Asa secretarul lui de
Castagnéres mergind citrd Polonia si oprindu-se in Iasi vr'o
12 zile, spre a astepta pe solul polon, spune sefului sdu cd ar
fi aflat in acest ristimp o sumi de lucruri interesante, anume

%2 Mai sus p. 213.
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ci gospodarul si cei mai de cépitenie din fard, afard de fostul
cancelar (Miron Costin) si de cati-va din-partida lui, lucrau
pentru a primi la ei pe Nemtii; ci domnul intrase pentru aceasta
in tratiri cu Nemtii, cirora le trimisese doi boieri ca soli, pe
Pitrascu si pe Buhus, spre a le oferi provincia; dar ca gene-
ralul le ceruse 50 de pungi, 100 de cai si 200 de boi ca tribut;
¢i aceste conditii fiind rispinse de Moldoveni, boierii fusese
retinuti si pusi sub pazd. Mai adiuga secretarul in raportul siu
citri ambasador, ci dupi pirerea lui ,,toatd aceastd provincie
ar fi atat de sigurid de slibiciunea Turcilor, ci nu ar mai sta la
ganduri decat spre a sti in partea cui si se dee, in acea a Nem-
tilor sau in a Polonilor, si ca s’ar hotdri in favoarea acelora care
ar putea si o pund mai curdnd la addpost de cumplitele nava-
liri ale Titarilor. Mai observase el apoi cd era o mare legituri
intre principele Valahiei si acel al Moldovei, desi acesta ordona

si se intrige contra celuilalt la Constantinopole spre a-l face

suspect, pentru care in ziua chiar cand secretarul ambasa-
dorului francez sosise in Iasi, gospodarul depesase un curier
in Valahia si 6 zile dup# aceea venia unul de acolo la el %%,

Cine nu vede in aceste stiri, ochii interesanti ai politicel
franceze, si relatiile dobandite de secretarul lui de Castagneres
dela partida polond din Moldova, reprezentatd prin Miron Co-
stin, care avea interes a compromite pe domn in ochii France-
zilor, prin rispandirea unor stiri de alianta cu Germanii. $i
intr’adeviar cum sar fi putut ca generalul Haisler care avea
interesul cel mai mare de a atrage Moldova in luptd in contra
Turcilor, si fi cerut dela principele ei un tribut inainte de iz-
banda; apoi nu numai atat, dar la refuzul solilor lui Cantemir
de a consimti la o astfel de propunere, si-i trateze dusma-
neste, punandu-i la inchisoare? Mult mai naturali era versiu-
nea asupra acestei imprejurdri pe care o diduse ambasadorului
francez in Constantinopole chiar capuchihaia lui Cantemir,
ci domnul siu trimisese pe acei doi boieri in Transilvania spre
a cerceta starea trebilor pe acolo si ca generalul Haisler ii a-
restase ca pe niste spioni?®, ceeace insd ne aratd ci politica
Jui Cantemir era in realitate prietinoasd Turcilor (deci si Fran-
cezilor) si dusmani Nemfilor si Polonilor.. y

O relatie analoaga celel a secretarului ambasadorului fran-
cez este dati de alt francez, Iezuitul Philippe d’Avril, care tre-
cand din Franta citrd China, se opreste in Iasi la curtea lui
Cantemir Vodi. El spune ci ,,Moldova s’ar a_fla .in starea cea
mai de plans si ci reducerea ei in aceastd mizerie prin arma-
tele Polonilor ar fi contribuit nu putin a porni pe Moldo-

158 De Castagneéres citri Ludovic al XIV-le 15 Iunie 1690. Hurm. Doc.

Supl. I, p. 287.
154 Thidem.

.
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veni contra lor, si mai ales pe marele numéir de Greci care sunt
boierii de c#pitenie ‘ai acestei mici curti. Ei ascultard cu plicere
propunerile care le venird din partea imp#ratului german, ju-
rand citrd trimisul imparatesc pe sfanta evanghelie secretul
cel mai nepatruns. Se incheiese un tratat in 5 articole prin care
se stipula cd Moldova va fi de acum inainte sub protectia im-
pdratului, ciruia gospodarul se obliga a-i pliti pe an 50.000
de galbeni tribut ; ci imparatul se indatoria a da domnului trupe
indestuldtoare spre a alunga pe Poloni din Campulung, si ci-i
va trimite ajutor de cate ori se va afla in luptd cu Polonia 15
Din chiar reproducerea continutului acestui pretins tratat se
vede cd intreaga stire a relatiilor lui Cantemir cu Nemtii era
o iscoadd. In afard de chestia tributului pe care o videm repro-
dusd §i de Avril si aratd deci cd si el fsi luase informatiile dela
acelasi izvor casi secretarul ambasadorului francez, mai gisim
" Incd altd clauzuld si mai peste putinti de crezut, anume ci Ger-
“mania s’ar fi obligat catra 1690, data c#litoriei lui Avril in Mol-
dova, a da lui Cantemir ajutor spre a scoate pe Lesi din Cam-
pulung si a réspinge in ori ce timp incursiunile lor. Era cu pu-
tintd oare ca impiratul Germaniei si dee in méana lui Cantemir
un asemene act, cu tot jurimantul de a t{inea secretul, cAnd
prin destdinuirea Iui s’ar fi rupt de indatd legitura cu Polonii
cea atat de trebuincioasd, pentru a scoate la un capit fericit greul
rasboiu ce’l purta cu Turcii, mai ales cand si Francezii il ata-
cau pe de altd parte, si cand impératul isi didea toate silintile
putincioase spre a mintinea pe regele Poloniei in alianta in-
cheietd ? Tocmai in 1690 se incepuse iardsi tratirile de pace cu
Tureii, si imperialii erau mai ales interesanti a min{inea alianta
polond, spre a putea apiisa mai tare asupra Turcilor si a-i sili
sd le primasca conditiile, cAnd atunci ei ar fi capatat manile
libere pentru a putea lupta cu Francezii. Si intr’'un moment
atat de critic vroim ca Nemtii si fi subsemnat un tratat cu
Cantemir in care si-i promiti ajutor contra Polonilor 15,

: Este inviderat ca asemene stiri comunicate lui Avril, ca
$1 acele date secretarului ambasadorului francez, nu erau decat
niste umfldri ale adevirului, datorite partidei polone din Mol-
dova, care doria, cum am spus, si compromitd pe Cantemir
in'_och.u Portei spre a-l putea inlitura dela domnie, fie si prin
mijlocirea Francezilor, care si el acuma stiruiau din toate pu-

1% Voyage en divers etas d’Europe et d’Asie enirepris pour decouvrir un
nouveau chemin & la Chine, contenant plusieurs remarques curierses de physique,
de geographie, d’hydrographie, el d’histoire. Paris 1693, par Ph. April de la com-
pagnie de Jesus (Bibl. Acad. Col. Sturza. No. 3857) p. 287 si urm. Reprodus si
de Hasdeu in Arh, ist. I, 2, p. 15,

¢ Dintre multele acte relative la acest punt continute in Vol. V al do-
g\;gleptgl;é col. Hurm. citim unul din 10 TIunie, si altul din 4 Tulie 1690, p.
30 si s
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terile ca Polonia, incheind o pace separatd cu Poarta, si lese
pe Nemti singuri expusi la loviturile Turcilor si ale Francezilor.

Cantemir, care desi necarturar, se vede ci invartea destul
de bine daraverile politice, combitea cu stdruintd si izbandd
silintile adversarilor sii, de a-l1 pune riu cu Francezii. El le ficea
slujbe reale, mijlocind corespondenta ambasadorului lor din
Constantinopole cu acel din Polonia. Domnul de Castagneres
scrie intr’un rénd regelui ca curierul pe care I'a trimis domnilor
de Béthune si de Teil trecuse Nistrul la 25 Fervuarie 1690, des-
pre care lucru il instiintase tocmai capuchihaia lui Cantemir;
.desi au vrut. urmeazi ambasadorul, si mi’l facid suspect nu
avem alta cale decidt prin Moldova’ 57, Aceastd scrisoare con-
firma intrigile puse pe lana ambasadorul francez pentru a-1
strica cu Cantemir.

Totusi Cantemir nu vroia sd se punid riu de tot nici cu
Nemtii. El cerca tocmai sd impace apa si cu focul, pentru a nu
fi ars de unul sau innecat de cealalti. El stitea in bune intile-
geri cu generalul Veterani, pe care imp#ratul il insércineazi
toemai ,,in viderea acestor bune relatii cu domnul Moldovei’,
a cerca si puni mana pe vr'o scrisoare ce trecea prin Moldova
a ambasadorilor francezi 1%8. Si cam tot pe atunci se jalueste
domnul de Feriol de o intarziere ce ar fi suferit’o sosirea unor
scrisori dela colegul siu din Polonia, intarziere pe care o atribue,
intilegerei descoperite de marele general polon intre domnul
Moldovei si generalul Veterani . Vom avea prilejul a carac-
teriza asemene politici in doi peri purtatd si de Cantemir, dar
fu dusi la cea de urmi a sa perfectiune prin Constantin Bran-
covanu.

In fruntea partidei polone in Moldova erau fratii Costi-
nesti, despre care am vizut cd secretarul ambasadorului francez
spunea ci numai ei s’ar opune politicei germane a domnului,
si acelas lucru este repetat si de Avril, ce aratd in memoriile
citate ca ,,gospodarul obligase a jura pizirea tainei negocie-
rilor cu Nemtii pe ilustrul Miron mare cancelar al tarei, ce im-
preuni cu toatad familia lui si marele general al Moldovei, ru-
denia sa Velicico hatmanul (fratele lui Miron), péreau foarte
inclinati citrii interesele Poloniei; domnul nu putu sd-1 oblige
a subsemna tratatul decat dup# ce I’au amenintat in mai mul-
te rAnduri ci i va tdie capul lui si familiei lui, care este una din

17 De Castagnéres citri regele 23 Martie 1690, in Hurm. Doc., Suple-
ment, I, p. 284. :

158 Serisoarea imp. c. generalul Veterani 25 August 1692. Hurm. Doc.
V, p. 420 ,,0b nicht durch eure mit dem Fiirsten der Moldau habende Verstidndiss

ete’’.
159 Feriol citrd Croissy din 17 Fevruarie 1693, Hurm. Frg. III, p. 389,

nota ?: ,,de intelligence secrete que le grand général a découvert entre le prince
de Moldavie et Vétérani”.
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cele mai insimnate ale acestei provincii”” 0. Tot asa ne arati
o gazetd germand a acelui timp ci# fratii Costinesti ar fi fost
ucisi de Cantemir, din cauza prepusului ce ar fi apasat asupra
lor de o buna intédlegere cu Polonii 1,

Din aceste toate imprejuriri capatim insd convingerea
cd Costinestii intrigau contra lui Cantemir dup# instigatiile
Polonilor, si mijlocul prin care ei credeau a ajunge mai usor
la rdsturnarea lui era de a’l ariita Portii otomane ca ar sprijini
interesul german. De aceea si Costinestii, ca oameni ghibaci,
cautau sd convingd despre acest lucru tocmai pe Francezi, a-
liatii firesti ai Turcilor contra Nemtilor, si care aveau cel mai
mare interes de a combate ori ce latire a influentei germane.

Cétrad asemene imprejurare se adause insi curdnd si o alta
care trebuia sd mai ascutd incd incordarea relatiilor intre Can-
temir si familia Costinilor.

Anume Cantemir vizandu-se combitut de Sarban Can-
tacuzino, si dupa moartea lui, de Constantin Brancovanu, tre-
buia si-si caute un sprijn in contra unei atari puternici dusmanii,
mai ales intr'un moment c&nd propésirea armatelor imperiale
contra Turcilor o ficea cu atdta mai primejdioasd. El nu-si putea
gdsi alt razim decat in Turcii, care-l apdrase si pAni acuma prin
Tétari de rasturnarea lui din partea Polonilor, si fiind c¢i la
Turci cel mai bun sprijin il puteau da atot puternicii Greci, el
fu nevoit a se pleca iardsi cétrd acest element, pe care ’am vi-
zut huiduit si batjocorit cdnd cu intrarea Iui in domnie. Can-
temir se impacd deci cu Cuparestii, chiami pe Iordache Ruset
din Transilvania indirat si-i inapoieste vistiernicia, desp#gu-
bindu-1 pentru banii ce-i Inase cind il pedepsise din indemnul
lui S&rban Vodd, parte prin restituirea lor, parte prin diruirea
mogsiilor §cheia si Drigsanii. Pe fratele siu Manolache il pune
staroste de Putna, indepartdnd pe Miron Costin din acea dre-
gitorie, iar pe cei trei frati Cupiresti din Constantinopole ii
pune capuchihai. Lui Velicico de asemene ii ie hitminia pe
care o da ginerului siu Bogdan, numind totusi pe Velicico mare
vornic de tara de jos, intru cat, dup# cum se vede, nu indriznia
a indepdrta pe puternicii Costinesti cu totul din trebi.

W Arh. ISt Y. C.

1t Relations historico semdstralis vernalis continuatio Iacobi Franci 1692
Frankfurt a. M. p. 90: ,,Aus der Moldau kam der Zeitbericht ein dass selbiger
Hospodar einen Verdacht auf seine vornehmste Bediente geworfen, als ob sie
mit der Cron Polen gute Versténdniss hitten, wesshallben er seinen general Wel-
litzko wie auch den Herrn Mironosky, und mehr andern enthaupten lassen ’.
Citat de V. A. Ureche, in Biografia lui Miron Costin, opere complecte, I, p.
339. Ca Miron era in legituri cu Polonii se vede din o scrisoare a lui Sobieski ciitre
voevodul de Zolkiew in care S. raporteazi ci Miranasujo ii raporteazi despre
masurile de intarire ale Sucevei, Neamtului, Baciului si Iasului. Ioan III ec.

;’g:vodul Rusiei 28 Martie 1687. Hurm. Doe. supl. II, 3, p. 156. cf. p. 158, 177,
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- Cum vin Grecii la putere, se schimba ocArmuirea domnu-
lui; din blanda si blajind devine asprd si asupritoare. ,,Cante-
mir incepe a scoate multime de ordnduieli pe tard si pe mazili
dijdi grele, si pe breslasi greutiiti de s'au stins de atunci, ca
erau breslasi multi in tard cu mii de stupi” '¢. Asupririle erau
cu atita mai lesne de pus in lucrare cu cit Cantemir, nestiind
carte, nu putea controla socotelele.

Miron Costin si cu Velicico vazandu-se cizuti in disgratie

A

incepurd a face opozitie ocarmuirei domnului. Adese ori Miron
Costin spuea la masd domnului : ,;mai des cu paharul, dar mai
rar cu oranduelele, ¢ birul tirei este iertat de Poarta, si-1 vra
si-ti dai Maria ta samd odatd si nu-i putea’. Velicico mai in-
draznet califica de dobitoc, la pranzurile necirturarului Can-
temir, pe omul ce nu stia carte. Toate aceste nu erau facute
spre a impdca cu Costinestii inima rinitd a domnului. Insfar-
sit Miron Costin se mai compromite inci prin aceea ca trimite
la Tarigrad, spre a peti pentru fiul siu Neculai pe o fatd a ra-
posatului Gheorghe Duca, familie dusmani lui Cantemir, si
care pandea pentru fiul lui Gheorghe, Constantin Duca, dom-
nia Moldovei.

Toate aceste imprejurdri erau de ajuns pentru a aduce
peirea Costinestilor, daci nu puteau ei sa ridstoarne pe domn.
Noi credem c# fira nici o tndoiali Costinestii, care se inaintase
atat de mult in loviturile aduse lui Cantemir, trebuiau la urma
urmei vizandu-se amenintati, sd incerce 0 risturnare. De si
nu se poate da crezare nimolului de fapte dusmanesti in contra
lui Constantin Cantemir, puse in socoteala lor de fiul siu Di-
mitrie, totusi se poate primi stirea data de Neculcea ca Velicico
ar fi provocat pe mai multi boieri si pribegeasci in Muntenia,
la Brancovanu, de unde luand de cheltuial s meargi la Poartd,
spre a-1 pari pe Cantemir. Unul din conjuratori, Ilie Tifescu
zis si Frige-vaca, ar fi parit pe boieri la drum. Cantemir trimite
de indatd pe slujitorii care prind pe Velicico si-1 aduc la curte,
unde domnul nu-si poate stapani ménia cand apare inaintea lui, gi-1
loveste cu puzduganul. Neprietinii lui Velicico spuserd atunci
domnului, ¢a ,,de vreme ce te-ai grabit de I’ai batut nu-l lasa
viu; pazeste de’l omoari, ci de va scipa viu, mani poiméni
el ne va omori pe toti’”. Cantemir ascultd de acest sfat in ori ce
caz practic, scoate noaptea pe Velicico din t%mnité gi-i taie
capul dinaintea portii. Aceiasl sfituitori insd urmara mal
departe catra domnie. ,,Acum de vreme ce ai omorat pe Ve-
licico, trimite de prinde si pe Miron logofatul de’l omoara, Ori
vinovat ori nevinovat sd nu scape, cd apoi inca va fi mal riu
de tine si de noi”’. $i domnul care incipuse pe clina rasbunari-
lor trebuia s& o coboare pand la capit. Miron Costin tocmal in

W e e

1> Neculcea in Lelopisefe, 1I, p. 259.

A, D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol. VIIL 18
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acel timp se afla la Birbesti, la mosia lui, unde ingrijia ultimele
datorii catrd sotia lui care pirisise viata. Stitea laga rama-
sitele femeei sale intinse in raclx pe masd dupd obiceiul tirei.
De odati se aude o veste cumplita, Velicico au fost omorit, iar
el era chemat grabnic la curte. Stiind ce poate si’l astepte,
el se rugid cel putin si-1 lese sd-si inmormanteze femeea. Nici
aceastd din urma datorie insi nu-i este invoit si o indeplineasci.
El este dus la Roman, unde i se taie capul, si in loc si fnmor-
ménteze el pe femeea lui, este ingropat aliturea cu dansa in
acelas mormant (1691 in Decemvrie) 163, Astfel peri in floarea
vrastei si a puterei marele cronicar moldovan. Simpatia, care
izvoriste fird voie citrd acel ce ne-au destdinuit o parte din
durerile trecutului nostru, osdndeste pe Cantemir pentru eruda
lui faptd, si ni-1 arati in privazul istoriei ca pe un caliu, iar
jartfa lui ie dela sine figura unui martir. Totusi fiind date mo-
ravurile timpului, moartea lui Miron Costin nu este mai extra-
ordinara decit acea a sute de alti oameni, poate chiar mai putin
vinovati decat el, si care cu totii trebuird si plece capul sub
securea caliului. Erau cumplite vremuri pe atunci, in care o
simpla binuiald, neintiriti prin nici o dovad#, putea, firi ju-
decatd, si arunce in mormant chiar figurile cele mai impuni-
toare ale veacului lor.

Moartea frafilor Costin fu urmati de o cumplita prigo-
nire a intregei sale familii. Asa ,,pe Vasile vornicul feciorul
lui Gavrilitd si pe fratele siu Solomon si pe fratele siu Costache
si pe Gheorghiti Mitrea si pe Dediul spatarul Arb#nasul si pe
trustrei feciorii lui Miron logofdtul, pre toti i-au prins si i-au
inchis pre unii in turn in curtea domneascd, pre uniii la Seimeni,
pre altii prin beciuri, si pe Neculai feciorul lui Miron logofitul
care merge sd se insoare in Tarigrad I'au intors dela Barlad si
au inchis si pe dansul”. Purtarea aceasta a lui Cantemir era
consecventa ; el vroia si starpeascd din Moldova partida aceea
care impreuni cu Brancovanu $i cu Lesii doria risturnarea
lui. De aceea nu putem crede cele ce spune tot Neculcea despre
Cantemir, c¢i curand dupd uciderea Iui Miron Costin, i-ar fi
parut riu de ceea ce ficuse 8. Ny era doar si fapta lui neprecu-
getatd ca acea alui Grigore Ghica din Muntenia, cAnd ucisese
pe pqstelgipul Cantacuzino, ¢i o hotirare bine cump#niti care
trebuia s#-i apere tronul contra unei wuneltiri de risturnare.
ey SEHEH 8

'*" Vezi fixarea datei in V. A Ureche. Operile complete ale lui Miron Costin,
I, p. 339. Cauzele uciderii fratilor Costini sunt €xpuse mai pe largin studiul lui
I. Tanoviceanu Marele spatar Ilie...... in An. Acad. rom. II, tom. XXXII, 1910,

P- 826 (20) si urm. In miezul lor ele sunt acele reproduse in text. Alta versiune,

datd de un raport german reprodus din Arhivul de Rizhoiu din Viena de C.
Giurescu in Contribufiuni la Sty

diul cron. mold. in An. Acad. rom. 11, X .
1907, p. 300 (28) nota. e Sici
1% Lelopisefele, 11 pP- 266—267.
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Rﬁms}ﬁta partidei Costinilor care scapase de moarte si inchisoare
fugi in tara Munteneasca, de unde se duse la Adrianopole spre
a pari pe Cantemir, in contra sfituirilor lui Brancovanu, care
le spuse ci nu ar fi atunei timpul unei asemenea pari, intru
cat vizirul ar fi bine cu Cup#restii, pe sprijinul cirora se rdzdma
Cantemir. Boierii neascultditori isi incercard cu toate aceste
‘norocul ; dar esiri prea riu la capit, cici sultanul i dete pe mana
lui Cantemir, care daci s’au multimit numai a-i pune la inchi-
soare §i nu-i mai trimise pe ceea lume, avu pentru ei atare in-
durare numai dintr'un ordin formal al Portei. El ii obligd insa
sh-1 pliteascd cheltueli ficute la Poartd si scoase insamnate,
sumi de bani dela dansii, nu numai prin inchisoare, dar inca
si prin batii si cazne.

Politica lui Cantemir, cea prietineasca pentru Tokoly
proteguitul ambasadorului francez, cu ajutorul caruia uneltea
pentru résturnarea lui Brancovanu si luarea scaunului Mun-
teniei 165, apoi pentru Turci si Francezi, trebuia si-1 pund tot
mai riu cu urmagul lui Sirban Cantacuzino, Constantin Bran-
covanu. De aceea intrigile intre acesti doi nu mai incetau. Can-
temir se incredea insi prea mult in puterile sale si socotea ca
prea bine intemeietd influenta lui la Turci, prin slujbele neta-
gaduite pe care el le adusese. Se apuch deci de uneltit in contra
lui Brancovanu, cu ajutorul unuia Stoica paharnicul si a altor
boieri munteni pribegiti in Ardeal incé dela venirea lui Sarban
Cantacuzino in scaun. Cantemir chiamd pe acesti pribegi in
tard, le di bani si fi trimite la Constantinopole, spre a pari pe
Brancovanu. Inci tot nu invitase pe semne ca la Constantinopole
numai citimea banilor varsati hotaria izbanzile si cd Brancovanu
cheltuise o mie de pungi, pentru a rapune pe protivnicul sau !
De aceea Cantemir era si o patd riu cu aceastd a lui incredere,
daci miloasa naturd nu s’ar fi indurat de bitranele lui zile i
i le-ar fi radicat pe neagsteptatele %.

Iordache Ruset Cupariul marele vistiernic si Bogdan
hatmanul, ginerile lui Cantemir, vroiau si pund in scaun pe

fiul raposatului, beizadea Dimitrie, care era incd pe atunci un

165 Un raport german numeste intr'un loc pe Cantemir ,,ein Busenfreund
Tokolys’’. Frg. Hurm. 111, p. 383 Comp. p. 373, si Lelopisefele, 11, p. 268 : ,,s8
parasca pre Munteni si si ispraveasca domnia lui Cantemir in fara Dluqteneascé”.

188 Cantemir moare pe la Martie 1693, Neculai Costin in Letc:pzse{e IT, p.
45, Un raport venetian din 1 Aprilie 1693, Hurm. Doc.. V, 2, p- 245, fpunef il
principe di Moldavia Cantemir alli 26 Marzo mese passato e’mortf) . Vezi un
altul din 11 Aprilie 1693. Ibidem : ,,Et il figlio di Duca Bei d’eta di 30 anni sa
fatto principe di Moldavia in luogo del Cantemir’”. Un raport francez din 28
Aprilie 1693, Hurm. Doc. supl. I, p. 309, spune de asemenea :',,La m(’)r't du Bey
de Moldavie a interrompu pour quelque temps... Celuy qui a été nomme a sa place
partira dans 12 jours”’. Neculcea greseste deci cand pune suirea lui Duca in 1691.
Letopisefe, 1I, p. 971. Neculai Mustea si Alexandru Amira ; Letopiselfe, 111, p.

28 si 97, pun data exactd, 7201—1693.
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copilandru, si pe care tocmai de aceea isi aruncau ei ochii spre
a putea despoia tara tot atat de bine sub mintea crudi a lui
Dimitrie, precum o despoiase sub acea coapti dar necirturari
a lui Constantin. Ei tadinuiesc deci moartea bitranului pini
sa pund la cale alegerea fiului, cistigd in partea lor prin grase
fagadueli pe toti slujitorii, care incep indati a sbiera cat le tinea
plimanii, cd ei numai pe Dimitrie Cantemir il vroesc de domn.
Lumea cealaltd, intimidatd prin manifestirile slujitorilor, se
uneste si ea cu cererea lor, si inaintea acestei vrointi unanime
a [arei, fiul lui Cantemir este proclamat de domn. Era pe atunci
un agd turcesc in Iasi venit pentru de a le paralelor (caci pentru
ce alta ar fi venit prin Moldova), si el fu rugat si prezideze in-
tronarea noului domn. Aga pune in spetele lui Dimitrie Can-
temir un caftan, iar acesta se griibeste la randul siu a imbriica
pe Turc in un conts de soboli; apoi améandoi se asaza pe tron,
ca doi domni ingeminati ai bietei Moldove, ,.si au inceput a
slobozi pustele cele mari si a zicere surlele, trambitele si a bate
dobele pe obiceiu tubulhanaua 67, si toti boierii si slujitorii,
cédpiteniile cine-si dupi randuiala sa, au purces a saruta si poala
Turcului si a lui Dumitrascu beizadea’ 8,

Iatd unde ajunsese Moldova lui Stefan cel Mare ! Si atata
umilire erd privitd ca ceva prea firesc. Pani la asa grad poate
sd deprime carcaterele stiruitoarea nenorocire. Dimitrie Can-
temir dup# ce lua sceptrul ingriji de a face tatilui siu o stra-
lucitd inmormantare, la care luari parte intre alte fate insimnate
si patru patriarhi greci ce se aflau pe atunci cu sfinte treburi
in tara Moldovei. Erau acestia patriarhul de Ierusalim, acel de
Antiohia, acel de Alexandria si unul mazil de Tarigrad, care
ciutase adapostire in aceastdl ,,sfanti si de D-zeu binecuvantati
tara”. Se rugardi tofi acesti patru patriarhi insotiti de ciracii
lor in limba greceascd pentru mantuirea sufletului reposatului
domn, si mai mult de un zbpe 2\ésoy fu repetat si de limbile
romanestl ce asistau la sirbare, spre a se apropia mécar prin
aceasta slaba imitare de inaltele regiuni ale sfinteniei, unde plu-
teau in ochii multimei celei proaste s1 bigoate, cei patru ipocriti.
Nu sitm zHu care priveliste erd mai desgustitoare, acea a tur-
Cllll:ll seind aldturea in scaun cu domnul si tindndu-si poala
84 1-0 sarute slugarnicii boieri, sau acesti apostoli ai lui Hristos
care precupeteau preficuta lor sfintenie !

. Dar putin timp trebuia si tind visul de domnie al lui Di-
mitrie Cantemir. Brancoveanu nu intdlegea si lese sédmintia
serpelui pe tronul Moldovei. El lucra prin alte nenumirate
pungi de bani la Constantinopole sl izbuti a face si se dee dom-
nia Moldovei lui Constantin fiul lui Gheorghe Duca, pe care-l

*7 Muzica Ienicerilor.

** Neculcea in Letopisefe, 11, p. 269.
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logodise cu fiica lui Maria. Tot odat# el puse mana pe toti dus-
manii sii; Stoica paharnicul fu adus in Bucuresti unde punin-
du-i la gat o lacatd ,,mare cat un slic” in purti pe stradele ca-
pitalei si dupd aceastd batjocurd il spanzurd. Lascarache Ruset
Cupariul capuchihaia lui Cantemir fu surgunit la Rodos; Ior-
dache vistierul si cu Bogdan hatmanul trecurd in Transilvania,
iar Dimitrie Cantemir fu luat de Capigi baga cel trimis spre a
introna pe Duca si dus la Constantinopole, unde talentatul
principe isi petrecu anii de surgun nu in fintrigi sau trandavii
ca toti semenii sii, ci in studii adanci care ficurd din el omul
cel mai invitat al Europei orientale de atunci.
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