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In acest volum, al XII-lea al lucririi, sunt cuprinse mai
ales eforturile politice ale poporului roman pentru a se constitui
ca organizare neatdrnati, mai ales dela 1848 innainte. Bine
Inteles ci aceste nizuinti se realizeazi numai in partile lui mai
libere, ciici, in acele coplesite de Unguri si de Nemti (Austriaci)
dorintele lui de emancipare numai usor licresc pe cerul intu-
necat pentru a disparea iar in umbra din care risirisers.

Unirea, dorinta cea mai vie, a poporului romén si sin-
gurul lui liman de scipare ajunge a fi infiripata si pus# temelie
unei spornice desvoltiri pentru viitor prin alegerea lui Ale-
Xandru Cuza ca domn in ambele tiri romane din poalele Car-
patilor.



CAPUL 1
REVOLUTIA DIN 1848



Anu,l 1848 aduce o
mare fierbere in foate
farile locuite de Romdni.

REVOLUTIA DIN ANUL 1848 iN ARDEAL?

Partida nationali liberald ungureaseii. — Veacul al XVIII-le
adusese o mare transformare in starea poporului romén din
<etatea Carpatilor. Desvoltarea culturei fi deschisese mintea, si
ideea originei romane apiruse pe orizontul intunecatei lui cu-
getdri de pand atunci ca rdsiritul unui soare strilucitor. Re-
volutia din 1784 venind in ajutorul tintei filantropice, urmirite
de Impératul Tosif al I1-lea, adusese o usurare de fapt in starea
1obagilor si chiar proclamarea in principiu a desfiint#rii sirbirei.
Tot ea apoi reintregise in constiinta poporului roman unitatea
interesului national, ce piruse zdruncinati prin unirea unei
parti din el cu biserica latini. Poporul roman trezit la viata
de sine, imboldit prin miretia originei sale si neciiutand la des-
binarea confesionald, se va sili de acum inainte si ajungi a
realiza de fapt starea la care avea drept, tintd a c#reia rostire
<ea d’intai se vede in cererea lui pentru drepturi formulati
in 1791.

Tocmai insd in timpul cand natia romani ajunge la con-
stiinta drepturilor sale, se trezeste s acea maghiard din le-
targia in care se afla, si vizandu-si putindtatea fiintei sale, isi
pune in génd a o liti si miri pe socoteala Romanilor. Se adaoge
deci, pe langi asuprirea materiali, pericolul desnationaliziirei,
intr'un moment tocmai cind poporul roméan capitase consti-
inta individualititii sale deosebite. Lupta intreprinsi de el la
inceput numai pentru egalizarea conditiei sale juridice, se com-

' Pentru acest capitol ne-am folosit de scrierile Iui Papiu Ilarian [sforia
HKomdnilor in Dacia superioard si G. Baritiu, Parfi alese de istoria Transilvaniei,
wvol. II, care ne-au scutit in deobste de a mai recurge si la alte isvoare intrucat
<«le conlin reproduse in extenzo sau in extracte toate fantanele timpului,
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plicd acuma cu rdspingerea incercirilor elementului domnitor
de a-i atinge chiar fiinta lui etnic#, particulari. Pedeoparte
deci poporul romén va fi silit si atace pentru a dobandi, pede-
alta si se apere spre a pistra, si ambele aceste tendinti fiind
combitute de elementele domnitoare, se va incinge intre ele o
luptd pe viatd si pe moarte, din care revolutia din 1848 a fost
numai inceputul, iar urmarea dramei se desfisurd si astazi
innaintea ochilor nostri. Cu un an mai inainte ca dieta Tran-
silvaniei sd raspingd suplica Roménilor, cea din Ungaria vota
in 1790, ca limba maghiari si inlocuiasci pe cea latini in afa-
cerile tarii. Limba maghiard insi era foarte putin cultivati,
sdracd si amestecatd mai ales cu slavona. Spre a se mai curati
ceva de amestec, tot dieta hotdri inviitarea ei in scoale, incat
se poate sustine cu dreptul ca aceastd limb# au inceput a se cultiva
si inavuti numai dela acel timp incoace. Tot in dieta din 1791
din Transilvania, se ivi pentru prima oari in desbatere ideea
unirii Transilvaniei cu Ungaria, pe care impiratul insi o im-
piedeci de a ajunge la un rezultat 2.

. Dieta cea d’intdi, chematd dupi perioada absolutismului,
se adund in 1825, si ea este insemnati prin ivirea unui birbat,
care cel intdi didu o formi teoretici, logici si stransi inte-
reselor poporului maghiar, anume comitele Stefan Szechenyi.
Mai multi deputati aducind imputdri guvernului, ci nu ar fi
dat curs votului dietei din 1790, privitor la invatatura si des-
voltarea limbei maghiare, propuserii totodati spre ajungerea
mai deplind a acestui tel, infiintarea unei academii unguresti.
Reprezentantul Austriei intAmpinind ci nu ar exista fondurile
trebuitoare pentru creiarea unui astfel de asezimant, Stefan
Szechenyi se scoald si ofere venitul siu intreg pe un an, 60.000
de fiorini, spre intemeierea academiei. Ca o seAnteie electrici
propunerea lui Szechenyi trezeste entusiasmul adunirii; se sub-
scrie In un patrar de orfi suma indestul de insemnZtoare de 250.000
de fiorini si academia ungureasca este creiati; cu ea insi se
nagte i intdreste si vaza si inrdurirea lui Szechenyi asupra com-
patriotilor sdi. Patriotul ungur isi desfisuri curand planul in-
treg, din care infiintarea academiei era numai intdia verigi a
lantului. Previzitor si inteligent, el intelese c& poporul un-
guresc, mic la numir si deci slab in puteri, fara razim, niciieri
decat in propria lui individualitate, trebuia si caute cu orice
pret a-si spori numadrul, si era aproape gindirea cii litirea lui
sd se facd pe socoteala celorlaltor natii conlocuitoare cu el pe
teritoriul patriei comune, si anume a celor mai slabe din acele
popoare, a Slavilor si mai ales a Romanilor. Intdlnind in ba-

* Siebenbiirger Bole din 9 August 1865, in Das alte und neue Kronstadt.
II, p. 296, nota citati de Baritiu /. c., p., 525 Comp. p.532 5i Papiu. L c., II,.
LXXXIV.
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ronul Neculai Wesselenyi, din Transilvania, un partizan al sco-
purilor sale, ambii incepuri a le da pe fata, prin scrieri, in care
se proclama ca principiu suprem predomnirea '\Engurilor asupra
Slavilor si a Romanilor. Szechenyi insi vroia si ajungi la aceasti
tintd prin ademenirea elementelor de cotropit, anume dand
drepturi tuturor acelor ce vor intra in sinul natiunii maghiare.
El combitea deci tendintele egoiste ale magnatilor Unguri, care
ineau cu atata scumpitate la privilegiile lor, sfituindu-i prin
intdia sa scriere, Hifel (creditul), ca si renunte la invechitele
lor privilegii, si nu mai tind in serbitute rusinitoare milioane
de asemeni, si se supuni la plata contributiilor, si si nu mai
lupte in contra reformelor pe care coroana ar vrea si le introduca.
Ungurii, orbiti de interesul personal, nu vizurd in propune-
rile lui Szechenyi, decat desfiintarea pozitiei lor de veacuri, si
nu interesul cel mare pentru care el lupta. Ei considerari apelul
lui drept opera unui nebun, §i arserd cartea lui cu paradi in
Pesta. Un nobil Aureliu Dessewffy rdspunzandu-i prin o bro-
surd, Taglalat (analiza), Szechenyi, replic prin o a doua scriere,
Vilag (lumina), intr’un chip asa de victorios, incit de acolo
innainte chiar nobilii sunt nevoiti sd iea doctrinele lui in biigare
de seami 3. Tot pe atunci colegul si prietenul siu Wesselenyi
publicd din parte-i o alt} scriere, in care sustinea ca Maghiarii
au dreptul de a cere in schimb pentru favoarea cetiiteniei, un-
gurirea acelor ce aspiri la ea, aritand ci acest drept poate fi
déruit numai locuitorilor care sunt in stare a se nationaliza
ungusi, si in special el prevedea ci s tdranii in tara noastri
numai sub acea conditie si se impértiseasci din drepturile
nationale si reprezentative, daci se vor face Unguri intr’adevir.
Acest mod, adaoge Wesselenyi, nu este prea exclusiv nici con-
strangdtor. Singurd inviitarea unei limbi se pune ca pret pentru
un dar atat de miret. In ce misuri ar incepe a se unguri cu
incetul, cei ce acum nu vorbesc ungureste si nu sunt Unguri,
in aceeas misurd ar cipita si drepturi nationale” 4. Acesti doi
barbati constituird deci in Ungaria si Transilvania partida na-
tionald-liberald ; nationali fiindeii tindea la maghiarizarea tu-
turor nationalitétilor ; liberald fiindc, drept mijloc spre a ajunge
la aceastd {int¥, intrebuinta nada egalizirii drepturilor.
Pentru a se putea insi ajunge la efectuarea schimbului
propus de.Szechenyi, de a se da adeci cetdtenia maghiari acelor
ce ar lepidda nationalitatea bastinase si ar adopta pe cea ma-
ghiard, trebuia pregitite popoarele, si puse in putinta de a
deprinde tot mai bine limba rasei domnitoare. Dietele atdt din
Ungaria incepdnd dela 1825 cit st din Transilvania dela 1834
inainte, voleazd mai multe legi, care urmdreau atare fintd. Asa se

* Baritiu, L c., I, p. 572.
“Papiu, L ¢, I, p. XXV,
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hotdriiste intai ca limba maghiari si fie intrebuintatd in toate-
daraverele ocArmuitoare si judecatoresti, in corespondenta intre
autoritifile eclesiastice si cele civile, in redactarea tuturor ma-
triculelor, in corespondenta oficiala dela regimentele grini{i-
resti; in sfarsit se mai adaogh dispozitia ci niciun act sd nu aibg
valoare in justitie, daci nu va fi seris in limba maghiara, si ca
in toate scoalele din tari limba predarii obiectelor si fie acea
maghiari °.

Mai mare pericol se ivi insd pentru nationalitatile cele-
lalte, si mai cu deosebire pentru cea romana, din faptul ca
mai mulfi membri ai lor, fiind primifi in funcfii, in urma deprin-
derii limbei maghiare, incepu in sdnul nafionalitafilor insdsi o
rdvnd si o plecare cdtre acea limbd, cu invdldtura cdreia se despotiau
insd acei o intreprindeau si de simfimdntul solidaritafei cu pro-
priul lor popor. Elevii prin scoald primiau cu plicere ungurirea
numelor. Romdnii incepurd a nu se crede civilizafi, dacd nu vor-
beau limba maghiard; ei iubeau cel pufin a-si impesirifa graiul
lor cu cuvinte unguresli, substituite celor romdnesti. Prolopopit
st preofii cel mai de frunte isi trimiteau fetele la invalatura un-
gureascd in Cluj. Damaschin Bojinca sustinea pe atunci in o
seriere a lui din 1827, cd ,,Romdnii infalepteste se pun cu dili-
genjd spre a invdafa limba patriei unguresti, de a careia dulceala
si strdinii se rdpiau; cd nenumdarali barbafi de nafiunea romdna
vorbiau limba pairiei, cea ungureascd, nu mai pufin ca Ungurit
nascufi”’ 8. Curtea episcopulut romdn unil, Lemeny, semdina a
curte ungureascd, atdl de inirebuinfatd era aceastd limbd, si in
1830 la moartea episcopului Ioan Bob, viitorul episcop [inu
cuvdntarea de ingropare in limba maghiard. Chiar in cetatea ro--
méanismului, seminarul din Blaj, se introdusese limba maghiara ;-
studentii neavind voie sid vorbeascd romaneste, chip pentru a
deprindelatina, vorbiau intre ei ungureste. Limba maghiard anie-
ninfa sub conducerea unguritului episcop Lemeny, sd se introduci
chiar in bisericd, acesta cerdnd pela 1841 voie dela guvernul {ran--
silvan, a tipdri in limba ungureascd nisle carti liturgice iraduse din
romdnesle, si tot pe atunci un Romdn fruntas renegat se ardta ca
apdrdtor infocal al maghiarismului, in o gazetd ungureascd dirn
Cluj, in contra sustinerilor nafionale ale gazetei de Transil-
vania .

Totusi un avant atdt de imbucuritor pentru Unguri tre-
buia si se stinjeneascd din deosebite motive, intre care socotim
ca cele mai de seami, intdi schimbarea caracterului propa-
gandei unguresti, din blanda si ascunsd, in violentd si rdsturna-
toare, prin suplantarea lui Szechenyi de citre Ludovic Kossuth,

5 Ibidem, XXXV si XLII, Comp. I, p. 100.

8 Animadversio in disertationem hallesem auctore Damasceno Th. Bozsinka,
1827, citatd de Papiu, II, p. CVIL

? Papiu, L ¢, I, p.101—107.
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in conducerea politica a poporului unguresc; al doilea, faptul
desteptérii congtiintei nationale romanesti, asupra pericolului ce-o
astepta, pericol dat pe fatd tocmai prin propagarea violenti a
ideil maghiare, si al treilea prin imprejurarea ¢i Ungurii, cu cat
isi fdcea mai mult drum sistemul de maghiarizare violent3, lisau
in pérasire impértésirea multimitelor figiduite : drepturile cet-
fenesti. Sistemul rece si calculator al lui Szechenyi, nu era deloc
potrivit cu firea aprinsa si pornitd a poporului maghiar. Apoi o
generatie noud se ridicase, crescutd in ideile infierbantate ale
maghiarismului silnic; ea vroia s ajungi de indati tinta intre-
vizutd de Szechenyi in indepirtarea timpului; vroia si ma-
ghiarizeze in 10 ani (!) natiile eterogene ; Szechenyi era lisat in
urmd ; metoda recomandati de el nu mai ajungea poporului siu,
insetat de marire.

Reprezentant al acestei noui faze a desvoltirii unguri-
smului fu cum am spus Ludovic Kossuth, slovac ungurit, care
lisd in curdnd in umbrd pe initiatorul miscirii. El isi atrisese
un renume prin un proces si o inchisoare suferitd, pentru pu-
blicarea desbaterilor dictale din anul 1836. Cipitind invoirea
deschiderii unei gazete, el incepe a sustinea pirerile sale in
Pesti Hirlap dela 1841 inainte. Kossuth era extrem in toate
privirile, fird si cunoascd nici piedicd nici margine planurilor
si ideilor sale. El incepe o combatere a inrduririi germane, spu-
nand pe fatd ea scopul final al ungurismului era de a se rumpe
~din monarhia austriaci. El aprinde tot mai mult mintea Ungu-
rilor, fdcandu-i sd creadd ci popor mai mare nu este pe pimant,
nici limbd mai bogati ca cea ungureascdi, indemnandu-i din
rasputeri de a liti cu toatd vigoarea nationalitatea lor, intre cele-
lalte popoare conlocuitoare. Rispingand sistemul lui Szechenyi,
de a nu buciuma in toate pirtile scopul maghiarizirii, ci de a-l
indeplini in tdcere §i pe nesimfite, el di pe fatd motivele ce
impingeau pe poporul siu a-si impune firea celor de alt# origine.
El spune curat in ziarul s#u, ,,ci sau sd se topiasci toate natiile
tarii, si sd se facd din ele o natiune ungureasci mare si tare,
sau Ungurii trebuie sd piard™ ; protesteazi in dieta, unde fusese
ales membru, in contra numelui de Croatia si desemnarea de-
putatilor acelei tdri ca deputati croati, spunind ci el nu cu-
noaste o Croatie In tara Ungureasci, ¢i numai comitatele Agram,
Verocze, ete. Kossuth, apoi fird a lua seama ci cuvintele sale
puteau fi intoarse ca o armi in contra insus scopului urmirit
de el, exalta el si cu partizanii lui, in declamrile cele mai aprinse
si. mai pompoase, pretul pe care-l punea pe limba si nationalitatea
poporului siu, spunind cd ,,[firi nationalitate viata este de
prisos”, sau cd ,atunci cAnd am pierde cuvintele limbii noastre
nationale, ne-am pierde si sufletul; a pierde nationalitatea este
a muri ca popor; pentru aceea nationalitatea si limba este mai
scumpd decat libertatea, cici libertatea pierduti se poate re-
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cagtiga, iar nationalitatea niciodati. Nationalitatea este acea
fisionomie cu care un popor se arati in sinul natiunilor; ase-
menea fisionomie individuald avem si noi Ungurii si pe aceasta
nu voim sd o pierdem, pentruci a o pierde inseamn# a muri” 8.

Apoi dacd asa erau lucrurile, cu ce drept vroiau Ungurii
sd rdpeascd dela alte popoare bunurile, pe care ei le priiznuiau
asa de sus? Pentru ce pretindeau ei ca Roménii, Croatii, Sarbii,
Slovacii s se desbrace de nationalititile lor, spre a imbrica
pe aceea ungureascd, cand o atare desbriicare ei ins#si o consi-
derau de crim#, de sinucidere? Unde mai era logica, unde mai
era consecventa, care nu poate fi infruntati asa fitis nici chiar
de interesata viati politici? Intelegem mai la urmi mijlocul
ascuns si piezis al lui Szechenyi de a fura, de a sfeterisi natio-
nalitdtile in folosul acelei maghiare; politica lui Kossuth era
insd lipsitd pand si de bunul simt{ cel mai elementar, deoarece
trezia el insusi pe popoare a apira ca bunurile cele mai scumpe,
in contra Ungurilor, tocmai acele elemente pe care acestia do-
riau sd le cotropiascid in folosul lor.

Opozitia Roméanilor. — In ce priveste pe Roméni, ei nu
intarziard a descoperi {inta de care pini atunci nu-si diduse
o limpede seamd, si opuseri indati toate mijloacele de care
dispuneau, spre a scdpa pe poporul lor de primejdia nimicirei.
Toemai pe atunci ocarmuirea Transilvaniei, dorind si aduci
in ajutorul ei in combaterea Ungurilor si pe Roméni, invoi lui
Gh. Barit scoaterea unei foi roménesti, Gazela Transilvaniei,
care apdru la lanuarie 1839. Dup# ce in primele numere se
maérgineste a reproduce stiri politice din Europa, in numirul
din 5 Junie gisim prima notd impotrivitoare Ungurilor, cu
prilejul unor barfeli aduse de ziarul Erdelyi Hirado contra Ro-
manilor, privitoare la superstitiile absurde in care ei ar crede.
Gazeta raspinge cu indignare atare imputare °. ,,Niciiri, spune
Papiu Ilarian, n’a fost vre-odati un organ de publicitate mai
bine venit decat Gazeta Transilvaniei, chiar atunci in mijlocul
natiei roméne. Cici intr’atdt ingropaseri acum Ungurii, cu
constitutia lor cea egoist, tot spiritul in Roméani, si atata frici
scldveascd bagaserd in ei, cAt ar fi crezut cineva ci nu poate
sd se nascd vreodati un Roman, cu sfletul atit de mare, ca
sd cuteze micar a vorbi de natia roman, sub coroana si con-
stitutia ungureasc §i pe pimantul unguresc, si ce e mai mult
sd aibd curajul de a ap#ra in public, ci o natie ca aceasta are
drepturi egale cu acea ungureasci” . Dupi ce prima incer-

® Reproduse din cuvantirile lui Kossuth si a lui Szemere, in Papiu, L ¢.
B e b )

¢ Gazeta Transilvaniei, 1839, p. 189.

1 Paplu; £ e, 1 p. F111;
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care izbutise fird pericul, deoarece guvernul transilviinean au-
striac vedea cu plicere aceasti miscare, Gazeta prinde inim#
si Incepe a lovi din ce in ce mai fird de crutare in Unguri,
revendicand drepturile Roméanilor si apirand cu energie in con-
tra lor limba si nationalitatea romans, periclitate prin apuci-
turile Maghiarilor. Mai cu osebire infrunta Gazefq pe acei din
Romanii renegati care luau apirarea intereselor unguresti; ea
amintia intre altele cuvintele lui Herder : »cel ce iubeste mai
mult limba striind decat sunetele cele dulci ale limbei mume,
nu este vrednic de numele de om”. La sustinerile Ungurilor,
despre minunata fire a poporului maghiar, Gazefa opunea cu-
getarea rece, dar adeviratH, ci nici o natiune nu se poate pre-
tinde constituiti mai pre sus de o alta, si daci era vorba de
strdbuni, de origine, apoi cu cAt mai superioard era acea a na-
fiunei romadne, coboritoare din marele popor roman, decat
Ungurii, strinepotii salbatecelor oarde hunice si avarice? La
pretentiile Ungurilor ¢ Romanii ar fi niste venetici in tara ce
o locuiau, Gazeta opunea continuitatea istorici a neamului ro-
manesc pe pidmantul Daciei, pe care tot acest neam o aparase
adeseori, chiar dupd ce incipuse sub stdpanirea maghiari. Si
pentru a vara amiriciunea in sufletul Ungurilor, le amintea
printre aparitorii Transilvaniei, pe langd Mihai Viteazul, pe
care Ungurii il tratau de cap de banditi, incd pe Ioan si Matei
Corvin, pe care Ungurii, cu toate probele cele mai invederate,
se refuzau a-i recunoaste ca de viti romani.

Pe langa aceasti opozitie iviti in organele de publicitate,
ea se mai aratd si in consistoriul unit dela Blas, unde am vizut
cum sub episcopia unguritului Lemeny maghiarismul propisise
atat de mult. Dieta din Cluj din anul 1842 votase dous proiecte
de legi, in care se risfrangeau pe deplin doctrinele Kossuthiane,
adicd indatorirea tuturor celor care doriau a purta vre-o dre-
gétorie ca si invete limba maghiard pand in zece ani, dup#
care termin era si fie introdusi firi exceptie in toate darave-
rile publice. Proiectul ins% mergea mai departe; punea in pers-
pectivd introducerea limbei maghiare si in biserica natiilor ne
unguresti, numai putin in scoale, previzand anume ci si in
scoala din Blas, limba de propunere si fie cea maghiard. Cum
se auzi in Blas, despre acest proiect, Simeon Crainic directorul
seminariului convoci corpul profesoral intreg, si se ficu un
protest in contra acelei plinuite legi. In el se spunea intre altele
cd dreptul natiei romane, de a se sluji de limba ei in scoal:
si bisericd, nu i se poate lua de nimine, fird vitimarea perso-
nalitdtei sale nationale, ca nu in zece ani, dar nici in zece secoli
nu va asculta de o lege, care-i pregitea peirea nationald; ca
atare lege ar atafa inci mai tare ura care exista si pani
atunci intre elementul romin si acel unguresc, atatare ce ar
putea aduce resultate fatale. Tot odatii consistoriul pofteste pe
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episcopul roman unit, Lemeny, ca si se tini de canoane si s
apere interesele bisericei sale contra intreprinderilor striine 1.

Pe cand Szechenyi sustinea ca in viata privaty, in scoali
st bisericd, sa se lese natiilor nemaghiare libera intrebuintare
a limbei lor, impundndu-le pe cea ungureasci numai in dara-
verile publice. Kossuth si cu Wesselenyi, care se despartise
asupra acestui punt de vechiul siu prieten, vroiau si introduci
limba maghiard si in sanctuarul vietei private a popoarelor con-
locuitoare. Pe cand Szechenyi vroia o ungurire mai mult de
formd@ a elementelor neunguresti, Kossuth tindea si ajungi la
0 maghiarizare a inimei insisi, si se intilege usor, din deose-
birea acestor doud tinte, pentru ce poporul maghiar trecuse
in partea lui Kossuth si pariisise pe Szechenyi.

Intre proiectele cele mai caracteristice ce umblau pe atunci
prin mintea Ungurilor, este si acel a azilelor de copii asa nu-
mitele Kisdedovuri, un soiu de gridini frobeliane, in care copii
de Roméani trebuiau s# fie creseuti din vérsta cea mai frageda,
sub Ingrijirea unor invititori si invititoare maghiari 2, pro-
lect ce, precum se stie, a fost preficut in lege abia in timpurile
noastre. Astfel cu cit inainta timpul, cu atita Ungurii rapiti
de ideile kossuthiane, impingeau cu orice pret la maghiarizarea
cat mai grabnicd a popoarelor de alti ginte, provocandu-le pe
aceste, Sasi, Croati, Sarbi, Slovaci si Romani la improtivire
din ce in ce mai indiriptnici in contra atentatului pus in lu-
crare de elementul domnitor asupra natiilor conlocuitoare. Pen-
tru Roméni, am vizut c¢i tocmai pani la 1848, desvoltarea
culturei le si intérise ideile nationale, si intre aceste doudi ten-
dinte atat de protivnice trebuia si se intample o ciocnire.

: Am vizut aiurea cum Josif al II-ea folosindu-se de mis-
carea violentd a revolutiei lui Horia, prin un decret din 21
August 1785, desfiin{ase si in Transilvania iobdgia, adicd im-
piedicarea liberei strimutiri. Aceasti misurd insi trebuia, pen-
tru a intra in practicd, si fie incuviintati si de dieta tirei,
si aceasta nu se ariita de loc dispusi a o primi, mai ales dupé
o revolutie care biuse atdta sdnge de al nobilimei. Impiératul
Leopold al II-lea propune in dieta din 1790 intocmirea unui
urbariu, adicd a unei legi care si reguleze repoartele intre pro-
prietari si tdrani, recunoasterea ridicirei serbirei iobagilor, des-
fiintarea pedepselor trupesti aplicate lor si recunoasterea drep-
tului lor de a dispune de averea castigatd prin munci. Dieta
recunoscu tdranilor dreptul de liberii strimutare, tot insi in

** Protestul in Papiu, I, p. 246: ,fatemur autem sincere non tantunr post
decem annos sed neque post decem saecula imo nullo unquam tempore, nos,
nationemque nostram lege obligari posse, quae moribus ac religiositate periculum
ac obicem, nationalitati vero ruinam parat ac interitum”.

*# Papiu, I, p. 202.
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felul aceluia care mai tarziu fu concedat prin regulamentul or-
ganic tdranilor moldoveni si munteni, intre altele indatorindu-i
a-si pliti toate datoriile si de a pune oameni in locul lor. Cat
despre urbariu el rimase si se reguleze la dietele urmitoare.
O comisie, intocmi un proiect de urbariu, care trebuia si vini
in desbatere in dieta din 1810. In acest proiect se spunea intre
altele ¢i ,,urbariul va fi legal, numai daci prin el nu se vor
vatama nici-de-cum prerogativele nobiliare, daci conservandu-se
intregi si neatinse drepturile nobililor, nu se vor apiisa acestia
cu nici o greutate”; cu alte cuvinte, daci se va preface in lege
o stare de fapt nedreapt, pe care tocmai urbariul ar fi tre-
buit s o prefaci. Tiranii insi reveniau necontenit cu plan-
geri contra asuprirei lor din partea nobililor, si cand impdratul
Francise I trece in 1817 prin Transilvania tiranii ii res si lui
inainte ca si lui Iosif al II-lea, ddndu-i cu miile suplici §i tan-
guiri. Sub regimul absolutistic ce se intiri insi in Austria dupa
incheierea Sfintei Aliante, (1815), guvernul austriac se gandi
a introduce urbariul pe cale autoritari, si pentru a se putea
indeplini luerul, trebuiau ficut intai niste cercetiiri preliminare.
Proprietarii unguri speriati de asemene introducesilitd a urba-
riului, rispandird intrigi si neadeviiruri prin sate, ¢ comisiunea
imperiald venise spre a cerceta intinderea pAmantului lucrat
de iobagi in scopul de a-i supune la diri potrivit cu mirimea
ogoarelor, ceeace impinse pe {drani a tiinui si micsora intinde-
rea pamantului cultivat de ei, si pe care tocmai urbariul pla-
nuit avea de scop a-l lasa in a lor plini proprietate. Incercarea
ocarmuirei austriace trebui insi si rimani neindepliniti, din
pricina turburdrilor revolutionare ivite in Italia si Spania, ur-
mate curdand dupi aceea de revolutia greceascit si de lupta intre
Turci si Rusi, sfarsita prin pacea din Adrianopole in 1829. Putin
timp dupd linistirea lucrurilor europene, intrebarea urbariului
revine iar deasupra apei; si in 1831 se rispandi chiar vestea
unei rascoale noue a Romanilor in contra magnatilor in scopul
de a dobandi odatd usurarea nesuferitei lor pozitii. Desi aceasta
veste era numai o scorniturd pentru acel moment, ivirea ei
nu aratd mai putin starea psicologici a asupritorilor Unguri,
care vedeau necontenit inaintea ochilor lor spectrul revolutiei,
si in fie ce Roman un Horia reinviat.

In dieta chemati din nou in Transilvania, in anul 1834,
guvernul propuse iardsi alcituirea unui urbariu, si aceasti in-
teresare atat de ravnitoare a ocarmuirei austriace de soarta
tdranului romén, se explici, nu doar din consideralii de omenie,
¢l curat numai din interesul cel foarte real pe care il avea la
descatusarea tiranului din lanturile iobagiei, care-l ferecau atat
de tare de interesul stipanilor de mosii, incat Statul numai
putea trage dela el aproape nici un folos. Se mai temea apoi
guvernul austriac c¢i cele ce se zvonise in 1831 dupe o riscoali

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Yol. XIL 2
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a taranilor si nu devind o realitate’. Si dieta din 1834 si
acea din 1842 inliturard ins# propunerile impératului, numind
comisiuni pentru studiarea lor, ceeace era acelas lucru ca o
trigénare a lor pani la nesfarsitele.

Abia dieta din 1846 se ocupi cu aceasti intrebare, spe-
riati fiind nobilii pe de oparte de scenele de miceluri petrecute
in Galitia din partea tiranilor risculati asupra nobililor, pe de
alta de amenintarea guvernului de a introduce pe cale admini-
strativd un urbariu provizoriu. Totusi urbariul votat numai
de nobili nu putea fi decit codificarea si imbricarea abuzului
secular in formd de lege. Intr’adevir nobilii se folosiri de fal-
sele ardtéri ale taranilor din 18194, pentru a le ingusta pa-
manturile ce ei le concedau si incd si aceasti concesie se face
cu dreptul domnului de a sili pe tdran a lua in schimb alt
pdmant pentru acel ce I’ar avea, adicd bine inteles mai riu pe
mai bun. Pentru acest pimant concedat tiranului, el trebuia
sd lucreze o zi pe siptimani cu vita sau 2 cu bratele, adica
52 sau 104 zile pe an, pe care domnul putindu-le cere toate
in timp de vard, lisa tiranului zilele de iarni, pe care nu le
putea intrebuinta la nimic; apoi domnul mai avea voie ca la
timp de lucru grabnic, si poati indoi zilele de lucru pe sap-
tdmand, ceeace ldsa totdeauna facultate stipanului de a asupri
pe tdrani. Pe lingd aceste indatoriri de munci, in schimbul
pamantului, {dranul mai trebuia si se invoiasci tot in zile de
muncd cu proprietarul pentru o sumi de alte nevoi, de aciror
indeplinire nobilii se considerau scutiti tocmai prin desfiintarea
iobdgiei ; astfel era dreptul de a lua lemne din padurea proprie-
tatei de a tinea cArciume, miicelirii, mori; dreptul de vant,
pascuit, de paseririt, de piatd, de tArguri, de vam3, etc.. In
afard de aceste prestatii in munci mai erau indatoriti taranii
a da domnilor pamantesti zecimea din toatd recolta lor, pe
alocurea nona, adic a noua parte. Nobilii unguri se gandeau
insd si la lucruri mici; fsi aduceau aminte de timpul fericit
cand tdrancele jumuleau de puf pentru ei gastele lor proprii
spre a face stdpanilor perine si saltele, pentru dulcea lor odihni.
Se previzurd deci prin un articul, ci tiranul si fie indatorit
a da pe an domnului doudi giini, doi pui si zece oud. Mai era
dator a-i duce cite un stanjen de lemne i a-i face cate doui
cdrdturi pe an. Iatd legea fatali care zugruma cu totul pe téra-
nul romén, de oarece aproape toati munca lui era ripita de

13 Baritiu 1, p. 583.

*Baritiu I, p. 645 arati deosebirea cea mare intre pamantul concedat
taranilor de urbariul Ungariei si acel al Transilvaniei. Acel din Ungaria diadu
taranilor 25—50 jugire (1600 st. ) pamant ; acel din Transilvania dela 14 — 20.
Atata declarase cei mai mulfi ce posedau in 1819, pe cand in realitate ei avuse
mai inainte dela 30—40 jugire.

* Papiu, I, p. 187.
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domn, in schimb pentru o firimituri de pimant, de pe care
nici mécar nu’si putea scoate hrana. La auzul votirei unei legi
atat de asupritoare, o miscare se ficu in toati poporatia ru-
rald, semnul inainte mergitor al revolutiei ce trebuia si iz-
bucneascd putin timp dup# aceea. Raporturile Roméanilor cu
Unguri in Ardeal explicd in destul izbucnirea miscirei din anul
1848. In clasa culti teama pentru distrugerea nationalitatei
romane prin misurile de maghiarizare tot mai aprigi si mai
amenintitoare; in poporul de jos, din nefericire nu prea in
stare a infelege primejdia nationald, atingerea interesului in-
dividual prin ingustarea mijloacelor de hrani, fatd cu o men-
tinere aproape neschimbatd a indatoririlor de munci, iatd
cele doud pricini care, lucrand in acelas sens, aruncari in bra-
tele unei alteia clasa cea de jos si pe acea culti a poporului
roman. Ambele trebuiau si lupte spre a impune Ungurilor
respectarea vietei intelectuale si materiale a poporului roman.

Dacd insd era indestul stof explozibil in Ungaria si Tran-
silvania spre a provoca o revolutie contra absolutismului un-
guresc, scanteia ce-l aprinse nu fu decit o aschie din acea si-
ritd in Franta in ziua de 23 Fevruarie 1848. Dupa ce in 13
Martie Vienezii imiteazi pe Francezi, curand dupd aceea izbuc-
neste si in Ungaria revolutia in contra Austriei, din care apoi
se desface revolutia popoarelor tiranizate de Unguri in contra
acestora intre altele si aceea a poporului roman, cu care vroim
a ne indeletnici.

Revolutia din 1848 care se liti aproape asupra intregei
Europe, lud un caracter deosebit dupi popoarele in sinul ci-
rora ea se desfisurd. In Franta ea se colora de tendintele so-
cialiste care frimantau pe marea multime a lucritorilor din
Paris; in Italia ea avu drept {inti rispingerea stdpanirei stri-
ine pentru a constitui apor intregimea tdrei; in Germania de
asemenea se desvoltard, pe langi cerintele dupi libertate, acele
dupd unitate, strans legate impreunii; in Austria din potriva
stat compus din deosebite nationalitiiti, adunate impreund in
mod nefiresc, sub suprematia istorici a unei minoritati nume-
rice, revolutia tinse la desfacerea acestei monarhii in tot atatea
pérti cate popoare o alcituiau, si acelas lucru se repetd pe a
doua treaptd in Ungaria, tari care reclamand dela Austria drep-
tul liberei ocarmuiri, nu vroia si conceadi aceeasi prerogativi
popoarelor inglotite sub a ei stipanire, intre care era si poporul
roman.

Luerurile din Transilvania. — Iati geneza revolutiei Ro-
manilor contra Ungurilor, intAmplatd in 1848.

Tendintele de dominare si de maghiarizare din partea
Ungurilor a tuturor popoarelor conlocuitoare ii punea intr’o
pozitie de tot falsd fatd cu principiile pe care revolutia lor con-
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tra Austriei ii silia si le proclame. Ei cereau autonomia sl nea-
tarnarea fatid cu monarhia austriaci, insi numai in interesul
lor, si spre a putea zugruma mai in voie inci celelalte natio-
nalitdti pe care desvoltarea istorici le alipise mai larg sau mai
strans de destinele lor. Departe de a recunoaste si popoarelor
supuse lor emanciparea si egalitatea fati cu ei, pe care ei le
cereau fatd cu Austria, Ungurii urmand inainte a sustinea teo-
riile iubite, proclamau cu aceeasi liniste sufleteasci existenta
numai a Ungurilor in sinul Ungariei, tigiduind nationalita-
tilor conlocuitoare nu numai dreptul la participarea egald sau
proportionald in viata statului lor, dar chiar si aparenta unei
existenti deosebite de acea a Maghiarilor; cu alte cuvinte Un-
guril urmiriau, in revolutia lor, deslipirea de Austria, tocmai
in scopul de a putea infidusi mai fird impotrivire pe toate po-
poarele de altd gintd cuprinse in ceeace se numea in de comun
Tara Ungureasci. '

Dieta din 1848, chematd in Ungaria, fu apucati de eve-
nementele revolutiei, si partida liberali-nationali, cu Kossuth
in frunte, propuse indatd constituirea unui minister deosebit
pentru Ungaria, chiar si in privirea rishoiului, a finantelor si
a politicel externe, si constituirea Ungariei ca stat neatdrnat
de Austria sub arhiducele Stefan, incat regele, adici impatatul
Austriei, mai p#stra o putere numai nominali. Constitutia vo-
tatd in graba de dietd si consfintiti de impéarat in ziua de 11
Aprilie, sub apisarea evenementelor din Viena, nu amintia prin
nici un cuvant de existentd celorlaltor nationalitati. Ea cunoaste
numai o Ungarie si un popor, pe acel unguresc. ,,Regele e un-
guresc, tara ungureasci, toate popoarele tirei sunt unguresti,
ministerul unguresc, constitutiunea ungureascj, legile unguresti,
garda nationald si toati militia ungureasci, colorile nationale
unguresti si limba tirei ungureascd’ 1. Si spiritul acestei con-
stitulii in aparenta liberali (care desfiinta privilegiile aristocra-
tiei s1 punea un capit robotului, adici muncei silite a taranului),
se da pe fatd mai ales fatd cu Romanii, in dispozitiile privitoare,
la unirea Transilvaniei cu tara Ungureasci. Un numir de 69
deputati ai Transilvaniei trebuiau si fie primi{i in dieta ungu-
reascd, care deputati erau si fie impirtiti intre Maghiari, Secui
si Sasi: deci si constitutia liberald a Ungurilor din 1848 nu se
deosebia intru nimic in privirea Romanilor de acea veche in-
temeiatd pe uniunea celor 3 natii. Poporul roménesc rimanea
tot in afard de orice viat# politici in tara lui, in care el avea
imensa majoritate ! Tot aceast# constitutie formuleazi o foarte
draconicd lege de presd, supunind ziarele la o cautiune de
10.000 de fiorini si previizand pedepse foarte aspre contra e-
ditdrei unor ziare necautionate, contra tiparirei unor ciirti a-

** Papiu, II, p. 15.
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nonime sau fdrd numele si locuinta tipografului. De sigur ci
partida liberald care triumfa cu Ungaria nu era si se teme
tocmai de libertatea tiparului, si daci se luau astfel de mfsuri,
se fdcea numai in vederea nationalititilor de alti fire, lucru
ce reiesd cu deosebire din pedeapsa de 4 ani de inchisoare si
3000 de fiorini amenda impusd aceluia ce ar agita contra per-
fectei unitd{i a statului unguresc!”. Apoi cum puteau deose-
bitele nationalitati din Ungaria si recunoasci o constitutie a
intregei téri, facutd chip in numele libertitii, insd firi a lor
participare si numai de citre elementul domnitor?

Dintre aceste nafionalititi, doud erau intr'o pozitie po-
liticdi mai bund decat Romanii care nu aveau absolut nici un
drept, care nu erau recunoscuti nici intr’'un chip ca element
politic in statul maghiar; acestea erau Croatii si Sarbii. Croatii
pastrase incd individualitatea lor istoricd, personificatd in func-
tiunea banului lor, care se denumia in totdeauna de imparat.
Tocmai in ajunul anului 1848 fusese numit in aceastd dregito-
rie Francisc Iellachich, om de o mare vazi si popularitate la
Croati. In vederea acestei imprejuriri si temandu-se Ungurii ¢
planurile lor si nu intdmpine o impotrivire mai ales in Croatia,
mai sciizuse dupd izbucnirea revolutiei lor, tonul in diets, si
Kossuth insus, care mai inainte nici vroia' si audi de numele
de Croatia, acuma proclama sus si tare ci Ungurii vroesc si
respecte nationalitatea croati s, '

Sarbii, desi erau lipsiti ca si Roménii de un cap polite,
gasird un conducitor in mitropolitul, mai apoi in patriarhul
lor Raiacici, protestand contra nimicirei nationalitiitei lor. Prin
constitutia din 11 Aprilie, ei isi delimiteazi un teritoriu al lor,
pe care’l denumesc de sarbesc, si aleg chiar de Voevod al lor
pe colonelul Suplicat. Ei dau o proclamatie in 18 Mai in care
spun cd, desi nu au de loc scopul de a se rupe de coroana
Ungariei si de casa Austriei, totusi revendici dreptul lor de a
trdi ca nalie deosebitd, cu limba si asizimintele ei. Ungurii
nevroind sd recunoascd Sarbilor nici un soiu de drepturi, por-
nesc in contra lor o armatd i se ciocnesc cu Sarbii, ficand si
- curgad intaiul singe din imperecherile interne, provocate prin
politica ungureasca, cea tot atat de nedreaptd pe cat si lipsiti
de sim{ sdnitos.

In Transilvania imprejuriirile trebuiau si fie mai com-
plicate, din pricina amestecului mai mare de interese potriv-
nice intre deosebitele popoare ce o locuiau : Secuii, Sasii, Un-
gurii si- Romanii. Ungurii si parte din Secui, adoptari indati
constitutia maghiari, silirdi pe guvernator, comitele Teleki, s&
arboreze stindardul unguresc, semnul primirei unirei, si se con-

7 Baritiu, 11, p. 24. Papiu II, p.22.
% Papiu, II, p. 24—30. ;
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stituird pretutindene in garde nationale, impiedicand pe Roméni
de a lua chiar si o singurd armi din depozitele publice, Sasii
ingrijiti pe deoparte de tinuta amenintitoare a Romanilor, le
conced drepturile, pAni atunci cu stdruinti refuzate, in teri-
toriul sésesc, anume acela de a fi alesi ca membri in consiliile
comunale roméno-sasesti, de a putea inviita meserii, si popii lor
a primi pdmanturile trebuitoare care, la caz de lipsd, sa fie
inlocuite prin lefi?; pe de alti parte Sasii se temeau de unirea
Transilvaniei cu Ungaria si nu vroia si primeasca deslipirea
de Austria, ca buni Germani ce erau. Daci insj la Sasi se ame-
steca si simpatiile de rasi in {inerea cu Austria germans, popoarele
slave si roméne erau impinse ciitre aceeasi politici din inte-
resul lor cel mai I3murit, impotrivirea contra unor tendinti de
absorbire si desfiintare a nationalititilor lor, care nu ar fi cu-
noscut nici o margine, cand Ungurii desficuti de Austria nu
ar fi fost impiedicati de nimeni in nazuintele lor cotropitoare.
Aparentele concesiuni, pe cari Ungurii se aritau plecati a le
face Croatilor, erau numai o vremelnici ingelatorie. Vroiau
anume sd sdrobiascd intdiu nationalititile celelalte, Roménii,
Sasii, Sarbii, Slovacii cu ajutorul Croatilor, si apoi si se intoarci
asupra acestora, spre a le lua inapoi cele ce se preficusers ci
le conced. =

Migcarea Romanilor fu cu atat mai insemnati cu cat la
ei lipsia si un guvernator national ca Iellachich care si puni
miscarea anti-ungureasci in legituri cu tronul austriac, lipsia
chiar si ca la Sarbi un cap bisericese patriot, care si {ini locul
celui politic; céci ,,episcopii Romanilor parte s’au abatut dela
cauza nationald, parte n’au avut inima ca si ocupe stralucita
pozitie de conducitor al ei” Era intre fruntasii boierimei lor
un bérbat de seami, Andrei de Saguna, ales insi prea de curand
in aceastd inalti demnitate pentru a fi avut rigazul trebuitor
sd-si fdureascd vaza si autoritatea trebuitoare unui conducétor
de popor ®. Dar in curidnd Saguna isi aratd destoinicia in eve-
nimentele care urmarsi.

Dar daci lipsia Roménilor un cap oficial, ei simt{iau viata
lor amenintati, si deci se sculari toti ca un singur om. Primej-
dia cea mare era unirea Transilvaniei cu Ungaria, ceruti cu
o energie infricosatd de elementul stdpanitor si care unire desi
era rdu vizutd chiar de unii aristocrati ai Transilvaniei, nu
indrasniau s’o combati de frici. Pentru partea din poporul
romanesc ce-si pretuia nationalitatea, unirea cu Ungaria era
tot atata ca si moartea ei; pentru masele inculte aceasti unire

** Concesiunile ficute Romanilor de Sasi reproduse de Gazeta Transilva-
niei, 1848, No. 27, vezi si in Papiu, II, p. 272.

* Papiu, II, p. 55. Saguna fusese alesin2 Dec. 1847 si confirmat in 5
Fevr. 1848. I. Lupas, Mitropolitul Andrei Saguna, 1909, p. 60.
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era sd intdreascd pe nobili, pe Unguri, si deci apisarea secu-
lard a lor asupra Romadnilor, asa de bine documentati prin
urbariul din 1847.

Adunarea din Blas. — Miscarea izbucni in ziua de 25
Martie 1848 si anume in mai multe puncte deodati: in Blas
prin o consfatuire tainici2. In Osorhei tinerimea se intruni
spre a asculta citirea unei proclamatii asternute de Simion
Béarnu{, profesor la seminarul din Blas 22, care proclamatie
puse un capdt sovairilor de pAni atunci in mintea Romanilor
asupra primirei sau respingerei unirei. Birnu{ punea cu drept
cuvant Inainte de toate ca principiu suprem recunoasterea na-
tionalitdtei roméane, de care Ungurii nici nu vroiau si stie, si
intrucat principiul national nu putea decit si fie periclitat
mai mult incd prin unirea cu Ungurii, despre o tratare a unei
asemenea intrebdri nu ar putea fi vorba decat atunci cAnd Ro-
manii ar putea-o face ca natiune liberi cu natie liberi. Pro-
clamatia lui Barnut aduse pe Roméni la constiinta adevirati
a trebuintelor si interesului lor. Se aritari de indati mintelor
mai luminate, cat de zddarnice erau argumentele aduse pani
atunci de acei ce sprijiniserd unirea : ci adicd prin ea poporul
romanesc din Transilvania s’ar face una cu acel din Ungaria
si cd s’ar intinde si la Transilvania desfiintarea iobigiei. Toate
dispdreau inaintea acelei idei mai covérsitoare, a peirei natio-
nalitdtei roméane, care ar deveni neapiratd prin unirea Tran-
silvaniei cu Ungaria. Tinerimea rom4ni din Osorhei, cu Avram
Iancu cancelistul in frunte, hotiri ca pentru Dumineca Tomeli, si
se afle cu totii in Blag, in jurul profesorilor de acolo, fruntasii
inteligentei romédne. Vestea, acestei aduniri a poporului ris-
panditd prin sute de proclamatii scrise de mani si redactate
de bucovineanul Arum Pumnul, in intregul Ardeal, umplu de
bucurie toatd suflarea romaneasci. Toti se asteptau dela ea la
lucruri mari : inteligenta la mantuirea de suprematia maghiara ;
poporul de rand la scuturarea iobagiei ingreuietd incH, in loc
de a fi usuratd, prin urbariul din 1847. Pe cat insi se bucurau
Roménii, pe atita se temeau si se ineruntau Ungurii de adu-
narea romaneascd. Masurile cele mai aspre, proclamarea stirei
de asediu, amenintarea celor ce vor merge la adunare cu pu-
nerea in tapd, iatd mijloacele draconice, prin care Ungurii vroiau
sd opriasca avéantul poporului romén. Si cu toate acestea Un-
gurii, Secuii si chiar Sasii cei potrivnici unirei tineau aduniri
in toate partile. Lor le era insi permis, deoarece erau natiuni
recunoscute ; Roméanilor insd nu; dovadi c¢i si acuma in mij-
locul zbierdtelor Ungurilor dup# libertate, se géndeau la dansa

¥

* Picatianu, Carfea de Aur, 1, p. 252.
2 Ibidem, p. 250.
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doar numai pentru ei. Neputand impiedica insi intrunirea unei
adundri, fard pericolul de a provoca lucrul de care tocmai se
temeau dela tinerea ei, revolutia, guvernul transilvinean cauti
prin intermediarul episcopului unit Lemeny, partizanul Ungu-
rilor, ca si se adune un sinod in locul unei aduniri nationale.
Inteligenta romani cunoscand insd plecarea citre Unguri a
episcopului_si a celor mai multi din protopopi, luptd din ris-
puteri ca sd se tind o adunare a poporului in care mai ales si
fie reprezentati numerosi delegati sitesti. La sfarsit guvernul
fu silit si cedeze si invoi intrunirea unei aduniri nationale, a
poporului Roman in Blas, insd pentru a zidirnici pregatirile
facute, si a face pe o mulfime de oameni siiraci si vind in zadar
pand la Blas, invoirea fu dati pentru alt termen decat acel
hotdrat de Dumineca Tomei, anume pentru 3/15 Maiu. Pe de
alta parte insa neputdndu-se impiedica sosirea celor mai multi
delegati pentru Dumineca Tomei, schimbarea termenului aduse
Roménilor, slujba cea minunati ci ei tinurd doui aduniri in
loc de una, din care cea din Dumineca Tomei fu o pregitire
pentru cea mare dela 3/15 Mai. Inci la adunarea din Dumineca
Temei mai multi oratori aritari multimei scopul pentru care
fusese chemati. ,.Noi ne-am adunat, frati Romani, ca si dim
de stire celorlalte natii din tarfi, care au domnit pana astiazi
peste noi pe nedreptul, ¢ serbi mai mult nu vrem si fim, ci
vrem sa fim liberi; noi nu vroim si domnim peste altii; dar
nici nu vom mai suferi, noi cei mai numerosi si cei mai vechi
locuitori ai tdrii ca si se mai facd vre-o lege in aceastd a noastri
tard fird stirea noastri”. Se vede deci modul ghibaciu cum
conducitorii miscirii ciutau si uniasci citre ei masele popo-
rului, apasand mai ales asupra nevoiei celei mai simtite de ele,
inldturarea serbirei. Totusi atat de bine stiuse agentii condu-
cdtori sd prelucreze masele, incat, lucru la care ne-am putea -
mai cu greu astepta, ele rispunserd in totul la ideile lor, si in-
privirea curat politici a chestiunei. CaAnd reprezentantii Ungu-
rilor venird in mijlocul Romanilor adunati, pentru a-i imbia
s@ se retragd, urmand a se tinea adunarea cea invoiti de gu-
vern la 15 Maiu, si spunandu-le intre altele ci Ungurii vroiau
binele Romanilor, ci iobigia se va sterge, ciici se va uni tara
Ardealului cu cea ungureasci, si atunci Romanii vor fi asemene
Ungurilor, din toate pirtile se auziri intre grupele de tarani ri-
sunand vorbele : ,,nu ne vindem tara, nu vrem si stim despre
unirea cu Tara Ungureasci pe care vreau si o faci domnii fari
stirea Roménilor; vrem inainte de toate si fim liberi in tara
noastrd ; ca sarbi nu putem face invoieli cu tiri striine; dupa
ce vom fi o natie libera, vom vedea apoi cu cine avem a ne uni;
%iobagi insi jurim nu vom mai fi, ori vor sterge domnii iobagia
ori nu”. ,,Nu ne unim pAni nu e ridicati natia romand la acel
rang politic, de care au desbricat-o natia maghiar, sasi si
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secuiascd” **. Mai ales o idee insemnatdi, care trebuia si ali-
peascd §i mai mult pe masele poporane de conducitori pitrun-
sese in ele, anume teama ci dacd ar primi unirea cu Ungaria
Ungurii devenind atunci mult mai puternici si in Transilvania
ar putea si intdreasci asupra lor iobdgia, pe care acuma se
oferiau si o steargi. Aceasta fu ideea care uni mai ales intr'o
singurd vointd gramezile poporului, ce se gandeau bine inteles
mai mult la interesul lor privat, cu inteligenta romani, care
avea privirile sale atintite mai cu deosebire asupra cauzei na-
tionale.

Adunarea Roménilor la Blaj, 3 Mai 1848.
Copie fotografici dupi un tablou in ulei de pictorul Petcu.
Colectia Academiei Romane.

Tocmai pe cand se rostiau cuvéantirile din partea con-
ducatorilor citre popor, prin care ciautau si intireascd in el,
odatd cu apdrarea drepturilor sale, reinvierea constiintei na-
tionale, sosi Simion Barnut, birbatul dela care am vizut ci
plecase toatd miscarea antiunionisti. El este primit cu un en-
tusiasm nedescriptibil. Téranii deshami caii si trag ei insii
trésura lui pénd in piata Blasului, cu toate ¢i Barnut le spunea
cd nu era acum timpul a se injuga ca vitele, ci destul robise ei
pand acuma si ¢d le venise timpul de a fi oameni liberi. Biirnut
insd ca om intelept, stiind puterea pe care o avea asupra popo-

*® Papiu, II, p. 137. Textul in Picitianu, ibidem p. 257.
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rului, il imbie sd ramana linistit, si urmeze inaintea cu munca
cdtre boieri pand sdrbirea a fi desficutd pe o cale legala si-l
roagi sa se ducd deocamdatd acasd, spre a reveni la 3/15 Maiu,
ziua adundrei celei mari. Poporul care refuzase ascultare atat
comisarilor unguri cat si episcopului ce-l rugase in acel sens,
ascultd de glasul lui Barnut si se impristie. In riastimpul dela
Dumineca Tomei pand la 3/15 Maiu, Ungurii lucrard din ris-
puteri pentru a impiedica adunarea cea mare. Arma intrebuin-
tatd de ei era mai ales ponegrirea si calomnia conducitorilor
miscdrei, pe care {i ariitau de oameni cumpirati de Sasi, pentru
a lucra in contra unirei. Li se mai imputa apoi ci ar fi agenti
rusesti, sau cd ar favoriza ideea contopirei tuturor tirilor ro-
mane intr'o singurd unitate sub stipanirea Austriei, tendinta
reconstituirei Daciei vechi, de atunci stigmatizati de Unguri
cu epitetul de daco-romanism. Cele d’intdiu imputiri erau curate
nascociri menite a ponegri miscarea Roménilor. Cat despre
aceasta de pe urmi a tendintilor daco-romane, ele desi puteau
sd existe de pe atunci in addncul mintei unor Romani, mai
departe tintitori cu gandurile lor, nu apiruse nic#iri la lumini,
ca rostire a cugetelor roménesti. $i intr’adevir partida libe-
ralda din principate avea indestul de lucru si lupte in contra
protectoratului rusesc, iar cea din Ardeal contra absolutismu-
lui maghiar, pentru a se gandi la planuri mai indepirtate. Lucru
insd curios si cam neasteptat, planul unui stat daco-romin
sub obladuirea Austriei, résiri in capul Sasilor din Ardeal, tot
«ca un mijloc de a combate unirea cu Ungaria, fiind convinsi
Sasii ,,cd nationalitatea germand va putea subsista langi cea
daco-romand, si se va putea desvolta la tot mai mare grad de
desdvarsire politicd, intelectuald si religioasi si incd pe temelie
nationald germand; pe cand ldngd nationalitatea ungureasci
numai poate subsista de aci inainte nici o altd nationalitate,
fard a se lepada de sine ins#-si” 24 Un riu mai mare ficeau insi
cauzei nationale a Romanilor, sustinerile unor Roméni parte-
cumpdrati de Unguri, parte chiar cu gind curat care urmau
mai departe a sprijini unirea, punidnd mai ales in lumini fo-
loasele ce ar rezulta pentru tirani, din egalizarea conditiei lor,
cu acea a tdranilor din Ungaria, prin desfiintarea iobagiei. Din
fericire pentru poporul roman fruntasii inteligentei si a culturei
roméane din Ardeal, Birnut, Buteanu, Iancu, Cipariu, Bran,
Laurian se plecase cu totii spre pirerea protivnici unirei si
izbutise a face sa pitrundd convingerea lor si in masele popo-
rane, mai als prin mijlocirea ideei aritate mai sus, ¢i dupi unire

* Brogura pastorului sas Roth asupra foloaselor intemeierei unui stat
-daco-roman editatd anonim sub titlul: Von der Union und nebenbei ein Wort
itber eine mdagliche daco-romanische Monarchie unter Oesterreich’s Krone, Mai 1848.
Hermannstadt. Extracte din ea in Papiu, II, p. 179—186.
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Ungurii, devenind mai tari, vor reintroduce iobagia momentan
desfiinatd. Izbanda ideei nationale asupra acelei unioniste
se vdzu mai ales din imprejurarea ¢i Organul Lumindrei, al
lui Timotei Cipariu din Blas, care pini la Dumineca Tomei
apdrase cauza unirei, dupd acea zi piriseste aceasti idee si
devine unul din cei mai focosi sprijinitori ai interesului national.

Guvernul unguresc vroia cel putin si desparti adunarea
Romanilor in doua tabere, acea a unitilor si a neunitilor, mic-
sorand astfel insemnatatea lor. Romanii insi care la 1791 re-
clamase impreund chiar prin organul episcopilor lor, firi a ciita
la deshinarea confesionald, erau si cate ei acuma la dansa, cand
organul protestérei nu mai erau capii religiosi, ci insusi poporul
cel chinuit? Aice se viizu incd odati ci unirea cu biserica Ro-
mei dacd nu adusese poporului roman nici o alinare a suferin-
telor, insd nici nu aruncase simanta discordiei intre ei. Daci
erau deosebiti in confesiune, erau tot una in suferinti, si nu era
vorba acuma de dobandirea cerului pe cea lume si de scaparea
de iadul din aceasta depe paméint.

Adunarea deci se intruni alcituiti din RomAnii venii
.»cu merinde in spate” din toate partile {irei, in frunte cu preotii
lor sau cu tinerii agitatori cari parcusese tara chemand pe tot
poporul la Blas, locul mantuirei. Cu o pornire neoprits, cireia
in zadar ciutau Ungurii a-i pune piedici, incepurii si curga
din toate partile grimezi de oameni din ce in ce mai numeroase
catre locul intAlnirei.

Numérul celor adunati era insemnat, peste 40.000 de
suflete. Neputand incdpea lumea la sedinti, necum in biserici
cum era dorinfa guvernului, dar nici mécar in piata Blasului,
se hotdri ca ele si se tind pe campia din apropierea orasului,
care lua de atunci numele de Campia Libertitei. Desi propor-
tille adundrei din 3/15 Maiu intrecea pe inzecitele pe acele ale
adundrei din Dumineca Tomei, totusi ordinea cea mai exem-
plard predomni si aice si nu fu turburati un singur moment,
dovedind deci cat de zidarnici era din acest punct de vedere
teama Ungurilor, despre apuciturile unui popor necult cind
s’ar vedea In asa de mare numir. Romanii in marea lor majo-
ritate erau neculti in adevir, in sensul posedirei de cunostinti,
pentrucd regimul neomenos sub care zicuse le impiedicase
sistematic dobandirea lor; daci ei insi nu le posedau, erau
plecati cdtre ele, pentruci erau odraslele unui popor civilizat,
care ldsase ca mostenire in singele lor apuciiturile culturale.
Cat se deosebiau ei de Ungurii, cei pretinsi cultivati, la care
nici-o adunare nu se putea tine firi capete frante si pericolul
existentei? Ceeace mentinea inadevir randuiala in adunirile
omenesti este disciplina morald, stipanirea de sine si cugetul
drept, insusiri ce se regiseau in chip mai desvoltat la cobora-
torii Romanilor decat la acei ai Hunilor si Avarilor. Gene-
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ralul Schiirter care asista la rugaciunea facuta de episco-
pul neunit, Andrei Saguna, pentru imparatul, la deschiderea
sedintei din 3/15 Mai, méarturiseste ca ,,adunare de popor atat
de numeroasa si totusi condusd cu atata randuiald, si care sa
documenteze ‘atata culturad si seriozitate, atat entusiasm nobil,
n’a vazut incad in toatd Europa’ .

Cuvantarea lui Barnut. — In o adunare atat de nu-
meroasd se aflau fard indoiala si reprezentanti romani ai
ideilor maghiare si cu deosebire de acei ce sustineau uni-
rea cu Ungaria. In cuvantarea rostitdi de Simion Barnuf
in Biserica din Blag, in intrunirea pregititoare ce preceda
deschiderea adunfrii, si anume in ziua de 2 Mai 1848,
el aduse argumente atat de convingatoare, incat partizanii
unirei amutira pentru tot restul decursului adunirei, temandu-se
mai ales a nu provoca in contra lor furia poporului. In acest dis-
curs memorabil, tot atat de elocvent pe cat si de adanc de cu-
getat, tribunalul adunirei ardelene din 1848, Barnut, isi pune
toate silintele pentru a dovedi nenorocirile ce ar urma pentru
poporul romén din primirea unirei. El incepe cu o privire isto-
rica asupra rapoartelor dintre Romaéni si Unguri dela asezarea
acestora in Transilvania, dorind ca ,,Luvantarea lui asa si faci
pe cei ce-l ascultd a simti cei 944 de ani de umilire ai Roméanilor
cum simte serbul una zi de robit in care a lucrat de dimineati
pand in seard, flamand, ars, de sete si batut”. El aratd apoi ci
Ungurii nu erau asa de silbateci cand venird asupra pamantu—
lui Romanilor, cum s’au facut dupd aceea mai tarziu; ci ei
sunt mai barbari astizi de cam erau cu o mie de ani mai
inainte. Dupa aceea expune drepturile de care Romanii se bucurau
sub Unguri, si cum aceste le fura treptat si pe nesimtite rapite:
analizeazd unirea din 1437 a celor trei natii contra Romaénilor,
a cdreia intiie urmare fu incatusarea lor sub legile cele barbare
si neomenoase ale tripartitului unguresc, aratand toate monstru-
oasele lui dispozitii in potriva Romanilor. El caracterizeaza
chiar legile precum si constitutia impuse Transilvaniei de Un-
guri, ca ,,documentele barbariei celei mai de jos; ci dreptul
unguresc calcd in picioare pe o multime de ginti, desbricandu-le
de demnitatea omeneasca, rapindu-le toate mijloacele de cul-
turd si apdrare, dand toate bunitatile si onorurile tarei aristo-
cratllor iar pe popor il incarca cu greutatl si-1 dau ]egat in mai-
nile noblhlor ca pe o vitd”. Trecand dupa aceea la analiza apro-
batelor constitutii, Barnut arata cum Ungurii nu se multumira
numai a desbrdca pe poporul roméan de toate drepturile sale,
»¢l incd il si calomniaza, zicand cd este o natie de jos’. Atare

% Cuvintele Tui, reproduse de Papiu, II, p. 231,
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tratare a natiunei roméne impinse pe nobilimea ei si se maghia-
rizeze, spre a-si apira astfel viata individuald; iar poporul ri-
mas singur cdzu tot mai adanc sub barbara si neomenoasa asu-

Simion Birnut
Colectia Academiei Romane.

prire. ,,Jatd ci acum ii scot pe iobagi la sap#, la secerd sau la
alte lucruri, fi mand cu alunul din dirit de se inaltd pulberea in
urma lor, ca in urma carelor ce fug pe drumul tarii; cand e bir-
batul la cirat de grau, de fan, de vin domnesc, au cu aratul in
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pidmantul domnese, atunci femeea e in curte la cernut, la dires,
la scos de cinepd, la tors; casa tiranului e rimasi numai
in ingrijirea pruncului din leagin. CAnd e timp frumos tiranul
lucrd la domni, cand ploud vine la lucrul siiu; cand a sfarsit lu-
crul stipinului, numai in desert mai arunci el siméanta in
pamant, cici a trecut timpul seminatului. Afari de acesta,
prestatiile cele multe, zecimile, giinele Criciunului, mielul Pas-
tilor, puii si oudle si cupele de unt, afri de vacile cele grase si
de pieile de vulpe pe care le dideau inainte popii roménesti.
Sunt si aristocrati care bagi in jug pe oameni si grapi cu ei”.
Astfel de tablouri scoase din viata reali si care aveau ecou in ini-
ma fieciruia, trebuiau mai ales si faci simpatic pe oratorul ce
le rostia, si si-i dee asupra tiranilor o autoritate aproape ne-
impértitd. ,,Romanii, urmeazi mai departe Birnut, vizand
soarta lor desperatd, alergd la unirea cu biserica catolici, spre
a mai scdpa de suferinti; dar si acea jertfi fu zadarnicd; ade-
menitoarele figaduinti se sparseri toate in fum. ,,S& jurim ci
nu ne vom ldsa sd ne mai ingele ; sd jurim ci nu vor mai putea
turbura pacea si buna intelegere a noastr, nici iezuitii, nici cilu-
gdrii sdrbesti, nici misionari Strigonului, nici agentii natiilor striine
chiar si cand s’ar imbrica in vesminte de preoti si episcopi
romanesti; si jurdm ci nici diavolii iadului nu vor mai putea
rupe legiturile jubirii fritesti cu care e legati adunarea aceasta
si printr'insa toatd natia romand. S% jurdm fratilor si ca frati
de un singe sa esim la lupti impotriva acelui dusman al nationali-
tatii noastre, ce vine citri noi cu flamura de uniune nouf cu
Tara Ungureascd I’ Dup#ice termini cu schita istoricsi, incon-
jurdnd cu intelepciune revolutiile Romanilor si cu deosebire
acea din 1784, de care era periculos a se ocupa intr'o adunare
atat de pornitd contra elementului asupritor, si care trebuia men-
tinutd in ordine spre a nu da prilej la cruzimi si miceluri. Bar-
nut ajunge la planurile de ungurire ale Maghiarilor, asupra ce-
lorlalte nationalititi conlocuitoare si cu deosebire asupra Ro-
manilor; aratd c# prin unirea consimtiti de Romani, Ungurii
vreau sd pund si de drept méana pe Ardeal, pe care acum il au
numai de fapt, si contopind Ardealul cu Ungaria si creeze o
singurd mare patrie ungureascd : ,,Intilesul cel adevirat al
unirei nu este altul, fird numai s ne dim paméantul nostru Un-
gurilor, pamant proprietate adevirati a natiunei romane, cis-
tigat cu bund dreptate inainte cu vre-o mie sapte sute ani,
si tinut de atunci si pand azi cu multi sudoare si osteneald’.
Dar fiindcd Ungurii tocmai sustineau c¢# prin unire departe de
a lua proprietatea cui-va, vroiau si faci proprietari si pe acei
ce pand acum nu erau, adecd desfiintdnd iobdgia, apoi Bérnut
obsearvi tocmai aci cu atata elocventd pe cAt si bun simt, ci
»»Ungurii numai lor isi dau proprietatea pe care se fac a o da
Romanilor; pemtrucd in ora cand se va proclama unirea, ster-
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gandu-se serbitutea, se vor sterge tot odati si natiile, afard de
cea ungureascd. Numai aceasta va rimanea vie si proprietari
inaintea legii, iar proprietatea natiilor omorate prin lege va sluji
Ungurilor de spese pentru Ingroparea acestora insisi: daci
Ungurii ar voi si dea indirit proprietatea la domnii cei adevi-
rati precum se laudi ci o vor face, atunci ar recunoaste mai
intai existenta natiilor care locuiesc impreund cu ei; cici aceste
sunt domnii cei eminenti ai pimantului, ca cele ce sunt nemuri-
toare; apoi indivizii oamenilor muritori’’. Barnut adaoge inci
ca Romanii nici nu au nevoie si-si jertfeasci nationalitatea pen-
tru a scdpa de iobagie, de oarece aceasta se va reduce si dacd
hu se va uni, pentru c¢i i-a venit timpul s cadi, ca oinstitutie
barbari ce nu mai poate hilidui in o epocd de lumini. Prin ur-
mare s’ar nimici nationalitatea romani; prin urmare toate
libertdtile care i se pun in perspectivd, prin constitutia ungu-
reascd, nu sunt decat niste momeli ingeldtoare, intrucat pentru
a le dobandi trebuie si jertfesti tocmai bunul cel mai scump,
firea particulari nationali. Bérnut pune principiul cel foarte
adevdrat, ci libertatea fiecirei naftuni nu poate fi decdt nafionald,
de oarece libertalea este apdaratoarea bunurilor viefii, si cel mai
mare esle tocmai nafionalitatea. Daci se va scoate limba romani
din biserici si din scoald, de ce folos va fi libertatea, c#ci chiar .
cultura minfei romanesti va fi Impiedicatd, atare culturi fiin-
du-i Introdusi prin un organ striin de gandire. ,,Asa dar Ro-
manii mai intaiu si se uniascd intre sine spre acest scop dela Nistru
pandla Emus si dela Emus pandla Tisa, apoi si se uneasci cu
celelalte familii romane pentru identitatea limbei si cumnatia
cea fireascd a cugetelor si simtimintelor. Asa i vedem pe Ger-
mani si Italieni foarte uniti intru inaintarea stiintelor si artelor
cu toate cd sunt despicati in mai multe guverne ; insa unitatea
limbei ii leagd pe toti”. Bérnut combate dupi aceea ideea ci
unitatea Statului nu poate fi mentinutd decat prin unitatea lim-
bei, aducand pelangi alte multe argumente logice si exemplul Svi-
terei, a Belgiei, unde se lucreazi in dou# sau trej limbi, fard a se
atinge intru nimic integritatea Statului. El aratd insa adeviratul
motiv care se ascunde sub aceast} fatarnic, anume tendinta
Ungurilor de a se conserva pe sine ca si nu piari, pentru puti-
nitatea lor, si pentru aceasta vroese ei s3 inghitd pe romani si pe
Sarbi. ,,Cine poarti vina dacii au ajuns nava ungureasci intre
Scila si Caribda? Ce ursitii rea fi Impinge si ridice asupra-si
toate vanturile, cind a trebuit s3 le aline ; s3 inmdnie pe tofi
dumnezeii, cind ar trebui si-i imblanzeasci ? Ce politici e des-
pre partea lor, de se pun cu atata putere impotriva natiilor, cu
care ar trebui si lege cele mai tari legiminte, ca si-si apere fiinta
comund de dusmanii comuni?”’ Cum au nevoie Ungurii a se
ocarmui de dregitori nationali, asa au nevoie siromanii. Cum nu
pot pertracta Ungurii in alte limbj daraverile lor, asa nu pot
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nici romanii, si precum Ungurii nu pot invata in scoalele lor
decat in limba ungureascd, astfel nici Romanii nu pot intrebu-
infa o alta decat pe a lor proprie. O natura le-a nascut pe toate
natiile, o iubirea le-a varsat in inim# spre limba lor, un sim-
{imant de onoare bate in inimile tuturor si un scop le-a prefipt
tuturor, si acest scop nu se poate ajunge dacd va domni una peste
alta, ci numai domnind un drept egal peste toate. Au doari
Ungurul are privilegiul de a-si iubi limba mai ferbinte decat Ro-
manul pe a sa, §i sd fie mai mandru cu originea sa cea scitici
decat Romanul cu cea italicd? Asa este, fird de nationalitate
nu e libertate, nici lumina nicaeri, ci pretutindenea numai intu-
neric si amortire. Ce este apa pentru peste, aerul pentru sburi-
toare si pentru toate vietuitoarele, ce este lumina pentru vedere,
soarele pentru cresterea plantelor, vorba pentru cugetare, aceea
e nationalitatea pentru oricare popor; intr'insa ne-am nis-
cut, cd este mama noastra ; de suntem bérbati ea ne-au crescut
de suntem liberi intr'insa ne miscam; de suntem vii intr'insa
traim: de suntem suparati ne alini durerea cu cantece natio-
nale; prin ea vorbim si astézi cu parintii nostri care au trait
inainte cu mii de ani; prin ea ne vor cunoaste strianepotii si pos-
teritatea peste mii de ani, si iatd cad unirea cu Ungurii acum
vrea si frangd si sd smulga aceastd ancord de mantuire, vrea
sd strice acest organ al vietei romanesti, vrea si ripeasci dela
romani libertatea cea depe urma ! Posteritatea romani se va
mira de nesimtirea noastra si ne va blestena in morminte ca
am acsultat cu nep#sare sentinia de moarte a gintei noastre, c#
nu am recurs chiar la cele din urm# mijloace pentru sporirea
neamului roméan, cd nu ne-am ridicat toti pentru unul $i unul
pentru toti, ca sd depiartim dela stranepofi -aceastd infamie
nemeritata. Au nu ar fi lueru mai stralucit si mai méret innain-
tea oamenilor si a dumnezeirei, ca sa ne ostim pentru nemurire
si mai bine sd descindem toti in morminte la parintii nostri,
incoronati cu glorie, decat si lasam o ocard vecinicd mostenire
nefericitilor nostri stranepoti”’, si asa mai departe pe un ton din
ce in ce mai fierbinte, pana la sfarsitul acestui monument ne-
peritor al elocventei politice romane 26.

A doua zi, in adunarea generald, Barnut{ propuse urmatoa-
rele rezolutii, care furd votate in unanimitate de cétre intreaga
adunare, pusid in cunostiinta lor prin repetare depe tribune se-
cundare impriastiate in masa celor adunati.

I. Campul acesta pe care se {ine prima adunare nationald
romand din Transilvania, intru eternd aducere aminte a acestei
lucrari glorioase, se va numi campul libertétei.

26 Discursul lui Brinui reprodus de Papiu, IT, p. 307—363. Cu nedrept
fnvirueste A. Russo in articolele sale Cugetari in Romdnia literard, 1855 limba lui
Barnut din aceastd cuvAntare, Spunand ci ,.bietil romani nu intelegeau nici de
cum’. 1. Lupas, Milropolitul Andrei Saguna, p. 69, nota 1.
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II. Natia romand se declari ci are si rimani de a pu-
rurea statornic credincioasd innaltatului imp#rat al Austriei si
marelui principe al Transilvaniei si augustei case austriace.

ITI. Natia roméni se declard si se proclam# de natiune
de sine stititoare si de parte intregitoare a Transilvaniei, pe
temeiul libertétei egale.

IV. Natia roméanad depune jurimant de credinti citre
impdrat si citre patrie?”. Dupd votarea acestor rezolutii ur-
meazd jurdmantul care, sivarsit de o mulfime asa de mare,
dobandi un caracter de tot inniltitor.

Aceste rezolutii furd apoi desvoltate in sedinta a doua, din
4/16 Maiu, specificaindu-se mai aminuntit drepturile cerute de
natia romdnd, care sunt: independenta ei nationald in pri-
virea politicd; reprezentan{i in dieta f{irei in proportie cu
numarul  siu ; dregitori in ramurile administrative, jude-
citoresti si militare in aceeasi proportie; intrebuintarea
limbei sale in toate trebile ce se ating de ea, atit in legislatie
cat si administratie ; Romanii si poarte acest nume ca oficiali
si nu acel de Valah; biserica si rimani neatarnati de ori-
care alt cult, egald in drepturi, si foloase cu celelalte biserici
ale tdrei; scaune in dietd pentru episcopi; desfiintarea iobagiei
fard nici o despigubire si acea a dijmelor; libertatea tiparului
si a intrunirilor; libertatea personald; tribunale de jurati cu
desbateri orale; garda nationali; infiintare de scoli romé-
nesti in toate satele, de gimnazii, institute militare §i semi-
narii preofesti, pe unde s’ar cere trebuinta, si acea a unei
universitd{i romane cu libertatea invitimantului; impértirea
dérilor proportional cu averea fieciruia; intocmirea unei con-
stitutii noui pentru Transilvania; in sfarsit punctul poate de
cipetenie al tuturor rezolutiilor, ci natiile conlocuitoare
sd nu iee in desbatere cauza unirei cu Ungaria, pani cand natia
romand nu va fi constituitd si inzestrati cu vot deliberativ si
decisiv in camera legislativii, protestind ea in contra unei uniri
incheiate fara a ei participare 2.

Adunarea din Blas indeplinise un mare act in viata popo-
rului romén din Transilvania. Dupd lungi secoli de amortire
si suferinti, dup# incerciri de imbunititire a soartei lor pe
calea concesiilor sau pe acea violenti a protestirilor revolu-
tionare, poporul romin cerca acum o alta, acea a revendici-
rel dreptatei pe calea pacinici, dar amenintitoare si ea, a unei
impunétoare manifestiri poporane. Fiecare mod de procedare

* Baritiu L e¢., II, p. 110. Dupd protocolul sedintei I (p. 119). Papiu, II,
p- 232 di rezolutiile in 5 punte, mai adaogind ca I:,,Adunarea se proclami de
adunarea nationald a natiunei roméne din Transilvania’’, punt ce nu se afli in
protocolul adunirei.

* Dupa protocoalele oficiale reproduse de Baritiu, II, p. 120—124,

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor. — Vol. Xil, 3
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era conform cu spiritul timpului in care el se petrecuse, si acum
in veacul libertitei, Romanii credeau ci e de ajuns de a proclama
drepturile lor netdgiduite spre a le dobandi. CAt trebuiau s
se ingele ei, crezand cii vor putea izbuti a pune cu liniste mana
pe o pozitie ce li se denega de atatea veacuri ! Si cu toate acestea
cu catd oranduiald §i cu catd vrednicie se {inuse aceasti uriasi
adunare, cand este stiut in intrunirile mari de oameni ce usor
se pot abate pe cai ratdcite. Insusi comisarii unguri care prive-
ghiaserd adunarea nu puturi face altfel decat s¥ recunoascs prin
raportul lor ,.decursul intr’adevir admirabil al adunirei’
atribuind aceastd oranduiald in intaiul loc conducerei intelepte
a_episcopului Andrei Baron de Saguna care alergase in grabi
sd prezideze adunarea 2.

Alte adundri mai mici in numir dar care tindeau tot la
manifestarea dorintelor roménesti furfi: una la Pesta convo-
catd de Manuil Godeu si Ioan Dragos care redactari petitia
neamului roméanesc din Ungaria si Banat, si . care intemein-
du-se pe faptul cd Romanii ar fi una dintre cele mai vechi natii
ale Ungariei, cer in intaiul loc despiirtirea de citre Sarbi in toate
trebile bisericesti si scolastice. Aceasti adunare din capitala
Ungariei se tinu in ziuajde 21 Mai. Alt% adunare se intrunila Lugos
de cétre Eftimie Murgu, fruntas béndtean si om invitat. Adu-
narea este chematd tot in protriva Sarbilor pe care Eftimie Murgu
il ura de moarte si de prigonirile cirora fugise pela 1831 in tarile
Romane, unde fusese catva timp profesor, iar cand suni clopo-
tul revolutiei alerga iar in tara lui 2.

- Cat finurd Ungurii in seami hotiririle adunirei din Blas
se vézu curdnd dupd aceea, in dieta Transilvaniei care se deschise
la Cluj. Aproape toti deputati fuseseri alesi prin un sistem de
teriorizare nemai pomenit, dintre partizanii unirei, fiind inl3-
turali toti magnatii conservatori care se temeau ca unirea si
nu atragd dupd ea desfiinfarea iobagiei. Cand chestia unirei
veni la desbatere, o multime nesfarsita de unguri, purtind stea-
guri pe care era seris : ,,Unirea sau moartea” Inconjurd localul
dietei si pdtrunse in tribune, injurand si zbierand in contra pro-
tivnicilor unirei si:amenintandu-i s pund asupra lor in aplicare
deviza depe steagurile lor. Sub atare cumpliti apésare, nu in-
drdsni nici un deputat si spuni un cuvéant contra unirei; ba
cei 22 de deputati sasi, din care cei mai multi nici nu se incume-
tard a vorbi, nestiind ungureste, de team# si nu fie stasiati de
plebe, daci s’ar rosti in limba germani, votari si el pentru unire,
sl insusi parohul Roth, acela ce scrisese brosura in contra unirei
si pentru daco-romanism, lui cuvantul, in ungureste, spre a
proclama aderarea Sasilor la uciderea poporului lor.

* Picitianu, L c., I, p. 334.
* Asupra soartei lui- Murgu din acest rastimp, vezi T. V. Pocatianu, [. c.
I, P. 347—349. )
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Aceastd declaratie a lui Roth a fost luati de Unguri drept
invoirea intregului grup sisesc la unire. Se deschiser ferestile
si se Instiintd publicul din stradg despre fericitul eveniment.
Publicul primi vestea cu cele mai inflicirate aratiri de mul-
fumire 31,

Romanii nu se lisari a fi inselati, prin rispunsul in apa-
rentd foarte blajin al dietei din Cluj la petitia lor. Rezolutia
pusd pe acea petifie spunea ci »-Ungurii se cred datori ca pe
Roménii ce au purtat de secole — impreun# cu ceilalti locuitori
ai patriei — fericirile §i nefericirile el, si acum au devenit con-
cetdteni liberi cu egale drepturi si egale datorii,si-i sprijinim
cu egald bundvoin{a si si ne interesim de afacerile lor mani-
festdnd sincere simtiminte fatd de concetiitenii nostri Valahi’.
Fiinded sa decretat principiul egalei indreptitiri fird pri-
vire la nationalititi si religii, fiindea iobagia si zeciuiala sau
sters pentru totdeauna si s’a deschis si pe seama Valahilor ne-
nobili posibilitatea participirei la sarcinile Statului, Statu-
rile tirei (adici dieta) cred ci prin toate acestea, plangerile
si durerile concetitenilor nostri Valahi sunt deliturate iar do-
rintele si pretentiile lor juste, indeplinite 32,

Romanii insd se indreapts si cdtre monare in o petitie dati
lui, la Inssbruck, prin care cer, nu fagaduinti nehotirite ca cele
cuprinse in raspunsul din Cluj, ci principii anumite : ¢ poporul
lor s& fie recunoscut ca natie romand, egal indreptititd cu cele-
lelte natii ale Ardealului s li se restitue numele lor vechiu de
Romdni in loecul acelui de Valahi; s se reinfiinteze mitropolia
st sinoadele lor; si se desfiinteze toate asupririle economice ;
sd se Incuviinteze libertatea presel, garda nationald cu ofiteri
romani, scoale romdanesti intre care §1 o universitate, si se
redacteze o noud constitutie prin o adunare a Ardealului com-
pusd din toate natiile tirei dupd numérul poporatiei fie ciruia,
in care adunare si se deshati si chestia unirei Ardealului cu
Ungaria, protestdnd in contra ori eirei hotiriri luatd de nobis
dar sine nobis. ] ‘

Imparatul pune in 11 Iunie, a doua zi dupa aprobarea
legei dietei din Cluj privitoare la Unire, rezolutia cii intru cat
prin legea de unire sanctionati de dansul, s’ar {i acordat tutu-
ror cetétenilor, fiari deosebire de nationalitate sau de religie,
egalitatea tuturor drepturilor s’a satisficut in mare parte dorin-
tele Romanilor, si buna lor stare atirni numai de ascultarea
legei. Roménii nemultumiti trimit prin episcopul Saguna a doua
oard la monarh, care di atunci o hotirare mai limuritd aritand
drepturile ce s’au recunoscut cetdtenilor prin legea sanctionati
de el, facand asupra cererilor de cdpetenie, bun#oard asupra

8 Pacatianu, I e., I, p. 359.
* Ibidem. p. 362.

2 (*/
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acelui a unirei®. Ba mai mult, imp#ratul intireste aceasti u-
nire prin mesajul de deschidere a dietei (5 Iulie). Aceastd dieti
s’a ocupat putin de chestia roméand avand chiar aerul a-i fi bine-
voitoare, dar inchizdndu-se curdnd, s’a ingropat cu ea si chestia
romana .

Miseari violente. — Intre acestea insd izbucniseri si mis-
céri violente care numai cit cu greu fuseseri comprimate prin
aparentele de impacare parlamentari. Asa in 2 Iunie se intam-
pla un micel in comuna Mihaltul unde curse primul singe al
revolutiei din 1848. Taranii din acest sat, ciirora proprietarul,
baronul Esterhazy, le luase o parte din fanat, crezand ci acuma
venise momentul, de a redobandi paméntul inapoi, intrd cu pu-
terea in el. Pierzand judecata ei refuzi a restitui pimantul, si
opundndu-se executiei militare, 12 insi dintre ei sunt impus-
cati®. Judecitoreste poate avea dreptate baronul Esterhazy ;
dar de atare dreptate era acum vorba intre Romani si Unguri?
De dreptatea de cancelarie era acuma intrebarea, sau de aceea
mare si sfantd sdditd in sufletul omenesc, care’l impinge pe
acesta la moarte chiar, pentru a o face si triumfe? Si aceasti
dreptate, dupd ce Roméanul o ceruse la toate mijloacele ome-
nesti, trebuia sd recurgi iar la armi si la singe spre a o redo-
bandi. Simtimantul adevirat pe care micelul din Mihalt il
trezi in inima poporului romén, se vede prea bine din efectul
pe care stirea lui o produse asupra inimei celei mai fierbinti
a revolutiei din 1848, acea a lui Avram Iancu, care indati ce
afld de el, vroi si plece intre Muntenii din Bihor, spre a-i face
sd rasbune virsarea sdngelui intamplati, si numai cu mare
greutate fu retinut de Barit si Birnut 36

Luecrurile se incurcara in curdnd tot mai mult, provo-
cate fiind mai ales de masurile partidei unioniste unguresti,
care vroia sd frangd toate improtivirile. Asa, arestindu-se de
cétre agentii unguri Laurian si Bilisescu, o multime de siteni
din incunjurimile Sibiului vin spre a-i libera, ceeace vizand
autorititile militare germane, care tot se mai aflau in Transil-
vania, ordond sd li se dee drumul. Apoi regimentul I din gri-
niceri romani iea o rezolutie publicd, a nu asculta de ministerul
de rasboiu din Pesta, c¢i numai de guvernul austriac. Depu-
tatii acestui regiment subscriu chiar niste punte analoage cu
acele votate de adunarea cea mare din Blas, si le comunici

3 Ibidem, p. 364 si urm.

3% Ibidem, p.398—403.

% Asa reiesd mersul firesc al faptelor expuse de Baritiu II, p. 157, desi
autorul vrea si arate micelul ca o uneltire ungureascdi; dar ce nevoie este ca
provocarea de fapt sa vind tot din partea Ungariei cAnd se ficuse atdtea pentru,
a aduce pe Roméani la disperare !

3¢ Baritiu II, p. 164.



REVOLUTIA DIN ANUL 1848 IN ARDEAL 37

prin o petitie imparatului ®?. Tot asa face si al II-lea regiment
roman de granitd sub colonelul Urban, si un batalion al siiu
refuzd a se bate cu Sarbii cei revoltati, intru cat si Sarbii avand
steag Impdrdtesc, el nu vroia si impuste in steagul impiratului,
spre folosul Ungurilor.

Intre acestea revolutia Ungariei contra Austriei, izbuc-
nise prin uciderea lui Lambert, numit comisar impiritese in
Pesta, in locul arhiducelui Stefan care fusese disgratiat de imi-
parat. Ungurii ametiti si amenintati de o parte de Roméni,
de alta de Croati, si stand chiar in luptd fitisd cu Sarbii, trec
dela vorbe la fapte, dela strigiite si vociferiri la omoruri si mi-
«celuri. Ei incep cruzimele lor incd din timpul cAnd fsi esise din
fire, véizdnd cA Romanii vor cu orice pret si {ini adunarea
din Blag. Atunci prind ei si tortureazi cu cruzime pe un preot,
Simion Balint, care luase cuvantul in adunarea din Blas. La
2 Iunie se intAmpla executia militars din comuna Mihaltul.
In 17 Iulie niste Secui stripung pe doi Roméni in comuna
St. Craiu. In 11 Septembrie publicAndu-se manifestul banului
Iellachich, Ungurii se inversuneazi si mai riu contra Roma-
nilor, si mécelurile iau un caracter mai rostit. In 13 Septem-
brie taranii din comuna Lunca opunindu-se la conscriptia ce
se fdcea fdrd ordin imp#rdtesc, pentru a se inarma RomAnii
in contra Romanilor, se comandi foc si 23 de oameni cad morti.
Tot in Septembrie unul din cei mai crunti persecutori ai Ro-
manilor, baronul Apor, pune si se spinzure 26 de Roméani,
asa numai din plicerea de a-i ucide, preumblandu-se apoi cu
tigara in gurd intre cadavrele lor. Dupd omorul comisarului
impérétesc Lambert in 28 Septembrie, o furie si mai cumpliti
cuprinde pe Unguri, si ei spanzuri in 3 Octomvrie pe iuristii
romani Alexandru Batrdneanu si Vasile Simonis, tribuni de-
numiti de comitetul romanesc din Blas spre a organiza impo-
trivirea: apoi in 12 Octombrie pe teologul Vasile Pop. Ro-
ménii, vézandu-se snopiti si ucisi in toate pirtile, recurg si
<i la violente si micel, ucid in 13 Octombrie pe doi nobili jicasi
Alexa Gyarfas si Sigismund Dobay, iar in 20 Octombrie comit
un micel infricosat in 45 de familii nobile maghiare din comuna
Sangatin, in care pier 141 de insi 3, micel care invatd pe Un-
guri cum spune Barit, ,,ci si rdbdarea de oae a Roménului,
putea fi curmatd si chiar acest Romén ‘cu singe de mimiligi
si de ceapd se putea preface in tigru turbat, silit fiind si vazi
$i sd miroase necurmat si neincetat snge virsat din trupuri
omenesti” 39,

" Vezi petitia reprezentantilor acestui regiment citre impiratul din 11
Septembrie 1848, in Die Rumiinen der oesterreichischen Monarhie, Wien, 1849,
Pp. 23.

38 Baritiu, II,

p. 131, 154, 133, 240, 261, 262, 263, 210, 265, 268.
% Jbidem, p. 265.
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‘Poporul Roméan simtia insd c¢ii nu poate lupta cu Un-
gurii decat organizandu-se, si cea mai de aproape idee era de
a oferi puterile sale firesti comandantilor austriaci, care s3 le
intocmeascd, conducad si inarmeze in contra asupritorilor. Se
si face 0 noud mare adunare in Blag la care vin si trupe roméne
armate cu ce putuse gdsi, sub comanda lui Avram Iancu, Toan
Axenti si Iovian Brad. Aceastd adunare iariisi foarte numeroasi,
de aproape 30.000 de oameni, dupi ce protesteazi contra mi-
surilor de terorizare puse in lucrare de Unguri, cere din now
prin un protocol subsemnat in 25 Septembrie 1848, desfiin-
tarea iobagiei, intocmirea unei garde nationale romane si li-
sarea Transilvaniei in starea ei autonomi; refuzi de a recu-
noaste ministerul unguresc; declari ci vrea si asculte numai
de impératul si cere deschiderea unei diete compus# din deputatii
tuturor natiilor intre care si aceea romaneascd dupid numirul
sufletelor #°. Cu alte cuvinte identic cererile ficute de adunarea
din 15 Mai si de acea a celor douii regimente griiniceresti.

Intre aceste un agent al lui Kossuth, Buzenczai, merge
in Secuime, rdsculand si pe acest popor silbatec in protiva
Roménilor. Mai multe bande armate pornesc, firi provizii de
mancare §i in speranfa numai a jafului si priizei, asupra co-
munelor romanesti si sdsesti. Colonelul Urban comandantut
regimentului de gréniceri romanesc, le iesd inainte la Reghin,
§i aice se intAmpla prima ciocnire, oare cum regulatd, intre
ostirile. ambelor tabere. Izbidnda fu a Secuilor, care intrecea
cu mult prin numarul lor pe Roméni, dupi care Secuii pradi
si ard orasul Reghin in chipul cel mai silbatec.

Rasboiul civil fiind deslintuit prin operatiile incepute
‘de . Secui si atacul indreptat de ei contra trupelor imperiale,
comandantul obstesc al acestora, baronul Puchner, di in 18
Octomvrie proclamatia lui, prin care arati ci rupe orice re-
-latii cu guvernul unguresc, declari pe Urnguri de traditori si
‘insdrcineazd pe comitetul revolutionar roman din Blas ca s&
desarmeze pe toti Ungurii, cheménd tot odati gloatele la api-
rarea cauzei imperiale. Comitetul revolutionar roman compus
din Daurian, Barnut, Bildsescu, Micas, Cipariu si Bran pro-
- voacd prin un cilduros apel pe popor la arme %' contra-revolutia
romaneased izbueneste in toatd furia ei. La Osorheiu se intampli
0 a doua ciocnire intre Secui si Romdani, comandati de gene-
ralul Gedeon, in care Secuii, fiind ei acuma mai slabi, o rup
de fugd chiar dela prima lovituri de tun, incat lucru curios
in aceastd batélie nu a pierit decit un cal, iar din oameni nici unul.

Cine ar putea descrie toate groziviile petrecute intre
Roméni ‘de o parte, Secui si Unguri de cealaltd, grozivii cu

“ Protocolul ‘in Die Rumdnen der oest. Mon., p. 31.
41 Apelul in Barifiu, II, p. 306—308.
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atata mai mari eu cat ele se petreceau in sute de locuri de odati
pretutindenea lucrdndu-se la distrugerea avutiilor omenesti prin
pradd si foc, la destrugerea vietilor lor prin furci si spanzu-
ritori. Fiecare faptd a uneia din cele doud taberi era rishunati
<u o intrecere de cruzime din partea celei opuse. Insalarea si
tradarea insotiau cele mai de multe ori actele cele mai cran-
«cene. Inversunarea provinea mai ales din faptul ca. Roménii
cdutau, indeplinind ordinul generalului Puchner, si dezarmeze
pe Maghiari; iar acestia vedeau in aceasti misuri peirea po-
porului lor, pe care’l stieau numai o franturi din poporatia
Transilvaniei. Desi insi Ungurii erau in numir mai mic, erau
mult mai bine organizati si mai bine inarmati ca Romanii,
care cu toate ci mai numerosi, erau lipsiti atit de cele mai
elementare cunostinti in arta militari precum si de armele
<cele mai trebuitoare. Bravura personal, mare ca totdeauna la
poporul romén, inlocuia numai cu pretul a mari sacrificii lipsa
-organizirei, si vietele pierdute nu ridspundeau mai niciodats
la castigurile dobandite. Trupele imperiale, care trebuiau  si
sprijine si sd conduci miscarea Romanilor contra Maghiarilor,
erau . ele insile putin numeroase, guvernul din Viena nepu-
tandu-le intéri din pricina nevoilor ce avea de intampinat in
alte pirti. Ceeace insi mai ales lipsia erau armele, incat pu-
terile Romanilor, trebuiau si rimani paralizate. Nu e vorbi,
comandantii germani sprijineau pe cat puteau pe Romani si
cdutau sd-iapere in contra violentelor maghiare ; asa colonelul
Urban in proelamatfa dati de el, dupd luarea Clujului, ame-
ninta pe Unguri c¢i pentru fiece Roman spanzurat, din cauzi
<d a fost credincios imparatului, vor fi spanzurati cate doi Un-
guri 2. Asemenea proclamatii nu putea insd indrepta lipsa de
organizare a partidei austriace, citre care se alipisera Romaénii,
sl in toate intalnirile mai insemnate Ungurii repurtau izbanzi
cu atat mai mult cd o armatd regulati, comandati de gene-
ralul polon Bem, venise din Ungaria in ajutorul fratilor lor
din Transilvania. La Ciucea, armata austro-romani este bi-
tutd, si Bem reocupd Clujul capitala tdrei din manile impe-
rialilor; tot pe atunci colonelul Urban e nevoit si scape. cu
trupele sale in Bucovina. Aceasti izbandi a Ungurilor intérata
incd si mai tare pe Sdcui a urma inainte cu grozdviile lor, ris-
pandind focul si omorul pretutindene unde intAlnean avere
sau viatd romaneasci. CuvAntul de intelegere al Secuilor: era
starpirea fizicd a poporului roméan pe care nu-l puteau ripune
pe calea morald. Sasii insi fiind deopotrivi amenintati cu Ro-
manii, si fiind oameni bogati, deprinsi a trii linistiti, si cu totul
«desviitati dela manuirea armelor, viizand primejdia nelnli-
turatd ce ameninta mai cu deosebire pe orasele lor cele doui

© Proclarmatia in Baritiu, I, p. 306--308.
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mai mari, Bragovul si Sibiul, se hotdrfisc a chema in ajutor
trupele rusesti, care sub generalul Liiders ocupase acuma Bu-
curestii, dupd stangerea revolutiei intdmplate in acel oras.
Se convoacd indatd comitetul apiriirei {drei, compus din Sasi
st Romani, si cu toate cd mai multi membri se opuseri inter-
venirei strdine, majoritatea hot#ri si recurgd la ea, mai cu
osebire dup#d discursul episcopului Andrei Saguna. Se trimise
o deputafie la generalul Liiders care si ceari intervenirea ar-
matei rusesti. Bdrnut era cu deosebire protivnic chemirii Ru-
silor, céici vasta si calda lui inima vedea cd spesele risboinlui
numai cu Moldova si Muntenia s’ar plati, si mai bine ,,s% mu-
rim, spunea el, decat sa ne vindem noi pe noi, ori pe fratii nogtri 4.
Propunerea pentru ajutorul rusesc fusese aprobatid de citre
autorititile militare austriace ; dar rusinea unei asemenea cereri
de ajutor pdrea a fi acoperitd prin faptul ci propunerea fusese
facutd din partea Sasilor si a Roménilor, iar baronul Puchner,
comandantul general austriac, se prefacea ci protesteazi im-
potriva intrdrei trupelor strdine in t#rile imparitesti. Iatd
modul cum intelegea Austria si acopere rusinea cea nemai
pomenitd de a fi nevoitd si ceara intervenirea striini, spre
a pune in randuiald pe popoarele propriei ei monarhii. Depu-
tatia la generalul Liiders nu izbuti la nimic. Rusii vroiau si
ajute impdrdtia Austriacd, si nu pe nationalitdtile Transil-
vaniei. Liiders refuza deci ajutorul cerut pani nu va fi reclamat
de insus baronul Puchner in numele guvernului siu, cerere
la care fu nevoit mai la urma si se supunf baronul, in loc de a
protesta in contra intrérei trupelor rusesti!

Sosirea catorva trupe rusesti, care se asfizari cu garni-
zoana in Bragov si Sibiu, dddu putinta Austriacilor de a in-
trebuinta toate puterile lor in potriva rasculatilor, asa ci ei
puturd obtinea o izbanda contra lui Bem la Sibiu, si apoi in
o bitdlie mai sangeroasd, la Simeria, cel putin rezultatul esi
nehotdrat. Condusa insi precum era lupta din partea imperia-
lilor, f4rd nici o unitate, fara nici un plan, si numai asa inciie-
randu-se pe unde se intalneau, izbdnzile din o zi se intorceau
a doua zi in perderi care ruinau cu totul toate silinfele si sfor-
tédrile ficute. Asa Bem bate pe generalul rus Skariatin care
apara Sibiul, ocupd orasul ciruia ii impune o contributie de
200.000 de fiorini, pe langd ci mai gisesc in orag 21 de tunuri
si o mare catime de praf, gloanfe si patroane de pusti. Cellalt
general rus, Engelhardt, care apara Brasovul, auzind de ca-
tastrofa dela Sibiu si de marele curaj pe care insurgentii il ca-
pitaserd in urma acelei izbanzi, afland apoi ¢i un corp de 10.000
de Secui vine asupra Brasovului, se hotireste si el a périsi

 Scrisoarea lui Barnut c. I. Maiorescu in Ioan Ghica, Aminfiri din pri-
begirea dupa 1848, Bucuresti 1890, p. 172.
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Transilvania ca si colegul siu cel bitut la Sibiu. Retragerea
Rugilor aduce si ocuparea Brasovului, in ziua de 20 Martie
1849. Trupele austriace sunt aruncate si ele peste granitda in
Muntenia, incat Transilvania cade aproape toatd (afara de
tara Motilor) in puterea risculatilor. |

ST
=

Petre Dobra
Prefect de Zlatna. Tovarisul lui Avram lancu.
Desen de Barbu Iscovescu. — Colectia Academiei Romane.

Eminentul conducitor al acestora, generalul polon Bem,
organizazi indati din recrufi noi, Secui, Sasi si Romani (cu
sila), un corp de 30.000 de ostire; pune si toarne din clopotele
bisericilor 110 tunuri; infiinfazi pretudindene fabrici de praf,
de curdle, de arme; intareste pasurile care conduceau din ti-
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rile romane citre Transilvania; castigi iubirea soldatilor sii
inaintand in grade pe cei superiori si dand gratifickri banesti
la cei de jos; intr'un cuvant se arati tot atit de destoinic or-
ganizator al apararei tirei cucerite, pe cat fusese priceput lup-
tator, si indeplineste in o luni ceeace nedestoinicii generali
austriaci nu putuse face in sease. Bem insd vroia ca prin blan-
detd sd intoarcd simpatiile popoarelor, protivnice de péana
atunci, ciitre cauza maghiard. Ungurii insi, cu partida extremsi
in frunte, nu primesc acest sistem. Rapiti de turbare in contra
revoltatilor, el fintiau si pund in lucrare asupra intregei tari
o stragnicd risbunare. Asa infelegeau Ungurii si faci politica
si se conducd popoarele ! i :

Bem anume fiind nevoit a pleca din Transilvania citre
Banat, Ungurul Csangi riméne in locul lui ca guvernator al
fdrei si rdstoarnd in o clipd toate misurile de impiciuire in-
cercate de Bem, inlocuindu-le cu o goani nebuni in contra
tuturor acelora pe care-i stiea ca fuseserii protivnici Ungurilor,
anume in contra Sasilor si mai ales a Roménilor. Amnistia
proclamatd cu intelepciune de Bem este indati revocati, si
se institue pretutindene tribunale martiale, care si puna in
lucrare justitia risbunitoare. Incepurd chiar si firi acel simu-
lacru ‘de judecatd, omoruri in massi a Roménilor, in camp,
in oras, pe drum, unde fi intdlniau, ca asupra unor fiare sil-
batice, sau cani turbati. In mai putin de doudi luni mai mult
de 4.000 de Romani cad jertfa furiei unguresti . Si cum si
nu fi fost rdpiti Ungurii la asemene m#celuri, cand aproape
in acelas timp cu ocuparea Transilvaniei, Windischgraetz, ge-
neralul austriac, este rispins din Buda pe care o ocupase. Un-
garia ‘se declari cu totul deslipiti. de Austria si Kossuth este
numit guvernatorul Ungariei neatarnate.

Si cu toate aceste izbanzi netiigiduite ale cauzei maghiare,
cu toatd terorizarea_cea inspdinantitoare a Ungurilor asupra
Romanilor, acestia urmeazi inainte a lor improtivire, care se
concentreaza acuma in tara Motilor, in muntii apuseni ai Tran-
silvaniei, dinspre Tisa, sub eroul muntilor, Avram Iancu. Acesta
pe care I'am cunoscut ca unul din initiatorii adunirei din Blas,
incepe activitatea lui mai rostiti dela a treia adunare din
acel oras in Septembrie 1848, cind se constitue comitetul de
pacificare roman si se di ordinul de desarmare a Maghia-
relor. El pune indati acel ordin in lucrare, desarmand pe
Unguri in Abrud, Rosia, Zalatna, Aiud, Vintul de sus si alte
locuri inca. Ungurii vizand ci aceastd impotrivire, incuibat#
in muntii cei greu de stribiitut ai Romanilor, putea deven:
primejdioasd, isi pun toate puterile spre a o nimiei, si trimit
in contra poporului risculat din muntii apuseni, mai multe

* Numdrul acesta este constatat in chip oficialv, vezi Baritiu, IT, p. 494—504_
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{rupe. Urmeazi un sir intreg de lupte cu rezultat deosebit,
insd mai mult in favoarea Romanilor, ale ciror femei luptau
cu energie aldturea cu b#rbatii spre apdrarea cAminelor lor %,
Pe cand insi RomaAnii se biteau in munti, se aude de odati
aici vestile fatale, mai intai despre luarea Clujului prin Bem,
apoi despre retragerea trupelor austriace in Muntenia. Din
fericire insd pentru locuitorii revoltati ai muntilor, randurile
lor se ingrosiau necontenit prin fuga tuturor Romanilor din
<ampie, care nu vroiau si se supund regimului maghiar, si mai
ales sd se inroleze in armata lor. Incurajati prin aceasta spo-
rire a puterilor lor, Romanii muntilor nu lasd arma din mani,
<u toate rilele vesti ce le primise asupra caderei tirei in manile
maghiarilor. Cu toate aceste, lupta merge greu, si prefectul
Auxentiu Sever si Buteanu fusese siliti a se retrage mai in launtrul
muntilor, perzind cel intai in 15 April 1849 orasul Zalatna %.
Maghiarii insd, incunjurdnd muntele, tiiese Roménilor pu-
tinta aprovizionirei din vale cu deosebitele obiecte trebuitoare
traiului; o scumpete din ce in ce mai mare apisa tot mai greu
-asupra vietei lor 4. In asemene stare desperata aflandu-se Jancu
si-cu ai lui, primeste pe la sfarsitul lui Aprilie vizita delegatului
unguresc, Roménul renegat Ioan Dragos, care avea de scop
2 momi pe Roméni cu masca unor tratiri de pace, si in acest
réstimp a ‘inlesni Ungurilor ocuparea vreunui pas care si le
deie stipanirea cetdtei muntilor. Se intalniri in ziua de 25
Aprilie, in Mihaileni, prefectii Avram Iancu, Buteanu, Dobra,
Balint, Boieru si inci cativa cu Dragos. De si Romanii nici
visau mécar de o putinti de impécare cu Maghiarii, acestia
insd aveau cel mai mare interes de a linisti sau a insela pe Ro-
manii din munte, dela supunerea cirora atirna ocuparea ca-
pitalei Transilvaniei, Alba Iulia, pand atunci tot in stipanire
germand. Dragos, primeste ad referendum propunerea lui Iancu,
de a incheia un armistitiu, si revine dupa 8§ zile inzestrat cu
0. scrisoare a lui Kossuth, in care se fagdduia Romanilor o sumi
de concesii, precum intrebuintarea limbei nationale nu numai
in bisericd, dar si in viata comunali, egalizarea conditiei preo-
{ilor romani cu acea a celorlaltor religii, sprijinirea si imbuni-
tatirea din partea statului a asezimintelor lor de cultura, toate
impreunate cu o amnistie generald, din care se excepta numai
mitropolitul Andrei Saguna. Ungurii cerand insi in schimb
-desarmarea poporului, si Romanii fiind de atitea ori insalati
de ei, Iancu refuzd. Dragos atunci ii cere voie a vorbi el Insusi
poporului, ceeace invoindu-i-se, in 5 Mai delegatul Ungurilor

“* Vezi descrierea luptei cavaleriei femeesti sub conducerea Pelagiei Rosca
la Marisiu in raportul lui Avram Iancu asupra faptelor legiunei puse sub a lui
«comandd in anii 18481849 in Die Rumdnen der oester. Monarhie, I1-tes Hef., p. 21

6 Ibidem, p: 34. wt

4 Ibidem, p. 25.
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tine in Campeni o cuvantare catre Romanii adunati. Acestia
Insd, inspirati de Iancu, rdspund ca nu pot primi imp#carea
singuri, c¢i numai dup# intelegerea si invoirea comitetului de
impéciuire nationald si a reprezentantului Austriei. In timpul
acestor tratari, Ungurii credinciosi gandului lor de tradare,
se pun in migcare asupra muntelui, cu toate cd armistifiul nu
expirase incd. Ei ocupa in sara de 6 Maiu Abrudul, silind gar-
nizona romand sd se retragi. Buteanu §i Dobra sunt prinsi
de Unguri, care dupé aceea se dedau la pradiciuni si neomenii
inspaimantatoare asupra locuitorilor roméni din Abrud. Iancu
vizand trddarea se indreapta iar cétre popor, si ii cere rein-
noirea juramantului, ceeace se face sub strigirile entusiaste
de ,,sa tradiasca impdratul”. O noud incordare de puteri din
partea Romanilor sporeste inima si curajul lor. Pozitiile sunt
iardsi toate ocupate, si ostirea maghiard intratd la Abrud este
inchisa din toate pértile. Dupd mai multe lupte sangeroase se dd un
atac general, din partea Romanilor, asupra Abrudului, care
este luat, si Hatvany comandantul Maghiarilor scapd numai
cu cea mai mare greutate cu ramaisitele descompuse ale ar-
matei sale. O a doua incercare a lui Hatvany, de a relua Abrudul,
il costd incd si mai multe jertfe. Furios pentru indoita pierdere,
pune sd spanzure pe Buteanu care moare spunand cuvintele :
,mor linistit cdci moartea mea este rasbunatd prin cele doua
infrangeri ale Ungurilor la Abrud” 8. Roménii inflacarati se
gandiau sa despresure Alba Iulia, intreprinderile pe care Un-
gurii o previn prin trimiterea unui corp de armatd de 3.000
de oameni, sub Wolfgang Kemeny. Improtivirea contra acestor
noui puteri nevoind addogirea numarului trupelor, Iancu se
indrepta iardsi si cétre sexul femeesc, care raspunde cu aceeasi
exactitate, bravura si spirit de jertfire de care mai daduse si
in alte incderiri. Femeile fiind ldsate la paza pasurilor, mai multi
bérbati pot lua parte la lupti ce se incinge cu mare furie, in ziua
de 9 Iunie, langd satul Ciurileasa, care apara Abrudul. Un-
gurii izbutise a ocupa acest nenorocit sat care fusese ruinat
aproape cu totul prin repetatele lovituri primite. Romanii se
hotirasc a scoate iarasi pe Maghiari din el, si'l atacd in deo-
sebite randuri in zilele de 11, 12, 13 si 14, pani ce-l constrang
atat de rdu in cat silesc pe Unguri in 15 Iunie a face ei singuri
0 esire, spre a zdrobi armata incunjuratoare. Sunt insa cumpliti
batuti, pierzdnd o multime de oameni si sunt nevoiti, ca si Hat-
vany, sa pirdsascd Abrudul in fugd rusinoasi. Prin cruzimi
ingrozitoare ciutau Maghiarii sd rasbune aceasta de a doua
infrangere, si anume dupice miceliresc bitrani si femei nevi-

%8 Jbidem, p. 48. Scrisoarea lui Dragos citre roméanii din Abrud s’a publicat.
dupi original de proprietarul ei autorul Gr. Sima al Jui Ioan in Conv. lif. XXIII,
1889, p. 1006.
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novate, pun pe pruncii femeilor moarte pe recele sin al acestora,
spre a-i ucide astfel cu incetul. Multe din aceste nevinovate
fiinti furd regasite incd 3 zile dupa aceea tot in vieatdi si puturi
fi sedpate ; cele mai multe murise in chinurile grozave ale foamei 4.
O noudl incercare a ofiterului ungur Vasvar de a pitrunde in

- Balint 3
Comandant sub Avram lancu. Desen de Barbu Iscovescu 184S.
Colectia Academiei Romane.

munte se sfarseste prin moartea lui si uciderea aproape a in-
tregului siu corp de vr'o 3.000 de oameni la satul Fantanele,
§i in altd parte prin rispingerea unui corp de 1.000 de Unguri
la satul Ponorul in ziua de 10 Tunie. In 25, 27 si 29 Tunie bate

 Ibidem, p. 61—62.
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prefectul Balint pe Unguri din Turda si Aranios, care vroiau
se stribatd incd prin alte pasuri. ;

»Aceste sunt insemnatele fapte savarsite de poporul pus
sub comanda mea, sfirseste Avram Ianeu raportul operatiilor
sale. Izolat de toati lumea si pardsit, au sivarsit el prin sti-
ruinti mult mai mult de cum cu dreptate se putea astepta dela
el 5 T '

In timp ce lupta se incorda tot mai tare in Ungaria intre
Austriaci §i Unguri, si in muntii Apusului intre acestia si Ro-
mani, revolutionarii din principate, inpristieti prin interventia
ruso-turcd, ciutase in toate pirtile mijloacele de a sciipa patria
lor din ghiarele riipitorilor. Cei mai multi din ei se indreptari
citre Unguri, ciutand si Impace pe Romanii Ardealului cu apa-
satorii lor, si apoi uniti cu ei, care erau la randul lor amenintati
cu interventia Rusilor, si se inpotriveascd acestora. N. Bil-
cescu venise in Ungaria si avuse intalniri repetate cu capii mis-
cirei maghiare, Bem, Dembinsky, Battyani, Kossuth, stiruind
din résputeri pentru a stoarce dela Unguri oarecare concesii,
care s poatd fi primite de poporul roman si sd aducd impicarea
doritd. Cat timp unguri aveau insj superioritatea, toate silin-
tele Bilcescului se zdrobise de un refuz aproape absolut. Uni-
tatea statului maghiar si limba maghiard impusd tuturor natio-
nalititilor formau crezul politic al Maghiarilor, dela care ei nu
intelegeau si renunte nici cu un fir de par. Numai dupi ce Rusii
intrard din nou in Transilvania, Ungurii amenintati incepuri
a mai ldsa din pretentiile lor, si era aproape sii se incheie pacea
intre Iancu si Unguri, si cu toti si faci front contra Rusilor, cand
Unguri furf zdrobiti la Villagos si odati cu neatarnarea Un-
gariei se ingropa si ultima sperantd a revolutionarilor din prin-
cipate 1, :

Anume Rusii vizand ci revolutia maghiari ameninta a
i zbuti, ceeace ar fi atras numai decat o miscare analoag# in Po-

a, s e hotarise si dea o urmare mai deplind cererilor de ajutor

e Austriei si trimit armate mai puternice in Ungaria si Tran-
Vv ania, pentru a indibusi riscoala. Generalul Liiders intri din
untenia cu 26.000 de oameni in Transilvania, iar comandan-
tul suprem Paschievici cu un corp si mai finsemnat in
Ungaria. Ungurii in disperare, dupd ce incearci in zadar
a misca in favoarea lor diplomatia europeani, ba chiar pe cea
americand, vizand c¢i se apropie sfarsitul visului lor de ne-
atarnare, mai fac niste ultime silin{i spre a scpa din pericol ;
propun lui Avram lancu rangul de general, daci ar vroi si
lupte cu Roménii in contra Rusilor ; aceasta prin intermediul

* Ibidem," p. 67.
* Toan Ghica Amintiri din pribegia dupa 1848, Bucuresti, 1890, p. 237
si urm.
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lui Cesar Boliac, care umbla si el si impace pe Romani cu Un-
gurii. Dupi ce insd primird dela Romani raspunsul ce li se cuve-
nea, Bem intrd in Moldova, in scopul de a riscula pe Moldoveni
in contra Rusiei. Tot poporul fuge insi din calea lor, incat Bem
e nevoit si se intoarci prin Oituz in Transilvania. Inaintea pu-

Avram lancu : T AL
Dupi tabloul de Barbu Iscovescu, Paris 1850.—Colectia Academiei Romine.

terei covarsitoare, revolutia ungureascd trebuia si depuni
armatele, ceeace se intAmpld dupd cateva alte lupte nefericite
pentru ea, in capitulatia lui Gorgey dela Villagos, in Banat
(13 August 1849), in urma ciireia generalul Pa§chlev1vc1 scrie
impdratului sdu vestita depesi: ,,Ungaria este culeati la pi-
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cioarele maiestdtei voastre”. Kossuth piriseste puterea si scapa
in Turcia impreund cu Bem si al{i citiva insurgenti.

Bineinteles c& odatd cu indbusirea revolutiei unguresti, piere
si pericolul pentru Roméani de a fi absorbiti in nationalitatea
maghiard, prin unirea Transilvaniei cu Ungaria. Vom vedea
mai tarziu cum roadele acestei situatii care pirea ci va conduce
poporul roman spre méantuire, desvoltari din ele un siambure
otravitor care trebuia si-1 duc# iar in primejdii, lupte si chin.

Este insd netiigdduit ci revolufia din 1848 a poporului
roman din Transilvania avu pentru viata lui urmirile cele
mai insemnate. Din toate numeroasele revolutii ridicate de
Romani in contra asupritorilor lor, aceasta depe urmi fu cea mai
roditoare pe campul intelectual. Product, nu al unei protestari
mai mult fizice contra unor ap#siri materiale, ci al redestep-
tdrei constiintei nationale, trezite prin marii scritori ardeleni
dela inceputul veacului, ea proclami pentru prima oard, cu
arma in mani, dreptul poporului roman la existenti in tara unde
zécuse ca rob secoli indelungati. Romanii nu se mai multumesc
numai cu revendiciri de drepturi civile; ei aspiri la rolul po-
litic, vroesc si aibd si ei o parte proportionald cu numirul
lor, in conducerea destinelor Transilvaniei, cerere care daci
ar fi izbutit, ar fi dat manile lor, ca cei mai multi, puterea aupra
patriei comune. De aceea si toatd lupta seincinge intre Romani
si Unguri dela chestia unirei cu Ungaria, sustinuti de acestia
cu tot atita inversunare, pe cit erade combituti de cei dintii.
Silucru in destul de extraordinar, vedem luptind in contra unirei
cu Ungaria, nu numai clasa inteligentd a Romanilor din Tran-
silvania, in careera desteapti constiinta nationalitétei, ci chiar
si masele poporului, care cu toate aceste erau ademenite de
Unguri cu nada desfiintdrei sdrbirei la plecarea citre cererea
lor. Dacd t{dranii romani din Ardeal risping aceasti pro-
punere si se pleacd mai curdnd a sustinea lupta, cu toate peri-
colele ei, aliturea cu autonomistii, o fac aceasta mai intai fiind
cd ei gtieau ce inseamnid fAgiduintele maghiare, apoi fiind ca se
temeau ca Ungurii, intirindu-se in Transilvania, si nu in-
greuie incd si mai mult jugul pe grumajii lor; in sfarsit si ei pre-
simteau prin instinct pericolul de care cei culti isi dideau de-
plind seamd, acela ce se apropia de nationalitatea lor prin con-
topirea Transilvaniei in tara Ungureascii. Se cutremurase in a-
dancul fiintei lor nervul existentei; ii apucase groaza nimicirei
lor ca individualitate istorici, si instinctul de conservare al
rasei fi impingea mai curdnd la jertfirea vietei fizice decat la
acea a celei morale.
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ORIGINEA MISCARII SI DESFASURAREA EI
IN MOLDOVA

1. ORIGINEA $I INCEPUTUL MISCARII DIN PRINCIPATE

Revolutia din 1848 in tirile roméne a fost opera parti-
dului liberal, a acelei jumatéti din partidul national care se des-
facuse din intregul lui sub inrdurirea ideilor Revolutiei Franceze.

Sa rechemam in mintea noastri deosebitele trepte pe cari
ideile liberale si egalitare le urcarii, din momentul in care ele
furd z3mislite de inraurirea franceza in sAnul poporului romén
pand cand revolutia din 1848 inchegi acele idei intr'o alcii-
tuire politica vizuti. Este una din cele mai de seam3 serii isto-
rice ale desvoltirei poporului romén, aceea prin care el iesi din
intuneric la lumind, din incitusare cdtre desrobire.

‘Seria istoricid a formdrei partidului liberal. — Cea dintai
manifestare a ideilor liberale apare in Moldova in 1804, cand
pamfletul alcdtuif de boerii cei mici sperie atitde mult proti-
pendada tarei. Tendintele spre egalitate si libertate ale boerilor
mici se intrupeaza apoi in Constitutia din 1822 care mirgineste
insd cererile de reforma numai in folosul micei boerimi, 1isand
cu totul pe dinafard ramésita poporului. Totusi depe atunci
seivird si urme de idei mai adanci si mai deplin liberale in mintea
catorva Roméni.

Asa gidsim pe Vasile Malinescu, care tot din anul 1804
sprijinea imbunatétirea soartei tiranilor, cerdnd pentru ei o
zeciuiald din productele culese cu ajutorul muncei lor si, mai
mult incd, propundnd improprietirire.

Ceva mai tarziu se vid risirind idei aseminitoare si in
Muntenia. Pe deoparte un om din popor, Eufrosin Poteca, se
ardta de prin anul1826, cand el reintrd in tari din Pizasi Paris
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unde fusese la invitdturd, ca apiritor al egalizirei tuturor
claselor Innaintea darilor si al desrobiriei Tiganilor; pede alta
un boer mare, Constantin Radovici din Golesti, cere pentru
tarani rdspandirea luminilor si infiinteaz chiar pe mosia sa,
Golestii, cea dintai scoald rurald. Tot el descrie in colori asa de
vil miselescul traiu al {dranilor, incAt atrage luare aminte asupra
acestei clase desmostenite a societitei romanesti. Cu doi ani
mai tarziu gisim pe studentul Briiloiu gandindu-se la nevoia
de a asigura ,,fericirea bietilor tfirani“. Paralel cu aceste idei
referitoare la egalizarea claselor pe tiramul vietei materiale,
gasim si o tendinta de apropiere intelectuald a boerilor tineri s
luminati de razele civilizatiei, de reprezentantii talentati ai po-
porului de jos, cum se vede aceasta din lauda pe care tot acest
C. Bréiloiu o aduce studentului din stratul inferior al societiti
G. Poenaru pentru sarguinta lui la invititurd, apoi din felici-
tarea pe care fiii de boeri din Paris o trimit lui Ioan Heliade
Rédulescu. cu prilejul scoaterei Curierul Romdnesc si lui Gh.
Asaki, pentru aceea a Albinei romdnesti ; nu mai putin intovi-
rasirea lui Constantin Radovici din Golesti si a celorlalti boeri
cu acelasi Heliade si cu Aristia, in societitile culturale infiin-
tate in Muntenia dupi 1828.

O imboldire liberald care, desinu a fost intrupati in fapte,
nu a lipsit a ldsa urme in mintea contimporanilor, a fost propu-
nerea ‘ocarmuitorului rusese, Kisseleff, care era mai liberal
decat boerii romani, ca si se introduci o dare fonciari pe mosiile
tuturor proprietarilor, fira deosebire de boeri sau neboeri, pro-
punere ce fu respinsd in chip sofistic de citre boeri. Tot citre
aceeasi {intd se indreptard silintele lui Kisseleff de a inbunititi
intrucatva micar starea tdranilor, in cari silinti el izbuti insi
tot atat de putin ca si in privinta egaliziirei impozitului.

Barbu Stirbei care refuzi propunerea boerilor de a re-
duce pamantul la islaz, dela 5 pogoane la 3 este iariisi un semn
al schimbdrei gandului in chiar reprezentantii privilegiatilor.
Alt boer, Ion Campineanu, piseste la realizarea unei mésuri
egalitare, desrobindu-si to{i Tiganii pe cari {i avea in proprietate.

Principele Bibescu loveste apoi in marea boerime in folo-
sul celei mici, prin dispozitia ca deputatii tinutali s% nu mai
poatd fi alesi dintre boerii din capital, ci numai din aceia cu
locuinta in judelele ce aveau si reprezinte. Bibescu apoi eman-
cipeazd pe tiganii Statului si pe acei ai manistirilor.

In Moldova, sub Mihail Sturza, intilnim intaiu Con-
juratia confederativd a lui Leonte Radu care desi marginita
in mare parte in cercul Constitutiei lui Tonitd Sturza, o depa-
seste totusi, Intdi prin faptul cd intre conjurati se intalnese
si un numdr de oameni ce nu erau boeri, apoi prin cererile de
a se randui, pe la tribunalele si isprivniciile tinutale, si ca-tiva
membrii din partea treptelor (riizesilory precum si cate unul
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din partea tdranilor, dandu-se deci si acestor clase sociale un
rol in viata si organizarea Statului. Aceasti Conjuratie cere
apol, ca masurid liberald, inliturarea cenzurei la tiparituri, si
desrobirea Tiganilor, pe cind asupra imbunititirei stirei ta-
ranilor contine numai misuri neindestulitoare.

Mai aflim, tot in domnia lui Mihai Sturza, citeva fete
aratate sau tratate ca demagogi sau revolutionari. Asa studentii
Mavrocordat si Ghenadie cari sunt stramutati din aceasti
pricind din Paris in Berlin, imprejurare ce se reproduce mai
tarziu cu fii Domnitorului §i cu M. Kogilniceanu. Apoi un ofi-
ter de pompieri si un profesor dela Trei-Erarhi, cari infiinteazi
o societate secretd. De mai multe ori Rusii pun in pazi pe dom-
nitorul Moldovei si pe consulul lor de aici contra deslantuirei
ideilor rdsturnitoare cari isi ficeau drum prin mintile Moldo-
venilor, si Mihai Sturza se ariiti totdeauna ingrijit pentru a-
ceastd propésire a ideilor, fie ci ele si fi isvorat din cugetele
bastinasilor, fie cd ele sa se fi pripdsit de peste hotar, cum se
intampla cu brosura lui Colson : Traité des droits des Moldo-
Valaques. '

Mult avant luard insa ideile liberale si egalitare prin
scoale si carti, canalele de cipetenie prin care ideile aceste se
introduceau in mintile Romanilor. Cea mai buni dovadi ne-o
dau intai cuvintele lui Flechtenmacher, rostite la deschiderea
cursului lui de legislatie din Scoala Vasiliana, si mult mai mult
incd amenintdtoarele rostiri pe cari Mihail Kogilniceanu le
adresd boerimei privilegiate, in cuvantarea sa de deschidere
a cursului de istorie nationald la Academia Mih#ileani. Adio-
gim versurile lui Asaki din poezia Pe {intirimul unui sal, decla-
mati cu atita foc de elevul N. Ionescu, si in deobste prea nume-
roasa indltare a oamenilor din paturile de jos citre pozitii in-
fluente, prin dobandirea invatiturilor.

De aceea se si cere dela un timp misura de a se desfiinta
invatdmantul roménesc superior din scoalele Bucurestilor si
ale lasilor. La aceastd desfiintare erau interesati atat Rusii
cat si marea majoritate a boerimei romane, a cirei minte era
cu totul inchisd pentru ideile noue. Stirbirea invitimantului
romanesc era insd o loviturd in cugetarea nationald, la a cireia
apiirare si innalfare contribuise pani atunci si boerimea con-
servatoare. Dar aceastd cugetare nationald nu se putea mirgini
numai la ndzuinta de desrobire din lanturile striinititei, ci ea
dorea si inndl{area propriei fiinti a poporului prin aseziminte
si intocmiri vrednice de luminile civilizatiei. NicHeri insd in lu-
mea apuseand, de unde veneau acele lumini, nu se intilnea
0 asa inapoere de idei intrupate in aseziimintele poporului. Ro-
bia tiganilor, serbirea tiranilor si privilegiile clasei boeresti
alcituiau tot atatea pete cari intunecau soarele niscind al

-civilizatiei roméne.
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Renagtere nafionald desivarsiti nu se putea indeplini
decat prin realizarea reformelor liberale si egalitare. Aici insi
nationalismul boerilor bitrani venea in luptd cu interesele lor
de clasd, si nu trebue si ne mirim daci vom gisi simtimintele
cedand pasul inaintea interesului:

Si cu toate acestea tot din siAnul boerimei trebue si se in-
firipeze si partidul liberal. Cei dintai cari ii dddurd nastere furi
boerii mici, cirvunarii, bonjuristii sau ciocoii din Moldova, uniti
cu oarecari cugete mai fnalte dintre boerii bitrani, cum erau
Vasile Milinescu in Moldova si Constantin Radovici din Gol-
lesti in Muntenia. Se intelege cd aceste minti luminate si cugete
adipate la izvorul dreptitei se adiogau citre oamenii ce se
indltaserd prin invititurd din straturile de jos ale poporului,
incat din aceastd imbinare a talentelor din popor cu sufletele
altruiste din clasa superioard a tirei, se urzi si se tesu, mai re-
pede poate de cum se astepta, panza cea latd si infloriti a par-
tidului liberal.

_ Dacé acest partid se injghebase pand acum mai mult
in taina mintilor individuale, marea miscare ce zgudui omenirea
civilizatd in anul 1848 il impinse deodats, viu si format, in
aevea lumei inconjuritoare 52.

2. REVOLUTIA DIN TRANSILVANIA SI CEA DIN
TARILE ROMANE

Este inviderat cd imprejuririle in care se intreprindea re-
volutia din tirile roméne erau mult mai grele decat acele ce
Inconjurau miscarea transilvineanii. Acolo Roménii aveau un
sprijin in puterea Austriei si in poporul Sasilor, cel jignit ca
si el prin incdlcdrile maghiarismului; doi tovarisi care, nu e
vorba, se ardtard cu totul nedestoinici in desfisurarea luptei,
dar a céror sprijin cel putin le didu la inceput inima de a in-
drézni. Apoi Ungurii nu erau o putere asa de covarsitoare; si
ei nu erau decit un popor supus care prin revolutie trebuia si
indeplineascd dcud tinte: emanciparea sa din legiturile cu
Austria si apoi intinderea lui pe socoteala celorlaltor nationa-
litdli. Lupta deci se infitisa pentru Romanii de peste Carpati,
dacd nu in conditii de egalitate, din pricina lipsei totale de orga-
nizare din partea lor, cel putin cu oarecare sorti de izbandi.
Ce sa zicem insd de miscarea celor din principate? Aici riscoala
putea pérea o curatd nebunie; ciici trebuia ca piticii de Romani
sd lupte cu uriasul colos rusesc, ciptusit la nevoie §i cu puterea
turceascd. Sangele si celui mai inimos putea si inghete numai
cand se gandea la cutezanta nemaipomenitd a intreprinderii,

% Vezi mai sus vol. XI, p. 56 si urm. -
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si cu toate acestea ea fu cercatd; caci era singurul mijloc de
mantuire a existentei neamului.

Pe cand insi revolutia din Transilvania esi pand la un
punct in favoarea Romanilor prin rapunerea Ungurilor cu aju-
torul dat de Rusi Austriei, in tirile roméne ea fu spulberatd
ca pleava de vant. $i cu toate acestea — asa sunt schimbdrile
acestel lumi — desvoltarea ulterioara a imprejurarilor istorice
aduse emanciparea partii poporului roman ce cizuse in a lui
intreprindere si incatusarea din nou a celei ce izbutise. Pe cand
Romanii din fostele principate, striviti la 1848, se bucura astizi
de o viati neatdrnatd, acei din Transilvania, care ripusese
pe Unguri, zac astizi iardsi oborati de ei la pamant, in cea mai
mare primejdie pentru a lor existenta.

Revolutia din 1848, desi lasi in fapt pe Rusia neatinsi,
nu incetd totus a-i pricinui mari ingrijiri, mai ales din cauza
Poloniei, care, la auzul ericarei miscari, inalta capul in speranta
de a redobandi libertatea si viata, pierdute. Si cu cat vartejul
pornit din Apus se apropia de Résarit, cu atata ingrijirea Ru-
siei cresterea mai tare, cdci ea se temea cu drept cuvant ca si
nu se molipseasci si tara sa de epidemia revolutionard, cand
atunci nicdirea n’ar fi fost mai cumplitd decat la dansa, Intrucat
destinderea este intotdeauna acolo mai puternicd unde incor-
darea a fost mai mare. Rusia deci crezu necesar a pune puterile
sale in slujba despotismului, si cand revolutia ajunse in Austria,
ea se pregiati a o inibusi, sim{ind-o cd e in ajunul de a bate
chiar la portile ei. Cu atdta mai mult trebuia sa fie atinsd Rusia
de o revolutie in firile romane, care nu putea avea altd tintda
decat risturnarea formei de guvern sub care ele erau incujbate,
si care reprezenta doud apisari hultuite una pe cealaltd. Cum
se vesti intrucatva cd revolutia apuseand era si aibd rdsunet
si in principate, Rusia se oferi indatd a sprijini pe principi cu
puterea armatd. Ambii domni insa, Mihai Sturza si G. Bibescu,
multumird cilduros pentru interesul ce le purta inalta lor pro-
tectoard si refuzarad ajutorul cerut, nevroind si se slujeasca de
un asemenea sprijin contra unei migeiiri pe care ei credeau c’o
vor putea stipani singuri, si care ajutor in cazul cand I'ar fi
primit ar fi ingreuiat incd jugul de fier sub care erau nevoiti
sd-si tind domniile. Rusia urmérea i un alt interes, cautdnd
sa ocupe principatele, anume privigherea mai de-aproape a
revolutiei unguresti, pe care o putea comprima atunci prin mai
multe parti, prin Galitia, Moldova si Muntenia. In acest sens
trebuie infelese numeroasele rostiri ale oamenilor timpului ci
Rusia ar fi favorizat rascoala in t#rile roméne . Infelegem

58 G. Rosen, Geschichte der Tirkei,Leipzig 1867 II, p.112:,,Daneben
aber beabsichtigte esschon jetzt, mit einer imposanten Macht in der Nihe der
Siebenbiirgischen Grenze festen Fuss zu fassen, um spiter auf ein gegebenes Zei-
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cd Rusii, innibusind revolutia ce ameninti si izbucneasci in
tarile romane, si se fi folosit de atare imprejurare spre a ocupa
totodatd aceste {iri si a strange intr'un cerc de fier amenin-
tatoare pentru ea revolutia maghiari ; dar ne pare, chiar pentru
Rusi, prea machiavelic de a provoca ei insusi o revolutie in
principate, spre a putea interveni in ele si a le ocupa. Ar fi fost
cu totul nechibzuit din partea Rusiei a starni, mai aproape
Incd de hotarele ei, o migcare pe care vroia s’o inniibuse mai
in depirtare, de teami de a nu se molipsi insusi al el organism.

3. MISCAREA PREMERGATOARE A STUDENTILOR
ROMANI DIN PARIS

Revolutia din Tirile Romane fu precedatd de o miscare a
studentilor romaéni din Paris care §i ea se insira in desvoltarea
scurtd dar insemnitoare a acestei serii.

Incd dela sosirea lui Neculai Kretzulescu la Paris in anul
1834 in scopul de a invita medicina, cu toate ci era fecior de
boier ajutand deci si el la pornirea cugetului pe calea ideilor
liberale, mai multi tineri romani ce venisera cu el sau se aflau

¢hen die Walachei zur Basis seiner Operationen gegen den ungarichen Auf-
stand machen zu konnen,,. Dimitri de Boukharoff, La Russie et la Turquie Paris
1877 p. 143., 11 est probable que, pour sacrifier ainsi les fruits d’efforts séculaires
et agir contre I’opinion de la majorité des Russes, le cabinet de St. Petersbourg,
a part le désir ou Iespoir de renouveler son influence perdue dans IPEmipre Otto-
man, prenait encore, en intervenant dans les affaires des Principautés danubi-
ennes, une, position contre le révolution Hongroise, a I’oppresion de laquelle,
sans raison aucune (!) elle prenait une part active! La atita trebuie reduse si
rostirile mai hotirate ale capilor revolutiei romane: I. Heliade, Profectorat du
Czar p. 31 : ,Le cabinet impérial fit ourdir par ses consuls & Iassi une conspiration
des grands boyards. Lajeunesse patriote, a son insu, en devint 'organe” p. 35
»(Duhamel) chargea M. Mavros de monter une conspiration systématique contre
le domnu”. Ioan Ghica sub pseodominul G. Chainoi, Derniere ocupation des prin-
cipaulés dannubiennes. Paris 1853 p.82: ,La Russie interessée a se donner un
prétexte pour occuper les Principautés et prendre une position stratégique, en-
courageait les tendances de chaque parti”. Le dossier russe, dans la question d’0O-
rient par un ancier diplomate en Orient, Paris 1869, p. 84 §i 94 : ,, Tout s’y faisait
par lui (gouvernement russe), méme la révolution. C’est par les intrigues de ses
émissaires qu’en 1848 le prince Bibesco, gospodar de Valachie, fut renversé du
pouvoir, sous 'inculpation de tiédeur envers la Russie”, C. A. Rossetti, Apel la
loate partidele. Paris 1880. P- 49 :,,In adevar multi conspirau (din boierii cei marij,
insd prin Rusia si cu scop d'a risturna pe G. Bibescu ca si-i ea locul.”” sip. 42:
»otieam ci Rusia o si intre pe temeiul cator-va iscilituri ce umbla si adune pre-
cum- a si intrat in Moldova, unde nu era nici o revolutie. Vezi si epistola Tui
Lens citre lordul Palmerston publicata in The Times, 4 Sept. 1848 si N. Russo,
Suite & Ihistoire politique et sociale des principautés dabubiennes , Bruxelles, 1859,
p. 33. Contra tuturor acestor pareri se ridici N. Bilcescn in o scrisoare c. Toan
Ghica 16 Fevruarie 1850, Ioan Ghica, Amintiri din pribegie, p. 465 : ,,Scrierea
lui Heliadé e pling de minciuni ; zice de exemplu ca opozitia lui CAmpineaun
dela 1837 era ficuti de Rusia ; revolutia din 1848 s’a lucrat Mavru.si asemene
Indrumati de Rusia ; indirect esti si tu cuprins intre uneltele- muscilesti’’ ! -
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de mai innainte in capitala Frantei, se hotérird si locuiasci
Impreund spre a nu se prea instriaina unii de altii si de gAndurile
lor comune intoarse catre tara lor, instriinare ce se putea in-
deplini foarte usor in haosul cel mare al Parisului. ,,Simtind
aceasta greutate, cativa din noi, ne spune Kretzulescu, ne-am
inteles sa cdutam o casd in care s ne invoim a sedea impreuni
ca frati, cati mai multi vom putea, pistrandu-ne la tari si fe-
rind pe cei mai tineri dintre noi si nu neglijeze studiul si si-si
uite de fard” 4

Din tinerii cari se aflau pe atunci la Paris, 11, si anume :
Cantacuzino, I. Filipescu, fratii Golescu, fratii Ghica, Briiloiu,
Panait Radu, Anagnosti, Negulici si Niculai Kretulescu gisira
0 gazdd la o doamna Ducolombier in Rue Hyacinte, avand pe
langa ei si pe un francez le Poujad, care ajunse mai tarziu
consul -francez in Bucuresti si se casitori cu una din fetele lui
Beizadea Costache Ghica.

Fiind numai Romaéni in acea pensiune, urmeazi Kretzu-
lescu, ziua mergeam fiecare la studiile sale, iar dup# masé, seara,
ne coboram in gradinita casei si, o ord-doudl, pand a nu ne re-
trage fiecare in camera sa, ne intretineam asupra nenorocitei
situatii a tarii, asupra’ viitorului la care aspiram precum si asu-
pra datoriei ce ne era impusd odatd ce me vom intoarce la cii-
minurile noastre”. Kretzulescu adaoge ci pensiunea doamnei
Ducolombier s’a desfiintat si Roménii s’au impristiat, prin-
cipiul ce a domnit in sanul micii noastre colonii de Roméani
ramasi in Paris” %.

Din aceasta intovérasire din Rue Hyacinte isi trage obarsia
societatea studentilor Romani din Paris, infiintati in1839. Ea
poartd numele de Sociefate pentru invdtatura poporului romdn,
prin stiruintlele Tui Ioan Ghica, Alexandru G. Golescu si Di-
mitrie Britianu. Ea avea de scop mai ales abonarea si cetirea
ziarelor, si era alcatuitd din toti ce locuiau in Paris si din altii
ce locuiau in Bucuresti, asupra cirora era randuit polcovnicul
CAmpineanu. Ziarele abonate deocamdati erau Le National,
Le Charivari, Le Moniteur, La Revue du Progrés, Le Peuple,
La France industrielle si I Artiste, precum si brosurile (politice)
ce apdreau din timp in timp 8.

~ Sase ani dupd aceea, in 1845, tinerii romani bogati din
Paris, prin o migscare altruista si egalitari din cele mai frumoase,
alcituiesc o noud intovirasire, a cireia scop era de a {inea in

* Amintiri istorice, de N. Kretzulescu, 1868, p. 46.
. # Ibidem p. 50. Comp. Niculai Kretzulescu, notith biografica de A. D.
Xenopol. 1913.

*% Procesul-verbal de constituire al .,Societitei pentru invatatura popo-
rului roman”, 20 August: 1839. Vezi Anul 1848 in Principafele romdne, 1, p. 11.
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straindtate, pe socotelile societitii, tineri firy mijloace, ins#
inzestrati cu studii pregititoare si cu nu talent dovedit 5.
Introducerea care precedeazi statutele societatii, scrisi
de C. A. Rosetti in stilul siu cel inflorit, chiami la contribuire
pe boierii roméani, spunandu-le, tot in spiritul in care fusese
format scopul societitii: ,,Cu ce mijloace Statul si trimiti
afard un numir mare de tineri muncitori? Siteanul asudand
si adesea flimand trage plugul si v di hrana vietii; dati si voi
cel putin birul pentru hrana sufletului fiilor vostri; luati cu
prinii vostri plugul de coarnele lui si trageti roditoarele brazde
ale stiintei. Dati cu toti si cresteti soicetatea studentilor romani,
care va da mumelor fii cu iubire, patriei si bitranilor cununi de
glorie si printilor ajutoare temeinice spre a-si implini misia lor
cea sacrd’. Dupd aceea, indreptindu-se citre femei, cu o cil-
duroasi chemare, le cere, ,,s8 luceasci de acuma numai cu fru-
musetea lor si sd dea societitii studentilor roméni briliantul ce
sti fird de folos pe capul lor. Apelul este subsemnat de Ioan
Ghica presedinte, Scarlat Varnav casier si C. A. Roseti secretar 8.
Studentii romani din aceasti societate fac o striluciti manife-
stare de simpatie lui Edgard Quinet, sotul de mai tarziu al
Hermionei, fiicei lui Gh. Asaki, in anul chiar al infiintarei so-
cietdtii lor. Ziaristul Paul Bataillard spune, cd numirul studen-
tilor roméni din Paris era aproape de 100 si cd, cu prilejul Anu-
lui nou, ei trimitand felicitiri celor mai multi oameni de seam#
ai Frantei marele filoroman Edgard Quinet le rispunde prin
cateva randuri, in cari le spune ci se simte indatorat a le apara
nationalitatea. Studentii se duc in corpore la Quinet, unde Di-
mitrie Bratianu ii tinu o caldd si frumoasi cuvantare. Intre
altele fi spune : ,,Ah, de cite ori nu am fost noi cuprinsi ca de
o Imbritisare dumnezeiasci la auzul voacei voastire profetice
care in fiecare zi ne aducea adeviruri noui; de cate ori cu ochii
scdldati in lacrdmi, nu am tresirit pe bincile noastre, cand ase-
manétori cu doi mari preoti, singurii depozitari ai tainelor Pro-
niei, voi si strilucitul vostru prieten (Michelet) zmulgeati in-
naintea noastrii giulgiul ce acoperia pe eroica Polonia. Ce, nici-
odatd, exclam@ Bratianu, numele de Roméani nu va risuna
in zidurile Colegiului de Frantia !”* 59, Quinet cu ochii in lacrami

7 Darea de seamd a comitetului Societatei stud. rom. din Paris, 1487.
Ibidem, 1, p. 70.

°* Apel pentru infiintarea Societitei studentilor romani din Paris sub pa-
tronajul d-lui De Lamartine, 1849. Ibidem, 1, p.16 siurm. Vezisip. 17—19
Mai vezi si articolul :Bibloteca Tomani din Paris fondatd in anul 1846, Paris
1849. Ibidem p, 23. :

**La 1848 Quinet vorbi pentru prima oard de Roméniin marea scoald
francezi. Vezi scrierea lui Quinet, Les Roumains, publicatd in volumul VI al o-
perelor sale complecte. Dupi 60 de ani in 1908, am avut fericirea si faci si risune
din nou vocea in privirea lor in Colegiul de Franta. Vezi scrierea mea, Les Rou-
mains, histoire, état matériel et intelectuel ; 8 legons fenues au Collége de France.
Paris 1909. (Delagrave). g
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raspunde mangaietor si innalfdtor la trigatul de disperare al
Romanilor. Toti Romanii plangeau. Paul Bataillard, care asista
la intrevedere spune, ci ,.lacrimile cari lunecau pe toate fetele
raspundeau singure acestei rostiri a simtirii comune. La aceastd
priveliste plind de méarime antica s’ar fi putut crede transportat
cineva in vremile lui Oedip si ale Antigonei, in acele timpuri
solemne cand nenorocitii investmantandu-se in haina rugato-
rilor, veneau sd ceard a]utor si apdrare puternicilor pdmantului.
Dar nu ; aici totul era modern. Rugatom nu cereau nimic pentru
ei, si nu aveau ca mantie pentru acea imprejurare, decit groaza
giulgiului ce amenintd sa invaluiascd o nationalitate intreaga’ 6°.

La societatea studentilor din Paris contribuiau cu sume
mai mult sau mai putin insemnate, intdiu principii Tarilor
Romane, Bibescu si Sturza, apoi toatf boierimea cea mare a //:’f“,
tarii; cdci acea societate era consideratd ca o apdrare a matio- /79 s
nahtatu. Dar acei ce o sustineau isi dadurd in curand seama/;zir VR
cd in adancurile ei cloceau ideile liberale si rasturnatoare peﬁﬁ‘ \%
cari chiar atuncea se sileau si le innibuse in Principate. Acestei&: (¥,
idei ascunse rasar la lumini intr'o cuvantare a aceluiasi Dit ‘“, 5
mitrie Bratianu care vorbise asa de frumos si de adevirat 1n-\5’ >
spirat lui Edgar Quinet, si anume in cuvintele urméitoare, cari % Si’l’;f‘ﬁ
infiereazd nepasarea Romanului fatd cu nefericita soartd a tarllor =
lui: ,,Dar stiti care e patria noastri, spune Bratianu? Patria
noastra este vanitatea, ambitia, patrla noastra sunt roadele
pamantului adipat cu sudoarea Romanului; patria noasird este
robia /ralilor nogtri” 8.  Daca Britianu ar fi rostit aceste cu-
vinte in unul din Pr1nc1pate el ar fi fost desigur arestat, cum a
fost arestat, ceva mai téarziu, preotul Gheorghe Bodescu dela
biserica Domneasca din Barlad, pentru o cuvéantare in care
preotul nu ficea decat sa repete Ccuvintele lui Bratianu, zicand :
»oa strigdm impreuna cu acei buni patrioti cari au venit la
cunostinta adevarului, de a nu mai finea pe popor in robie” ®2.

Intrucat umblau prin constiintele membrilor societitii stu-
dentfesti din Paris asemenea idei, privite de lumea cea buna

¢ Nota lui Paul Battaillard despre manifestarea studentilor roméni in 1846.
Anul 1848 in principatele rondne, 1, p. 37, 38, 39, 43—44.

! Cuvantarea lui D. Britianu in societatea studentilor roméani din Paris,
1847. Ibidem p. 61—73. Locul reprodus se afli la p. 72.

 Cuvantarea preotului Bodescu, 30 Mai 1848. Ibidem, p. 411. La sfarsitul
manuscrisului ce cuprinde aceasti cuvantare se giseste insemnarea : ,,Acest cu-
vant s’a cetit in ziua Pogorarei Duhului Sfant, 30 Mai 1848, in Biserica Domneasci
din Barlad, de citre catihetul presviter Gheorghe Bodescul, dupd care s’a si ares-
tuit in aceias zi de ispravnicul finutului” (p.419). Asemenea cuvantiri tinteste
ofisul lui Al. Ghica Domnitorul Munteniei citre Mitrop. Neofit din 12 Martie
1841, prin care domnul opreste pe Episcopii Ramnicului si al Buziului de a mai
s,preface cuvantul lui Dumnezeu in cuvinte politicesti si de atingere, abdtandu-se
dela datoriile cidtre stipanire’” Hurum. Doc., supl.,1, p. 511,
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ca idei risturnitoare, nu prea trebuie si ne mire stirea, ci so-
cietatea nu primise din patrie sprijinul la care se astepta .

Totusi migcarea studentilor din Paris purtase roade. In
afard de fagadduinta lui Quinet de a vorbi despre Romani in
Colegiul Frantei, fagiduin{i ce fu in curdnd realizati, Henri
Desprez publicd in marea si renumita revisti pariziani La Revue
des deux Mondes un articol insemnat asupra Moldo-Valahiei si
a miscdrii romdnesli, in care el rezumi stiintele in curgere . pe
atunci asupra istoriei Romanilor; pune in lumini vie firea lor
latind, aratand totodati ci acest popor, trunchiat ca trup, nu
alcituieste decat un singur suflet; arati cum civilizatia latini
se putea implanta intr’'un popor setos de lumini si iubitor de felul
sdu de a fi. Intrind in desbaterea intereselor politice ale po-
porului roman, Desprez constati, ci ,,Regulamentul Organie,
propus de Rusia, votat de Adunare, crease o aristocratie pri-
vilegiatd, acolo unde niciodati dregitoriile publice nu hirizi-
serd titluri de mostenire. Critici apoi legiuirea ruseasci din
punctul de vedere al falsului ei constitutionalism, si in deobste
pregéteste prin lucrarea lui, mintile europene la intelegerea gan-
durilor poporului romén, pe cari revolutia din 1848 le va aduce
la luming 64 :

In societatea studentilor romani din Paris luau parte ca
conducdtori Muntenii Ioan Ghica, Dimitrie Britianu, Ioan Bri-
tianu, lancu Vicarescu, Stefan Golescu, I. Voinescu, Const.
Filipescu, Grigore Alexandrescu, C. A. Rosetti, N. Golescu;
i Moldovenii Scarlat Varnav, Panaite Cazimir, N. Ionescu, P.
‘Régcanu, V. Malinescu si V. Alecsandri. 6. -

Multi dintre studentii romani se urcari alituri cu revo-
lutionarii parizieni pe baricadele ridicate pe striizi in Februarie
1848. Ei se infatisard la primiria Parisului spre a felicita pe Gu-
-vernul provizoriu al Republicei Franceze, ,,desfisurand aici steagul
national cu colorile albastru, auriu si rosu, ca semn al Unirii =,
Moldovenilor cu Muntenii, cum prevedea Regulamentul’’. Ziarul
Le Constitulionel raporteazi astfel cuvintele adresafe. Roma-
nilor de citre Buchez, ajutorul de primar : ,,In numele Guver-
nului provizoriu : ,,Noi primim cu recunostinti acest semn de
simpatie ce ni-l dati d-voastri. Nu ne mirdm ci d-voastri v'ati
aflat impreuni cu noi pe baricade. In Franta se proclamase de

mult principiul fraternititii natiilor si d-voastrs trebuie si ne
socotitl cape fratii d-voastre. Ceeace se face in Paris nu este numai

% Anul 1848, 1, p. 77.

*,,La Moldo-Valahie et le Mouvement roumain” in Revue des deux Mondes
1 Januarie 1848, editatd si a parte la- Paris Imprimerie du Gordin. Reprodusa
.in Anul 1848 in Principalele Romdne, 1, p. 82—112.

® Anul 1848 in Princ. Rom. 1, p. 19, 35 61, 81. Pentru N. Ionescu vez
un ordin at Departamentului din Launtru pentru arestarea lui, ,,ciAnd va veni
din Paris”. Ibidem,-1, p.- 351. Pentru V. Malinescu, Ibidem, I p. 182,
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un lucru francez, ci este si un lucru european. Voi singuri cum
erati, prin al vostru curaj si prin silintele voastre atraserati
luarea aminte a Europei. Slabi cum erati si firi niciun ajutor,
voi ati castigat, dacd nu libertatea cel putin nidejdea cid peste
curand o veti avea. Voi aveti a face lucruri mari, pentru ci sunteti
avantgarda Europei inturnata catre Résirit”. Solemnitatea se
sfér§i cu strigﬁtele : ,, Triiascad Republica, traiascd Guvernul pro-
vizoriu”

Revolutla romand putem zice ca fusese proclamat'l la
Paris, inci din Februarie 1848, de studentii romani afldtori
acolo 7.

Sa4 vedem cum s’a desfasurat in Principate acest mare
eveniment, prin care partidul liberal isi ficea drum, din consti-
intele in cari trdia, catre lumea din afari.

Revolutia din Moldova. — Revolutia izbucneste in Mol-
dova, si anume in Iasi, in 27 Martie, cu mai bine de doua luni
inaintea celei din Bucuresti, care se arati tocmai in 11 Iunie.
Dar nu numai timpul cand ele se infiptuiesc desparte revo-
lutiile Térilor Romane una de alta. Ele se deosebesc si prin
tintele si urmdrile lor, cel putin ale celor practice; cici, ca ma-
nifestare de idei, vom vedea ci si revolutia din Moldova tinde
la rezultatul ce cautasera sa-l ajungd si revolutionarii munteni,
in viata sociald si politicd a poporului romény/

Ocarmuirea lui Mihail Sturza nemultumise adanc pe bo-
lerimea moldoveneascd mai ales prin inmultirea rangurilor.
Migcarea ce se naste in Iasi are mai mult caracterul unei pro-
testari contra purtarii domnitorului decit una intemeiata pe
idei noue. In luna Martie se raspandeste un apel catre Mol-

- doveni, nesubsemnat, prin care cauta a se provoca o rasvratire
contra domnitorului. Acest apel era insia asa intocmit, incat
parea ca fusese alcatuit sub inspiratie ruseascd; ,,Pand cand,
spunea apelul, veti dormita in letargia unei nesimtiri nevrednice
originului vostru? Pana cand veti purta lantul unei tiranii a
domnitorului Mihai Sturza, nevrednic sdngelui stréin (rusese)

%6 Articolul din ‘Gazela Transilvaniei care reproduce in traducere pe cei
din Le Constitutionnel. Ibidem, 1, p. 140—141. Faptul ca tinerii romanise urca-
seri pe baricadele Parisului se dovedeste, pe lingi discursul lui Buchez citat in
text, si din urmatoarele : Scrisoarea lui Britianu si Rossetti catre Edgar Quinet,
26 Mai 1848. Ibidem, II, p.134: ,,Rappelez encore a la France que nous sommes
ses fils; que nous avons combattu pour elle sur les baricades”. O corespondenti
din Buecuresti catre Le Nationel, 3 Iulie 1848. Ibidem, II, p. 275 : ,,Le mouvement
a été fait par des jeunes gens que nous avons connus presque tout a Paris et dont
plusierus se battaient sur les baricades de Février”.

%7 Henri Desprez, La Révolution dans UEurope orientale, reprodusi. Ibidem,
1V, p. 635:,,A peine les barricades de Féyrier étaient-elles abalssees, que la co-
lonie valaque de Paris, a son tour révait insurrection et progres”.



60 ISTORIA ROMANILOR

varsat pentru voi, ca si vi lase mantuitoare institutii vrednice
de toatd insemnitatea (Regulamentului Organic)” .

In 27 Martie se aduna, la Otelul de Petersburg din Iasi,
vreo mie de oameni : boierii cei mari aproape toti, Mitropolitul
cu clerul sdu, negustorii de toate treptele si de toate natiile,
boierii cei mici, profesori, avocati si doctori de deosebite stiinti ¢°.

Alexandru Cuza si Vasile Ghica expun suferintele popo-
rului, si se randuieste o comisie de 16 membri care si redac-
teze jalba cdtre domnitorul tarei. Nemultumirile sunt insirate
in 35 de puncte, incepand cu proclamarea principiului ciliu-
zitor al intregei miscari: Sfdnfa pizire a Regulamentului in
{ot cuprinsul sdu si fard nici o restalmdcire.

Reformele de cépetenie cerute erau : siguranta personali,
reforma gcoalelor in sensul restabilirei invitimantului national,
desfiintarea gardei de Arnduti, desfiinfarea vimei de export
pe productele campului, intocmirea unui tribunal de comert
si ridicarea portului Galatilor, publicitatea sedintelor adunZrei
si a tribunalelor, desfiintarea adunirei si a tribunalelor, desfiin-
tarea adundrei de atunci, ca una ce fusese aleasi prin inseli-
ciune si apisare, si alegerea unei alteia.

Ca cereri de principiu si cari depisiau pAnd la un punct
Regulamentul, erau infiintarea unei garde cetifenesti si inli-
turarea cenzurei in privirea trebilor din lHuntrul alte tiri .

Domnul se preface a primi 33 din punctele insirate in
petitie, respingdnd numai garda natfionali si disolvarea adu-
nidrei 7 ; dar el pregiteste lovitura in ascuns, prinde pe capii

* Apel catre Moldoveni, Martie, 1848. Anul 1848 in Principatele Romdne,
I, p. 142. De aici se nascu pirerea ci revolutiile in Tirile Romane era o uneltire
Tuseascd. Vezi Aupik, ambasadorul Frantei la Constantinopole, c. Bastide, 29
Iunie. Ibidem, I1, p. 43: ,,Ce mouvement aurait été préparé par des agent russes
qui voulaient le diriger dans un tout autre esprit”. Corespondenta din Constan-
tinopole catre Le Constitutionnel, 23 TIunie. Ibidem, II, p. 30: ,,La révolution
a €té peut-etre provoquée par la Russie, afin d’avoir un pretexte pour occuper
-la province qu’elle ne cesse de convoiter”’. Corespondenti citre Le National,
3 Iulie. Ibidem, 11, p. 260 : ,,M. Duhamel faisant de son mieux pour que 'effer-
vescence qui régnait dans toute la Valachie amenait une explosion qui rendrait
necesaire 'entrée des troupes russes dans cette Principauté”, ,,Ludri aminte in
chestia zilei” de N. Istrati si Iancu Negury, in Steaua Dundrei, 22 Iulie 1856.
Acte si documente la Renasterea Romdniei, 111,p. 637 : Ce nu se poate nega este
<i miscarea din 1848 in Moldova dirijati de Lamanski siavea infruntea-i suditi
si partizani rusesti”.Vezi alte numeroase isvoare asupra acestei chestii in Isforia
Romdnilor din Dacia Traiand, XII, p. 58, nota 53, unde insi aceastd pirere este

respinsd ca neintemeiati.
 Gh. Sion c. Gh.Barit, 2 Aprilie 1848, Anul 1848 in principate, 1, p. 224 :
Mulii, venisera si din provincie”. Vezi si Le National, 28 Aprilie 1848, si Allge-
meine Zeitung, No. 146 din 1848. Ibidem, I, p- 333, pentru participarea striinilor.
" Petitia boierilor si notabililor moldoveni, din 28 Martie 1848, Codrescu
Uricarul, X, p. 8, reprodusi in Anul 1848 in Principatele Romdne, I, p. 176-179.
" Guéroult, Consul francez din Tasi, citre ministrul Lamartine, 2 Apri-

lie 1848. Ibidem, 1, p. 228.
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migedrii la o intrunire a lor din casa lui Mavrocordat si ii sur-
guneste peste Dunire. Acesti capi erau in afard de cei aritati
drept conducdtori ai intrunirei dela Otelul Petersburg, (Gri-
gore Cuza, Al. Cuza, si Lascar Rosetti): Alecu si Constantin
Moruzzi, N. Catargiu, V. Canta, Gr. Romalo, D. Filipescu (Al-
has), M. Costache Epureanu, Ioan Cuza, Sandu Miclescu, Z.
Moldoveanu, Lascar, Rdducanu si Miticd Ruset, Nicolae Ghica,
Dimitrie fiul lui Toan Cuza, Const. Negri, Ioan Leca, C. Ne-
gruzzi, Alecu Dimitriu (nepotul Mitropolitului), Gr. Bals, Torgu
Sion, Costache Biberi, Ioan si Nicolae Ionescu, Ioan Poni,
Cornetul Giuscd, Ioan Ramniceanu, Costache Rolla, Panaite
Cazimir si V. Alexandri 2.

Domnul tindnd insd seam& de opinia obsteascd, vrea si
si convingd pe popor despre neindreptéfirea pornirei in contra
lui. El pune s& se publice mai multe brosuri, prin care ciuta
sd loviased cu deosebire in boierii cei nemultumiti cu a lui ocar-
muire. In una din ele editatd in Bucuresti, se giseste intre altele
urmitoarea apostrofa la adresa lor: , Railor, care a fost tot-
deauna tinta voastrad si a stramosilor vostri? A via folosi cand
de protectia domnului spre a implini tara, cind a v scula in
contra lui in numele tirei, si acuma bazaiti, umblati cu figi-
duinti mincinoase pentru a insela slabul popor, spre a clitina
tronul lui Mihai Sturza, pe care-1 vedeti a sta in contra voastri,
la relele voastre cugetiiri, 5i nu se uneste cu voi a infiinta zece
neamuri de aristocrati”. .

Altd brosura aparuta la Viena, tot din inspiratia domnului
Moldovei, apara ocArmuirea lui Sturza care ar tinde a ocroti
drepturile poporului, contra inedledrilor aristocratilor, spriji-
nindu-se pe regulament. ,,Nu schimbarea domnilor, sfarseste
-a, este fericirea unui popor, si mai ales acea unui domn a ciruia
intelepciune si talente administrative sunt recunoscute’ 7.

Cererile de reform# cari men{ineau Regulamentul Organic,
indepartau miscarea liberala si egalitari care nu se putea realiza
decat prin rdsturnarea legiuirei privilegiilor. Din acest punct
de vedere parea stranie miscarea moldoveneasci ce este cu toate
acestea aratatd, ca facutd ,,de fiii boierilor crescuti la Paris
$i de aceia dintre nobilime cari nu luaseri parte la ocArmuire 7.
Dar caracterul blajin al rascoalei din Moldova, care o paraliza
$i o fdcu s& nu aibd rdsunet in massele poporului, reiesd din

2 Jbidem, Actele dela p. 181, 189, 216, 220, 277, 282, 304, 351, 386.
Lista completd a tuturor capilor revolutiei moldovene, 14 Iulie, 1848. Ibidem,
II, p. 504. Mai vezi o listi publicati. Ibidem, V. p. 406.

" Cainfa fincrederei fn bolerii aristocratici si sfdnta hotardre de a nu-i
.mai crede Bucuresti 1848. (Bibl. Acad. Col. Sturza Nr. 3782.).

"¢ Corespondenta citre Jurnal des Débafs din 15 Aprilie 1848, reprodusi
in Anul 1848 in Principatele Romdne, I.p. 320. Acelas lucru il arata si Wiener
Zeitung din 2 Aprilie 1848. Ibidem, 1, p. 230.
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toate documentele timpului, ca ceva mai presus de indoials 7.
Asa o corespondenti din Tasi a Gazetei Transilvaniei spune,
cd ,,junimea luand de model meetingul Irlandei, a propus
imbundtétiri, a ciror bazi era proclamat Regulamentul Or-
ganic, desi unele din cereri cilcau dispozitiile lui de ciipete-
nie” 7. Tot asa spune si un corespondent german al ziarului
Allgemeine Zeitung, ¢ ,,nu se cere nimica nou, ci numia obser-
varea legilor in fiin{d” 7. Dar si nu creads ca principiul pus
in fruntea cererilor, anume respectarea Regulamentului Or-
ganic, era numai de formi, si ci totusi se tindea la o schimbare
a Intocmirilor sociale si politice oranduite de legiunea ruseascs.
Aceasta se vede intaiu din un comentar explicativ al celor 35
de puncte iesit din pana unuia din oamenii cei mai de seamii
ai térei, Vasile Alecsandri, care reproduce si desvolti toate ce-
rerile, incepand cu ,,sfanta pazd a Regulamentului” 7. Mai
limpede insi reiesi gandirea protestatorilor, din brosura inti-
tulatd Intdmplirile din luna Martie 1848 in Moldova, in care
se aratd, cd, ,,miscarea nu era impotriva Regulamentului; cici
lucrul de cipetenie ce se cerea a fost pizirea acelei legiuiri.
Revolutionara ar fi fost miscarea, spunea acea brosurs, atunci
cand petitionarii ar fi avut in gand sd schimbe duhul curat al
institutiilor cari sunt aristocratice, cari hi#rizesc privilegiuri
nobletei si impileazi partea neprivilegiati. Revolutionars mis-
care ar fi fost atuncea, cind impotriva glisuirei Regulamen-
tului ar fi cerut o reprezentatie nationald unde, pe langd boieri,
in mare parte si sadi negustori si locuitori siteni. Revolutionari
ar fi fost petitionarii, cAnd ei ar fi cerut egalitatea in contributie,
iar nu precum Regulamentul gldsueste, o contributie numai pe
capetele cele neavute, pe persoanele acele cari abia, prin su-
doarea fruntii lor, se pot hrini singure, cand -ar fi cerut des-
fiintarea boierescului, si tdranul si fie proprietar. Revolutionari
ar fi fost in sfarsit petitionarii, daci ei ar fi cerut ca slujbele
si fie ocupate numai de oameni cu merit, fara deosebire daci
meritul se afli sub hainele galante ale unui magnat sau sub
imbrécimintea modests a unui sitean sau negutitor” 7. Foarte
bine caracterizeazi deci Faustain, delegatul comitetului national
polonez, revolutia moldoveneascd, ca ,,ficuti numai de aristo-
cralie care nu vrea si piardi nimica din privilegiile ei, si care
este departe de a face din revolutie o chestie de principiu ; ¢

™ O scdnteie de asteptare de N. Arbore, Viena 1848 p. 17.
: *® Corespondenta din tara a Gazefei” Transilvaniei, No. 32 si 33, 1848.
Ibidem, 1, p. 2191, :

" Din 19 Aprilie 1848, No. 146’ Ibidem, 1, p. 333

" In numele Moldovei, a omenirei st a lui Dumnezeu, reprodusi Ibidem,
I, p. 414 si urm. - . ¢

™ Brosura citati reprodusi in Anul 7848 in Principate, 1, p. 467—479,
locul citat la p. 478). ;
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nici o vorbd nu se face de imbundtitiri sociale si administra-
tive; cd ar fi o clasi de oameni pe cari aristocratii ii boteazs
cu numele despretuit de ciocoi; dar ci acestia ar fi temitori si
neexperimentati si nu ar poseda un cap in jurul ciruia si se
adune” 8. Revolutia din Moldova mirginitd astfel numai in
cercul ingust al opozitiei contra domnitorului, nu avea in tari
rasunetul trebuitor, pentru a ridica massele, asuprite mult mai
mult de apisarea sistemului privilegiilor, decat de abuzurile
domnitorului.

Nu e vorbd, a fost si 0 usoar#i adiere de miscare intre tirani,
sau mai bine zis de teami foarte fireasci din partea boierilor
despre riscoale tarinesti. Asa consulul Guéroult se astepta la
evenimente mari si sfatuia pe domnitor, ,,s4 schimbe regimul
vechiu fatd de miscarea ce se urzea, atriigind luarea aminte a
lui Sturza asupra miscirilor tiranilor din Bucovina, care ar
putea usor patrunde in Moldova”. Domnitorul i rdspunde :
.»Stiu bine ¢d acolo e primejdia; dar ce crezi cii ar fi de ficut
spre a o inldtura”? ®1. Se vorbeste in petitie in chip vag si de
reforme, de imbunititirea soartei taranilor; iar Constantin
Moruzzi, unul din capii migcirei, cind e prins, arati ,,ci re-
forma de cépetenie ce ei vroiau ca s’o facd era de a imbunititi
soarta {dranilor, pentru a feri tara de orice risvritire” . Fratii
Cantacuzino, Jean si Gheorghe, care sciipaserfi citre munti,
unde-si aveau proprietitile, incercarii aici riscoala a satelor,
sprijini{i si de niste polonezi ce se aflau in tari, ca turburitori.
Inscrierea nu are insd nici un rezultat 8. -

Ideile. — Numai cit mai tarziu, dupd desdvarsita ini-
busire a revolutiei moldovene, fhcep a“se indruma in Tinti
reforme serioase cari aveau drept tintd, nu numai indreptarea
abaterilor unei ocarmuiri vitrige, ci schimbarea intregei intoc-
miri  politico-sociale a Moldovei. Asa brosura citati mai
sus, din 1848. Cdainfa increderei in bolerii aristocrafi si sfdnta

* Faustain, catre guv. provizor al Tirei Romanesti, 3 Iulie 1848. Ibidem
A1, p. 270. Comp. I. Negurd, .,Luarea aminte la chestia zilei de N. Istrati” in
Steaua Dundrei, 12 Tulie 1856, Acte si docum. la Renagterea Romdniei, III, p.
637. ,,0 revolutie pentru pastrarea regulamentului nu s’a ficut si nu se va face
niciodata de golani; nu este idolul lor.” : :

# Guéroult c¢. Lamartine, 16 Martie 1848 Anul 1848, 1, p. 166, Alta
din 23 Mart e 1848 Ibidem, I, p. 173, in o a treia din 2 Aprilie 1848, Ibidem,
I, p. 230, ,.c’est u coté des paysans qu’est aujourd’hui tout le danger.

2 Raport confidential despre destdinuirile 1ui C. Moruzi, 7 Aprilie 1848,
Ibidem, 1, p. 266. Duclos, Consul francez in Iasi, citre Lamartine, 3 Maiu
1848 : ,,Le peuple est tranquille, quiqu’on ait cherché i le soulever dans
plusieurs districts, tels que eux de Romano, de Baké u et de Neamtzo.
Ibidem, 1, p. 383.

2 © #.0fis domnesc citre Postelnicul Nic. Gherghel, 17 Aprilie 1848, Ibidem,
I, p. 324, b
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hotdrdre de a nu-i mai crede, in care scriere se hulesc mult no-
bilii mari si se ridici cei mici (ciocoii), se spune ci ,,ciocoii sunt
oameni; ei v’au deschis mintea la orice ocazii; ciocoii sunt
adevdratii Romani si nationalistii tirei acestia, iar nu voi ari-
stocratii, gin{i venetice §i striine pe cari intamplarea sau Dum-
nezeu, pentru a ne osandi, v’au plimidit aici, spre a sterge
putinele datini strimosesti ce ne au mai rimas” .

In altd brosurdi : Ce sunt meseriasii, gasim idei inci mai
inaintate. In ea se pune principiul, ci ,-meseriasii sunt toti
acel ce muncesc: plugari, cismari, bogasieri, avocati, autori’’;
s apoi intreabd : ,,Cine cuteazi si zici, ci toats stiinta si toatd
intelepciunea este in boierii cari alcituesc Obsteasca Adunare,
si cd meseriasii nu ar fi gdsit intre dansii oameni vrednici de
a infitisa neamul si de a chibzui la trebuintele {irei?” Afari
de aceastd cerere care risturna principiul privilegiilor politice
ale marilor boieri, brosura mai cere, ,,a nu mai fi ranguri si pri-
vilegiuiri, ci fiecare si contribue la ale patriei, potrivit cu ve-
nitul sdu; desfiintarea cenzurei, desfiinfarea clicei si slobo-
zenia definitivi a tdranului, dand pe veci in folosul lui un
numir de pogoane trebuincios hranei, si despdgubind pe pro-
prietar in bani, si in sfarsit revizuirea Regulamentului de citre
Adunarea f{irei, spre a-l pune in armonia cu nouele cerinti’’ 8,

Punctul de c#petenie care despartea partidul liberal de
cel conservator era chestia tirineasca, $i numai ca un mijloc
de indeplinire a reformelor in folosul poporului de jos se cerea
si democratizarea Adunirei. Si Intr'adevar c# starea tiranului
era disperatd. Consulul francez Guéroult descrie in urmitoarele
cuvinte aceastd stare a lui ,, Tranul, zice el, este mai mult decat
aiurea temelia intregei masini sociale. El pliteste toate chel-
tuielile publice si private ale tirei. Fiind el singur acela care
lucreazi, el trebue si achite nu numai birul, zeciuiala si beili-
curile in naturi; tot el intampin#, direct sau indirect, chel-
cheltuelile ocArmuirei, bacsisurile luate de principe, ministri
judecdtori, desfitirile boierilor, cheltuielile lor cele nebune,
intrefinerea caselor lor mirete, luxul femeilor lor, caméta Evre-
ilor, — {dranul le pliteste toate. Sub o falsa aritare de liber-
tate, conditia lui nu este decit o serbire ascunsi’” ®. In bro-
surile apdrdtoare ale domniei lui Mihai Sturza, precum acea

8 Brosura este subsemnati M. K. (ogilniceanu) si N. I. (strati). Bro-
sura este reprodusd, Ibidem, 1, p. 447—457, (locul raportat se afli la p. 450)
Kogélniceanu insi prin o Prolestatie din 22 TIulie 1848 respinge paternitatea
acestei brosuri. Ibidem, 11, p. 679—685. Kogélniceanu crede ci aceasti brosura
fusese scrisd de un partizan al domnului, ca si acea a lui Stefan:Arbore.

* Brosura este din 1848, reprodusi Ibidem, I, p. 460—467 (locurile ra-
portate la p. 461, 463 si 464).

€ Un raport intins asupra stirei obstesti a Moldovei, trimis la Goué-
roult lui Lamartine 31 Marftie 1848. Ibidem, 1, p. 203—214 (locul reprodus se
afla la p. 210).
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amintitd mai sus a lui Stefan Arbore, O scdnteie de desteptare, —
si care nici ele nu aveau interes a apira pe boieri, se recunoaste
cd ,,orice apadsare bineascd ar veni asupra Moldovei, se va rezolvi
in o suferintd a tdranului si nu a boierului ”’ 7.

Era deci firesc lucru ca nevoia cea mai simtitd a tirei si
atragd dupd ea si ideile regeneritoare, cu toate ci la inceput
ele nu se altoiserd pe mintile nemultfimite. Dar cum spunea
prea bine tot Guéroult: ,,Asa de neopriti este puterea ideilor,
asa de covérsitoare mai ales suflarea care le aduce din afara,
cd izbanda lor ramane asigurati, cu toatd nedestoinicia o:-
menilor inrolati in a lor slujba’” 8,

Dar aceste idei pe cari le-am viizut pitrunzand prin mintile
Moldovenilor, intalnisera in calea lor si una inzestrati cu cele
mai eminente insusiri, aceea a lui Mihai Kogilniceanu, ade-
viratul cap al partidului liberal din Moldova, care, intr'o bro-
surd devenitd celebrdi, Dorinfele partidei nafionale in Moldova,
expune mai lamurit, mai temeinic si mai elocvent decum o
face scrierea anonimi Ce sunf meseriasii, adeviratele nevoi ale
tarei si mijloacele de a le intampina. Din fiece rand al ei se vede
durerea simf{ita de scriitorul ei, pentru rusinea si injosirea tirei
lui. El arata intaiu cum ,,Regulamentul nici nu a fost publica
in intregimea lui, inc4t Rusia a refuzat acestei legiuiri ce astizi
ni se impune cu sila baionetelor, cea intai conditie a wvalabili-
tatei oricdrei legi, adicd publicitatea’. Kogélniceanu intreabi
apoi. ,,Dela 1834 pani astiizi, ce misurd obsteasca se adoptase
in tard, ce lege se propuse Adunirei, apoi se intdrise si se pu-
sese in lucrare, inainte de a primi invoirea ministerului rosie-
nesc; ce dregitor mécar s’au randuit firid primirea consulilor
rusesti ?”’

Kogiélniceanu este deci de pirere ci .».Regulamentul Or-
ganic si deci protectoratul rusesc nu poate nici intr'un chip
face fericirea tarei, si cum ar putea fi altfel, cand acest Regu-
lament este o legiuire striing, intocmiti dupa instructii rusesti’’ ?

Principiile cari ar putea face fericiti pe Moldoveni sunt
insirate de Kogilniceanu in 36 de puncte, cari insi nu seamana
deloc cu cele 35 formulate de petitia de reforme din 28 Martie.
Intre ele enumirim :( autonomia Moldovei,) egalitatea civili
si politicd a tuturor cetitenilor dadunarea compusd din repre-
zentanti ai tuturor stirilor ;kdomnul s3 poatd fi ales din toate
clasele poporului;(g;rantarea libertatei individuale si a domi-
ciliului § instructia gratuita ;\juriul in materie de presi ¥inamo-
vibilitatea judecitorilor §libertatea cultelor si emanciparea Izrae-
litilor 3 Jepadarea aristocratilor de privilegii, de scutire de con-
tributie, de dreptul de robie asupra Tiganilor si de munca siliti

87 Ibidem, 1, p. 446.
88 Guéroult ¢. Lamartine 29, Martie 1848. Ibidem, I, p. 185.
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asupra téranilor,Udesﬁin’;ﬁndu-se claca, si in-sfarsit ca incunu-
nare a tuturor dorintilor rostite { mnirea Moldovei cu Muntenia.
Alaturea cu aceastd scriere, Kog#lniceanu mai publici si
un proiect de Constitutie pe articole pentru Moldova. Inci
in 8 Noembrie, refugiatii din Bucovina : C. Negri, V. Alecsandri,
P. Cazimir, C. Cazimir, V. Canta, A. Cuza, G. Sion si M. Ko-
gilniceanu protestard contra ocArmuirei lui Mihai Sturza *°.
In urma acestei scrieri, Kogilniceanu este prins, legat
cot la cot si surgunit la o méanistire. Dar strigitul Moldovei
rasunase si el pe struna ideile liberale, pe care viitorul era si
le aducd la indeplinire %,

'Y

8 Dorinfele partidului nafional in Moldova, Iasi, 1848. Comp. Istoria Ro-
mdnilor din Dacia-Traiand, XI1, p. 65. Proectul de Constitutie vezi Anul 1848
in Principatele Romdne, 111, p. 131—142. Protestul din 8 Noembrie, Ibidem, V,
p. 389.

% Kogdlniceanu umbli si scape de inchisoare, dosindu-se. Vezi mai multe
rapoarte administrative privitoare la urmirirea lui. Anul 1848 in Principatele
Romdne, 11, p. 386, 387, 441, (Iulie, 12).
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REVOLUTIA IN MUNTENIA

1. CARACTERUL REVOLUTIEI MUNTENE

Deosehirea de revolutia moldoveneases, — Revolutia din
Moldova nu iesise la nici un capat, fiind chiar dela inceput
gresit indrumati. Ea fusese indreptatd contra lui Mihail Sturza
si nu impotriva principiilor tigdduitoare de orice propaésire,
cuprinse in legiuirea impusi de Rusi Térilor Roméane. Foaia
peniru Minte, Inimd si Literaturd observ cu drept cuvant, ci
»in Moldova, unde nu se ceruse alte reforme decat o pazire
stransd a Regulamentului Organic, capetele miscirei furg prinsi
si tratati ca niste lotri’ L. $i era natural si fie astfel, intrucit
poporul nu putea fi tras si el intr'o revolutie care I3sa neatinse
tocmai chestiile ce-l interesau pe el: inliturarea privilegiilor
si imbunititirea soartei masselor. De aceea si cum spune si
un articol din Popolul suveran : »»Moldovenii cercasers in desert
a gasi un loc in Regulament pentru insusi dorintele lor cele
mai modeste, cari insd nu erau acele ale poporului dela targ” 2.
Si Insisi capii revolutiei moldovenesti recunosteau, gresala fi-
cutd, cand Kogilniceanu in vestita luj scriere, Dorinfele par-
tidei nafionale in Moldova, araty, ci »»Prin aceea ci obstia adu-
natd din toate tinuturile Moldovei a cerut numai acele 35 de
punturi intemeiate pe Regulament, prin aceasta n’a ariitat ci
n’ar avea trebuinti si de alte reforme mai radicale” 3. Cand insj
prin scrierile aritate mai sus se indrumeazi si in Moldova o
miscare contra Regulamentului era prea tarziu, cici armata
ruseascd ocupase Moldova inci dela 1 August, dupi cum se

* Foaia pentru minte, No. 23. Anul 1848 in Principate, 111, p. 625.

* ,,Rispuns la circulara iuseascy’, Ibidem, 111, p. 762.

* Brosura lui Kogilniceanu reprodusi. Ibidem, 1V, 81—137. Locul rapor-
tat la p. 91.



68 ISTORIA ROMANILOR

pare in urma cererei lui Mihai Sturza ¢, care fata cu turburarea
vazutd nu mai respinse ajutorul oferit lui, si orice incercare
de miscare poporana fusese paralizata.

Cu totul altfel se petrecurd lucrurile in Muntenia. Aici
revolutia izbucni mai tarziu decat in Moldova, si Bibescu simti
o clocotire a spiritelor abia in 18 Aprilie, cand miscarea din
Moldova fusese acum innabusitd. Anume, prin o proclamatie
din acea zi, el ameninta ,,pe acei ce ar voi si turbure linistea ;
cici indulgenta ocarmuirei nu trebue sd o cercdm cumva in-
tr'atat, incat, prelungindu-se, si se poata talmaci drept slibi-
ciune” ®. Aceastd ameninfare fusese motivati de o suplici
anonimd care ceruse modificarea Regulamentului Organic in
mai multe priviri, si mai ales desfiintarea clicei si improprie-
térirea taranilor 6. Cabinetul rusesc inecd dela turburirile din
Moldova declarase, ci ,,oricare ar fi rezultatul orcanului revo-
lutionar, Impératul este hotdrat a nu suferi patrunderea anar-
hiei in partea statelor puse sub a lui protectie, si ca va fi nein-
duplecat In inndbusirea prin arme a oricérei incercari revolu-
tionare” 7. Cand comisarul rusesc si cel turcesec, trimisi in Mol-
dova spre a cerceta pricina turburarilor ivite din aceasti tari
trec In Muntenia, ei gisesc mintile cam intartate. ,,Era frici
tuturora de o navilire ruseascd, de una turceascd, de o ris-
coald a taranilor la hotarele Transilvaniei, de holerid — si Bi-
bescu se folosise de toate aceste temeri, pentru a comprima
nazuintele dupa reforme, cari fierbeau in mintea unui numir
de tineri boieri” 8

Reformele ce se planuiau in Muntenia erau de o cu totul alta
naturd decat cele cerute la Otelul de Petersburg din Iasi. Ele
nu se margineau in cercul Regulamentului, ci erau indreptate
tocmai in potriva lui; ba ele nu tindeau la rdsturnarea domni-
torului muntean, ci cautau sd-1 puna in capul miscirei contra
acelei legiuiri a nedreptétei, precum si contra puterei ce o sus-
tinea, Rusia. Chiar din cea d’intadi scantee scaparata de revo- .
lutia munteand, din rugéciunea preotului Sapcd, facuta pe campia
dela Islaz in ziua de 9 Iunie 1848, resare gandirea ce va stapani
intreaga miscare : ,,Izbaveste, Doamne, se roagd preotul, si
mantue pe tot omul care sufere; ridica si insufleteste pe a-
cest popor care moare, ca s facd s trdiascd pe asupritorii lui.

! Hipolyte Desprez ,,La Révolution dans I’Europe orientale”. Ibidem,
1V, p. 642

* Vestitorul romdnesc, 20 Aprilie. Ibidem, I, p. 341.

¢ Aprilie 1848. Ibidem, I, p. 376.

7 Nesselrode ¢, Kotzebue, 16 Martie. Ibidem, I, p. 168. De Nion ¢. La-
martine 27 Martie. Ibidem, I, 176.

8 De Nion. ¢. Lamartine, 4 Maiu. Ibidem, I, 384. Comisarii rus si turc erau
asteptati in Bucuregti pela 18 Aprilie. Acelasi c. acelas, 18 Aprilie. Ibidem, I, p.-327.
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Scapd-l de abuzul clicei, de ticaloasa iobdgie, de podvoada dru-
murilor si a soselelor, de acele munci ale Faraonilor” °.

Proclamatia dela Islaz din aceeasi zi, redactaty de -Ioan
Heliade Rédulescu, tinteste dela inceput panit 1a sfarsit la ris-
turnMegulam€ntului, spunand cd el ar fi improtiva drep-
turilor legiuitoare ale tirei, Imptriva tratatelor cari fi recunosc
autonomia. Proclamatia cere, in puterea tocmai a acestei auto-
nomii, schimbarea desdvarsitd a intocmirilor {arei, risturnarea
regimului privilegiului sub care fusese incujbatd, si inlocuirea
acestul sistem nedrept si invechit cu principiile de guvernare
moderna : egalitatea tuturor cetatenilor fnaintea legei si in exer-
citarea tuturor drepturilor civile §i politice, cici ,,dreptatea nu
ar suferi a purta numai siracii sarcinile tdrei iar bogatii si
fie scutiti” ; toate clasele societatei si aiba reprezentanti in a-
dunare, ,,pentru ca tara si fie condusi de toti fiii ei”. Se mai
cerea libertatea tiparului, a cuvaAntului si a intrunirilor, ,,Spre
a aduce la luminid adevirurile cele spre folos”; inarmarea tu-
turor cetatenilor, o banci nationald, secularizarea tuturor ave-
rilor ménastirilor, alegerea domnului din toate straturile so-
cietatei, oborirea tuturor titlurilor de boierie, restatornicirea in-
vatamantului superior in limba nationald, introducerea literelor
latine in locul buchilor slavone, desrobiréa Tiganilor, desfiin-
tarea pedepsei cu moarte, capuchehaele romane la Tarigrad,
emanciparea Israelitilor si incuviintarea drepturilor politice la
toti compatriotii de alty credintd, si in sfarsit, ceeace alcHtuia
chiar miezul gandirei revolutionare, imbunititirea soartei mun-
citorilor de pimanto.

Greutatea ce se didea acestui din urms punt se cunoaste
chiar din cildura cu care el este incondeiat : ,,Poporul roman
Imparte dreptatea la toti si dreptatea o di pentru toti, si mai
vartos pentru cei siiraci, sitenii plugari, hrénitorii oraselor, fiii
patriei cei adevirati ce au fost defdiimati * atat indelung cu
numele glorios de Romé4n, ce au purtat toate greutitile tirei
prin munca lor de atAtea veacuri, au lucrat mosiile si le-au
imbunétitit; au hrinit pe stramosii proprietarilor, pe mosii
lor, pe pirintii lor, pe acesti proprietari insusi, si au drept

» Rugéciunea preotului Sapca, 9 Iunie, Ibidem, 1, 489.

' Comp. Constitutia explicata de C. Buzoianu, lucrare anexati pe langi
raportul siu ca comisar de propaganda al plaiului Nucsoara, 12 Tulie. Ibidem 11.
p. 431. Directorul Min. de Interne C. A. Rosetti, vorbind intr'un rand de Evrei
Ii numeste ,,frati Israeliteni’’, Publicatia Min. de Int., 25 Aug. Ibidem, 111, p. 672
Pe cand Revolufia vroea s primeasca pe Evrei in sinul ei, Consulul frances De
Nion raporteaza ciitre Ministrul de int. Bastide, 14 Sept. Ibidem, IV, p- 354, ¢i cu
prilejul pradaciunilor ficute de ostirea lui Fuad Pasa care ocupase Bucurestii :
»,les Tures avaient organisé un bazar, ou ils vendaient 4 vils prix aux Juifs le fruit
de leurs rapines”. .

 In intelesul de: si-a facut faima, aufost glorificati, nu in acel obisnuit
astazi, cand a defaima inseamni a huli. P
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inaintea generozititei, inaintea dreptdtei patriei, a cere o pér-
ticici de pimént indestuld pentru hrana familiei si a vitelor
sale. Claca dar si acea infami iobagie se desfiinteazd ; lucrarea
la lucrul drumurilor se desfiinteaza; siteanul fird pamant se
face proprietar, iar visteria va despigubi pe tofi” 2.

Aceasti miscare de emancipare pornea insd nu numai din
partea celor interesati a o vedea realizatd, cum erau fiii po-
porului indltati prin invatitura cétre cercurile conducitoare, ci
si din aceea a unei parti din boierimea cea mare insdsi prin
o puternicd si neopritd pornire altruista.

Asa intAlnim printre capii revolutiei din 1848 in Mun-
tenia nume din familiile de frunte ale boierilor: cei 4 frati
Golescu : Nicolae, Stefan, Radu si Alexandru, fiii boierului li-
beral si egalitar din generatia anterioard, Constantin Radovici
din Golesti; precum si alti membrii din aceastd familie, Dimitrie
si Alexandru G. Golescu; apoi Alexandru, Nicolae si Dimitrie
Kretzulescu, Grigorie Gridisteanu, Ioan Filipescu, Ioan Voine-
scu II si C. A. Rossetti. Dintre boierii mai mici insemnam pe
fratii Dimitrie i Ioan Britianu, fiii stolnicului Const. Bréatianu
deputat de Arges in adunarea din 1835; Gh. Magheru, N. Ple-
solanu si altii®. Vartejul ideilor de dreptate, de fritie si de
egalitate rapise pe toti. Al. Kretzulescu, boier mare, scriea cum
nu ar fi putut-o face nici unul din clasele de jos. El spunea :
,,Cum se putea ca poporul s nu se scoale furios contra unui
sistem de nedreptate, de jafuri si de tiranie care il adusese in
starea vitelor, cAnd o mare parte din boierii nostri, prin inte-
lepciunea si iubirea lor de oameni erau aplecafi din tot sufletul
a da o parte din drepturile lor acelora ce nu aveau nici unul ?”” ™.
Credem ci trebue indreptatd aratarea lui Kretzulescu, cd o -
mare parte din boierimea munteand era impdrtdsitoare reforme-
lor, intrucAt stim ci numai sapte familii muntene se plecaserd
citre miscare, anume familiile Golescu, Kretzulescu, Filipescu,
Ghica, Campineanu, B#liceanu si Gradisteanu ®, si nici din
acestea nu toti membrii lor impirtiseau ideile liberale si ega-

12 Proclamatie din 9 Iunie 1848. Ibidem, I, p. 493—501." Locul reprodus se
afla la p. 493.

13 Analele parlamentare ale Romdniei, 11, p. V1. Vezi cei surguniti de Fuad
Etfendi, Sept. 1848. Ibidem, IV, 624 si 25 Sept. Ibidem 1V, p. 516. Din poporul
de jos notdm intre capi: Eliade, Chr. Tell, fiul negutdtorului Alex. Tell, C. Bolliac,
C. Buzoianu, Ioan si Vasile Maiorescu, Al. Cristofi, Neculai si Const. Balcescu,
Gr. si N. Ipitescu, Gr. Serurie, D. Bolintineanu, G. 1. Vernescu, C. Arion, M.
Marghiloman. C. Aristia si al{ii. Vezi si altd listd de persoane arestate dupi innabu-
sirea revolutiei. Ibidem, V, p. 545. C. A. Rossetti se coboari. din familia greceasca
Ruset. V. Radu Rosetti, Notd genealogicd asupra familiilor Buhus si Rosselii in An.
Ac. Rom., 1I, tom. XXVIII, 1905 p. 476.

1 Articol din Reforma 14 Iunie. Ibidem, V. p. 576.

15 A, G. Golescu, Abolition de U'esclavage dans les Principautés Danubiennes.
Paris 1856, p. 9.
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litare, cum vom vedea-o in curind. De aceea ne si spune N.
Bélcescu, intr'o scrisoare a lui citre Ioan Ghica, ci ,,reactionari
sunt destui in fard, dar ci ei sunt cam speriati; cd negutitori-
mea din Bucuresti e revolutionars, iar ci poporul vine la noi
pe fie ce zi mai mult” 1,

. Consulul francez de Nion observi, ci ,,ramificirile acestei
revolutii erau foarte intinse si ci aveau drept capi tineri din
cele mai dintai familii ale tirei, cari rapiti prin instinctele ge-
neroase, tremurand inci de miscirile 1isate in sufletele lor, prin
cresterea primitd in scoalele sau imprumutate din cértile noa-
stre, se mdgulesc a gisi in criza actuali prin care trece Eu-
ropa, putinta emancipirei tirei lor sau cel putin pe aceea a
unei reforme radicale a asezimintelor ei’ 17, Si intr’adevir cat
entuziasm nu inflicira atunci inimele ce credeau, cd in aceasti
lume, dreptatea si ideile generoase trebueau si iasi invingi-
toare | In afari de conducdtorii oficiali ai migedrei, cari ciutau
sd ridice tot mai sus inimile poporului, vedem femei, vedem
copii cari adaug caldele lor chemiri citre béarbatestile indru-
méri ale celor mai mari.

Asa cand cu lovitura dati de colonelii Odobescu si So-
lomon guvernului provizoriu, in invidlméseala cea mare produsi
de napustirea ostirei asupra poporului, Ana sotia lui Nicolae
Ipdtescu, apare in o trisuri, cu dous pistoale in man, si prin
vorbele ei inflicirate de »smoarte tridatorilor; tinerilor, luati
curaj si scéipati libertatea”, pune poporului inima la loc; el ni-
véleste asupra nivilitorilor si sileste armata si se retragd 8.
Ceva mai tarziu sotia lui Eliade Rédulescu, Maria, aflandu-se
cu copii la biile dela Ellspatak in Transilvania, Romanii din
Brasov vin s’o salute cu muzica in frunte pentru izbanzile so-
tului ei. Ea le rdspunde: , Muzica voastri a fost ca muzica
patriei mele; glasul vostru strigator : si ,,trdiasci Constitutia
sa tréeascd fundatorii ei”, e glasul trompetei angelului mantuirei.
Voi sunteti cari ne-ati seminat campurile cu semanta libertitei,
cari ne-atl trimis apostolii ce au provocat mantuirea noastri :
dela voi avem o limb¥ mai corectd, dela voi istorie si filosofie ;
din apostolii vostrii am avut un Lazir pentru limb#, un Aron
pentru istorie, un Maiorescu pentru istorie si arheologie, un
Laurian pentru filosofie, si apostoli ca acestia ne-au format
discipuli, si discipulii lor ne-au dat acum dreptatea, fritia si
unirea; ne-au dat Constitutia™ 19, :

1% 18 Iulie. Anul 1848, 11, p. 586. )

7 De Nion c. Lamartine, 14 Martie. Ibidem, 1. p. 159. Alta din 8 Aprilie.
Ibidem, p. 278.

** Comp. corespondenta citre »Allgemeine Zeitung”, 20 Iunie, I, p. 704
cu Culegere de articole a lui Al. Cristofi. Craiova 1893, p. 24.

1 ,,Resalutarea” Mariei Eliade, 17 Iulie. Ibidem, ) o o
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Alti femeie care luptd pentru izbanda ideilor noi este
sotia colonelului Plesoianu, Efimia, care scriea generalului Ma-
gheru trimitAndu-i o cunund de lauri: »Zelul cu care te-ai
aritat in proclamarea nouei Constitutii, pentru fericirea maicei
noastre patrii, trage pe tot Romanul de orice varsta, de orice
sex si te intampine cu stalpari de fenic; si-{i astearnd drumul
cu flori; si te imbritiseze cu lacrimi de bucurie” 2.

larssi alte femei se intrec in a depune darurile lor pe
altarul patriei: Asa Maria, sofia lui C. A. Rosetti, de natie
Englezd, se oferi a da lectii de limba ei natalid si a depune
ce va castigd, spre binele comun?®. Darurile insd veneau si
dela femei si dela barbati. Unul Davicion da 400 de lei ,,325
dela mine si 75 dela copiii mei, economii din daruri parintesti’,
iar sotia lui vrand sd se imdirtiseasca de acest bine, numai
din munca ei, se pune si coasd camesi, oferind plata lor re-
dactiei Pruncului romdn, spre scopul comun. Tot asa fac si Ca-
ragiale, I. C. Massim, C. Aristia si altii multi 22. Prin imparta-
sirea femeilor la revolutia din 1848 se indrumi miscarea fe-
ministd in Romania.

Tot pe atunci Ioan Ghica, trimisul guvernului provizoriu
la Constantinopole, triia acolo pe propria lui socoteald. Ele
cere de mai multe ori si-i deschidd Guvernul un credit la vre-
un bancher, cici ce are el nu-i ajunge. Intr'un rand el glumeste
asupra lipsei in care se afli, spunand: ,Eu si nevasta mea
suntem bine si sinitosi, si atdt mai rdu pentru noi, ca cere
stomacul mai multi méancare” *.

Revolutia avea mari simpatii si in armatd. De aceea cand
principele Bibescu se duse la cazarma spre a cerca credinta
armatei, ofiterii ii rispund, ci ,ei nu se vor bate cu fratii lor
aritand totodati domnitorului dorintele obstesti de imbuni-
tatiri radicale” 2%

Tot asa se explici si cedarea soldatilor innaintea popo-
rului neinarmat in ziua de 19 Iunie, cind cu incercarea de sur-
pare a Guvernului provizoriu din partea colonelilor Odobescu
si Solomon.

Pani si elevii din Sf. Sava erau cuprinsi de focul revolu-
tionar. In o scrisoare a 14 elevi mai mari din acea scoald,
adresati generalului Christian Tell, cetim : ,,Pana acum cariera
armelor era numai spre a face paradd despotilor. Acum lucru-
rile s’au schimbat : soldatul este un erou, sangele lui va rosi

20 Serisoarea Efimiei Plesoianu citre generalul Gh. Magheru, 28 lulie. Ibidem

I p A3t -
21 pruncul romdn 3 Agust. Ibidem. 111, p. 207.
22 Gerisorile Iui Davicion, Caragiale, Massim. Ibidem, 111, 333 si 427 si IV.

33 Joan Ghica, ¢. Min. de Externe, Iunie. Ibidem, 11, p. 101.
24 Florian Aron ¢. Gh. Barit, 12 Iulie. Ibidem, 1, p. 548.
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gloriosul pamant al Romaniei ; va adipa osemintele stribunilor
sacrificati la Célugireni si pe alte campuri de bitilie. Dom-
nule general. vezi inainte-{i juni studenti cari vin si reclame
0 armd cu care si moari, cand patria le va cere viata spre
scaparea ei’’ 2.

In acelas stil cald si rdsunitor sunt redactate toate ac-
tele timpului: proclamatiile guvernului, apelurile ziarelor re-
volutionare, rapoartele subalternilor citre superiori, serisorile
private si mai ales textele cuvaAntirilor tinute la deosebite pri-
lejuri.

Capii revolutiei c#utau prin toate mijloacele sa destepte
in massele cele adanci ale poporului interesul pentru propria
lui stare, si-1 scoatd din apatia seculari in care zicea, si
aceastd propagandi nu putea si rimani stearpa, intrucat ea
se adresa la izvorul cel mai puternic al tuturor miscirilor ome-
nesti, simtimantul pistrirei individuale. De aceea, si intalnim
in numeroasele acte ale timpului, foarte multe alipiri de grupe
de cetdteni catre miscarea revolutionari 2.

Sitenii in revolutia munteani. — Tinta de cipetenie a
guvernului revolutionar erau insi sitenii. Citre ei se indrepta
el mai des; pe ei cita si-i convingdi cu cuvinte mai calde, mai
rupte din inim#, pentru a pitrunde mai iute si mai adanc in
Inima lor. Intr'o proclamatie citre locuitorii satelor cetim -
»Dumnezeu s’a milostivit; de acum fnnainte nu veti- mai fi
tarati de dorobanti, bituti, cizniti; claca si iobagia vi s’a iertat
'si peste trei luni veti fi cu totii mosneni pe un petec de pa-
mant”. In alta din 15 Iulie cetim : ,,Patria nu rapeste nimisc
dela nimeni; voeste insi si aibd dou# milioane si cinci sute de
mii de fii ai sdi, cu acelasi nume de Roméan, cu aceleasi drep-
turi cari sd se poatd numi Natie si si poati scdpa de jugul ce
i-l prepara striinul” 27

Se institue niste comisari de propagandi, cari aveau de
{intd a umbla prin sate si a explica locuitorilor insemnitatea
nouelor aseziminte, mai ales a-i face si pitrunds perspectiva
ce li se deschidea prin incetarea clicei si inlocuirea ei cu o
tocmeald in bani, si prin improprietirirea pe o bucata de pa-
mant.

* Scrisoarea din 11 Sept. Ibidem, P- 299, este semnati de M. Petrescu, Gav.
Mihiilescu, I. Marinescu, Em. Farcdsanu, Zamfir Veru, I. Vlidescu, M. Bajescu.
Em. Bosnagea, Manoliu Oprescu, St. Burileanu, I. Diamandescu, Isaia Lerescu,
Alex. Milddrescu, 1. Popovici,

* Citdm dintre ele acea a orisenilor din Focsani. Ibidem, II, p. 2; din
Giurgiu, II, p. 62; T.-Magurele, IL. p. 102; Craiova, II, p. 548 ; Targovistea III,
p. 43; Clubul revolutionar din Craiova III, P. 200; Vileni de Munte, CAmpina,
Filipesti, Giesti, CAmpulung, 1V, p- 169, ete.

* Proclamatia din 16 Iunie, Ibidem, I, p. 615. Cea din 11 Iulie. Ibidem,
11, p. 408.
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Comisarii mai erau datori si lumineze si pe proprietari
asupra imprejurdrei ,,cd ei nu pierdeau nimic prin atribuire
in proprietatea taranului, a pAdmantului ce si acuma il avea in
vecinica lui folosin{d; cu atata mai mult, c¢i proprietarul era
sd fie despdgubit de preful acelui piméant, despigubire pentru
care se vor gdsi bani in averile manastirilor inchinate pe cari
Statul era si le iee pe seama lui’” 28,

Comisarii mai erau insircinati si faci si Inteleagi pe
sdteni, ca astiizi sunt liberi, si si le explice acest cuvant ,,foarte
greu de inteles” pentru ei; a-i face si priceapd, ,,ci Dumnezeu
a facut pe tofi oamenii de o potrivii; ci cel ce sufere a fi
béatut de oricine, se pune in randul vitelor; ¢ ministru, admi-
nistratorul, sub administratorul nu sunt stipanii lui; ci el va
fi proprietar si nu rob ca pani acum’. Comisarii trebuiau si
facd pe taranii ,,s8 simtd pand in adincul sufletelor, ci bine
si drept e de a fi proprietar, deoarece Dumnezeu a ficut pi-
mantul pentru toti, §i nu numai pentru cAtiva; c¢i tiranii sunt
insd datori a se inarma si a ap#ra libertatea si proprietatea
lor, ca bunurile “cele mai scumpe, pan# la cea din urmi pici-
turd de sange”. Intre Comisari intAlnim si pe Marele boier Ne-
culai Kretzulescu doctorand in medicinii;din Paris ai cirui
frati ocupau alte dregitorii 2. i

Guvernul apoi cautd a ridica pe tiran in proprii lui ochi
indemnandu-1 ,,s& se desvete de obiceiurile slugarnice de mai
innainte; si nu mai intrebuinteze in petitiile lui rostirile de
lacrdmi fierbinti, de genunchi plecati. Il opreste de a mai da
petifiile la scard, la usd sau cdzdnd in genunchi, sau de a mai
aduce lauda celor cdtre cari se indreptau’ 3°.

Téranii infeleserd dela o vreme aceste povete; le primeau
si le sfinfeau cu cea mai mare ravni si apoi prin strigiri de mul-
tumire spuneau : ,,sd trdeascd guvernul si voitorii de bine ai pa-
triei. Ei se patrundeau de fericirea ce isvora pentru ei din
Constitutie §1 ardtau, ca asteaptd cu neribdare deschiderea Adu-
ndrei constituante care si lecuiascd odati r#nile lor” 3. O cores-
pondentd din Bucuresti ciitre ziarul parizian Le Nalional spune
cd ,in urma acestei energice propagande, poporul dela tard se
aratd din ce in ce mai inflicarat pentru Constitutia cea nou#
si devine dusmanul neinpdcat al Rusiei” 2. Si tirani erau cu

** Instructiile comisarilor de propagands. Tulie. Ibidem,” I11, p. 105.

* Circulard citre administratori, 6 Aug. Ibidem, 1I1,¥p. 251. Comp. N.
Kretzulescu Schifa biografici de A. D. Xenopol, 1913,

* Decret din 19 Aug. Ibidem, 111, p. 540 .

* Raportul comisarului de Valcea, 6 Aug.,Tsi al com. de Mehedinti din
aceeas datd. Ibidem, III, p. 260 si 263. Adresa locuitorilor siteni citre adminis-
tratorul de Arges, Iulie. Ibidem, 11, p. 103. Raportul lui M. Marghiloman din Targu
Jiului, 18 Tulie. Ibidem, 11, p- 588.

* Din 4 Sept. Ibidem, 1V, p. 204.



REVOLUTTIA IN MUNTENIA (i)

atdta mai plecati a asculta de aceste indemnuri, cu cAt ei erau
intefifi necontenit asupra proprietarilor. Asa gdsim pe A. G.
Golescu pundnd intr'o proclamatie urmitoarele cuvinte aprin-
zatoare : ,,Puneti mana fratilor, pe acei cuconasi cari de loc nu
se impacd cu ideile cele noui, si care de atitea ori au complotat
contra fericirei patriei”. De aceea si tiranii se aduni de mai
multe ori in Bucuresti, pentru a urmiri cele ce se planuiau in
favoarea lor. 33,

Pe cat insi poporul in deobste si tardnimea in deosebi
se bucurau de figiduintele guvernului revolutionar, pe atat se
inspadimantau boierii si clasa intreagd a proprietarilor, adeci
cei multi din ei cari stiruiau in vechile deprinderi. Dintre boie-
rii prot.vnici reformei culegem din documentele timpului urma-
toarele nume : Em. B#leanu, ariitat de consulul francez ca »Un
mare boier si bogat proprietar, dusman al oriciirei reforme si
care se temea de inldturarea privilegiilor”®. Scarlat Ghica
care tuna in greceste citre Dimitrie Ghica contra reformelor
proiectate, amestecand necontenit in textul grecesc fraze fran-
ceze. Intr'o scrisoare el spune : ,,Mi-ai scris c¢i a venit Fuad E-
ffendi si cd trebuie si aibi des instructions positives. Eu insi
dacd nu voi vedea c# vine si Duhamel cu astfel des .instructions,
nu sper cd lucrurile se vor tocmi si ¢4 mascaralacurile vor inceta’.
In altd scrisoare Scarlat Ghica adaoge ci ,,pe Fuad 1l stie ci
este de trés bonne foi, si ci daci nu se vor restabili lucrurile pana
in 15 zile, va intra cu armata. El este insi om si va pune Lordre
dans notre pays; mai de loutes les maniéres notre pays est a
plaindre a cause de beaucoup de calamités’®. Principele
Dimitrie Ghica arati pirerile lui sub dou fete deosebite, dup#
sferele cdtre cari se indrepta. Citre ziarele revolutionare el
spune, cd ,,Regulamentul nu poate fi privit ca un chivot sfant
si cd el Ghica, se agatii de constitutia cea noud ; dar pentru ca
aceastd constitutie si aibi o valoare adeviratd, ea trebuie si
isvorascd din starea civilizatiei Roméniei’’ss, Adeviratele sale
ganduri asupra revolutiei le destdinueste insi Ghica, in memoriul

* Din 9 Iulie. Ibidem, 11, p. 370. Comp. Fuad Effendi c. Caimacamul Can-
tacuzino, 10 Oct. Ibidem, V, p. 92: ,Vesprit de propagandisme qui pendant la
révolution avait fait de grands progrés parmi la population du pays”. Adunare
de siteni in Buc. Nota Pruncului romdn din Iulie. Ibidem, 111, p. 19. La Aug.
erau 3.000 de siteni in Bucuresti. Coresp. c. Gazeta Transilvaniei, 9 Aug. Ibidem,
I11, p. 314.

* Hory citre Bastide, 10 Sept. Ibidem, IV, p. 289.

% Scrisorile lui Secarlat Ghica c¢. Dimitrie Ghica din 4 si 11 Sept. Ibidem,
IV, v. p. 201 si 297. In acest amestec de francezi §i greceascd, gisim noi pro-
totipul limbei pasiresti de astizi, atat de placuta mai ales femeilor din societatea
asa zisd culti dela noi, un fel de talmis-balmis desgutitor de romani si francezi
si care samini asa de bine cu jargonul roméno-nemtesc al Evreilor din Moldova.

% Dim. Ghica citre Pruncul romdn si Popolul suveran, 28 Iulie, Ibidem,
IIY,-p.13;
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sdu catre comisarii turc si rus, in care spune, ci ,,existi un par-
tid neastampérat care, ori cat de putin inchegat si de putin nu-
meros ar fi, fiind aledtuit din tineri nebuni, trebuie si atragi
asupra tarei nesocotite nenorociri. Este vorba de acei cativa
tineri care fuseserd martori, unii din ei chiar actori in scenele
revolutionare din Paris, si care se credeau meniti de Pronie
a schimonosi aceleasi roluri intr’'un mediu cu totul deosebit”.
Dim. Ghica, in urma acestei introduceri, apretuieste astfel mis-
carea revolutionard : ,,In timp de trei luni in urma surpirei
Regulamentului Organic, se vdzu o societate firi legi, datd pradi
tuturor capriciilor samavolniciei si a silniciei. Un fel de lege
agrard desteptand contra proprietarilor o l#comie uricioasi in
inimile téranilor, si lenea viind in ajutor acestor patimi rele
taranii adeseori se opreau de a lucra, lisidnd si piard pe lanuri
secerisuri inbelsugate, siricind astfel tara in singurul izvor
al veniturilor sale”. Marele boier sfarseste scrisoare lui cu gandul
pe care tofi cei de felul Iui il hrdniau, anume cu speranta ci,
»»Indltimea sa Sultanul, Augustul nostru Suveran si Maiestatea
sa Impdratul Rusiei, generosul nostru Protector, nu vor voi si
pedepseascd o natie intreagd, pentru crima catorva indivizi
ritdciti si vor binevoi a ne incredinta reformele si imbunititi-
rile de trebiintd pentru fericirea tirei noastre” 3”. Dim. Ghica
apdra apoi pe boieri de invinuirea ¢i ar fi voit asasinarea mem-
brilor Locotenentie domnesti, invinuire adus# lor de ziarul revolu-
fionar %8,

Dar nu numai boieri mari in deobste erau contra revolu
tiel, ci si cei mici, §i toti cei ce erau proprietari, fiindeii cea mai
primejdioasd noire a miscirei era ideea improprietirirei tira-
nilor si scoaterea lor de sub regimul clicei. Aceastd chestie se
parea asa de insemnati, incit ea intuneca, atat in mintea celor
cari cereau a ei realizare, cat si in a celor contra cirora era indrep-
tatd, toate celelalte schimbiri in sistemul organizarei sociale
§i politice. Asa aflim printre potrivnicii constitutiei pe fratii
State si Constantin Stolojan din judeful Gorj3®. Mai aflim

* Memoriul Principelui Dim. Ghica, Sept.—Oct. 1848. Ibidem, IV, p.
639—674. Locurile reproduse se afli la p. 660—661. Memoriul cere o imbuniti-
tire si mai ales o aplicare mai aspra a principiilor regulamentare. In privinta ti-
ranilor cere pedepsirea abuzurilor. Pani intrucat era nefitarnica afirmare a lui
Dim. Ghica citre ziarul revolutionar, ¢i ,,se agati de Constitutie”, se poate vedea
din locurile reproduse.

* Dim. Ghica catre ziarul german Romania, 25 Aug. Ibidem, 111, p. 680.
Ca se vorbea in Bucuresti de asemenea complot, vezi Hory c. Bastide, 27 Aug.
Ibidem, 111, p. 721. Alti boieri fugiti in Brasov cari multumiti Primarului acelui
oras pentru gizduire, atunci cand dupi innibusirea revolutiei de Turci si de Rusi.
ei se intoarserd in tard, sunt, afard de Scarlat Ghica pe care il gisim intre ei, inca
si urmitorii: Em Bileanu, N. Sutu, I. Skitineanu, I. Golescu si I. Obedeanu.
Pe langa ei si un doctor Mayer. Vezi adresa boierilor citre Magistratura din Kron-
stadt, 12 Oct. Ibidem, V, p. 111.

* Generalul Magheru citre adm. de Gorj, 23 Iulie. Ibidem, 11, p. 695.
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pe un talhar,de adiutant care tine cu reactia”, cum il califici
colonelul Plesoianu #°. Alfii precum zamfir Brosteanu, Constan-
tin Rosianu, Serban si Alexandru Caramliu luptau de asemeni
in randurile reactiei **. Iordache Bildcescu din Caracal rapor-
teazd lui Magheru, c# ,,s’ar aflain orasul lui cativa cacocrafi cari
dupd numele lor, Jianu, Perieteanu, Vasiliu, Gazan, Viisoreanu,
Chintescu, Barsescu, Balaban, Urian, se vid a fi oameni din po-
por. Ca ei erau insa proprietari, se vede de pe aceea ci unul din
ei, Viisoreanu, este aritat cd avand mosia Filcoiu, iar ceilalti
sunt dati ca niste ,,pdcatosi de partida lui” 42. .

Toti acesti proprietari, mari sau mici, protestau contra
oborarei clicei si se temeau ci li se vor lua mosiile intregi’ 4.
Guvernul provizoriu arita lui Soliman Paga : ,,Noi ‘avem pro-
tivnici ; acestia sunt privilegiatii cari alcituesc, in vechea stare
a lucrurilor, o minoritate apasitoare care trieste in paguba
dreptului si a bunei stiri a tuturor” . Si o gazeti germani se
temea ca ,,nu cumva cativa boieri stramti la inim&, prin refu-
zul de a Incuviinta ceva drepturi tiranilor, si nu provoace anar-
hia® %;

In memoriul boierilor anti-revolutionari citre Poarty,
cetim: ,,Nu stie guvernul impiritesc ci focarul, de revolti
comunistd pe care-l lasa si se aprindd aci, va inghiti in curand
tot ce-l inconjoard, incepand prin provinciile mirginase ale Im-
periului Otoman ; ¢d acum ar fi incd usor de innibusit cat timp
migcarea este marginitd in Bucuresti dar ci ar trebui recurs
la alte mijloace, cand se va fi 1atit intre tarani’ 4.

Guvernul la randul siu, invinueste pe proprietari de li-
comie si cd ,,din aceastd cauzi ei ar ciuta a inegri ocArmuirea” *.
Alti boieri reactionari ca Grigore Ghica, Villara, Manu, tratau
pe revolutionari ca ,,nebuni neindoielnici’ 8.

Aceasta fiind tinuta celor doui tabere, si le vedem acum
in lupta dusa una contra alteia.

Seopurile revolutiei si reactionarii. — In proclamatia dela
Islaz cetitd poporului de acolo in 11 Iunie 1848 de Ion Heliade

* Plesoianu c. Tell, 8 Sept. Ibidem, IV, p. 263.

‘* Raportul adm. de Gorj, 4 Aug. Ibidem, III, p. 230.

# Din 12 Aug. Ibidem, III, p. 371.

“ Pruncul romdn, 15 Iulie, Ibidem, II, p. 526.

*4 Ministerul trebilor din afari c. Soliman Pasa, 16 Iulie, Ibidem. I1, I p. 539.

** Allgemeine Zeilung, 15 Tunie. Ibidem, 1, p. 600. Comp. si No. din 16
Tulie, Ibidem, 11, p. 553.

“ Din August 1848. Ibidem, 111, p. 359. Tot asa califici ofiterii Desaint
si Sebatier ce vizitau pe atunci Muntenia, in o scrisoare citre generalul Aupick,
migcarea radicald din Bucuresti care ar fi speriat pe proprietari cu ideile ei co-
muniste. 25 August. Ibidem, IV, p. 678.

4 Ministerul treburilor din afars, 20 Iunie. Ibidem, I, p. 685.

8 Scrisoare din 16 Iunie, Ibidem, I, p. 622,
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Ridulescu, se oglindea pe deplin gandul ce insufletea revo-
lutia munteani. In ea se spune cd:

,,Poporul roman se scoalid nu pentru o luptd de partizi,
nu pentru a rupe legiturile exterioare, dar pentru a pune un
frau riilor si a tine in respect pe dusmanii ordinei publice.

,,Poporul romén 1in ceace priveste exteriorul rdmane pas-
nic, respectd toate puterile §i cere ca si aceste sd respecte
drepturile sale, stipulate prin tratatele lui Mircea si ale lui Vlad
si recunoscute prin toate tratatele ulterioare incheiate intre Ru-
sia-si Turcia. Roméanii n’au luat niciodati nimic dela Rusi si
nu vrau si-i primeasci in patria lor. Preotii vor pune Evan-
ghelia, baza asezdmintelor noastre, in calea lor, pentru ca ei
s& o calce in picioare, inainte de a veni si serbeascd un popor,
care in totdeaunale-a vroit binelesi i-au sustinutin rasboaiele
lor. Rusia pan3 acuma se aritase ca garantd a tratatelor noas-
tre; noi nu cerem decat drepturile noastre si protestim dina-
inte la Sublima Poarti, la Fran{a, Germania si Anglia in contra
ori cirei inciledri a padmantului nostru, care ar veni si turbure
fericirea noastrd si si distrugd neatirnarea noastrd legald.

Poporul romén respinge un regulament care este potriv-
nic drepturilor sale legiuitoare, precum si tratatelor care recunosc
autonomia sa.

,,Poporul roméan decreteaza responsabilitatea ministrilor
si a functionarilor publici, egalitatea drepturilor civile si poli-
tice, contributia generald in raport cu starea fiecdruia, repre-
zentarea tirei intregi in adunarea, libertatea presei, a cuvan-
tului, a intrunirilor, emanciparea averilor ménistiresti, supri-
marea boerescului si arobiei Tiganilor pentru o despagubire cétre
proprietari” 4. :

Aceasti proclamatie arati intr'un chip vizut tendintele
revolutiei roméane. Ea nu se indrepta in contra domnului, pre-
cum nici in contra Turcilor, ci in contra acelei puteri ce apa-
sase pand atunci atit de mult pe Roméni, si sub pretextul de
a-i emancipa din robia turceasc#, iisupusese proprieiei autori-
tati. Revolutia din 1848, spune foarte bine Bélcescu, nu era decat
desvoltarea lucriirei neincetate si providentiale, incepute in so-
cietatea noastrd mai ales dela 1821. Atunci se facuse o revolu-
tie nationald si democratici contra Fanariofilor si a ciocoilor,
cerand dela Poarti mentinerea capitulatiilor noastre. Casti-
garim finsi atunci un singur punct, acel national, de oarece
furim mantuiti de Fanarioti; dar cel democratic fu cu totul pier-
dut, cici Regulamentul Organic constitui incd mai puternic
aristocratia, apisand poporul nu numai in numele Statului dar
si acel al proprieti{ei. Revolutia din 1848 avea de scop rein-

© 1, Heliade, Memoires sur Phistoire de la régénération roumaine, Paris,
1851, p. 65—79.
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noirea revolutiei democratice, adiogandu-se pe langa ea o nu-
antd sociald, improprietdrirea tiranilor. Dreptul nostru dea
face revolutia sti in acel al autonomiei, care ne fusese recunos-
cut de ambele puteri ce se pusese pe capul nostru, chip spre a
ne apdra existenta” 5. Obiectivul acestei revolutii trebuia si

Constitutia dela Bucuresti din 11 Iunie 1848,
Desemn de K. Petrescu 1848, — Colectia Academiei Romaéne,

fie pe de o parte Rusii, pe de alti parte majoritatea boierilor,
care nu intelegeau s# se plece cerintelor timpului. Revolutionarii
sosind la Bucuresti merg cu o mare mulfime de popor spre a
multumi domnitorului Gheorghe Bibescu ci voeste a se pune
in fruntea miscérei. Domnitorul infricosat subseamni decretul
pentru numirea ministerului revolutionar, dar peste noapte risgan-

% Scrisoarea lui Balcescu ¢. I. Ghica in Amintiri din pribegie, p. 475.
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dindu-se, parasestescaunul si trece in Transilvania, la Brasov.
Astfel izbutisera revolutionarii munteni si pund maéana pe pu-
tere fara a fi fost nevoiti sa savarseascd nici un act de silnicie.

Se institue indatd un guvern provizoriu, compus din
Ioan Heliade, Stefan Golescu, Tell, Magheru si Scurtu, avand
ca secretari pe Costache Rosetii Niculai Bilcescu, Alexandru
Golescu si Ton Bratianu, care guvern sileste pe mitropolit a se
pune in fruntea lui ca presedinte. Pentru a retinea pornirea popo-
rului contra boierilor, Roseti ii tine o cuvantare, in care intre
altele spune cé ,,boieri pierzand prin reformé toate privilegiile
si o parte insemnatd din veniturile lor, merita oare-care consi-
deratie”. In ziua de 15 Iunie se sfintesc steagurile, se ceteste si
se primeste cu jurdmant constitutia noud, si se alege de co-
mandant al gdrzei ordsenesti Scarlat Kretulescu, pe o campie
langd Bucuresti, care prin imitatia celei de langa Blaj, este
denumitd si ea cu numele de Campia Libertdtei, si pe care
erau adunati mai bine de 15,000 de oameni 5.

Miscarea intreprinsd nu ca cea din Moldova, pe baza
respectului pentru regulament, ci tocmai in protiva acelei le-
giuiri, trebuia sa gaseascd un adanc rasunet in masele poporane
ceace se vede din primirea stralucitd ce se face membrilor gu-
vernului provizor ce treceau din judete citre Bucuresti, atit
in Caracal si Craiova, cat si mai ales la ajungerea lor in capitali :
apoi din participarea unui mare numar de tarani, avand in frun-
tea lor pe preotii si dascalii satelor ®2. §i cum sa nu fi fost bine
primitd de ei revolutia, cand ea era facutd cu deosebire in inte-
resul lor, si cand li se fagaduia usurarea de atate greutati si do-
bandirea a atéator drepturi !

Totusi ca oricare lucrare omeneascé, revolutia din Munte-
nia trebuia si ea si infatiseze si parti umbrite, si nascuta fiind
ea cu atata pripire, trebuia sa arate chiar dela inceput neinte-
legeri si disharmonie intre acei ce o conduceau. Ei se desbinari
chiar dela obarsie in doud partizi, una ce vroia si restranga mis-
carea numai la interesele muntene, si sa sprijine pe Turci pentru
a respinge protectoratul rusesc — in fruntea ei era Heliade
sprijinit de Tell si N. Golescu ; cealalta alcatuitd din tineretul,
mai ales cel reintors din térile apusului, care tindea mult mai
departe. Condus de Neculai Bilcescu, acest partid, care s’ar
putea numi cel radical, vroia si se foloseasci de turburarea
in care era cuprinsa intreaga Europ#, pentru a elibera pe Ro-
mani, de sub toate stdpanirile sub care ziceau, si inarmeze

*! Pruncul romdn din 17 Iunie 1848. Comp. o relatiune ¢. mitropolitul Neofit
asupra revolutiei din 1848, Hurm. Doc. Supl., IV, p. 588.

52 Heliade, Memoires, p. 85—=89. In 22 Iunie vine buni oard deputatia din
/alenii de munte spre a felicita guvernul provizor, deputitie compusid din un
preot si un numar de tarani. Vezi Pruncul romin din 22 Tunie 1848. Comp. re-
latia lui Toan Ghica, Amintiri, p. 25.
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poporul si sd-l impingd la luptd de odati contra Rusiei si a
Turciei si a constitui prin unirea principatelor un singur stat in
valea Dundrei. Ba ei asteptau chiar, dela descurcitura revo-
lutiei de peste munti, putinta unirei tuturor Roménilor in marele
stat al Daciei moderne. Asa in scrisoarea raportati si mai sus,
Neculai Balcescu dupid ce caracterizeazi revolutia din 1848,
ca urmirind doud scopuri, unul democratic si unul social, ada-
ugd ,,cd daca aceastd revolutie ar ajunge a fi realizati, ar mai
rimdnea roménilor de indeplinit inca doui alte, una pentru adu-
cerea unitdtei nationale si alta pentru neatirnarea nationali.
Chestia unitatei spune el, a ficut mari progrese si s’a simplificat
mult. Unirea Moldovei si a Valahiei este un fapt statornic pen-
tru toatda lumea, chiar si in ochii Rusilor, si nu poate intarzia
a lua fiin{d. Romanii din Austria, bazati pe constitutia din 4
Martie si pe fagaduintele date lor, cer cu stdruinti si intr'un
glas a fi constituiti in un singur corp de natie de 3!/, milioane, si
vor sfarsi prin a obtinea cele ce pretind. Cand insi doui mari
grupe, de 4 milioane si de 3'/, milioane de Romani, vor fi con-
stituiti unul langa altul, cine le va putea impiedica de a se uni?
Romania noastrd deci existi; am convingerea nestramutata.
Orb e acel ce nu o vede” . $i este de notat ci Bilcescu spera a-
ceastd unire, chiar dupa ce revolutia din Muntenia fusese ini-
busitd. Cu cat mai mult trebuia si o viseze el, cand incii miscarea
munteand era in picioare !

De aceea gasim pe ceilalti fruntasi ai revolutiei ros-
tindu-se in acelas sens. Asa Constantin Roseti aratd ci scopul
revolutiei din 1848, ar fi fost de a ne apira tara, cu armele in
maini, de orice navalire furceascd sau ruseascii ., si in o scrisoare
catre Toan Ghica din 1849 Aprilie in 20 exclami : ,,Ah! daci
eram un guvern de Roméni, gloria aceasta de a sciipa lumea din
robie n’ar fi avut-o Ungurii, ¢i noi; sau unifi cu ungurii am fi
fost siguri sd luam Viena si si proclamdm republica” . Neculai
Russu arati ci adese ori Roménii emigrati auziau pe Ioan Ghica
blesteménd pe Heliade ci nu ficuse risboiul de odati Turcilor si
Rusilor, si el caracterizeazi prea bine visul politic al partidei
radicale ca acela de alupta in acelas timp contra Turciei, Aus-
lriei si Rusiel, a smulge dela aceasti din urmii Basarabia, dela
Austria Bucovina, Transilvania si Banatul si a reconstitui
vechea Dacie . Toan Britianu scrie in foaia editati in Paris
in 1851, Republica romdnd, c& Romanii n’ar fi fost invinsi in 1848
dacd in loc de a-si pierde timpul in diplomatie si a striga in

% Scrisoarea lui Balcescu c. 1. Ghica din 4 Martie 1850. 1. Ghica, Amintiri,
p. 476.

°* C. A. Rosetti, Apel la loate partizele, Paris, 1850, p. 43.

% Amintirile Iui 1. Ghica, p. 65.

* N. Rousso, Suife & Phistoire polilique et sociale des principautés danu-
biennes, Bruxelles. 1855. p. 64 si 95.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol . XII. 6
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Muntenia ,,traiascd Sultanul” si in Transilvania, triiasci im-
péaratul’ si ar fi adus aminte de stindardul republicei una si ne-
daspartita, si s’ar fi sculat intr’o singuri zi 10.milioane de gla-
suri, strigand : ,,uniti si liberi sau morti’’. Ioan Ghica ne spune
chiar ca erau stabilite intelegeri in vederea unei actiuni comune
puniand Romaénii de peste Carpati mare sperantd in acei din
principate. Cazul era prevdzut intre comitetul revolutionar
muntean si cel transilviinean, indati ce se ivise ideea de a se
aduna la Blas. Transilvania se prezinti fireste ca refugiul re-
volutiei roméne; si in caz de a fi invins#, hot#rirea era de a lupta
la munte si a trece cu armele pe la Bran 57,

Care din cele doud partide avea dreptate? Este insi in-
vederat cd acea a moderatilor, si ¢ tinerii mergeau cu visurile
lor mult mai departe de cum putea si le invoiasci imprejuririle
in care erau cupringi. Desi erau prea adevirat spusele lui Ro-
setti, cd ,,Turcii cand sunt slabi ne dau in gura Muscalului, iar
cand sunt tari vor si ne inghiti ei %8, si ci deci ar fi fost de dorit
mantuirea si de unii si de altii totus partidul radical sciipa din
vedere ci agitérile revolutiei europene din 1848 nu le slujeau
la nimie, intrucat tocmai acele puteri, dela care trebuiau prin-
cipatele si-si zmulgd drepturile lor, rim#sese neatinse de acea
migcare. In Transilvania era o greutate si mai mare care trebuia
sd impiedice o actiune comuni. Aici Romanii luptau in contra
Ungurilor, {indnd cu casa de Austria si cu Rusii ce venird in
curand in ajutorul acesteia, pe cdnd Roménii din principate
aveau de dugmanii lor cei mai nelmp#cati tocmai pe Rusi,
§1 vroiau sd lucreze in unire cu Ungurii pe care tocmai ii urgi-
seau Romanii Ardealului. Partidul radical avu in curand
prilejul a experimenta zid&rnicia sperantelor sale in o solida-
ritate de interese a Romanilor intregei Dacii, cAnd dupi ciderea
revolutiei din Muntenia, vroird si o reinvie prin o alipire de
revolutia ungureasca si impéacarea fratilor din Ardeal cu asu-
pritorii lor, impécare care era prin firea lucrurilor peste putinti.

Rusia nu putea sta nepisitoare faffi cu miscarea din
Muntenia, mai ales cd avea in sprijinul ei, chiar in tar#, parti-
dul retrograd, care se gisia de minune, invilit in scuticele Re-
gulamentului. Apoi revolutionarii in dorinta lor de a impica
clasele poporului, spre a le arunca contra Rusiei, precum um-
blase la inceput a castiga chiar pe domn in partea lor, diduse
ministerul finantelor boerului Herescu, care ficuse parte din
ministerul lui Bibescu celui risturnat de ei; mai mare greseali
ficuse insd lasind comanda armatei celor doi coloneli Odo-

¥ Amintiri, p. 187. Vezi Extractele din Republica romdnd reprodusi de
Vintild Roseti, in Amintiri istorice, scrieri adunate si anotate, de V. C. A. Roseti
st programele liberale dela 1848 pdna astizi, Bucuresti, 1889, p. 134.

8 C. A. Rosetti.din Passy c., I. Ghica in Constantinopole, 20 Aprilie 1849,
Amintiri, p. 69.
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bescu si Solomon, ambii fosti ofiteri in armata ruseasci si par-
tizani devotafi ai intereselor rusesti. Rezultatul acestor greseli
fu in curand experimentat de insdsi guvernul provizor care le
facuse; anume dusmanii lui intelesi cu comandantii ostirei,
urzesc o conspiratie in potriva guvernului provizor, si in ziua de
19 Tunie colonelii introduc in sala deliberdrilor acestuia pe ofi-
terii lor, sub cuvant de a fi infitisati guvernului, si la un strigit
convenit de ,,vin proprietarii’, Odobescu aresteazi pe Heliade
si pe ceilalti membri ce se géseau fatd. Poporul, auzind de acest
act de tradare al armatei, vine intr'un numir foarte mare la
palat, spre a elibera pe membrii arestati. Colonelul Solomon,
comandantul garnizoanei capitalei, loveste in carne si ucide
opt ingi din poporul ingrimaiadit. Se face o stragnicid miscare.
care dezarmeaza ostirea, §i colonelii ce comandase micelul
scapd numai cu mare greu de a nu fi sfasiati de popor, prin
aceea cd guvernul provizor, spre a-i scipa, ii pune la opriald 5°.

Mitropolitul Neofit. — De nicderi nu iese mai limpede
lupta boerilor reactionari contra guvernului revolutionar, si
legdtura lor cu Rusii, decat din purtarea reprezentantului
celul mai de seama al boerilor, mitropolitul Neofit al Munteniei.
In insugirea lui de cap al bisericei, guvernul provizor, pentru
a-si da un fel de autoritate traditionald, il pusese in fruntea
lui ca presedinte. Deodatd se réspandeste vestea ci vin Rusii,
si Guvernul provizor géseste de cuviin{a sa se retragd la Tar-
govistea. Mitropolitul se gribeste a publica, chiar in ziua ple-
cirei guvernului, o proclamatie, in care trateazi pe fostii s#i
colegi de ,,rebelisti’’ °. Depesele insd se vid in curdand, ci fu-
sese numai Inchipuite, de oarece Rusii nu veneau, si se binuia,
ca chiar mitropolitul le falsificase . Guvernul intorcandu-se
indardt, Mitropolitul reveni iarisi la el, si publici o deszicere
a cuvintelor sale, spunand intr'o alti proclamatie, ci ,,cele ce
am vestit ieri sub a noastrd iscaliturd ficand pe guvernul pro-
vizor rebel si altele, astdzi dupa dorintele poporului o refuzim
(sic) cu desavarsire” %2 Asupra acestor douf acte observd Ga-

* Rosetti relateaza astfel in Pruncul din 22 Iunie fapta colonelilor : ,,0do-
bescu este insd silit de popor a slobozi pe cei arestati. D-1 Solomon al cirui plan
mergea mai departe si care precum ftoale ne fac a crede era pus de vrdjmasii {drei
sd facd o rdscoald $i sd compromild cauza noastrd in ochii Europei, comandi foc I’
Aceste cuvinte ne aratd ci nedreaptid era imputarea ce se aducea lui Rosetti si
Bratianu, cd ar fi fost si ei amestecati in complot, in scopul de a risturna pe unii

embri, neplicuti lor, din guvernul provizor. Regnault, Histoire politique et so-
ciale des principautés danubiennes, p. 436, Heliade, Memoires, p. 119. Apoi Ioan
Ghica, in Amintiri, p. 27, spune ci poporul ce veni spre a elibera pe guvern, era
condus de Ioan Bratianu.

8 Publicatia Mitropolitului, 29 Iunie. Ibidem.

8., Allgemeine Zeitung, 1 Iulie. Ibidem, 1I, p. 238.

% A doua publicatie a Mitropolitului, 30 Iunie. Ibidem, 11, p. 185.
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zela Transilvaniet, ci ele ,,s’ar face de ras unul pe altul si ar da
testimoniu de caracterul unor oameni din principat’ 6.

Care din cele doud tinute ale Mitropolitului era cea adevi-
ratd, se vede de pe faptul, ci el scrie in 24 Iunie o adresd ofi-
ctald Consulului rus Kotzebue, in care spune, ca ,,noul guvern
(acel revolutionar) si poporul intreg al capitalei a ficut dovadi
de sim{iminte de devotament citre Patrie si de lepadare de sine
- care-1 indepérta de orice interes” ; iar cu o zi mai inainte, in 23
- Iunie, scrisese in taind aceluiasi consul, ci ,,el este nevoit a apa-
rea ca presedintele nominal al unui guvern care nu are decat
timpul de a face rau; dar ci acesti oameni vor piriisi indati
puterea la apropiarea trupelor impéréttja\%;i” 64, De aceea si cu
drept cuvant spune ziarul francez Le National, ci ,,mitropo-
litul, sufletul vandut Rusilor, se pusese in fruntea guvernului
provizor; dar indatid ce acesta pirisi Bucurestii, el se puse
In capul reactiei si declard de rebeli si triditori pe insisi co-
legii lui’ .

Dar nu numai la atitea soviiri trebuea si se opreasca
purtarea mitropolitului. E1 urmeazi inainte jocul lui in doi peri
§i dupd ce ia din nou cidrma guvernului. Asa in 6 Iulie mitropo-
litul subsemna doui decrete pentru riispandirea cat mai. intinsi
a proclamatiilor revolutionare intre siteni; iar a doua zi, 7 Tulie,
el scrie lui Kotzebue, ci ,,criza prin care trece tara nu-si va ve-
dea sfarsitul, decat atunci cind ostirile impititesti vor rea-
duce intre noi randuiala si linistea” ; apoi peste doui zile, la 10
Iulie, el adaogd, ca ,,vom pieri schingiuiti de o revolutie co-
munistd care proclama ruina familiei si a proprietitei, uneltiti
de o bandd de nebuni cari au pus méana pe ocarmuire” 6

In aceastd din urmi scrisoare se mai afli si dovada che-
mdrei Rusilor atat de ciitre insusi Mitropolitul cat -si de boerii
reactionari, de oarece Mitropolitul spune in ea, ¢i ,,a insircinat
pe banul Gh. Filipescu, ca cel mai bitran din boeri, si faci in
numele sdu, al Mitropolitului, cit si in al tirei, ale ciireia adevi-
rate simf{iminte poate si le mairturiseasci, o umiliti plagere
catre Maiestatea sa imperiald, pentru a chema din nou asu-
pra-ne mila si indurarea sa care ne lipseste tocmai in momentul
cand am intimpinat cu cea mai mare respingere primejdioasele

® Din 1 Iulie. Ibidem, 11, p. 234.

* Vezi scrisoarea din 26 Iunie. Ibidem, 11, p. 76, si cea din 32 Iunie, Ibidem,
11, p. 42.

® Le National, 13 Iulie. Ibidem, 11, p. 488. Deaceea si Consulul Hory scrie
ministrului siu, ci el nu prea intelege purtarea Mitropolitului, 24 Iunie. Ibidem
I1, p. 64.

 Aceste doua acte vezi, Ibidem, 111, p- 315 si 336. Cel din 10 Tulie, Ibidem,
11, p. 383.
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principii ale rasculatilor” 7. In adevir aflim pe Filipescu
trimitand tanguirea cdtre Imparatul. Nu s’a regasit jalba in-
sisi : dar intr’o scrisoare a lui Nesselrode catre Duhamel cetim,
ca ,,astfel sunt ldmuririle pe cari Imparatul vi invita sa le faceti
sa parvind banului Filipescu, ca raspuns la petitia lui” . Si
tot asa aratd si Le National, ca ,,unii din boerii moldoveni si
munteni, dupa intetirile lui Duhamel, cerusera ocuparea ta-
rilor lor de Rusi” . Mitropolitul trebuia s mai dee incd o

Mitropolitul Munteniei, Neofit
Colectia Academiei Roméne.

dovadd de mutarea cugetului siu, atunci cind venind Fuad
Effendi cu amenintarea restatornicirei Regulamentului Organic,
poporul infuriat insceneazd hazlia ceremonie funebri cu ar-
derea Regulamentului in curtea Mitropoliei; iar Mitropolitul®
dupa cererea norodului, blastimi si afuriseste opera Rusilor.

%" Neofit catre Kotzebue 10 Iulie, citat Comp. Ce zice Ioan Ionescu intr'un
articol din Foala pentru Minte, din 13 Dec. Ibidem, V, p. 625 : ,,Boierii s’au aruncat
in prapastia periciunii, in ménile Dusmanilor tirei, spre a dobandi consolidarea
intereselor lor”’, este adevarat.

8 20 Iulie, Ibidem, III, p. 30.

# 3 lulie, Ibidem, II, p. 276.
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Mitropolitul spune in publicatia lui, c# ,,astdizi in 6 Septem-
tembrie, eu mitropolitul Ungro-Vlahiei impreund cu prea cre-
dinciosul popor al Capitalei, adunat aci la locuinta mea, am
repetat jurimantul ce’l ficusem pe Constitutie si totodats
s’a ars in fiinta noastrd Regulamentul care ficuse nenorocirea
tdrei. Am afurisit si anatematisit atat Regulamentul cat si
pe cei cari vor mai voi si-l aseze sau s cArmuiascd tara dupa
legiuirile acelui Regulament %, Indatj fns3 dupd ce Fuad
Effendi pune ména pe Bucuresti si revolutionarii sunt impri-
stiati la cele patru colturi ale pdmantului, mitropolitul prin
0 carte pastorald desleagi de jurimantul ficut pe toti cei ce
luaserd parte la el, spunand in ea, ci s»jurdmantul fiind sivarsit
de noi silniceste siin potriva canoanelor bisericesti, declarim le-
giuirea ficutd de Rusi si intiriti de amandouy curtile impa-
ratesti ca una ce au adus in tard cele mai mari folosuri” =

Aceste prefaceri ale stalpului bisericei fac pe Gh. Barit
sd aplice Mitropolitului Neofit, intr’o scrisoare citre Maio-
rescu, epitetul cel drastic, desi nu prea parlamentar, de ,,porc
de caine” 7.

Tot asa de neindoielnic reiesi plecarea in deobste a clasei
stdpanitoare cdtre ocupatii striine, din balurile si petrecerile
date de capii reactionarilor, pentru a sdrbdtori ogtirile rusesti
§i turcesti ce se asezaseri in Bucuresti. O relatie a timpului
ne spune cum se adunaserd la balul Caimacamului ,»,inaltele
persoane locuitoare astizi in capitala noastrd, reprezentantii
celorlalte puteri, clasa de sus a societdtei, un mare numir de
slujbasi si de negustori. Damele se intreceau in eleganta toa-
letelor si nobletea manierelor” 7,

2. DESFASURAREA MISCAREI

Tureii favorabili revolutiei. — Nici nu apucase bine guver-
nul provizor franele ocArmuirii in madini, si seaude deodats vestea
defspaimi cd vin Rusii. Prin o slibiciune de neiertat in ase-
mene imprejuriri, guvernul provizor fuge din Bucuresti la
Targoviste, iar reactionarii pun ména pe treburi si constituie o cii-
méacamie dup# prescrierile Regulamentului Organic. Neadeverin-
du-se venirea Rusilor care fusese iniditi numai ca sperietoare
contra, revolutiei, poporul din Bucuresti rdstoarni guvernul

? Ibidem, 1V, p- 220.

™ Din 16 Sept. Ibidem, IV, p. 350. *

™ Din 23 Sept. Ibidem, IV, p. 491.

™ Vestitorul Romdnese, 2 Noemvrie. Ibidem, V. p. 345. Comp. Bukarester
Deutsche Zeitung, 2 Noemvrie. Ibidem, V, p. 351. Mai vezi si un art. ,,Carul iute”
din Gazeta de Transilvania, 15 Noemvrie. Ibidem, V, p. 433 : ,,Boierii dau baluri
cand patria e in doliu”, : C
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cidimicdmiei si cere numirea iardsi a guvernului provizor in
fruntea tdrii. Fiind insd ci membrii sii erau fugiti si trebuia
se li se dee timp spre a se reintoarce, apoi pana la reintrarea
lor in capitald se constituie un guvern interimar compus din
mitropolit ca presedinte, Kretzulescu, Mincu si CAmpineanu ca
membri si Ioan Britianu ca secretar. Colonelii Odobescu si
Solomon, pusi in libertate de c#imiciimie, sunt nevoifi a-si da
demisia si a se retrage din Bucuresti. In curdnd dupi aceea
membrii guvernului provizor, si anume Stefan si Neculai Golescu,
Magheru, Tell, Heliade si C. Filipescu, sosind in capitald, iau
larasi in mainile lor conducerea trebilor, ruginati de popor care
se ardtase mai cu inima decatacei in care el [pusese increderea
sa, si hotdrati de astd datd a se face vrednici de dénsa, in-
fruntand orice primejdie. Ei incep a pregiti proiectele de legi
ce erau s fie supuse adunirei legiuitoare, si se promulgi un
decret prin care se hotiriste modul alegeri acestei adunari pe
baza votului universal. Din toate unghiurile {irei vin deputitii
cari sa feliciteze pe guvernul national ; totul mergea bine, toatd
lumea era multumitd; o sirbitoare obsteasci si neintrerupti
se celebra in toatd Muntenia. Se numesc agenti romani in stri-
indtate care sd explice si s# sustind cauza revolutiunei implinite
cu atata izbanda, si anume Ioan Maiorescula dieta din Fran-
ckfurt, Alexandru Golescu la Paris si Ioan Ghicala Constantinopol.

Rusii vedeau c#, lucrdnd numai cu elemente interne, nu
izbuteau a face pe nici un partid si ceara interventia lor; cici
in aceastd privire erau cel pufin toti de o pirere, aducAndu-si
aminte de jafurile si de pustierea nemai pomenitd a {irei' din
1828. Ei se hotarisc a amesteca pe Turci in daraverile Munte-
nilor, fiind siguri ci prin aceasta vor ajunge mai curand la am-
bele finte urmdrite de dansii, indbusirea revolutiei muntene
§1 ocuparea tarei cu armatele lor spre a tine in frau revolutia
maghiard. Revolutia din 48, in starea in care se afla pAni acum,
feritd de exageririle partidei radicale, nu se sculase in potriva
Tureilor. Politica ruseasci trebuia si tinteascd a infitisa aceastd
migcare ca ficutd in dauna intereselor turcesti, si a starni
astfel un conflict maestrit intre vasal si suzeran, pentru a avea
dreptul de a veni si impace o stare de lucruri amenintitoare
pentru viitorul profeguifilor sdi. Totodatd prin asemenea ma-
noperd se desbina si se punea in confuzie pe chiar capii mis-
cdrii, intrucat ei care susfinuse pani acuma respectarea legi-
turilor de vasalitate, s’ar vedea reprobati de citre insusi suze-
ranul lor, fard s3-i fi dat vreo pricini de nemultumire. Astfel
s’ar compromite acei capi §i in ochii poporului, dand dreptate,
intr’'un mod indirect, cererilor partidei radicale, care vroia
rasboiul cu Turcii. Rusia se hotiriiste a aplica iarisi politica
din 1836, 1842 si 1847 ficand, din fricoasa si diripinata Turcie
unealta cea mai inddmanatecd a scopurilor sale.
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Rusii ponegresc la Poartd pe Roméani ci revolutia facuta
de dansii ar avea un caracter socialist ™, ¢# ea ar tinde la unirea
Romanilor si sustragerea lor de sub suzeranitatea Portei, ceeace
pand la un punt parea indreptitit, fati cu agitdrile- partidei
radicale, si cer deci a se trimite in Valachia un comisar spe-
cial, care si cerceteze lucrurile si si aduci lardsi pe Romani
la ordine si supunere. Poarta insircineazi cu aceasta misiune
pe Soliman pasa, dandu-i ca sprijin o armati de 20.000 de oa-
meni sub comanda lui Omer pasa. In 18 Iulie Soliman pasa,
sosind la Rusciue, trimete o instiintare administratorului jude-
tului Vlagea, ardtdndu-i intentia sa de a trece in Tara Mun-
teneascd ,nu intr'un chip dusminesc, dupi cum s'ar putea
crede, dar numai in scopul de a protegui vechile drepturi si
asizaminte ale tirei si de a restatornici legiuita randuiali’ %.
Guvernul provizor convoaci poporul bucurestean pe Campia
Libertdtei, unde se aduni in numir de vro 25.000 de oameni
i protesteazd in contra acestei incileiri a {arei, aratand ci
ar fi in totul neindreptitits, intru cat .»prin pnici un articol din
constitutie nu se atinge cat de putin drepturile Sublimei Porfiiies,
Soliman pasa trece totusi Dunirea la Giurgiu si trimite pe
un adiutant al seu, Tinghir, in Bucuresti, care ceteste in 22
Iulie notabilitdtilor orasului, intrunite in sala adunérei, o scri-
soare adresatd boerilor si cipeteniilor tirei, care continea intre
altele urmitoarele :

,,Un oarecare numir de indivizi, dandu-si numele de Va-
lahi, s’au aritat de odati in acest principat si, dupi ce au cas-
tigat militia tarei si risturnat ocArmuirea, s’au folosit de fm-
prejurdri pentru a impune domnului, sub numele de noue ase-
zadminte, niste conditii care ’au silit a-si pardsi resedinta. Aceste
acte nu numai cd nu se pot imp#ca cu drepturile suzeranitatei
sl cu principiile de ocirmuire ale Inaltei Porti, dar sunt inci
si_protivnice mentinerei ordinei si a linistei in tari. Obiectul
principal al misiunei mele este de a vi ariita intr’un chip 13-
murit cd staruirea in mersul actual al lucrurilor, stabilit in
contra drepturilor de suzeranitate si a principiilor de ocirmuire
a Maiestétei Sale Sultanului, ne putand fi ingdduiti, guvernul
provizoriu, format in chip nelegiuit in principat, trebue si fie
de indatd desficut; ci o persoani de incredere trebue sa fie
numitd, fird cea mai mici intarziere, in insusire de Locote-
nent, conform dispozitiilor Regulamentului Organic, in postul
ramas vacant prin retragerea principelui Bibescu; cii tot ce

™ Atare ponegrire ii era dati chiar in fard de protivnicii ei. Mitropolitul
Neofit, a caruia schimbare de parere dupi imprejuriri am vizut-o mai sus, intr’o
adresa din 10 Iulie citre Kotzebue, numeste miscarea : »»une revolution communiste
qui proclame la ruine de la famille et dela proprieté””. Hurm., Doc. Supl, IV, p-575.

® Heliade Memoires p. 218. Pruncul roman din 20 Tulie.

** Memoires p. 219. Pruncul. Ibhidem.
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s’a stabilit in mod arbitrar in tari, sub numele de noue ase-
zeminte, este privit chiar de acuma ca nul si fird fiinta; ci
dup# ce se va fi adus astfel tara in starea sa de mai inainte,
se vor lua in bigare de samd plangerile intemeete de veti fi
in stare a indrepta, fie in contra punerei in lucrdri nedepline
a Regulamentului, fie in contra administrrei principelui. In
cazul contrar, nu mi voi putea impedeca de a inainta in inte-
riorul tirei cu puterea armatd de care dispun, ca ultim mijloc
de a executa ordinile Maiestitei sale imparatesti, si de a lucra
dupi cum vor cere-o imprejurdrile’” 7.

Asupra liniei de purtare ce trebuia tinutd fald cu inter-
venirea armati a Turcilor, ficutd in Muntenia prin trimiterea
lui Soliman pasa, se produse cea mai adincd divergentd de
pireri intre capii revolutiunei, diverginti care semand intre
ei ura si inversunarea neimpécatd, cu care apoi ei se prigonira
pani la sfarsit. Partida radicald era de pdrere sd se opund cu
puterea intriirei armate a Turcilor in tard. Bilcescu, Rosetti
Britianu si cu Bolliac stiruise insid in zadar ca guvernul si
concentreze trupele si se inarmeze tara 7s. Membrii acestuia
erau de pirere a se supune Turcilor si prin acest act a castiga
pe Turci in favoarea lor, spre a putea lupta contra apasarel
celei mai grele, acea a Rusilor. Soliman pasa cerdnd dupd in-
spiratiile rusesti, ca si se reintre in Regulamentul Organic,
inlocuindu-se guvernul provizor cu o cdimicdmie, cu care sa
poatd intra in tratiri, Guvernul, pentru a desminti totodata
sustinerile reactionarilor care spuneau c& acel Guvern nici nu
era adevirata rostire a vointei poporului, demisioneazd si prin
ultima sa proclamatie invitd pe popor ,a proceda fara intar-
ziere la alegerea unui alt guvern, care dupa cererea trimisului
Innaltei Porti va purta numele de locotenenti domneascd a
Tirei Romanesti si va fi recunoscut oficial de curtea suzerand™ ™.
Bilcescu rugat a primi functia de membru al locotenentii, re-
fuzi si se aleg atunci prin aclamare, pe campul libertatii, sub
numele de locotenentd domneascd, aceiagi membri cari com-
puneau guvernul provizor. Totus Soliman pasa gasind cad nu-
mirea de sese membri ar fi protivnicd Regulamentului, cere
¢a si se numeasci un singur caimacam . Dupd multe desba-
teri se convine a se numi trei membri, care sunt de indatad alesi
de popor cu invoirea comisarului turcese, din cei gese al gu-
vernului provizor, si anume Neculai Golescu, Heliade si Tell.

7 Heliade Mémoires p. 227. Reprodusi dupd o copie legalizatd in Hurm.,
Doc. Supl., IV, p. 5717.

8 Scrisoarea lui Balcescu c. 1. Ghica. Amintiri, p. 480.

7 Heliade, M émoires, p. 230 Pruncul romdn din 24 Tulie.

50 Adresa lui Soliman pasa citri delegatia boierilor din 28 Iulie, Hurm.
Doc., Supl., IV, p. 579. Pruncul romdn din 29 Iulie, spune ci insusi Solimanar
fi cerut un guvern din trei persoane.
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Bilcescu, vizand astfel inliturati cu totul pirerea lui, vroeste
sd pdrisascd tara si si se duci la Paris ; este insd impiedecat
de Bratianu, care ii spune cd nu ar avea incredere in locote-
nenta numitd, si c¢i trebue si rimani spre a o opri de a face
rdu, fdrd de care ar fi hotirit a o surpa. Delegatul turcesc ri-
mase insd incéntat de aceasty supunere a tdrei la ordinile sale
sl isi exprimd multimirea citre guvern prin cuvinte pline de
simtire; consulii streini vin si felicite pe noul guvern, (afari
de cel rusesc bine inteles) si se numeste o deputatie care si
meargd la Constantinopol s infdtoseze Sultanului proiectul
constitutiei admise de popor. Soliman pasa, pentru a int#ri,
si prin schimbarea de sim{iminte, fericita armonie ce se sta-
bilise intre Turci si Romani, d4 o masi stralucitd, la care iau
parte membrii locotenentei domnesti §i mai multe notabilititi
ale terei. Se inchini aici mai multe toasturi dintre care se deo-
sebeste acel al lui Soliman pasa, imbricat in alegoriile poesiei
orientale : ,,Vid o frumoasi gradind ; intre dansa si soarele
care trebuia si deie viati florilor si arborilor ei, se interpusese
niste nouri gelosi; griidina intarziese a rdspandi imprejur par-
fumul florilor §i folosul roadelor sale. Ridic acest toast pentru
Impréstierea nourilor | Soarele este Sultanul ; gridina Roménia ;
eu m’agi simti fericit a-i fi gradinarul” 8. Dupi aceasta So-
liman pasa, care pand atunci stituse la Giurgiu, vine la Bu-
curesti. ,,Poporul se pregitise a’l primi cum nu fusese nimine
primit de cand exista Roménia. Drumul dela Giurgiu la Bu-
curesti era o alee de ghirlinzi s1 de arcuri de triumf. Locuitorii
celor trei districte marginase il asteptau cu ramuri in mans.
Fetele si béetii presurau drumul cu cununi de spice si de flori.
La bariera prin care era si intre se radicase un arc de triumf
colosal. Portretul sultanului strilucea in mijlocul unor semne
simbolice. Stindardele turcesti si roménesti falfdeau aliturea’ .
Soliman pasa, intrand in Bucuresti, pofteste indat: pe toate
cdpiteniile orasului si le fine o cuvantare in limba turceasca,
a cdreia traducere fu cetity de Tinghir, si care se sfarsia prin
cuvintele : ,, V4 recomand, domnilor, de a uita tot trecutul,
de a vi intinde cu totii mana ca niste frati, bogati si siraci,
tineri si bétrani; si ca nigte périnti ciitre copii lor, si ierte b-
tranii celor tineri i acestia se respecteze pe bitrani. Astep-
tati in pace rispunsul si ordinile Sublimei Porti si totul se va
implini dup# dorinta si spre mul{dmirea generald. Am con-
vingere ci nu veti refuza de a recunoaste locotenenta si ci o
vetl asculta ca pe un guvern legiuit” ®. Tot in acea zi de 11
August veni la Soliman o deputitie de vr'o mie de oameni din

% Heliade M émoires, p. 251.
52 Ibidem, p. 260.
8 Ibidem, p. 255.
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judetul Prahova. Ghenadie Poenariu ii rosteste o cuvantare,
cerand sultanului recunoasterea constitutiei si aritindu-i su-
punerea cea mai desdvarsitd. Soliman ii rdspunde ca si astepte
poporul in linigte rdspunsul pe care sultanul il va da deputatiei
trimise la Constantinopole ®. Sara comisarul impiritesc fu
poftit la un bal cAmpenesc dat in intinsa gridind a soselei. Un
stralucit foc de artificiu inchise petrecerea pe la 12 oare, in care
cuvintele ,,Sultan” si ,,Constitutie” scinteiau in litere de foc
asupra capetelor mulfimei, care le saluta cu aplause entuziaste.

xPartidul radical combitea aceasti supunere desivarsitd a
tarei citre Turci cu cea mai de pe urmi inversunare. Rosetti
scrise, in Pruncul romdn, asupra abdicirei locotenentii de sese
§1 inlocuirea ei cu una de trei, urmitoarea violenti apostrofi :
.,Locotenenta celor sese au publicat un act prin care ea rupe
tratatele existente si cedeazd Turciei unul din drepturile noastre
cele mai mari, singurul drept pentru care ne-am ridicat, singurul
drept in puterea ciruia aceias oameni au protestat contra ni-
valirei otomane, singurul drept pentru care putem cere aju-
torul ceriului si a celorlalte natiuni; prin urmare noi finsine
tdiem firul existenfei noastre, prin urmare pirintele zugrumi
pe proprii sdi fii. Vai noud ! dacd guvernul revolutiei dirueste
streinilor viata a doue milioane si jumitate de Roméani; daci
guvernul revolutiei cedeaza striinilor aceea ce adunarea ge-
nerald, aleasd dupa Regulamentul Organic, nu putu consimti
sd cedeze in 1837 nici chiar inaintea puterei baionetelor” ! Bil-
cescu incd judecd mai tarziu astfel actul indeplinit: ,,Loco-
tenenta au inaugurat venirea ei, jartfind prin un act public,
remis lui Soliman paga, autonomia {drei, cu toatd impotrivirea
ce i-am fdcut. De atunci revolutia politicd fu sacrificatd si pa-
rasitd, precum fusese si revolutia sociali; cici dreptul nostru
de a face revolufia se rezema numai pe autonomia noastri.
Asa dar Soliman pasa si cu locotenenta, iar nu Fuad au ris-
turnat revolutia. Aceasta nu a ficut decat si substitue un singur
caimicam celor trei locotenenti. Revolufia nu mai exista” %
Bélcescu de aceea si cautd a indrepta ceeace el consideri ca
o neiertatd gresald. El isi da toate silintele spre a face pe Tell
sd pregdteascd.o apdrare armata care ar fi putut cel putin si
deie putinta de a face o capitulatie onorabil# si folositoare tirei ;
dar nu putu izbuti. _

Cine avea dreptate din doi, urmarea evenementelor se
insdrcind a o dovedi. Turcii, desi curteniti de Romani in toate
modurile, de si ascultati cu cea mai deplini supunere, tot nu
le dau sprijin in contra Rusilor, ci fi jirtfesc firi cea mai mici
rdsgandire, precum vom vedea-o in curind. Si era firesc lucru

8 Pruncul romdn din 14 August.
% Pruncul romdn din Iulie. Scrisoarea lui Bdlcescu citati in nota 33.
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sd o facd, intrucat, din infricosatd, Turcia devenise fricoas ;
din putere domnitoare, devenise cum si merita dupa des-
tribilarea ei 1iuntrici numai o unealti oarbi si ascultatoare
in manele diplomatiei rusesti. Apoi era lucru de sine inteles
pentru orice om ce nu se legina numai cu visuri, ¢i nu florile
aruncate sub picioarele lui Soliman pasa erau si determine
purtarea Turcilor, ci lanturile de fier cu care Rusia o tinea in
frau, si ficea sa dintuiasci, dupi cum ii canta, pe ursul cel alti
datd atat de cumplit depe malurile Bosforului. Ce sar fi in-
tdmplat dacid ar fi triumfat ideile partidului radical, este o
intrebare fird rost in istorie | Este insi invederat ci revolutia
contra Rugilor, astfel cum o conduse acel moderat, izbuti nu-
mai cat la un fiasco deplin.

Intre aceste, desi fusese numit Rosetti la directoratul
ministeriului de interne si Ioan Britianu la politia capitalei,
ajungand astfel a face parte din guvern, ei nu inceteazi a pu-
blica in gazeta lor. Pruncul romdn, articulele cele mai violente
in contra Rusiei. Aceasta, foarte multumitd de a gisi un pre-
text de tanguire contra Portei, ,,face pe guvernul roman res-
punzitor de scrierile dregitorilor si si pe: guvernul turcesc
solidar de faptele celui roman”, si trimite deci, la Constan-
tinopole, o notd foarte amenintatoare, in care spune : ,,ca Rusia
ca proteguitoare, nu se poate opune la inbunatitirea stirei
Valahiei; putin 1i pasi de nouele aseziminte pe care sublima
Poartd vroieste si le recunoasci; dar Valahia, prin guvernul
sau insultd pe impdrat si provoaci pe Rusia. Acest imparat
au declarat altd datd rdsboiu chiar Sultanului Mahmud, cind
se crezu ocarat de dansul. Rusia este greu loviti in onoarea
ei si declard risboiu Turciei si oricdrei puteri care ar incuviinta
purtarea acestui principat’ 86,

O Imprejurare destul de neasteptatd diadu Rusilor pri-
lejul de a se putea supira si mai tare pe guvernul muntean,
si a cere astfel dela Turci o reprimare si mai aspra a acestuia.

De catva timp se ndscuse in poporul din Bucuresti, ideea
cd Regulamentul Organic, temelia inraurirei rusesti, trebuie ars,
pentru a arata astfel acestei puteri, ¢i Romanii sunt hotériti
a pune odatd capidt amestecului lor. In 6 Septembrie locote-
nenta domneascd primeste visita a vreo 20 de oameni, care-i
cer Regulamentul si arhontologia (cartea boierilor), spre a le
arde. Cu toatd opunerea guvernului, venind popor in o mul-
time insdmnata, stricd usa secretariatului de stat, unde se aflau
actele Incriminate. Se aduc indati doux pataste imbricate in
negru pe care ambele carti sunt depuse ; muzica incepe un mars
funebru urmat insi curand de polei si de valsuri si poporul a plange
si a se vdita in mod ironic, intrerupind adesea bocetele sale

*¢'Heliade, Mémoires p. 284. Anul 1848 in Romdnia, V, p. 816.
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prin lungi hohote de réds si glume din cele mai libere. Astfel
ajunge cortegiul inaintea locuintei consulului rusese, unde se
opreste, si acei ce impliniau rolul de preoti sivarsesc prohodul
celor doud victime. Dupa aceea merg drept la Mitropolie, unde
era inniltat un rug; mitropolitul este silit s iasi in balcon si
se afurisasca cdrtile cele dou#, si un tiran le rupe fil citre fila,
aruncandu-le in flaciri. Dupi acea mul{imea merge si dirami
monumentul radicat de Kiseleff in amintirea regulamentului 7.

Religia, idealul cel mai scump al Rusilor, devenise la
coboritorii lui Traian forma comici in care ei turnaseri ura
lor in contra proteguitorilor; actul cel mai serios al vietii, in-
groparea, fusese parodiat cu un humor nemaipomenit, pentru a
face din el purtatorul batjocuriisia ironiei celei mai amare. Ne-
putdndu-si risbuna intr'un alt chip contra Regulamentului Or-
ganic, il ucidea prin ridicul in partea lui interioari, precum in
cea exterioard il nimicea, dandu-l pradi mistuirii flacirilor.

Tureii intorsi de Rusi contra revolutiei.— Rusii nu puteau
ingddui o asa batjocurd si ocari adusi operei lor. Ei obtin
cu usurintd dela Poarti ca si reprobe purtarea delega-
tului sdu, si sa jertfeasci pe Romanii care cu toate acestea spri-
jineau interesele turcesti contra prea covarsitoarei influenti ru-
sesti. Se réndueste alt comisar ture, Fuad-Effendi, pus de asti
datd sub ordinele directe ale insircinatului rusesc, Duhamel,
al cruia cort se indlta in mijlocul corturilor turcesti, ca un
semn cd armata sultanului si generalul ei nu erau decit niste
unelte ascultitoare in mainile Rusilor. Oricine putea prezice,
chiar depe acum, care erau si fie urmirile unei asemenea stiri
de lucruri. Duhamel care vedea ci interventia Rusiei nu va
putea avea loc decat in urma unei cioeniri intre Turci si Romani,
cautd a provoca o asemenea cit se poate de repede si intre-
buinfeazd urmatorul mestesug spre a reusi. Se duce anume: la
Bucuresti si de aici scrie lui Fuad Effendi, rugAndu-1 si-i trimiti
catre seard vr'o 200 de soldati, cdci s’ar teme de popor. Omer
pasa, comandantul trupelor otomane se opune la aceasti cerere,
spunand ca el nupoate trimite asupra noptii soldati in Bucuresti,
care sd sperie poporul si si deie loc la vreun conflict. Duhamel,
fiind insd sigur cd Turcul nu-i va refuza dorinta, si crezand ci
Turcii odatd cu seara intrase chiar in capitald, trimite pe oamenii
sdi sd tragd clopotele si si deie alarma ci Turcii au intrat in
oras, fiind sigur ca astfel va provoca un micel. Poporul alearga
la toate barierele si vede ¢4 a fost inselat prin o veste firi temeiu 8.

Totusi ostenelile lui Duhamel, cele atit de stiruitoare

A ¥ Vezi descrierea acestei scene si mai ales modul cum mitropolitul fu
silit si rosteasca anatema, in memoriul mitropolitului Neofit. Hurm., Doc. Supl.
1, 4, p. 590. .

8 Heliade Memoires, p. 316.
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nu puteau rdménea firi izbandd. Ciocnirea, doriti de dansul,
se intdmpla cu prilejul intririi Turcilor in Bucuresti, in mijlocul
unei poporatii ce era acum atit de pornitd impotriva lor, vi-
zandu-i ci stiruesc a se purta dusmaneste fati cu Romanii, cu
toatd prietenia si supunerea ce acestia le ardtase, incat o scanteie
era de ajuns pentru a face si izbucneascd focul.

. Turcii anume intrari in Bucuresti in trei coloane, dintre
care una prin bariera dela Mihai Vods, pe unde se afla cazarma
din dealul Spirei. Soldatii roméni aveau ordin a se intruni cu
compania pompierilor in ograda cazdrmii, si, asezidndu-se in
rand, si primeasci pe Turci cu onorurile cuvenite si apoi se
se retragd, cedandu-le cazarma. Cand ajung la cazarmi stirile
cd vin Turcii, soldatii se insir% in curte si cand Turcii sosesc in
dreptul ei, prezenteazsi arma, firi ca Turcii si-i iea in béigare
de seamd. Compania pompierilor, care se intArziase putin, tocmai
atunci venia ca si intre in curtea cazirmii, pe dinaintea c#reia
treceau Turcii, cu mare repegiune, cu fitilurile aprinse langa
tunuri, si se asezau in coasta cazirmii in o pozitie ameninti-
toare. Cipitanul Ziginescu, ce conducea compania pompierilor,
comandd atunci pas gimnastic si isi deschide un drum printre
Turei, taind randurile lor la dreapta si la stanga. In relatia cé-
pitanului asupra celor intadmplate, ne spune : ,, Turcii ordonari
ca toti ai lor, pe care ii despirtisem la dreapta, si treaci din
stanga ; in gribirea lor un soldat turc se Impiedicd si lovindu-se
de unul de ai mei, care era la coadd, cizu. Un ofiter ture lovi
cu sabia in soldatul meu, si un alt soldat turc imitand pe ofiterul
siu, desciircd pusca sa asupra unuia dintre ai mei care cizu
mort. Vazand atunci ¢i eram in fata tunurilor, am comandat
sd gribeascd pasul pentru a ne apropia de cazarmi. Cind mai
mult de jumatate din coloani trecuse din directia tunurilor,
si cand Turcii trecuse acuma cu totii din stanga, un tun fu slo-
bozit care deschise un larg drum prin coloana mea ; loviturile
se repetard si uciserd pe mai multi dintr’ai mei. Descérciturile
pustilor si a carabinelor urmari celor a tunurilor ; dar noi eram
acuma in apdrare in dosul zidurilor cazirmii. Oamenii mei
incdrcard pustile si eu comandai foc. Mai mult de trei descérci-
turi avurd loc din partea noastrii; dar mitralia turceascd ne
pricinuia mari daune; cind tunurile se descircau, ai mei se
culcau la pdmant; dar disperati, ridicAndu-se de jos ei strigari
ca un singur om : Pe tunuri biieti, ci ne prapadesc ! Ei se arun-
card intr’o siriturd si tunurile, ineircate §i gata de a face iarisi
foe, cazurd in puterea oamenilor mei; ei le intoarsers in contra
randurilor celor dese ale Turcilor si dadurd foc. Atunci se ficu
acea ucidere cumplitd, de care Turcii se plang inc# cu drept cu-
vant, cdci mitralia nu se opri decat pe corpuri omenegti” 89,

8 Relatiunea cipitanului Ziginescu ficutd la ancheta oranduiti de con-
sulul englez in 1. Heliade, M émoires, p 331.
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Imprejurarea, doriti de atata timp de Duhamel, se in-
tamplase. Contimporanii nu stau la indoiald pentru a pune
acest mdcel pe socoteala Rusilor. S% se observe intr'adevir
bine, ¢d Turcii au tras in Roméni, fird nici o provocare din
partea acestora, si ar fi fost chiar o nebunie ca o méani de
oameni s vroiasca a se impotrivi armatei turcesti. Apoi pentru
ce se aruncase Turcii in goand pe uliti cu fitilurile aprinse la
tunuri? Corespondentul gazetei de Transilvania spune de aceea
foarte drept: ,Excesele pentru care Turcii fusese cumpdrafi,
nu intarziard a da un pretext lui Duhamel pentru a chema pe
Rusii* 20 :

Doud zile dupd aceastd intdmplare, Cazacii treceau gra-
nita Valahiei. Turnavit, administratorul districtului Ramnicul-
Sdrat, se puse in fruntea a o multime de tirani pentru a protesta
contra incélearii teritoriului. Crucea si Evanghelia furi puse
precum se zicea, in proclamatiune, in calea navilitorilor; dar
ele furd cdlcate in picioare, poporul fu b#tut si preotii pusi
in fiere.

Magheru, retras in Oltenia, se gisia in fruntea unei ostiri
de vreo 20.000 de oameni, cari cereau cu mare glas risbunarea
tarii si conducerea lor impotriva nivilitorilor. Sfituit insd de
vechii sdi prieteni si de consulul englez, a nu arunca {ara in cum-
pand necunoscutd a unui risboiu atat de disproportionat, di
drumul ostirilor sale si ingtiinteazi pe Fuad Effendi, despre
aceastd hotdrire a sa, prin o missivi din 28 Septembrie, in care
ei spune intre altele : ,,Natia romén3, in puterea tratatelor sale,
si-au dat noui asezaminte potrivite cu nevoile sale. Natia in
urma abdicdrii domnului, au ales din sanul ei un guvern compus
din oamenii cei mai luminati ai t#rii. Acest guvern a fost re-
cunoscut de Excelenta Sa Soliman Paga, in numele Majest#tii
Sale Sultanului si felicitat de citre agentii diplomatici ai pu-
terilor europene. La sosirea Excelentei Voastre poporul v’a
facut protestirile cele mai curate si cele mai vederate de su-
punere citre Inalta Poartd; dar ati mers cu armata in contra
Bucurestilor, unde se intdmpld mécelul, al cirui atatitor sunt
cunoscuti de intreaga tard. In mijlocul secolului al XIX-le
un astfel de atentat la drepturile nationalititii roméne o
astfel de incidlcare a teritoriului nostru, potrivnic# tuturor tra-
tatelor, dovedesc indeajuns, ¢ Rusia urmireste, fird incetare
si fard pedeapsd, mersul sdu cétre cucerirea europeani. Prin
urmare subsemnatul, vizand dou& puteri intrunite contra unei

*% Gazeta din Transilvania No. 85 din 1848. Comp. Album Moldo-Valaque
par Billecocq 25 Octomvre 1848. ,,Voila des exploits que les soldats du Sultan
Abdul-Medjid n’auraient certes pas accompli en 1848, si le général Duhamel,
jaloux avant tout de venger tant d’échecs personnels, n’avait pas été sous Ia tente
du commissaire turc”.
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natii pacinice, si sperand ci Sublima Poartd, se va convinge
mai tarziu de credinta Romanilor, precum si de scopurile per-
fide ale Rusiei, in privirea principatelor Dunirene, depune
insircinarea care-i fusese incredintata de natie, pentru a nu
atrage asupra ei urmirile unui rizboiu disproportionat” 9!,

Armatele, mai ales ale suzeranului, ocupand Muntenia,
dovedird de indati tirii ingrijirea lor cea parinteascs, prin
jafurile si cruzimile cele mai neomenoase., »Toatd noaptea de
13 spre 14 Septembrie, Turcii pradard casele, despoiari si uci-
serd barbati, femei si copii, sparsers biserici, ripind din ele
odoarele. A doua zi pungile si ornicele furi zmulse cu sila in
mijlocul ulifelor. In privalii si magazii Turcii intrau si luau
tot ce le plicea, fard a pliti nimica. Indigenii precat si supusi
streini de ambe sexurile furj méceldriti; femei furd ripite cu
puterea in mijlocul zilei. Supusii striini alergara a treia zi la
consulatele lor respective si ceruri protectie. Consulii se adunars,
se duserd la Fuad Effendi si protestars, cerandu-i socotealy de
toate aceste fira de legi” 2.

Rusii la randul lor ingreuiari tara cu o aparenti de le-
galitate. Ei mai intdiu se oferiri de a da banii trebuinciosi pentru
intretinerea trupelor in timpul ocupatiei, care cheltuiali de
sigur. trebuia suportati de tarfi, intrucat ocupatia se ficuse
in inferesul ei. Prin aceasta isi constituiau Valahia debitoare
pentru suma de 300.000 de ruble pe luni. Mai pe urma apoi,
trecand cu armata in Ungaria, ei impun locuitorilor aprovizio-
narea si cdrdturile pentru ostirile lor, si astfel dobandesc dela
tara un ajutor asa de pretios, incat dupd pérerile chiar ale unui
general rus (Liiders), in lipsa acestui sprijin, Rusii n’ar fi putut
nici un moment sustinea lupta cu Bem.

Locotenenta domneascd fu risturnati si inlocuitd prin
cdimdcdmia lui Constantin Cantacuzino ; partida constitutionala
fu risipita si impristiata, parte prin arestdri si maltratiri, parte
prin surgunire. Cu multi amirficiune caracterizeazs Heliade
purtarea puterii suzerane in scrisoarea sa din 20 Noembrie
catre Gazeta Transilvaniei : ,,Capii guvernului national, pentru
ca au reusit a innibusi o revolutie de patimi si de risbunare,
uneltitd de Duhamel, pentru ci au izbutit a mentinea ordinea
dupd abdicarea vrednici de osindit a lui Bibescu, pentruci
au facut cunoscut lumii o nationalitate roman, prietend a Tur-
cilor si indignati de criminalele intrigi ale cabinetului rusesc,
Intr'un cuvant pentru ci au izbutit a face o miscare nationals in
favoarea gloriei si a intereselor Turciei, Fuad Effendi comi-
sarul sublimei Porti in urma unui raport, iscilit de niste oameni
cunoscuti ca dusmanii Turcilor, ne osindeste la surgun ! Ah!

"t M émoires, p. 354.
¥ M émoires, p. 337.
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Domnule Redactor, daci Romanii ar fi putut prevedea unel-
tirile lui Duhamel si purtarea lui Fuad Effendi, sau daci mem-
brii locotenentei ar fi avut mai putind iubire pentru popor
si mai multid ambitie pentru o glorie zadarnicd, astdzi Valahia
n’ar fi infitosat decat o movil3 enormi de Romani, de Turci si
de Rusi, pe care ultimul Roman s’ar fi suit pentru a se apropia
de cer si a cere dreptate dela Dumnezeu !” %,

Pe cand toate aceste restristi se abiteau pe capul par-
tidului liberal, boierii reactionari scriau lui Fuad Effendi si-i
mulfumiau ,,pentru restatornicirea linistii, ocrotind tara sub
mantuitorul siu acoperimant si intorcand o périnteasci in-
grijire asupra suferintelor ce o apasau’ %,

Astfel miscarea indrumati de partidul liberal se prabusise
sub loviturile Rusiei care sprijinea interesele reactionarilor, iden-
tice cu propriile ei interese. Dar cum spune Le National : ,,Pier-
duti in stepele lor, fir4 speranta altui concurs al Europei decat
un sprijin moral, Roménii nu s’au temut a desfide pe Rusia. Ei
au indeplinit o datorie de curiitenie de suflet si de curaj, fira
a calcula primejdia, siguri fiind ¢& au lucrat cu vrednicie, che-
mand-o asupra lor. Toati puterea lor sti in adevirul pe care
au indrdznit a-l spune. Drept mangaiere ei au inci speranta
ca vremile ap3sirii si ale dreptului celui mai tare au trecut” %.

Curand dupi stingerea revolutiei muntene, Rusia incheie
cu Poarta Conventia dela Balta Liman, in 1 Maiu 1849, prin
care se prevede, drept masuri provizorie, ca domnii principa-
telor si fie numiti direct de citre Poartd pe sorocul de 7 ani.
Adundrile obstesti, atat acea ordinari cat sl cea extraordinari
sd fie desfiintate si inlocuite cu divanuri, alcituite din boierii
cei mai de frunte, ordnduiti de domn, care si se indeletniceasc#
cu revizuirea legilor in fiint4, si schimbirile ficute de ele sa
intre in lucrare dupi ce vor fi fost incuviintate de ambele curti.
O armatd ruso-turci de 25—35.000 de oameni sX ocupe insa
principatele, pentru a sprijini ocArmuirile lor, si, dup# ce tirile
se vor fi linistit, ea s fie redusi la 10.000. Aceste trupe vor
pérdsi principatele dupd desivarsirea lor organizare ; dar vor
fi totdeauna gata a reintra in ele, indatd ce ar cere-o impre-
jurdrile. Pani atunci un comisar rus si unul turc vor sta in prin-
cipate, pentru a supraveghea mersul trebilor, si ei vor indrepta
catre gospodari sfaturile si indemnirile lor, de cate ori vor ob-
serva vre-o abatere sau vre-o misuri protivnici linistei tarilor.

s Mémoires, p. 378.

*¢ Din 14 Sept. Ibidem, 1V, p- 350. Coresp. Hory c. Bastide, 17 Sept. Ibidem,
1V, p. 411: ,,Quelques uns d’entre les boyards ont signé une adresse de remer-
ciement aux commissaires turc et russe, pour leur conduite pendant cette trist
journée”,

® Din 25 Iulie, Ibidem, II, p. 524.

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor. — Vol, XII. 7
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Asemenea oranduiri nu puteau decat intarita si mai tare
pe locuitorii principatelor, si anume nu numai in potriva Rusilor
ci si in potriva Turcilor care se purtau fatd cu dansii cu astfel
de asprime, desi Romanii le aratase atita prietenie si atita
supunere. De atunci incep Romanii a vedea ¢ nici pe Turci nu
se puteau rezema, si ci ei trebuiau si caute aiurea sprijinirea
drepturilor lor, in potriva incalearilor rusesti. Turcia urma in
aceastd imprejurare o politicdi dusmand intereselor sale. Ea isi
instriina simpatiile unor téri, pe care ar fi trebuit s le atraga
prin toate mijloacele. Dar ea era silitd la aceasta de o parte
de frica Rusiel, pe de alta prin nepasarea puterilor apusene. Pur-
tarea Turciei era nesocotitd; dar era fatald. Ea nu putea face
altfel ; trebuia si mearga fara de voie spre insdsi a ei dardpianare,
spre insdsi a ei risipd.

Cand soarele incepe a cobora calea sa spre asfintit nimic
in lume nu-l1 mai poate impiedica de a se cufunda sub orizont.
Tot asa se intAmpld si cu popoarele, cand au dat pe povarnisul
deciderei lor; nimic nu le mai poate retinea.

Indati dupi incheierea conventiei pomenite, Mihai Sturza,
nevroind si mai domneasca sub un control atat de aproape al
puterilor suzerane, se retrage din scaunul Moldovei %. ; cel mun-
tenesc era vacant inci dela abdicarea lui Bibescu, la inceputul
revolutiei. Poarta oranduieste deci domni noi in principate, si
anume pe Barbu Stirbei in Valahia si pe Grigore Ghica in Mol-
dova, cu consimtirea si invoirea Rusiei. Obststele adundrii erau
inlocuite cu niste divanuri, compuse din membrii sfatului extra-
ordinar (consiliul ministrilor), acei ai divanului domnesc si pre-
zidentii tribunalelor din capitala 7.

3. IDEILE ZEMISLITE DE REVOLUTIE

Am vizut din Ideile partidei nafionale scrise de Kogal-
niceanu si din proclamatia dela Islaz a lui Heliade Radulescu
manunchiul cel bogat de idei noue, liberale, a ciror infdptuire
era tinta revolutiei. Cele mai multe din ele rimaserd numai pe
hartie, incit in aceastd privintd revolutia din 1848 atatase nu-
mai mintile firid a le multumi. Trei insd din rezultatele inte-
lectuale ale revolutiei ne interesa mai deaproape, ca unele
ce se {in mai strins de viata romaneascd, decat vanarea liber-
tatilor, abstract formulate de revolutionari. Aceste trei pérghii
sunt : 1. Ideia unirii Roméanilor; 2. Raporturi intre proprietar
si muncitor; 3. Rispandirea cunostintei nazuintilor roma-
nilor in cugetarea europeana.

% (Quinze années d’administration en Moldavie, Paris, 1856, p. 16.
97 QOfisul domnesc al lui Gr. Ghica din 1850, Doc. Renasterei Romdniei,
II, p. 957.
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Partidul unirei Roméanilor. — Rusia care ciuta in tot tim-
pul sd iea cirbunele cu méana Turciei, nu inceta de a motiva
nemultumirea ei cu revolutia roméneasci, pe primejdia ce aceasta
revolutie ar aduce-o atat Rusiei cit si Europei. Rusia anume
invinuia pe Romani, ci ar urzi intrigi in Basarabia, si cd nu-i
venea la indemand a ldsa si se aseze la portile Statului ei, o
vatrd de rdscoald in veci arzitoare. Uitand apoi articolele pri-
vitoare la unire introduse in Regulamentul Organic, Rusii ad#o-
gau, ca infiintarea unui Stat din ambele principate ar turbura,
relatiile internationale ale Rusiei. Rusia insi impingea mai
departe criticile contra revolutiei romane. Ea ariita Portii cd
planul de viitor al Valahilor ar fi de a restatornici regatul daco-
roman, din Valahia, Moldova, Bucovina, Transilvania si Ba-
sarabia. i

Aceste temeri ne aratd c in multe capete, mai ales ale
tineretului din Muntenia, fierbeau idei de unire chiar a tuturor
romanilor, si aceste idei pitrundeau tot mai mult din tainele
mintii catre lumea din afari.

Ideile de unire a tuturor Romanilor nu erau de tot striiine
de mintile depe atunci, pe cel timp de fierbere a tuturor na-
zuintilor nationale intr’o corespondenti Gazefa Transilvaniei
spune cd ,,Roménii asteptau ajutor nu numai dela Franta,
Anglia, Italia, Germania si dela Unguri, ci mai vartos dela
fratii lor din Transilvania, Banat, Bucovina, Moldova si Ba-
sarabia, cari sunt in numir de 8.000.000 . Si intr’adevar
toatd lumea recunostea, ¢ poporul romén este unul si acelasi
in constitutia lui etnici. Ziarul francez Le National spune, ca
»poporul roméin este samavolnic clasat in Valahi, Moldoveni,
Basarabeni si Transilviineni, cici el a pistrat, sub stédpaniri
deosebite, acea constiintd a drepturilor lui, acea credintd in
renagterea viitoare a nationalititei sale”. Le Siécle chiar cu-
prinde toate aceste {iri sub numele de Roumanie %.

Aceastd idee a unirei Roménilor intr'un singur corp era
trasd de fiecare putere in partea si folosul ei. Asa chiar Rusii
pe cari i-am vizut, cd se ardtau ingrijiti de planurile daco-
roméne ale Romanilor, nu ar mai fi viizut lucrurile cu asa ne-
plécere, daci s’ar fi putut pune noul stat sub o dinastie fliseasci,
si se gdndiau chiar s’o intemeieze in persoana duceluide Leuch-
tenberg 100,

°8 Din 20 Iulie. Anul 1848 in Tarile Romdne, 11, p. 652. Comp. 4 Iulie,
Ibidem, 1I, p. 289: ,.La Roumanie comprend la Moldo-Valachie, la Bukovine,
la Transylvanie et une partie au moins de la Bessarabie, comptant ensemble
8.000.000 d’habitants”. Adaoga de Ségur c. Bastide, 3 Noemvrie. Ibidem, V, p. 375.

*® Din 5 Aprilie. Ibidem; 1, p. 246.

1% Allg. Zeitung, 8 Sept. Ibidem, IV, p. 266. ,,Ist den Fiirstenthiimern
vorbehalten unter dem Scepter des Herzogs von Leuchtenberg vereinigt zu wer-
den”.
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Se mai purtau insa altii cu ideia, cd Romanii ar putea
fi uniti cu totii, pentru a fi pusi sub un pasd turcesc?®.

Agentul Munteniei pe langd guvernul revolutionar ger-
man din Frankfurt, Ioan Maiorescu — nu stim daca autorizat
de cineva sau din propria-i imboldire, — propusese in acelas
timp ,,s8 indulceasca lucrurile si sd impdciuiascd Italia in baza
cauzei Principatelor, adicad Austria sa lese Italia liberd, iar ea,
ca compensare, si uneascd Bucovina, Moldova, Valahia si
Transilvania intr'un regat, Romdnia, cu un principe austriac
si sub suzeranitatea Germaniei”. Atat Gagern, presedintele,
cat si Schweinitz, ministrul de externe, figdduiserd lui Maio-'
rescu si se intereseze de chestie, si ii cerusera un memoriu asupra
stdrei politice a Tarilor Romane, pe care agentul roman se gri-
beste a-1 alcitui 192. Aceasta idee de a da Tirile Romane Austriei
in schimb pentru libertatea Italiei, umbla pe atunci prin min-
tile diplomatilor, bunfoara ale celor francezi!®. Maiorescu
ciuta si tragd din ea folosul unirei tuturor Roméanilor. Cu toate
acestea un memoriu anonim atriigea luarea aminte a Romanilor
asupra primejdiei unei asemenea combinatii politice : ,,Exis-
tenta Imperiului Austriac, sustinea acel memoriu, este lantul
care nitueste robia Slavilor si a Romanilor pentru prezent si
pentru viitor, si care ii amenintd cu germanizarea” 1. Ungurii
constrinsi si el de nevoile revolutiei, se prefac numai a se da
drept multumiti cu unirea Tarilor Romane, aritindu-si fara
si vree ingrijirea pentru o tendinta de unire mai intinsa a nea-
mului roméanesc, si de aceea A. G. Golescu scrie lui N. Bélcescu,
ci ,,cu Ungurii nu trebue sd ne gandim a face nimic, ci totul
impotriva lor. Ei nu vor fi niciodata pentru o Romanie libera,
precum nici pentru o Serbie liberd. Ei stiu ce pericol ii ame-
nint#, pe cat va sta langa dansii un centru de foc national sau
roman sau sarb” 10,

Bine inteles cd o idee care se framantd prin mintea tu-
turor, nu putea si nu incolteascd si intr'a Romanilor. Deaceea
si gdsim pe Dim. Golescu scriind lui Ioan Ghica urmétoarele
cugetari ce par rupte din lumea visului, dar a unui vis ce se
putea intrupa in lumea aevea: ,,Frumoasa d-tale idee despre
unirea ambelor Principate nu prinde rddacini decat in prea
putine capete moldovene. Aruncam, sunt cateva zile, ochii
pe o harti tipariti la Viena de mai bine de 20 de ani si care nu
contine decit tirile de neam romanesc: Valahia, Basarabia,

101 Je National, 21 Iunie. Ibidem, IV, p. 24.

102 Majoreseu ¢. A. G. Golescu, 14 Sept. Ibidem, 1V, p. 358. Alta din 16
Sept. Ibidem, IV, p. 398. Memoriul lui Maiorescu. Ibidem, IV, p. 420.

103 Guéroult c. Lamartine, 5 Aprile. Ibidem, I, p. 256.

104 Din 11 Iulie. Ibidem, 11, p. 405.

105 A G. Golescu catre N. Balcescu, 19 Iulie. Ibidem, 1I, p. 624. Comp.
Articolul din Pesterzeitung, 10 Iulie. Ibidem, 111, p. 558.
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Moldova, Bucovina, Transilvania si Banatul. Stii d-ta ci aceste
tari ar aledtui un regat frumusel si rotund, cu hotare pe cari
natura insdsi pare a le fi insemnat. Marea Neagri, Dunirea
§i Tisa i-ar face o frumoasi cingitoare de mireass, si o buni
apédrare contra neprieteniei striinilor. Centrul acestui regat
ni’l da Iasul sau Romanul. Nu stiu pentruce aceasti idee care
anul trecut ar fi fost o curatd utopie, imi pare azi asa de cu
putintd, incit mai ci s’ar putea pune rimisag ci lucrul se va
intampla ; dar cand? Iatd punctul nesigur ce mai riméane” 19,

Ideia wunirii Moldovei eu Muntenia. — Daci insi unirea
tuturor Romanilor umbla atat in mintea lor cat si intr'a po-
poarelor europene, ca o putinti politici, si apirea acuma pentru
intdia oard in conceptia popoarelor, acea a Moldovei cu Mun-
tenia se ardta cu mai multi sorti de izbandi si era ravniti de
Romanii Principatelor cu mai multi tirie, ca una ce se infi-
ripase de mai mult timp in gindurile lor. Am viizut-o aparand
pentru intdia oard ca cugetare politici in actul dinaintea anu-
lui 1829, prin care se cer mai multe reforme, pe cand dorinta
dinastiei striine precedase cu cativa ani acea a unirei, aparand
in 1822 in actul de inchezisluire pe care Turcii il cerean dela
Moldova, pentru a-si retrage trupele din ea. Ideia uniri Ta-
rilor surori reapiruse in redactarea Regulamentului Organic
se ardtase din nou ca o rostire a dorintei boierilor moldoveni
§1 munteni, primita si de rugi, cit timp ei crezurd ci vor putea
impune noului Stat unitar o dinastie ruseasci.

Ceva mai tarziu, la 1834, fiin{a acestei dorinte este ates-
tatd de consulul francez Bois-le-Comte, intr’o scrisoare a lui din
Bucuresti. Inplanul Conjuratiei confederative a lui Leonte Radu
se vede numai cererea unei dinastii strdine pentru Moldova,
iar ideia unirei apirea numai sub forma mai largd a unei con-
federatii balcanice. In 1841 insi se face un pas foarte indrsnet
incercarea de a se realiza contopirea Munteniei cu Moldova
cand cu propunerea Muntenilor de a chema ca domn in tara,
lor pe domnitorul Moldovei Mihai Sturza 17, Aceastd ideie a
unirei trebuia sid capete o puternici inviorare in anul 1848
«cand vantul soartei apropie din nou mai cu putere flamurile
ambelor Téari Romdane. Pruncul romdn, publica de mai multe
ori articole Cdtre frafii din Moldova, In cari arati, ci ,,ambele
tarl trebue si aibd aceeasi soarti, dupi cum sunt o singura
natie ce vorbeste aceeasi limbi si are aceeasi religie” 18, Tot pe
atunci Vasile Alexandri scrie vestita lui poezie Unirea.

1% D. Golescu c. I. Ghica, 7 Aug. Ibidem, III, p- 278.

197 Rididcinile dintai ale ideei unirei sunt mai vechi.

%8 Vezi de exemplu articolele din 12 Iunie, 16 Iunie si 13 Iulie. Ibidem
I, p. 547; II, p. 139 si 484, pe langd multe altele.
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Ioan Ghica apdrd mult aceasta ideie a unirei T#rilor Ro-
mane inaintea Portei, spunand, ca ,,cea mai buni mi#suri, in
interesul Imparitiei Otomane, ar fi de a uni cele doudi prin-
cipate In unul singur; si de a pune acest stat pe un picior de
razboiu puternic, in stare de a se impotrivi Rusiei si Austriei”.
Anume Joan Ghica aratd, ci ,,Moldova precum si Muntenia
sunt gata de a sacrifica lasul sau Bucurestii principiului si bu-
nurilor unirei, si Romanii ar trebui s se foloseascd de bunele
dispozitii ale Portei in aceastd privire, pentru a duce la fiin{:
aceastd contopire* 1%, Si intr’adevir ci Turcii pe atunci pireau
‘a fi ,,dispusi a imcuviinta unirea”, dupd cum spune o cores-
pondentd din Constantinopole cétre ziarul Le National 1,
intrucat Turcii se putusera convinge de' pornirea Romdanilor
in contra Rusilor. Dar cum spune tot Ioan Ghica : ,,Desi Poarta
‘vrea binele nostru si cu toate cid Anglia si Franta ne vor spri-
Jini — de indatd ce Rusia va vorbi mai tare, vom fi par#siti,
incat la urma urmelor, noi trebuie sa ne rezemim numai pe
‘noi insine” M. Si intr’adevir Franta, din pricina frimAnt3-
rilor lduntrice, nu putea si aibd in afari o mare inriurire, si
era adevdrat ceeace spunea Le Nafional, ci ,,provinciile romane,
cu tendintele lor franceze, vor primi in curdnd pedeapsa crimei
-ce au comis, proclaméand principiile Frantei chiar la portile
Impéritiei Rusesti” 2. In zadar stdruiau revolutionarii romani
cari se coboraserda depe baricadele Parisului pentru a aprinde
focul in Bucuresti, ca Franta si-i sprijine, spunand prietenilor lor
din acea tard, ca ,,gloria revolutiei roméne le apartine”, si ru-
-gandu-i sa le mentind simpatiile lor; cici daci i-ar piriisi acuma,
ar comite cea mai mare crimi, c#ci ei inarmaseri bratele noa-
stre” 113, Franta sprijinea, nu e vorba numai pe calea diploma-
ticd, atat:@constitutia cat si dorinta de unire a Romanilor 14,
cdci ea avea chiar interes si o facd, deoarece era convinsi, ci
,numai prin alianta ei cu Anglia si ¢u Turcia, se va méantui
Orientul de inriurirea pierzitoare a Rusiei si se va putea da
o deslegare si chestiei principatelor’”. Apoi se mai gindeau
diplomatii francezi, ca ,.fiecare incdlcare a Tarului la lasi sau
la Bucuresti face sd cadd una din stavilele ce se ridici intre
Moscova si Constantinopole”5, Roméanilor ins# le-ar fi trebuit un
sprijin efectiv si nu numai interveniri diplomatice.

-

1% Ton Ghica ¢. Min. de Externe, Iunie. Ibidem, I, p. 651 ; alta din 26 iulie
Ibidem, 1I, p. 687.

1% Din 12 Aug. Ibidem, III, p. 383.

1 Jon Ghica c¢. Min. de Externe, Iunie. Ibidem, I, p. 610.

12 Din 13 Sept. Ibidem, IV, p 331.

1% Dim. Britianu c. Paul Bataillard, 30 Iunie. Ibidem, II, p. 187.

14 A. G. Golescu c. Min. de Externe, 4 Sept. Ibidem, IV, p. 217.

* Le National, din 5 Aprilie si 3 Aug. Ibidem, I, p. 246, si IV, p. 208.
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Observim ci tendin{a de unire a Moldovei cu Muntenia
daduse nastere unui partid politic care se manifestase buni-
~oard in lumea faptelor inci in anul 1841, pe cand contopirea
tuturor Romanilor apiru numai pe orizontul vietei romanesti
ca un vis fermeciitor, firi a da insi nastere la vreo miscare
mai hotdritd spre a lui infiptuire.

Comisia proprietatei. — Fiindc3, precum am vazut, tot

rostul revolutiei din 1848 in Muntenia se concentra in chestia
tardneascd,'® credem de nevoie a reveni asupra acestei vajnice
intrebdri a vietei romanesti si a o ‘cerceta in miezul ei chiar,
desvilit cu prilejul unor desbateri foarte de seamd, petrecute
in sdnul Comisiel proprietitei.
' Anume pentru limpezirea acestei daraveri, despre care
ziarul Popolul suveran spunea cu drept cuvant, ci este ,,cea
mai grea, cea mai delicatd si totodati aceea ce a iscat mai multe
patimiiin tard” 7. Guvernul provizoriu lui o misurii care se do-
vedi mai in urm# a fi fost cu totul nepotrivita, intrucat nu con-
duse la nici un rezultat, ,,anume aceea -de a institui o comisie
mixtd compusd din atdtia delegati de tdrani si de proprietari
pe cate judefe erau in Muntenia, care comisie trebuia si des-
batd cu maturitate proiectul proprietdtei, pentru ca prin o
intelegere limuritd si se dee acestei grele chestii o solutie fri-
feasea’” e ‘

Pentru a pregiti spiritele la o impdcare a intereselor,
guvernul nu crutase de loc proclamatiile atat ciitre proprietari
cat si citre tirani, tinzand fatd de cei dintdiu a le asigura su-
fletele contra inspiimantirei, si proclamand sus si tare prin-
cipiul respectului citre proprietate, cerand insi proprietarilor
a da ,fard siluire si prin despigubire cldcasilor cate un petec
de pamant, pe cat se va gisi de cuviintd si pe cat Statul va avea
fonduri a plati. Patria nu cere dela nimeni sacrificii. Voieste
insd s4 aibd dou#t milioane cinci sute de mii de fii aj sdi, cu acelas
nume de Roman, cu aceleasi drepturi, care si se poatd numi
Natie si sd poata scipa de jugul ce i'l prepara striinul’.

Alte proclamatii sunt amenintiatoare pentru proprietarii
ce voiesc sd turbure linistea publici. In una din ele citim : ,» Unii

. 1% O dovadia ca chestia tdraneasci era priviti ca miezul revolutiei, deci
si ca punctul cel mai insemnat al Constitutiei, se vede si din imprejurarea, ci la
serbarea in care s’au infitisat proiectul de Constitutie lui Soliman Pasa, documentul
fu inmanat delegatului ture de 12 baeti si12 fete imbricati in costume nationale.
Programul primirei lui Soliman Pasa, 9 Iulie. Ibidem, II, p- 363. p

17 ,,Despre improprietirirea taranilor”, Articol din 23 Aug. Ibidem, 1II,
p. 626. X

1% Decretul Guv. prov. din 9 Iulie. Ibidem, I1, p. 359. Prin decretul din
5 Aug. (Ibidem, 111, P- 243), se numeste presedinte al comisiei Al. Racovita, iar
vice-presedinte Ioan Ionescu. Lista nominald a delegatilor tdrani. Ibidem, V, p: 514.
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din cei cari pani la 11 Iunie au triit in paguba fratilor lor si
cirora le este greu ca din stipani si ajunga frati, nu pot sa
uite trecutul si leginidndu-se de nidejdi absurde si criminale,
cred cf prin felurite calomnii si niscociri vor izbuti s& turbure
limigtea #19;

Prin aceleasi mijloace, parte de convinpere, parte de
amenintiri, ciutaserd si ziarele si incredinfeze pe proprietari,
ci era in interesul tirei, al moralei si al lor insusi de a consimti
la improprietérirea sdtenilor.

Asa un articol din Populul suveran al lui Ioan Ionescu
cauti si dovedeascd, ci alcatuirea dintre tirani si proprietari
pe temeiul clicei era nedreaptd, intrucat fusese ,,regulatd numai
deoparte firi invoirea celeilalte. In loc sd imbrétisati poporul,
pe acel pe care I'ati strAmbi#titit, cerdnd ca sd va ierte, si pre-
venind prin aceasta o teribild rizbunare, poate si mai teribila
decat cea din Galitia, voi in loc de a consolida sfinfenia pro-
prietdtei pimantului vostru si acea a muncei poporului, va
coalizati voi, 0 man# de oameni, impotriva gloatei poporului’ **°.
A. G. Golescu intr'un articol citre proprietarii de mosii cei
reactionari, arati, ,,cit de nedreaptd a fost tocmeala stabilita
de Regulamentul Organic, intrucat plata folosintei pdmantului
prin munci nu se impacd cu slobozenia omului, si de aceea noi
voim s’o prefacem in platd cu bani; cd proprietarii nuperd
nimic, prin atribuirea in deplind proprietate a pamantului pe
care tiranii si astizi il posedd ca folosin{d, cdci stdpanii nu
sunt proprietari pe petecele de pimant legiuite pentru hrana
taranilor, ci aceia pe cari ei nu-i pot goni depe dansele sunt
adeviratii proprietari; ci dreptul lor de proprietate intru atata
le era mirginit, ci nu aveau voie sd 0 vanda, iar pentru inte-
resul proprietarilor tot atata face, cdci tdranii erau ca si pro-
prietari” 121, Intr'un studiu mult mai intins, publicat anonim
tot in Populul suveran, se aduc toate argumentele in favoarea
ideiei improprietirirei : ,,cd mai intdiu taranul improprietarit
e superior lucritorului si tiranului arendas, céci traiul lui cel
bun posedi la un grad mai inalt ideile de ordine si de moralitate ;
al doilea, ci o nationalitate nu e sigurd de dansa, nu poate s se
apere contra orice ndviliri, decat atuncea cand cea mai mare
parte din locuitorii ei sunt proprietari, cdnd atunci au un inte-
res vizut, pipdit, strans legat cu acel al {érei; cd proprietarii in
zadar ar spune, ci dreptul lor de proprietate decurge din mos-

18 Proclamatiile Guv. prov. din 16 Iunie. Ibidem, 1I, p. 615; alta din
aceeasi zi, I, p. 617; a treia din 11 Iulie, II, p. 410.

120 Din 6 Aug. Ibidem. III, p. 267—271.

21 In Populul suveran din 13 Aug. (Ibidem, 111, p. 429—432), dusmanii
improprietarirei se siliau din rdsputeri si rispandeascd stiri, ci proprietarii nu
vor lua nici o despigubire dupi sciparea clicasilor. Notd din Gazeta T ransilva-
niei, 1 TIulie. Ibidem II, p., 233.
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tenire, din mosi si strimosi, cici si tiranii au un drept asupra
pamaénturilor lor, acela dat de munca lor addogatd din gene-
ratie in generatie, din veac in veac, si care munci a folosit numai
proprietarilor, pe cand ar fi trebuit si foloseasci si acelora ce
o depuseseri in acele pimanturi; ci deci prisosul de wvaloare
in veniturile proprietarilor este averea tiranilor. Daci se mai
iea apoi in consideratie si chipul cum au fost dobandite cele
mai mult: din proprietiti, riu castigate, prin mijloace rusi-
noase si viclenii, atunci se vede ce subrede sunt asa numitele
drepturi ale proprietarilor’ 122,

In proclamatiile citre siteni, Guvernul provizor cautd
sa_dovedeascd nedreptitile stipanirei proprietarilor asupra mo-
siilor lor, atatind astfel pe tdrani. Intr'una din cele dintii
adresatd mognenilor (rizesilor din sate), cari sl el erau pro-
prietari, guvernul desvolti urmiitoarea teorie asupra modului
cum s'au aledtuit proprietitile cele mari : »Mosiile, paméntul,
Tarei Romanesti, au fost odati ale locuitorilor. Toti sitenii
erau mosneni ca si voi; dar niste venefici incepura a lua, a cum-
pdra pe nimica, azi petecul de pimant al unuia, mane al altuia
pand cand se ficurd cu mari mosii, iar mosnenii, ajunserd robi,
apoi cu Regulamentul clicasi’ 122,

Teoria aceasta aminteste fraza din articolul anonim, cd
proprietatea cea mare ar fi fost rezultatul despoierei si al inge-
ldciunei. Daci insii asemenea conceptii puteau fi puse in arti-
cole de ziar, ele nu se potriveau de loc in acte oficiale ; céci
cum putea atuncea cere guvernul ca si se sfinteascd proprietatea
cand pentru dénsul ea provenia din hrapiri ?

De aceia si guvernul care lisase si-i scape condeiul,
cand scrisese proclamatia ciitre mosneni, venind la constiinta
indatoririlor sale, indeamni pe siteni, prin -alte proclamatii,
la pézirea randuielei, si cauti si-i linisteasca si sd-i faci si as-
tepte cu ribdare regularea soartei lor. In proclamatia din 21
Iunie, gdsim pe guvernul provizor indemnand pe tdrani, cd
»»Spre a nu aduce invialueald si incurcituri in interesul oameni-
lor, pentru munca cAmpului din anul acela, sd-si mplineasc#
toate datoriile cdtre proprietarii si arendasii lor, tot asa dupi
cum le-au implinit pand acum”. Tot odati ii imbie s se tind
linistiti pela satele lor, cici »»strepddarea pela orase, ori incetarea
dela munca cAmpului va aduce scumpete si foamete asupra
térei si riiu voud si tuturor’ 1,

** Din 25 Aug. Ibidem, III, p 626-642.

* Din Tunie. Ibidem, I, p. 627.

* Proclamatia din 21 Tunie. Ibidem, II, p- 17. Repetat indemnul in aceea
din 6 Iulie. Ibidem, 11, p. 314 ; in cea din 30 Iulie. Ibidem, I11,p. 52, si din 16 Aug.
Ibidem, II1, p. 476. Ca intradevir taranii refuzau de a mai lucra, vezi raportul
subocarmuitorului de Margine, 20 Sept. Ibidem, IV, p. 465. Comp. si cele ce spune
Caimacamul Cantacuzino asupra ,ridicirei semnaturilor de citre sateni, fiara
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In aceastd atmosfera creatd de actele guvernului si ziarele
revolutionare, se adund Comisia proprietitei, in ziua de 19
August 1848. C. A. Rosetti rosteste cuvantarea de deschidere,
in care cu mult entuziasm spune, ca ,,singurul nor ce a intu-
necat libertatea noastra a fost chestia proprietitei ; insi
acum nu ne mai temem. Nu ne mai temem, pentru ci aceasti
adunare, in care se afld unul langa altul cel bogat cu cel sirac,
cel fericit cu cel nenorocit, cel ce are totul cu cel ce nu are nimic,
cela ce este stdpan cu cela ce este rob; in aceasti adunare toti
sunt frati, si gurile cand se deschid spre a vorbi, risufland aerul
cel curat al fritiei, vor rosti negresit legea lui Dumnezeu. Frati
siteni trebue si intelegeti ca voi si numai voi sunteti Tara Ro-
méaneascd, pentru cd voi sunteti doud milioane si jumitate;
pentrucd panea ce hrineste pe tot omul voi o dati. Voi ati ficut
toate casele acestea; voi ati facut toate cite se vid pe pimantul
acesta romdanesc, si iardsi voi sunteti in stare si fericiti tara
si sd o pazifi de orice rele”. Cuvantarea lui Rosetti picituia
prin alcétuirea ei logica ; cici dup# ce incepe prin a pune niidejde,
ca intelegerea dintre cele doud clase va pune un capit grelei
probleme a chestiei rurale, sfarseste cuvantarea prin o laudi
atat de covarsitoare a taranilor, incat era o adevirati intetire
a lor asupra proprietarilor 125,

In sedinta de deschidere, cel dintdiu care are cuvantul
este preotul Neagu, deputat sitean. El propune o misuri ra-
dicald, adecd si se mul{umeascd proprietarii cu zeciuiala pro-
ductelor recoltate pe mosia lor din munca tiranilor, iar 9/, si
fie ale acestora; caci se intreab# preotul : ,,CAti proprietari de
mosii au arat cu insusi plugurile lor si rodul acela I-au strins
cu bratele lor?” Si preotul raspunde : ,,Adevirat ci nici unul”.
El adaugi apoi ca, ,,pamantul dumitale ar putea mult si stee,
si bani nu ti-ar mai da, dac# noi n’am fi umplut magaziile dumi-
tale cu producte si casele dumitale de aur side argint”. Preo-
tul Neagu observa, ci fiecare lucritor de pimant se va sili a
munci mai mult, stiind ci lucreazi fiecare pentru interesul siu,
iar nu numai pentru al altuia. Si stiti d-voastrd, adaogi preo-
tul Neagu, intr'o frumoasd comparatie, ,,ci un fel de bucurie
si pasuri au boii cand ii duce cineva la jug, si astfel de bucurie
§1 pasuri cand i dejug cineva si le di drumul la pisune”. Darea
de seamd a procesului verbal cuprinde insi observarea, ci ,,in
cursul cuvéntdrei sale, preotul Neagu intrebuin{ase oarecari
cuvinte inveninate asupra proprietarilor, si ci i s’a ficut bigare
de seamd de cdtre vice-presedinte”. Deputatii proprietarilor
Lens si Radu Ceausescu sprijinesc alte propuneri, asupra cirora

plata dijmei, si a slobozirei vitelor in lanurile proprietarilor, fird ingidueald de
a face ispasenie”, 17 Oct. Ibidem, V. p. 188. Mai vezi Pp- 224, 225, 422, 447.
%5 Cuvantarea lui Rosetti din 9 Aug. Ibidem, ITI, p. 293.
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tuturora rimane ca vicepresedintele si raporteze guvernului,
"§i se hotireste ca in a doua seanfd si se despartd intrebirile :

Este liber pe munca sa siiteanul ?

Este liber pe pimantul siu proprietarul 1% ?

In sedinta a II-a, Ioan Iomnescu pune chestia mai pe inte-
lesul taranilor, inlocuind cuvantul de liber, pe care ei nu-l pri-
cepeau, cu acel de sfdnf— si propune a se desbate intrebarea :
dacd este sfantd proprietatea, pentruci este productul muncei,
si dacd este sfanti munca, pentruci este sudoarea muncito-
rului ?

Toan Tonescu limureste intrebarea atingand intdiu sfin-
tenia proprietitei si spuniand ci ,,trebue mentinutd in tari asa
cum este ea acum ; céci de ne vom atinge de ea, facem o nedrep-
tate. O impdrtire a pdmantului ar fi ceva absurd, de oarece peste
10—20 de ani, inmultindu-se poporatia, iarasi o si venim la o
impérteald, si precum proletarii ar face o nedreptate luand pi-
mantul proprietarilor, peste citva timp ar trebui si ne atingem
si de pamantul acela ce l-ar cipita astizi proletarii”.

Deputatul proprietarilor, Lens, sustine insi pdrerea,  ci
claca n’a fost o robie ci o chirie. La care Neagu fi rdspunde :
»»,Ce fel de chirie este ea, cand de pildi vii d-ta si Imi zici : inju-
gi-ti boii si hai cu mine la satul Domnita. Acolo d-ta in loc si’mi
plitesti cat face munca mea, imi dai cinci lei, si trebue s¥’i
primesc, ci atdta vrei si-mi dai si n’am unde mi jelui, céci cu
totii se legasera intru a nu plati munca mea cat face, ci cit vreau
ei. Asta se chiami tocmeald ?” Deputatul sitean Lipan adaogs :
»Nol n’am stiut nimic de Regulamentul ficut de d-voastrs,
sl ne-am pomenit cu el in spinare. Nevasta mea secerind de
dimineatd pand la pranzul cel mare, nu este slobodi s3 se duc
sd dee tata copilului. Oare nu e robie aceasta ?”’

Se hotdreste continuarea acestei insemnate desbateri si
in sedinta a IIl-a 7,

4~ In aceastd sedin{fi, Lahovari, deputatul proprietarilor, in-
tr'o cuvantare mai lungi, apird principiul proprietétei, ardtand
intre altele, ci ,,proprietatea se intinde, nu numai asupra paman-
tului, ci si asupra lucrurilor miscitoare, si cd daci azi se va lua
dela proprietar fird voia sa parte din pamantul siu spre a-1 da
sdteanului (lucru pociu zice nepomenit in istoria neamurilor
civilizate), mani fird indoiald o s¥ se ceari dela insusi sidteanul
parte din vitele sale; si asa mai inainte, pentru bani §i pentru
toate in deobste. Cand s’ar atinge dreptul proprietitei, nimeni
nu s’a’f mai sili si se fnavuteascd, ca si lase copiilor séi mos-
tenire”.

1*¢ Procesul-verbal al ,,seantei” I a Comisiei proprietatei, 10 Aug. Ibidem,
111, p. 321—326.
127 Procesul-verbal al »,seantei” a Il-a din 11 Aug. Ibidem, p. 341—345.
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Fard a rdspunde la aceste teorii, deputati tdrani, Badea
si Enea Cojocarul, revin asupra temei robiei, ardtand cum omul
»lipit de mosie este intr’adevir rob. Noi n’avem voie sd fugim
macar de vreme ce ne aduce inapoi cu dorobantul, cu b#taia”.

~ Lens combate pe reprezentantii satelor sus{inind, eci,
»oprirea de strimutare este mai mult in interesul ocarmuirei
decat in acel al proprietarului”, la care Enea Cojocarul intdm-
pind, ca ,,visteria se punea la cale, gisea pe sitean ori unde se
afla; iar proprietarul din ducerea unui sitean dupd mosie, pier-
dea mai mult, pierdea un rob”.

Punéndu-se la vot intrebarea daci munca este sfanta
si dacd omul este liber, adecd cu alte cuvinte daca clicasii tre-
buie s& se emancipeze, toti deputatii siteni se ridici in pi-
cioare, iar proprietarii se scoald depe scaune pentru a péi-
rasi sala, si sunt opriti numai prin apostrofarea energici a
vice-presedintelui care le spune la sfarsit, ca de parasesc des-
baterile, el nu ia asupra lui cele ce se puteau urma, §i se pune
incd odatd la vot intrebarea, dacad omul este liber si sfanti
munca lui? Intrebarea este de astddatd primitd in unanimitate
de toti deputatii. Dupé aceea punindu-se in desbatere intrebarea
de a doua, anume daca este sfantd proprietatea, Stan Stinici,
deputat satean, avdnd parola (cuvantul) zice: ,Munca este
sfantd, si proprietatea este sfant#, insd dupi ce se va impirti
si clacasului cate o particica, apoi va fi sfantd si proprietatea,
la care cuvinte tofi deputatii siteni se scoald in picioare stri-
gand : ,,Noi sfintim proprietatea, insd dupi ce se va imparti ; acum
nu putem”. Preotul Neagu explicd (ironic) atunci, ci ,,s3 nu se
teamd sdtenii, cd dacé vor recunoaste sfin{enia proprietitei, domnii
proprietari cari au recunoscut ¢ munca este sfAnt#, vi vor zice :
luati-vd munca si duceti-va unde voiti. Ce aveti cu proprietatea
noastrd” ? Ceaugescu, deputatul proprietarilor, viizind unde este
greutatea, Intreabd pe siteni: ,,Dacd va vom da pirticica voas-
trd, sfintifi proprietatea ce ne va mai riménea?” la care toti
deputatii siteni riaspund pe intrecutele: ,,Toti o sfinim”, scu-
landu-se in picioare. Vice-presedintele inchide aceasti gravi
desbatere cu cuvintele : ,,Am declarat ci este sfinti munca,
prin urmare, ci nu mai este robie, si am mai declarat, ci si pro-
prietatea este sfantd, prin urmare, c¢i nu suntem socialisti™.
Propune pe a 4-a sedintd ordinea de zi : daci poate cineva si se
facd proprietar prin riscumpirare 28, :

In sedinta a 4-a, unul din deputatii proprietarilor, Ceau-
sescu, impdrtisitor al ideilor liberale, dupa cum se vizuse aceasta
din sedinta a 3-a, se scoali deodatid si spune : ,,Si eu v’am robit
fratilor, v’am bitut, v’am desbricat; de 36 de ani de cand mi

128 Procesul-verbal al ,seantei” a III-a din 12 Aug. Ibidem, 1II, p.
361—73.
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blestemati. Iertati-md, m# rog, frafilor siteni, luati-vd inapoi
ceea ce v'am rdpit ! Iati-mi, vd dau pirticica de pimént”. Nu-
merosul public ce umpluse sala, incdt acum nu mai inciipea,
isbucni intr’o detunituri de aplauze, de strigdri de ura ! iar de-
putatii sdteni in exaltatia lor, care de care striga : ,,Dumnezeu
sd te ierte frate; si fim frati, si triim in pace ! Ura ! Vivat, si
trdiascd Constitutia !”

Abdtandu-se desbaterea iardsi, prin silintele deputatilor
proprietarilor de a reveni asupra dovezei, ci chiria si munca
facutd de tdran pentru plata pimantului nu erau asupritoare,
vicepresedintele Ioan Ionescu revine si el asupra nedreptiitei
acelei legiuiri, cu atit mai mult, ci Regulamentul voia si uni-
fice toate tocmelile, ceace nu se putea, conditiile vietei fiind
deosebite in deosebitele regiuni ale tirei. ,,Timpul a dovedit
indestul c& aceasti nu se poate legiui. Tocmeala trebue si fie
liberd, si trebue sa se supuni la imprejuririle localitiitei si la
preturile curente; de aceea tocmeala trebue si se faci in fe-
lurite locuri dup# felurimea preturilor. Libertatea in tocmeals,
iatd principiul care va putea pune in armonie munca cu pimantul.
Regulamentul a robit tocmeala; el a ficut o lege stabiliti si
generald, rezdmata pe cifre ce se schimbi din an in an si sunt
deosebite din loc in loc; prin urmare a legat libertatea muncei’.
Desbaterea insi neiesind la nici un capit, se hotireste a se urma
si in sedinta a 5-a 129,

In aceastd sedintd, Ceausescu, deputatul proprietarilor,
care ficea parecd in cinda colegilor s#i, repetd iarisi declaratia,
cd dd pimant sitenilor cat vor avea nevoie, si ci pimantul este
al lor vesnic cat vor sta pe mosie, iar cand se vor duce depe ea,
pdmantul si rimand iardsi al proprietitei, si asa, adaoge el,
vom ,,inainta, fratilor, cum inainteazi soarele imprejurul piman-
tului, 5i ne vom miri precum se mireste Dunirea in cursul ei,
surpandu-si malurile sale”. Veni insi la sfirsit desbaterea cea
spinoasd asupra catimei de pimant pe care t{dranii trebueau si
fie improprietdriti. Un deputat al proprietarlor, era de parere,
cd ,.fiecare proprietar este volnic a refinea pe mosia lui cati siteni
va voi, dupd calcula ce va face, ci este in stare si-i improprie-
teze” (sic). Tdranii cereau si le dee pimant; proprietari rispun-
deau intr'un vilmiseag de vorbe tot mai invipiiat : ,,Pimant
avem dar d-voastrd. aveti bani?” Sedinta se ridici iariisi fird
a se fi hotdrat nimic 130, ‘

In sedinta a 6-a, deputatul Lens propune in scris amana-
rea desbaterilor pani se vor aduna toti deputatii proprietari ce
venisera numai in numir de 7 dela inceputul lucrarilor si apoi
se urcasera pand la 11, iar acuma iar incepeau a se trage inapoi,

# Procesul-verbal al ,,seantei’” a 4-a din 13 Aug. Ibidem, 111, p. 390—399.
%0 Procesul-verbal al ,,seantei’” a 5-a din 13 Aug. Ibidem, 111, p 437—443.
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pentru a impiedica incheieri valabile. Cu toate acestea cativa
din deputatii proprietarilor rimanind in adunare, se urmeaz3
desbaterile inainte '3!. Taranii cer atuncea in sedinta a 7-a132
sa li se dee 14 pogoane la camp, 16 la baltd, 11 la podgorie si 8
la munte, asupra céreia cerere se incinge o desbatere ce inveni-
neaza tot mai mult relatiile intre reprezentantii celor doui clase
pand cand in sedin{a ultimd, a 8-a proprietarii oferii tiranilor
numai vetrele satelor, adeca locul de cas# si gridinii cu un ,,raion
de 20 de stanjeni imprejur, mdsurat in stanjeni pitrati si cu pret
de un leu stinjenul, bani pesin, iar nu in figiduieli si inchi-
puite nddejdi”. Se face o mare zarvd asupra acestei propuneri,
si procesul-verbal arati, cd ,seanta incepand a fi turburati,
dialogurile nu s’au putut insemna, fiind vorbele foarte repezi
si infocate”. Sedinta se inchide in acest vilmiseag, rimanand
sd urmeze desbaterea pe a doua zi33. Aceasta insi nu se mai
intampld, de oarece guvernul, temandu-se ca discutia si nu in-
versuneze din ce in ce mai mult cugetele, in loc de a le infriti,
cum se spera la inceput, declard suspendate lucriirile Comisiei,
pe motivul cd, ,,seantele ar deveni tot mai tempestuoase sici cei
numiti din partea guvernului, in loc si insufle o incredere de
nepdrtinire intreaga in spiritul pacei, au ficut si creadi cei mai
multi cd acestia se trag mai mult la o parte decat la alta printr'un
zel dictat de simpatii” ™. Aceste cuvinte f{inteau pe Ioan
Ionescu, vice-presedintele Comisiei, care se aritase cum, am
vazut, foarte aprins sprijinitor al tiranilor.

Le National arata, ca ,,Rusii vardse intrigi in Comisia
proprietétei, ceeace nu se prea intelege, si ¢ guvernul se hot#-
rase s’o disolve. Se tindea a se Imbunititi starea tiranilor; dar
in starea de fatd a lucrurilor incordarea intre {irani si proprie-
tari este aga de mare, cd a devenit neapirat a nu se mai cugeta
la aceastd chestie care este priviti acum, ca un atac adanc al
dreptului de proprietate”. Tot asa spune si Le Constitutionnel,
cd ,,este de temut o ciocnire intre proprietari si tirani’ 1%,

Comisia proprietatei iesise acolo unde trebuia si iasi,
adicd la niciun rezultat.

4. RASPANDIREA CUNOSTINTEI INTERESELOR
ROMANESTI IN APUS

Mai insemnatd apoi ca wurmiri, fu raspandirea in lumea
apuseand a ideilor pe care friméantirile vremilor le aduseseri

%t Procesul-verbal al ,,seantiei” a 6-a din18 Aug. Ibidem, III, p. 464—476.

132 Procesul-verbal al ,,seantei’” a 7-a din 17 Aug. Ibidem, I11, p. 491—498.

% Procesul-verbal al ,,seantei’” a 8-a din 18 Aug. Ibidem, I1I, p. 511—518.

1% Decret din 19 Aug. Ibidem, 111, p. 541.

% Le National din 3 Sept. Ibidem, IV, p. 191; Le Constitutionnel, 3 Sep.
Ibidem, IV, p. 193.
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la incoltire in mintile Romanilor, si anume intre oamenii
invatati, ziarigtii si oamenii politici ai marilor puteri, dela care
singuri Romanii puteau astepta sprijinul trebuitor pentru reali-
zarea tintelor lor. Aceste idei se refereau intai la caracterul
nationalitdtei roméane, amestecati pand atunci cu Rusii, Bul-
garii §i Grecii si cunoscufi doar numai de foarte putini oameni
de seamd In adevdrata lor fire de popor latin. Apoi Roménii
doriau sd traiascd viata lor ins#si, fira amestecul tuturor celor
care se sculau mai dimineatd si care ciiutau si-si faci dintr’insii
niste unelte oarbe ale intereselor lor; si nu mai fie supusi cel
putin in privirea desfisurirei vietei lor liuntrice la poruncile
Turcilor i ale Rusilor. Ei consimtiau bineinteles s rimaie tot
supusi, cdci gandul neatarndirei ocolia in sborul lui miestru
inca prea pe sus intinsul orizont incat Romanii si fi putut nizui
a-1 atinge cu dorul ; dar aceastd proteguire voiau s’o recunoasc
intreaga Europd si nu numai statele mirginase care hriiniau
asupra lor scopuri distrugitoare. In sfarsit tot din frimanti-
rile  vremilor lor, mai rasarise incd o dorinti, aceea ca cel putin
Moldova si Muntenia sa fie unite in un singur Stat c#ci unirea
tuturor Roménilor se {inea de maini in shorul ei fermecitor in
idealul neatarndrei. Ei mai voiau ca acest Stat unit si fie
pus sub ocrotirea unei dinastii europene care prin ereditate,
sd pund odatd capit jocului zicitoarei lor : schimbarea domni-
lor, bucuria nebunilor.

Toate aceste idei furd rispandite de Roménii destarati
in scrieri si articole de ziare, si mai multe cugete generoase mai
ales dintre Francezi, imbratisard dreapta cauzi a unui popor
martir si puneau in slujba vorbitoarea lor pani.

S& enumdaram scrierile de ciipetenie care pusers Europa in
cunostiinta cererilor Romanilor.

In 1849 Iulie 1 apare, in ziarul La Presse din Paris, pro-
testarea foastei Locotenenti domnesti, adresati ministrului tre-
bilor externe ale Frantei si subsemnati de Heliade, Golescu,
si Tell. Tot in 1849 apare si scrierea lui Jean Henri Ubicini
care luase parte la miscarea din Bucuresti aliturea cu capii
revolutiei, scriere intitulatd : Mémoire justificatif de la révolu-
tion roumaine, precedatd de o altd protestare a tuturor capilor
revolutiei citre Anglia, Austria, Franta si Prusial®, Hippolyte
Desprez care inserase in fascicolul dela 1 Ianuarie 1848 din
Revue des deux Mondes articolul siu asupra La Moldo-Vala-
chie et le mouvement roumain, revine in 1849 asupra aceleiasi
teme, cercetdnd acuma firamaturile zdrobitei revolutii, in un
articol publicat in aceeasi revistd : La Révolution dans UEurope

¢ Prefata d-lui G. Bengescu la cartea lui Ubicini, Les origines de I'Histoire.
roumaine, Paris, 1886, p. IV.
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orientale. In 1849 mai apar si amintirile lui Heliade Ridulescu,
cu titlul : Souvenirs d’un proscrit, sub anonimul Un Roumain.

In 1850 Hippolyte Desprez publici doufi volumuri: Les
peuples de UAutriche et de la Turquie, histoire confemporaine des
Illyriens, Magyars, Roumains et des Polonais, in care expune
si Istoria Romanilor sub protectoratul rusesc. In acelasi an
Heliade da la lumina scrierea sa: Hisloire de la Régéneration
roumaine, iar Stefan Golescu trimite o scrisoare ciitre redac-
torii tuturor ziarelor pariziene, prin care protesteazi contra
falsei interpretdri ce se didded miscirei romanesti. Paul Ba-
taillard publicd tot in 1850 un studiu : Les Principautés Danu-
biennes, in LaRevue de Paris, pe care apoi il extrage si ca lu-
crare aparte. Heliade mai atacid apoi pe Rusia in brosura lui :
Le Prolectoral du Czar, si publici si un fel de poemi: La
Résurrection des peuples, La Roumanie renaissante, dedicati
emigratilor Roméni §i retipireste din nou Souvenirs ef impres-
sions d’un proscrit. Tot in anul 1850 N. Bilcescu publicd in-
semnaba sa cercetare: Ouestion économique des Principautés
Danubiennes, in care analizeazi din toate punctele de vedere
chestia térineasca.

~ In 1851 nu apare nici o scriere politicd, dar vede lumina
una literard de mare valoare pentru cunostinta poporului roméan,
anume : Poésies de la langue d’or traduites par I. A. Vaillant
de Bucarest. In 1852 apare scrierea lui N. A. Kubalski, vechiu
functionar public din Polonia, sub titlul: Recherches histori-
ques el statistiques sur les peuples d’origine slave, maghyare et
roumaine, care pune in lumind deosebirile nationale ce despart
aceste trei popoare, interesele si istoria lor iarisi deosebite.

In 1853 se publici traducerea francezi a Doinelor si
Ldcrdmioarelor, poezii de Vasile Alecsandri, traducere ficuti
de I. E. Voinescu, cu o introducere de George Bell. Tot in acel
an Jules Michelet descrie, in stilul sdu inflorit, rolul sotiei lui
C. A. Rosetti in viata sotului ei si in revolufia din 1848. Armand
Lévy publica tot atunci: La Russie sur le Danube, cu prote-
starea Romanilor contra navilirei in patria lor si cu corespon-
denta dintre Dimitrie Britianu si lordul Dudley Stuart.

In 1854, un Valac (Grigorie Giinescu) publici : Coup d’oeil
sur Uadministration de la Principauté de Valachie, in care supune
unei aspre critici ocdrmuirea Munteniei care provocase revo-
lutia. Generalul comite de Fiquelmont publici: La Politique
de la Russie et les Principautés Danubiennes, iar D. Bolintineanu :
Les Principautés Roumaines.

In 1855 apare o brosurd anonimi care atrage luarea aminte
»»a Domnilor din cabinetul britanic sur le statu quo des Princi-
pautés du Danube” : un studiu: Les finances de Valachie de
Thibault-Lefévre; o descriere a risboiului Crimeei, intitulati :
Guerre d’Orient, Voyage a la suite des armées allides en Turquie,
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en Valachie et en Crimée. Elias Regnault publici in acelasi an in-
semnata sa scriere : Histoire politique et sociale des Principautés
Danubiennes care, daci picdtueste prin o viditd aprindere contra
Rusiei, aduce slujba de a apira interesele romane. I. C. Bri-
tianu scrie : Mémoire sur Uempire d’Aulriche dans la question
d'Orient ™. Tot in acest an apar mai multe descrieri pitoresti
asupra Téarilor Romane, insotite de stampe precum sunt buni-
oard : Nil et Danube. Souvenir d'un touriste : Egqypte, Turquie,
Crimée, Provinces Danubiennes par 1. de Bois Robert, ilustrati
cu o mulfime de gravuri, din cari 12 cu dou culori; Les po-
pulation des Provinces Danubiennes, cu o .culegere de gravuri
in apd tare; Siz mois en Valachie, Moeurs et coutumes des
Principautés ; Voyage a Constantinople par les Provinces Danu-
biennes par Boucher de Perthes. Ca scriere politici mai insem-
nidm lucrarea lui Gr. Ginescu: La Valachie depuis 1830 jus-
qu'a ce jour.

In 1856, anul tratatului din Paris, cind Napoleon al III-lea
se hotraste sa sprijine cu tot dinadinsul revendicirile Romanilor
si s facd din ei o stavild contra inaintirei Rusilor in Peninsula
Balcanicd, apar cele mai numeroase scrieri, din cari mai multe
vor fi intrebuintate in paginile ce urmeazi, ca unele ce inso-
tesc faptele expuse. Asa gisim : Abolition du servage dans les
Principautés de A. G. Golescu, care trateazi chestia rurali.
In o scriere anonimi intitulati Affaires d’Orient, Réorganisa-
tion des Provinces Danubiennes: aduce ca argument pentru
unire, intre altele, textul art. 23 al tratatului de Paris, care
spune cd Principatele vor avea o organizare nafionald; cici,
argumenteaza autorul anonim : Administratia provinciilor du-
ndrene nu ar poseda acest caracter, daci ar fi deoparte speciala
Valahiei, pe de alta Moldovei; cici intrucAt ar fi nafionald o
administratie moldoveneasci si una munteneasci? Moldova este
ea o nationalitate si Muntenia alta? Nu; aceste doufi provincii
sunt pérfile aceluiasi trup, natia romdaneascd. Penfru ca admi-
nistrafia {drilor locuite de romdni sd fie nationald este neapdrat
ca aceastd administrafie s poatd dpuca §i conduce cu aceeasi
mdnd toale puterile vii ale nafiei. Edmond Texier : Appel au
congrés en faveur des Roumains; D. Bolintineano : I'Autriche,
la Turquie el la Moldo-Valachie; Gr. Ginescu: L avenir de la
Valachie ; Thibault-Lefiévre : Le commerce de la Valachie; alti
scriere fara nume de autor este Coup d'oeil sur les Provinces
Danubiennes, care contine intre altele : originea poporului ro-
man, nenorocirile lui, stoarcerile si apisitorii lui, poftele veci-
nilor; Discours prononcé par [Iarchimandrite Tosaphat®® dans

*7 Asupra activititei lui Ioan Britianu in apirarea drepturilor Principa-
telor vezi mai pe larg Ioan C. Bratianu, conferinta de I. T. Ghica, Bucuresti, 1896.
%% Arhimandritul Tosafat Snagoveanu, unul din emigratii romani dela 1848,
este intemeietorul vechei capele romane din Paris. El deschise slujba in 1853

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol. XII. 8
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I’Eglise_roumaine de Paris, cu prilejul emanciparei Tiganilor.
I. A. Vaillant mai publici brosura : L’Empire cest la paix,
in care se ocupid mult de chestia Principatelor ; Mémoire de
S. A. Grégoire Ghica prince régnant de Moldavie adressé aux
Conférence de Vienne, publié par Lantival (Vaillant) ; Mémoire
et observations de S. A. S.le prince régnant de Moldavie Grég. Ghica
sur le protocole des Conférences de Constantinopole par Lantival
(Vaillant) ; Cesar Bolliac : Mémoire pour servir a [Uhistoire de
‘la Roumanie, . (Provinces Danubiennes); Louis de Naléche :
La Moldo-Valachie; Paul Bataillard : La Moldo-Valachie dans
la manifestation de ses efforts et de ses voeux, extras din La Revue
de Paris; Plan dorganisation d’'un comité roumain a Paris en
vue de Uunion de deux Principautés; Paul Bataillard : Premier
point de la question d'Orient, Les Principautés de Moldavie et
de Valachie devant le congrés; A. Sanejouand : Les Principautes
roumaines devant I'Europe, apirut intaiu in ziarul oficios francez
al Rusiei Le Nord; Les Provinces Danubiennes extras din ,,Le
Siécle” ; Chopin et Ubicini : Les Provinces Danubiennes ou Rou-
maines ; La Comtesse Sturdza: Régime actuel des Principautés
Danubiennes, contine o cilduroasi apirare a principiului Dom-
nului strdin; Reéponse a la circulaire de la Porte du 31 Juillet,
memoriu inmanat de generalul Magheru ambasadorilor Frantei,
Angliei, Prusiei si Sardiniei; B. Boeresco: La Roumanie apreés
le traité de Paris; Un mot sur les vraies Principautés Danubiennes
de un vechiu secretar de ambasadi din Constantinopole ; Thi-
bault-Lefévre : La Valachie au de vue économique et diploma-
lique, extras din ,Le Correspondant”. Scrieri germane favora-
bile Romanilor sunt numai acele ale consulului Neugebaur.

In afard de aceste scrieri ceva mai cuprinzitoare, se afli
incd multe articole prin ziarele Parisului din acel timp, mai
ales in Le Journal des Débats, Le Siécle, La Presse si Le Con-
stitutionnel : din ziarele Engleze, in Daily News 139

Din aceste scrieri ia form# o atmosferi de idei din care
Napoleon III si oamenii politici din jurul lui traseri imboldirea
spre sprijinirea nizuintelor romanesti crezand a le folosi in inte-
resul Frantei, ceeace avl de urmare ci norocul de atata timp
asteptat sd-si opreasci zborul asupra Latinilor dela Dunire.

in un apartament al imobilului No. 22 din rue Racine. Casa fiind diaramats in
1881, guvernul roméan cumpiri in 1882 capela Dominicanilor din str. Jean de
Beauvais, care fu restaurati si pregatitd pentru cultul ortodox, sub directia d-lui
Selmersheim, arhitect si inspector al monumentelor istorice. (Nota pusa de G.
Bengescu la citarea discursului arhimandritului in cartea sa Bibliographie franco-
roumaine, Paris 1907, p. 51). Notim c# toate scrierile reproduse acisunt trecute
in aceastd carte. Multe din ele insi nu erau cunoscute de inainte.

%% Erau si ziare protivnice Romanilor; dar si acestea contribuiau prin
polemicele lor si atragd luarea aminte asupra Latinilor dela Duniire. Asa erau mai
ales ziarele Austriace : Oesferreichische Zeitung, Die Presse, der Wanderer si altele.
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Rezultatele revolutiei din 1848. — Cizuse deci revolutia
prin apdsarea strdind, precum cizuse gindul ei cel mai de
seamd, ridicarea stirei tiranului, prin impirechierile liuntrice,
si visul ce leginase catva timp mintile generoase si inflacirate
pentru binele public, isi luase iardsi zborul din lumea aevea
cdtre regiunile eterice din cari se coborise.

Regenerarea Romaniei trebuia si se faci pe altda cale,
ascunsd incd in miruntaele viitorului. Desi revolutia romani
fusese inndbusiti ca miscare fizicd, ea avusese un puternic efect
asupra mintilor, in cari ficuse si incolteascd idei sl péreri noui.
Cu drept cuvant este acest lucru bigat in seami de oamenii
timpului, si ceeace e mai caracteristic, de striiinii de altfel de-
sinteresati in mersul viefei romanesti. Asa ziarul francez Le
Siecle din 4 Tulie 1848 spune, ci ,,ideile supravietuiesc la pier-
derea batdliilor, si suntem convinsi ci principiile proclamate
la Bucuresti vor trii, chiar daci oamenii generosi cari li se in-
chind ar trebui s fie secerati de sibiile rusesti’” 49, jar caldul
apérdtor al cauzei romanesti, Hippolyte Desprez, sustine, ci
»-dacd revolutia valahi este biruits, spiritul ce a insufletit-o nu
a cazut odati cu dansa” 141,

Acest spirit in sfera politici se manifestd de odati in in-
chegarea unui mare partid, acel liberal, care cum am vazut, se
infiripase cu incetul in ambele T#ri Romane. Cum spune un mare
poet :

»»Adunate laolaltd picituri din depéartari,
Au hranit cu ele rauri cari in urm#-au format miri’’.

Revolutia din 1848 avu deci acest rezultat insemnat asupra
vietel roménesti, cd o indrumi spre orizoane noue : in afara,
spre combaterea apdsdrei rusesti si desciitusarea cugetérei na-
tionale; in lduntru, spre inlocuirea sistemului nedreptétei si al
privilegiului cu ideile de libertate, dreptate si egalitate patro-
nate de cugetarea modernd, precum si spre inchegarea sta-
tului romén intr'o intindere mai cuprinzitoare. Dintre ideile
de reforme lduntrice cea de cipetenie, acea in care se aduni
toate silintele prefacerei, este imbunititirea soartei clasei celei
mai numeroase $i mai insemnate a poporului romén, acea pe
munca cdreia se rizima intreaga cladire politici si sociali a
acestei tari agricole; singura clasi care pand atunci hrinise
viata ei, si totodatd singura in care se pastrase inca firea po-
porului cea neaosi si neatinsi de valurile striinismului.

Partidul liberal se inchegase chiar dela inceput, in cuge-
tarea unui Malinescu sau a unui Constantin Radovici din Go-

140 Jbidem, i1, p. 289. !
¥ H. Desprez: La Révolution dans I’Europe orientale in Revue des deux
Mondes 1848. Ibidem, IV, p. 630—658. Locul reprodus se afla la p. 641.
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lesti si pe temelia finnél{arei conditiei tiranului, incat cuge-
tarea propasirei se imbind tot mai mult cu ridicarea clasei
tardnesti, problemi se depdseste insda mult pe cea curat libe-
rald si egalitard, si care este mai complicati si mai strans
legatd cu intreaga noastra viati ca popor.

Aceastd imprejurare avu insd o inrdurire insemnat# asupra
mentalitatei partidului conservator. Acest partid fusesse si el
apdratorul nationalitatei roméne in afari, cit si favoritorul des-
voltirei ei launtrice. El reclamase si obtinuse restatornicirea
Domnilor pidmanteni, luptase pentru redobandirea averilor mi-
nistiresti. Tot el daduse sprijinul lui desvoltirei invititurilor
si teatrului in limba roméana. Dar de cite ori se iveau idei
cari cdutau si loveascid in pozifia privilegiati a boierilor, ei
cdutau alipiri catre stipanirile striine, pe cari dealtfel le com-
bituserd. Asa cand Ionitd Sturza patrond miscarea ce tindea
la restrangerea privilegiilor boierimei celei mari, aceasti boie-
rime se aruncd in bratele Rusilor. Tot asa cind aceeasi boie-
rime vizu, cd spiritul national, deslintuit prin scoale si teatre
tindea a ldrgi viata romaneascd si in sfera politicd, ea nu stitu
la ganduri a jarfi inceputurile patronate de ea insisi, temerei
ce a lor desvoltare o infatisa.

Partidul conservator se ardta loldeauna gata a jertfi na-
fionalismul sdu pe altarul intereselor sale de clasd. In aceasti
privire el se intalnea in ndzuinti cu Rusia, care ciuta a pune
mana pe viata roméneascd, tocmai prin cultivarea clasei ei
politice, boierimea, ceeace consuna si cu intreg sistemul ocar-
muirei rusesti de atunci bazat pe privilegii, pe incitusarea li-
bertétei si a egalitdtei, pe exploatarea celor mulfi si siracide cei
putini si bogati. O legiturd deci intre Rusi si clasa privilegiati
din Tdrile Roméne era fireascd si necesard, si ea nu apiru ni-
cdieri mai limpede i limuritd decit in revolutia din 1848, in
care tocmai ideile liberale si egalitare, reprezentate de parti-
dul liberal, erau si-si arate jocul lor cel mai puternic.

Partidul conservator dadu deci inapoi pe calea nationali,
pentru a-si apira pozitia Iui privilegiata, pe cind partidul li-
beral, pentru a-si realiza pe deplin programul, trebuia si de-
vind apardtorul totodatd si al libertitei si al nationalitiitei.

Totusi ar fi falsd parerea ca boierimea ca atare era con-
servatoare si ci miscarea liberald in THrile Romane a fost in-
drumati de popor. Nu s’au petrecut la noi lucrurile ca in tirile
Apusului, unde cultura claselor poporane le-a impins a cere
drepturi pentru ele; ci la noi miscarea liberald a fost croitd
tot din sanul boierimei mari, din care se recruta si partidul
conservator. Penfru a nu mai reaminti pe acei indrumitori ai
ideilor liberale si egalitare pe cari i-am enumerat pani acuma
in cursul expunerei de mai inainte, insemnim numai ci mis-
carea liberalad si egalitard in Moldova fu indrumati de marii
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boieri : Malinescu, Kogilniceanu, Negri, Ralet, Alecsandri, iar
in Muntenia de familiile: Golescu, Cretulescu, Gridisteanu,
Campineanu, Rosetti si Filipescu. Nu e vorbi, si in Franta,
bundoard, se giisesc nobili cu vederi altruiste cari simpatizeazi
cu revendicdrile poporului. Dar acolo miscarea pornea din ran-
durile acelora ce aveau interesul s’o,aduci la fiinta, pe cand
la_poporul roméan din Principate, indemnul insusi si cea dintéi
scdparare a cugetirei liberale pornesc din randurile tocmai ale
acelora in ai cdror interes ea trebuiea si aduci o spirturi ne-
vindecata.

Partidul national, obarsia vietei de partid in Tirile Romane,
se inchegase din apele trecutului mai indepirtat. El incepe si
se diferentieze in partid conservator si ciocoi, mai intai in Mol-
dova pe la 1822, cand giisim pentru intiia oari numele de con-
servatori dat boierilor emigrati in Rusia, de riul ciocoilor lui
Tonitd Sturza. Titlul de partid conservator fusese dat acelei
ramure a partidului national care {inea la p#strarea vechei
stari a lucrurilor si privea orice innoire in viata statului ca ceva
primejdios pentru bunul lui mers. Aceeasi caracterizare i se aplica
si acuma, cand nasterea partidului liberal adeviirat, care nu se
mdrginea insi numai, ca vechii ciocoi, in randurile micei boie-
rimi, ci cuprindea tot poporul in intinderea drepturilor, zu-
gravea pe acel partid conservator inci si mai puternic, in pri-
vazul timpului, ca o grupare ce {inea mai mult la starea ei
privilegiatd, decat la interesele nationale.

S1 de acum finainte, de cAte ori aceste interese nu vor veni
in desbinare cu cele de clasi, vom gisi partidul national in-
tregit, luptand pentru intirirea neamului, si el va ciuta si-si
ocroteascd situatia lui privilegiatd numai atuncea, cind avantul
national va ameninta aceasta situatie, — pani cand la sfarsit,
rdpit de vartejul civilizatiei moderne, si partidul conservator
va trebui sd intre in apele ei, preficindu-si firea dupd noile
conceptii si noile curente ale viefei politice.

Cel mai de seamd rezultat imediat al miscirii din 1848
a fost ridspandirea in lumea apuseani a cunostintei firei si
ndzuinfelor poporului romin din care cunostinti vom vedea
cum se zamisleste intdrirea §i indltarea lui politici.



CAPUL 1I
DOMNIILE DE BALTA LIMAN
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1. BARBU STIRBEI 18491856

Barbu Stirbei innainte de domnie. — Domnul ce ocupa
tronul muntenesc dupa revolutia din 1848, isi ficuse inci de
mult un nume in tara lui.

Barbu Stirbei fusese niscut in 1799 in Craiova, din marele
Vornic Dimitrie Bibescu, si era deci frate bun cu Domnul dintre
anii 1842—1848 ; primise insi numele de Stirbei in urma adop-
tiunei de citre un unchiu din partea mamei sale. Ecaterina V3-
cdrescu, marele vornic Barbu Stirbei, adoptiune ficuti cu con-
ditie ca si-i poarte numele *. Tanirul Stirbei fu trimes la Paris
in 1817, unde urmi cu sarguinti studiile de filosofie, drept si
economie politici. Cand vru si se intoarci in tardi in 1821, fu
oprit de turburirile revolutiei si rimase in Transilvania, pana
catre anul anul 1825, cind putu reintra in Muntenia, unde fu
numit indata ispravnic al judetului Ilfov si apoi director al vi-
stieriei, in vremile domniei lui Grigore Ghica, si in care post sti
pand la ocupatiunea ruseasci din 1828, in timpul cireia numele
sdu de om invitat si purtat prin trebile tirei ii procura, desi
tandr incd (avea abia 30 de ani), insemnata functiune de secre-
tar, redactor al sectiei muntene de intocmire a Regulamen-
tului Organic. Dupi ce el sivarsi atare grea si migiloasi lucrare
in decurs de un an de zile, fu numit in 1830 unul din cei trei
membri ai divanului executiv, care purta trebile sub ordinile

! Vezi testamentul lni Barbu Stirbei din 15 Sept. 1831 in N. Iorga, Viafa
st domnia lui Barbu Slirbei in An. Ac. Rom. 11, XXVII, 1905, p. 347 (25) Memo-
riul I apdrut si in editie aparte. Familia Stirbei este amintiti, dupa cat stim,
pentru prima oard, in un hrisov al lui Brancovanu din 1698, Condica logofefiet
needitd la Arhiva statului, p. 93. Sunt enumerati in el : Radu Stirbei firi rang
de boierie, fratele Iui Constantin Stirbei vel clucer si virul Cernica Stirbei vel-
armas. Ca soacrd a lui Radu §tirbei este aritati Ilinca Vorniceasa.
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superioare ale ocarmuirei provizorii rusesti, si anume in partea
cea mai grea a lucririlor: acelor comisii, fiind insfircinat cu
departamentul din liuntru, care avea de luptat depe o parte
cu greutdtile introducerei nouelor reforme, pe de alta cu nevoile
create prin ocupatia ruseascii. La inceputul anului 1831, el ia
parte la adunarea de revizuire a Regulamentului Organic, si
despre spiritul de care era insufletit di dovadii urmitoarea
imprejurare : Un membru propunand ca cele 5 pogoane de fanat,
incuviintate tiranului s3 fie reduse la 3, toti membrii adunirei
in numir de 43 afard de unul, primesc atare indreptare. Acel
unul singur care se opuse acestor misuri favorabile boierilor
si obijduitoare pentru tiran, fu Barbu Stirbei 2,

Dupd inchiderea adunirei de revizuire. Stirbei devine
secretar de stat adicd ministru al trebilor strdine, post in care
starea in care se afla Muntenia peatunci, supusi controlului
puterilor si mai ales protectoratului rusesc, era centrul de unde
plecau si citre care se intorceau aproape toate daraverile.
Toate proectele si rapoartele trebuiau alcdtuite in doud limbi,
romana si franceza, spre a putea fi date in cunostinta puterilor
stipane. Desi nu ar fi trebuit si fie in competenta lui, il vedem
in 1832 ficand citre Kisseleff, insemnatul sdu raport asupra
stdrei Munteniei, la inceputul ocarmuirei provizorie rusesti, in
care descrie cu o deplind cunostiinta de cauzi, si intr’un chip
viu si precis destribilarea desavarsitd in care se aflau toate
serviciile publice, in momentul cind Rusii ocupar principatele,
si dupd aceea arati istoricul reformelor care dddura nastere re-
gulamentului, precum si binefacerile ‘realizate prin noua in-
toemire datd Munteniei. Acest raport fu intrebuintat de insus
Kisseleff, ca bazi de informatii, c4nd in 1834, isi ficu darea
lui de sami a activititei sale3.

In 1834 Stirbei trece dela functiea de ministru al trebilor
din afard la acea a departamentului bisericesc, ficand si fie
numit, in locul pirisit de el, fratele siu Gheorghe Bibescu. El
rdmane in fruntea acestui departament in anul intdi al domniei
lui Alexandru Ghica, priveghind intocmirea scoalelor elemen-
tare in toate capitalele tinuturilor si In unele comune rurale
mai impoporate §i reorganizarea invitdmantului national, mai
cu seamd al colegiilor din Bucuresti si Craiova 4.

* Analele parlamentare ale Romdniei, 1, p. 562.

® Raportul lui Barbu Stirbei din 1832, publicat in Convorbiri literare XXII,
N-rile 9, 10 si 12, XXIII Nr. 1 si 2. Pentru intrebuintarea raportului lui Stirbei
de citre Kisseleff, comp. partea publicatd in Conv. XXII, Nr. 9, cu traducerea
raportului lui Kisseleff din 1834, publicatd in Analele Academiei, Seria I1, Tomul
IX, p. 138.

* In cuvantarea rostiti de P. Poenaru la impartirea premiilor din 1843,
el spune ci ,,dupi Lazir veniri silintele lui Kisseleff care gdsi in Stirbei Vornicul
un vrednic ajutor pentru reinsufletirea {nviitdmantului national”. Foaia pentru
minfe, 1843, p. 244. -
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Pentru a se mai odihni de munca incordatii cireia se su-
pusese in decurs de aproape 10 ani, in 1835 se duce la Paris,
de unde se intoarce in 1837, rispunzand la chemarea principe-

| |

Barbu Dimitrie Stirbei
Domnul Munteniei 1848—1856. — Colectia Academiei Romane.

lui, care-i oferea departamentul dreptitei. In acest nou minister
Stirbei dovedeste aceeasi destoinicie, rAvnd si iubire de lucru,
pe care le ardtase in celelalte dregitorii ocupate de el, si prin
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silintele sale ajunge a desfunda tribunalele de nimolul de pro-
cese ce se adunase in ele, si care paralizau cu totul mersul re-
gulat al justitiei. In raportul sfu din 1840 citre adunare, Stirbei
enumerd toate imbunititirile aduse de el departamentului lui,
sl anume organizarea grefelor si a arhivelor, si activarea ju-
decdrei proceselor. La venirea lui in capul departamentului,
el gisise pendente 24.225 de pricini, citre care se mai adaose-
serd in cursul anilor pani la 1840 inci 42.418, fiind de judecat
In rastimpul de trei ani 66.643 de procese. Din aceste se judeci
si se impacd 21.658, se inchid din alte motive 26.985 si mai
raman de hot#rit la inceputul lui 1840 numai 18.000. Se aduce
0 uniformitate in lucririle de proceduri a tuturor instantelor,
indatorindu-se grefierul a tinea o condicd si a trece in ea toate
actele pentru care legea cerea o atare formalitate. Se alcatueste
un comitet care se pregitiasci legile trebuitoare, si se traduce
din limba francezi condica de comert. Se mai infiinteazii patru
catedre pentru studiul dreptuluis. :

In 1841 Stirbei piriseste din nou ocupatiile si se intoarce
la Paris; dar risturnarea principelui Ghica si alegerea noului
domn il fac s vie in tar¥, unde di concurs fratelui siu Gheor-
ghe Bibescu la alegerea de domn. In 1844 cind Bibescu trebuia
si plece la Constantinopole spre a lua investitura, Stirbei este
numit in postul de ministru de interne. In aceastd insusire
lucreaza impreuni cu domnul la introducerea tuturor misu-
rilor de imbunitdtire administrativi care deosebesc domnia
Bibescului. In 1847 Stirbei se retrage din acel post, rimanand
departe de trebile publice pand la 1849, cand in urma Conven-
tiei dela Balta Liman, este numit la domnia Munteniei de citre
ambele curfi cari nibusisers revolutia munteans.

Reforme. — In ziua de 16 Iunie anul 1849 Barbu Stir-
bei fu uns de domn al tirei Muntenesti in catedrala din Bucuresti.
§i Muntenia avea nevoie de un birbat luminat si ocarmuitor
destoinic precum era Stirbei, acuma dupj revolutia care zdrun-
cinase atat de adanc starea ei materiald, prin ocuparea vio-
lentd a {irei, si acea moralj, prin deschiderea de nouii orizoane,
cu atata mai mult ¢4 noui greutiti, noui ocupatiuni erau si vini
in curind si adauge inci la greutdtile existente. A se conduce
insd Statul citre progres in asemenea conditiuni era greu, dar
Stirbei in Muntenia, ca si Grigore Ghica in Moldova, au stiut
sd o faci.

Intaia grija a domnului, fnci pe cind armatele striine
ocupau pamantul tirei, fu redeschiderea scoalelor, care stitu
in nelucrate 2/, ani, dela revolutie. In Octombrie 1850 se face

® Relafia din partea departamentului dreptafei cuvdntatd in seanta obste-
slei adundari, Bucuresti in tipografia lui Z. Caralechi si fiu, Tunie in 24, 1840,
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o solemnitate, la care Stirbei rosteste un insemnitor discurs ¢,
in care intre altele indeamni la ,,inzestrarea patriei cu barbati
impodobiti de stiinti pozitive si speciale in deosebite ramuri,
incat sd se poatd compara cu cei mai invitati de aiurea ; cu acest
mijloc putem numai deschide tirei izvoare de fericire si a ne
socoti si noi intre neamurile civilizate”. Se intelege ci o ase-
mene izbdndd se astepta numai dela reintroducerea limbei
romane in cursul superior al scoalelor. Cici pe langd inviatarea
limbei si deprinderea culturei franceze care se hrinia necon-
tenit prin tineri ce sosiau din Paris, poporul mai doria si o invé-
taturd in limba {arei, cu atdt mai mult ci el vizuse ci din cul-
tivarea acestei limbi se alesese cu ceva progres. Erau nu e vorba
si partizani ai sistemului lui Bibescu, invititurile mai inalte
in limba francezi, directie ce era combituti cu energie de acea
transilviineand si latinisti reprezentati prin Laurian si Ion
Maiorescu, asa cid scoala germani le arati de asti dati mai
apdratoare a geniului natural decit cea francezi.

Cea mai mare greutate ce apfisa asupra Munteniei era
ocupatia militard ruseascd si turceasci si prezenta comisarilor
acelor doud puteri, cari ficeau cu neputinti orice initiativa,
subordonidnd toate misurile de ocArmuire intereselor arma-
telor de ocupatie. Articolul 4 al conventiei dela Balta Liman,
prevedea cum am vizut mai departe ocupatia tarilor. ” Revo-
lutia ungureascd fiind indbusitd in 13 August 1849, si linistea
granitelor restabilitd, trupele de ocupatie furfi reduse la nu-
marul de 20.000, Rusi si Turci impreun, care insi de si mai
mai putini, nu incetau de a incurca mersul ocirmuirei. Stirbei
lud toate mdsurile pentru a putea garanta linistea tar. , si apoi
in 1851 ceru desdrtarea ei deplini de trupele striine, lesdrtare
care-i fu incuviintati, si astfel Romanii puturd iar rdsufla de
apasarea in care ii afundase trecutele evenemente. Finantele
tarei insd fusese adanc zdruncinate, intai de turburiirile revo-
lutiei, apoi de cheltuielile ocupatiei ruso-turce. Vistieria se
incarcase cu o datorie de 19.066.000 de lei. Stirbei hotiri ca
fond de strangere a acestei datorii si intrebuinteze a patra
parte din veniturile manastirilor inchinate si neinchinate, si
cele doud zecimi aditionale la dijdii, a ciror ridicare ii fusese
incuviintatd de obstescul divan. Dar clerul grecesc se impo-
trivi a pldti partea ce se cuvinea sj raspunda si guvernul nu
glsi cu cale sd aplice aceasti misuri numai la manistirile cele
neinchinate ; iar cele doui zecimi, desi s’au JImplinit, aceasta

¢ Discursul lui Stirbei publicat in Vestiforul romdnese, pe 1851, p. 205
N. Iorga I c¢. Memoriul II, p. 10 si 12 apretuieste prea aspru directia francezi.
Veniau in adevar tinerii din Paris cu obiceiuri usoare (de si desigur nu toti) si cu
© limb3 stricati, dar atuncea si idei si apucaturi civilizitoare.

? Firmanul Sultanului din 14 Aprilie 1851. Vestitorul romdn 1851, p. 105
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s'a ficut cu incepere dela 1851, sumele incasate pretinzandu-se
de guvernul rusesc ca un inceput de platd pentru cheltuielile
ocupatiei din 1848 8. Fird a spori contributiile, principele izbuti
numai, prin regularitate si controlul incasirilor si a cheltuie-
lilor, ca datoria sa fie plititd din prisosul de venituri, si ea fu
redusd in 1853 la 4.600.000 de lei .

Militia fusese deasemenea zdruncinati prin revolutia din
1848, in organizarea ei, deabia inceputd. Ea trebuia, pentru
a zice astfel, creatd din nou. Pentru a forma un corp de ofiteri
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Cavaleria Munteniei 1852
Din «Albumul Ostirei» 1852, — Colectia Academiei Roméne.

capabili, se instituie in 1850 o scoali militara, in care elevii
erau primi{i prin concurs, esind din ea pe an cate 12 absolventi
care, dupd un an de serviciu in front, erau trecufi ofiteri.
Se infiinteazi si o baterie de artilerie, adiugandu-se 8 tunuri
la cele 4 ce fusese diruite de mai inainte tarei de Poarti. Ceeace
Impiedica insi propisirea armatei era impréstierea ei pe liniile
de fruntarii, fiind intrebuintats la paza pichetelor Dunirei si

® Slarea finanfelor fdrei Romdnesti la refragerea din domnie a prinjului
Barbu Stirbei.

® Adresa divanului citri domn. din 2 Martie 1853 in Efat de Uadministra-
tion des services publics de la principauté de Valachie en Iuin 1856.
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la acea a granitei Carpantine. Rispanditd astfel pe o multime
de punte, instructiunea technici era peste putintd si armata
se demoralizase si zdcea In nestiinti. Pentru a face din ea ceeace
trebuia sd fie, un corp care si slujeasci la caz eventual spre
apdrarea tirei de dusmanii din afarfi si nu numaila paza ei po-
litieneasca, Stirbei organizeazi dou alte corpuri menite a in-
deplini ele aceasta de pe urmi insircinare, cari corpuri fusese
previzute de Regulamentul Organic, dar pan# atunci rimises
neintocmite, anume un corp de pazitori ai granitelor compus
din 5 batalioane (Imp#rtite fiecare in 5 companii), din cari trei
-aveau sd pdzeasca linia Dunirei, iar doufi acea a muntilor.
Din numairul total, a treia parte ficea la cate 2 saptdmani slujba
activd. Al doilea corp pentru siguranta interni era o jandar-

%,

Artileria Munteniei, 1852
Din «Albumul Ostirei» 1852. — Colectia Academiei Romane.

merie sub numele de dorobanti, imprumutat dela vechii dara-
bani, cu totii cilari si inarmati cu o carabini si o sabie. In fiecare
din cele 17 districte ale tdrei se infiinta cAte un escadron de
dorobanti, de 200—300 de oameni, pusi sub un ofiter si mai
multi caporali, si acestia ficeau slujba alternative de cate 2
saptdmani. Astfel se ajunge a se crea o politie a granitelor,
lasandu-se pe deoparte militiei rolul ce era menit si-l aibi, pe
de alta ne impiedecindu-se cu totul pe griniceri dela munca
-campului. Armata, putind intrebuinta timpul la a ei instructie,
nu intarzie in pufin timp a face un progres simtitor.

Prin instituirea dorobantilor de citre Stirbei, reinoirea
vechiului asezimant ostisesc al tdrei, s’a pus baza viitoarei
el reorganiziirei in privirea militar, si timpurile mai noue care
au pus temeiul armatei roménesti in corpul dorobantilor, nu
au fdcut decat a clidi mai departe pe temelia vechei consti-
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tuiri a armatei romane, a ciireia primd desgropare este datorits
lui Stirbei.

Celelalte mai insemnate reforme ale lui Stirbei furl : acea
privitoare la raporturile muncitorilor cu proprietarii de pidmant
si reorganizarea invitimantului, care introduce inapoi limba
nationald, ambele reforme indeplinite in decursul anului 1851.

Legea agricold a lui Stirbei sporeste numadrul zilelor de
muncd dela 12 cate erau sub regulament la 22; dar scazand
catimea de munc# ce tiranul era indatorit si indeplineasci in
0 zi, nu ingreuiazi starea plugarului. Urmitorul tablou arati
lucrdrile agricole pe care siteanul era nevoit sd le facd in o zi
regulamentari si in o zi dupi legea lui Stirbei.

Regulament Stirbei
Aral 10 prijini pogonesti 8 pr. pog. in moini
in moinfi; 7 in talina. 5 in telini.
Grapat 1 pogon. 16 pr. pogonesti.

Podvoadele 5 zile cu 4 boi
pentru o distantd de 12 oare; idem

Cu 2 boi 3 zile p. 6 oare. idem
Sdmdnatul cu mana; 5 ;

pogoane. 3 pogoane
Samdnatul cu acoperirea pi-

ciorului 1 pogon. 16 pr. pogonesti.
Sdmdnatul cu sapa : ¥/, de

pogon. 1/, de pogon.
Sdcerisul 31/, clai idem
Culesul 20 de baniti 10 baniti.
Cositul 1 pogon 12 prijini pog.
Stransul fanului 1 pogon idem

Legea lui Stirbei pistreazi dijma, insi suprimi carul
de lemn de transportat din partea tdranului, ziua de plug in
afard de acele ordinare si cei 4 oameni la sut ce erau datori
satenii si deie proprietarului. In privirea pimantului pe care
proprietarii erau datori a pune la dispozitia sitenilor, Stirbei
pastreazii in toate privirile vechea misuri. Numai cat locul
de izlaz il sporeste dela !/, de pogon de cap de vitd la un pogon
intreg, fiind si acuma ca domn consecvent cu ceeace lucrase
ca deputat in adunarea de revizuire a Regulamentului, cand
votase singur din toati adunarea contra rastrangerei piman-
tului de hrani a vitelor siteanului, propusid prin un amenda-
ment 10,

1 Mai sus p. 122. Sporul de pamant ce nu fusese primit de comisia ce in-
toemi noua legiuire, fu adaos prin observatiile principelui insus, precum se vede
aceasta din originala condici care contine acest proiect de lege, aflati in pastrarea
principelui A. Stirbei care au binevoit a mi-o pune la dispozitie in 1892 cind sco-
team vol. VT al editiei I a Istoriei Romanilor.
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Cu alte cuvinte legea lui Stirbei a stabilit catimea reali
a muncei, pe care tdranul poate s’o faci in o zi, spre a inlitura
deoparte tanguirile proprietarului asupra neindeplinirei muncei
din partea locuitorilor, de alta ale acestora despre asupririle
proprietarului. In multe alte priviri aceasti lege contine un
progres asupra ftrecutului, precum in regularea modului cum
trebuiau sa fie formate alcituirile de buni voie, pentru locul
de hrand trebuitor peste numirul de 5 vite previzut prin lege,
prin care misurd se indepirta arbitrarul tocmai in partea cea
mai delicati a daraverilor tirinesti. Asupra dreptului de stri-
mutare a locuitorilor, desi legea lui Stirbei lasa in alte priviri,
dispozitiile regulamentare aproape neschimbare, usureazi totusi
stramutarea, invoind-o firi nici-o maérginire, la implinirea
fiecdrei perioade de recenziment, care avea si fie insa numai
de 5 ani in loc de 7, si impiedicirile mai grele sunt previzute
numai pentru cazul cind strimutarea s’ar face in liuntrul pe-
rioadei recenzimantului.

Aceastd invoire mai lesnicioasd a dreptului de strimutare
adusese chiar o tendinti prea rostiti a sitenilor de a se aseza
prin orage, in contra cireia departamentul este nevoit s§ iee mi-
suri, pentru a mai stdmpira asemene apucaturi, ce puteau
aduce tocmai dirfipdnarea tiranilor; anume se cerur dela
taranii ce vroiau si devini orfigeni, dovedirea cunostintei unei
meserii sau garantia unui proprietar din oras, ca sateanul stri-
mutat isi va indeplini toate indatoririle sale de orasan 1.

Precum finsi siiteanul avea voie si se strimute la fiecare
period de 5 ani, asa si proprietarul avea voie si izgoneasci
de pe mosia lui pe tiranii neplicuti lui, dupi ce-i despigubia
de sidirile lor. In deobste legea lui Stirbei cauti si reguleze
raporturile dintre proprietari si s#teni, pe baza principiului
condicei Iui Caragea, care socotea pe téran ce locuia pe mosia
proprietarului ca un chirias al pdmantului lucrat in al su folos,
chiria acestuia fiind reprezentati prin plata sau munca ficuti
in folosul proprietarului. Stirbei privia insusi legea lui ca tran-
sitorie, pand se va putea introduce de obstie in Muntenia invo-
ielile de buni voie, ,,la care invoieli priveste mai cu seami duhul
acestei legiuiri, si pe care se sileste a le inlesni prin toate mij-

1 Jurnalul sfatului administrativ extraordinar publicat in Buletinul oficial
pe 1851, Nr. 69. p. 273. — Protivnicii principelui Stirbei, gisesc mijlocul de a cri-
tica §i dispozitia de libera strimutare incuviintati tiranilor, spunand ci domnul
ar fi luat atare misuri spre a-gi umplea mosiile lui de locuitori. (Coup d’oeil
sur Padministration de la principauté de Valachie de 1849—1853 par un Valaque
Paris, 1854, Bibl. Acad. Col. Sturza, No. 3775, p. 25). Mai jos insd, uitdnd in-
vinuirea adusi, brosura sustine ci niciirea sdtenii nu ar fi fost mai apasati
decat pe mosiiile domnului, (p. 38). Cum se face atunci de oamenii se strimu-
tau pe mosiile principelui daci aici ii asteapta apisarea si relele tratamente !
Ura nu este niciodati logics.

A. D. Xenogol. Istoria Roménilor. — Vol. XII. 9
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loacele”. Legiuirea se margineste insa a regula ea, in locul invo-
ielelor, raporturile ce s’ar nagste pana la nevoile siteanului de
pamant pentru 5 vite maximum, rdiméanand ca cea ce ar intrece
atare cifrd si se intocmiascd tot prin buni intelegere.

Este de netegdduit cd legea lui Stirbei {inea mai bine
seamd de nevoile tdranului si-l lua sub a ei ocrotire intr'un
chip mai intreg de cum o ficea Regulamentul Organic, §i ci
este deci un pas inainte ficutd citre regularea mai dreapti a

TS

I . : i

Infanteria Munteniei in 1852
Din «Albumul Ostirei» 1852. — Colectia Academiei Romane.

raporturilor intre ambele clase 2. Principiul insd pe care aceasta
lege se intemeia, baza ei teoretici, anume conceptia raportului
taranului c#tre pdmantul I&sat in al lui folosire, ca acel al unui
chiriag, era de tot gresiti, deoarece am védzut in mai multe

12 Legea lui Stirbei din Iuniejl851, publicatd impreund cu instructiile si
mai multe anexe sub titlul : Insfrucfii pentru infroducerea nouie legiuiri privitoare
la reciproacele drepturi si indatoriri ale proprietarului si ale lucratorilor p@méntului.
Bucuresti, ‘Tipografia Statului, 1851. Pentru aseminarea cu dispozifiile Regula-
mentului Organic al Munteniei, vezi Analele parlamentare, 1 p. 79.



BARBU STIRBEI SI GRIGORE GHICA 131

rdnduri i tiranul, chiar dupd ce se vanduse vecin sau ruméan,
tot pastrase dreptul siu de proprietate asupra ocinei lui de
pamant. Conceptia legei lui Stirbei inltura pentru totdeauna
dreptul de improprietfrire 13,

Stirbei mai sporeste lefile functionarilor, spre a-i indemna
la o purtare mai corecti fati cu publicul cu care veniau in atin-
gere, si recunoagte apoi si functionarilor de mai putin de 200
de lei leafa pe luni dreptul la pensie, de care nu se bucurau
mai fnainte.

Pentru fincurajarea agriculturei infiinteazd o fermia model
$i incurajeazii plantarea de duzi; intemeiaz apoi o scoald de
arte si mestesuguri, organizeazi un inceput de serviciu sanitar,
stabilind spitaluri in toate tinuturile, §i se creiazi o scoali de
hirurgie la Bucuresti.

In privirea lucririlor publice se alcdtuieste un corp al
personalului puntilor si soselelor, cu o scoald anumitd; se des-
fiinteazd ca prea impovoritoare prestatia personali de 6 zile
pe an pentru lucru la sosele, si se inlocuieste cu un impozit de
9 lei pe cap de {iran, din care 6 plititi de el si 3 de proprietarul
pe mogia ciruia se afla, prima incercare de supunere si acla-
selor privilegiate la contributie. Cu sumele adunate din darea
inlocuitoare prestatiilor, se asterne soseaua cea mare ce trebuia
sd lege capitala tirei cu monarhia Austriacd, dela Bucuresti
prin Ploiesti la Predeal.

In ramul judecitoresc se promulgd codul si procedura pe-
nald in 1851, iar condica civili este indepliniti prin deosebite
dispozitii legiuitoare. Se griibeste inci cercetarea pricinilor,
asa cd in anul 1853 se ajunge aproape a se istovi toate rimsi-
sitele vechi. )

Se infiinteazi o tipografie spre tipdrirea cirtilor sfinte
trebuitoare slujbei.

Toate aceste misuri, introduse din initiativa principelui,
erau privighiate de el in a lor executare, si céldtorii regulate
intreprinse prin judete {i dddeau mijlocul de a se incredinta
In persoand, despre gradul pand unde pitrunsese dispozitiile
luate de guvernul central in practica si obiceiurile administratiei
finutale ™. Astfel ajunse Stirbei, prin o munci stiruitoare, a
readuce in putini ani mersul Munteniei iardsi pe partia pro-
pasitoare, cand deodati cerul iar se intunecd, un nou risboi
izbucneste, si Muntenia este expusi aliturea cu Moldova la o
noud incdlcare a ostirilor striine, si anume ale celor doui state

* Comp. Kogilniceanu, Stergerea privilegiilor boieresti, desrobirea Tiya-
nilor $i emanciparea jaranilor discurs rostit in Academia Romani 1 Aprilie 1891,
Bucuresti, 1891. p. 34.

* In relatia asupra inspectiei ficute de domn in tard in 1851, Vestitorul
romdnesc, 1851, p. 309, spune : ,,ci scopul acestui voiaj avea de tint# a se incredinta
M. S. daci cursul slujbei e conform cu impulsia activi ce-i este dati”,
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vecine ‘cu ele dinspre nord : Rusia intdiu pentru un timp mai
scurt, apoi Austria pentru tot restul cat mai stitu S$tirbei in
scaunul muntean.

Retragerea la Viena. — Chestia locurilor sfinte aprinsese
iarisi risboiul intre cele doud puteri, ce impartiau dreptul de
suprematie asupra tarilor romane, si Turcia fiind de astddata
sustinuta de puterile Apusului, Rusia trebuia sd infrunte o
puternici coalitie. Vom vedea mai la vale cum de Rusii in-
driznird si intreprindid aceastd lupti. E insa netdgdduit ca
ei se hot#resc a face intdiul pas dusminesc ocupand princi-
patele. Incd din luna Martie 1853, se temeau in Bucuresti de
o pitrundere a Rusilor in tirile romane, veste transmisid de
ispravnicul de Putna, dar care se adeveri in curdnd ca prea
timpurie. Stirbei spre a se asigura despre adevar, vroi s trimitd
la Iasi pe colonelul Bibescu, sub pretextul complimentdrei lui
Grigore Ghica, pentru insindtosirea lui din o boald. Consulul
rusesc Kalcinski il asigura insa ca-l va ingtiinta el singur despre
intrarea rusilor in Moldova. Tocmai atunci venind agentul lui
Stirbei, Aristarchi, din Constantinopole, ii spuse cd Turcii, in
caz cand Rusii ar declara rasboi, ar cere dela domnii Tarilor
romane si se retragd din domnie. Pozitia lui S$tirbei devenia
grea deoarece se astepta pe fiecezi ca Rusii sé intre in Moldova
sl aceastd pasire peste granitele otomane, in care pe atunci
se priveau ca cuprinse si tirile roméne, nu putea fi interpretata
altfel decit ca o declarare de rasboi. Peste putin timp Stirbei si
primeste, dela comandantul ostirilor rusesti, ordinul de a lua
misurile trebuitoare spre aprovizionarea trupelor impardtesti,
cari erau si patrundd in Muntenia. La aceasta veste poporul
Bucurestilor, stiind cd S$tirbei nu va vroi sd slujeascd la doi
stipani si mai curand se va retrage, se aratd foarte ingrijit
pentru par#sirea tirei din partea domnului in niste momente
atat de critice, Stirbei se sileste pe cat poate si linisteascid mul-
timea. Rusii trecAnd Prutul in 20 Iunie 1853, Stirbei primeste
in 5 Iulie comunicarea lui Nesselrode prin care ii spune cd nu
se va atinge de organizarea Munteniei, si va invoi gospodarilor
ocarmuirea mai departe a {drilor, cu conditia ca domnii si
intrerupi la moment orice relatii cu Turcii si sd inceteze a le
rispunde tributul . Stirbei se grdbeste a transmite aceastd
impunere marelui vizir Reschid-pasa care-l autorizi a pastra
scaunul numai cu condifie a refuza sa se supuna cererilor rusesti,
si a urma regulat inainte cu plata tributului, adiugind la
sfarsit in forma de amenintare cd, la caz protivnic, Poarta va
lua misurile necesare pentru apirarea intereselor eilf. Mai pe

15 Ordin din 11 Iunie 1853. Doc. renasterei Romdniei, 11, p. 130.
18 Reschid-pasa, citre principii Munteniei si Moldovei, 30 August 1853,
ibidem, p. 213.
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urmé chiar Turcii se risgandesc si ordoni domnilor romani,
pur si simplu, pérasirea scaunelor, intrucAt nu s’ar cuveni ca
funcfionarii Porfei si stee in niste tari ocupate de dusmani?’.

Stirbei insd fiind impiedidecat de rusi a rispunde trime-
strul tributului pe Octombrie, si deci vizand ci a sta contra
ordinului innadins al sultanului, ar fi a se da in partea Rusiei,
ceeace nu era in scopul sdu, fati cu alianta Portei cu puterile
Apusului, se hotdriste a se rteage din scaun in 16 Octombrie
1853 8. Cu prilejul acestei pirisiri a puterei, Stirbei renunti
la lista civila ce i se cuvinea dela 1 Ianuar 1854 inainte, hi-
rdzind-o tarei, spre a rispunde grelelor nevoi ce cizusers peste
eal?. Stirbei se retrage la Viena.

In timpul lipsei domnului, tara rimase sub ocarmuirea
sfatului administrativ (consiliul de ministri), autoritatea supe-
rioard fiind inlocuitd prin agenti rusesti, si anume baronul
de Budberg ca presedinte al ocarmuirei ambelor tari, ajutat
de doi vice-presedinti, Kalcinski la Bucuresti si principele
Ursoff la Iagi?®. Rusii cauti si-si atragd simpatiile mai multor
boieri, indlfindu-i in ranguri, care toate sunt insi anulate la
esirea Rusilor din tard 2. Purtarea acestora e insi mult mai
blandd decat in ocupatiile anterioare, cu toate ci tara nu este
crutatd de cheltuielile trebuitoare pentru intretinerea arma-
telor. Desi rusii promit a pliti toate proviziile, cabinetul de
Petersburg neavind bani, emite pentru plata celor cumpirate
bonuri cu curs fortat, pani la suma de 17.590.000 de lei,
din care Rusii platesc numai 5.276.447 de lei rdmanand restul
de 12313,553 in sarcina visteriei muntene. Stirbei se va sili
ca, la_tratérile de pace, s se obtini dela Rusi plata acestei
datorii 2,

Rusii insd nu pot sta mult timp in tirile romane, deoa-
rece aliatii schimband atacul din valea Dunfrii in Crimeea,
Rusii sunt siliti si-si retragi trupele din principate, spre a le
duce pe noul cAmp de risboiu. Ei pirdsesc deci Muntenia citre

17 Reschid-pasa c. Stirbei 31 Octomvrie 1853, ibidem, p. 272.

¥In o scrisoare a lui citri Reschid-pasa din 11 Octomvrie, ibidem, p. 264,
ei ii spune ed pleacd ,,poimani, Mercuri”’, El pleaca insd in 16 Octom. idem. p. 689
O mulfime de amiruntimi asupra pirisirei tronului de citre Stirbei contine ra-
portul c. Poartd in 25 Marte 1855, ibidem, p* 681, Raportorul insircinat cu 0
cercetare asupra purtirei lui Stirbei cu prilejul intrirei Rusilor, conchide 1a ne-
vinovitia lui de trddarea ce i se imputi.

'* Scrisoarea lui Stirbei, ibidem, p. 689.

* Ordin din 25 Noemvrie 1853, ibidem, p. 301. Comp. o dare de seami
a sarbarilor dela Iasi de ziua impiratului Neculai 7 Decemvrie 1853 ibidem,

L8

: *1 O listd a boieriilor anulate de Turci, ibidem, p. 791. Cf. Buletinul ofi-
cial al farei Romdnesii, 1854, p. 181 si 185.

* Thouwenel c. Walewsky, 25 Fevruarie 1858, Doc. ren,, Rom, p. 962,
C mp. comunicarea lui Gr. Ghica domnul Moldovei c. Rechid Pasa, 3 Iunie
1853, ibidem, p. 146.
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Iulie 1854 %, fiind inlocuiti curdnd dupa aceea de Austriaci,
cari ocupa Tarile Romane dupid conventia incheiatd cu Turcia
in 29 August 1854. Pana s vind Austriacii, Turcii intrd in Mun-
tenia, si Halim-pasa dd o proclamatie, prin care arati ca a
venit sd mentina linistea . Dervisch-pasa comisarul turcese
ingtiinteazd insa curdnd dupd sosirea lui, cd dupd intelegerea
avutd cu inalta Poarta, cabinetul austriac va trimite trupele
sale si ocupe Principatele . El instituie un sfat administrativ
provizoriu, pani la reintoarcerea lui Stirbei din Viena, iar domnul
vesteste pe poporul muntean, ci va relua franele ocarmuirei 2.

Reintoarcerea lui Stirbei. — Cum reie Stirbei guvernul pe
mani, cautd intdiu si-si dea seamd de starea finantelor tarei,
care deabia indreptate prin sarguintele lui, fusese din nou aduse
la ruind in urma cheltuielilor ocupatiei rusesti. In 7 Iunie 1855
el ajunge deabia a incheia socotelele, si vede cu durere cd datoria
ce se redusese pand la 1853, la 4.600.000 de lei se adaugise acuma
intr'un chip urias din nou, intai cu 2.000.000° de lei deficitul
anilor in care urmase ocupatia ruseascd, 1853 si 1854, cu ri-
misita cheltuielilor facute si neplitite de Rusi, in sumi de
12.300.000 de lei, pe langa cheltuielile ocupatiei austriace dela
intrarea lor, pe la Septembrie 1854, pand la 7 Iunie 1855, in
suma de 7.000.000 de lei, — alcatuind in totul o datorie publica
de tot apasatoare, pentru puterile producitoare ale Munteniei
de atunci, de 27.000.000 de lei. Stirbei, constrans de nevoie,
mentine cele 2 zecimi adause la contributie si pe care acum putea
si le incaseze tara. Cu acest slab ajutor ocarmuirea munteneasca
este in stare a suporta cheltuielile ocupatiei austriace, fard a
mari cu nici un ban datoria publica a térei, care raméane fixata
la suma precizd de 25.988.450 de lei in 1855; ba bugetul din
acest an se infatiseaza chiar cu un prisos de 2.738.580 de lei,
care putea fi intrebuintat la cheltuielile extraordinare pe anul
1856 2. Tot atunci insa casele publice ofereau economii si re-
zerve insemnitoare, in suma totald de 28.000.000 de lei, din
care bunaoard acea a méandstirilor suma de 5.000.000, aceea a
mitropoliei 3.000.000, acea a podurilor si soselelor 8.500.000
de lei. Aceastd rezerva insemnata din casele publice, ficea sin-
gurd cu putintd procurarea, pana la incasarea veniturilor, a

*2 Buletinul oficial din 12 Iulie 1854, p. 213, contine instiinfarea coman-
dantului Mihai Gorciakof, ca ,,in urmarea corcenfrarei armiei imparatesti, ce se
va opera fara zabavi, orasul Bucuresti se va desarta de trupele rosiene’”. Baronul
Budberg paridseste ocarmuirea ldsdnd-o pe ménile voinicului din lduntru.

24 Din 27 Iulie 1854, Buletinul oficial, p. 229.

® Doc. ren. Rom., 11, p. 498. Buletinul oficial, 26 Aug. 1854, p. 245.

*¢ Doc. ren. Rom., p. 513.

*7 Etat de P'administration publique, p 5. Ofisul lui Stirbei, pentau des-
chiderea divanului din 2 Ianuarie 1856 in Doc. ren. Rom, II, p. 898.
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banilor neapirati cheltuielilor ocupatiei, care daci ar fi fost
Imprumutati dela privati, ar fi inciircat cu procente, pe atunci
foarte grele, tezaurul public. ‘

Stirbei insd pentru a adiiugi veniturile Statului, cerea
necontenit dela Turci regularea daraverilor man3stirilor inchi-
nate grecilor. Acestia acuma, dup# riisboiul cel nenorocit purtat
de Rusi, ne mai putand fi proteguiti de ei, domnul spera ci
va putea indupleca pe Poarti a indatori pe Greci la primirea
reorganizirei pe care Stirbei vroia si o dee manistirilor inchi-
nate. Pentru a izbuti insi in aceasti incurcati daravere, ar fi
trebuit si poat# dispune si de timp, si sorocul domniei lui mir-
ginit la 7 ani, se implinia in 1856.

Stirbei mai stirueste pentru emanciparea tuturor tiga-
nilor, a ciruia inceput fusese ficut prin acea a tfiganilor Sta-
tului §i a mansstirilr cu legea lui Bibescu din 1844, Inca din
1851 el opreste vanzarea tiganilor dela particulari la particulari
dispunand ca acei ce ar vrea si-i viondd si o faci numai citre
Stat, care le diidea indati libertatea 2. In ofisul de deschidere
al divanului din 1856, il Ingtiinteazd ci intre alte misuri tri-
mise spre chibzuire, se afli si acea privitoare la desrobirea tiga-
nilor particulari, care lege primiti de divan este sanctionata
de domn in 2 Februarie 1856 2,

Principele cu toate ci termenul domniei lui se apropria
lucra asa ca si cind domnia lui avea si {ind un timp nedefinit,
tinandu-se de principiul dupi care se savarsesc toate lucrurile
mari : lucreazi asa ca si cand n’ar fi si mori niciodatd, dar tot-
deauna si fii gata de a p#riisi lumea. El face si treac o lege
privitoare la infiintarea drumurilor de fier si alta la acea a unei
bénci publice, cind implinAndu-se termenul de 7 ani al dom-
niei, si principatele urmand si fie organizate dupd noile prin-
cipii primite de congresul de Paris, el pardsi puterea si fu in-
locuit cu cdim#cimiile acele care stituri la carma tdrilor ro-
mane, in tot acel ristimp memorabil, in care se puserd bazele
vietei lor celei noi.

Aceasta pe domnia lui Barbu Stirbei pe cari oameni striini
si nepdrtinitori, ca delegatul francez la comisia din Bucuresti,
Talleyrand, o numeste viguroasi si spune despre domn ci ,»desi
nu ar fi sosit incd timpul de a rosti o judecatd asupra persoanei
lui, totusi se poate constata chiar astiizi ci in lupta cu cele mai
grele imprejuriri, slujit de oameni corupti, el lasd pline casele
Statului. Aceasta este atestatia cea mai neauzits de dat acestui
barbat”3",

*® Vestitorul romdnesc, 1851, p. 77.

* Comp. cele dous ofise din Doc. ren. Rom, II, p. 899 si 961.

* Thouwenel c. Walewsky, 18 Fevruarie 1856, ibidem, 11, p. 953; alta
din 26 Iulie 1856, ibidem, III, p: 713.
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2. GRIGORE GHICA IN MOLDOVA, 1849—13856

Reforme. — Grigore Ghica era un coboritor al domului
cu acelas nume, care pierise ucis de Turci in piata Beilicului,
in 1777. El era ginerele fostului domn al Moldovei Ioan Sandu
Sturza, isi facuse studiile in Germania si luase parte ca membru
al partidei nationale, in miscarea din 1848 contra unchiului
sau Mihai Sturza .

Fiind numit domn in Moldova in urma conventiei dela
Balta Liman, el se duce impreund cu Stirbei :a Constantinopole,
unde desi sunt primiti ceva mai cu dinstinctie, decum se facuse
cu domnii mai vechi ai tarilor roméne, fiind intre altele poftiti
la masa de vizir si chiar de sultan, sunt cu toate aceste obligati
si ei a se prosterna inaintea padisahului si ai sdruta papucul .
Inci inainte de a semantui Moldova de ocupatia militard adusi
prin evenimentele din 1848, Ghica se apuca de oarecare reforme
folositoare. Asa in 1849 el reguleazid modul tinerei socotelelor
din partea eforiei capitalei, apoi a celor din orasele judetene,
desfiinteazé monopolul cérnei si a lumindrilor, fixdnd un aiar
pentru véanzarea lor *. El mai infiinteazd departamentul lucra-
rilor publice?®, si in 1850 reorganizeazi jandarmeria pe picior
militaresc, spre o mai bund pazd politieneasca; reduce mai
multe taxe, ia masuri pentru aliniarea stradelor si zidirea bina-
lelor, in scopul de a introduce o reguld in asternerea si ridicarea
cladirilor ; regulamenteazd modul de functionare al pietelor de
vanzare de obiecte si stavileste jéfuirea téranilor din partea
funtionarilor subalterni; infiinteaza o pedeapsa pentru tainuirea
boalelor de vite; reguleaza chestia vitelor de pripas?®. Tot in
acel an 1850 Ghica ia insd o masurad care au contribuit a adaugi
numirul poporatiei evreesti in Moldova. Anume dupa legile
vechi orice Evreu care nu justifica posedarea unui capital de
5.000 de lei, sau exercitarea unei meserii sau industrii, putea
fi izgonit din tard ca vagabond. Aceastd mésura, de o extrema
asprime, nu fusese niciodatd aplicatd cu strictetd, in care caz
cea mai mare parte din Evrei, fiind oameni saraci si fard meserii,
ar fi trebuit si pardseasca tara, si Moldova nu ar fi infatisat
o poporatie atat de bogatd de Evrei. Totusi atare lege consti-
tuia fara indoiala o piedicd la navalirea lor in tard de peste
granitd. Grigore Ghica revoacd aceasta dispozitie, ordonand ca

3 La Moldavie sous Grégoire Ghica par Murphy Byrne sujet britanique
Jassy, 1856.

32 Actele publice ale principatului Moldovei 1849, (Bibl. Acad, colecfia
Sturza. Nr. 3782) p. 33—38.

3 Manualul administrativ al principatului Moldovei, I, p. 169, 187.

84 Jbidem, 1I, p. 211.

% Jbidem, I, p. 91, (Comp. p. 304 si 342), 143, 208, 211, 408, 450 si 475
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ea sd fie aplicatd numai Evreilor veniti de curdnd de peste hotar.
Neldmurindu-se insi intru nimic intilesul acelui termen, inter-
pretarea lui rdménea la arbitrarul autorititilor inferioare care,
fiind datd starea lor de moralitate, deschidea portile tarei largi

Grigore Ghica

Domnul Moldovei 1849—1857. — Colectia Academiei Romane.

migrédrei evreesti. O a doua m3sur favorabild evreilor, fu  des-
fiintarea mésurei luate de Mihai Sturza, in 1844, de a se opri ji-
dovii dela finerea de orinzi prin sate, invoindu-le Ghica aceasts
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indeletnicire sub niste conditii prea usor de indeplinit 3¢. Sporul
vamei dela 3 la 5 sut# castigat dupa multe stiruinti de princi-
pele Bibescu pentru ambele principate, nu fusese pus in lucrare
din pricina turburdrilor intdmplate. Deabia in 1850 se vede
aplicatd aceastd masura in Moldova, si lucru vrednic de insemnat
pentru tendinfele de emancipare ale intereselor roménesti, este
imprejurarea ca sfatul administrativ al Moldovei, odati cu
regularea acelei afaceri, scade si vama de export (care prin o
neintelegere fenomenald a intereselor economice, fusese fixata
de Turci la 12 9/,), tot la nartul de 5°/, 37. Ghica mai infiinteazi
0 scoald de inginerie pe langa departamentul lucririlor publice,
ia misuri pentru soseluirea si paveluirea Iasilor, precum si a
oragelor tinutale®®, infiinfeazi serviciul dilijanselor pe langa
postd pentru transportul céldtorilor, si in deosebire de S$tirbei
care desfiintase prestatiile in naturf pentru lucrarea soselelor,
Ghica introduce misura in Moldova, indatorind pe tiran la
munca de 3 zile pe an pentru intocmirea drumurilor. In
sfarsit tot in 1850 el zideste penitenciarul cel mare dela Targul
Ocna 9.

Pe langd aceste si alte méisuri mai mérunte de admini-
stratie, Grigore Ghica in 1851, dupd ce Moldova se mantuie
de ocupatia ruso-turcd, adauga inci doua legiuiri insemnate,
menite ambele a influenta asupra desvoltirei generale a tarei,
anume reforma legei care regula raporturile dintre proprietari
si muncitori si organizarea invatdmantului public, ambele masuri
luate paralel si in acelasi timp cu acele identice din Muntenia.

Indatoririle impuse sdtenilor prin legea lui Ghica, desi
cer ceva mai multe munci agricole decat Regulamentul Organic,
scazdnd insa numairul cel insemnat de zile, intrebuintat pentru
repardrile la acareturi, iazuri si tarine ale proprietarului, reduce
in total catimea de munc#, prestatd de locuitor in favoarea
stapanului. Legea lui Ghica revine, in fixarea catimei de munci
din partea tdranului, iar la nartul muncei anuale pérasind sis-
temul zilelor regulamentare, care numai reale nu erau, impunand
in 0 zi mult mai multi munci, decum omeneste putea fi fa-
cutd. Pentru a putea insd face o comparatie intre legiuirea din
1851 si Regulamentul Organic, va trebui si reducem si munca
cerutd de acea lege, in zile reale de muncd precum am facut-o
cu asa numitele zile regulamentare.

3¢ Ibidem, 1, p. 521 si 11, p. 43. Prin urmare nu fara cuvant invinueste pe
Ghica Revista domniei prinfului Grigore Ghica de un membru al partizei nationale
1856, ca ar fi deschis tara Evreilor.

* Man. adm., 11, p. 111.

3 Jbidem, II1. p. 217, 247 si 258.

3% Ibidem, 11, p. 131, 225—234 si I, p 508, 592.
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Regulament organic Legea lui Ghica
muneci zile reale munci zile reale
Ardtura 14 prijini 2 28 prajini 4
Prisild de 2 ori 36 pr.
in 3 zile regulamentare 12 42 pr. idem 14

plus stransul si ciratul

Sécerat 48 pr. in 3 zile 8 56 pr. idem 9
regul. plus ciratul

Cosit, 1 falce, adunat 8 1 falce, idem 8
si cladit

2 podvoade 8 2 podvoade 8
2 card de lemne 2 2 care de lemne 2
Lucrul la acareturi 4

Meremetul iazurilor 6 Lucrul la acaret. 4 40
Ingréditul tarinilor 3

Dupai regulament 53 Dupa leg. lui Ghica 49

Cu toate ci legea din 1851 sporeste intrucidtva munca
agricold propriu zisi, ea scade in total zilele de munca, prin
reducerea numdrului celor intrebuintate mai fnainte la mere-
meturi, si care erau prin abuz adeseori schimbate de proprietari
in zile de munci la cAmp. Ba legea din 1851 impiedicd asemene
prefacere, dispunand ca zilele neintrebuintate de proprietar dupi
prescrierile ei, si rdmani castigate de locuitor. Mai reguleaza
apoi deosebite puncte, cari erau toate interpretate mai inainte
in defavoarea tiranului, precum schimbarea celorlalte munci
agricole in acea mai grea a prasilei, reduce la mogiile inguste
munca locuitorului in proportie cu pimantul dobandit, si lucru
mai insemnat, desfiinteazi dijma pe care tdranul era dator
sd o deie din productele sale, compensandu-se prin acest mare
folos, sporul cel nu prea insemnat de munci adaugit locuito-
rului. In privirea pimantului pe care proprietarul era dator
a-1 da tdranului, legea nou# adauge numai 20 de préjini la imagul
locuitorilor 4.

In privirea dreptului de striimutare, legea lui Ghica mai
usureazd conditiile in care ea putea fi efectuats. Desi péastreazi

0 Vezi art. 28 al legei din 1851, Man. adm., I. p- 428. Meremetul iazu-
rilor si ingraditul tarinilor intri toate in acele 4 zile de lucru la acareturi.

“ Jatd cum arati comitetul proprietarilor in divanul ad-hoc al Moldovei
foloasele incuviintate tiranilor prin legea Iui Ghica : ,,asdzdmantul publicat in
1851, desfiintidnd si indatorirea sitenilor de a face coserele proprietarului si mai
desfiintand §i indatorirea celor firs boi de a lucra 4 zile Ia reparatiile careturilor,
in locul transporturilor prescrise de Regulamentul Organic, au sporit si cu 20 de
prajini imasul cuvenit locuitorilor, si prin urmare departe de ale inmulti indato-
ririle, le-au adus un simtitor folos”. Bulefinul sedinfelor divanului ad-hoc al Mol-
dovei, I-iul suplement la Buletinul No. 215 pi3.
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nedreapta dispozitie, ca locuinta si sidirile tdranului strimutat
sd rdmand fard nici o despagubire in folosul proprietarului,
ea reduce sumele pe care taranul trebuia si le rispundi pro-
prietarului si cutiei satului, dela echivalentul acelor datorite in
munci si bani pe un an intreg,.la acele ce s’ar constata ca da-
torite pand atunci, prin o dreapti rifuiald; deasemenea su-
primd indatorirea impusd tdranului de a r3spunde anticipat
. toate dirile pana la implinirea perioadei recenzimentului, dis-
pozitie luatd de Regulament, chip pentru a nu incurca soco-
telele vistieriei prin strdmutarea contribuabilor, in realitate
insd pentru a impiedica cu totul acea strimutare.

Paralel insd cu finlesnirea dreptului de strimutare, legea
din 1851 cautd sa opreasci pribegirea firi temei a locuitorilor,
cari desgolia mosiile si incurca, ba adeseaori pigubia incasi-
rile vistieriei. Se ia anume m#sura de a se impune o pe-
deapsd satului ce ar primi pe un fugar, fird dovada indepli-
nirilor indatoririlor sale, pedeapsi ce consta in plata indoiti
a sarcinelor ce fugarul avea de ficut pe ristimpul dela ziua
strdmutérei pand la ridicarea lui de ispravnic. Ghica privi-
ghiazd ca legiuirea strimutirei si fie indepliniti cu dreptate,
§i dacid el impiedeca strimutirile fird cale, o ficea nu numai
in interesul proprietarului, dar chiar in acel al {#ranilor, care
adeseori parasiau o mosie firid motive indestulitoare, ,,diri-
panandu-si avutul si raiméinéand isteresiti de zilnica hranii peste
an, prin pierderea vremei cu asa pribegire” 2. Dealtfel cand
strdmutarea se cerea in conditiile legei, o invoia numai decat ;
gdsim bunfoari ca proprietarul Célinestilor refuzidnd locui-
torilor ce vroiau si se strimute rifuirea daraverilor lor, domnul
ordond ca privighetorul si faci rdfuiala dupd aritarea t#ra-
nilor, si sa le invoiasci strimutarea .

A doua masurd de reorganizare insemnatd intreprinsi
de Ghica fu acea privitoare la inviitdmant, indeplinitd tot in
in 1851. Acesta este legiuit in marele sdu regulament din ace!
an*, care imparte instructia in trei categotii: cea primari,
secundard si inalta, reinfiin{and iardsi pe acesta din urmi dupi
distrugerea ei din 1847, in limba romand. Atat de mult se deo-
sebea Ghica de principiul lui Sturza si Bibescu din 1847, in pri-
virea destoiniciei limbei romane ca organ de predare, in cat
impune chiar profesorilor de limbi strdine si predeie in roma-
neste ¥°. Cursul superior al invititurilor este impartit in 4 facul-
tati : aceasta filosoficd, juridicd, teologid si medicali. Din aceste
insd numai cele doud dintai se infiinteazi in realitate, consti-

# Dispozitia din 1851, Ibidem, II, p. 28.
* Dispozitia din 1853, Ibidem, 11, p. 30.
4 Ibidem, 11, p. 304.

% Ofis din 1852, Ibidem, 11, p. 341.

-
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tuind cele trei facultdti ale literilor, stiintelor si drepturilor.
Cea teologica era lisati pe seama seminariilor, care ele
insdsi se reorganizeazi prin o legiuire tot din 18514; iar in
locul celei medicale care nu se putea infiinta din lipsa de mij-
loace, se intemeiazd o scoald de mosit unitd cu un institut pentru
primirea femeilor insarcinate sirace si pentru cresterea copi-
tlor gdsiti, numit institutul orfanotrofic Tot pentru complini-
rea facultitei medicale se mai face §i o scoald de hirurgie. Alt
agezdmant de bine-facere este ospiciul de infirmi dela Galata.
Ghica precizeazd mai bine, in ceeace priveste instructia, dispo-
zitiile dupd care urmau si fie primiti aspirantii la dregitoriile
publice, hotdrdnd ci nu se pot primi in slujbe decit acei ce
vor fi petrecut cu laudi cursul invititurilor; pentru seriitori
clasele primare; pand la cap de masd, invititurile gradului al
doilea ; pentru capii de sectie si inainte, acel de gradul al treilea *7

Retragerea la Viena. Reintoarcerea la dommie.— Intrarea
Rugilor in Moldova in Iunie 1853, sili pe Ghica si pe Stirbei a
se retrage la Viena si purtarea domnului Moldovei in aceasti
Imprejurare, fatd cu Poarta Otomani, este identici cu acea a
domnului Munteniei . $i Ghica avu de luptat din pricina ocu-
patiunilor streine cu greutiti financiare, lisate mai intaiu de
revolutia din 1848, sporite prin ocupatia ruso-turceasc# cei urmi.
Anume in 1851 deficitul constatat prin buget se ures 1a 1,000.768
de lei, care este insi redus prin misuri de economie la 655.266
in 1852, iar in 1853 este strans cu desivarsire, ivindu-se chiar
si un prisos de 123.688 de lei. Tocmai atunci intervine din nou
ocupatia ruseascd, si deficitul reapirea la sfarsitul anului in sumi
de lei 1.223.817. Cu toatd suprimarea tributului, a plafei agen-
tului din Constantinopole si a lipsei civile a lui Ghica, el gdseste
cand se intoarce in Octombrie 1854, un deficit de 2.408.345 de
lei, care adaos cu cheltuielile pricinuite de ocupatiunea aus-
triacd se urcd la 1855 la 3.025.691 de lei. Pentru acoperirea lui
se face primul imprumut al Moldovei de 2.400.000 de lei la ban-
cherul Hillel Manoah din Bucuresti. Nevoile ocupatiei austriace
aduc in curdnd afacerea unui al doilea imprumut dela casa ma-
iorului Misu Anastasievici de 2.500.000 de lei. Imprumuturile
furd in parte restituite, ins# dobanzile cele mari unite cu chel-
tuielele continue ale ocupatiei austriace, aduc la starsitul dom-
niei lui Ghica in 1856, un neajuns total de 6.000.000 de lei (vechi).
Ghica voise pentru a cipita mijloace noi de intampinare a gre-
lelor nevoi in care se afla tara, si supuni la contributie averile

46 Ibidem, p. 376.

47 Anafora din 25 Octomvrie 1852, Ibidem, I, p. 57.

** Vezi mai sus, p. 132. Comp. scrisorile lui Ghica c. Reschid-pasa din
1852 si Iunie 1853 in Documentele renasterei Romdniei, 11, 146 si 160.
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manastirilor inchinate; dar este impiedicat de a o face prin un
ordin al Porfei.

Rezultatul purtdrei finantelor din partea lui Ghica este
cu drept cuvant, apretuit in chipul urmitor, de raportul ofi-
cial ficut de visternicul Scarlat Rosetti citre cHimicimie in
18 August 1856 : In fata crudelor incerciri prin care au trecut
Moldova dela 1848 pand azi, este inci de mirat cum de defici-
citul era numai de 6.984.148, cand in Muntenia unde aceleasi
fapte s’au produs, el se urci la 27.216.543 de lei. Daci s’ar res-
titui Moldovei toate cheltuielele ficute cu ostirile streine, desigur
cd, nu numai deficitul ar fi umplut, dar inci ar riménea un pri-
sos; trebuie insd si ne supunem soartei celor slabi” 4. Felul
cheltuelelor pentru ostirile de ocupatie, consta in intretinerea
spitalelor, aprovizionarea cu lemne, leafa generalului Budberg in
timpul ocupatiei rusesti, despigubirea antreprenorului postelor
pentru pierderea de cai, care condei singurseurca la 986.850
de lei construirea de poduri, lefile talmacilor, etc.

Grigore Ghica dovedeste, in tot timpul domniei lui, ca-si
mentine principiile nationale care-l insufletiseri inainte inci
de a ajunge in tron. El emancipeazi pe figani, despagubind pe
proprietarii lor, incuviinteazi tipirirea Lefopisefelor tarei Mol-
dovei, lui Mihail Kogélniceanu in 1852, iar in 1853 pune si se
tipdreascd pe cheltuiala domneascd Cronica lui Sincai, care apare
de astidatd in intregul ei cuprins. El ia o parte insemnati al-
turea cu Stirbei la lupta Roménilor pentru realizarea unirei
principatelor si a emancipirei lor de sub clestele suzeranit#tei
otomane, atat in timpul domniei lor cit si mai ales dupi a lor
esire din scaun in 1856. Ghica este ca si Stirbei si om de progres.
El introduce telegraful, vrea si construeasci un drum de fier
dela Botosani la Galati, si si canalizeze Prutul; dar inplinin-
du-se termenul domniei lui, el paraseste puterea, inainte de a
fi putut si pund in aplicare planurile sale de imbunatatire.

Cateva luni inainte de a piriisi domnia, Grigore Ghica
desfiinteaza cenzura si decreteazi libertatea presei; cerand dela
infiintatorul unui ziar numai depunerea unei cautii de 5.000 de
lei §i previzand oarecare restrangeri precum defiimarea domni-
torului, atacurile contra religiei, provocarea la intovirasirea
strdind si alte cateva. Se binuia lui Ghica ci el luase aceste mi-
suri cand era tocmai si jasi din scaun din un dor zadarnic de
popularitate. Ghica fusese insi ciluzit de un gand mai ina

“ Observations sur I’état actuel du finances en Moldavie présenté a la Cai-
macamie par le vistiar Ch. Rosetti le 18 Aout 1856, Bruxelles (Bibl. Acad. Col.
Sturza N-ro 3.796), p. 25 si 47—49. Comp. ofisul lui Ghica c. adunare din 10 Mai
1856, in Documentele Renast, III, p. 466. Marphy-Byrne imputi firi drept defi-
citul, rdlei administratii a financelor din parea lui Ghica, si il urci la 13.000.000
socotind in el si datoria pentru emanciparea t{iganilor, care insi urméand a fi
incasatd dela desrobiti, nu constituiau o adevirata datorie.
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anume previzand luptele ce se vor incinge pentru unire, re-
zolvarea el voia si desciituseze condeele intru a ei apdrare !. %,

In timpul domniei acestor doi de pe urmi domni ai ti-
rilor roméne despértite, se intAmpli un mare eveniment euro-
pean, fard de care Romnii nu ar fi vizut poate nici odati
implinitd mécar o parte din visul cel mai dulce al sufletului
lor. Ceeace Roménii nu putuse smulge prin migcarea violent3
din 1848, ajunseri a-l realiza cu prilejul unui nou mare con-
flict iscat intre Rusia si Turcia. In loc insi ca de asti dati
urmdrile sale si le fie ca deobiceiu diunitoare si fatale, ele
furd din protivi din cele mai fericite, aducand garantarea exis-
tentei lor ca popor, indrumarea unei vieti intr'adevir civilizate,
precum si putinfa consolidéirei puterei lor, prin unirea cel putin
a doud din rigchiratele midulare a le corpului lor, a celor
doud {iri surori de la poalele Carpatilor. Inainte de a pasi la
expunerea acestui eveniment, cel mai mare §i mai frumos al
intregei lor istorii, trebui si aritim imprejuririle marei crize
europene, zamislitoarea norocului lor.

* Radu Rosetti. Despre Cenzurd in Moldova, in An. Ac. Rom. II, tom.
XXX, 1907 p. 12. Textul legei lui Ghica, ibidem, P87,
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RASBOIUL DIN 1853
PACEA DE PARIS 1856

1. LOCASURILE SFINTE

Rusia si puterile apusene. — Risboiul din 1856 este un
episod in epopea uriasd a risboaelor ruso-turce, episod ce nu prea
se Impacd cu sirul intregului poem. Pani acum izbanzile Rusiei
in contra Turciei mersese tot propisind, ingrimidind victorii
peste victorii, cotropire peste cotropire. Acum peste intia
oard ele sunt stavilite si puterea ruseascd, ce pirea un puhoi
menit a inghifi imparitia otomani, este opriti in cursul ei vi-
jelios, spulberatd si aruncatd in vanturi. Cauza acestei scrintiri
in mersul triumfurilor rusesti provine din imprejurarea, ci de-
astddatd Rusia numai lupta numai in contra politicei Apusu-
lui care ar fi venit in ajutorul Turciei, ci insu-si in contra bratu-
lui sdu de fier si de foc, in contra puterei sale materiale, ce intin-
dea in sfargit o manid de ajutor impiritiei lancezite a lui Moha-
med. Cat timp Rusia luptase in potriva unei imp#riitii mai ne-
culte decat dansa, ea invinsese, si calea ei fusese un lung sir de
izbanzi cu folos. Acum cénd trebui si lupte impotriva civiliza-
tiei, ea dadu inapoi, fu invinsi si nevoita si plece grumazul ei
cel mandru mai méandrului invingitor.

Nu este deci greu de inteles pentru ce Rusia a fost ripusi
mai greu este insi de ariitat cum se face de Europa s'au trezit
de astddatd; care au fost sirul de imprejuriri ce au hotirit-o
sd se scoale in potriva colosului dela nord si si-i dee o invata-
turd, care insd nu au avut efectul de a-l intoarce dela pla-
nurile sale, ce I'au indemnat numai cit de a fi mai prevazator
in conceperea lor, mai ghibaciu si mai iscusit in a lor indepli-
nire.

Ca punt de purcedere a unei noue politici in privirea Ru-
siei din partea Apusului, putem privi tratatul dela Unkiar-Iske-
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lesi, care destdinui planurile rusesti intr’un chip mult mai vizut
de cum se intdmplase pand atunci. Acest tratat dintre Rusi si
Turci prevedea ca coriibiile rusesti si aibd voie a trece prin Bos-
for in Mediterand, iar acele ale puterilor Apusului si nu poat#
trece prin Dardanele citre Marea Neagrd, in timp de rasboiu
— aceastd indatorire luatd de Turci, ficea din marea Neagra
un adevarat lac rusesc, si acest lac, preficut intr'un imens port
al Rusiei, putea si reverse asupra Mediteranei flotele. rusesti,
pe cand intrarea in el era apirati de tunurile turcesti dela intra-
rea in Dardanelelor. Rusia devenia astfel neatacabili acasi la
dansa, si putea deci si desvolte in toati linistea politica sa de
cotropire in contra chiar a acelei puteri ce luase asupra-si cu
atata nesocotintd, indatorirea dea o apdra intr'un chip asa
de efectiv.

Pentru a zidirnici acest tratat, puterile apusene vroiau
sd nimiceascd baza pe care el se innil{ase, ajutorul fagaduit de
Rusi Portei impotriva lui Mehemet-Ali. Dar aceste puteri nu
erau deloc intelese asupra liniei de purtare ce erau si tina fata
cu rasvrititorul vasal al sultanului. Franta vroia si-1 sprijine si
sa-1 intdreascd, sperind cu timpul a-1 pune pe dansul pe tronul
sultanilor si a regenera astfel Impiritia otomanilor. Anglia
din contrd vroia si-1 supuni si si-1 aducii din nou la ascultare,
pentru ca se temea si lase Suezul in mAinile unui barbar. Din-
triaceste doud tendinti contrazicitoare, cea mai periculoas#
pentru Rusia era acea reprezintati de Franta, ca una ce voia
sd deie o viati noud si puternici Impiritiei Otomane. Teman-
du-se Rusia ca, la urma urmelor, si nu se imvoiasci si
Anglia cu acest plan, se hotiireste a jertfi foloasele castigate
prin tratatul dela Unkiar-Iskelesi, care o indepérta de Anglia,
si a se pune in legiiturdi cu aceastd putere pentru a nimici figura
amenintitoare a vice-regelui egiptean. In 15 Iunie 1840 se isci-
leste tratatul impétritei aliante! intre Anglia Rusia, Austria,
si Prusia indreptat in contra lui Mehemet-Ali si eventual in con-
tra sprijinitoarei acestuia, Franta. Cele trei dintii se hotiresc
a ataca pe Mehemet-Ali iar cea depe urmi privighea miscérile
Frantei. Rasboiul in contra vasului risvrititor este in curind
ispravit prin desdvarsita lui infrangere, iar Franta nu face nici
un pas spre apararea lui.

Rusia deci renuntase la dreptul de a face si treaci corii-
biile sale prin Bosfor; dar Poarta mentinuse fagdduinta dati
de a pdstra mare clausum a stramtoarei Dardanelelor. Curand
dupd aceea, si Franta se apropie de celelalte puteri apusene,
si astfel se inchee in 13 Iunie 1841, la Londra, intre aceste cinci
mari puteri europene tratatul stramtorilor sau al Dardanelelor,
care prevede ca ,trecerea coribiilor de risboiu atat prin Bos-

! Guillany, Manuel diplomatique 11, p. 164.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor — Vol. XIL : 10
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for cat si prin Dardanele si riméani pentru totdeauna oprita,
cat timp Poarta s’ar afla in pace”. Prin acest tratat Poarta este
primitd in dreptul public al Europei, si cu toate cii se favoriza
prin el predomnirea ruseasci in Marea Neagri, i se inchidea
Bosforul, incat acest tratat este pentru Rusia toemai contrariul
celui dela Unkiar-Iskelesi. Insemniitatea tratatului Dardanelelor
este din cele mai mari. Pentru intdias dati se vid puterile
apusene unite intr'un gind pentru sprijinirea Turciei impotriva
tendintelor cotropitoare ale Nordului. Acest tratat este inainte
mergétorul alianfei ce au dat nastere risboiului Orientului ?;
el este inceputul unei schimbéri in politica Europei fatd cu Rusia
§l anume nu a unei sau a altei puteri, ci chiar a intregului Apus.
Din nenorocire a rimas numai un inceput, si apatia care cuprinse
pe Europa, curdnd dup# sfarsitul risboiului oriental, indrepta-
teste judecata de mai sus, c# acest risboiu a fost numai un epi-
sod discordant in istoria rishoaielor ruso-turce.

Aceastd schimbare de indreptare in politica Apusului
era motivatd si de altd imprejurare. Negotul tot crescand a
Rusiei cu térile Turcesti, care ficea Englejilor si Francejilor
concurenta cea mai serioasd, deschid ochii acestora asupra pri-
mejdiei ce-i astepta dacd Rusii ar pune ména pe Constanti-
nopole si, aplicand si aci maximele prohibitive de care erau con-
dusi in politica lor economics, ar inchide cu totul Marea Neagra
comertului apusean.

Pe de altid parte Rusia vedea pe fie-ce zi scizand inriu-
rirea ei in Orient. In principate ea fusese cu totul compromisi,
si chiar in celelalte pérti ale Impiritiei Otomane, Crestinii in-
cepuse a vedea cd au fost amdgiti in speranta lor, de a scdpa de
sub jugul Mahometanilor cu ajutorul Rusiei. Apoi tanarul sul-
tan Abdud-Medjid, sub influienta lui Resid-pasa, intreprinde
mai multe reforme civilizitoare in impiritia sa, pe care le pro-
clamd prin hatiseriful dela Gulhane® (13 Noemvrie 1849), in
cat ghiaurii incep a crede ci cu timpul vor putea duce o viati
mai linistitd §i aliturea cu Osmanliii. Daci influenta ruseasci
scddea insd la crestini din impirdtia turceascd, din causa unor
altor imprejuriri ea se micsura chiar in Constantinopole. Englezii
si Francezii, vroiau si-si formeze o generatie de Turci care si le
fie simpaticd, atrag in tirile lor tineretul turc, care formandu-se
in scolile Apusului, incepe a privi pe aceasta ca limanul sci-

* Ci el era astfel privit de diplomatie ne o dovedeste o depesa a ministrului
de externe a Frantiei ciitre ambasadornl francez din Londra din 31 Mai 1835
»Le cabinet de Londres n’a donc pu jamais douter de notre concours pour faire
respecter T'esprit du traité du 13 Juillet 1841 et pour rappeler, s’il le fallait, au
cabinet de St. Petersbourg, que empire offoman est placé par cette transaction
sous une garantie collective. Iasmund A kfenstiicke zur orientalischen Frage, 1,
No. LXXXII.

* Rosen, Geschichte der Tirkei, 11, p. 250.
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pdrei impéritiei otomane. Insusi sultanul castigat pentru aceste
gandiri si incurajat de o generatie prietind civilizatiei Apusu-
lui, si prin aceasta chiar dusmani Rusilor, aduce in Constanti-
nopole un curent de idei cu totul noui care nu insemna altceva
decat alianti cu puterile Apusului si rasbhoiu cu Rusia.

Aceasta din urm#, daci nu vroia si piardd desdvarsit
roadele unor silinti seculare, trebuia si caute un prilej pentru
a recapata in Constantinopole, pe cat si la Crestinii din Impari-
tia Otomanad, inriurirea ei de mai inainte. Rusii cautd s ajungi
la aceasta mai intai prin exploatarea revolutiei romane. Ei se
siliau a arita miscarea romanilor ca pornite in potriva suvera-
nitdtei otomane, pentru ca, prin concursul dat de ei la inibu-
sirea aceleia, si poati dobandi un titlu la recunogtinta Portei 4.
Un tiram insd mult mai minos pentru intrigile sale, o deschide
Rusiei prin afacerea locasurilor sfinte.

Politica orientali a lui Napoleon al Iil-lea. — Lacasurile
sfinte, martore patimilor si mortei Mantuitorului, fusese tot-
deauna o pricind de neintelegere intre deosebitele confesiuni
crestine, si cu deosebire intre cele mai puternice, Ortodoxii si
Catolicii. Dela intéiele relatiuni ale Francezilor cu Poarta, ei
stipulase pentru Catolici privilegii in aceasti privire, care se
reinoesc si se intiresc prin un tratat din 1740, in care se prevede
cd : ,,Monahii francejii adecs catolici, care locuesc dup# vechiul
obiceiu in Ierusalim si prin prejurul acestuia, si anume in bise-
rica dela sfantul Mormant, si care se gasiau in stipanirea loca-
surilor sfinte, s rimani nesupdrati ca si mai inainte in aceasti
stdpanire” 5. Cu timpul insi Franta, ocupatd in alti parte, nein-
grijeste de pistrarea acestor privilegii, si Ortodoxii reprezen-
tati mai ales prin Greci, bancheri din Constantinopole, care
aveau mare inrdurire la Poartd, izbutesc a scoate cu incetul
pe Catolici din cele mai multe lcasuri sfinte, in cat pela 1850
din 19 l&casuri ce fusese in stipanirea lor, ei rimisese numai CiIt9.

In anul 1847 se intampli in biserica din Bethleem, un
scandal intre clerul latin si cel grecesc, in care dispare o cruce
de argint cu o inscriptie latineasc# ce se afla pe mormantul Man-
tuitorului. Reclamatiile Latinilor, sprijinite de consulul francez
din Constantinopole, ajung pani in Franta.

* Vezi aceste sustineri ale cabinetului rusesc in circulara lui Nesserode c.
ambasadorii rusesti 19 Iulie 1848, in Acte st documente relative la istoria Renagterei
Romdniei publicate de Ghenadie Petrescu episcop de Arges, Dimitrie A. Sturza
si Dimitrie C. Sturza, Bucuresti, 1888, II, p. 7. Ele vor fi citate in prescurtare :
Doc. ren. Rom.

¢ Compari : Rosen Geschichfe der Tirkei, 11, p. 137 si urm. Forcade, His-
toire des causes de la Guerre d’Orient, Paris 1854, p. 7. §. u.; Dimitri de Boukha-
row. La Russie ef la Turquie p. 152. Der russisch-furkische Streit, Leipzig,
1854, p. 11.
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Revolutia din 1848 inndbusd insd pentru cat-va timp
aceastd imprejurare, care parea ci va trece nebfgati in seami.
Ajungdnd insi Napoleon al IIl-lea la presedintia republicei
franceze, politica acestuia trebuia si reinvie, si inci cu mare
putere, chestia l&casurilor sfinte. Napoleon vroia pe de o parte
sd refnalte inrdurirea Frantei in Orient, unde fusese mai cu to-
tul inlocuitd prin acea a Rusiei; apoi el se punea bine cu papa
si cu clerul, de care avea nevoie pentru planurile sale ulterioare
ascultand plangerile bisericei catolice si cerand dela Turci in-
dreptarea incélcérilor suferite de déansa.

In 28 Maiu 1850 generalul Aupic, ambasadorul Frantei
la Constantinopole, trimite Porfei o noti in aceasti privire
la care neprimind niciun rispuns , o repeteazi in August ace-
lag an, cerand prin ea ca Turcii si respecteze tratatul din 1740
si s nimiceascd cu totul ori-ce schimbiri intervenite de atunci
inainte. Ali-Pasa, ministerul afacerilor streine, raspunde, tocmai
la 30 Decembrie 1850, cd va numi o comisie de Greci si de Fran-
ceji, care si cerceteze drepturile ambelor confesiuni. In acest
ristimp Rusia folosindu-se de imprejurarea cea atat de fericits
pentru dénsa, de a se putea amesteca in trebile Orientului pen-
tru motive religioase, deocamdati trimite sultanului o secri-
soare autografd a tarului in care acesta, luAnd un ton foarte
cumpdtat, arati numai asteptarea ci Turcia va pistra status
quo in afacerea locasurilor sfinte. Indatd dupi acest pas al Rusiei,
comisia este disolvata si se numeste o alta, alcituiti numai din
Mahometani, care tocmai citre sfarsitul anului 1851 isi d& rapor-
tul sdu cdtre Sublima Poartd, pe baza ciiruia Ali-Pasa impir-
tageste lui Lavalette, ambasadorul francez, hotiirirea sultanu-
lui. Aceasta cuprindea: ca biserica sfAntului mormant si acea
din Betleem sa fie in stdpdnirea ambelor confesiuni. Latinii
insd se pastreze cele doud chei dela portile bisericei Sfanta Ma-
ria §i cheea dela Poarta cea mare a bisericei din Betleem ce pani
acum fusese a Grecilor. Aceasti hotirire desi prea favorabild
catolicilor lovia in drepturile lor, fiind ci in loc de a respecta
tratatul din 1740, care le didea in stdpénire exclusivi locasu-
rile sfinte admitea acum la pirtisia lor, pe Greci”.

Spre a hotdrd odati pentru totdeauna drepturile confe-
siunilor rivale, Poarta di dup indemnul ambasadorului rusesc,
un firman pentru care insd Lavalette dobandeste figiduinta
cd nu va fi cetit in public, din pricind c# consfintia niste masuri
cu totul umilitoare pentru politica francezi. Ambasadorul rusesc

¢ Vezi aceasta nota in Doc. ren. Rom., 11, p. 8.

" »A la plus grande indignation de tout le peule professant la religion
orthodoxe, la chef de I'église de Bethleem est rendue aux catholiques, comme pour
prouver publiquement leur préponderance en Orient ; le mal est fait Mr. Ie baron
et il n’est plus possible de le prévenir”. Nesselrode au baron de Brunow in Bou-
kharow, p. 156.
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Insd staruieste cu tot dinadinsul la Poartd si dobandeste nu
numai céd acel afirman sa fie cetit, dar chiar si un ordin citre
guvernatorul Ierusalimului, ca si nu Invoiasci francezilor a se
servi cu cheia luatd dela Greci. Franta, de si aga de greu loviti
intr’o afacere din care crezuse ci va trage un folos insemnat
pentru politicd ei orientald, primeste toate aceste umiliri fird
a se impotrivi si se supune astfel desdvarsit pretentiilor din ce
in ce mai mari si mai covérsitoare ale Rusiei.

Care este secretul unei asemenea purtiri? Franta ceruse
la inceput foarte mult sianume desfiinfarea tuturor firmanelor
ulterioare care contraveniau dispositiilor tratatului din 1740.
Rusia din potrivd, mult mai ghibace, nu pretinse la origine de
cidt mentinerea’ statului quo in privinta confesiunei ortodoxe.
Dar Franta cu cat mergea, scidea din pretentiile sale, si, mai
la urmd, se lepdda cu totul de déansele, pe cind Rusia pornind
dela un sambure cu totul mic, il cultiva si-l crestea ficand si
iasd din el arborele urias al pretentiilor sale fati cu Poarta.
Franta se convinsese cé ficuse o mare greseali, trezind aceasta
imprejurare a ldcasurilor sfinte. Ea vérase pe Poarti in o in-
curciturd fatd cu Rusia, din care nu stiea acum cum si o scape.
De aceea videm pe Franta dind necontenit inapoi inaintea
pretentiilor rusesti crezand cd prin aceasta va putea potoli fo-
cul ce ea insdsi il aprinsese cu atdta nesocotinta.

Cunoscind acuma causa retragerei Frantei, si cercetim
acea a inaintdrei Rusiei, care curdnd pdru a nu mai cunoaste
nici o margine.

Rusia era cdtre acest timp statul cel mai puternic din
Europa. Revolutia ce sguduise pan# in temeliile lor celelalte
nafii a le continentului, o ldsase pe d4nsa neatinsi; ba chiar
ea luase o parte straluciti la inidusirea ei. In Rusia se in-
trupa principiul conservatismului; ea apdrase asezimantul mo-
narhic in potriva valurilor necontenit crescnde ale tendintelor
democratice. Statele continentale, nesigure in privirea stirei
lor lduntrice, in care incd nu amutise risunetele revolutionare,
nu se incumetau a intreprinde ‘in afar# o politici mai indris-
neatd, temandu-se ca si nu le fuga pdmantul sub picioare, toc-
mai in momentul cel mai critic. Impératul Neculai crezu ci au
sosit momentul de a da Turciei lovitura hotiritoare si a des-
lega astfel in favoarea Rusiei chestia Orientului. Dintre pute-
rile pe care le credea cu deosebire interesate in aceastii chestie,
de Austria era sigur — intrucdt poate fi siguranti in politici.
Ii fdcuse o slujbd atdt de mare, prin innibusirea revolutiei
unguresti, in cat trebuia si se astepte la recunostinta ei, si
deci, daca nu la o favoare deplind a planurilor sale, cel putin la o
impiedecare a lor mai putin rostiti. Mai trebuia castigatd Anglia,
si izbanda era asigurata. Turcii trebuiau si piriiseascd Europa,
impdratia Otomanilor era si fie impértitd intre Rusia, Anglia
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si Austria, si de sigur ci partea leului era si revini celui
dintdi, intru’cat ea poftise pe celelalte dou# la masa cea mare,
si — cine stie —poate ci in fundul visurilor ei, Constantino-
polea se indlta, oglindindu-se, cetate impiriteascs, in apele
albastre ale Bosforului.

Cad intr'acolo mergea gindul impiratului Neculai, ne o
dovedeste convorbirea memorabili a acestui impédrat cu sir
Hamilton Seymour, ambasadorul Marei Britanii la Petersburg
pe la inceputul anului 1853. In mai multe intalniri ce imparatul
avu cu ambasadorul englez, el fiariita pérerile sale asupra stirei
Turciei §i asupra necesititei unei intelegeri intre Anglia si Rusia,
in cazul unei eventuale desfaceri a impératiei Otomane. ,,Tur-
cia, spunea intre altele imparatul este atidt de decizuti ci
oricit am dori noi s# se prelungiasci traiul omului bolnay (si
va rog s& mi credefi ci si eu dorese ca si Domnia Voastr¥ con-
tinuarea vietei lui), el poate intr'o zi si ne rimani pe brate.
Ceea ce este mort nu mai poate reinvia, si daca impdritia
Turceasci cade, apoi aceasta va fi pentru tot deauna, si de aceea
v intreb dacd n’ar fi mai bine de previzut un asemenea caz,
de cat a se expune chaosului turburirilor si sigurantei unui ris-
boiu european”? Ambasadorul rispunde la aceasta ci ,,in An-
glia s’ar simti o mare dep#rtare de a sconta de mai inainte mos-
tenirea unui vechiu amic”; la care imp#ratul intdmpind ci :
.-este cu toate aceste de cea mai mare insemnitate ca si ne inte-
legem asupra acestui punt, Anglia si cu mine; putin imi pasi
de ceilalti. Trebuie insi se declar curat ci daci Anglia ar vrea
sd se aseze in Constantinopole, eu nu voi putea invoi aceasta.
St eu sunt dispus a m# indatori si nu mi asez acolo, se intelege
ca proprietar, cdci ca depozitar nu pot garanta. S’ar putea
intampla ca imprejurdri neasteptate si mi puni in pozitia de
a ocupa Constantinopolea, daci nimic n’ar fi pregatit, daca
toate lucrurile ar fi lisate in voia intAmplirei” &, Aceasti con-
vorbire, raportati cabinetului englez provoacd din partea a-
cestuia un rdspuns al cirui inteles este cfi: nefiind sigur mo-
mentul cdnd are si se intAmple ciderea Imparatiei Mahome-
tane, ar’fi pe de o parte zadarnic, pe de alta ofensator pentru
Turcia si periculos fatd cu celelalte puteri europene, de a se
hotdrd de mai inainte modul impirtirei sale.

Acest rispuns adus impiratului, il face si se jaluiasca
ambasadorului ci nu a fost inteles de guvernul englez. ,,Nu ma
preocupd atat pe mine ceea ce trebue ficut in cazul cind omul
bolnav ar muri, pe cat doresc a hotiira impreund cu Anglia, ceea
ce nu lrebuie si se intdmple. Catastrofa turceascd poate sd se
realizeze in fie-ce moment, sau prin un rishoiu exterior, sau

¢ Reprodusa in interesanta depesi a lui Hamilton Seymour c. Iohn Russel,
11 Januarie 1853. Doc. ren. Rom, 11, Pi3s
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prin o luptd intre partida vechilor Turci si acea reformelor su-
perficiale franceze, sau in sfarsit prin o riscoald a crestinilor,
care sunt foarte neribdatori a scutura jugul mahometan. Lu-
crurile ce nu pot sd le invoiesc sunt, incepind prin noi ingine :
o agezare a Rusilor in Constantinopole. Acest oras insi nu tre-
bue nici odatd si ajungd in mainile Englejilor sau ale France-
zilor, sau a ori cdrei altei mari natii; de asemene, nu pot si
primesc restabilirea impéritiei bizantine, sau o altfel de in-
tindere a Greciei, care ar face dintr'insa un stat puternic;
cu atdt mai putin m’as putea impica cu imbucititirea Tur-
ciei, in o multime de mici republice, locuri de sciipare pentru
Kossutii, Mazinii si alti revolutionari ai europei. Mai curdnd
de cat ag primi eu una din aceste intocmiri, as intreprinde ris-
boiul si I'ag duce cat timp mi-ar mai riméne un om si o pusei’.
Ambasadorul englez a inteles usor din ceea ce nu vroia tarul
sd se intdmple cu impéiratia Otomanilor, care erau dorintele
sale cele ascunse : intelegerea cu Anglia si cu Austria pentru
impértirea definitivi a Turciei, si anume cu excluderea Fran-
tei. Si intr'adevir cd asa era. Despre Austria spunea imp#ratul :
s, Irebue si stiti cd atunci cand vorbesc de Rusia, vorbesc si
de Austria ; interesele noastre in Orient in privirea Turciei sunt
cu totul identice”. Pe Anglia vroia s’o cistige in orice mod,
fie macar si numai pe cuvantul de onoare. Siguri fiind de aceste
doud puteri, pe lang¥ prietenia cea atit de statornici a Prusiei,
Franta riménea izolata si putea fi trecuti cu vederea ®. Anglia
insd rdmase statornici in refuzul ei, cu toate ademenitoarele
fdgiduinte ale Rusiei care i ddruia Egiptul si Candia, pistrand
»»sub protectorul siu” tdrile roméne, Serbia si Bulgaria.

Ambasada lui Mencikoff. — Rusia vizdnd ¢4 nu poate
face pe Anglia complice la loviturile ce se pregiitea a da Tur-
ciei, se hotireste a lucra ea singuri si a dobandi dela aceasta
niste foloase, care si intreaci pe toate cele de pana acuma ;
ea vroia a pune pe Turci intr’o atirnare asa de mare de dansa,
in cat chiar timpul cit ar mai exista impiritia Otomanilor, si
nu fie decat o unelti oarbd si ascultitoare in mainile sale. Ru-
sia se hotdreste a lua de pretext chestiunea locagurilor sfinte,
sub care se putea ascunde asa de bine scopurile sale si care-i
dédea tot odata prilejul de a relmprospita inriurirea sa asupra
popoarelor din peninsula Balcanului. Ea trimite deci pela ince-
putul anului 1853, un ambasador extraordinar la Constanti-
nopole, pe principele Mencikoff care intrd, cu incunjurimea cea
mai strilucitd in capitala Impiritiei Otomane, in ziua de 16
Fevruarie. Rusii rispandesc stirea c¢3 misiunea principelui

® Vezi depesele lui Seymour c. Russel din 21 si 22 Fevruarie 1853, ibidem,
p- 27—30.
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Mencikoff, ar fi regularea chestiei locasurilor sfinte si acea a
Muntenegrului. Dar aceastd de pe urmi fusese pusi la cale
incd inaintea sosirei princepelui, prin intervenirea Austriei, si
cea a lacasurilor sfinte mai ci isi luase sfarsitul, si anume in fa-
voarea Rusiei, in cat lumea se astepta, cu drept cuvant, ca si
vada esind o altd stafie din cutia fermecatd a diplomatiei rusesti.

Ce putea fi aceasta? Franta care vizuse gresala ce o ficuse
cu trezirea chestii locasurilor sfinte, se ariti chiar dela in-
ceput foarte ingrijitd de planurile Rusiei. Ea punea fnainte
temerii ca ,,curtea rusessci si nu fie hotirati a lucra asupra
Portei cu o apdsare care si o faci si piardi putina trecere ce
i-a mai rdmas, sau si o expuni la primejdiile cele mai mari,
cand ea ar vroi sd se impotriveascd”, cerAnd ambasadorului ei
sd ,.intrebe pe cabinetul de St. Petersburg, daci lepidand prin-
cipiul care predomini de trei-zeci de ani in raporturile marilor
puteri, intelege a se face el singur arbitrul al soartei Turcilor,
si dacd Rusia vroieste si inlocuiasci politica comuni a puter-
rilor, cireia toati lumea datoreste odihna sa, prin o lucrare
singuratecd si bazatd pe silnicie, care si impingi si pe celelalte
cabinete in criza ce se pregiteste, a nu lua sfat decit numai
dela interesele lor si a nu asculta decit de vederile lor particu-
lare’” 1. Cétre acelas timp si Anglia face, desi in un chip mai
putin apdsat de cat Franta, aceleasi intrebiiri Rusiei.
Sir Hamilton Seymour, ambasadorul Angliei la Petersburg,
spune intr'o depesd catre ministrul siu: ,,Aritam contelui de
Nesselrode ca as fi curios de a afla dacii cu chestia locasurilor
sfinte ar lua sfarsit toate greutitile dintre Rusia si Turcia, sau
dacd principele Mencikoff ar mai avea de adaos si alte pricini
de nemulfumire. Cancelarul imi rispunse ci el nu stia ci se
mai fiesi altele. Asa dar, pozitiv nu mai este nici o alta intre-
bai eu, pentru a inldtura neinfelegerile. — Nici una decat acele
ce fac obiectul lucririlor curente de cancelarie’” 11,

Aceleasi Incredingdri de pace sunt pe de alti parte ficute
dea dreptul ministrilor engleji prin ambasadorul rusesc din
Londra. Baronul Brunnow este insircinat a spune acestora ci :
»impératul este stipanit de statornica vointi de a mentinea
intregimea si neatdrnarea Impiritiei Turcesti, si ci, in cazul
cand pdrerile sale s’ar schimba in aceasta privire, inaltul siu
stdpan ar fi cel dintai a incunostiinta pe guvernul englez des-
pre aceasta. Asigurafi pe ministrii reginei in termenii cei mai
pozitivi c& scopurile impératului sunt tot acele; ci falsele vorbe
la care au dat prilej sosirea princepelui Mencikoff in capitala

10 Ministrul Franteic. Generalul de Castelbajac ambasador la Petersbourg.
Depesa din 21 Mart 1853, Ibidem, p. 51.

11 Seymour c. Clarendon, 24 Martie 1853, Iasmund, A kfenstiicke zur orien-
talischen Frage, 1, N-ro LVIIL. Aceast} depesd nu se afli reprodusad in Doc. ren.
Rom. .
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otomand — ocuparea principatelor, marirea teritoriului nos-
tru in Asia, cererea ca numirea marelui patriarh de Constan-
tinopolea si ne fie datd noud — nu numai ca sunt exagerate, dar
sunt chiar lipsite de orice temeiu; ci intr'un cuvant, misiunea
princepelui Mencikoff nici odatd n’au avut alt scop decit acela
pe care a-fi fost insdrcinati a’l aduce la cunostinta guvernului
britanic’*2. $i asemenea asigurari nu sunt date numai confiden-
tial prin mijlocirea ambasadorului, ci chiar oficial, prin note
inmanate guvernului englez. ,,Maiestatea sa are fericirea de
a se incredinta cd ideile sale se potrivesc cu acelea ale guvernu-
lui englez in ceace priveste combinatiile politice care ar fi si
intervind atunci cand in orient s’ar intampla o catastrofs, pe care
Rusia are si-ea interes ca si Anglia, dacd nu a o impiedeca, cel
putin a o indeparta” 1.

Pe cand cabinetul de St. Petersburg cauta a adormi ast-
fel ochiul veghetor al politicei engleze, principele Mancikoff in
Constantinopole ,,se silea a dobandi dela Rifaat Pasa figidu-
inta ci inainte de a-i face cunoscut scopul trimiterei si felul
cererilor sale, Poarta si se indatoreascd formal a nu destiinui
nimica ambasadorilor Frantei si Angliei” 14

Lucru in destul de neasteptat, Anglia este intr’adevir in-
selatd prin vorbele atat de pacinice ale Rusiei. Lordul Clarendon
se rosteste in o depesd din 23 Mart catre Lordul Covley, am-
basadorul Angliei la Viena” , ,Guvernul Majestitii Sale este
plecat a pune incredere in imp#ratul Rusiei, dela care a primit
atat de adesea asigurarile cele mai solemne, ci ar fi atit intere-
sul cat si vrointa sa de a mentine imparatiei otomani si ca daca
ar incdpea vreo schimbare in acestd politicd, Maiestatea sa n’ar
intarzia a-i Impartasi fird zibavid asemenea hotérire. Fiindci
pand acuma nu ni s’a ficut nici un soi de incunostiinfare in
aceastd privire, apoi guvernul Maiestdtei Sale crede, pani la
dovada protivnica, ca trimiterea principelui Mencikoff nu are
un caracter amenintdtor pentru neatarnarea si intregimea Por-
felst:

Franta in deosebire de Anglia intelese, cu o pitrundere
minunatd, scopul ambasadei princepelui Mencikoff. Fiind dea-
dreptul interesatd in pricina care forma pretextul acestei amba-
sade, Franta trebuia si vegheze mai cu pitrundere la caracte-
rul ce era sa-l iee §i la Incurcdturile ce era si atragd. Viazind ca

2 Nesselrode c¢. Brunnov, 7, Aprilie 1853, Doc. ren. Rom., II p. 63.

1% Memorandul rusesc din 3 Aprilie, anexi la depesa lui Seymour citre
Clarendon, 21 April, Ibidem p, 81.

1 Colonelul Rose cdtrd Clarendon 31 Mart; lipseste in Doc. ren. Rom.

1% Clarendon citra Covley, 23 Mart, Iasmund, 1. N-ro LIV. Documentele
care lipsesc in colectia documetelor renasterei Romaniei le vom cita dupi alte
colectii. Dealtmintrele aceleasi idei sunt continute in o depesd a lui Clarendon c.
Seymour din aceeasi dati. Doc. ren., Rom. 1I, p. 57.
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trimiterea principelui Mencikoff cade impreund cu pregitiri
militare insemnate ale Rusiei la granitele Turciei, ministrul Fran-
tel, Drouyn de Lhuys, atrage luarea aminte a lordului Claren-
don asupra incurciturilor care s’ar putea naste in Orient -
prin misiunea princepelui Mencikoff, si in urma acestuia
dd ordin flotei franceze de a pleca spre apele turcesti.

S& vedem acuma ce ficea ambasadorul extraordinar al
Rusiei in Constantinopole ?
4 Cum vine in capitala Impiritiei Otomane el infatisaza
scrisorile sale de creant si face vizita de datorie marelui vizir,
dar refuzi de a indeplini pe cea tot atdt de indatoritoare citre
ministerul treburilor streine, Fuad Pasa, pretinzand ci el ar fi
fost dugman politicei rusesti si ci nu vroieste si aibi aface cu
dénsul. Aceastd purtare neauziti face pe Fuad Pasa si-si dee
dimisia,{spre a nu pune pe Poarti in trista pozitie de a suferi o
insultid asa de grea. Dupd ce se infitiseazi intr'o audientd la
sultanul si pipde tirdmul in toate pirtile, viizind ci nu poate
dobandi dela Poarti figdduinta secretului, se hotareste a da
fiint cererilor sale prin o not# din 19 Aprilie. Dupa ce se rosteste
in ea asupra ministrilor sultanului in termeni cu totul necuviin-
ciogi, numindu-i ,,perfizi si inselitori” arati ci imparatul, vi-
zand nesiguranta fagiduintelor turcesti, ,,s’au vizut siliti de a
cere dela Poartd garantii pentru viitor si anume : 1) un firman
l&muritor asupra cheei bisericei din Betleem si a privilegilor
bisericei grecesti pe licasurile sfinte; 2) un ordin privitor la
repararea cupolei templului Sf. Mormant, reparare care si se
facd sub privigherea patriarhului grecesc, firi amestecul vre
unui alt cult; 3) un sened sau o conventie pentru garantarea sta-
tului quo a privilegiilor confesiunei greco-rusesti si a licasurilor
sfinte posedate de dinsa. Ambasadorul trebue cu acest prilej
sd aducd aminte ministrului trebilor streine, ceeace i-au aritat
in mai multe randuri: ¢d Rusia nu cere dela Poarti concesii po-
litice; dorinfa sa este de a linisti constiinfele credinciosilor prin
siguranfa menfinerei a ceeace este si s'au obicinuit pdnd in zilele
noastre” 7. Aceastd notd didea in sfarsit pe fat scopurile Rusiei,
pe care ea se silise atata timp a le finea ascunse de lumina zilei.
Sultanul adund indati marele sfat al impéritiei, care cu 42 voci
contra 3 hotariste a incuviinta neintarziat punturile I si IT din
cererile Rusiei si a refuza numai decat pe cel de al IIl-lea. In 5
Mai sultanul iscileste doud fimane din care unul orandueste ca
cheea datd Latinilor dela biserica din Betleem si nu insemneze
altceva decit un drept de trecere, nu insi si unul de stipanire
al acelui sanctuar, iar celilalt invoeste ca si fie rezidit} cupola

'* Drouyn de Lhuys citra Walewsky ambasador la Londra 21 Februar
Iasmund, N-ro XLVIL
" Nota peincipelui Mencikoff din 19 Apri! 1853 in Iasmund, I, No. LX1V.
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bisericii Sf. Mormant sub privigherea patriarhului grecesc. Aceste
firmane, care hotdrau desavarsit afacerea licasurilor sfinte
— si anume in tocmai dupi cererile rusesti, necunoscand cu totul
drepturile Latinilor, de vreme ce Franta pir#sise cu totul preten-
tiile sale, — fusese date dupi sfaturile ambasadorului englez,
lordul Straford de Redcliffe, care spunea Turcilor: ,,Siliti-vi
a despirti afacerea ldcasurilor sfinte de propunerile ulterioare
a le Rusiei, ori care ar fi ele. Reguland acest punct, cind
principele Mencikoff va veni sa faci propuneri noi, veti fi in
totul liberi de a refuza si intrati In asemenea tocmeli, daci
nu vi se va lamuri pe deplin felul, intinderea si temeiurile
lor. Dacd ambasadorul rus ar fi autorisat a impinge Iucrurile
pand la cele depe urmi margini, tot ar riméane Portei pu-
tinfa de a améana consimtiméantul siu, pani ce se va fi sfi-
tuit cu aliatii sdi, care au luat parte impreuni cu Rusia la tra-
tatul din 1841”18,

Turcia, ascultand de aceste infelepte sfaturi, indeplinise
in totul cererile Rusiei privitoare la licasurile sfinte, si putea
privi puntul al I1I-lea din nota lui Mencikoff ca o pretentie cu
totul noud ; ea raspunse deci asupra acestuia in modul urmitor,
pecat de politicos pe atat side hotirator : ,,Oricat de pretentioase
ar fi intentiile de care sunt insufletite una ciitre alta curtile rusesti
si turcesti, totusi incheierea unuiact asupra intrebirei in chestiu-
ne, care prin urmdririle ei primejdioase ar nimici principiul
fundamental al neatarnarei uneia din ele, este cu totul potrivnic
dreptului international si de naturi a ruina cu totul autoritatea
Portei. Aceste fiind mai presus de indoiald grelele urmiri ale
unei asemene stipulatii, mobilele legiuite care imping pe Poarti
a o refuza nu ar putea fi tigdduite de nimene, si cu atat mai
putin de Majestatea Sa Imparatul, a ciruia jubire de dreptate
este cunoscuta de intreaga lume” 1. Mencikoff atunci ameninti
pe Turci cu ruperea relatiilor diplomatice ; acestia stiruiesc insi
in refuzul lor si ambasadorul rusesc piriseste Constantinopolul.

Rusii nu lepdda speranta de a indupleca pe Turci nici chiar
dupd aceasta. Ei urmeazi negocierile fnainte prin depese, si
contele de Nesselrode trimite lui Reschid-pasa in 31 Mai o noui
misivd, staruind intr'un mod foarte cilduros, ca sultanul sj is-
caleascd proectul de notd pe care Mencikoff il l#sase in mainile
sale, la pdrdsirea capitalei, si prin care proiect Turcii se obligau
fatd cu Rusia la implinirea acelorasi conditii pe care le continea
si tratatul refuzat de dangii. Turcii se impotrivesc cu aceas
statornicie, incat si aceste depe urmi incerciri ale Rusiei riman
zadarnice.

18 Strafford de Redclife citri Clarendon in Forcade, Hisloire des causes
de la guerre d’Orient, p. 86.
** Rifaat Pasa c¢. Mencikoff, 10 Mai. Doc. ren. Rom., 11, p. 86.
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Tratatul propus Turciei era urmitorul: ,,In scopul de a
face sd inceteze pentru totdeauna toate pricinile de neintelegere,
toate indoelile si toate reclamatiile privitoare la drepturile si
privilegiile care au fost incuviinfate si asigurate prin vechii
impérati otomani locuitorilor Moldovei, ai Valahiei si Serbiei
care, ca si deosebitele alte natii crestine din Imparatia Turceasc#
se inchind la religia greco-ruseasci s’au stipulat prin conventia
de fatd urmdtoarele conditii : religia greceascd va fi intotdeauna
proteguitd in toate bisericile ; reprezentantii curtii imperiale vor
avea dreptul ca si in trecut de a da ordin bisericilor atat din
Constantinopole cit si din alte locuri si orase, precum si per-
soanelor bisericesti, si aceste sfaturi, venind din partea unui gu-
vern vecin si amic, vor fi bine primite” 2,

Acest proect fu schimbat, intors si sucit in deosebite ran-
duri: in esenta lui rimase insi acelas : profectoraful Rusiei asu-
pra crestinilor ortodozi din Impdrdtia Muzulmand ; cici altfel nu
se putea pretinde cd pentru a se asigura Crestinilor ritului risi-
ritean stdpanirea a citor-va licasuri sfinte, era de neaparata
nevoie ai pune pe acestia, in toati intinderea imparitiei otomane
sub o protectie, prin care autoritatea morali a impératului ru-
sesc ar fi inliturat cu totul autoritatea de drept ce se cuvinea
sultanului? Un asemenea protectorat nu putea fi primit de
Turci sub nici un cuvant, daci vroiau si mai péstreze micar o
umbri de neatérnare. Si intr’adevir pretentia Rusiei nu insemna
mai putin decat instriinarea autoritiitei politice a sultanului
asupra 10—12 milioane din supusii sdi. Cu toate ci Rusii pretin-
deau c# prin acel tratat ei nu cereau nici un drept politic, ci nu-
mai cat linigtirea congtiintei coreligionarilor lor, in realitate
acest scut religios ascundea un protectorat politic. Cici in ce se
intrupeazd autoritatea politici daci nu in supunere §i ascul-
tare? Marea majoritate a supusilor sultanului erau si asculte
de acuma inainte de sigur mai mult de seful lor religios care nu
mai era patriarhul grecesc, ci tarul Rusilor, decat acel politic,
sultanul Turcilor, cdci este in natura simtimantului religios de
a fi cel mai supus, cel mai ascultfitor. Prin urmare atunci cind
din conflictul datoriilor erau si se nasci o lupta intr’o religie
si puterea lumeascd, intre cererile Dumnezeirii si acele ale Cesa-,
rului, fard indoiald ci acele ale Dumnezeirei erau si treacd
inainte, — si Cesarul aice era sultanul, iar tarul Rusilor era Dum-
nezeu !

Apoi este de observat ci demnitarii bisericei grecesti
sunt in acelay timp §i magistrati civili. Rusia deci »ordo-
nand persoanelor bisericesti” ordona tot odati unor magis-
strafi ai sultanului. In sfarsit ea cere mentinearea statului quo

* Corespondance respecting the rights and privileges of the latin and greck
churches in Turkey No. 153. Reprodus si de Doc. ren. Rom. II, p. 74.
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in constitutia bisericeascd a Grecilor. Aceastd constitutie era
insd plind de rele, mai ales in ceace priveste amestecul clerului
in trebile civile. Daca respecatrea statului quo in aceastd pri-
vire ar fi capitat autoritatea unei conventii internationale, orice
sperantd de indreptare ar fi fost pierdut#, si cAnd abuzurile ar
fi fost asa de strigdtoare incit si nevoiasci numai decat o re-
formd, Crestinii impératiei turcesti ar fi trebuit si indrepte ce-
rerile lor, nu cétre guvernul sultanului, ci c#tre impHritia
Ruseascd. Rusia invoca, in sprijinul pretentiilor sale, tratatele
mai vechi incheiete cu Turcia. Dintre aceste, este de observat
cd prin tratatul dela Cainargi, Poarta ,,figiduieste a protegui
in mod statornic religia crestind si bisericile acestuia, si di voe
minigtrilor curtei imperiale a Rusiei, de a face in toate ocaziile
reprezentatii atat in favoarea bisericiei celei noi din Constanti-
nopole cat si pentru acei ce o servesc”. Fagiduinta cea generald
era datd din libera imboldire a Portei si nu o lega ciitre Rusia;
cealaltd care cuprindea o adeviratd indatorire c#tre aceastii
putere, era speciald, si se referia la o singurd bisericd din Con-
stantinopole, care se punea prin tratat sub protectia Rusiei.

Si dacd admitem chiar ci figiduinta cea generald, fcuti
de Poartd Rusiei, insemna un drept de protectie al acestei din
urmd, atunci ce nevoie avea ea de un tratat nou asupra acestei
protectii, intru cat n’avea decit si ceari indeplinirea celui
vechiu? 2. Era vederat ci Rusia nu privea ca indestuliitoare
garantia generald a tratatului de Kainargi, ci ea vroia s in-
tindd dreptul siu special de protectie, dela una la toate bise-
ricele crestine din Impéaritia Mahometan# ; dela servitorii acestei
biserici la tot clerul, ba la to{i Crestinii supusi ai Sultanului;
dela un agezamant religios la proteguirea religiunei insfisi. Rusia
opunea in sfarsit cd si Franta incheiese in timpurile de mai inainte
capitulatii in scopul de a protegui pe coreligionarii sii. Aceasta
era adevidrat. Deosebirea cea nemdsuratd constd insi in aceea
cd pe cand capitulatiile Frantei protegueau pe supusii sdi, tra-
tatul pretins de Rusia era si proteguiasc pe supusii sullanului !

Pentru a vedea cat de stranie era cererea Rusiei, n’avem
de cat sd ne inchipuim acelasi relatiuni, schimband actorii. Ce
s'ar fi zis in Europa, daci Franfa sau Austria ar fi cerut dela
Marea Britanie o garantie pentru protegiuireaa si buna tratare
a clerului catolic in Anglia? Ce s’ar fi zis dac# regina Angliei
ar ii cerut aceleasi garantii pentru protestantii Frantei? Ce ar
fi zis in sférsit chiar Rusia daci si Turcia, la randul ei, ar fi cerut
protectia Muzulmanilor din impéritia ruseasci ?

*t Asupra modului cum Rusia interpreta stipulatiile privitoare la prote-
guirea religiei din tratatul dela Cuciuc-Cainargi vezi Nesslrode c. Kisseleff, 3
August 1853 in Iasmund, I, No. C. Asupra interpretiirei Portei, protestul ei contra
ocupdrei principatelor 14 Tulie 1853, ibidem, No. CII.
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Rusia, prin protectia ei, cauti si dobandeasci o inraurire
precumpenitoare asupra hotéririlor Portei, inliturAnd orice
altd inrdurire si si-si asigureze astfel mijloacele, daci nu spre
a gribi peirea Turciei, cel putin spre a o impedica in desvolta-
rea ei si spre a-si asigura triumful intereselor sale la intamplarea
unei catastrofe. Pentru a intrebuinta energicele cuvinte ale
Lordului Straford Redecliffe, ,,nu se cerea Turciei amputarea
unui médular, ci introducerea otrivei in tot trupul ei” 2.

Dacé privim acuma la modul cum Mencikoff cauti si si-
leascd pe Turci la primirea acestor conditii, il gésim si pe acesta
tot asa de curios ca si conditiile insdsi. Sultanul anume ar fi
dator imp#ratului o reparatiune pentru ,,ofensa cea mai grea
ce-i ficuse, opunind necontenit tendintelor sale atat de priete-
noase §i de pline de m#rinimie, o neincredere firj temeiu si un
refuz nefndreptitit” 2. Stranie procedare! Rusia vroia s do-
bandeascd dela Turei lucruri cu neputintd de incuviintat, si
dacd acestia refuzau, ea pretindea ci impératul a fost ofensat
si cerea dela Turci aceleasi lucruri, sub o alti formd, pentru
repararea ofensei.

Adeviratul tel al misiunei lui Mencikoff ajungand la cu-
nostiinta Angliei, desamigirea acestuia asupra curdfeniei poli-
ticei Rusiei, si a pretului ce se putea pune pe figaduintele ei
trebui si fie at4t de mare, in cat in cele dintai momente, lordul
Clarendon nu voi si creadd ci cererile principelui Mencikoff
sd fi fost incuvintate de guvernul siu. In 16 Mai el scrise citre
ambasadorul englez din Petersburg : ,,Guvernul Maiestitii Sale
se gdsea deci pus in necesitatea, sau de a crede cg principele Men-
cikoff intrecuse insircinirile sale, sau si pund in indoiali incre-
dintdrile ce primise” . Totusi la urma urmelor, cabinetul englez
trebui sd se convingi ci a doua alternativi era cea adevirati.
Indignat de purtarea Rusiei, el trimite la 31 Mai o lungd depese
Hamilton Seymour in care, luand in cercetare intreaga cores-
pondentd a ambasadorului, ii arati ci dela 8 Ianuarie pani la
19 Mai contele de Nesselrode sustinuse in 15 rdnduri, ci sin-
gurul scop al misiunei principelui Mencikoff, ar fi regularea
chestiunei licasurilor sfinte, §1 acuma cuvantul dat de 15 ori
rdméanea de gres®. Pentru ca ministerul englez si nu creadi
cumva cd poate ar fi fost riu slujit de ambasadorul siu, acesta
i rdspunde prin urm#toarele cuvinte, care sunt cel mai minunat
comentar al felului politicei rusesti : ,,Pot si asigur pe excelenta
Voastrd ci am simtit o mare usurare cAnd am auzit ci, desi ra-
porturile mele au ficut s se insele guvernul Maiesttii sale a-

* Strafford de 'Redcliffe c. Clarendon, 22 Mai Iasmund, I, No, LXXIV.

# Nesselrode c. Reschid-pasa, 31 Mai, Doc. ren. Rom, 11, p. 104.

* Clarendon ¢. Seymour, in Corespondance respecting the rights and privi-
leges of latin and greck Churches in the Turkey, 1, No. 176.

* Clarendon ¢. Seymour Corespondance, 1, No. 195.
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supra scopurilor in privirea Turciei, nici o gresald nu-mi poate
fi pusd in socoteald. As fi pus si mH insel asupra cuvintelor si
asigurarilor domnului de Nesselrode, daci mi-ar fost date numai
odatd ; dar cu greu isi va putea cineva inchipui ci as fi putut
sd md Ingel asupra intelesului protestirilor sale, repetate fird
incetare, si ipoteza inseldrei mele divine cu neputinti, cind se
vede cd sirul de aratiri, ficut trimisului britanic de citre cabi-
netul rusesc, este reprodus in intregul siu secretarului de stat
al afacerilor streine a Maiestétei Sale, prin ambasadorul rusesc
din Londra. Totusi trebuie si m#rturisesc Excelentei Voastre,
cd merit toatd ocara ce se cuvine unei increderi depline dati
unor asigurdri solemne, si ci au fost pe atata nenorocirea cit si
datoria mea de a aridta guvernului Maiestitei Sale crezimantul
ce-l punem in asemenea asiguriiri 2. Lucru mai curios este ci
chiar ambasadorul rusesc din Londra nu stia adevirata stare
a lucrurilor; cd el fusese insusi tinut de cabinetul siu pentru a
putea mai bine convinge pe Englezi in necunostint.

Onestitate si politici nu se impac# totdeauna una cu alta.
Totusi este o méisurd in toate; prin urmare si in gradul pani
unde cerintele onoarei pot fi despretuite.

Résboiul trebuia deci si inceap#, si impiratul Neculai,
pentru a indreptitii ocuparea principatelor, care urmeazi curand
dupd aceia, publicd in 26 Iunie un manifest, in care religia cres-
tind joacd un rol atat de mare, in cit ar pirea cii porneste dela
un patriarh, dacd scopul pentru care fusese dat — indreptiti-
rea unui rdsboi — nu ar fi aritat ci este lucrarea unui imp#rat.
El incepe prin a spune c# ,,iubitilor si credinciosilor nostri supusi
le este cunoscut cd din timpurile cele mai vechi, gloriosii nostri
antecesori au jurat a apira credinfa ortodoxi”, si sfirseste zi-
cand cd : ,,plin de incredere in mana sa cea a tot puternici, vom
pasi lalupta pentru proteguirea credintei ortodoxe’. Mai adaoge
impédratul cd ,prin ocuparea principatelor nu este scopul
nostru de a incepe rishoiul, ci numai cit a ne asigura o garantie
care sd ne rdspundé pentru restatornicirea drepturilor noastre’’?”

Fiind-cd acuma au sosit momentul cind aritim in toate
amdnuntimile interesul Rusiei de a se intinde in RXsirit, pre-
cum si acel al celorlalte puteri de a i se opune, apoi inainte
de a merge mai departe, si aruncim o ochire asupra acestor
lincamente generale a le politicei europene.

2. CHESTIA ORIENTALA. INTERESELE PUTERILOR

Interesele rusesti. — Intrebarea asupra cireia avem si in-
dreptdm acuma cercetiirile noastre este una din cele mai grele

*¢ Seymour c. Clarendon Corespondance, I, No 268.
# Manifestul impdratului de Rusia 26 Iunie. Doc. ren. Rom., 1I, p- 145,
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ce au avut vre-odatd de deslegat politica europeans, pentru ci
dela déinsa atarnd in mare parte soarta viitoare a Europei, si
prin urmare aceea a lumeiintregi. Este intrebarea care a fri-
mantat atit de adanc lumea europeani si care schimbandu-se
cum puteau, nelinisteste si astiizi incd mintile bitranului con-
tinent. Ea este cunoscuti sub numele de chestiunea orientali.
Intelesul ei este urmitorul :

Impérdtia turceasci merge spre peirea ei, cel putin in
Europa, si este vorba cu ce poate fi inlocuiti? Rusia in mersul
el propdsitor spre Constantinopole, pare a fi mostenitorul fi-
resc al coroanei sultanului. Peninsula Balcanicy 28 cuprinde ins#
popoare care de si de neamuri deosebite, se temeau de atare
Imprejurare ca de primejdia cea mai cumplitd ce putea veni asu-
pra lor. Acest element de rezistenti contra cotropirei rusesti,
'~ isi gisea un sprijin foarte puternic in Apusul Europei, ingri-
jitd si ea de a lisa si caddi peninsula Balcanului in mainile Bu-
silor. Anglia, Franta se teameau pentru Marea Neagra si pre-
domnirea in Mediterand; Austria pentru gurile Dunirii.

Intr'un cuvént chestia orientali era pe atunci si tot asa
a rdmas pand astiizi rivalitafea Rusiei si a Europei apusene, de
la stdpdnirea peninsulei balcanice.

La inceputul istoriei moderne, Turcii punind mina pe
Impiératia Bizantind, impiedici de o cam dati pe Rusi a se
intinde spre aceste pirti, citre care se simtiau atrasi de clima
cea dulce si locurile incAntitoare, care contrastau intrun mod
atat de pronuntat cu locuintele lor geroase si pustii. Principele
Sviatoslav, spune in 972, ambasadorilor ce venise si negocieze
pacea : ,.nici odatd nu vom putea pirdsi o tarii asa de fru-
moasd” *. Cu desvoltarea vietii lor politice, Rusii insi nu intar-
ziard a se convinge ci si alte interese, decat acelea de a se incilzi
la un soare arzitor, trebuia si dee un mare pret cucerirei Con-
stantinopolei, si ei intreprinserd sirul de risboaie pe care le-am
intalnit pdnd aci. Pentru a intelege ce soiu de interes impingea
pe Rusi intr’acolo, trebuie s aruncim o privire generala asupra
pricinilor intinderei imp#ritiei rusesti.

Rusia este impiritia cea mai mare din lume, si ea a ajuns
astfel prin o neconteniti litire, cici la inceput era departe de a fi
aga de intinsd. Cregterea ei se ficu in doudi directiuni : spre Ti-
sarit in Asia, spre Sud si apus in Europa.

Térile asiatice, ce veniau in atingere cu granitele sale,
erau inlocuite de popoare nomade ce triiau numai din prada-
ciunile periodice ale stdpanirilor rusesti. Rusia trebuia si caute

*¢ Intindem aceastd denumire geografics, desi impropriu, si asupra tirilor
romane de dincoace de Dunire.

* M. Anagnosti. Les idées de la Révolution et les affaires d’orient. Paris
1841, p. 229.
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a scipa de ele, si care era mijlocul pentru a ajunge la acest scop ?
Ea nu putea ridica un zid ca Chinejii, cci era prea costisitor ;
nu putea nici pézi tara prin un cordon militar, fiind granitele
sale prea intinse. Prin urmare singurul mijloc ce-i riménea
era cucerirea {drilor ce slujiau de licas si de cuib jefuitorilor
el. Tara cuceritd devenind rusessci, partea cea mai linistitd a
poporatiei se aseza; turburitorii se retriigeau in o parte de loc
mai indepértat, de unde incepeau iariisi a preda fosta lor patrie,
ce se bucura acum de o organizare si o liniste, care ii inlesnea
inavutirea. Rusii deci, spre a apira noua lor provincie, trebuiau
sd supund tdrile tot mai departe, pan# ce ar fi intalnit o tara
care si infatiseze destule garantii de buni vecinitate 3°. De aceea
ea se tot intinde si ajunge acum la marginile Chinei si la grani-
tele Indiilor engleze.

In spre Europa intinderea Rusiei, tot asa de neapdrati,
are cu totul alte mobile. Aice nu locuiesc natiuni barbare si pra-
ditoare. Poporafia tirilor limitrofe este din potriva linistitd
s1 dedatd la indeletniciri pasnice, mai ales la agricultura. Trebuie
astfel amintit cd pe la Inceputul veacului al XVIII-lea Rusia
era marginitd numai cit in centrul acelei tari pe care o ocupi
astdzi. In spre apus Svedia stiipanea Finlanda si provinciile Bal-
tice : Estonia, Livonia, Carelia si Ingria, care despérteau pe Ru-
sia de marea Baltici. Polonia se intindea pand langd Kiev
i la malurile Niprului, iar in spre sud, Titarii impiedecau
atingerea Rusilor cu marea Neagrd si cu marea Caspica. Rusia
era un corp mare, dar cu manile si picioarele legate iar care
semdna paralizat, neputand arfita lumei puterea de viata ldun-
tricd ce il insufletia. Sufletul popoarelor este marea si fiecare
dintre ele e cu atata mai puternic cu cit poate dispune mai cu
imbelsugare de acest element dititor de viatd. Oceanul este su-
fletul pamantului, pe care-l resfrange in vecinica lui miscare,
si pentru ca un popor si poati risufla si sd nu fie inn#busit,
ii trebuie numai decat o deschidere spre ocean. Pe atunci nu nu-
mai cd acea deschidere lipsia Rusiei; dar ea era chiar impiede-
catd de a se atinge cu madrile cele mai apropiate de dansa. Ea
stdpanea nu e vorbd, Marea Albi; dar aceasta nu-i era de folos,
din pricina ghieturilor sale. Daci Rusia nu vroia si piardad din
lipsd de rdsuflare, trebuia cu orice pret sd-si deschidid un drum
in spre Marea, si ci Petru ia simtit aceasta, iati vecinicul siu
merit si titlul cel mai méandru al gloriei sale. Am vizut aiurea
silintele si luptele sale pentru a-si deschide drumul inspre cele
trei méri ce se invecinau cu impiritia sa, si politica lui fu ur-

*® Mackensie Walace. La Russie, ouvrage traduit de I'anglais par Henri
Bellenger, Paris, 1877, 11, p. 400 : »»Aprés bien des années d’expérience les Russes
arriverent 4 la conviction que le seul moyen efficace de prévenir ces incursions
était de conquérir les tribus adonnées a la maraude:*

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor. — Vol. XII. 11
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matd cu statornicie de tofi urmasii sai, care,.cu cat propisia
Statul rusesc, se convingeau cat mai deplin de neajunsul ce-l
omorator al asezdrii sale geografice.

Dupd ce ajunse Rusia a se intinde pe coastele m#rilor sale
ea se convinse in curand cé tot nu dobandise deplina libertate,
cat timp stramtorile ce inchid dou& din aceste miri nu ar fi in
stdpdnirea sa. Marea Neagrd si cea Balticid ajunsese niste lacuri
rusesti aproape ca si Marea Caspici; dar de si erau rusesti tot
nu erau decat niste lacuri; unul din ele inchis fireste din toate
partile ; celelalte deschise numai atunci, cind tirile, stipane
stramtorilor, trdiau cu déansa in buni intelegere. Danemarka
insd, proprietara Sundului si a celorlalte stramtori, fiind o tari
micd, putea mai usor fi indatoratd de Rusia a-i ldsa libera stri-
batere prin trecitorile sale. Turcia din potrivi, putere mare si
dusmand Rusiei, opunea in totdeauna cea mai deplind rea
vointd la trecerea corabiilor rusesti prin Bosfor si Dardanele,
asa cd Rusia fu nevoitd, in fiecare tratat, a stipula din nou pen-
tru dénsa dreptul de trecere prin numitele stramtori. Era deci
firesc lucru pentru Rusia, care cduta si-si deschidd drumul in
spre Mediterana, ca si se siliasca a nu mai atdrna, in plutirea
pe mairile Turciei, dela bunul plac al acesteia, si si se desfaci
de un portar, ce adesea nu lasa pe stiapanul sdu s iasi din casi.

Iatd pricina de cépetenie care impinse pe Rusi, a se
apropia necontenit de Constantinopole in speranta nemirturi-
sitd, dar nu mai putin reald, de a pune odati méana pe dénsa 3.
Asa dar nu este chiar orasul Constantinopole finta politicei rusesti
ci strimtorilor ce acest oras domineazd. Deaceea cuvantul cel ves-
tit al lui Napoleon cel Mare : ,,Constantinopole este stipanirea
lumii”, nu are pentru cugetarea rece nici un inteles. De altfel
dacd ar fi adevarat, de mult timp Turecii ar fi trebuit si fie sti-
panii pamantului.

Acest mare interes al Rusiei este sprijinit si de altele, care
lucreaza in acelas sens si o atrage tot mai puternic in spre sud;
anume de comunitatea sa de origine cu cele mai multe popoaare
din peninsula Balcanului, si de identitatea sa de religie cu toate
aceste popare. Un numar insemnat din ele este de viti slavi
fie ca sange, fie ca Bulgarii numai ca limbi si Rusii tind si-i
cotopeasci in imensitatea imparitiei lor. In timpurile mai vechi
toate popoarele peninsulei Balcanului, chiar Romanii si Grecii,
vedeau in Rusi proteguitorii lor firesti si aparitorii lor. Mai tar-
ziu insd, cand se destdinuird adeviratele tinte ale Rusiei asupra

% Consultd asupra acestui punct important: Mackensie Wallace, II, p.
408, Die orienlalische d. i. russische Frage Hamburg, 1843, p. 35. Anagnosti, p.
236. Arthur von Kelenfoldy, Die Verhdlinise im Orient und in den Donaufiir-
slenthiimern, Leipzig, 1863, p. 26. Der russisch-turkische Streit und der Wider-
stand Europas gegen die russische Politic, Pest, 1854, p. 11. Ceva deosebit in
apreciare este Ficquelmont, Russlands Politik und die Donaufiirstenthiimer, Wien,
1856, p. 30.
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lor, acele simpatii se riicirg si furd inlocuite prin o indepartare
tot mai rostitd care se prefficu cu incetul in un sim{imant de
respingere, din ce in ce maij neimpécat, in contra celor ce se
dadeau drept apiritorii lor.

Pozitia noastri, a Romanilor este cu atat mai grea, cu cat,
interpusi intre Rusia si popoarele slave dela sud cu care ea ar
avea s se poatd atinge de a dreptul noi o impiedecim de a in-
deplini acest avant al inimei ei. Si aceastd pozitie asa de peri-
culoasd este inci sporitd prin asezarea geografici — a noastri
a Romanilor din Romania libery. Pe cand Carpatii fnaltd pis-
curile lor neumblate, si ne despart de rimisita neamului nostru
din Transilvania, din spre Imparitia Ruseasci nu ne apari nici
un deal, nici un colnic, ci acelas ses se intinde neintrerupt dela
Marea Inghetats pand in muntii Balcanului. Suntem asezati
in sfera fireasci de intindere a popoarelor slavone, suntem
expusi la pericolul de a fi luati fnainte de uriasa minge de omit
ce se rostogoleste dela cercul polar, mergand cu o repegiune tot
mai amenintitoare spre tarmurile mirei Mediterane.

Daci adiugim la aceste nizuinta dupid intindere care e
cu atat mai cuprinziitoare cu cAt organismul e mai puternic,
atunci vom intelege de unde provine dorinta Rusiei de a cu-
prinde partea sud-estici a Europei. *)

Apusul fati cu tendintele rusesti. — Dupa ce am aritat
interesele si tendintele cotropitoare ale Rusiei, si trecem acuma
la expunerea stirei Europei de atunci fatd cu niste asemenea
nézuinti. Dar chiar aici trebuie s3 observam ci pe cand opozitia
Europei trebuie si: schimbe puterile ce iau parte la ea dupéd in-
teresele momentului, tendinta de cotropire a Rusiei rdmane
una si neschimbati. Cati mai multi sorti are ea deci de a izbuti
decat de a fi infranti de schimbatoarea politici a Apusului ?

Pe la anul ce ne preocupd, 1853, Rusia devenise amenin-
{atoare pentru linistea si_desvoltarea celorlalte tari europene.
Ceea ce fusese odinioari Carol al V-lea si Napoleon cel Mare
pentru Europa, devenise acuma Rusia, cu deosebire numai
cd alti dati primejdia venia din partea unor individualititi
$i cd acuma ea pornia dela un popor. Amenintarea ce fusese
mai Inainte trecitoare se preficea acuma in una permanents.
Cu cat mai mult deci trebuiau térile europene si se impunj
curentului rusesc, cand ele vedeau intr'insul, nu avantul mo-
mentan a unui gust de cucerire, ci aceasts tendinta insisi siste-
matizeazd, si imbricand forma unui principiu statornic si nein-
duplecat. Ideea echilibrulyi European nu era deci o zadarnicy
inchipuire a visitorilor politici; ea era chiar expresia nevoiei
celei mai simtite a Europei, p#strarea neatirnirei ei, a luminei
si a civilizatiei sale. Datoria cea mai inaltd se intrupa intr'insa
i T

*) N. R. Acest pasagiu a fost scris de A. D. Xenopol in anii 1914-1916,
deci inainte de a se face unirea tarilor romane.
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aceea de a pdzi neatinsi comoara de gandiri si de sim{iminte
mostenitd dela generatiile de mai inainte, si pentru care partea
cea mai nobili a omenirei jertfise cele mai scumpe bunuri ale
trainlui siu. Era intr'un cuvant apérarea existentei ei in con-
tra unei cotropiri amenintatoare.

Afard insi de acest interes general, mai erau si altele spe-
ciale, care sunt cu atidt mai insemnate, cu cat ele hotérird
puterile apusene la impotrivire; caci popoarele ca si indivizii
sunt astfel ficute, incat sd se miste mult mai usor pentru un
interes mai mic, dar nemijlocit, decidt pentru unul mare si in-
depiirtat. Aceste interese mai speciale erau acele comerciale.

Dintre toate tirile Europei, Anglia si Franta ficeau un
comert mai intins cu térile turcesti. Pe acel timp (1852) comer-
tul Angliei se suia, import si export, la vr'o 600.000.000 franci,
afard de transitul prin Egipt citre India, care urca comertul
total al Angliei cu tdrile turcesti, aproape la un miliard. Acel
al Frantei, insemnat cu deosebire prin exportul siu, se ridica
aproape la 750.000.000 de franci 3. Interesele Frantei si ale An-
gliei erau aceleasi, si deci politica lor trebuia si fie aceeasi. Am-
bele aveau de ap#rat niste daraveri bénesti de o mare insemna-
tate si trebuiau deci sd se opune cu puteri unite politicel
rusesti care ameninta desfisurarea lor. Primejdia pentru dan-
sele era urmitoarele: daci Rusia punea mana pe stramtorile
turcesti si poate chiar si pe Egipet, atunci introducand ea in
aceste parti sistemul prohibitiv, nimicia prin o singurd loviturd
tot comertul anglo-francez, inlocuindu-l cu al ei.

Pe l4dngi acest pericol, care ameninta pe Franta cat si An-
glia, mai erau si altele cari priviau numai cét interesele engleze.
Aceastd tari se mai temea ca Rusia punand stépanire pe Egipt
si pe Turcia aziatic#, sd nu-i impiedece comunicarea ei cu India,
isvorul cel mai m#nos al bogitiei sale, cu atdit mai mult ¢ po-
porul englez era nelinistit si de propdsirea Rusiei in Asia cen-
trald, a cirei tintd nu putea fi, dupd Englezi, decat surparea
puterii lor in Indii.

Italia pe atunci frimantatd de dorinta unirii, domnita de
mai multe dinastii dusmane una alteia, nu putea urma in pri-
virea Orientului o politicd sustinutd, si de aceea participarea
ei la riasboiul Crimeei nu avu atata in vedere restatornicirea
unor interese trecute, cat ingrijirea de altele viitoare.

Austria nu putea s invoiascd prea marea intindere a Ru-
siei in Orient din alte motive. Pentru a ajunge la Constanti-
nopole trebuia ca Rusia si pund méana pe tarile roméne, pe
care 'am vizut cd fusese totdeauna combitut de Austria cu
cea depe urmi stiruintd, ca unul ce putea deveni periculos
pentru déansa. Prin aceastd intindere Rusia devenia vecind ne-

$2 G. Fr. Kolb Handbuch der vergleichenden Statistik 1855. Leipzig.
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mijlocitd a Austriei si pe la sud, putind da ména cu Roménii
din Transilvania si cu Slavii din sudul Impératiei Austriace.
Apoi Rusia punind prin pacea de Adrianopole (1829), stipa-
nire pe gurile Dunirii, se folosise de aceasti imprejurare pentru
a ingreuia tot mai tare plutirea pe acest fluviu. Ea nu ingrijise
pentru curdfirea albiei Sulinei, infiintase o carantini la gurile
fluviului si supunea toate coribiile ce treceau prin ele la niste
oranduiri foarte impoviritoare, incat comertul ce Austria 1l
fdcea prin artera Dun3rii ameninfa si decadi din ce in ce mai
tare 3. Ce era insi si se intdmple daci Rusia era si ajunga
stdpana netigiduiti a Impéritiei turcesti? Era si fie nimicit
si comertul cel insemnat al Austriei cu aceasti imparitie, care
se ridica in 1850 la 70.000.000 de franci .

Prusia nu avea un interes asa de nemijlocit in chestiunea
orientald, si celelalte tiri germane erau prea mici §i neinsemnate
pentru a putea ridica si ele glasul lor. In genere vorbind, Ger-
mania, ruptd in o multime de parti, nu putea juca un rol pre-
cumpdnitor in aceastd insemnat3 intrebare. Ea era deprinsa
a fi Impilatd; toate arterele cele mari ale comertului ei erau
in mainile striinilor : Olandezii le inchideau Rinul, Englezii
prin Helgoland, Elba; Danezii, marea Baltic 3. Cum putea
ea impiedeca pe Rusi de a inchide acuma si Dunirea, cind
statul cel mai puternic, Prusia, era deprins de sute de ani a
nu avea in politicd altd vointi decAt aceea a cabinetului de
Petersburg? Cu cat Prusia prinde mai tarziu la putere, cu atata
ea se emancipeaza de sub epitropia ruseasci. De cand au ajuns
a realiza unitatea Germaniei si se vedea in fruntea a mai multor
milioane de baionete, ea se vede silit§ a apdra interesele ei,
care sunt, in privirea Dunirii, identice cu ale Austriei 36, De-
venind tot mai neatdrnati in politica ei orientald, in curind
va vroi si dicteze §i aici precum s’au deprins a dicta aiurea,
$i un rasboi va trebui numai decat, mai curdnd sau mai tarziu,
s& pund un capit bunei intelegeri ce au predominat pani acuma
intre aceste dousi State.

Turcia si principatele romane. — Si vedem acum care
era starea acelei impéritii, ce era aruncatd, ca mirul discordiei,
intre Rusia si popoarele apusene. Aceasti impéritie mergea

* Die orientalische d. i. russische Frage p. 65.

. * Tosheph Hain, Handbuch der Statistik der oesterreichischen Kaiserstaates.
Wien 1853, 11, p. 522.

® Die orientalische d. i. russiche Frage, p. 65. Kelenfoldy, p. 22.

% Drouyn de Lhuis ciitre generalul de Castelbajac 15 Iunie 1853, Doc.
ren. Rom. II, p. 128. »I’Allemagne a une trop grande intelligence de ses interéts
pour accepter facilement I’éventualité de la possesion du bas Danube, qu’elle
considére avec raison comme une de ses voies comerciales, par un grand Etat
qui pourrait Iui fermer le débouché”,
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spre stAngerea ei, si toate silintele, atat ale sale proprii cat si
acelea ale puterilor Europei, nu puteau decit cel mult si in-
tarzie cdderea ei, dar nu si o opreascd. Riul de cépetenie, ce
o sidpa fara incetare, era dusmania tot mai fatisa intre poporatia
crestina si acea musulmand. Turcii nu puteau uita cd sunt in-
vingatori si cd crestinii sunt supusii lor; apoi acesti supusi,
fiind de o altd religiune decat aceea a lui Mahomed, ei ii priveau
ca pe niste fiinti de jos, care nu erau vrednice a se bucura de
alte drepturi, decat de acele ce stdpanii lor se indurau sa le
incuviinteze. Numai Imparétia Turceascd mai ficea in Europa
o deosebire intre cuceritori si cuceriti ; numai in ea se mai aflau
doua clase suprapuse ale societdtii, ce nu puteau a se contopi
nici intr'un chip, fiind despartite prin rasd, religie, credinti si
obiceiuri. Pentru un Muzulman, ghiaurul nu insemna nimica :
averea lui, chiar viata lui erau o jucarie in mainile sale, si adese-
ori regimul cel cu totul arbitrar al poporului domnitor impingea
pe supusi la rascoald. De cand Rusii se apropiase de peninsula
Balcanului, gintile de aici isi indreptara catre dansii sperantele
lor de scapare. Unele din ele se lepddard apoi de aceste asteptéri,
viazandu-se inselate; cele mai multe insa, Slavonii, vedeau tot
in Rusia ingerul mantuitor al suferintelor lor, si priviau deci
orice incercare de a sustine Turcia, ca un act de dusménie in
potriva lor. Si cu toate aceste tarile Apusului trebuiau sa spri-
jine pe Turci si sd caute a sustinea imparatia lor; caci ele nu
gasiau alt mijloc mai potrivit de a scapa Orientul de o stapanire
exclusiva, decat acela de a-1 mentine, cat se va putea mai mult,
in starea in care se afla. Intregimea Imparatiei Otomane deveni
astfel maxima conducétoare in politica statelor apusene, si ele
trebuiau sa priveasca de dusmani, nu numai pe Rusia, dar si
pe popoarele acelea din peninsula Balcanului, cari cereau eman-
ciparea lor de sub jugul turcesc. Din aceastd pricind provenira
toate incurcaturile politicei orientale. Rusia, care proteguia po-
poarele crestine in potriva asupririlor turcesti, era privita ca
apdritoarea intereselor umanitare; Apusul, care susfinea pe
Turei si barbariile lor, pareau ca-i sprijine numai pentru niste
interese egoistice. Rolurile se schimbase cu totul : Rusia, stat
absolut mai inapoiat era apostolul libertatii si a omeniei; tarile
apusene, vetrele luminii si ale culturii, deveniau uneltele ar-
bitrarului. Nu e vorba cé aceste din urma stiruiau pe cat puteau
pe langa Turci, ca sa mai indrepte conruptia inspdimantdtoare
a administratiei lor si sd recunoascd si Crestinilor o stare mai
putin impilatd; dar silintele lor erau zadarnice. Sultanul si
dregiitorii turci cei inalti, insufletiti de luminile civilizatiei si
imbolditi fard incetare de agentii puterilor apusene, proclamau
necontenit principii mai umanitare; dar aplicarea lor intalma
greutati si chiar piedici neinlaturabile, intrucat schimbarea sis-
temului nu se putea astepta decat dela o schimbare a mintii
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poporului turcese, si aceasta era peste putinta de ajuns, din
pricina rasei inferioare 37 in care aceast§ minte era implantata.

Ca toate faptele istorice si acestea erau neapirate, fatale.
In zadar s’ar fi sustinut cutare sau cutare mod de rezolvire a
chestiunii orientale, dupi cum s’au incercat s o facid mai multi
publicisti ai acestui timp. Turcii trebuiau si staruiasca in bar-
baria lor; Rusii si caute a inainta, i popoarele apusene si li
se opund. Pentru a hotiri intr'un fel niste tendinte atat de
contrazicitoare, trebuia alergat la mijlocul cel depe urmi ce
raméne popoarelor, cind toate celelalte au dat de gres — la
rasboi, care si incepu de fapt prin intrarea Rusilor in prin-
cipate in 3 Tulie 1853. ,

Rusii, cum am vizut, pretindeau cd, desi ei au incilecat
granitele Impéritiei Otomane, n’au inteles prin aceasta a porni
cu rdshoiu asupra Portii; ci ei ar fi vrut numaj prin o astfel de
mdsurd sa constriangi Poarta a se supune dreptelor lor cereri,
iar pe de alta ar fi fost provocati la o asemenea, prin apropierea
amenintitoare a flotelor anglo-franceze de stramtoarea Dar-
danelelor 38).

(& aceasta era numai cat un mestesug, se poate vedea
foarte lesne ; nu era nici cea mai mici aseménare intre asezarea
flotelor apusene in Besica-Bai si acea a ostilor rusesti in prin-
cipate. Aceste flote aveau intradevir dreptul de a stationa in
acel port, ca in oricare altul depe marea Mediteran. Prin ari-
tarea lor in acele ape nu se infrangea nici un tratat, nu se in-
célca niciun teritoriu, nu se lovia in niciun principiu de drept
public; neatdrnarea impiritiei otomane nu era amenintatd, si
Rusiei nu se da niciun motiv de supdrare. Din contri ocuparea
principatelor de citre Rusia era o incilcare viderata a sti-
panirilor sultanului si a tratatelor care regulau soarta acelor
doud provincii; era o izbire in principiile dreptului public sl
un act de dusminie neindoielnic in potriva sultanului, care
ar fi avut dreptul a rdspunde unei asemenea urmairi, prin o
declarare de risboi si chemarea in ajutorul siu a escadrelor
aliate 39).

Dar sa cercetim acuma ocuparea principatelor din punctul
de vedere al pozitiei Rusiei fati cu dansele. Nici un tratat nu
invoia Rusiei o asemenea ocupare. Acel de Adrianopole pre-
vedea ca Rusii si poatd intra in principate, numai atunci cand
privilegiile lor ar fi fost fncilcate de Turci, si pe baza acestui

* Die orientalische d. i. russische Frage p. 83, pune gresit neputinta de
propdsire a Turciei in sama religiei lor. Tot Mahomedani fusese si Arabii; dar
la ce fnalti culturi diduse ei fiinta !

** Circulara contelui de Nesselrode 2 Iulie. Doc. ren. Rom. 11, p. 150,

% Circulara cabinetului englez citre agenta sa diplomatici, 16 Iulie 1853.
ibidem, p. 171.
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drept trimiseserd Rusii in 1848 ostirile lor in principate. Sene-
dul dela Balta-Liman din 1849 adaugea, in vederea revolutie
din 48, ci daci asemenea turburiri s’ar ivi din nou in princi-
pate in ristimpul de sapte ani, ambele puteri sa iea masurile
trebuincioase pentru restatornicirea oranduielii. Provinciile ro-
méane nu fuseserd nici impilate de Turei, nici nu erau turburate
de vreo rezmeritdi, care sa indreptiteasca intrarea in ele a osti-
rilor rusesti; si cu toate acestea erau cuprinse de dansele %°).

Rusii priveau intotdeauna provinciile roméne sub doud
fete deosebite, dupd cum le cerea interesul : cand ca niste tari
cu totul deosebite de impi#ritia turceascd, pentru care stipulau
in tratatele lor drepturi si privilegii; cand ca parte intregitoare
a impiritiei Otomane. Nevoile momentului cereau ca tarile
romane si fie privite in a doua ipostasi, ceeace Rusii faceau
ocupand-le cu armele. Din aceasta insi se poate foarte bine
vedea sistemul urmat de politica ruseascd fatd cu principatele
dunarene.

Anglia si Austria, care doriau din toate puterile ca sa
mentini cat se va putea mai mult timp pacea intre ambele
imparitii rivale, sfituesc pe Poartd si nu priveascd ocuparea
principatelor, de Rusi, ca un casus belli, ci inchizand ochii asupra
acestui fapt dusminese, s& urmeze inainte calea negocierilor ).

Aceste se reincep prin stiruintele Austriei, putere din
cele mai interesate in chestia Orientului. Rusia anume, cireia
j-ar fi plicut mai bine a surpa pe Turci prin o cale piezisd decat
prin un risboiu, propune la Viena un proiect de notd, ceva
deosebit de acela pe care principele Mencikoff il lasase in mainile
Turcilor, la plecarea sa din Constantinopole. Acest proiect,
sprijinit de Franta si de Anglia, mai mult de cum se cuvenea,
este trimis la Poartd, cu stiruintele cele mai cdlduroase pentru
primirea lui. Poarta se rosteste ci-l va primi daca va suferi
oarecare schimbiri. Incepe atunci o lucrare a diplomatiei din
cele mai seci si mai nemulfumitoare, anume schimbarea fra-
zelor si a cuvintelor, risucirea si invartirea lor astfel ca sd im-
pace ambele cerinti. Asa d. e. nota vienezd continea urmatoarea
frazi : ,,daci in toate timpurile imp#ratii Rusiei au aratat in-
grijirea lor cea mai harnicd pentru mentinerea scutirilor si pri-
vilegiilor bisericii grecesti ortodoxe in imparitia otoman3, sul-
tanul nu s’au refuzat niciodatd a le consfinti din nou prin acte
solemne’’. Aceasti redactiune speria pe ministrii Turciei; din
paralela in care se punea respectarea privilegiilor de catre Turci
cu ingrijirea pentru mentinerea lor din partea Rusilor. Se te- -
meau minigtrii sultanului a nu recuntoase ca cea a doua

s Cireulara cabinetului francez citre agentii sii diplomatici, 15 Tulie 1853,

ibidem, p. 166.
41 Circulara austriaci 4 Iulie, Iasmund, No. XCVIL
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fusese cauza celei dintai, si pentru a indepirta o asemene tal-
cuire, ei propusera indreptarea frazei in modul urméitor : ,,daci
in toate timpurile impéaratii Rusiei au arfitat ingrijirea lor cea
mai harnicd pentru cultul si biserica ortodoxi greceascd, sul-
tanii n’au incetat niciodata de a veghea la menfinerea scuti-
rilor si a privilegiilor pe care din bunul lor plac le-au incuviintat”.
Anglia isi da mare osteneald pentru a dovedi Turciei ci schim-
bérile propuse de dansa sunt de prisos, ardtand ci aceasti frazi
constatd numai cat un fapt istoric, cd acesta poate fi ade-
varat sau falg, dara ci Rusia nu dobandeste prin el nici un
drept si cd Turcia nu se leagd la nimic prin recunoasterea
lui. Sultanul chiar daci ar da oarecare drepturi Crestinilor in
urma stiruintelor unei puteri crestine, nu se leapidd de niciun
drept al sdu, nu se leaga la nimic, nu restrange nici intr'un mod
suveranitatea sa, si cate de aceste.

Bietii Turci stiau insd prea bine cu cine aveau aface. Ve-
deau ei acuma ce talcuire dadeau Rusii tratatului de Cainargi;
stiau ei cate bucati de teritorii le fusese ripite tot prin asemenea
mestesuguri si se pazeau ca de foc de a se lega in vre-un chip
catre Rusi, asupra unei imprejuriri asa de delicate. De aceea
el staruird cu toata puterea pentru primirea schimbdrilor pro-
puse de dansii, cu toate cererile Angliei, Frantei si ale Austriei,
care le spunea sa se lepede de ele.

Pe cind insa puterile europene se siliau a convinge pe
Turci, ¢ n’ar fi niciun pericol in privirea notei, asa cum fusese
ea Intocmitd dela inceput, Rusii intelegeau cu totul altfel in-
datoririle ce Poarta trebuia si le iee fatd cu dansii, si dau si ei o
talcuire a notei vieneze, si de astidati o talcuire autenticH,
ce nu mai lisa nimic de dorit. In o depesi a contelui de Nesselrode
din 7 Septembrie, acesta pune in cea mai vie lumind intelesul
pe care Rusia vroia sa-l1 dee notei vieneze, si care se rezumi in
indatorirea din partea Turcilor de a da o fagdduintd si o garanfie
pentru viitor despre menfinerea privilegiilor bisericei grecesti.
Franta, luand cunostintd de aceasta depesi, se rosteste ea insi#si;
,»Ccd nu era acesta intilesul pe care conferenta din Viena avuse
in gand a-l1 da notei in chestiune”, si asa toate ostenelile diplo-
matilor si zbuciumarea lor de atita timp rimaseri zadarnice)®,

Acestia in iubirea lor pentru fraze si talcuiri subtile, tri-
ganase afacerea mai multe luni, 1isdnd Rusiei timpul de a se
pregiti si a se intdri, crezdnd ci ceeace desbina pe Rusi si pe
Turci era o chestiune de cuvinte. Ei uitau ci in mijloc erau
niste interese mult mai grele, cari, in orice cuvinte ar fifost
imbrécate, tot la sfarsit erau si’si arite cozile si urechile lor.
Atata este de adevirat c§ adeseori persoanele oficiale de multi

* Aminuntimile vezi in Forcade. Hisfoire des causes de la guerre d’orient,
Paris, 1854, Chap. III; La conférence de Vienne.
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diplomatie nu-si mai aduc aminte de politicd, adicd de inte-
resele ce sunt puse a apira.

Dela ciderea notei vieneze, sperantele pentru pace sunt tot
mai mult inldturate, si rdsboiul devine din ce in ce mai nea-
pérat, cu toate c# diplomatii nu inceteazi nici acuma a-sida
osteneald pentru a-l impiedica, sau cel putin a-l amana.

Puterile maritime, Anglia si Frantia, viizand ci toate
incercdrile pentru pace au dat de gres, si asteptandu-se in fiece
moment la un atac din partea Rusilor; contra proteguitilor lor,
dau ordin flotelor lor ca si intre in Dardanele. Rusii pretind
atunci cd s’ar fi incilcat tratatul din 1841, care prevedea in-
chiderea stramtorilor, cat timp Poarta s’ar afla in pace, si cer
Angliei socoteald pentru acest pas. Aceasta le raspunde ca ,,de
§i nu urmase declarare de riisboi, Poarta incetase de a fi in
pace, din momentul ce un soldat rus cilcase principatele du-
narene” *. Turcii imb&rbdtati prin aceasti miHsuri, in care
el vedeau un sprijin efectiv al puterilor apusului, declari Ru-
siel rasboi in 4 Octombrie 1853.

Rusii, urméand inainte jocul lor cu doux fete, arata in
o circulara a contelui de Nesselrode, ci desi Turcii le-au declarat
rdsboi, ei se vor mirgini a pistra pozitia ce au luat-o in prin-
cipate, riménand in apirare cat timp nu vor fi siliti a esi din
cercul in care doriau si’si mirgineasc operatiile lor” 4, Ea
repetd aceastd declaratie in alte doui randuri, spunand ca vor
raménea ,.cu bratele incrucisate, hotdra{i numai a respinge
orice atac indreptat in contra lor, fie in principate, fie pe gra-
nitele Asiei”, si aiurea: ,trupele noastre vor sta in aparare,
agteptand atacul Turcilor si rispingandu-l, daci sar in-
tampla” %. Puterile maritime, luind act deasemenea faga-
duinti solemne, trimit ordin escadrelor lor de a invoi corabiilor
rusesti, transportarea trupelor si a munitiunilor lor dela un
port la altul. Dar Rusii ddduse acele asiguriri numai cit spre
a circonveni pe apuseni. In rishoi ca si in diplomatie ei pro-
cedau prin surprindere neasteptati. Pe cand flotele anglo-
franceze, increzandu-se in Rusi, nu pardsise inca Constan-
tinopole, flota ruseasci intrii firi veste in portul Sinope, si
nimiceste aici o floti turceasc, ce stitea la ancora, incarcati
cu proviziuni ce trebuia si le duci in un port al coastei asia-
tice, ucigand vr'o 4.000 de oameni si preficind in cenusd co-
rabiile turcesti. Cand stirea despre acest micel ajunse in Eu-
ropa, ea produse o indignare nemaipomeniti si mai ci era si
provoace de indatd declararea de risboi din partea puterilor
apusului. Rusii, interpelati asupra acestui fapt, raspund: ci

** Clarendon c¢. Brunow, 1 Oct. Doc. ren. Rom., 11, p. 236.
* Nesselrode c. agentii Rusiei, 31 Octomvrie 1853 ibidem, p. 276.
* Forcade, p. 266.
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el au inteles a pastra o pozitie de asteptare numai in princi-
patele dundrene; ,dar suntem noi oare indatoriti pentru
aceasta a face acelas lucru pe coastele noastre? Si credem
noi ¢i in un rashoi, pe care nu 'am dorit, si care ne-au fost
declarat, numai Turcii au dreptul ofensivei, si ci noi, cand
suntem siguri ci un atac va fi indreptat impotriva noastr,
nu avem dreptul a-l1 impiedica ?”” %. Si cu toate aceste din de-
pesele reproduse mai sus, este viderat ci Rusia luase asupri-si
indatorirea de a sta in apirare, mirginindu-se a respinge ata-
curile Turcilor, si aceasta nu numai pentru principate, precum
pretindeau acuma, ci §i peniru Asia, si deci nu numai pe us-
cat ci si pe mare. Apoi ci flota turceasci nu avea nici un
scop dusmdnesc impotriva Rusiei, se vede din imprejurarea
cd ea stationa in liniste in un port turcesc.

Pentru a impiedica refnoirea unor asemene intampliri,
puterile maritime se hotirisc a ocupa marea Neagri, si face
cunoscut Rusiei cd orice corabie ruseasci vafi intalnitd in Ma-
rea Neagrd va fi de indatd invitati a intra intr'un port ru-
sesc, si ca la intdmplare de refuz, va fi silitd la aceasta cu pu-
terea, indatorindu-se totodati a impiedica flota turceasci de
a ataca pe Rusi*. O asemene misuri era insi pani la un
punct mai protivnici Rusilor decat Turcilor. Pe cand Turcii
erau impiedicati numai de a ataca pe Rusi, fiind dealtfel liber
a umbla cu corabiile lor in Marea Neagrd, Rusii n’aveau voie
sd lasd cu nici o corabie afari din un port: prin urmare erau
opriti chiar de a comunica pe api cu porturile lor. Ei amenint
deci atunci puterile apusene cu ruperea relatiunilor diplomatice,
cand ar mentinea misura luat, si aceste stiruind in hotirarea
lor, cabinetul de Petersburg {isi rechiami ambasadorii din
Londra si din Paris. Napoleon se hotiriste a scrie o scrisoare
autografd tarului Neculai, in care intre altele i spune urmi-
toarele : ,,Este un fapt neindoielnic ci coriibii rusesti au venit
sl au atacat vase turcesti in apele acestora si in un port unde
stationau pe ancorele lor, si cd le-au nimicit, cu toate asigu-
tarile cabinetului imparitesc, de a nu ataca el cel intaiu si cu
toatd vecinatatea escadrelor noastre. Nu au suferit politica
noastrd o lovitura la Sinope, ci acel fapt au risunat cu durere
in inima tuturor persoanelor din Anglia si din Franta, care
au un simtimant de vrednice nationali %5

Relatiunile intre puterile Apusului si Impiritia Ru-
seasca Indsprindu-se pe fiece zi, trebuia numai decat si aduci
0 rupturd. Anglia si Franta cer dela Rusia ca conditie a men-
tinerei pdcei ca ea si deserte principatele, ceeace aceasta re-
fuzand, si ele ii declard rishqi in 27 Mart. 1854.

¢ Nesselrode c¢. Brunow, 16 Ianuarie 1854, Doc. ren. Rom., II, p. 337.
" Clarendon c. Seymour, 27 Decemvrie 1853. ibid, p. 325.
* Scrisoarea autografi din 29 Ianuarie 1854, ibid., p. 340.
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Purtarea puterilor germane.— Ce ficeau in acest ristimp
puterile germane ?

Rusia, de f.datd ce vizu cd trebile merg a riishoi, ciuti
sd induplece pe Austria si pe Prusia a pizi neutralitatea. Au-
stria intreabd atunci pe Rusia : ,,daci Imp#ratul ar avea de
gand a indeplini figiduintele sale, de a nu trece Dunirea, a
pérdsi provinciile dundrene indatd dupi risboi, si a nu scrinti
sistemul de State ce exista astizi in impiritia turceasci?”.
Comitele Orloff rispunse ca impdratul n’ar putea lua asupra-si
nici un soiu de indatorire. ,,In acest caz replici Impiratul
austriac nici el n’ar putea si se lege la cele ce i se cereau. El
va stdrui in principiile pe cari le-au admis, in unire cu celelalte
trei puteri mari §i se va conduce in purtarea sa numai cat dupi
interesul si vrednicia imparitiei sale 49,

Aceste principii fusese statornicite in mai multe confe-
rinte tinute in Viena. In unul din protocoalele acesteia din 9
Aprilie 1854, redactat dupd declararea de risboiu a puterilor
Apusene, cele patru puteri subsemnate, Anglia, Franta, Austria
si Prusia recunosc: ,,ci intregimea impiritiei otomane este
si raméane conditia absoluti a oriciror tratiri, ce ar avea de
scop restatornicirea pécei intre puterile in luptd. Guvernele,
reprezentate prin subsemnatii, se indatoresc a ciuta impreuni
niste garantii cari si asigure existen{a impariitiei otomane,
ca conditie a echilibrului european” 5°,

Am ardtat mai sus motivele care explici indestul pen-
truce Austria uita slujba ficuti de Rusia in 48, si se didea in
partea puterilor apusene, in lupta ce era si se incingi. Mai
greu este de infeles cum de Prusia p#risia politica ei tradi-
tionald, aceea de a merge totdeauna in apele rusesti, si se ho-
tiria a se pune aldturea cu puterile apusene impotriva ten-
dintelor moscovite.

Trebuie amintit, in aceastd privire, ci revolutia din 1848
daduse nastere in Germania, unei partizi unitare, care vedea
in Prusia, puterea aceea ce pirea meniti de soarti a realiza
visul poporului german. In Prusia, aceastd partidi se interesa
la randul ei de nevoile germane, si doria si deie poporului ger-
man neatdrnarea politicd i libertatea de actiune potrivita
Insemnitifei sale. Aceasti tendinti nu vroia si zici alti ceva
in acele momente, decit esirea de sub epitropia seculari a
Rusiei. Deaceea, desi regele Frederic Wilhelm al IV-lea si
inconjurimea sa precum si partida aristocratici, erau pentru
sprijinirea Rusiei, acest curent trebui si se mistuiasci fati cu
un altul, mult mai puternic, acel al partidei nationale, ce sus-

** Westmoreland c. Clarendon, 4 Febr. 1854, ibid., p. 356.
0 Ibid., p. 417.
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tinea politica intereselor adevéarat germane, care fiind iden-
ticd cu cea austriacd, nu putea decat fi protivnicd Rusiei 5.

- Prusia incheie deci in 20 Aprilie 1854 un tratat cu Au-
stria, in care se stipuleazi ca: ,,guvernul impiritesc austriac
va Indrepta citre curtea imparateascd ruseascid o poftire, in
scopul de a dobandi la Maiestatea Sa imparatul Rusiei, ordi-
nele necesare pentru a opri inaintarea armatei sale pe pimén-
tul turcese, precum si pentru a dobandi asiguriiri depline despre
curdnda desdrtare a principatelor, si guvernul prusian va spri-
jini aceastad poftire din toate puterile sale. In cazul cand ris-
punsul curfei impérdtesti rusesti, la aceste pasuri ale cabine-
telor de Viena si Berlin, ar fi in contra asteptiirilor, astfel, in
cat sd nu le deie o deplind linistire, atunci va avea loc apli-
carea art. 2 al tratatului incheiat totastizi, anume : ci fie ce
atac dusménesc fdcut inpotriva teritoriului uneia din puterile
contractante sa fie raspins de cealaltd cu toate mijloacele mi-
litare, de care va dispune. O pornire ofensivi a ambelor puteri
contractante ar fi la locul ei, numai cat la intdmplarea unei
incorpordri a principatelor, precum si la un atac sau o trecere
a Balcanilor de catre Rusi” 2. Cu cateva zile mai inainte se
incheiese intre Anglia si Franta tratatul de aliant#, prin care
ambele puteri- dau o consfintire juridici comunititei de in-
terese ce le unise pand acuma (10 Aprilie 1854) 3.

Rusia era deci s& se mé&soare cu puterile Apusului. Ea
indraznia si incerce o asemene luptd, pentrucd era indestul
de sigurd acasd la dénsa, stiind bine ca desi Austria si Prusia
incheiase o legdturd pana la un punct protivnici ei, dusminia
acestora nu era si meargd asa de departe, incat si iee parte
lucritoare la risboiul ce se incinsese. De Prusia era sigurd prin
simpatiile regelui ei, care desi iscilise mai mult silit, tratatul
cu Austria, se rostise foarte hotarat cd nu va lua parte la un
rasboi contra Rusiei ®. Politica austriacd apoi era cunoscuti
Rusiei de mult timp. $tia aceasta cd poate s’o impace in mo-
mentul critic, prin o bucatd de pamant aruncati la timp in
gura ei. Austria nu putea invoi un atac al puterilor apusene,

31 Asupra acestei schimbiri in politica Prusiei vezi: La Prusse, la cour
et la cabinet de Berlin dans la question d’orient. Extract de la Revue des deux
Mondes, 1855.

32 Act aditional la tratatul de alianta ofensiv si defensiv incheiat intre
Austria si Prusia in 20 Aprilie 1854. Doc. ren. Rom., 1I, p. 429.

3% Ibidem, p. 418. :

3 Lorsqu’il fut question de poser le cas de guerre, Fréderic Guillau-
me prit I'alarme et fit toutes sortes de difficultés. Le général Hess proposait
d’indiquer dans le traité, comme justifiant I'entrée en campagne de 1’Autriche
tout mouvement de I'armée russe au dela -de la muraille de Trajan. Le roi
s’emporta et s’écria avec colére qu’il ne voulait pas faire la guerre & la" Rasie,
qu’l ne le voulait & aucun priz”. La Prusse, la cour et le cabinet de Berlin dans
a question d’orien{. Extrait de la Revue des deux Mondes, 1855, p. 61.
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prin Valahia si Moldova si din alte motive. Apropriindu-se
armatele aliatilor prea tare de Polonia, o riscoali a acesteia
era cu putintd, rascoald ce era tot atat de primejdioasd pentru
Rusia ca si pentru Austria si Prusia, apoi Romanii si Ungurii
puteau sd se trezeascd, si prin urmare un atac in contra Ru-
siei prin valea Dundrei, nu putea de loc si se impace cu inte-
resul austriac ®. Rusia prin urmare, desi refuzati in propu-
nerile ei formale, putea credein neutralitatea puterilor germane.
Ea nu se temea deci a fi atacatd pe uscat, ci numai pe mare
sl anume pe Marea Neagrd, cici in Marea Baltici o apdara Cron-
stadul. Se intelege dela sine ci o expeditie maritim3 trebuia,
chiar prin firea ei, si fie marginiti in numirul ostilor, si deaceea,
Rusia nu se astepta la un atac mai adanc al posesiunilor sale.
Ea se rezema apoi pe puterea de apdrare a nemisuratei sale
intinderi, si-si amintea cu mandrie, in aceasti privire, zdro-
birea armatei lui Napoleon cel Mare, in 1812. In sfarsit mersul
lucrurilor adusese pe Rusi numai decat a declara risboiul : ali-
fel trebuiau si se hotdreascii a pierde cu totul trecerea ce o aveau
la popoarele peninsului Balcanului si inrdurirea lor in rasarit,
pentru care ficuse jertfe atat de uriase. Rusia era deci de asti
datd impinsa si prin o chestie de vrednicie nationald a pune in
cumpéna soarta poporului sau nu numai pentru scopuri de
apdrare a intereselor sale ci siin vederea unor bunuri supe-
rioare omenesti, de cinste sau altruism, cum a ficut-o de mai
multe ori in rizboaiele ei.

3. TRATATUL DE PARIS

Rashoiul din 1853. — Pentru a-si ajunge scopul, Austria
trebuia, in puterea tratatului de sprijinire mutuali incheiat
cu Prusia, si ocupe principatele, apirand astfel interesul de ci-
petenie al ei si al Germaniei, Duniirea de jos, si tot odati
asigurandu-si, pentru toate intamplirile, stdpanirea tirilor ro-
mane.

Am vizut mai sus ca in toate timpurile politica Austriei
avuse de tintd a pune ména pe principate, si semnele cele mai
clare ale acestei tendinti se diduse pe fati in tratatul dela Pas-
sarovitz (cedarea Olteniei), si in ripirea Bucovinei. Daci insi
scopul ascuns al Austriei era inglobarea tirilor romane, ea voia

# 1. G. Bratianu. Mémoire sur Uempire d Aulriche dans la question
d’orient. Paris 1855, p. 23. Bolintineanu. L’Autriche la Turquie et les Moldo-
Valaques, Paris 1856 p. 25. De la conduite de la guerre d’Orient, Expédition
de Crimée, par un officier général, Berlin, 1855, p. 19; ce que I’Autriche
voulait eviter a tout prix, c’était Papparition d’un drapea francais sur les
frontiéres hongroises : ci était Pagitation qui en pouvait résulter dans une
province toute préte i se soulever’’,
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sa ajunga la dansul, nu prin o masura violenta, ei pe cat se poate
pe o cale pacinica. Ea se finea cu statornicie pe principiul ce d&-
duse nastere in veacul al XV-lea glumei cunoscute : ,,bella ge-
rant alii, tu felix Austria nube”. Aceias sistem# pe care Austria
o intrebuintase la rapirea Bucovinei o aplica si acuma mutatis
mutandis, la intrigile tdri romane. Nu se stia care va fi soarta
rasboiului. Daca el era sa fie in folosul aliatilor, Austria privi-
ghea in tot timpul interesele sale la Dundrea de jos, si impiedica
desvoltarea unor ndzuinti ce puteau deveni primejdioase pla-
nurilor sale. Daca Rusia esia invingatoare si impéarétia otomana
era sa fie desficutd, Austria punea mana pe partea cea mai buni
din mostenirea acesteia, tarile romane. Rolul Austriei era deci
cel mai multumitor din lume : ea nici scotea sabia din teaca
si cu toate aceste foloasele ce era sa le tragd din incurcaturile
Rasiritului erau sa covarseascd cu mult pe acele a le popoare-
lor ce-si varsau sangele pentru interesul european.

Pentru a putea realiza in toatd linistea planurile sale asu-
pra tarilor romane, Austria asigurd pe Turci cd vroieste si-i
ajute in lupta lor in potriva Rusiei, si anume, silind pe acesta
a deserta principatele, pe care ea era sa le ocupe pana la sfar-
sirea rdsboiului, pentru a le feri de noua incélcari, indatoran-
du-se formal a le inapoi atunci Portei otomane. Acest tratat
este incheiat in 14 Iunie 1854 %. Pentru a imp#ca puterile ras-
boitoare cu m#sura aceasta, luatd in interesul ei, Austria explicd
pe de o parte aliatilor ca ar fi ocupat principatele pentru a
tinea pe Rusi indepartati de ele, iar Rusiei ca a ficut-o pentru
a-i lasa putinta de a cddea asupra dusmanilor ei cu toate osti-
rile sale. Si diplomatii cei mai europeni cred asemenea vorbe,
de oarece mai tarziu impératul Napoleon al III-lea se jelui
ciatre principele Albert al Angliei ca ar fi fost ingelat 5.
Odatd cu incheerea lui vedem o masura cu totul noud luatd
de aliati in conducerea rasboiului, anume stramutarea ope-
ratiilor din valea Dunérie in Crimeea. Dacad aceste doua fapte
stau intr'o legiturd oarecare, sau dacd numai cat intamplarea
le-au fdcut sd cada impreund, iatd o intrebare care, cu toate
numeroasele scrieri asupra rasboiului Orientului, incd nu este
deslegata. Unele din ele pretind ca aliatii ar fi fost nevoifi sa
stramute teatrul r&sboiului, pentru ca Austria ocupand princi-
patele, ar fi inipiedicat inaintarea armatelor lor citre Rusia
prin tdrile roméne. Altii sustin ci greutifile intdmpinate de
aliati si mai ales mortalitatea inspdimantatoare, care nimici in
putine zile mai multe regimente, in campiile mlastinoase ale Do-
brogei, ar fi motivat aceastd schimbare a liniei de atac. E de

* Doc. ren. Rom,, 1I, p. 459.
37 Insemnarile principelui Albert asupra intrevederei de la Osborne, it
August 1857, Doc. ren. Rom. V, p. 401.
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crezut cd pdrerea intdi e mai apropiatd de adevir, intr'ucat
am vizut ci Austria se temea de inaintarea trupelor aliate prin
valea Dundriei, si pe langi celelalte scopuri urmirite de dansa,
prin ocuparea principatelor, ea voi si sileasci armatele apusene
a se indeparta de granitele sale 3.

Planul acestei expeditii din Crimeea fusese urzit la Paris
~se zice ci sub inspiratia directa a lui Napoleon al III-lea. El fu
foarte bine primit de Englezi, care asteptau dela dansul ruinarea
flotei rusesti in Marea Neagra. El fu insd cea mai mare greseald
a rasboiului. Atacul cel mai serios al aliatilor prin valea Duniri

Balcic 1853 cu escadrele franco-engleze.
Desen de pictorul Durand Brager. — Colectia Academiei Romane.

— pe unde puteau fi sprijiniti de o populatie plini de simpatii,
Romanii, care ar fi pus la indeména lor, pe 1angd bogitiile firesti
ale tarilor lor si un ajutor armat, pe unde aliatii apropiindu-se
apoi de hotarele Poloniei, puteau s nelinisteasci pe Rusi prin
frica unei revolutii, pe unde in sfarsit erau sprijinite armatele
lor de un sir de cetétii, cea mai puternici baza. de operatiune —
acel atac, zicem, este inlocuit prin unul impotriva Crimeei, api-
ratd prin asezarea ei fireascd, precum si prin o cetate din cele
mai tari, unde nu se puteau ajunge decit pe mare si unde toate

°¢ Consulta asupra acestei intrebiri: De la conduile de la guerre d’Orient
par un officier général, Berlin, 1855 p. 18. Fr.von Hagen, Geschichte der orien-
lalischen Frage. Frankfurt a. M. 1877, p. 69, 1. C. Britianu, Mémoire sur l'empire
d’Autriche dans la question d’Orient, p. 22,
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ajutoarele si indemndrile ce le infafisa valea Dunarii erau inlo-
cuite cu greutati si primejdii?®.

Armatele aliate parasesc Varna pela Septembrie si la 13
a aceleiasi luni zaresc pentru intaia oara albele stanci ale Cri-
meei. In zina de 14 ele se scoboard din corébii in numar de 62.000

1854 de Turci

Colectia Academiei Romane.

mn

a

Apdrarea Silistrei

A Y

de oameni, din care 28.000 de Franceji, 26.000 de Engleji si 8.000
de Turci. ,,Navileau in Rusia precum navalise cand-va Nor-
manii in Sicilia, Pizarro in Peruviu si Fernand Cotez in Mexico.

3 De la conduite de la guerre d'Orient, p. 28 1. C. Bratianu, Mémoire sur
Tempire d’Aulriche, p. 23.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol XII. 12
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Armata era sub impresia unei nelinisti de care nu-si putea da
seama. Fiecare soldat era hotirat si-si faci datoria si sd-si vanda
scump viata sa. Dar este sigur cii daci generalii Rusi ar fi avut
mai multd prevedere, armatele aliate n’ar fi petrecut nici o
noapte in Crimeea si ar fi fost aruncate in mare firs rigaz si fara
mila” %. Rusii ins#, care nu se asteptau la o expeditie in potriva
Crimeei, tocmai asupra iernei, se vede c¢i nu adunase multe 0s-
tiri in peninsuld, si de aceea nici nu indrizniri a se opune cobo-
rarei aliatilor pe pdmantul rusesc. In 20 Septembrie acestia in-
talnise o armati ruseasci la Alma, o impristie sl se apropie apoi
de Sevastopol, in potriva ciruia se hotfiresc la un asediu in
reguld. Fiind insd c# prin partea sudici se puteau apropia si
cu cordbiile lor, aliatii se apuci si treaci spre acea parte,
peste rdul Cernaia. Prin aceasta insi se Iis# Rusilor sloboda co-
municare cu lduntrul {irei pela Nord si ei se folosiri in curand
de aceastd greseald a aliatilor, pentru a intiri armata lor de apa-
rare. Dupd 16 zile de pregitire (1—16 Oct.) se incepe bombar-
darea atat, de pe uscat cat si de pe mare. Fiind insi c¢i tunurile
aliatilor se aflau la o depirtare prea mare de cetate, ele produ-
serd mai mult vuet decét treabi, si deci ei furi nevoiti a le apro-
pia, prin deschiderea de paralele. Intre aceste Rusii incearci
in doua randuri de a despresura cetatea, odati pe drumul dela
Balaclava (28 Oct.) si a doua oarii cu mult mai mari puteri, pe
podul dela Inkermann (5 Noembrie), punind armatele anglo-
franceze in o mare primejdie, din care furi scdpate numai prin
bravurd si eroismul soldatilor lor. Iarna insi cizu putin timp
dupd aceea, si ea fu in acest an (1854—55) de o asprime deose-
bitd, pare cd zeul gerurilor ar fi vrut si de asti dati si apere
tara sa de atacurile striinilor. Dusminiile incetard firi voie, si
atat aliatii cat si Rusii intrebuintari timpul pentru a se hotira
in pozitiile lor, si mai ales generalul rus Todleben stiu sa se
foloseascd . minunat de rigazul acesta, iniltand in jurul Sevas-
topolui mai multe intirituri, tot atitea piedici noui propasirei
apusenilor.

Aceastd iarnd mai vizu si moartea impiratului Neculai,
intamplatd in 2 Martie 1855. ,,El muri cu inima sdrobiti ; anul
cel din urma fi adusese prea multe desamagiri. Cat de riu se
potriveau cu amintirile risboiului turcesc, cu care el incepuse
glorioasa sa domnie, experientele acestui de fata, care trebuia
dupd agteptirile sale si puni cununi tuturor izbanzilor! Eu-
ropa unitd in potriva sa, sistemul siu de ocArmuire, atat de
urat lumei intregi, incat chiar potrivnicul siu, Turcul, putuse
deveni popular, si in sfarsit armata, copilul iubit al acestui sis-
tem, pentru care el ficuse atatea jertfe si care trebuia si si fie
cea dintai din lume, bituti pe insusi pimantul siu, ba chiar

¢ De.la conduite de la guerre de Crimée, p. 31.
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insemnatd cu pecetea inferioritatii” 61. Mai mult de cat o as-
cunsi si neingrijitd. boala trupeasci, sipase aceste idei morale
miduva vietii sale si-l aruncase in morméant. Totusi fiul siu
Alexandru al Il-lea declara la suirea sa pe tron, ci va urma po-
litica tatdlui siu, incat numai monarhul, nu si sistemul se schim-
base in Rusia, la moartea impératului Neculai.

Cu sosirea primdverei reincep dusminiile. Generalul Can-
robert, comandantul sef al expeditiunei, este inlocuit prin gene-
ralul Pelissier, care pune indatd o mai mare activitate in lucri-
rile impresurarii, si mai ales se arati mult mai putfin crutitor
de vietele soldatilor. El ordond un asalt al redutelor marele
Redan si turnul Malacoff, care nu izbuteste si costa pe aliati
o multime de morti. Dupd o nou# bitilie cu Rusii la Cernaia,
se dd un al doilea asalt al numitelor redute, in care Fracejii
ajung, de si cu pierderi insemnate, si puni mana pe Malacoff,
cheia Sevastopolului, pe care Rusii il parisesc curdnd dupi acea.

In tot timpul résboiului, incercirile de a restatornici pacea
nu incetase un singur moment, mai ales prin starunntele puteri-
lor germane.Anglia si Franta cereau ca conditie a imp&cirei
urmitoarele indatoriri din partea Rusiei, cunoscute sub numele
oficial de cele patru puncte : 1) Incetarea protectoratului rusesc
asupra Moldovei, Valahiei si Serbiei si punerea acestor t{ari
sub garantia colectivd a puterilor europene. 2) Libertatea plu-
tirii pe Dunére. 3) Revisuirea tratatului din 1841 in sensul unei
marginiri a puterei rusesti in Marea Neagra. 4) Renuntarea Ru-
siei la protectoratul asupra Crestinilor din peninsula Balcanu-
lui 2. Cat timp Sevastopolul fu in maéinile Rusilor, ei nu voird
nici si audd de asemenea pretentii. ,,Sub numele de interesul
echilibrului european, ni se pretinde nimicirea tuturor tratate-
lor noastre de mai inainte, distrugerea flotelor noastre si mar-
ginirea puterei noastre in Marea Neagrd™ .

De indatd ce vestita cetate ciizu in mainile aliatilor Rusia
incepu a da Inapoi si se arata mai plecata a asculta propunerile
invingatorului.

Mai multe imprejurdri lucrard impreund pentru a indu-
pleca pe Rusi. Mai intai pierderile lor erau inspdiméntatoare,
cdsunate nu atata prin focul dusmanului, cat prin raua ingrijire,
marsurile cele nesfarsite, bolile cele epidemice si muncile far#
crutare la care erau expusi soldatii rusi. Doctorul Chenu soco-
teste la 630.000 numarul Rusilor perifi din pricina rasboiului ®;

“ Rosen, Geschichte der Turkei 11, p. 217.

* Drouyn de Lhuys catre baronul Bourqueney 23 Iulie 1854, lasmund
CCXLIII.

¢ Contele Nesellrode c. principele Gortschakoff 26 Aug. 1854, ibidem,
No. CCLIL

8 Paul Leroy-Beaulieu, Recherches économiques sur les guerres confem-
poraines, Paris 1869, p. 107.
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desi aceastd cifri poate pdrea exageratd, totusi de sigur ci nu
este prea indepdrtatd de adevar ®. Cheltuielile ficute de Rusi
erau iardsi cu totul afari de proportie cu mijloacele lor ; riisboiul
ii costase aproape la patru miliarde de franci ®. Apoi la 2 De-
cemvrie 1854 Austria, vazand cd prin prelungirea risboiului
se periclita interesele ei, incheiase cu puterile maritime un tra-
tat, prin care se obligd a nu impiedica patrunderea lor prin i-
rile roméane cétre Rusia. In cazul cind ar izbucnii dusminiile
intre Rusia si Austria, Anglia si Franta se datoresc a-i trimite
ajutoare : nici o putere nu poate incheie pace sau vre un armis-
titiu fard invoirea celorlalte, si daci pani la sfarsitul anului
pacea nu ar fi asiguratd, atunci puterile contractante s’ar intelege
asupra mijloacelor de a ajunge la acest scop ¢”. Austria prin ur-
mare se lasa tot mai multin sivoiul puterilorapusene, care ameninta
pe fiece zi s’o arunce chiar in dusminii de fapt impotriva Rusiei.
Prusia desi nu-si cilca cu totul pe inimd, mai ales prin opune-
nerea regelui la politica anti-ruseascd, totusi prin purtarea ei
de pana acuma, insuflase Rusiei temerea ci ar putea fi mai cu-
rdnd in contra ei decat pentru dansa. In sfarsit Sardinia oferise
si ea un ajutor de 15.000 de oameni si aceasta impirtisire a ei
la rdsboi putea deveni o imboldire pentru Svedia, care avea
si ea vechi socoteli cu Rusia. Pe de o parte deci neputinta de
a rezista mai mult, pe de alta pericolul de a se expune la coa-
litia intregei Europei in contra sa, hotiresc pe Rusia si plece
capul, si inchindndu-se vrointei europene, si primeasci condi-
tiile ei.

Dar si statele ce luasera parte la acest riasboiu, erau mai
cu totul istovite de puteri: Franta pierduse 95.000 de oameni
si la 1.660.000.000 de franci, Anglia 22.000 de oameni si
1.885.000.000 de franci, Turcia 35.000 de oameni si 765.000.000
de. franci, afard de ruina comertului si a industriei, urmare ne-
apdaratd a oricdrui risboi .

Obosite de lupta, toate puterile ce luase parte la ea doriau
reagezarea pacei si o doreau din toati inima. De aceea ea nici
nu intarzie a se restatornici.

Dintre cele patru puncte unul, cel, de al treilea, mirgi-
nirea puterei rusesti in Marea Neagrd, lovia mai greu in inte-
resele rusesti, si conferintele din Viena ce incepuse iarisi se-

 Armata ruseascd se vede ca suferise atdt de cumplit incat, pentru inti-
rirea ei, impdratul Neculai ordond stringerea militiilor. Pentru o impiritie
asa de mare ca a Rusiei aceasta este fira indoiald ceva insemnitor. Iazmund
No. CCIV. (13 Februarie 1855).

' % Paul Leroy-Beaulieu, p. 119. F. von Hagen, Geschichte der orientalischen
Frage, p. 89 socoteste la 300.000 numirul Rusilor picati si aproape 2 miliarde,
franci banii cheltuiti de dansii cu risboiul Crimeei.

% Doc. ren. Rom. de II p. 568.
* Paul Leroy-Beaulieu, Chapitre II Guerre de Crimée, p. 101 et suiv.
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dintele lor dupd c#derea Sevastopolului, impiedecate de aceas-
ta opunere a Rusiei, inchid iarisi lucririle lor. Austria trimite
atunci, la 16 Decembrie 1855, un ultimatum la Petersburg, in
care limureste intelesul ce vroiau si-1 dee puterile celor patru
punte, si care este urmétorul :

Retragerea Rusilor din Giurgiu 1854
Colectia Academiei Romane

1) Inlturarea deplind a protectoratului rusesc si prin ur-
mare a oricirui drept de protectie si de amestec al Rusiei in
trebile principatelor. Aceste fari sa urmeze insd a se bucura de
privilegiile lor sub suzeranitatea Portei. Tarile si pund la cale
organizarea si apirarea lor, in intelegerea cu puterea suzerana,
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i sd poata chiar lua misuri extra-ordinare pentru respingerea
unui atac strdin. Rusia se invoeste la o indreptare a granitelor
sale cdtre Turcia si anume pornind dela Hotin pana la lacul
Salzyk, si bucata aceasta de pamant si fie incorporatd Moldovei
sub suzeranitatea Portei.

2) Libertatea Dundreisi a gurilorei va fi aparata prin méi-
suri_efective lnate de Europa, la care puterile contractate si
tie de o potrivi reprezentate, firi a se atinge prin aceste intere-
sele puterilor mérginase ale fluviului.

3) Marea Neagri este neutralizati; ea va fi deschisd cori-
biilor de comer{ a tuturor natiunilor si riméane inchisi pentru
vasele de rdsboi. Arsenalele pentru marina militari nu maj
pot fi deci “infiinfate pe coastele sale si cele in fiintd trebuesc
Inldturate. Ambele state marginase se indatoresc a intretine
pe apele ei numai cadtimea de coribii de o mirime anumita, ne-
cesare pentru slujba “coastelor. Aceste lucruri vor fi hotirite
in un tratament incheiat intre acele puteri care, tratat va fi
ratificat de ‘puterile seminitoare ale tratatului general.

4) In privirea emarcipirei Crestinilor din Turcia, se vor
stabili drepturile raialelor Portei, fird a se atinge prin aceast#
neatdrnare si onoarea coroanei sultanului. Rusia va lua parte
la conferintele care au de scop asigurarea drepturilor crestini-
lor din impéritia mahometans.

5) Puterile rasboitoare isi pastreazi dreptul de a propune
in interesul european si alte ¢onditii, afard de cele patru punte.®®

Rusia vézandu-se acuma deadreptul amenintata de Austria,
si sfatuitd de Prusia in modul cel mai hotiritor de a nu se mai
opune vrointei Apusului, declari, in Ianuarie 1856, cj primeste
fard nici o conditie preliminirile de pace, puse prin ultimatul
din 16 Decemvrie, si astfel se intruneste la Paris congresul acel
european, care trebuia sid aseze iariisi pe temeliile ei Europa
zdruncinati.

Tratatul de Paris din 1856. — Tratatul de pace, subscris
in ziua de 30 Martie 1856, cuprinde urmitoarele oranduiri :
Turcia este primitd in dreptul public european ; puterile con-
tractante se leagd a respecta intregimea si neatarnarea Im-
periului Otoman, si privesc orice act care ar putea jigni a-
aceastd oranduire, ca o chestiune de interes general (art. 7).
Sultanul, din libera sa vrointd, au impértasit puterilor un fir-
man prin care imbunititeste soarta crestinilor din Impiritia
Mahometana:- Aceastd -impirtisice nu di dreptul, nici uneia
din puterile semnatare, a se amesteca, fie colectiv fie in parte,
in raporturile Maiestitei sale Sultanului cu supusii sdi, nici
in administrafia launtricd a impdrdfiei sale (art. 9). Marea

® Doc. ren. Rom., II, p- 482.
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Neagra este neutralizatd ; deschisd coribiilor de comert ale tu-
turor {drilor, ea rimane inchisa pentru marina de risboi (art.
11). Se desfiinfeazd toate asezamintele militare maritime atat
ale Rusiei cat si ale Turciei, de pe coastele acestei miri (art.13).
Plutirea pe Dunirea nu va putea fi supusi nici unei piedici sau
ddri, afara de acele prevazute in tratat. Se aseaz# o comisie, alci-
tuitd din delegatii tuturor puterilor semnatare care va priveghia a
se executa lucrérile necesare pentru usurarea plutirei pe fluviu,
si 0 a doua comisiune a unor delegati ale puterilor mirginase,
pentru lucrarea regulamentelor de navigare si de politie (art.
15, 16, 17). Imparatul Rusiei consimte la o indreptare a gra-
nitelor in Basarabia, hotarandu-se in principiu si linia de demar-
catie. Teritorul cedat va fi alipit citre Moldova, sub suzerani-
tatea inaltei Porti (art. 20, 21). ,,Principatele Moldovei si Va-
lahiei vor urma inainte a se bucura, sub suzeranitatea Portei
si sub garantia puterilor contractante, de privilegiile si scu-
tirile (immunités) in a cédror stapanire se afli. Nici o protectie
exclusivd nu va fi pusd in lucrare de nici una din puterile ga-
rantate. Nimeni nu va avea dreptul de a se amesteca in trebile
lor launtrice (art. 22). Sublima Poartd se leagh a pistra zise-
lor principate o administratie neatarnati si nationald, precum
si deplina libertate de cult, legiuire, comer{ si navigatie. Le-
gile si statutele ce sunt astdzi in putere, vor fi revizuite.
Pentru a intemeia o intelegere deplind asupra acestei revizuiri,
o comisie speciala, asupra alcatuirei careia puterile contractante
se vor intelege, se va intruni fara intarziere la Bucuresti, cu un
comisar al Sublimei Porti. Aceastid comisiune va avea de insir-
cinare de a cerceta starea de fatd a principatelor si de a pro-
pune bazele viitoarei lpor organizari (art. 23). Maiestatea Sa
Sultanul fidgidueste a convoca de indatd, in fiecare din acele
doud provincii, un divan ad-hoc, compus astfel ca si constitue
reprezentarea cea mai exactd a intereselor tuturor claselor so-
cietdtei. Aceste divanuri vor fi chemate a exprima dorinta po-
poratiilor asupra organizirei definite a principatelor. O instruc-
tie a congresului va regula raporturile comisiei cu aceste divanuri.
(art. 24). Luand in bégare de seama opinia emisad de aceste di-
vanuri, comisia va transmite fara intarziere rezultatul lucri-
rilor sale la scaunul actual al conferintelor. Intelegerea finala
cu puterea suzerand va fi consfintitd prin o conventie, incheiati
la Paris intre innaltele puteri contractante, si un hatti-scherif,
conform cu stipulatiile conventiei, va aseza intr'un chip de-
savarsit organizarea acestor provincii, puse de acum innainte
sub garantia colectiva a tuturor puterilor semnatare (art. 25).
Este infeles cd va fi in principate o putere armati nationali,
organizatd in scopul de a mentinea siguranta lHuntrului si de a
asigura pe aceea a granitelor. Nici o piedica nu va putea fi adusa
masurilor extra-ordinare de apérare pe care impreund cu Su-
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blima Poart, ele ar fi chemate a face, spre a respinge orice a-
tac strdin. (art. 26) Daca linistea liuntricid a principatelor s’ar
gdsi ameninfatd sau compromisd, Sublima Poarti se va intelege
cu celelalte puteri asupra misurilor de luat pentru a mentine
sau restabili legiuita oranduiald. O intervenire armati nu va
putea avea loc, decat dupa o intelegere de mai innainte cu aceste
puteri (art. 27).

Dispozitiuni asupra Serbiei analoage celor asupra principa-
telor romane (art. 28, 29) 7.

Articolele tratatului de pace reproduse mai sus scoteau ti-
rile romane de sub indoita epitropisire a Rusilor si a Turcilor,
le recunostea de si mérginit, dreptul de a se cArmui si a trii
neatarnat de puterile acele ce apisase pand acuma ca un munte
asupra pieptului lor. Daca insi amestecul Rusiei in trebile lor
putuse fi respins ca unul ce avea de temelie numai uzurparea,
nu era tot asa cu acel al Turciei, a cirui rad&cini istorice ii di-
dea o indreptitire, ce putea fi usor talcuiti ca un drept.

Cu toate aceste vedem c# tratatul fine socoteald de pozitia
deosebitd a principatelor dunirene si le priveste ca pe niste
tari neatarnate de Imparitia Otomanilor, desi in legituri cu
dansa. Aceastd pirere isi facuse calea in mintea diplomatilor
incd dinainte de risboi; cdci am vdzut mai sus ci puterile eu-
ropene sfatuesc pe Turcia si nu priveascd incilcarea princi-
patelor din partea Rusilor ca un casus belli, ceeace ar fi fost
peste putintd cind aceste téri ar fi fost privite ca ficind parte
intregitoare din Imparitia Turceascd ™. Tratatul de Paris in-
tareste parerile diplomatilor; anume dupi ce in art 9 se pre-
vede cd puterile europene si nu se amestece nici intr'un chip
in administratia lduntrici a Impé#rdatiei Otomane, prin art.
26, privitor la principate, se dispune ca organizarea lor si fie |
intocmitd de puterile contractante, dispozitie pe deplin protiv- |
nicd Intelesului art. 9 2. Dar insusi Poarta recunoaste aceasta |
stare de lucruri, céci altfel pentru ce ar fi stiruit ea asa de mult
ca delta Dunirei, care la inceput era si fie alipiti citre Mol- '
dova, sd se incorporeze impéritiei sale, daci principatele roméne
n’ar fi fost decat niste provincii turcesti? 7. In sfarsit cum s’ar
impdca ideea unei depline suveranitit{i a Turciei asupra prin-
cipatelor cu conditia cuprinsi in art. 24, privitoare la convo-

" Textul tratatului publicat de nenumirate ori, intre altele in: Le
Traité de Paris du 30 Mars étudié dans ses causes ef ses effets par le corespon-
dant diplomatique du Constitutionnel, Paris 1856, p. 411 si urm.

" L’empereur Napoleon III et les principautés roumaines, Paris, 1858 p. 11

* 1. C. Bratiano, Mémoire sur la situation de la Moldo-Valachie depuis
le traité de Paris, Paris 1857 p. 25.

" L’empreur Napoleon IIT et les principautés roumaines, p. 12 1. C. Bri-
tiano, Mémoire sur la situation de la Moldo-Valachie p. 22.
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carea unor divanuri ad-hoc, care sd arate dorinfa principatelor
asupra viitoarei lor organizéri politice ?

Pentru a nu se trigina incheierea pacei, se prevede ca a-
ceastd organizare sd se facd prin un act deosebit ; insd aceasta
intarziere a asezirei lor desdvarsite aduce o insemnata In-
gustare a principiilor stabilite prin tratat, in folosul térilor ro-
mane.

Frantia intr'adevir care sprijinia mai ales aceste tari perdu
in curind din finrAurirea precump#nitoare pe care i-0 dadea
amintirea izbanzilor sale; pe de altd parte schimbarea intere-
selor politice aduse in curand pe proteguitoarea noastra a da
innapoi asupra mai multor punte insemnate, innaintea pute-
rilor ce ne erau dusmane, si astfel se ndscu acea constitutie
hermafroditi continutd in Conventiunea de Paris; Lucrare a
momentului, ea era menitd a peri la cea dintai ciocnire cu in-
teresele vitale ale poporului asupra ciruia era si fie aplicata.

Cele dintdi conferinti, dupd sfarsirea risboiului se finusera
la Constantinopole, intre delegatii celor patru puteri ce erau mai
deadreptul interesate in pricind; Turcia, Franta, Anglia, si
Austria, in scopul de a hotari mai de aproape conditiile pécei.
Prin protocolul tncheit in 11 Februarie 1856, in acel oras, se
declard prin o lipsd de consecventa pe care numai diplomatia
o poate infiptui cd ambele tiri romane fac parte intregitoare
din Impéritia Otomana; domnii s fie numiti deadreptul de
Poartdi ; principatele si fie reprezentate in relatiile lor cu ta-
rile striine de c#tre agentii sultanului; tratatele incheiate de
Turcia cu tirile striine sd urmeze ca si pand acuma a fi apli-
cabile si in principate; strdinii si aibi dreptul de a avea imo-
bile in tirile romane si in sfarsit articolile XXIX si XXX cu-
prind urmitoarele dispozifi: Art. XXIX : ,,Legislatia consti-
tuitivd a principatelor trebuind a fi uniformd, o comisie pe
jumiitate moldovana si pe jumdtate munteani, aleasd de caima-
cami in unire cu comisarul imperial va veni de indatd la Con-
stantinopole, pentru a ageza in locul Regulamentului Organic,
nu numai nouile combindri necesitate prin articolile precedente,
ci si toate acele a caror folosintd experienta ar fi dovedit-o, si
mai cu seami acele ce privesc la organizarea puterei legisla-
tive.” Art. XXX : ,Lucrarea comisiei va fi supusd Inaltei
Porti si imp#rtasita de ea inaltelor parti contractante. Ea va fi
investiti cu aprobarea sultanului, si publicatd in numele sau,
la Bucuresti si la Iasi, in timp de trei luni de zile* .

4 Presa francezd $i principatele romdne de T. Codrescu Iasi 1856 p. 126
si urm. Elias Regnault in M ystéres diplomatiques des bords du Danube, Paris,
1858, p. 19. Principele Munteniei Barbu Stirbei si acel al Moldovei Grigore Ghica
combat prin doudi memorande punctele formulate de Poarti prin acel protocol.
Vezi ambele memorande si Doc. ren. Rom. p. 963 si 965.
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Turcia, dela care pleca acest proect luase la serios principiul
.-portilor intregitoare” si credea cf, intrucat tratatele intre
Rusia si Turcia, privitoare la principatele roméane, prin faptul
incetdnd rdsboiului, aceste téri erau cizute pe deplin sub sti-
panirea sa; ci ea avea de acum s§ reguleze soarta lor, si cii avea
sd le incuvinteze numai cat acele scutiri ce va crede de cuviinti.
Ea uita cd, dac# tratatele Rusiei cu Turcia incetase de a mai
~ avea vre-o putere, .nu era tot astfel si cu hatiserifurile incuviin-
tate Romanilor in veacurile al XV si XVT care singure hotiirau
drepturile lor fatd cu Poarta, sl pe care ea insdsi le amintea
in art. T al protocolului. Turcia uita principiul elementar al
oricirui drept, anume cii daraverile petrecute intre douii per-
Soane nu pot nici folosi nici strica celui de al treilea. Ea vroia
sd se foloseasci de izbanzile aliatilor ei pentru a-si intinde si
a-si méri stdpanirea pe socoteala unor tari, ce pirea a fi 15-
sate in prada aceluia ce va intinde mai curind ména asupra lor.

Ea nu stia c¢i puterile europene avuse de scop a asigura vii-
torul Orientului in contra ambitiei Rusiei, nu insi de a reaseza
acest viitor sub vechiul regim turcesc .

Pe cénd Turcii pregiteau tarilor romane o astfel de soarta,
in ele se organiza o miscare insemnats pentru a dobandi o in-
tocmire care sii le inlesneasci desvelirea puterilor lor de viati
si de propisire.

_—

* Saint Marc-Girardin. Journal des Débats 1856 Aprile Vezi si Presa [ran-
<ezd si principatele romdne p. 195.
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1. IDEIA UNIREI

Urme mai veechi. — Mai inainte ca dorinta unirei atat
intre Moldova si Muntenia cat si acea mai intinsa care cuprin-
dea intregul neam, si treaci in lumea ideilor, pdtrunzand tot
mai deplin in congtiinta romanilor din deosebitele regiuni lo-
cuite de dansii, ea se manifestase ca o pornire mai mult instinc-
tivd tinzand la introlocarea t#rilor lor in cuprinderi mai mari,
fara a-si da sami de nevoia legirei impreuni a miadularelor
reschirate ale neamului, cu toate ci unirea lor era oare cum
predestinatd prin conditiile geografice si istorice in care li se
desfisurase viata. Nici Mircea, nici Stefan, nici chiar Mihai
Viteazul, care acest din urmé adusese chiar la indeplinire de
fapt a tuturor tdrilor romane, nu avurd o ideie Iimuritd despre
nevoia unirei lor L.

Despre Mircea stim atata cé el a prins pe Iuga al Il-lea
domnul Moldovei si au ajutat fratelui acestuia, Alexandru cel
Bun, a lua coroana ei. Dela sprijinirea insa a unei rude, pentru
a ajunge la tronul unei tiri vecine, pana la ideea unirei cu
acea tari este incd foarte departe. Stefan cel Mare stim cd a
scos pe Radu cel Frumos din Muntenia; ceeace dovedeste in-
vederat ci ideia unirei, era peste putint{d, nici de conceput pe
atunci, este tocmai imprejurarea cé el, in loc de a pune Mun-
tenia sub coroana lui, o di unui partizan al sau de acolo, Laiot
Basarab. Si nu doar c¢i i-ar fi lipsit dorinta de a o Incorpora
dovadi ci atunci cand a putut, a rupt din ea tinutul Putnei
pe care-l alipi la Moldova ; dar el se temea a ardta o asemene
tendintd spre a nu trezi o impotrivire in contra lui a intregei

! B. Boerescu, La Roumanie aprés le traité de Paris, p. 96, are vederi
fantastice asupra schemei ideei unirei.
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tari care nu vroia sd fie intrupati in Moldova, deoarece atare
intrupare ar fi fost privitd nu ca unire, ci ca o cucerire. Mihai
Viteazul desi de fapt realizeazi introlocarea celor trei tari ro-
méne : Muntenia, Ardealul si Moldova sub stdpanirea lui, nu
intreprinsese aceste izbanzi cu scopul de a uni poporul romaéan
in un singur corp, ci impins numai de nevoia de a scdpa de dus-
manii sdi, ce se incuibase in Ardeal inti, in Moldova apoi. El
vroia sd cucereard chiar si Polonia pentru a starpi izvorul de
unde se alimenta necontenita reimprospitare a dusmaniilor
pornite asupra lui. Cea mai vie dovadi ci Mihai Viteazul nu
au tins prin cuceririle lui la unirea poporului romén, este im-
prejurarea ci el nu se bazeazi pe elementul romanesc, nici in
Muntenia nici in Transilvania, spre a-si intemeia puterea, ci
in cea dintai pe mercenari striini, jertfind pe tdrani nevoiei
sale de bani, in a doua pe Unguri, respingand pe romani. To-
tusi Mihai Viteazu desi n’a fost imboldit de ideea unirei in ris-
boinicile sale intreprinderi, are un merit foarte mare pentru
atare idee, acela de a fi pus cadrul ei exterior, si de a fi aritat
noud urmasilor panza ce trebuie umplut cu méretul tablou 2.
Si apoi e curioz de a deduce ideea wunirei din rishoaie
intre térile surori. Intre unire, rezultatulunei imboldiri lHun-
trice si voluntare, si cucerire, acel al siluirei exterioare, este
-deosebire cat cerul de pimant. Dealtfel nu intelegem pentruce
nu s’ar atribui aceeasi ideie si lui Ioan Vodi cel Cumplit,
care pusese pentru un moment mana pe Muntenia in lupta
lui cu Petru Schiopul, ba chiar unui principe striin, lui Iacob
Eraclide Despotul care ciutase a aduce si el coroana Munte-
niei pe capul siu aliturea cu aceea a Moldovei si inca nu prin
cucerire si prin rascoali a boierilor munteni, deci prin o mis-
care internd, care putea sd infatiseze mai pe deplin o tendinta
cdtre unire 3.

Unirea intelectuald. — Ins#, daci domnitorii chiar cei
mai mari ai tdrilor romane nu pitrunseseri ideia unirei, ea
licdrise din cand in cand in mintile Romanilor in chip mai mult
neconstiut aprinsd in ele de instinctul puternic al péastrarei
neamului. Asa pe timpul lui Stefan cel Mare gasim rostitd pa-
rerea cd ,,popoarele moldovean si muntean voiesc ca ambii
lor voievozi Vlad si Stefan cari se dusminiau asa de inver-
sunat sd-si jure impreun# iubire si tovirisie, asa ca toatd tara
{(adicd Moldova si Muntenia cuprinse intr’o singuri rostire) sa fie
asiguratd cd turcul n’o si mai poatd supiira”. Aceasti pérere
desi esitd din pana unui italian reproduce invederat o cuge-

* Comp. vol. V p. 312 si urm.
® Vol. V. p. 67 si urm.
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tare romaneasci care se rapoarti la un interes comun al am-
belor tiri, deci la un interes de unire.

Cand cilugirul, mai tArziu mitropolitul Maximu (sau
Maximian) imp#ci pe Bogdan fiul lui $tefan cel Mare cu Radu
Vodi al IV-le al Munteniei, impiedicind si se ia la luptd
langd Ramnicul-Sarat, intre alte motive finvocate In ruga-
mintea citre voevodul moldovean pune si pe acela ca ,sunteti
crestini si de acelasi neam’.

Altd manifestare tot pe acest tiram, al interesului co-
mun, este acea datd la lumind de doi boieri ai lui Mihai Viteazul
in 1598, care boieri cer inlocuirea lui cu Ieremia Movild si pu-
nerea Munteniei sub ocrotirea Poloniei cum era si Moldova
pe temeiul unitdfei limbei si a credinfet acestor doud tari.

Dealtfel Moldovenii si Muntenii se priveau ca strdini si
de cate ori venia cite un muntean la domnia Moldovei sau
cate un moldovean la acea a Munteniei se ardtau nemultumiri
cu domnul strdin. Asa fac bunioard moldovenii cand vine
Petru Schiopul dupd riscoala lui Ioan Vodd cel Cumplit, cu
toate ¢ Petru prin mama lui Kiajna fiica lui Petru Rares era
de obarsie moldovan. Tot asa muntenii cand aleg, dupa Mihai
Viteazul, pe Simion Movila.

Cel intai pas spre introlocarea poporului roman fu facut
cu introducerea limbei romane in bisericd, incepand mijlocul
siu firesc de rostire a servi si de un organ pentru cugetarea
sa mai cultd, reflexivd. Inflorirea literard ce fu o urmare nea-
piaratd a acestui fericit eveniment, aduse chiar in constiinta
poporului roman cele dintéi idei relative la originea, la neamul
si la unitatea lui etnici, si Miron Costin, marele cronicar al
Moldovei, proclami pentru prima oard insemnatul adevir ca
,.Moldovenii, Muntenii si Ardelenii toti de un neam sunt, ro-
manesc”’ ci alcituiesc deci una si aceeasi unitate nationald *.
Pelangi ideea unirei si odatd cu ea aparuse celelalte doud mari
idei pe care se razimi intreaga dezvoltare a poporului roman :
originea lui roman#, pérghia cea mai puternica a civilizirei
sale si aceea a stiruintei sale in Dacia traiand, sprijinul cel
mai puternic al Romanilor de peste munti, in lupta lor cu Un-
gurii. De indat# ce aceste idei luard nastere in mintea popo-
rului Toman, se zimislise in el si odrasla unitatei politice, care
astepta numai momentul favorabil pentru-a se desvolta si ea
ca un arbore trainic.

Desi curentul niscut in tirile dunirene trebui si scadad
in puterile lui prin implintarea grecismului in mintea roma-
neascd, totusi indirect, prin reactiunea culturii nationale contra
celei striine, ascutindu-se dorinta dup# o viatd liberd si demna,
se intiri aceastd directie; si prin ldtirea in ascuns a fondului

¢ Vol. VIII, p. 159; comp. Vol. V, p. 315.



190 ISTORIA ROMANILOR

comun de cugetare romaneasci, se consolidi baza pe care se
altoise ideea unirii.

Un nou avant trebuia si dobandeasci aceasta idee prin
a doua inflorire a gandirii roménesti la cugetitorii Ardealului.
Ei reluari la cercetat, si in chip mai temeinic decat scriitorii
moldoveni si munteni ai veacului al XVlI-lea, cele trei idei mari
generatoare ale avantului cultural al poporului romén, le ri-
spandird mai intins si le fcurs si patrundd mai adanc in con-
stiinta lui; de atunci ele deveniri la toti Romanii culti un crez
national, si treziri in fundul sufletului lor un vis maret, o tinta
a vietii, introlocarea tuturor Romanilor si intr'o unitate po-
litici, dup# cum erau uniti prin gandiri si simtiri comune.

Pe langd aceastd {intd a cirei realizare trebuia sd fie in-
departati, tocmai din pricina mirimii ei, ideea unirii imbraci
insd si o formi mai restransd, mirginitd deocamdati la cele
doud tiri mai libere roméne: Moldova si Muntenia. Aici se
adiugea pe langi unitatea neamului, si comunitatea de gandiri
ndscute din o soarti comuni, repercutate totdeauna de ecoul
celeilalte tiri, un paralelism in desvoltare. asa de deplin incat
Inceteaz de a mai fi datorit jocului intAmplirii, si devine pro-
ductul acelorasi puteri, care Impingeau dinliuntru in afarfi fe-
nomenele istoriei.

Inceputul soartei comune a viistarilor romani din Mol-
dova si Muntenia, cade la insusi descilecarea, care Impinsese
pe o parte din poporul roméan, a esi din tard de bastini a na-
tionalitétii lui, cetatea carpatind si a se reviirsa citre viile ro-
ditoare ale Nistrului si Duniirii. Pornite ca niste rauri diti-
toare de viatd pentru campiile ce veniri si rodeascd, ambele
ramuri ale poporului roman trebuiau si dea nastere, in ambele
tari ndscute din a lor rispandire, unei istorii in mare parte,
asemdniitoare : aceleasi zile de fericire s restriste : aceleasi in-
rauriri exterioare care hotiriri in mare parte mersul desvel-
térii lor. Mircea si Stefan, Toan cel Cumplit si Mihai Viteazul,
Matei Basarab si Vasile Lupu, Brancovanu si Cantemir, Gh.
Lazir si Gh. Asaki, sl apoi mai incoace rastrangerea tot
mai mult a firelor comune, pand ce se contopesc ambele tari
intr'un corp unitar. Toate aceste mprejurari isi glsesc -expli-
carea In faptul ci era istoria aceluiasi popor, asezat in acelas
mediu geografic, si impértit numai din intaplare in doud State
deosebite. Intdmplitoare nu este asemdnarea ci desbinarea lor;
de aceea si trebuiau si sfirgeascd ele prin unire, menirea lor din
vechi, de atunci de cand pornise ambele paraie din crestetul
Carpatilor, pentru a da, in valea roditi de ele nastere unui rau
mare, plin si unic. Forma de astizi a Statuluj roman liber a
fost determinati de descilecare, precum unirea mai indepar-
tatd a intregului neam va avea de pricind comunitatea lui de
rasd si de origine. Unirea Moldovei si a Munteniei are in ultima
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analizd o cauzd geografici, precum acea mai indepirtati a in-
tregului neam va fi datoritd identitatii lui etnografice, cici na-
tura a hotarit totdeauna formele creiate de mintea omeneascd °.

Cu cat inaintau vremurile, cu cat se strica mai rau soarta
poporului roman, cu cat se ascutiau suferintele lui prin afun-
darea tot mai adancd in noianul incalcarilor; cu atata apirea
mai in fatd identitatea intereselor lui; cu atdta el se convingea
mai tare cd protestarile trebuiau sa fie aceleasi, spre a avea
mai puternic efect; cu atata el inviita a pretui unirea puterilor
sale, spre a esi din prapastia in care era cufundat. Dupi sfor-
tarile comune spre a sciapa din ap#sarea turceasci, acele in-
cercate spre a rdspinge de pe capul siu coplesirea greceasci ;
si cand veni ceasul mantuirii cu revolutie din 1821, ea porni in
contra Grecilor in ambele tari deodati, cici ambele aveau in-
teresul identic de a nu cddea in pieire pentru o cauzi ce le era
straind. Cand fura sid se reintroduci domnii pamanteni, din
ambele téri plecara deputatii si tanguiri la Constantinopole,
si cand cererea lor fu incuviintatd, ambele se bucurard de
izbdnda lor. De atunci incoace istoria améanduror provincii
roméne reproduce acelas mers atat politic cat si cultural, si o
deosebire nu se mai poate intalni decat in nuantele faptelor
sau in personalitatea oamenilor ce le indeplinesc.

Aritarea ideii unirii politice. — Este in natura omului ca
faptele sd se cristalizeze in idei, si un fapt care era oarecum in
aer, care inconjura pe toatd lumea cu puterea evidentei, trebuia
dela o vreme sa-si giseascd un rdsunet intelectual. Nevoia cea
fireascad si naturald a unirii Moldovei cu Muntenia trebuia si-si
afle si rostirea ei teoreticd. In care minte se aprinse pentru prima
oard aceasta scanteie, nu se mai poate limuri astizi, ca toate
intrebdrile asupra inceputurilor. S’ar p#rea ci cel intii care
a rostit-o pe fatd a fost Ioan Cantacuzino pe timpul rizboiului
din 1789—1792 daci el nu s’ar fi gAndit mai mult la interesul
lui insusi.

O manifestare netdgaduitd a ideei unirii cu tendinta prac-
ticd a realizdrii ei in aevea lucrurilor, se giseste in o cerere de
reforme foarte inaintate cuprinse in o copie pistrati in hartiile
Vicdrestilor, si care cerere trebuia si fie dinnaintea anului 1829,
deoarece intre altele ea aratd dorinta desfiintirii cetitilor tur-
cesti Bridila, Giurgiu si Turnu care furi tocmai diramate in
urma tratatului dela Adrianopole din acel an. Prin acest act
se cere unirea tarilor roméne si introducerea unei dinastii striiine,
neatarnarea Statului astfel constituit, despigubirea Turciei pen-

? Comp. un studiu al meu: Infemeierea jarilor romdne in Revista pentru
istorie, arheologie si filologie a lui Gr. Tocilescu, V, p. 309.
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tru inldturarea tributului, limba Statului si fie cea romaneascs,
si mai multe alte idei care se tineau de acelas m#nunchiu in
care era prinsa si ideea unirii ¢). Regulamentul Organic prevede
putinta unirii prin articolele care spun ca ,origina, religia,
obiceiurile si asemanarea limbii locuitorilor ambelor principate
contin elementele unei uniri intime care a fost impiedicate prin
imprejurari intamplatoare si cad elementele acelei uniri au fost
chiar puse in Regulament prin aseminarea administratiei am-
belor tiri. De aceea se si instituie o comisie mixtd care si pre-
facd intr'un singur trup legile moldo-vlahe” 7).

Am vizut mai sus cum consulul francez Bois-le-Comte
spusese in 1834 cd ideea unirii celor dou# principate fusese chiar
in fapt patronata de Rusi, dar cid vizand creatiunea unui mare
ducat al Daciei, urmeaza raportul mai departe, mi-a parut a fi
aici (In Bucuresti) rostirea dorintii celei mai obstesti al acestei
tari. M'am pus in Iasi in legdturd cu tot ce se putea intélni ca
oameni ce luau o parte la trebi si cu totii, faré nici o provocare
din parte-mi, imi rostiau aceeas dorintd. La ideea unirii celor
doud provincii se adaogd aceea de a remite ocArmuirea unui
principe striin. $i aceasta este o dorintd generald, chiar la acei
ce ar avea un interes ca s fie altfel. Beizadea Ghica imi spunea :
tatdl meu a fost gospodar, mosul meu se afli acuma; cu toate
aceste nu sunt jertfe pe care nu le-as face, pentru a procura
tarii mele cele doud singure baze de existen{d care sa-1 poati
invoi speranta unei statornicii oarecare : intrunirea celor doui
princi;‘:‘a%:h si ridicarea unui principe strain. Marele vornic Fi-
lipescu imi spunea ci ar primi cu lacrdmi de recunostinti orice
principe strain, fie cine a fi: insfarsit, dorinta de a vedea sau
Dacia, sau chiar principatele in starea lor de astizi, sustrase
dela proteguirea exclusivd si imperioasa a unei singure curti
si pusd sub aceea a marilor puteri europene, aceasta dorinta
de lung timp manifestatd, mi-a fost de asemenea de mai multe
ori repetatd atat la Iasi cat si la Bucuresti, si realizarea ei este
consideratd cd trebuind s indeplineasci opera de regenerare a
acestor tdri” 8). Tot pe atunci ideea unirii {#rilor dundrene

¢ Publicat de V. A. Ureche in ziarul politic Drapelul, Nr. 3 pe 1897, si
reprodus de N. Iorga, Hurm. Doc. X, p. 647.

? Regulamentul Moldovei, art. 425. Acel al Valahiei in An. Parlamentare,
I, p. 355. Adauge C. Briiloiu in Romdnul 1867, p. 19.

8 Aceasta prea interesanti corespondenta, datatd din Bucuresti, 17 Martie
1834, a fost reprodusd de Moniteur universel, Paris, 18 Septembre 1859, care
pune in introducere: nous croyons qu’on ne lira pas sans interét I'extrait sui-
vant d’une corespondance écrite i y a plus de 22 ans sur cette importante
combinaison, qui dés ors préocupait vivement les populations’. Doc. ren. Rom.
II1, p. 826. C. Brdailoiu in un articol publicat in Roméanul din 1867 p. 19 amin-
teste despre aceastd corespondentd ardtand cum incd de pe atunci boierii doriau
unirea sub un principe strain. Corespondenta este dati ca trimisd de citre un
Francez: Bois le Comfe.
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gdsia un risunet si in o pani striind care scria o brosurd asupra
acestei chestiuni, ciutind sa dovedeasci de ce importan{i este
Moldo-Valachia in afacerile Orientului si rezumand cercetirile
facute prin urmitoarele cuvinte: ,,In scurt, Turcia, daci ar
gandi cu maturitate, ar gisi ci poate si se lipseasci de nein-
semnatul tribut pe care il oferd aceste tiri, pentru a vedea si-
guran{a in a ei imparitie. Austria va lesi din apatia ei pentru
integritatea teritoriului ei, iar Anglia si Fran{a pentru interesul
civilizatiei si a comertului lor vor executa proectul unui regat
moldo-valac care s’ar impdca cu a lor interese, cu onoarea si
demnitatea lor si a pacii Orientului” 9).

Raportul lui Bois-le-Comte ne arati ci de indati ce ideea
unirii intrase pe calea reflexivii, ea se limpezise si diduse na-
stere la corolare neapirate pentru a deveni intr’adevir parghie
a progresului. Intii adaosul cétre ea a principelui striin din
o dinastie europeand. $i sd nu ne mirim ci RomAnii, abia man-
tuiti de domnitori straini, iar sub de acestia vroiau si-si plece
capul. Era o deosebire radicald intre principele striin asa cum
el era cerut acuma, membru al unei case domnitoare europene
care putea si dea coroanei romanesti vazi si sprijin la vreme
de nevoie, si atirdisitorii greci, slugi ascultitoare ale tiraniei
turcesti. Apoi Romanii stiau prea bine c¢# o stabilitate era peste
putintd cu domnii nationali, intrucidt nemai existdnd o starpe
domnitoare, tofi bioerii puteau si aspire la domnie, si atare
ndzuintd trebuia si arunce vecinic tarile lor in frimantirile si
frigurile schimbérilor de domnie. In contra unei atare stiri pe-
riculoase nu rdménea insi altd scdpare decit dinastia de origine
straind. Dar aceastd cerere a principelui striiin era incurajati
ea insug cu garantii, pentru a nu face din statul roman un vasal
al puterilor imediat interesate si de aice clauzula ci el si nu
poatd apartinea caselor celor trei monarhii m#rginage ale tarilor
romane.

A doua cerinta care trebuia, prin indeplinirea ei, si vini
a Incununa opera unirii, era scoaterea statului roman de sub
protectoratul rusesc, care se ardtase atit de ingreuitor si de
absorbant, si punerea lui sub scutul tuturor puterilor europene.
Observim c& de si se agitau aceste chestii de interes national
printre boerimea timpului nu se vede nici-o rostire in privirea
schimbarii si a constitutiei !duntrice, a desfiintirii privilegiilor
si a introducerii ideii drept#{ii intr'un organism social, care
era tocmai tagdduirea ei cea mai fitisi. Aceasti idee era si
fie adaosd de generatia urmitoare, cea din 1848, la opera de
regenerare a poporului roman, si apoi toate aceste cerinti fiind
consfintite prin noua organizare dati de congresul de Paris

® Poids de la Moldo-Valachie dans la Question d’Orient par M. de 0***
ancien agent diplomatique dans le Levant, Paris, 1838.

A. D. Xenopol, Istoria Romanilor. — Vol. XII. 13
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tiarilor roméane, introdusese in elé o viatd noud, bazati pé ele-
mentele adeviiratului progres : nationalism si’egalitate. -

' Dar pe langi aceastd idee a unirii Moldovei cu Muntenia,
licdria in fundul constiintei Roménilor §i a acea a unirii mai
intime a intregului nmeam. i : '

Ambele ramificiri ale ideii unirii devenird de acolo in-
nainte niste puternici ridicitori ai vietii sale morale. Substratul
lor, comunitatea de simtiri, cugetdri si interese se lafi tot mai
mult, prin desvoltarea unei productii literare si nationale, care
ficea si tresard in intregul corp struna atinsd in o parte a lui.
Foile periodice intemeiate in principate intdi in 1829, apoi
in Ardeal in 1839, deveniri organele de transmitere grabnicd si
intinsd a tuturor gAndirilor incolfite in orice ungher al tarilor
romane. Creatiunile poetilor, discursurile patriotice, studiile isto-
rice, intr'un cuvant intregul val de gandirireferitoarela trezire si
slivirea natiei, niscute ele oriunde, erau de indatd reproduse de
gazetele surori, asa ci toti Romanii din toate parfile se bucurau
si-si incilziau sufletul la razele binefacétoare ale soarelui national.
Romanii incepuri a simti c¢i pe langé viata coltului lor de pa-
mant mai era si viata intregului.

Pe lingd aceastd latire a culturii nationale care apropia
pe toti Romanii unii de altii, fapte speciale restrangeau tot
mai mult pe acele doud ramuri ale lor care trebuiau s se uneascd
mai int4iu intr’un singur minunchiu. Asa la cfiderea lui Alexandru
Ghica din tronul Munteniei, in 1842, mai mul{i boieri munteni
trimit pe Ioan Ghica la domnul Moldovei spre a-i oferi si Coroana
Munteniei, gindindu-se astfel a realiza unirea cea mult dorita.
Nu era incd timpul de a se indeplini asemenea idei §i mai trebuiau
incd pregitite mintile pentruca unirea si devind o pornire a
popoarelor si nu fiptuirea catorva individualitdti. Domnitorul
Munteniei Gheorghe Bibescu face un mare pas spre contopirea
intereselor ambelor tiri surori, suprimand in 1843 vamile dintre
ele. Aceastdi misura atidt de favorabild pentru ambele trun-
chiuri ale Roménilor din Muntenia si Moldova ii ficu sa resimta
in interesele lor chiar efectul fericit al inliturdrii unei supéra-
toare impiedecdri. In urma unei asemenea mdsuri se putu ceti
in conditiile vAnz#rii vimilor ambelor principate din 1853 ur-
mitoarele cuvinte mult insemnitoare: ,,Ori unde intr’aceste
punturi se pomeneste de graniti, margini sau hotar, se intelege,
sub aceastd numire, linia incunjurdtoare amdnduror principa-
telor”” 19). Astfel incepurd Roménii a se deprinde ca holarele unei
patrii comune, care trecu in curdnd dela daraverile comerciale
la intreaga viati si toate ale ei manifestdri. Conform cu aceste
imprejurari intalnim in Foia peniru minte din 1843 atribuindu-se
de un anonim pricina innapoierei Roméanilor in faptul ci ,,nici-

10 Buletinul oficial al Munteniei p. 1853, Mai 21 p. 128.
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odatd Moldova si cu Muntenia nu.au alcituit o unire intre ele,
ei au fost vecinici dusmane si sfasiete chiar inlduntrul lor prin
imperecherile boierilor. Numele Milcovului, rdu cobitor de ne-
norociri, in loc de a spéla odati pacatele politice ale natiei moldo-
roméne, astézi lenes, despirteste nu numai trupul in privinta
geograficd ci si politic in toate privintele”. Articolul este insi
impiedecat de cenzura austriacd a urma mai departe ).
Revolutia din 1848, care aduse in mare fierbere intregul
val de gandiri politice ce se adunase prin lucrarea veacurilor
in sufletul poporului roméin, trebuia si dee o imboldire mult
mai vie si idee unirei si anume in ambele ei forme, atat mai
restransd a Moldovei ‘cu Muntenia, ciAt si mai intinsi, a intre-
gului neam roménesc. Asa pe cidnd Mihai Kogilniceanu cerea
in vestita scriere: Dorinfele partidei nafionale din Moldova,
ca Incununare a tuturor, unirea tarilor surori, Pruncul romdn al
lui Constantin Rosetti in apelul siu cétre ,frafii nostri din
Moldova” spunea cd: ,,Munteanul si Moldoveanul sunt frati,
o singurd natie. Voi frafilor ati ficut inceputul, dar din ne-
norocire n’ati putut izbuti, Nu e vina noastrd : vou# va raméne
gloria de a fi inceput, noud acea de a fi sivarsit” 2. Si ideia
unirei tuturor Roménilor isi gisi un risunet in revolutia din
1848, acea miscare care riscoli toate ideile fundamentale ale
poporului roman, toate dorintele lui dupi libertate si neatar-
nare extrioard, dreptate si egalitate launtricd si viatd comuna
a intregului neam roménesc. Formularea ei cea mai lamurité
se gaseste in o scrisoare a lui Neculai Bélcescu in care el expune
planul intregei miscéri pe care regenerarea roménd trebuia
.s’o indeplineascé spre a-si ajunge tinta desdvarsit, in care scri-
soare dupa ce analizeazd telul revolutiei din 1821 si acel al
migcdrei din 1848, adaugd c# ar mai rdménea de facut doud
revolutii pentru a ajunge cap#tul dorintelor poporului romén,
una de unitate si alta de neatarnarea nafionald. Prin revo-
lutia de unitate el intelege unirea tuturor Romaénilor. ,,Ro-
mania noastrd existd, exclami el cu convingere puternicd, si
orb e acel ce nu o vede. Ea poate exista sau in folosul Turciei
sau in acel al Austriei, dupad cum una din aceste doud puteri
vor favoriza-o; dar poate exista si in contra lor, de vor vroi
s’o impiedice. Maghiarii cei luminati nu se opun intrucat vid
cd nu pierd nimica, ba dinpotrivd castigi. Se poate din in-
tamplare ca revolutia de unitate nationald si fie in acelas timp
o revolutie de neatarnare. Se poate ca inainte ca natia noastra
sa reintre in drepturile ei, s se scurgd un veac, un veac in de-
cursul céruia si fim meniti a ne risboi cu Rusii, precum am

% Foaia pentru minte, inima si literaturd, 1843, p. 124,
2 Pruncul romdn din 4 Septemvrie 1848.
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petrecut zece veacuri in lupta cu barbarii si patru cu Tureii;
dar ce este un secol in viata unei natii” 3.

Si Bilcescu avea dreptate a inchiega, in fierbintea lui
minte aceste visuri dragi si iubite, si deacea el §i lucra in Tran-
silvania la impaciuirea Roméanilor rasculati, cu Ungurii, pentru
a se opune cu totii amenintarilor rusesti. Sub apasarea eveni-
mentelor, Ungurii se preficuserd chiar a ceda Romanilor, re-
cunoscandu-le dreptul de a exista ca nationalitate aparte in
Transilvania . Pana sa plece Bilcescu la Roménii din fara
Motilor pentru a le propune impé#carea, revolutia ungureascé
era zdrobitd la Villagos de puterile rusesti.

Moldova si Muntenia fatd de unire. — Trebue ficutd o
deosebire intre Muntenia si Moldova in ceeace priveste intre-
barea unirei. Aceastd combinatie politicd era pe placul popo-
rului muntean, fiinded-i favoriza si interesele, mai ales acele
ale capitalei care totdeauna are glas hotdrator in miscérile
unui popor. Anume facidndu-se unirea, capitala noului Stat
trebuia sa fie Bucurestii, si Iasul era sa fie lovit in Insasi exis-
tenta lui si a locuitorilor lui, intrucit era un oras care’si da-
torea insemnatatea, numai imprejurdrei, ci fusese o capitald
politicd. N. Istrati pare a fi fost cel dintdiu care didu strigitul
de alarmi in aceastd privire, cind in brosura lui Chestia zilei
din 1856 el spune: ,,Si pentru care temeiu am disprefui noi
pe negutatori, pe proprietari cari se indeletnicesc cu chestia
de a doua méana, precum bunfoard, ci prin unire Moldova ar
putea deveni o provincie sau cel mult asemenea Craiovei, iar
capitala Iasi si fie amenintatd a ajunge un al doilea Harldu’ ?
Aceasta parere, ca in cazul unirei Bucurestii trebuiau si fie
capitala Roméniei se ivise mai de mult in mintea oamenilor,
odatd cu ideea Domnului strain. Asa, raportul lui Bois le Comte
/din 1834, spune cd : ,,cei din Bucuresti ar vrea ca orasul lor
|sa devini capitala noului stat, si noi simfim, c& Iasul este prea
laproape de Rusi spre a se bucura de acest folos™ 5.

Ingrijirea pentru stramutarea capitalei se aritase chiar
in Iagi, deoarece consulul Place spune intr'un raport catre
Walewsky, ca ,,indivizii cari se tem de a vedea micsorandu-se
valoarea caselor si a magaziilor din Iasi, sunt in contra unirei;
ca asemenea motive de interes personal neexistdnd in districte,

13 N. Balcescu si Al. Golescu, Paris 4 Martie 1850 in Ioan Ghica. Amin-
tiri din pribegia dupa 1848, p. 472.

14 Vezi adresa ministrului ungar Bathyani c¢. Balcescu din 14 Iulie 1849
care aduce cererile Roménilor formulate de Balcescu, Amintiri, p 171.

15 Question du jour par N. Istrati, reprodusi de Acte si documente la Re-
nasterea Romdniei, 111, p. 125—137 numai in textul francez. Cel roméanesc ne-
fiindu-mi la indemand, am tradus in text lncul reprodus la p. 132. Corespon-
denta lui Bois le Comte, reprodusa :ovidem, III, p. 826.
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se explici unanimitatea care s’a constatat in sinul poporatiei
lor in ceeace priveste unirea’ 16. B

Unionistul muntean, N. Kretulescu,ffaratd intr'un me-
moriu temeiurile pentru cari Iasul nu poate fi ales de capitald
a RomaAniei unite. ,,Orasul Bucuresti, zice el, are asupra la-
sului o superioritate netfgiduitd, fiind asezat mai in centrul
Statului ce este a se injgheba, pe cand Iasul se afld numai la
o foarte mici indepirtare de granita Prutului. Bucuresti
sunt apoi un centru de comer{ foarte desvoltat, poporati lui
este indoit numirul acelei a Iagului care este in mare parte
Jocuit numai de Evrei si de foarte pufini oameni din clasa
inteligent#, cea mai mare parte din boieri, afard de dregitori,
obicinuind a locui la mosiile lor’” 7.

Pentru a nu prea indspri insd parerile asupra acestei in-
trebiiri, se pune, in actul constitutiv al comitetului moldovan
al unirei, ca dorintd, si infemeierea unei noi capilale, asezale
intr'un punct central peniru ambele jdriis.

Aceastd piedici lduntricid dispare insd ca fumul la vant,
dinaintea puternicei migciri a minfei Moldovenilor celor buni
si alesi cari, ca un om, sirird cu totii pentru a apdra ceeace
ei credeau nu numai méntuirea lor proprie, ci §i a neamului
intreg. Injghebarea si intirirea partidului unionist din Mol-
dova inliturd cu totul aceastd stavild in destul de primejdioasd
din drumul citre unire. Daci insi era de nevoie, ca partidul
unirei s fie tare si inchegat, aceasta se cerea mai ales in Mol-
dova, asupra cireia cidea tot greul imprejurdrilor, si asupra
cireia vom vedea cum se vor nipusti toate apdsdrile protiv-
nice : Turci, Austriaci si Caimacami, interesafi de a deveni
fiecare, domn separat asupra unui principat®. Aceste ap#sari
urmireau deci finta de a stoarce dela divanul ad-hoc al Mol-
dovei un vot protivnic unirei. Acest vot ar fi atras insd numai
decat cdderea propunerei in congresul de Paris care subor-
donase hot#rérea lui, anchetei localnice.

Deaceea si nu se uite un lucru: dacid unirea s’a ficut,
ea se datoreste exclusiv numai Moldovei, si anume cenirul ei,
Iasul, care sAngereaz3 si ast#izi de jertfa facuta pe altarul neamului.

16 Place c. Walewsky, 4 Iulie 1856. Ibidem, III, p. 597.

17 Tbidem, 11, p. 726. Paul Bataillard in brosura lui ,,L.e premier point”.
Ibidem, III, p. 417, spune deasemenea ci: ,,Jassy tout voisin du Pruth serait
a la merci du premier coup de main”. Infiintarea insi a unei a treia capitale ar
fi ruinat pe amandoud cele vechi, in loc de una. Tot asa vorbesc M. Kogil-
niceanu si V. Milinescu in sedinfa Comisiei centrale.

18 Actul de constituire al comitetului din 11 Iunie 1856. Ibidem, 1II, p.
533. Comp. Place c. Walewsky, 13 Iunie 1856. Ibidem, I1I, p. 538.

19  T.es Caimacams ont la chance de devenir Hospodars, si les Principau-
tés restent séparées, tandis que si elles viennent a étre réunies, ni I'un ni 'autre
ne pourra aspirer a I'autorité supréme’’. Art. din I’Efoile du Danube, 8 Ian. 1857
Ibidem, III, p. 1038.



198 ISTORIA ROMANILOR

Unirea in timpul domniilor dela Balta-Liman.— Unirea
se coborise din lumea ideilor in acea aevea, mai intaiu prin
silintele lui Grigore Ghica, domnitorul Moldovei, numit in scau-
nul ei, in 1849, in urma Conventiei dela Balta-Liman.

Un lucru la care poate nu s’ar putea astepta cineva, este
ca regimul protectoratului, in loc de a strange franele, dupa
indbusirea revolutiei din 1848, le sloboade putin, astfel ca Ghica
poate pasi mai liber in activitatea lui ocarmuitoare, insuflata
de idei nationale. Asa el poate tipdri Cronica lui Sincai, fapt
pentru care se ,,fericeste de a fi contribuit la conservarea unui
monument istoric atat de national” 20. Kogalniceanu ajungea
sd-si tipdreasca discursul sau introductiv la cursul de Istoria
Romanilor, pentru care fusese destituit din profesorat in 1843
si pentru incercarea de publicare a cdruia i se inchisese Foaia
stiinfificd si literard. Ghica apoi emancipase pe toti tiganii si
usurase, pe cat se putea sub regimul Regulamentului starea
taranilor. Tot, el este ardtat caacel cea ,,lucrat intéi pentrua im-
prastia cat mai mult in Moldova dorinta unirei ei cu Muntenia™ 2.

In intelegere cu Consulul francez, Place, Ghica schimba
sase prefecti cari erau dusmanii contopirei 2. Tot el incuviin-
teaza libertatea presei, pentru a lasa voia rostirilor pentru unire .

Dar Ghica nu sprijinea numai inlduntrul térei miscarea
uuionistd. $i in afarf el apara drepturile Moldovei. In memo-
riul sdu contra stipulatiilor conferintelor din Constantinopole,
prin cari Tarile Romane erau supuse cu desavarsire autori-
tatei turcesti, cilcandu-se toate privilegiile de cari ele se bucu-
raserd ab antiquo, deoarece Turcia credea cd, prin infranarea
Rusiei si prin scoaterea principatelor de sub protectoratul ei,
ele ar trebui si reintre cu atadt mai adanc sub stépanirea oto-
mand. Deaceea si, precum observa prea bine o brosurd publi-
catd sub pseudonimul de Sanejouand : ,,Pericolul pentru Prin-
cipate nu mai venea acuma din partea Rusiei, pe cat dmaAu-
striei, si mai ales din a Turciei *.

In memoriul siu, Ghica observa, la punctul unde Poarta
prevede ocarmuirea separata a ambelor principate, cd ,ar fi
trebuit sd se proceadd in chip mai larg si si se multumeasca
una din cele dintai dorinti ale poporatiei lor, intrunind ambele
tari in una singurd, inldturdndu-se astfel pentru viitor multe
framantari si multd nesiguranta” .

20 Comunicarea Domnitorului Grigore Ghica citre Divanul obstesc din
10 Maiu 1856. Ibidem, III, p. 471.

21 Place c¢. Walewsky, 25 Iunie 1856. Ibidem, III, p. 565.

* Alta din 23 Iunie 1856. Ibidem, III, p. 559.

** Decret din 5 Fevr. 1856. Ibidem, III, p. 913.

* Les principautés roumaines devant U’Europe, 1857, reprodusa in Acte
si Documente 11, p. 352—371. Locul citat se afli la p. 367.

% Din 28 Fevr. si 8 Martie 1856. Ibidem, III p. 975.
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In acelas memoriu, Ghica protesteazi si in contra arti-
colului care diddea drepturi de proprietate tuturor strdinilor
fara deosebire, ,,din cauza prezentei in Moldova a unei nume-
roase poporatii evreesti, a cireia irumpere in proprietate ar
fi o pricind neindoelnica de ruind pentru tard’’ 2.

Mai protesteaza Ghica si contra planuitei modificiri a
Regulamentului de cétre o comisie ce ar fi s lucreze in Con-
stantinopole, cerand ca modificarile ,,s4 se facd in tara si prin
tard”. Mai multi boieri intetiti de Ghica protesteaza si ei, prin
un act separat, contra celor stabilite la Constantinopole 27.

Aceasta spornica activitate a lui Ghica in favoarea unirei
este recunoscutd de divanul obstesc al Moldovei, in raspunsul
ce-1 face la comunicarea lui :

,,Da, Inalte Doamne, divanul o zice cu indréisneala,
Miria Ta ai pregitit calea citre mantuirea térei noastre, cici
ai sprijinit si ai pledat inaintea areopagului european intru-
nirea principatelor, principiu de mérire, de glorie si de temei-
nicd asezare a acestei firi”. Tot asa salutd pe Ghica o auto-
ritate mult mai micé, dar a cireia glas avea cu atdta mai mare
insemnatate, anume ocdrmuirea judetului Tutova care spune
domnitorului, ci ,,Indl{imea Voastrd ati fost cel dintai care
ati propus, in memoriul adresat conferintelor, principiul méan-
tuitor al unirei” 2.

Ghica merge pand acolo cu lepiddarea interesului sdu in
folosul celui obstesc, incat starue el singur pentru inlocuirea
actualilor domnitori, deci si a lui care domnea incd in Moldova,
spre a nu se face nici o apdsare asupra constiintei oamenilor
in alegerile ce trebuiau si se facd pentru a se hotdri chestia
unirei. El aratd intéi, cum nu ar trebui si se numeascd un sin-
gur caimacam; caci ,precumpénirea lui ar cantari cu o prea
mare greutate in alegerea divanului; apoi adaugd: Se inte-
lege cd acelas argument se opune si incd cu mai multd putere,
la pastrarea in putere a gospodarilor de fata, céci este de mare
insemnatate ca tara si fie liberd de orice inriurire si chiar de
orice prepus de inraurire” 2¢. Cu toate acestea Thouvenel era
de pdrere, ca ar fi fost bine ca ambii domnitori cari se ardtau
atat de favorabili unirei, s fi fost ldsati in fruntea ocarmuirei,
in timpul anchetei divanurilor ad-hoc 3°.

Serierile in cehestia Unirei. — Chestia unirei isi gisi api-
rarea si in mai multe scrieri i cuvantari cari puneau in lumini

2 Jbidem, p. 971. Comp. p. 981.

*? Din 1 Martie 1856, Ibidem. VI, p. 994.

28 Raspunsul Divanului, 23 Mai 1856. Ibidem, III, p. 485. Adresa jud.
Tutova, 22 Iunie 1856. Ibidem, III, p. 595. :

2 Memoriul lui Ghica citat. Ibidem, II, p. 988.
® Thouvenel c. Walewsky, 26 Iunie 1856. Ibidem, III, p. 573.

w
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foloasele si combiteau intdmpinérile ce i se aduceau impotriva.
Asa brosura separatistd a lui Istrati didu nastere la trei com-
bateri : intai acea a lui Ioan Negura, apoi a lui M. Cantacuzino
si in sfarsit la acea a lui C. Hurmuzaki, publicate toate trei in
Steaua Dundrei 3!.

Logofitul Vasile Ghica, in Adresa lui cdfre Romdnii din
Moldova si Valahia, aratd cum ,,pentru a reda patriei linistea
si a asigura trdinicia agezdmintelor ei, trebue si facem jertfe;
sd lepiddm vechile noastre prejudeciti; si pardsim vechile
noastre privilegii; s& nu ne mai privim unii pe alfii decat ca
cetdteni liberi in fapt si egali in drept, si desfdcind deasupra
noastri pe omul cel vechiu, s ne imbricidm cu toatd dreptatea
si cu toatd buna inima, fird de care nici un asezimant nu are
triinicie”. In un proect de formuld a dorinfelor Romdniei, Va-
sile Ghica se rosteste astfel asupra nevoiei Tdrilor Roméne de
a se contopi intr'un singur stat: ,,In puterea dreptului siu su-
veran de autonomie, poporul roméan (valah si moldoven) declard
cd el nu este decat un singur popor; ca despértirea lui in State
deosebite i-a fost totdeauna spre rau; cd identitatea sa desi-
varsitd de limbd, de traditie, de religie, de legi si de agsezdminte
localnice, de obiceiuri, de moravuri, de simtiminte si de nizuinti,
de nevoi si de interese, il imping a dori cu infocare de a aleitui
un singur corp politic, un singur Stat neimpar{it” 2. In o bro-
surd roméneascd tipdritd in Paris: Ce se cuvenia sd cerem dela
Adundarile ad-hoc, se sfitueste si se ceard unirea, Principe
strein ereditar dintr'o familie domnitoare, restrangerea drep-
turilor Portei numai la luarea tributului si la investiturd,
bucurdndu-ne astfel de o deplind autonomie Ilduntricd. Se
mai cere apoi si o Constitutie reprezentativa; dar se sfatueste
,,a nu se face nici o propunere de reorganizare internd, pentru
a nu jigni principiul autonomiei” *. O brosurd francezd, inti-
tulatd : Privire asupra trecutului si prezentului Principatelor
Moldo-Romdne, expune, mai ales dupa istoricul german Ham-
mer, relatiile Principatelor cu Poarta Otomand analizeazi
dup# aceea tratatul din Paris, pentru a aridta cd Turcia nu a
pistrat nici micar umbra unei suveranitd{i asupra {arilor Ro-
méne, dovedind aceasta mai ales cu stipulatia Congresului
care opreste pe Poartd de a incalca teritoriul lor, fard comunul
consim{imint al puterilor, intreband c& ,,ce soiu de suveran
este acela care nu are dreptul de a intra in tard ce si-o pretinde
ca a lui” ? Brosura trece dupa aceea la analiza protocoalelor con-

31 Reproduse articolele in Acte si Documente, 111, p. 635, 657 si 663.

32 Adresa si proiectul,ambele din 16 Aprilie 1856. Ibidem, I1I, p. 439, 440.
V. Ghica cu toate aceste, devenind mai tarziu ministrul lui Vogoride, se preface
in unul din cei mai aprigi dusmani ai unirei.

3 Din 1857. Ibidem, 111, p. 283. De aceeas parere este si Place in o depesa
citre Walewsky, 13 Iunie, 1856. Ibidem, ITI, p. 535,
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gresului de Paris si ariitd rolul cel insemnat ce este atribuit
de congres poporului roméin ,,care va avea singur si hotdreasca
despre soarta lui, intrucit unirea va avea sau nu loc, dupéd cum
se vor rosti dorintile poporatiilor moldo-valahe pentru dénsa
sau in contra ei” 3. Altd brosurd francezd : Reorganizarea Pro-
vinciilor Dundrene, aduce ca argument pentru unire, intre altele,
textul art. 23 al tratatului de Paris, care spune ci Principatele
vor avea o organizare nafionald; cici, argumenteazi autorul
anonim al acestei scrieri : ,,Administratia provinciilor dunirene
nu ar poseda acest caracter, dacd ar fi de o parte speciald Vala-
hiei, pe de alta Moldovei; cici intrucit ar fi nafionald o admi-
nistratie moldoveneasci si una munteneasci? Moldova este
ea o nationalitate si Muntenia alta? Nu; aceste doud provincii
sunt pirtile aceluias trup, natia romaneascd. Pentru ca adminis-
trafia {arilor locuite de Romdni sd fie nafionald, este neapdrat
ca aceastd administrafie sd poatd apuca §i conduce cu aceeasi mand
loate pulerile vii ale nafiei’ *°.

Marele boier Rossetti Tetcanu, in scrisoarea lui cdtre
Steaua Dundrei, explici astfel alipirea lui mai tarzie la misca-
rea unionistd : ,,Dorinta unirei, fiind pe atunci iscaliti numai
de boieri si de fiii acestora, pe cari eu, in imprejurrile cele mari
nationale, pun cel mai mic temeiu, apoi m'am mirginit a
astepta ca mai intdiu aceastd dorinti si castige o formdnatio-
nald ”’ s,

In sfarsit o ultim3 lucrare, francezi, publicatd sub pseu-
donimul de Sanejouand apiri cu mult avant drepturile Prin-
cipatelor si mai ales acel al unirei, ciutdnd printr'un frumos
apel la puteri, si convingi pe fiecare, dupd altd strund si alte
interese %7.

Nu numai birbatii politici ins# manifesteazd dorinta lor
dupi unirea Tirilor Romane. Clerul ia si el o parte insemnd-
toare la aceastd miscare. Asa arhiereul Neofit Scriban, profe-
sor si rector al Seminarului Socola, in brosura lui Unirea si neu-
nirea Principatelor Romdne, sfirseste cildurosul siu apel pentru
infritire, prin cuvintele : ,intre moarte §i lumind, o Moldovo,
alege 1’38, Tot asa si Melchisedec, rectorul Seminarului din Husi,
in cuvAntarea rostitid la serbarea hramului episcopiei Husilor,
spune intre altele multe frumoase lucruri, c& ,,pentru Romaénii
din Principate a sosit o epocd ce-i chiamé la unire. Aceasta este

% Coup d’oeil sur le passé et le présent des Principautés Moldo-Valaques
Paris, 1857. Ibidem, III, p. 271.

% Réorganisation des Provinces Danubiennes, Paris 1856. Ibidem, 111
p: 115,

36 Din 23 Iunie 1856. Ibidem, III, p. 115.

3 Les Principaufes roumaines devant IEurope, 1856, Paris, reprodusi in
Acte si Documente, 111, p. 352—370. "

3 Din 1856. Ibidem, III, p. 1—7.
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0 dovada ci ei sunt pe calea progresului universal al omenirii;
cé ei sunt chemati a se sui cu o treaptd mai sus pe scara acestui
progres vesnic, care este acea tainicd scard pe care a vizut-o
Iacov ci unea cerul cu piméAntul si cd ingerii lui Dumnezeu
se suiau si se pogorau pe dansa’ 3°. Mitropolitul Sofronie Mi-
clescu aratd la inceput temeri in privirea unirei, care trebuind
sd se facid sub un principiu striin, ar putea periclita biserica
ortodoxd ; apoi se mai temea si de desfiintarea Mitropoliei mol-
dovene si reducerea ei la o simplid episcopie. Intr’o interesanti
convorbire, Place demonstrandu-i ca temerile sale erau nein-
temeiate, Mitropolitul care in inima lui era pentru unire, deveni
unul din sprijinitorii ei cei mai de seam# 4.

‘ Déandu-se un banchet la via lui M. Kogélniceanu, pentru
a se sdrbatori reintoarcerea in fari a capitanului Filipescu care
fusese trimis in surgun de Rusi, pentru ci avusese nespusa
indrisneald de a se opune la luarea ostirei moldovene cu ei in
Rusia, cand se retrase din Principate in 1853, Kogilniceanu in-
chind un pahar pentru unire £.

Si poetii se pun in rand pentru a proslivi marele eveni-
ment. In afard de Dimitrie Ralet care scrie un fel de cronici
rimatd a intAmplirilor zilei, gasim pe T. Porfiriu publicind
poezia Crezul meu, pe A. Donici fabula Vaporul si calul si pe
V. Alecsandri dialogul politic T'dndald si Pdcald, in care punc
fata in fatd pe un prieten al uniri cu un protivnic al ei, din care
cel dintai izbuteste la sfarsit sd convingd pe cel de al doilea des-
pre binefacerile unirei, si prinzandu-se la joc, caAntid Hora unirei,
una din cele mai frumoase inspiratii ale marelui poet al nea-
mului roménese, in care Alexandri a turnat bucuria Roménilor
in versuri nepieritoare, menite a fi imbinate cu acordurile mu-
zicei si cu saltul picioarelor 4.

In Muntenia principele Stirbei lucreazi si el tot in intere-
sul unirei. El protesteaza intai contra tendintei Portei de a lega
tot mai strins Principatele de Imperiul Otoman, spunind c#
»sorice loviturd datd pentru a fereca lantul care leagi aceste ne-
norocite f{ari de Turcia, va avea drept rezultat a le arunca in
bratele Rusiei”’. Stirbei sprijind si el unirea prin dou# memorii,
unul din 1854 catre cabinetul vienez, altul din 24 Ianuarie 1856
citre cel francez, in care el sustine si nevoia punerei tirei unite
sub o dinastie europeani .

% Din Iulie 1856. Ibidem, 111, p. 626—627. Locul raportat la p. 620.

4 Place c. Walewsky, 22 Iunie. Ibidem, III, p. 554. Pirerea ci mitropolia
Moldovei trebuia redusd la o episcopie, fusese sustinuti de N. Cretulescu in
acelasi memoriu c. Thouvenel, incare el sprijine si Bucurestii de capitala.
Ibidem, I1I, p. 727.

*1 Din 3 Iunie 1855. Ibidem, III, p. 497. Asupra faptei sirbitoritului vezi
darea de seamii din Gazeta de Moldova. Ibidem, III, p. 506. i

** Reproduse aceste poezii. Ibidem, 111, p. 274 574, 585, 613 si 615.

s Memoriul Principelui Stirbei asupra. Profocolului. Conferinfelor din
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Si Muntenii publicd mai multe scrieri care pun pe de o
parte in lumin# folosul unirei, si pe de alta dovedesc dreptul
Romanilor de a cere contopirea vietei lor. Asa Vasile Boerescu
in brosura lui francezi, tiparitd in Paris, Romdnia dupd trata-
tul de Paris, constati ,,c3 unirea este poporand, mai ales fiindcd
nevoia ei e viu sim{iti de starea a treia‘+. Aceastd lucrare
este in deobstie un puternic studiu asupra dreptului public al
Romaénilor din acele timpuri, in care autorul cere, pentru pre-
facerea in bine a vietei romdnesti unirea principatelor, principe
striin ereditar, suveranitatea 1iuntricd a poporului §i mai multe -
principii constitutionale. I. C. Britianu, in Memoriul sdu asu-
pra situafiei Moldo-Valahiei dupd tratatul de Paris, publicat
de asemenea in frantuzeste, dupid ce stabileste, la randul lui,
dreptul de unire al principatelor, analizeaza si criticd cu mult
temei dispozitiile electorale ale firmanului de convocare a
divanului ad-hoc; protesteazi apoi contra regimului firmanelor
introduse de Turcia dela 1856 incoace, din care unul desfiintase
libertatea presei cea hirizitd de Grigore Ghica. Britianu sfar-
seste studiul siu cu cuvintele calde: ;,Am inceput lupta, cand
a tot puternicia Rusiei ficea mai multi dintre noi si se indoiasca
de putinta izbanzei. Cum am sta oare la indoiald de a urmairi
astiizi, cAnd Rusia nu mai poate insela pe nimeni cu puterea ei
si cAnd regii insisi au fost nevoiti, prin téria lucrurilor, de a se
face aparatorii neatarnarii noastre ? Nu ! nimic nu va putea
opri avantul nostru! Am repurtat pand acuma o mare victorie.
Europa a recunoscut ¢ suntem un popor de 10.000.000 de oa-
meni, menit a lupta si a triumfa prin libertate. Locul nostru
este insemnat printre natiile care alcdtuiesc republica euro-
peand. Avem datoria a-1 cuceri” +.

Altd brosuri a unui Romén din Bucuresti, intitulata :
O aruncdturd de ochi asupra unirei Principatelor Romdne, dup#
o infocatd apirare a drepturilor Roméanilor, aratd cd unirea e
,,mantuirea proprietitii, desmortirea si invierea industriei, zbo-
rul invititurei, ridicarea militiei la adevidrata ei insemndtate,
inniltarea clerului la cuvenita lui vrednicie si imbunititirea
soartei slujbasilor”. Toate acestea erau exagerdri, de oarece
nu era nevoie de unire pentru a se infiptui, precum pe de altd
parte nu puteau izvori din simplul fapt al unirei, fird alte silinti
corespunzitoare. Dar orice migcare sentimentald trebue sa
aibd si depasirile ei . Tot atunci Francezul Vaillant, fost pro-
fesor la Sf. Sava in Bucuresti, publici un fel de proclamatie,

Constantinopole. Fevruarie 1856. Ibidem, 1I, p. 963. C. Hurmuzaki si Ioan Ma-
iorescu, Desvoltarea drepturilor Principatelor, 1857. Ibidem, I1I, p. 206, nota.

4 La Roumanie aprés le traité de Paris. Ibidem, III, p. 13—113.

% Meémoire sur la situation de la Moldo-Valachie aprésle fraité de Paris,
1857. Ibidem, III, p. 129—179 (vezi p. 164 si 179).

48 Din 1857. Ibidem, 111, p. 288—341. Locul reprodus se afld la p. 297,
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in care ingird drepturile Romaénilor, in 31 de punte, si sfarseste
lungd lui enumerare prin un frumos apel la lupta pentru iz-
bandi 4. Mai amintim §i pe cea mai elocventad pledoarie pentru
drepturile poporului roman, cele atat de adanc incélcate si cari
cu atata greu isi ficeau iar cale la lumina zilei: scrisorile lui
Dimitrie Brétianu asupra circulérei Porfei din 31 Iulie, in care
el spune: ,,Odatd ce s’a dovedit cd unirea principatelor este
un lucru cu desévarsire legiuit,, si cd ea nu vatima drepturile
nici unei puteri, ¢’ar parea ca diplomatia trebuie sa fie multu-
mitd. Dar fiindcad se cere ca Principatele s& arate si foloasele
ce le asteaptd dela unire, fiindcd se cere a se sti pentru ce noi
Romanii tinem la aceasta unire, le-o voi spune : Noi voim unirea
pentru cid suntem acelasi popor, omogen, identic, ca nici un alt
popor al pamantului; pentru ci avem aceiasi obarsie, acelasi
nume aceiasi limb#, aceiasi religie, aceleasi tendintii, aceiasi
istorie, aceeasi civilizatie, aceleasi moravuri, aceleasi aseza-
minte, aceleasi legi si obiceiuri, aceleasi regulameiite adminis-
trative, aceleasi nizuin{i, aceleasi interese, aceleasi nevoi de
intAmpinat si aceleasi sperante ce ne leagana sufletul, aceleasi
meniri de indeplinit; pentrucd nici un hotar nu ne desparte
pentruci totul ne apropie si nimic nu ne deosebeste, afard doar#
dereaua vointd a acelora cari doresc sd ne vadd desuniti si slabi
pentru a face din noi o treaptd spre cucerirea Impératiei Oto-
mane’ 8, :
In sfarsit s& nu uitam o scriere eminenta care apard toat

interesele poporului romén; acea datoritd conlucrarei unui
Moldovean, C. Hurmuzaki, si a unui Transilvinean din Mun-
tenia, Ioan Maiorescu, sub titlul Desvoltarea drepturilor Prin-
cipatelor Moldo-Romdne in urma ftratatului de Paris, tiparitd
la Bruxeles in 1857. In ea autorii aratd intdiu importanta prin-
cipatelor din punct de vedere politic, ca barierd cu putin{d in-
tre Rusia si Turcia, apoi cel comercial asezatd la gurile Dunéa-
rei; pun in lumind adeviaratd raporturile ce existd intre Prin-
cipate si Poarta Otomand, protestind contra numirei unor
Caimacami individuali, in despreful chiar al dispozitiilor Re-
gulamentului Organic. Brosura cautd sd loviascd si in Turcia
prin analogia ce o stabileste intre Poartd ,,care doar nu-gi pier-
duse suveranitatea prin faptul cd se pusese sub protectia Eu-
ropei, intocmai cum nu si-o pierduse tdrile Romane punandu-se
sub cea a Turciei”. Dupd ce limpezesc in toate amaruntimile
situatia Térilor Roméane fatd cu Poarta, autorii trec la analiza
dorintelor principatelor asupra recunstituirei lor politice, com-
batand mai ales parerea ca Romanii, ca unii ce sunt de o religie

47 Anexat la o depesi a lui Thouvenel c. Walewsky, 6 Iulie 1856. Ibidem.
III. p. 608—610.
4 Din 31 Aug. 1856. Ibidem, III, p. 764.
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cu Rusii, se vor pleca, fiind unitii, in partea acestora, dovedind
cu toat! istoria anterioard, frica Romanilor de Rusi si indepar-
tarea lor de ei. Dupi aceea autorii cerceteazii : 1) dacd princi-
patele au dreptul de a se uni intr'un singur Stat; 2) dacd Poarta
are dreptul de a se opune unei atari ndzuinti; 3) daci unirea
este in folosul principatelor; 4) daci este in interesul Europei.
Trec apoi la analiza chestiei neutralitdfei si la acea a erditatei.
Nu spun insi nimic asupra principelui strdin, pe care par a
nu-l socoti neapirat pentru regenerarea politicd a poporul roman
cici autorii rezumd in chipul urmi#tor cererilelor de reforma :
,,Uniunea principatelor, neutralitatea noului Stat romdn si res-
taurarea principiului de succesiune ereditard peniru Domn” .

Mai gisim o indoiald asupra foloaselor ce le-ar aduce un
principe striiin, in Proiectul de o formuld a dorinfelor Romdniei
a logofitului Vasile Ghica care spune, ci ,,cu toate ci poporul
romin nu-si ascunde neajunsurile probabile ce ar intovardsi
alegerea unui domn piméntean si primejdia sigurd de a primi
pe un principe de rasd straind si care nu ar avea simpatiile lui,
pe atita el doreste a sterge pentru totdeauna linia maestrita
de despirtire intre Moldoveni §i Munteni’ 5. Principele strain
este bine inteles combitut cu mai multd stiruin{i de N. Istrati,
acel ce combitea si unirea, in scrierea lui Asupra puterei legiui-
foare si privilegiile principatelor Moldo-Romdne ™.

Aceasti neincetats frimantare a mintei trebuea si adune
tot mai multe convingeri in jurul marei idei, si ne trage randul
si aratim elementele sociale din cari se alcituea partidul unirei
tnsemnand chiar individual pe .conduciitori; cici fird acestia
nici o miscare nu este cu putinti in sinul societatilor. Orice s’ar
zice de rolul masselor, si oricAt de insemnat ar fi el in mersul
trebilor, aceste masse ar riménea nemiscate sau ar bajbai in
intuneric, fird faclele mintilor mai luminate ce se pun in fruntea
lor. De aceea in capul unei societ#ti este de nevoie un presedinte
sau un director; in capul unei armate, un general ; in al unei
corporatii, un staroste; in al unui partid un sef. Se intelege
ci cercetind elementele alcituitoare ale partidului unionist,
se vor alege dela sine acele ce-i erau protivnice si cari sprijineau
stiruirea Tirilor Roméane in viata lor despartitd de pand acuma.

In Muntenia toatd lumea era pentru unire, intrucat, cum
am luat-o aminte, ea venia in folosul acestei téri, si rari nu mai
erau acei ce nu voiau s o primeascd. Unul din acestia era maio-
rul Papazoglu care insereazi in Vestiforul, organ semi oficial

4 Reprodusi in Acte si Documente, III, p. 179—218. Locul citat la
p- 216.

50 Jbidem, III, p. 440.

8L Sur le pouvoir législatif et les priviléges des Principautés Moldo-Rou-
maines, 1856. Ibidem, p. 145—147.
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al guvernului, un articol privitor la Sdmbdita Mosilor aritand,
dupd istoricul grec Fotino, ci aceasti serbare fusese instituiti
de Matei Basarab in amintirea victoriei repurtate de el asupra
lui Vasile Lupu, ci cere ca si se ridice un monument in acea cAm-
pie glorioasd, spre vesnica pomenire a invingitorului. Separa-
tistul moldovean, de altfol marele initiatoral regeneririi cultu-
rale a Moldovei, Gh. Asaki, reproduce intregul articol al lui
Papazoglu, nu numai in roméneste, ci si in traducere francezi ;
insd pentru a rispunde pe aceeasi temd gazetarului muntean,
Asaki propune ,,sa se neutralizeze simtimintul de umilire pe care
monumentul valah I'ar inspira Moldovenilor, ridicAnd un altul
lui Stefan cel Mare, biruitorul Muntenilor.”s* Alti separatisti
munteni combiteau unirea pe motivul ci ,,s8 nu fie concurati,
in posturile lor, de mai numerosii boieri moldoveni’’®. Dar la
atata se mirgineau in Muntenia incercirile de a combate unirea
care, in ochii tuturor §i mai ales in ai Bucurestenilor, tre-
buea sd le aducd mana si bogitia, prin concentrarea, in orasul
lor, a intregei vieti a poporului roman din ambele Principate.

Cu totul altfel in Moldova. Aici unirea putea deveni
amenintitoare pentru starea oamenilor, mai ales pentru acea
a lIesenilor, si trebuia deci mult incordati struna patriotica,
pentru ca sunetul ei si acopere pe acel al interesului personal.
Unirea se ardta deci in Moldova mai mult ca o jertfi in folosul
neamului, decat ca un castig pentru {ara insisi. Cu toate aceste
prin un fenomen greu-de inteles, dar care totusi se repetd in rari
rastimpuri in sanul societdtilor menite spre propsirea, instinc-
tul de p#strare al neamului riipuse pe al pHstriirei individuale
si nu numai Moldova, dar si Iasul, furi cuprinsi de o inflicirare
neopritd pentru ideea unirei, care puse stipanire pe cele mai
multe minti ce se iniltau micar cit de putin peste nivelul zil-
nicei existenti.

Partidul unirei aduns in sinul lui toate elementele, inmi-
nuchiaza in el toate cugetele si incord# toate vointele, spre a
putea ajunge tinta mult doritd, si aceasti adunare, inminun-
chiere si incordare era de nevoie, deoarece nici odati poate
0 cauzd mai dreapti nu a avut- de luptat cu mai multi rea
credintd, riutate si manopere ascunse, decit cea apirati de
mica. si slaba Moldov#, contra unor uriasi ce vroiau si-i ini-
buse gustul.

Comitetele unioniste. — Inainte insi de a expune lupta
omericd purtatid de un popor intreg, in numele dreptului, con-

¢ Corespondenta din Iasi c. I’Efoile du Danuberdin 24 Iunie,' Ibidem, 111,
p. 948.

¥ Corespondenta in Bucuresti a lui Bois le Comte din 1834, reprodusi
de Moniteur Universel, 18 Sept. 1856. Ibidem, III, p. 828.
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tra.interesului celor putermm, sd trecem in rev1sta 0§t1rea ce era
dusi in crancena bitilie: . | - (. :

Catva, timp dupd. subsemnarea tractatulm de. Parls, in
30 Martie 1856, se infiinteazi in Iasi comitetul uniunei in zina
de 21° Maiu (6 Iunie) 1856, care pune in programul siu, ‘cal idei
de sprijinit :. unirea Térilor Roméne' sub un: principe ' stréin;
dintr'o familie domnitoare europeand, afard de dinastiile statelor
marginage ; guvernul provizor si fie -alcituit din-cei trei’ mari
dregatori previzuti de Regulamentul . Orgamc, sd" se ia mésu-
rile cele mai active de propagandi. prin tard:si si se alcituiasci
un proect de lege electorald pentru divanuliad-hoc, astfel cadn’
cazul cand comitetul ar fi consultat asupracestei: materii; el s&
nu se afle nepregatlt Mai adaoge si cererea, camstranie & unei
capitale noue in centrul térei, mai mult pentru a‘strange para
invidiei contra Bucurestilor, decat pentru a scdpa perspectiva
ce astepta Iagul. Aceastd decizie este subsemnati numai-de bo-
ierii mari, cei mai mul{i leseni, si anume : Stefan Catargiu, P
Mavrogheni, L#tescu, Leon Ghica, Constantin Ghica, Iancu
Ghica, Alexandru Ghica, Alexandru Catargiu, C. Rolla, C. Hur-
muzaki, N. Sutu, D. Ralet, C. Negri, M. Kogalmceanu, I Pi-
soschi, V. Alecsandri i A. Panu 5.

La 11 Tunie comitetul este sporit la numéirul de 180 de
membri, lua{i din intreaga clasd luminatd a poporului moldo-
van : mai toti boierii cei mari, mulfi boieri mici si mai multi
incd oameni din popor, din care citam la intamplare pe T. Co-
drescu, I. Holban, D. Gusti, I. Codrescu, Vasile Balta, 1. Aga-
rici, C. Corjescu, Economul Ion Bobulescu, I. Véargolici, C.
Kernlskl Scarlat Pastia. C. Bosie, G. Stihi, C. Teodorini, Ne-
culai Tonescu, St. Darzeau, M. Balasescu, Anton Camban, St.
Nei, Dim. Tacu, I. Macarescu, si Dr. Fatu %

Logofitul G. Sturza dela Dulcesti nefiind fata la alca-
tuirea celui dintai comitet, cere prln o scrisoare si-1 priveascd
si pe el ca membru, spunénd in ea, cd ,,blastamata si fara cuget
si netrebnica zidire va fi acela care, si in minutele aceste scumpe
va mai cugeta la interesul séu partlcular” 56, Judetele trimit
unul dupé altul acfe de adeziune citre comitetul iesean. Cel din
Bacdu este subsemnat de boierii cei mari ai tinutului : Rossetti
Tetcanu si alti Rossetti, Aga C. Biberi, A. Docan, de un mare
numir de boieri mici : 8 sirdari, 4 spétari, 2 cluceri, 3 cdminari,
8 pitari, 2 jitniceri, 2 satrari, si 1 sulger si multi oameni nebo-
ieri. Unul din acestia A. Gheorghiu adaoge dupa sub semndtura
lui : ,,unirea, unirea si iar unirea”, iar altul D. Lupu: ,,unirea

54 Jbidem, III, p. 520—522.

% Jbidem, III, p. 530—532, unde se afli 171 de subsemnituri, 9 fiind
declarate nedesciirabile.

5¢ Din 9 Iunie. Ibidem, III, p. 527.
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e dorinta poporului rom4n si pe ea o dorim”. Actul de adeziune
din Bacdu insi cere ca printul striin s3 fie ,,de origine latind’’7.

Actul de adeziune din Dorohoi este subsemnat de marele
boier Dim. Ghica logofdt si apoi de vreo 30 boieri mici si de
mai bine de 60 de oameni din popor. El intireste cererea ficuts
prin programul comitetul, anume ca sd fie ,,0 capitali noux
in centrul tirei’ 58,

Din judetul Neamf vine de asemenea un act de adeziune
in care subsemnari pe langd marele boier 1. G. Cantacuzino,
vreo 60 de boieri mici si vreo 40 de oamenj neboieri si toti ci-
lugirii dela Manistirea Neamtului, in frunte cu staretul Dio-
nisie. Cererile sunt si in el unirea sub un domn striin si o noui
capitali %,

Cu acelas text ca si actul de adeziune al judetului Neamtu,
este si acel al judetului Roman, subsemnat de Episcopul Nec-
tarie, de arhimandritul Bartolomeu, de marii boierii Gheorghe
Sturza logofit, G. Ghica si Scarlat Varnav, de vreo 40 de ho-
leri mici si vreo 20 de oameni din popor 60,

Actul de adeziune al judetului Tufova este mult mai bogat
in subsemniri, cuprinzand afari de ale boierilor mari M. Costa-
che, C. Sturza, Aga Costin si I. Miclescu, inci peste 60 de boieri
mici §i vreo 80 de oameni neboieri L.

Din Tecuci s’a pistrat numai scrisoarea colonelului I.
Frunza, prin care se rosteste pentru unire €2,

Din judetul Pufna vine insj o foarte bogatd impéartisire,
subsemnatd de mai mult de 200 de persoane, toate dintre bho-
ierii mici si neboieri, repetand fird schimbare dorintele insemnate
In programa comitetului din Tasi 63,

Actul de adeziune din judetul Falciu este subscris de
patru_boieri mari, Aga D. Catargiu, N. Catargiu, N. Costache
si I. Ralet, vreo 70 de boieri mici si vreo 80 de neboieri ©,

Cel din judetul Bofosani este subsemnat de 7 boieri mari
din cari 4 membri ai familiei Canandu, apoi Miclescu, Aga Gri-
goriu, si Aga Jianu, si un numir insemnat de hoieri mici si
de neboieri %,

Din Falticeni vin doui acte, unul din partea locuitorilor
orasului, celdlalt din partea celor din judet. Boierii mari sunt
A. Millo, Vasile Canta, Aga Al Botez. ; din cei mici, in numir

7 Din 22 Iunie. Ibidem, 111, p. 545.
* Din 23 Tunie. Ibidem, III, p. 547.
* Din 22 Iunie. Ibidem, III, p. 548.
® Din 23 Iunie. Ibidem, III, p. 552.
* Din 22 Iunie. Ibidem, III, p. 553.
 Din 23 Iunie. Ibidem, III, p. 558.
 Din 30 Iunie. Ibidem, III, p. 580.
* Din 2 Tulie. Ibidem, III, p. 587.

% Din 4 Iulie. Ibidem, III, p. 596.
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de vreo 30 insemnim pe Matei Ganea paharnic si vreo 30 de
neboieri 6,

Floarea deci a Moldovei, oamenii mai cu vazd, mai avuti
mai luminati, atat cei din Iasi cat si cei din judet sprijineau
ideea unirei. Fati cu aceasti aproape unanimitate a clasei mai
culte din popor, reprezentantii separatismului erau foarte rari.
31 lucru curios, mai multe din numele ce le gédsim in randurile
lor incepuse prin a fi unioniste, pentru a trece apoi, bine inteles
nu fard pricing la separatism. Asa gisim bundoari pe sepa-
ratigtii de mai tArziu Alecu Milovornicul N. Docan, N. Mavro-
cordato, Dimitrie Cornea si chiar Neculai Istrati la inceput sub-
semnati fie in actele de adeziune, fie in cererea indreptati citre
Domnitorul Ghica, prin care protesteazi contra conferintelor
de Constantinopole cerdnd unirea cu Principele strdin %7. De
asemenea si Vasile Ghica pe care l-am viizut pledand cu asa in-
focare pentru unire, il vom gési primind Ministerul Justitiei
sub Vogoride si trecand apoi la cel de Interne, de unde se putea
mai bine gitui unirea. '

Dupd cum se vede si precum o vedeau si oamenii timpului
partidul anti-unionist era mult mai putin numeros decum se
credea . De aceea si fati cu numeroasele alipiri cdtre unire,
gasim in nomolul de acte asupra acestor evenimente, numai o
singurd petitie a separatistilor din Bérlad adresati Sultanului
in care spun ci ,,desi au subsemnat pentru unire, dar au ficut
aceasta numai sub amenintirile guvernului precedent (Grig.
Ghica)” 69, :

Care era finuta {dranilor, a clasei celei mai numeroase
a poporului in chestia unirei? Ei nu se rosteau nici intr'un fel
pentrucd nu pricepeau insemnitatea lucrului.

Aici std deosebirea intre risunetul revolutiei din 1848 in
Muntenia, care putem zice ci latise ideile ce sprijineau miscarea
pand in straturile cele mai adanci ale poporului, pe cand parti-
dul unirei trebue s margineascd numai la pitura suprapusi
a oragelor. Si este lesne de inteles de unde provenea aceast#
deosebire. Revolutia din 1848 in Muntenia atinse un interes
real, simtit al t#rinimei, care o ustura si o injunghia si pe care
deci putea s3-1 pitrunds : desfiintarea clicei 51 darea unui petec
de pdmént in proprietatea tiranului. Pentru acest interes, -
ranimea trebue si se scoale. Numai in mintile luminate mai se
imbina acest interes nemijlocit cu ridicarea stirei obstesti a ta-

° Ambele din 9 Iulie. Ibidem, III. p. 616 5i617. Vor fi venit firi in-
doiald acte de adeziune si din partea celorlalte judete; dat ele sau riticit si
nu sunt continute in bogata publicatie a Actelor privitoare la Regenerarea Ro-
mdniei, pe care se intemeiazi expunerea.

" Vezi aceasti cerere din 28 Fevruarie 1856. Ibidem, III, p. 427.

8 Place c¢. Walewsky, 24 Iulie 1856. Ibidem, III, p. 706.

 Din 19 Aug. 1856. Ibidem, III, p. 775.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol, XIf. 14
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rei. Mintile tiranilor, in orizonul lor cel ingust, nu putea vedea
soarele risirind dupd dealuri. In intrebarea unirei insd, - lucrul
de cipetenie era tocmai acel soare pe care pentru a-l vedea, era
de nevoie ca acei ce erau si se bucure de lumina si de c#ldura
lui s&, iasi din vizuina rece si intunecoasi in care sufletele lor
putrezeau de atita timp. Aceasta insi nu o puteau face tiranii
cei lipsiti, nu numai de culturs. dar si de binefacerile unei vieti

romanesti .7

2. UNIREA §I PUTERILE EUROPENE

Consultarea poporatiilor. — Prin tratatul de Paris. tirile du-
ndrene romane fusese scoase de sub autoritatea exclusivi a
puterilor care. paAn# atunci determinase destinele lor, Rusia si
Turcia si urmau si fie reorganizate, dupd ce mai inti era si fie
consultatd dorinta poporatiilor asupra acestui punt. Aceasta
dorintd ne este cunoscuti din istoricul ideei regeneratoare a vie-
tei lor; era acea a unirei. S4 vedem acuma ce form3 s’au imp#cat
sd deie dorintelor roménesti, puterile intrunite la Paris, pentru
a pune un capdt crizei orientale. Spre a intelege pe deplin lu-
crarea congresului trebue si luim Iucrurile dela inceputul tra-
térilor pentru noua pozitiune ce era si fie facutd trilor roméne.

Incd din intaiul an al risboiului puterile apusene, dorind
sd restatorniceasci pacea cat se poate de curand, hotirase sub
forma celor patru punte, conditiile in care ele infelegeau ca pa-
cea sd fie incheiati. In un memorandum impértasit curtei ru-
sesti de ciitre imputernicitii Austriei, Frantei si Angliei in 23
Decembrie 1854, se spune, in privirea principatelor, ci puterile
ssinfeleg c#ci nici una din stipulatiile vechilor tratate ale Ru-
siei cu Poarta privitoare la zisele provincii nu ar putea fi men-
tinute la incheerea pici si cit intocmirile ce ar fi s3 se facd in pri-
virea lor, au a fi astfel potrivite, in cAt si dee o mul{dmire deplini
drepturilor puterei suverane, celor ale principatelor, pe cat si
intereselor generale ale Europei” 7,

In luna lui Martie, anul urmator, deschizandu-se .confer-
rintele de Viena, Rusia care prevedea, sfarsitul riisboiului, de-
clard cd se uneste in totul la aceasti parere, cu conditie numai
cat ca: ,noile oranduiri s§ nu lipseascd pe principate de nici
din unul foloasele de care se bucurase pand acuma, in privirea

: " ,,Les paysans, denués de toute éducation: ‘politique, livrés a Iomnipo-
tence des sous-administrateurs (privighitori), habitués a obéier a tous les ordres
du gouvernement, étaient en effet, par leur nombre, un moyen des plus efficaces
pour organiser une manifestation contre 1’Union”. Art. din I'Etoile du Danube,
8 Ianuarie 1857. Ibidem, III, p. 1034. | ;

™ Doc. ren Rom., I1, p. 559; ) -
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administrativi, financiari si comerciald” 2. In anexa la pro-
tocolul conferinfei I se hotdresc drepturile neapérate ale prin-
cipatelor si anume : ca ele si urmeze fnainte a atirna (conti-
nueront a relever) de Sublima Poarti in puterea capitulatiunilor
si haturilor imp#ritesti. Li se garanteazi teritoriul lor, o ocar-
muire neatirnati nationald, libertatea cultului, a legiuirei, a
comertului §i a navigatiei : ele vor avea o putere armati. Poarta
nu va putea interveni militireste in ele decat dupi o intelegere
cu puterile garante. Imputernicitul francez cere, in a doua con-
ferin{d, scoaterea cuvantului ,,teritoriu” din garantiile ce erau
sd se dee principatelor ,,nevoind si inlitureze putinta de a in-
truni odata teritoriile ambelor tiri in unul singur, daci aceasti
unire ar fi judecatd in stare de a usura ocArmuirea si a favoriza
interesele lor” 7,

Cu acest cuvant al reprezentantului Frantei cade pentru
intaia oard ideia unirei in conferintele diplomatilor europeni,
carora le era delegaty, intre altele insirciniri, si acea atat de
nobild pe cat si de grea de a hotira soarta unui popor.

In conferinta Il-a si a IIl-a se hotdreste a se consulta
dorinta poporatiei, fie asupra mentinerei legiuirei in fiin{d, fie
asupra schimbarilor ce ar fi de ficut in ea . In sfarsit conferinta
a VI-a imputernicitul francez, lisand si iasi tot cAte una ideile
din mintea sa, pentru a nu speria pe cei interesati in cauzi, a-
daugi ca ,,gandul celor trei cabinete aliate n’a fost numai de a
sustrage teritoriul principatelor de sub o finriurire exclusiva,
dar inci de a face din ele un fel de stavili fireasc peste care
acestea sd nu mai poatd trece, pentru a ameninta chiar inima
impérédtiei Otomane. Mijlocul cel mai nimerit ar fi unirea prin-
cipatelor cerutd chiar de natura, prin identitatea limbei, a mo-
ravurilor, legilor si intereselor. Unirea ar raspunde pe deplin
dorintelor poporului moldo-valac; apoi si interesul sultanului
ar fi mai bine apérat, prin o mare provincie de aproape 4.000.000
de suflete, in locul celor dou# principate, pand astizi prea slabe,
pentru a opune cu izbindd o stavili inaintfirei Rusiei. Tot
pentru aceleasi temeiuri Franta mai cere ca ,,ocArmuirea nou-
lui principat sa fie tare ; pentru care ar fi neapérat a se incredinta
ocdrmuirea sa unui principe din o familie domnitoare a Europei”.
Reprezentantul Turciei inlitureazi de o cam dati aceste pro-
puneri din discufie, observiand ci ,,chestiile ce au fost atinse
de imputernicitul Frantei ar lovi prea direct drepturile puterei
suverane, incat el crede ci initiativa de propunere in privirea
lor ar trebui péstrat guvernului siu %, lucru la care se unesc si
reprezentantii Austriei si ai Angliei. :

2 Ibidem, p. 614,
2 Ibidem, p. 623.
™ Ibidem, p. 624 si 627.
s Ibidem, p. 639 si 641,
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Conferentele din Viena, neputind insi aduce infelegerea
asupra puntului al ITI-lea, mirginirea puterei rusesti in Marea
Neagrd, negocierile se rup in 4 Iunie 1855, pentru a reincepe
tocmai in Paris, dupi luarea Sevastopolului.

La a VI-a intrunire a congresului din Paris (3 Martie 1856)
comitele Walewski, imputernicitul Frantei si presedintele con-
gresului, reimprospitand ideile sustinute de colegul siu, baro-
nul de Bourqueney, in conferintele vieneze, propune ca, ,,inainte
de a se incepe discutia privitoare la organizarea principatelor,
sd se hotdreascd o chestie de principiu, anume dac# aceste doui
provincii au a riméanea desp#rtite sau daci nu ar fi mai bine si
se intruneascd in una singuri, aritdnd ci unirea rdspunde pe
deplin 1a niste necesitdfi descoperite prin cercetarea cu luare
aminte a deosebitelor lor interese. Congresul ar trebui si o pri-
meascd §i sd o proclame”.

Imputernicitul Angliei Impértiseste si sprijind aceiasi
propunere, ,.intemeindu-se mai ales pe folosul ei, sl pe nevoia
de a se lua in seriosd luare aminte dorintele poporatiilor, de care
e totdeauna bine de a se tinea seami.” Delegatii puterilor pro-
tivnice unirei tigdduiesc atunci tocmai existenta acestor dorinti
ale Romanilor de a trii o viatd comund, cel turcesc aritand
cd nu se poate atribui despirtirei principatelor situatia cireia
trebuie a se pune un capit; cj despartirea lor dateazi din
timpurile cele mai vechi §i este urmarea fireasci a moravurilor
si obiceiurilor lor; ci oarecare indivizi, sub inrdurirea unor
consideratii personale, au putut si formuleze o pérere protiv-
nicd stérei actuale : dar c# desigur aceea a poporatiunilor nu poate
fi atare” iar comitele de Buol, reprezentantul Austriei, sustine
cd : ,,desi nu este Imputernicit a discuta o asa chestie, totusi
crede cd nimic nu ar indreptitii unirea celor dous provincii.
Poporatiile n’au fost consultate, 51 dacd se ie in biigare de seami
pretul pe care-l pune fiece colectivitate de oameni pe auto-
nomia sa, se poate declara a priori ¢ Moldovenii si cu Muntenii
doresc inainte de toate a pastra asezimintele lor locale si despar-
tite”. El mai adaugi c¢i nimenea nu poate fi mai in pozitie decat
imputernicitul Turciei pentru a pretui adeviratele nevoisi do-
rini ale poporatiilor.

Reprezentantul Sardiniei observi ci chiar in Regulamentul
Organic se prevede in principiu unirea celor dous tari romane,
iar acel al Rusiei arati ci ,,guvernul siu, putdndu-si da seama
de nevoile si dorintele ambelor principate, sprijini proiectul
de unire, ca unul ce ar trebui si ajute la propisirea acestor
- provincii”.

Aceastd hotdrire a Europei, de a consulta pe Romani
asupra viitoarei lor reorganiziri, avea o mare insemnétate ;
cdci, oricare ar fi fost motivul ce impinsese pe Austria si pe
Turcia a o face, §i cu toate cii votul Principatelor era si fie
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numai consulfativ, nu rimane mai putin adevirata observatia
lui Vasile Boerescu, ca ,,Turcia si Austria nevoind sa incuviinteze
propunerea comitelui de Walewsky, s’a lasat ca chestia sa fie
hotdritid de tara insdsi” 7°), iar I. C. Bratianu trage din aceastd
imprejurare un argument pentru suveranitatea térilor romane :
»Austria si Turcia, zice el, cari numai binele Roménilor nu
puteau si-1 voiascd, pentru a colora impotrivirea lor cu o
vipsea de legalitate, de desinteresare si de echitate, sunt silite
a invoca insas suveranitatea noastra. Ele tagaduiesc Romanilor
nu dreptul ci voinfa de a se uni, si se indreaptd citre autonomia
noastra, pentru a hotari asupra soartei ce ne priveste” 77). Si
aceeas imprejurare, anume considerarea tarilor roméne ca ceva
deosebit de Imparatia Otomani, reiese, cum observa tot Bra-
tianu, din faptul ci, ,,pe cdnd Europa declari a nu se ame-
steca in relatiile dintre sultan si supusii sdi, ea se amesteca
intr'un chip atat de hotarit in cele dintre el si tarile roméane” ).
Paza cea strasnicd a Turciei de a afirma la fiecare prilej ca Mol-
dova si Valahia fdceau parte intregitoare din Impdratia Tur-
ceascd, era deci scrisa pe apa ). Nu e vorba ci, pe de alta parte,
nu se impdca pozitia cea deosebitid incuviin{atd principatelor,
nici cu principiul cel de atatea ori proclamat de puteri a inte-
gritdfii Imperiului Otoman, din care Fuad pasa deducea cu
destuld logicé ca sultanul este suveranul térilor roméane ). Ceeace
nu era logic si nu poate fi niciodata astfel, sunt lucrérile si vor-
bele diplomatilor ale c#ror silinti se mirginesc de obiceiu in
a mentinea cu orice pref lucrurile de azi pe maine.

Puterile favorabile unirii, care erau pe atunci Franta,
Anglia, Rusia si Sardinia (cdtre care se alipeste mai tarziu si
Prusia, chematd a lua §i ea parte la congres), vazand cad acele
protivnice tdgdduiau principatelor cum spunea Britianu, nu
dreptul ci vroinfa de a se uni, Intemeindu-se pe sustinerea ca
dorinta lor asupra acestui punct nu fusese consultati, se ho-
térasc a cere atunci cu tot dinadinsul si aceasti cercetare, con-
stituirea unei comisii europene in scopul de a culege tocmai

76 La Roumanie aprés le traité de Paris, avec un inltroduction par Royer
Collard. Paris, 1856. Reprodusd Ibidem, III, p. 13—114. Locul citat la p. 64.

77 Mémoire sur la situation de la Moldo-Valachie depuis le traité de Paris
1857, reprodus Ibidem, III, p. 149—179. Locul citat se afli la p. 154.

78 Ibidem, p. 161.

7 Vezi mai sus, p. 310 locul din Protocolul confer. din Constantinopole.
Cif. Firmanul de denumire al lui Ghica de Caimacam. Ibidem, III, p. 650: ,,Va-
lahia, parte integrantd a imperiului nostru”; ,,Aceasti impiriteasci a noastri
provincie”. Firmanul pentru convoncarea Divanului ad-hoc. Ibidem, 111, p. 1049 :
»»Les provinces de Valachie et de Moldavie qui font partie intégrante de notre
empire”’ ,

8 Fuad Pasa citre reprezentantii Turciei, 31 Iulie 1857. Ibidem, III, p.
729. Aceasti circulard didu loc la multe protestiri. Asa I. C. Britianu in scri-
sorile Iui asupra ei. Ibidem, III, p. 76E.
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dorintele poporatiunei tirilor romane. Se infelege ca puterile
protivnice nu se puturd opune la o misuri pe care implicit
ele Insdsi o ceruserd bine inteles cu gandul ascuns, ci vor putea
usor isbuti ca rostirea doritd si se faci conform cu tendintele
si interesele lor #1).

Interesele puterilor in chestia Unirei. — Care erau mo-
tivele ce indemnau pe puterile apusene a se interesa de soarta
Roménilor, a-i sustrage de sub inriurirea ruseascd, a-i protegui
chiar in potriva incilcHrilor vechiului lor suzeran si a-i pune
sub garantia colectivi a tuturor Statelor Europei? Ce lucru
mai ales impingea pe Franta si pe Anglia a sprijini chiar dorinta
cea mai scumpd a poporului romAn, unirea sa intr'un singur
Stat ? :

Pentru cel ce cugetd rece, este invederat ci motivele unei
asemenea purtdri nu poate fi ciutate de cat ininteresul acelor
puteri insdsi si nu in idei de omenie, cu atat mai putin in faptul
cd Frantia, ,,descoperind pe malurile Dunfirii o natie de aceeas
Vitd cu dansa, Intindea surorii sale o mand de ajutor” ()

Care era interesul Frantei si al Angliei la Dunirea de jos
si ce vroiau ele si faci cu Romanii? Cel mai indeménatec mijloc
de amestec al Rusiei in trebile 13untrice ale Turciei fusese pro-
teguirea crestinilor, dintre care Romanii erau aceia care se in-
fatiseau inti privirilor lor. Prin tratatele incheiate cu Tureii,
Rusii dobandise un drept de amestec tot mai precumpenitor in
daraverile RomAnilor si cu incetul ajunsese a imp#rti suvera-
nitatea asupra lor impreuni cu Turcia. De aici insd decurgea
pentru Europa o nesiguranti din cele mai mari. In fiece moment
Rugsii puteau, din pricina ciocnirei lor cu Turcii in principate,
sd declare risboiu acestora, punand astfel necontenit in pri-
mejdie interesele cele mari ale Apusului. Rishoiul Crimeei fusese
inceput tocmai pentru a Impiedeca un pas mai hot#ritor al
Rusiei in proteguirea crestinilor. Izbanda aliatilor trebuia numai
decat si aibi de efect fnliturarea din ridicing a acestei protectii,
incepand cu Roménii. Nu deci numai pentru Romani se interesa
Europa, si cu deosebire Franta, cici am vizut cum alti dati
Napoleon cel Mare era dispus s ne dea Rusiei, cu toate ci si el
va fi auzit despre originea noastri si despre comunitatea noastri
de rasd cu poporul francez. Sprijinul fncuviintat Roménilor
se ficea in scopul ca, prin intirirea lor la gurile Dundrii, si se

*! Protocolul al VI-lea al congresului de Paris, sedinta din 8 Martie 1856,
idem, II, p. 1015—1016. Austria deci a emis pentru prima oari ideea consul
tarei poporatiilor, cum observi si I. C. Britianu in Mémoire sur la situation de
la Moldo-Valachie depuis le traité de Paris, 1857, Paris, ibidem, II, p- 154, In
sedinta din 14 -Martie. Protocolul No. 9, idem, II, p- 1023, se hotiriste in-
stituirea comisiei europene si chemarea divanurilor ad-hoc.
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puna o stavild atacurilor necontenit reimprospitate ale Rusiei
contra Impératiei Mohametane, care atacuri puneau in fiecare
moment in pericol siguranta Europei; dar Apusul vroia tot
odata subtrigind pe Romani de sub ap#sarea turceasci si dand
ascultare dorintelor lor, si inldture - influenta ruseascd, citre
care erau in chip fatal indreptati de cite ori suferintele impuse
lor de Turci deveneau prea ascutite. Interesul insusi al Europei
cerea deci si se ingrijeascd de acel al RomdAnilor si deaceea in
tratatul de Paris se face o atat de largi parte acestui din urms,
si cererea de unire, cea doritd si rispanditd de pribegii din 1848
este chiar luatd in b#gare de seami de reprezentantii marilor
puteri #2).

Austria avea un interes mult mai nemijlocit la ap#rarea
principatelor de cotropirea ruseasci. Ea se temea ci, daci ar
pune Rusia mana pe dansele, si nu vie in atingere cu Slavii
din peninsula Balcanului, prin care ar incinge pe Austria in
un cerc intins de poporatii de aceeasi vitd (si in parte de aceeas
religie), cu popoarele supuse Impd#ritiei Austriace; ar unelti
necontenit intrigi si risculdri in aceasti impiritie si ar lucra
astfel la dirdpanarea ei prin aceleasi mijloace cu care a ajuns
a clatina Imparatia Turceascd. Pe langi acest interes mare po-
litic, mai era unul comercial care hotira in acelas sens politica
austriaci anume plutirea pe Duniire, pe care Rusia ciuta si o
ingreuie in toate modurile; spre a atrage comertul Mirii Negre
in porturile sale. Acuma se infitisa Austriei prilejul cel mai
minunat pentru o deplina stiipanire pe puternica vani de api,
rasuflitoarea imparitiei sale spre Marea Neagri; de aceea si
vedem pe Austria propunand, cea dintéi, retrocedarea Basara-
biei citre Moldova ®), fiindcd o asemenea cesiune indepirta pc
Rusi de malurile Dunérii. {

Daca insd era primejdios pentru Austria ca Rusii si se
ageze in principate, era (sau cel putin guvernul ei credea ci
este) tot atat de primejdios pentru dénsa de a se intiiri elementul
roman. , ;

Austria este alcituita din o mulfime de nationaliti{i de-
osebite, care nu sunt retinute impreuni decat prin traditia isto-
ricd ce le-au legat de casa de Habsburg. Ea seamfni in aceast#

2 Franta sustinea pe Romani din principiu precum fisuse cu Mehemed
Ali. Ea vroia sd inlocuiascid elementul putred al Osmanilor. cu alte mijloace de
rezistentd contra Nordului. Anglia numai din un interes momentan; deaceia
pe cand Franta sustinea pani la sfarsit unirea Romanilor, Anglia o piriseste.
Les voyageurs en Orient in Revue des deux Mondes, XVIII, p. 336. Comp. L’em--
pereur Napoleon II1 et le principautés roumaines si- Walewsky c. Thouvenel, 29
Martie 1856, Doc. ren. Rom., II, p. 1105. Tot din acest motiv ceruse alti dati
Anglia, in 1824, neutralizarea principatelor. Felix Colson. De I’Etat présent et de
Cavenir des principautés, p. 289. : :

# Reorganisation des provinces- danubiennes p. 8.
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privintd Turciei, cu singura deosebire insemnat3, ci in Turcia
elementele deosebite au fost cucerite de citre unul predomnitor,
pe cand in Austria, precumpinirea elementului german nu este
datoritq unor fimprejuriri wviolente, ci unei fincete formatii
istorice. Dacd in Turcia, cu slibirea poporului cuceritor, Statul
merge numai decit spre decddere, aceasta este o necesitate fa-
tald, pe care nimeni din lume nu o poate impiedica. Austria
dimpotrivd, pentru a trdi, n’are decat prin o lucrare congtiut,
sd intdreasca chitul acela ce lipseste intre dansele partile im-
pardtiei sale. In timpul traditiilor si a legendelor era indestuli-
toare traditia; in timpul interesului, trebuia si fie interesul.
Austria deci va ciuta intai, cat ii va fi cu putin{i s germanizeze
rasele deosebite ce locuiesc in impératia sa #). Fiind insi ci
acest mijloc devine cu atita mai greu cu cat se trezeste spi-
ritul national, apoi ea se va sili si lege pe toate popoarele im-
pardtiei sale prin desvoltarea intereselor materiale. Guvernul
austriac va ,,ciuta si dee o mare intindere miscarii comerciale
si industriale, si imping# toat activitatea poporatiilor in aceast#
cale, si si dea nastere unor mari interese cari s3 fie legate de
existenfa impdritiei ). Din aceste cauze Austria fu una din
cele dinti puteri care deschise Evreilor portile cetéteniei, fiindei
acest neam este cel mai corespunzitor, prin tendintele sale,
idealului Statului austriac; o asociafie cosmopolitd de interese
banegti. ,,Impéritia Habsburgilor formati din dramiturile mai
multor popoare, sfirAmate de dansa, este dugmanul niscut al
nationalititilor. Austria n’a fost niciodats o natie; ea nu este
atat un Stat cat o biurocratie, o companie de exploatare. Au-
stria reste mai reactionari decit Rusia; cici desi Rusia este o
natie ambitioas# si cuceritoare, dar cel ‘putin ea este neobositi,
pe cand Austria nici m#car nu cucereste ; ea roade, si au castigat
mult mai mult prin manopere, c#sitorii si neutralitate de cat
prin armele sale” ),

Dupd cum am vizut in mai multe randuri, Austria umbla
numai decdt si pund méina pe {irile romane, si trebuia deci
cu atat mai mult si urmeze si in privirea lor, politica aceea
ce o intrebuinfa acasi la dansa, pentru a retinea la un loc mi-
duldrile imp#ratiei sale. Ea cerca prin urmare si germanizeze
pe Roméni si, daci nu putea face aceasta in chip direct, ciuta
cel .putin s’o faci indirect prin incurajarea emigririi evreesti.
Un mijloc insd mult mai grabnic de a ajunge la cotropirea pe
cale pacinici a tdrilor romane era cucerirea lor economici. For-
mularea cea mai limuritd si tot odati cea mai netdinuita a

# 1. Strat. Un coup d’oeil surla question roumaine, Paris, 1858, p. 23.
8 I. C. Britiano, M émoire sur Pempire d’ Autriche dans la question d’Orient,
p- 10. Asupra importantei intereselor economice ale Austriei in principate vezi
doud rapoarte ale consulului prusian. Hurm. Doc. X, p. 51 si 69, .
8 L’empereur Napoléon III et les principautés, p. 21.
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principiilor aplicate de Austria, in aceastd privire, a fost ficuta
de profesorul de economie politici. Stein, in ziarele vieneze din
1856. Renumitul profesor sustine intdiu cd, pentru motive eco-
nomice tirile romane sunt necesare desvoltdrii Austriei. Apoi
el aratd cd ar fi o greseald a cerca cucerirea lor prin arme, cand
Austria poate ajunge la acelas rezultat prin ‘alte mijloace, pre-
cum: ,,monopolul navigatiei pe Dunire: canalizarea riurilor
interioare; exploatarea minelor si a pidurilor prin companii
privilegiate ; asezarea capitalurilor austriace in principate in
tot soiul de intreprinderi productive, stabilirea de poste, te-
legrafuri, diligente; colonizarea progresivd a {drii (se intelege
prin evrei) si mai ales intinderea cea mai mare a jurisdictiei
consulare’ 7).

Mijlocul de pe urmi ne va destdinui cu deosebire pentru ce
Austria se opunea la unirea principatelor. Deaceea vom intra
in privirea lui in oarecare amanunfimi. :

Pani la 1848 amestecul consulilor in trebile térilor roméane
era acel ce se obicinuia si in Turcia, in scopul de a se asigura
striinilor o justitie mai nepirtinitoare. De acolo inainte, sla-
birea puterilor Statului in tirile roméne spori acest amestec
intr'un chip cu totul nem#surat. Mai ales in doud soiuri de da-
raveri autoritatea tdrii era cu totul inldturatd si inlocuitd cu
acea striind : falimentele si pricinile criminale. Austria pune
intaiu in aplicare sustragerea falimentelor dela jurisdictia prin-
cipatelor in 1851, facand in acel an cunoscut tribunalului de
Bucuresti c¢i de acum inainte, falimentele supusilor Austriaci
vor fi tratate in cancelariile consulare. Daca se gandeste cineva
la imprejurarea ci in tarile roméne, mai toatd obstimea neguti-
torilor erau supusi austriaci, se va convinge ugor cd prin o ase-
menea misuri tot creditul negutitoresc al tarilor roméne era
pus sub paza Austriei. Nu mai pufin incilcitor era si dreptul
ce si-l luard consulii austriaci de aface ei judecarea pricinilor
criminale ale supusilor lor; lipsitd de orice control, era cel
putin tot asa de abuzive ca si acea a autoritéfilor romane, de
care vroiau si scape. Era destul de a fi cineva supus austriac,
pentru a fi sigur de nepedepsire. Aceste imprejurari unite cu
scutirea¥supusilor austriaci de mai multe diri ingreuietoare,
invitard in curdnd pe consulii austriaci un nou soiu de incélcare ;
anume incuviintarea proteguirii lor piméntenilor Romani, ce-
rand totodatd si proteguiasci cu grimada pe tofi locuitorii
acei ce se trigeau prin originea lor din Tmpdritia Austriacd,
precum erau Ungurii din tinutul Bac#ului. Prin asemenea ma-
surd ei ajunserd in curAnd a numéra in tdrile roméne peste
200.000 de supusi, si sporirea lor mergea asa de repede incat

87 I’ Autriche dans les principautés danubiennes. Paris 1858, p. 37, una
din brosurele cele mai interesante asupra tirilor roméne.
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ameninta ci in curdnd toti locuitorii tarilor roméne si ajungi
supusii Austriei, ¢ind atunci nu era decat un pas de ficut dela
supunerea individuald la supunerea colectivi, dela robirea pri-
vatiilor la aceea a tirilor. Pe langd aceasta consulii mai inles-
niau tuturor vagabonzilor austriaci intrarea in tarile roméane,
prin paspoartele lor, invoiau nenumirate abuzuri din partea
mocanilor transilviineni, ce veniau in principate pentru a pisuna
oile; introduceau pela autorititile politienesti si judecatoresti-
agenii consulari, care sub pretextul de a privighea interesele
supusilor austriaci, ajunseri in curdnd nedeslipiti de acele au-
toritati, punandu-le “astfel numaidecat sub controlul Austriei,
si cate alte inciledri nenumirate . _

Unirea principatelor sub un domn din o casi striini,
inliturdnd anarhia ce domnia in ele, ar fi pus un capit acestui
amestec, neindreptitit al consulilor austriaci, si ar fi riipit Au-
striei mijlocul cel mai indeménatec de pasnice cuceriri. Austria
nu era mai putin convinsi decat Romanii, c¢i unirea face pu-
terea; dar tocmai din aceasty pricind ea nu putea s o doreasc,
intrucdt iniltarea Romanilor nu insemna altd ceva decat co-
borarea Austriei .

Iatd adeviratul motiv ce Impingea pe Austria a fi pro-
tivnicid unirei. Neputindu-l fns} mdrturisi, ea fitirea niste
altele, care si ascundi pe cel adevirat. Ea pretindea ci Romé-
nii, odatd uniti, ar considera suzeranitatea Portei ca o nedrep-
tate si o rusine; ar gisi teritoriul lor prea mic, ar nizui a forma
un stat neatdrnat, cuprinzand Bucovina, Transilvania si Ba-
natul, si avand nevoie de lantul Balkanilor drept fruntarie’ %,
Este de mirat cum de Austria s’a putut hotiri a face o asemene
mirturisire, ce nu se poate de loc impica cu pozitiunea ei de
stat mare european ; dar ea trebuia sj prefere, intre doui rele,
pe cel umilitor celui rusinos.

Turcia, in aceast3 imprejurare, urmeazi orbeste insufl-
rilor Austriei, care stiu s’o ingdimeze atit de bine, in cat ficu
din ea protivnica cea mai inversunati a unirei Romanilor.

* 1. C. Britiano, M émoire sur Uempire d’ Aufriche. Comp. L’Autriche et
les principautés roumaines, Paris, 1859, p. 26: ,,Ce que voudrait I’Autriche, ce
n’est point seulement le maintient de la séparation des deux principautés, mais
agraver la division dans chacune d’elles, excitant les partis contre les partis,
les classes contre les classes, profitant de la rivalité des deux princes pour les
neutraliser l'un par l'autre, pour les dominer pour leur imposer des ministres
dociles a ses consuls. Et tout cela en vue d’obtenir concessions sur concessions,
de mettre la'main sur les ressources du pays, de faire de Bucarest et de Jassy
des succursales de Vienne et d’opérer ainsi pacifique ment la conquéte de ces
riches et fertiles contrées”.

# Bolintineanu, L’autriche, la Turquie et les Moldo Valaques, Paris 1856
p- 28.

°% Thouvenel c. -Walewsky, 13 Martie 856, Doc. ren. Rom., II, p. 1101.
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Motivele pe cari Turcii le invocau impotriva dorintei
Romanilor erau de dou# soiuri: acele ce se raportau la lega-
turile lor cu puterea suzerani si acele privitoare la folosul prin-
cipatelor insasi.

Pentru cele dintdi Poarta, intdmpina cd unirea ar fi in
potriva drepturilor de suveranitate (!) ale sultanului; céci
,in loc de doui provincii cari si se miste in propria lor sferd
casnicii, si care ar putea si triiasca fericite sub legile garan-
tate de Poarti, cind vom avea un Stat ca si neatirnat, un
asemene va starni prin forma si prin natura sa finte ambi-
tiose, si atunci el va inceta de a fi pentru impéritie un mijloc
de apirare si va deveni o sarcind §i o primejdie neincetatd,
nu numai cit pentru dansa dar si pentru vecinii ei” **. Unirea
apoi nu ar putea face din principate un Stat indestul de pu-
ternic, pentru a se impotrivi, fird ajutor, unui atac strdin. In
cuvinte mai pufin acoperite Turcia vroia si zicd, unindu-se
principatele, ele ar putea deveni mai curand o armi in méinile
Rusiei, decat o stavild impotriva ei, si aceastd temere i-o in-
sufla cu deosebire identitatea de religie a Roménilor cu Rusii **.
Mai adiugeau Turcii ¢ Romdnii neatdrnati le-ar pricinui la
nord aceleasi greut#fi pe care i le cisuneazi acuma Grecii la
sud, ci ar fi a se pune imp#ritia lor intre doud Grecii, precum
se jeluiau Austriacii cd prin aceeasi mdsurd s’ar pune statul
lor intre dou#i Piemonturi. Ajurea Turcii spuneau pe fafd te-
merile lor, care erau ci ,unirea principatelor insemna insti-
tuirea unui principe striin, ereditatea si ca termen de pe urma,
neatdrnarea pand intr'un an daci nu indatd” %. Nu se poate
zice ci in atare punct Turcii sd se fi inselat.

In privirea foloaselor ce erau si le tragd Roménii din
unire, Turcii observau intai ci dreptul de ocarmuire neatarnat
al principatelor, ca un privilegiu al lor, au fost garantat de
puteri nu numai cat ,,in privirea imparatiei, ci §i in privirea
fiecireia din ambele provincii” *; cd a se ataca tocmai prin-
cipiul ocArmuirei despartite, ar fi a se recunoagte unul din pri-
vilegiile lor, cele mai de capetenie. Relele de care sufir aceste
tiri nu pot fi atribuite despértirei lor, ci altor imprejurari so-
ciale si politice. Apoi unul din principate, incorporat in celd-
lalt, va pierde desigur toate foloasele de care se bucurd in pu-
terea aseziimintelor sale deosebite si nationale. Aceastd des-
partire istoric# infitiseazi si din punct de vedere administrativ
foloasele naturale, intemeiate pe nevoia raporturilor terito-
riale, care se vor intelege lesne arucindu-se o privire pe hartd.

91 Circulara Portei din 31 Iulie 1856. Doc. ren., Rom., III, p. 729.

92 Iempereur Napoléon III et les principautés p. 19.

98 Jbid., p. 39. comp. Thouvenel c. Walewsky, 13 Martie 1856. Doc. ren.
Rom., 1I, p. 1097.

9 Circulara Portei citata in nota 91.
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Tara are in realitate doudi centre, Bucurestii si Iasii. Fiecare
din ambele principate isi are portul siu, in Valahia Briila si
in Moldova Galatii. Unirea principatelor, desbinindu-le de
fapt de Turcia, ar stinge orice interes al acestei puteri pentru
dansele, si puterile Apusului, chiar daci ar garanta neutrali-
tatea lor, se afld prea departe pentru a le intinde la nevoia o-
mand de ajutor, mai ales ci pentru a face aceasta ele sunt ne
voite s& vind pe calea Dardanelelor si a Bosforului, pe unde
nu vor putea patrunde decat atunci cind vor fi cu Turcia in
buna intelegere %.

O rasuflare mai neacoperitd a scopurilor Turcilor asupra
térilor romane si mai potrivitd pentru caracterul turcesc decat
politeta silitd ce li era impusd de convenientele diplomatice,
se aratd in Journal de Constantinopole, organul oficios al gu-
vernului turcesc. In el se sustin teorii cu totul stranii asupra
raporturilor Porfei cu principatele; se b#nueste tratatului de
Paris ci ar fi vorbit de o simpli suzeranitate, cAnd ar avea
asupra térilor roméne niste drepturi suverane ; ci cu toate stipu-
latiile acestui tratat despre consultarea dorintei populatiilor,
ea sustine cd unirea nu trebue si se faci si nici se va face, ori-
care ar fi votul tirei; cd si ea opune dreptului internationalo
dreptul sdu istoric si cite altele de acestea %.

Este foarte stranie deosebirea de pireri ce izbucni intre
Turcia si Franta dela chestia unirei; cici daci marea si pu-
ternica aliatd a Turciei, care cu preful unor jertfe uriase o sci-
pase de primejdie, dorea unirea Principatelor Roméne, aceasti
combinatie politicdi nu risirise doar in mintea lui Napoleon
de dragul poporului-romén, ci numai din nevoia politici de a
apdra prin ea Imperiul Otoman. Aceastd idee reiesi din toate
documentele timpului, din cari reproducem cuvintele citorva :
,,cd unirea Principatelor Roméane, ar putea singuri acoperi pe
Turcia contra pornirilor cotropitoare ale Rusiei; c¢i este sin-
gurul sistem in stare de a stabili o barieri solidi la nordul Im-
periului Otoman; ci este neapirati nevoie a se construi pe
malurile Dundrei o stare de lucruri indestul de puternici, spre
a asigura din aceastd parte linistea Impiritiei Turcesti” ¢,
si asa mai departe. Totusi inciipitinarea Frantei de a sprijini
unirea ca o misurd in folosul Turciei, contra vointei acesteia,
si mentinerea acestei pireri chiar cu pretul ruperei relatiilor

* Articol din Le Constitutionel reprodus de Presa francezi si principatele
dundrene, p. 105 si circulara citats.

*¢ Journal de Constantinopole din 26 Tunie, 24 si 31 Iulie, 4 5i 11 August
reprodusd in Presa francezd $i principatele dundrene, p. 3. Dintre nenumiratele
combateri ale pretentiilor Portei citim: Les principautés devant le second congrés
du Paris, Paris, 1858.

7 Vezi depesile dintre Thouvenel si Walewsky, Ibidem, 111, p- 432,
457, 490.
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diplomatice — cum vom vedea mai jos — aratd ca Franta dela
o vreme se infierbdntase atdt de mult pentru ideea ei, incat
o sprijinea acum pentru ea insasi, si neatarnat de interesele
turcesti.

Turciei insd ii era frici de unirea tirilor roméane si aceastd
fricd era destul de fireascd; cel putin urma dovedi ci ea nu se
ingelase in temerile ei.

Ideia unirei se imbina anume in mintea Romanilor aproape
intr'un chip nedespartit, cu aceea a unei dinastii ereditare
straine, si aceasta chiar dela intiia ei pasire. din gand in lumea
din afara. Dupi parerea chiar a lui Thouvenel, ,,tarile roméne
nu erau in stare si dea o dinastie nationald”, si ar fi oarecare
greutate a face pe Moldoveni si primeascd pe un principe valah
sau pe Valahi un principe moldovan’ .

Principele Gheorghe Bibescu, fostul domnitor al Mun-
teniei, explica, in sedinta din 7 Octombrie a divanului ad-hoc
al Munteniei, pentruce Romanii doresc principele strain: ,,El
ne va aduce, pe langd puterea materiali cea trebuincioasd,
si acea putere morald ce-l vor da-o alianta si relatiile sale cu
capetele incoronate; apoi el singur ne va putea sciipa de acele
vrijbi, de acele rivalititi ce insufld intre noi ambitia postului
celui mai inalt, rivalitd{i cari se vor inmulti in urma unirei pri-
cipatelor Jsi cari amenintdnd s castige pand la clasele cele de
jos, vor face din aceastd nenorocitd tara o arend, unde toate
puterile, toatd vitalitatea ei se vor strange in lupte de partide
si de factii”. Tot asa spune si raportul comisiei divanului ad-
hoc al Munteniei, ci ,,suirea pe scaun a domnitorilor alesi dintre
noi a fost prilejul necontenit al inrdurirei striine in acest prin-
cipat; ca scaunul domnesc a fost marul de discordie al tuturor
familiilor influente in aceasti tari” . Deaceea si delegatul
francez Talleyrand scrie intr'un rand lui Walewsky, c# ,ideea
unui principe strdin a devenit atdt de nedespirfiti deaceea a
unirei, cd tara nu voeste si mai inteleagd pe una farad cealaltd.
Eu cred chiar, ¢i unirea nu ar fi votatd, daci divanul nu ar
trebui si aibd dreptul de a implini gandirea nationald, si a o
exprima cu toate ale ei cerinti” 1%.

98 Thouvenel c¢. Walewsky, 11 Sept. 1856. Ibidem, I1II, p. 812. Comp. si
cele ce le spune Thouvenel in o depesd a lui din 8 Iunie 1856. Ibidem, III, p.
458: ,,La Moldavie ou I’idée de la réunion est moins caressée qu’en Valachie,
se croira sacrifiée a la province plus étendue et plus peuplée, si elle joigna
encore a cet avantage celui de fournir son Prince au nouvel Etat, et la Vala-
chie de son coté n’accepterait pas un prince moldave. L’union donc nécessite
un prince étranger. C’est ce que la Porte redoute”.

; 9 Procesele verbale ale sedintelor Divanului ad-hoe al Munteniei, No. 4
si 6. Ibidem, VI, 1, p. 17 si 33. Pani acolo mergea dorinfa Roméanilor dupa prin-
cipe strdin c#, la a doua alegere a divanului ad-hoc, chiar separatisti s’ar fi
plecat spre unire, daci ea s’ar fi infaptuit sub un principe strain. Comp. Place
c. Walewsky, 24 Sept. 1857. Ibidem, V, p. 625.

100 Talleyrand citre Walewsky, 1 Aprilie 1857. Ibidem, IV, p. 195. Comp
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Din cauza cererei neapiirate a unui principe striin, al-
toitd pe aceea a unirei, Poarta refuza cu cea mai depe urmi
energie combinatia aflati de Napoleon al IIl-lea, in intirirea
elementului romanesc prin unire, pentru a apira marginea
Impiritiei Turcesti dinspre Rusia. Fuad Pasa, previzand
nu e vorba foarte drept desvoltarea viitoare, sustinea, ci
»unirea principatelor este intronarea unui principe striin ;
Ieste ereditarea si, ca ultim pas, neatarnarea, la capitul unui
jan, sau chiar indatd. Ceeace se face la Bucuresti se va inde-
‘plini si la Belgrad; vom fi amenintati in inima insisi a Impa-
_ratiei si desfacerea Turciei va incepe chiar a doua zi dupi ce
o indepirtaseriti si dobandiserdti recunostinta noastri”. In
sfarsit ca ultim argument, si cel mai hotiritor pentru Turcia,
era teamd, cd ,,principele striin si nu devind, in un moment
de crizd, un instrument al Rusiei, ca regele Othon”. Si era destul
de firesc, ca Turcia si se gandeascd la asa ceva, cind vedea
cd Rusia sprijinea unirea cu Principele strain. De aceea si ob-
servd Thouvenel, ci »»0pozitia Austriei inriureste mult mai
putin opinia Portei, decat incuviinfarea Rusiei; si lucrul se
intelege cu atdt mai lesne, cu cat vedem cd si Anglia piri-
seste pe Franta, aliata ei, pentru a trece in tabdra protivni-
cilor unirei, tot din cauza neinfelesei finute a Rusiei” 101, [
Journal de Constantinopole mergea chiar mai departe in consi-
deratiile sale. EI spunea, ci ,,ideia unirei este legatd cu aceea
a principelui striin, si aceasta din urms atrage numai decat
pe aceea a unei desmdduliri nu numai a Turciei, dar si a Au-
striei si a multor altor state”; cici intreba organul oficios al
Portei” : ,,Sunt trei milioane de Romani in Valahia si Moldova,
si dacid ei sunt consultati in numele romanismului, pentru a
alcitui o puternici bariers, care ar fi in lume temeiul de a nu
se consulta in acelas chip si Romanii din Basarabia, Transil-
vania, Banat si Bucovina, cari alcituiesc o poporatie de aproape
patru milioane” 1029

Poarta deci ,,indrepta Intdmpindrile ei mai mult contra
introducerea unei dinastii strdine, decdt in contra unirei 10,
Si ea s’ar fi impicat cu aceastd contopire a ambelor Princi-
pate, daci i s’ar fi incuviintat dreptul de a numi pe Gospodarul
unic si anume dintre indigeni, garantindu-i-se insi autoritatea

Place c. Waewsky. Ibidem, V, p- 626: ,La Moldavie préférerait rester séparée
plutdt que d’étre unie aux Valaques sous un Prince indigéne et ils ne voteront
la réunion qu’avec Pespérance d’un Prince étranger”.

101 Thouvenel c. Walewsky, 13 Martie 1856. Ibidem, 1I, p. 1097. Alta
din 6 Iulie 1855. Ibidem, III, p. 605 : ,,La force des choses ferait du Prince étran-
ger, dans un moment de crise, un instrument de la Russie, comme le roi Othon”
Mai vezi si alta din 15 Aprilie 1856. Ibidem, 111, p. 434.

0% Articol din 26 Iunie 1856. Ibidem, III, p. 570—571.

193 Thouvenel c. Walewsky, 28 Iulie 1856. Ibidem, III, p. 723.
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ei asupra noului Stat §1 prln agezar_ea unei garnizoane turcesti
in Ismail 104 J ' 5

Franta vazand aceasta impotrivire indaratnicd la unire
din partea Portei, din cauza principelui striin, se silea si des-
facd .ambele idei; sd le despdrfeasca; si stdruiascd numai pen-
tru unire, ldsdnd desbaterea principelui strdin pentru mai
tarziu. Deaceea si comitele Walewsky spunea consulului francez
din Ia§1, Victor Place, ci ,,nu ar trebui si lase in necun0§t1nta
inconjurimea lui, c# legdtura pe care publicatiile si- cuvanta-
rile catorva Moldovani au voit numai ‘decat sa le stabileasca
intre unirea celor dou# principate Romane si alegerea unui
principe striin, este unul din argumentele de c#petenie opus
astdzi ideei unirei, de citre Turcia care este preocupatd mai
ales de a finlitura indeplinirea acestei din urm& cereri” 1%,
Franta care luptd cu atata energie si dobandi la. sfarsit, ca
Turcia si nu impiedice, prin firmanul de convocare a divanu-
rilor ad-hoc, atingerea de céatre ele a desbaterei unirei 1%, Franta
zicem, era hotarita a primi ca acel firman sd opreasca rostirea
divanurilor asupra principelui strdin. '

Din cauza nevoilor neapirate ale politicei obstesti, Franta
era silita sd primeascad dorintele Romanilor numai pe jumatate.
Ea sprijinea unirea din toate puterile ei; dar cerea ca Romanii
sd se lepede, mécar pentru moment, de ideea principelui strain.

Turcia nu infelegea cd prin o asemene politicd, ea nu
slujia decat interesele austriace, ddunand pe ale sale in chipul
cel mai simtitor, cdci isi instrdina tot mai mult simpatiile Ro-
manilor, precum i le instrainase la 1812 la 1842 si la 1848.
Turcia nu se putea deprinde a vedea in tirile roméane altceva
decat niste provincii ale impdrdtiei sale, pe cand Romanii,
care inviatase a cunoaste drepturile lor, refuzau numai decat o
asemene pozitie. Dacd ei n’ar fi vdzut in Rusi un element mult
mai dusman nationalitatei lor, desigur cd o asemene politica
din partea Turciei i-ar fi aruncat in bratele lor. Dar Roménii
stiau acuma ce urmaresc Rusii, si nu se ldsau a fi inselafi nici
de aparenta sprijinire a intereselor lor din partea Rusiei,
care se alipise in congresul de Paris pe langa puterile ce sus-
tineau unirea. Ei stiau cid Rusia fusese silita a se face apéra-
toarea unirei, deoarece aceastd mésurd era propusd spre a o
sldbi si daci ea s’ar fi opus, fird indoiald cd ar fi impinsla a ei
primire tocmai pe Turci, poate chiar si pe Austria; din po-
trivd punandu-se pe partea ei, didea chestiunei o culoare in-

104 Acelasi c. acelasi, 28 August 1856. Ibidem, III, p. 783.

105 ‘Walewsky c. V. Place, 18 Sept. 1856. Ibidem, III, p. 820.

106 Thouvenel ¢. Walewsky, 1 Sept. 1856. Ibidem, IIIp. 789: ,,J’ai déclaré
catégoriquement & Ali-Pacha que je n’accepterai pas le firman, s’il ne provoquait
pas aussi I'examen de la question de I'union territoriale et administrative”. Alte
explicatii hotiritoare ale lui Thouvenel cu Vizirul. Ibidem, III. p. 930.



224 - ISTORIA ROMANILOR

doioasd si aducea in binuiali tendintele Romanilor. Asa tre-
cerea Angliei cétre protivnicii unirei este datoritd in mare parte
jocului ghibaciu al politicei rusesti 17, deaceea si dintre pu-
terile apusene numai Franta sprijine pani la sfarsitul cauza
Romanilor. Anglia care la inceput stituse aliturea cu Franta
pentru unirea principatelor, isi schimb3 in curdnd pirerea,
dandu-se in partea Austriei. Pe cAnd contele de Clarendon
declari in una din sedintele congresului de Paris ci impirts-
seste si sprijine pirerea Frantei in aceasti privire (8 Martie
1856), dou# luni-in urmi (4 Mai) lordul Palmerston spune in-
mijlocul parlamentului: ,,c% nu se poate amesteca in afacrile
principatelor, cari sunt sub suzeranitatea Turciei; ci aceste
cerand unirea sub un principe striin, lucreazi sub niste insu-
fldri si intrigi din afari; ci cele cinci puteri ale Europei n’ar
putea incuviinta alegeerea unui catolic roman si cd, in reali-
tate, unirea sub un principe striin n’ar avea alt scop decat
unirea sub un principe din familia imperiald ruseasci’ 108,
Schimbarea raporturilor politice intre marile puteri eu-
ropene limureste aceasti ricire ndprasnicd a Angliei in chestia
unirei.gFranta si Rusia simtiau nevoia unei apropieri ; cea din-
tai din pricina convingerei ce dobandise cd, in risboiul ce se
sfarsise toate greutitile fusese ale sale si tot folosul al Angliei,
si ea nu vroia deci si slibiascd prea tare pe Rusia; aceasta,
la randul ei, se incredintase ci pe cand Franta o combituse
din principiu, Anglia si Austria o dusminise din interes. De-
aceea Rusia dela inceput curteneste fitis pe Franta, invoieste
toate cererile ei, sprijine toate propunerile ei, si Franta, din
parte-i, cautd si usureze pe cit se poate conditiunile picei.
Deaceea mai ales Rusia sprijine pe Franta in chestia unirei 109,
vroind s’o indepirteze cat se poate mai mult de Austria. Dar
indrumarea unei aliante sau cel putin a unei intelegeri franco-
rusesti trebuia si aibd numaidecat rezultat o apropiere a An-
gliei de Austria %, ceeace nu se putea face din partea celei

17 1. C. Bratianu, Scrisoare citre ziarul Globe din Londra, publicats in
I’Etoile du Danube 23 Fevruarie 1857, No. 19, p. 111, reprodusd de Doc. ren.
Rom., 111, p. 1150. Comp. un articol din Journal des Débats, 1858 ibidem, V,
p- 11): ,,La Russie n’a pas hésité a soutenir Punion contre I’Autriche. Elle sait
bien en méme temps que I'union est peu probable en ce moment et elle com-
prend de plus que la meilleure maniére d’empécher cette union est de paraitre
la vouloir. Avec les passions qui prévalent en Angleterre, tout ce que la Russie
semble vouloir devient 4 Pinstant méme odieux a I’Angleterre”.

% L’empereur Napoléon III et les principautés, p. 28.

1 C4 Franta stia prea bine ¢ Rusia nu sprijinea unirea din convingere
vezi o depesd a Iui Thouwenel c. Walewsky, 13 Martie 1856 Doc. ren. Rom.,
II, p. 1092: ,.je ne discute pas la sincerité des plénipotentiaires russes; je la
conteste méme”’,

10 L’empereur Napoléon I I1, p. 33. Histoire diplomati que de la crise orien-
lale, p. 81.
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dintdi, decat jertfind principiul unirei pe care-l susfinuse la
inceput. Cat despre Prusia ea crezu si in aceasti Imprejurare
a nuse despérti de politica ruseasci, sustinand principiul unirei 1,

Aceste fiind scopurile puterilor europene fati cu nationa-
litatea roménd, se crezu a se gisi o cale spre a esi din incurci-
turi, anume consultarea ei asupra dorintelor sale privitoare
la viitoarea ei reorganizare, consultare asupra cireia toate pu-
terile erau intelese, de si ele aveau de gand s’o pund in lucrare
dupd interesul ce-l avea in viitoarea constituire a principatelor,
si anume Franta si puterile ce se unise citre parerile ei facand
din atare consultare un mijloc sincer de investigare asupra voin-
tel poporului a cirui soartd era si fie hotirita, iar statele po-
trivnice unirei, care erau acele limitrofe sl cu mai mare autori-
tate in ele, cugetand si fac# din aceastd intrébare tocmai o armi
in contra unirei celei urgisite.

Inainte insi de a procede la constituirea organelor ce erau
si rosteascd dorintele tirilor romane, trebuiau hotirite alte in-
trebéri. Cui era si fie incredintati ocarmuirea lor, in rastimpul
cat era si {ina in ele starea provizorie ceruti tocmai de a lor
reorganizare ?

In sedinta din 8 Aprilie 1856 a congresului din Paris lor-
dul Clarendon, ocupindu-se tocmai cu chestiunea modului
cum trebuia si se faci consultarea poporatiei principatelor,
spune cé : ,,congresul din Paris, propunandu-si inainte de toate,
a provoca libera ardtare a acestor dorinti, o asemene ar putea
fi impiedecatd, daci gospodarii ar riménea in posesiunea pos-
turilor lor si ci ar trebui poate, a se ciiuta o combinatie care si
asigure divanurilor o depling libertate.” Austria si cu Turcia,
impotrivindu-se, pe temeiul ci ,,nu trebuie a se atinge admi-
nistratia in un moment de ‘crizii ca acela prin care au a trece
principatele”, congresul hotira a se lisa in grija Portii ca la
sfarsirea sorocului domniei actualilor principi, care se impli-
nea tocmai atunci, 1856, (7 ani dupd conventia dela Balta-Li-
man, 1849) si iee mésurile cele mai potrivite pentru a indeplini
intentiunile congresului, combinind libera ariitare a dorintelor
divanurilor cu mentinerea ordinei si respectul starei legale 112,
Poarta, desi ar fi vroit si mentini principii in scaunele lor,
totusi fiindcd ei si mai ales Ghica se aritase favorabil ideei u-
nirei, se gandi si ea ci ar fi bine si-i indeparteze 113,

" Erau insd voc in Berlin protivnice unirei. In o brosura ,,Quid faci-
mus nos”? Berlin, 1858, (Bibl. acad. col. Sturza, No. 3786) p. 15, cetim:
s, Unter solchen Umstéinden sollte man aus einem Volkchen von einigen Milio-
nen, welche, noch obendrein von viel en fremden Elementen durchsetzt, dazu
ohne Geschichte und ohne eigene Cultur und sogar mit geringer Wehrkraft
ausgestattet, einen neuen Staat bilden konnen’?

2 Doc. ren., 11, p. 1055.

1 Ubicini. La question des principautés devant UEurope, Paris, 1858, p. 64.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol. XIIL. 15
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Ideea congresului fusese deci de a se inlocui pentru tim-
pul cat aveau si functioneze divanurile ad-hoc administratia
statornici a domnilor prin una provizorie, careia lipsindu-i
puterea si mijloacele de abuziva influientd, sd facd cu putintd
o libera exprimare a tarei. Asa ar fi fost de s’ar fi pus in lucrare
dispozitiile prevazute de regulamentul organic, la schimbarea
de domni; c#ci, pAnd la inlocuirea lui cu o altd legiuire, el nu
inceta de a fi lucrator. Art. 18 al legiuirei regulamentare prevedea
cd, in caz de vacantd, trei caimacami vorlua de indata franele
guvernului; caimacamii vor fi de drept: marele logofdt, mini-
strul de interne si prezidentul divanului domnesc, si art. 19 :
,,ciimicamii nu vor putea da in timpul ocarmuirei lor, nici ti-
tluri de nobletd, nici consfinti hotériri in cea de pe urmi in-
stantd, nici destitui functionari, afard de cat pentru delicte
vidite. In caz de vacanta a unei dregatorii ei nu vor putea numai
decat suplinitori.” In loc de a se urma astfel, Poarta numeste
de a dreptul cate un singur caimacam in térile romane (Iulie
1856) si prin firmanul de investituri ii incunostiinteazd ca :
,,ori ce act, care nu ar fi conform cu regulamentele fundamen-
tale astfizi in putere, va trebui si fie privit ca fara fiinta”
Poarta isi bitea joc de lume; ea ordona a respecta prescrierile
Regulamentului Organic unor dregitori ce fusese numiti toc-
mai cu incélcarea acestuia.

Acesti caimacami aveau apoi iardsi in contra Regulamen-
tului, toate drepturile si prerogativele domnilor; ei puteau
impérti titluri de boierie, scoate dregatorii i numi pe altii in
loc, incat le lipsia numai numele pentru a fi pe deplin domni-
tori. Ei dispuneau prin urmare de toate acele mijloace de inrau-
rire, pe care tocmai congresul ar fi vrut si le inldtureze. Atare
pozitie a caimacamului devenia amenintiatoare cu deosebire
pentru Moldova, asupra cédruia, din mai multe pricini, era si
cadd tot greul luptei pentru sprijinirea ideei unirei. Mai intaiu
comisia europeand, avand a se intruni in Bucuresti, sub ochii
ei era greu de a se combate asa de fatis ideea unirei, pe cand
Moldova, stdnd mai indepartati de controlul comisiei, putea
s devinid un tiram mult mai ménos pentru intrigi si uneltiri.
Apoi puterile vrajmase credeau ca ar fi mai bine a concentra
toate silintele lor asupra unei tiri in loc de a le impérstia intre
doud. In sfarsit, si aceasta era hotarator, unirea trebuind si
iasd, deocamdati m#Hcar, in folosul Munteniei, era firesc lucru
ca Muntenii si o doreascd, pe cand Moldova care era si piardi
prin ea, putea mult mai usor si fie aratatd ca potrivnicd ace-
lei misuri 5. Deaceea, nu fird cuvant, se mandreste Moldova

ailbicini. i e.V pr blE

115 Musurus-pasa amb. ottoman din Londra scrie lui Vogoride in 23
Aprilie 1857 : ,,Le parti de 'union peut s’appeler parti nalional en Valachie, ou
il tend a l'agrandissement de la patrie, et c’est par la méme raison qu’il ne
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ca ea a fdcut unirea. Ea stiea bine ci proclamand-o fsi impunea
niste jertfe impovoritoare. Sori mai mics, ea trebuia si lase
toate foloasele celei mai mari, multimindu-se cu rolul frumos
dar ingrat de a fi dat nastere statului roman. De aceea si ea
singura ridica tot greul luptei; ea puse piept contra silintilor
uriage de a face si cadi ideea mantuitoare; insi daci singura
sangerd sub cele mai scumpe jertfe, ei se cuvine si cununa de
lauri pentru izbadnda dobandita.

3. CAIMACAMIA LUI TODERITA BALS

Lupta Romanilor pentru realizarea ideilor lor de regene-
rare incepe cu protestul domnitorilor Munteniei si Moldovei
contra hotaririlor luate in niste conferinti preliminare tinute
in Constantinopole, in luna lui Februarie 1856, citeva zile ina-
intea intrunirei congresului de Paris. In aceste conferinte pre-
domnise puntul de vedere turcesc asupra acelui european,
si Turcii credeau cum am mai observat-o ci, daci puterile apu-
sene au scos principatele de sub protectoratul rusese, ele au
luat aceastd misurd numai in interesul lor, spre a pleca térile
romane, cu totul sub a lor stipanire. De aceea conferintele din
Constantinopole pun aceste tiri in o pozitie de drept mai riu
de cum o avesese pand atunci, ingreuind inci lanturile vasali-
tatii, asa cd erau preficute aproape cu totul in provincii ale
Monarhiei Otomane. Asa acele conferinte puneau mai intai prin-
cipiul cd tarile romane fac parte intregitoare din imparatia
turceascd ; li se conceda numai in aparentd o autonomie liun-
tricd, de oarece ea era spartd mai intai de impunerea tratatelor
incheiate de Turci cu alte puteri, apoi de acea a recunoasterei
drepturilor de proprietate citre striini; se dispunea apoi ca o
comisie de Moldoveni si de Munteni si fie trimisi la Constan-
tinopole, spre a intocmi acolo, sub ochii Portei, legiuirile prin-
cipatelor; ca domnul si fie numit, dupi un nou sistem, dintre
trei candidati alesi de adunare, spre mai mare afirmare a drep-
turilor Porfei asupra principatelor, si pare ci inadins pentru a
jicni mai adanc simtimintele lor, Poarta trateazi pretutindene
pe domni de functionari ai ei, si cite alte de aceste incilciri
neindreptétite. Principii protesteazi in contra unei atari tratiri
a {arilor si necunoasterea fifise a drepturilor lor.

Pe cand vedem neapirat pe Stirbei sprijinind trebuinta
unui principe striin, Ghica pe de alti pleda in contra prelungi-
rei insdsi a ocarmirei sale in timpul perioadei de reorganizare,
sustinidnd in memoriul siu ciitre comitele Walewsky, ci pe cat

aurait avoir d’autre nom en Moldavie que celui de parti anfi-national’’. Doc.
ren. Rom., IV, p. 401. Cf. Ubicini, I c., p- 185.
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ar fi de periculos un singur caimacam in acel ristimp, de oarece
ar apasa cu prea mare putere asupra alegerei principelui, pe
atata mai ales ar fi ddunatoare prelungirea puterei principilor
actuali in timpul cand ar fi sd se aleaga pe acel pe viatd .
Ambele aceste acte ardta in o frumoasd lumina spriritul de
desinteresare ce insufletia pe ambii domni ai Munteniei si Mol-

Teodor - Nicolae Bals.
Caimacamul Moldovei 1856 —1857.

dovei, si dorinta lor de a se jertfi pentru binele obstiei. Daci
addugdm aceastd trisiturd citre Insusirile administrative dove-
dite de.ei in decursul scurtei si ingreuiatei lor ocArmuiri, putem
cantiri valoarea acestor doud personalititi.

1% Scrisoarea lu Ghica c¢. Fuad pasa, 3 Iunie 1856, Doc. ren. Romn., 111,
p- 495 : ,,pentruca dupa opinia mea, din mai multe rezoane, nu ar trebui ca printii,
sd se giseascd in fata locului in epoca reorganizirei cei nouia principatelor si
a viitcarei alegeri a domnitorului”. Comp. Memoriul lui Ghica asupra confe-
rintei din Constantinopole, ibidem, II, p. 969. -
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Ghica stiind cd asupra Moldovei va cidea tot greul luptei
vroieste sd intrebuinteze scurtul timp ce mai avea de stat in
scaun cu pregitirea poporului spre primirea cit mai cildu-
roasd a ideei unirei. $i silintele domnului corespundeau dorintei
obstesti care vedea in intrunirea ambelor tiri sciiparea de toate
relele trecutului. Partidul protivnic acestei tinte era compus
mai ales din acei ce erau si fie loviti in interesele lor private
1 de aceste se intilniau nu numai in Moldova, dar lucru mai
neasteptat chiar si in Muntenia. Argumentele lor erau pentru
Moldova temerea ca Muntenii, ca mai numerosi, si nu scoati
din functiile lor pe Moldoveni; ca toate trebile si nu incapi
pe mainile Muntenilor si Moldova si ajungi numai o provin-
cie a Munteniei, asemenea banatului Craiovei, ca Tasii sd nu
decadd din puterile si fnsemnitatea lor si si nu ajungi un al
doilea Harldu. Intre Munteni iarisi se intdlnia teama ca si nu
fie concurati in posturile lor de mai numerosii boieri moldo-
veni. Din atare temere mutuald, relativi la acelas punct, se
vede cd nu erau in joc decAt interese private, fara jertfirea c#-
rora nu s’a putut ajunge niciodati un mare scop national 7.

Fatd cu niste argumente atit de slabe ideia unirei tre-
buia sd triumfe in toate pirtile unde era propagati. Manife-
stari favorabile ei se ardtase in toate locurile, aga intr'un ban-
chet dat la via lui Mihai Kogilniceanu in onoarea maiorului
Filipescu reintors in tari din surgunul lui din Rusia. Roméanii
pribegi auzind de acel banchet, trimit prin o scrisoare a lui
Dimitrie Bratianu felicitari celor ce luaseri parte la el. Am
vizut apoi numirul cel mare de notabilititi care alcituise co-
mitetele unioniste. Dar nu numai privatii ficeau pasuri pen-
tru realizarea unirei, ci sub indemnul si imboldirea domnului
chiar organele Statului se rostiau pentru ea. Asa la adresa de
raspuns la mesajul de inchidere al divanului, acesta multumeste
domnului, cici a pregatit calea citre mantuirea tarei noastre,
sprijinind si pledand inaintea areopagului european intrunirea
principatelor, principiu de mérire, de glorie, de adevirata si
solidd existentd a tarilor romane’ 1, Si intr'adevar ca Ro-
ménii, pe deplin treziti la viatd si constiin{i nationald, inte-
legeau cd acuma sau niciodatd sosise momentul de a trii si ei
o viatd vrednicd de oameni, §i ci daci ar pierde prilejul oferit

"7 Asupra pirerilor protivnice unirei vezi raportul lui Bois-le-Comte din
1834. Doc. ren., 111, p. 826 si N. Istrati, Cvestia zilei in Moldova, lasi, 1856,
ibidem, p. 132. Comp. Thouvenel c. Walewsky, 8 Mai 1856, ibidem, p-458: ,,La
Moldavie, ou I'idée de la réunion est moins caressée qu’en Valachie, se croirait
sacrifiée a la province la plus étendus et la plus peuplés, ¢ . Erau unii cari ad-
miteau unirea, insi prin un simtimant de gelozie cereau infiintarea unei noi ca-
pitale in centrul tirei, adici in loc de sciderea unui oras se aduci peacea a doui.
Place c. Walewsky, 13 Iunie 1856, ibidem, III, p. 538.

18 Adrese din 22 Maiu 1856, idem, p. 485.
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de soartd, lise va inchide orizonul poate pentru totdeauna 1°.
Se repeta intr'un mod si mai intensiv ceeace se petrecuse in
timpul revolutiei din 1821, cAnd Roménii simtise ci puteau si
scape de dominarea greceascd. Aceasti convingere adinci a
solemnititei si importantei momentului inspira intregului popor
pe de o parteo intelepciune si o moderatie in purtare vrednici
de mirare, mai ales fatd cu necontenitele zidiriri ale Portei
si cu incurcaturile diplomatice ce rezultau din complexitatea
intereselor de impécat; pe de altd parte o statornicie in vointi
si o ghibdcie in alegerea mijloacelor, cari te pun in adevirata
uimire. Asa numa se putea face ca tinta Roménilor nu numai
sd se realizeze in contra vointei hotiratd a trei mari impiritii,
dar s& calce chiar aliturea cu stipulatiile intregului areopag
european, si si aducd la indeplinire ideia unirei. Dacii Romanii
au izbutit aceasta o datoresc numai inflicéirirei ce le aprindea
inima, si slujba ciruia isi pusese toate silintele iscusitului
lor ingenin, spiritului de jertfire pentru binele comun, si inli-
turdrei pentru moment a interesului individual. Epoca unirei
este fird indoiald cea mai mare din intregul trecut al poporului
roman, pentruca este ilustrati nu printr'o marcanti individua-
litate ci prin o indltare a intregului popor la nivelul unei mari idei.

Fard indoiald insd cd unirea nu ar fi fost niciodati rea-
lizatd, dacd Roménii nu ar fi avut sprijinul energic, si simpatic
chiar, al puternicei Frantei. In afari de interesul politic a ciruia
naturd am cercetat-o mai sus, se niscuse din atingerea pribe-
gilor cu mai multi barbati insemnati din acea tari si o miscare
simpaticd in favoarea Roménilor. Am vizut mai sus cat de
puternic contribuise marii scriitori si ziaristi ai Frantei la lu-
minarea si predispunerea opiniei publice a Europei in favoarea
Romanilor.

Unul din Francezii acei ce contribuiri mai ales la spri-
jinirea poporului romén fu Victor Place, numit consul in Mol-
dova chiar in ajunul marei lupte ce era si se incingd pe pi-
mantul ei, pentru mantuirea intregului neam. Inconjurat de
Romani partizani ai unirei, care ii descriau cu atita foc si du-
rere suferintele lor trecute §i aspiratiile dupi o viati mai vred-
nicd, asistdnd el singur la friméntirile unui popor intreg si
la lupta cea crancena cu adversarii ce vroiau si-1 doboare, im-
boldit si sfarsit prin dorinta de a face si triumfe politica impi-
rdtiei ce reprezenta, Place devine centrul in jurul ciiruia se
adund toate elementele societfifei moldovenesti care vroiau si
scoatd patria lor din hdugasul vremilor trecute.

11 Logofatul Gheorghe Sturza scrie in 28 Mai comitetului unirei: ,,fiind
acuma criza viitorului nostru, de vom scipa acum prilejul, care nu poate si vie
peste o suti de ani, va fi vina noastri si cu dreptul ne vor blistima strine-
potii nostri”. Idem, III, p. 527.
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Era de cel mai mare interes a castiga si clerul in favoarea
unirei. In capul acestuia, mitropolitul Sofronie Miclescu arita
temeri in privirea unirei care, trebuind si se faci sub un prin-
cipe striin, ar putea periclita biserica ortodoxa ; apoi se mai
temea si de desfiintarea mitropoliei moldovene si reducerea
el la o simpla episcopie. Intr'o interesanti convorbire Place
demonstrandu-i ci temerile sale in aceste doux puncte ar fi
neintemeiate, mitropolitul care in inima lui doria unirea, devine
unul din sprijinitorii cei mai devotati ai miscdrei unioniste si
ordond arhimandritului Neofit Scriban si deie la lumini o
scriere alciituita de el intru apirarea ej 120,

Pe cand unionistii lucrau pe fatd, protivnicii lor con-
stiufi cd lucrau in contra interesului tarei si cd apirau numai
interese individuale, fiindu-le rusine in asemene situatie a se
ardta la lumina zilei, se preficeau fatd cu consulul francez a
fi pentru unire, iar in ascuns uneltiau in contra ei. Ei ciutau
mai ales si compromiti pe principe, agentul de cdpetenie al
unirei, invinuindu-l prin adrese ciitre Poarti ci »ar fi jafuit
tara, si cerand o anchetd asupra ocirmuirei lui. Stiind ei anume
cd Poarta este in contra unirei, vroiau prin asemene mijloace
sau sd infricoseze pe principe si s3-1 opriascd in calea pe care
0 apucase, prin ameninfarea unei anchete, sau a discredita
pe partizanii unirei zicind c# acestia o cauti numai in speranta
cd 0 noud organizare va sluji a acoperi abuzurile ocaArmuirei
lor” 1. Tot in scopul de a ponegri pe Ghica mai sustineau anti-
unionisti ci ,,daci gospodarul actual s’a rostit asa de puternic
in favoarea proiectului de unire, a ficut-o in scopul de a ob-
tine cd in timpul interegnului care va urma dupd retragerea
principilor, ciimdcimia si fie compusi din creaturile sale spre
a nu se lua informatii asupra firi de legilor ce au pitat a
lui ocdrmuire 2, Atat modul de lucrare al anti-unionistilor pe
care nimeni nu-i impiedica de a lucra pe fatd, cat si argumentele
intortochiate si greu de inteles aduse de ei in contra unirei
aratd invederat ci sub ele se ascundeau alte scopuri interesate
si deci cu neputin{fi de dat la lumina zilei. Si adeviratele pri-
cini care i impingeau la impotrivire erau intetirile consulului
austriac Goedel, care era necontenit in relatii cu tofi reprezen-
tantii separatismului 1. Altfel cum s’ar explica cd mai multi

*0 Place c. Walewsky, 22 Iunie 1856. Ibidem, p. 554. Scrierea lui Scriban
intitulata : Unirea si neunirea principatelor romdne, lasi, 1856, ibidem, p. 1—7.
Parerea ci mitropolia Moldovei ar trebui redusi Ia o episcopie fu sustinuti de
Cretulescu, in un memoriu dat lui Thouvenel, ibidem, p. 727. O alta cuvantare
in favoarea unirei este acea a rectorului seminarului de Husi, Melhisedek, ro-
stitd in ziua de 29 TIunie, ibidem, p. 620.

*1 Place ¢. Walewsky, 24 Iunie, 1856, ibidem, p. 563.

*2 Place c. Walewsky, 15 Iunie, ibidem, p. 541.

123 Scrisoarea citati in nota 8, L c.: ,,Mr. Goedel se trouve en relations
si fréquentes avec ces individus, qui par Popposition qu’ils veulent mettre 3 la
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boieri ce subsemnase petitia citre Ghica prin care protestau in
contra conferintilor de Constantinopole si cereau unirea, mai
tarziu si se intoarci in contra ei, si unul dintransii N. Istrati
si scrie chiar o brosur# in contra unirei, singura lucrare de atare
naturi ce esi din pana unui Roman >

Cat timp Ghica stitu in scaun, si anume incd vr'o lund
peste termenul de sapte ani fixat prin conventia dela Balta-
Liman care se implinea in ziua de 16 Iunie®, cauza unirei
proteguitd si favorati de ‘el, avea de protivnic numai pe Au-
stria, uneltirile consulului gasind un ajutor puternic in armata
de ocupatie austriaci care urma inainte a rdménea in princi-
pate si dupd sfarsitul risboiului si incheierea chiar a tratatului
de Paris in 30 Martie 1856. Comitele de Buol, reprezentantul
Austriei in congresul de Paris, cu prilejul discufiei privitoare
la evacuarea regiunilor ocupate de armate in timpul rasboiului,
declari ci ,,evacuarea principatelor de trupele austriace ne-
fiind insotitid de aceleasi greutiti, ca acea a celor ale puterilor
aliate, ea se va putea indeplini mai in grabd, si ca trupele au-
striace vor fi desirtat principatele inainte ca armatele résboi-
toare si fi putut din partea lor a se retrage cu totul *. Mai
tarziu insi Austriacii isi dau seama ca mijlocul lor cel mai ener-
gic de presiune contra unirei ar fi ostirile lor ce stationau in
tarile romane, si prelungesc pe cat pot ocupatia,esind ei, nu
cei dintai, ci cei de pe urmi din teritoriile ocupate. Pretextul
invocat de dansii era interesul ce aveau ca sa se savarseasca
retrocesiunei Basarabiei, pretext in destul de indreptafit in
form#, daci ne amintim c# retrocesiunea Basarabiei se ficuse
mai ales in interesul austriac. Delimitarea si predarea Basa-
rabiei retrocedate nefficAndu-se decat in Februarie 1857, se
prelungeste si desdrtarea Moldovei si a Munteniei de trupele
austriace pani citre sfArsitul lui Martie acel an ™. Intelege
oricine cAti presiune putea exercita armatei unei puteri de-
clarate dinainte contra unirei, asupra opiniei publice, si pe cafi
trebuiau s#-i inspdimante si s3-i retina dela adevrata mani-
festare a pérerei lor.

Dar dacd ostirea austriacd chiar punea stavili contra
ideii unirei, chiar- cit timp un guvern favorabil ei conducea

réunion du principautés, servent des vues que I'Autriche n’a pas dissimulées
au congres”’.

124 Thouwenel c. Walewsky, 4 August 1856, ibidem, III, p. 734. Walewsky
¢. Thouwenwl, 16, August, p. 773.

125 Ordinul de inlocuire a lui Ghica cu caimacamul Teodor Bals, din 14
Tulie 1856, ibidem, p. 646.

126 Protocolul 21, sedinta din 4 Aprilie 1856, ibidem, II, p. 1052.

127 Place c. Walewsky, 7 Septembrie 1856, ibidem, III, p. 806. Comp.
Clarendon c. amb. Angliei din St. Petersburg, 12 Noemvrie 1856. Abia in 14
Martie 1857 pariseste ultimul corp de Austriaci Moldova. Place c. Walewsky
16 Martie 1857, ibidem, IV, p. 58. 5
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ocarmuirea, ce trebuia si se intample cand Ghica fu inlocuit
ca caimacamul Toderita Bals, castigat mai inainte, prin des-
chiderea perspectivei hospodaratului Moldovei, in contra con-
topirei ambelor {dri? Asa caimacamul, punand in lucrare tot
vechiul sistem al cumpéardrei domniei, se impacase cu ban-
cherii Zarifi si Vlasto din Constantinopole ca ei sa ,,trateze in
numele sdu cu ministrii turci despre numirea sa la hospoda-
ratul Moldovei, insdrcinand pe aceastd casd de a merge pani
la 80.000 de galbeni spre a obtine acest rezultat si in caz de
izbutire, caimacamul se obliga a da zisei case, cu pret nein-
semnat, arenda salinelor si a dreptului de exportare a cerea-
lelor. Casa de banca ii raspunde ci si-au asigurat cooperarea
ambasadorilor Frantei(!) si a Angliei si cdse leagd a procura
lui Bals cdimicimia pentru 25000 de galbeni. Bals raspunde
deocamdati cd va primi ciimfcimia adicd va da cei 25000 de
galbeni, numai dacd i se va asigura dobandirea domniei 2 ;
mai la urma insd se hotareste a face jertfa cea mai mica si a
pune méana pe cdimicidmie, in orice caz calea cea mai siguri
spre a ajunge la domnia Moldovei, intrucat ii didea putinta
de a fndbusi planul unirei ce ar fi inliturat cu totul a lui can-
didatura.

Austria dobandise de mai inainte figiduinfa lui Bals
de a combate unirea, si sprijine numirea lui la Constantinopole,
care bine infeles fu primitd cu plicere de Turei, ei ingii vrij-
masii acelei idei. Franta vdzu aici ce mare gresald ficuse, la-
sand, din cauza ideii preconcepute a mentinerei integrititei
morale si materiale a Imparatiei Turcesti, pe poporul roménesc
la discretia Turciei, tocmai pentru timpul reorganizirei lui, si
anume cand stia de mai inainte cd puterea suzerani nu ad-
mitea proiectul contopirei tarilor romane intr'un singur stat.

La instituirea solemna a lui Toderitd Bals, trupele au-
striace participa cu multa caldurd, si caimacamul apare in toati
strdlucirea lui fnaintea publicului, adunat la serbare, avand
de ambele sale laturi cate un general austriac care vroiau si
arate lumei cine era adevaratul stipan al tirei Moldovei 29,
Si intr'adevar cum ia Bals in mand franele ocadrmuirei, lo-
viturile incep a ploua pe capul unionistilor si pe toli partizanii
regenerdrei romanesti. Ascultitoare unealti in madinile Turciei,
care ea insdsi era orbitd si fermecatd de insinufrile Austriei,
Bals domnia in Moldova intocmai ca un pasi in vilaietele oto-
mane, devenind executorul firmanelor Portei care se amesteca

6 Place c¢. Walewsky, 10 Iulie 1856, ibidem, III, p. 617.

%8 Buletinul sdptamdnei din Steaua Dundrei 14 Tulie 1856, ibidem, p. 672 :
,»S. E. le caimacam ayant a ses cotes MM. les généraux autrichiens Gablentz
et Resnicek et suivi de plusieurs aides de camp et officiers de I'armée d’occu-
pation et de la milice du pays, a passé en revue les troupes moldaves”.
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in daraverile lduntrice ale Moldovei intr'un grad mai rostit
decat chiar pe timpul Fanariotilor, intrucit pe atunci daci
Poarta trimitea firmane, o ficea spre a-si tocmi oarecare in-
ferese, iar acuma dispunea prin ele asupra unor drepfuri in-
terne ale tarilor romane. Asa, prin un firman Poarta suprima
incuviintarea privilegiului navigirei pe Siret, dat de Ghica
unei companii franceze; prin un altul, desfiinteazii pe acel dat
unei societdifi prusiane pentru intemeerea unei binci ;prin un
al treilea desfiinfeaza libertatea presei, cea introdusi de Gri-
gore Ghica; un al patrulea opreste reintrarea in tari a patrio-
filor expulzati dupd 1848 si toate aceste firmane erau date
parte in interesul comun al Austriei si al Turciei, de a impie-
dica rdspandirea unirei, parte in interesul exclusiv austriac,
de a impiedica desvoltarea economici a Moldovei, pentru a
putea fi mai ugor exploatati de Austriaci dupi principiile lui
Stein 130, Poarta gdsia bine inteles mijlocul de a apiira necon-
tenit incélcirile ei, si anume sustindnd c# libertatea presei ar
fi contrard Regulamentului Organic care ar prevedea cenzura;
cd concesiunea monopolului navigatiei pe Siret ar fi protivnica
chiar tratatului de Paris ce ar stipula libertatea navigatiei pe
Dunire si deci asa-i pacea Portei si intindi stipulatia in inte-
resul prietinei sale, Austria — si pe afluentele fluviului. Franta
protesta mereu contra incélcdrei principiului stipulat prin art. 22
al tratatului de Paris, care opria orice soiu de amestec al
oricdrei puteri in daraverile interne ale tirilor roméane. Turcia
mentinea sus si tare drepturile sale suverane asupra acestor
tédri, si Franta care ajunsese si determine pe Rusia, puterea
cu care se batuse la primirea conditiilor dictate de dansa, tre-
buia acuma sa lupte mai din greu cu Turcia, puterea pe care o
ajutase spre a o aduce la respectarea insus a tratatului incheia
mai ales in al ei folos !,

Bals pe de altd parte lucra din riisputeri spre a risturna
tot ce Ghica clddise in favoarea unirei. El ia in minister per-
soane cunoscute ca dusmani cei mai mari ai unirei, cum erau
teoricianul separatismului N. Istrati, Neculai Vogoridi, Neculai

0 1. C. Bratianu, Memoire sur la situation de la Moldo-Valachie d’aprés
le traité de Paris, 1853. Paris, ibidem, III, p. 173 Comp. Place c. Walewsky,
24 Decemvrie 1856, ibidem, p. 101: , A défaut d’une absorption territoriale
des principautés, entreprise trop difficile, P Autriche veut recourir a une absorp-
tion politique et surtout financiére et industrielle, en empéchant I'interdic-
tion de capitaux étrangers qu elle ne pourrait expulser plus tard et en s’oppo-
sant 4 ce qu’une bonne réorganisation des principautés assise sur la base de
la réunion, donne & ces pays une vie propre et quasi indépendante”.

1 Comp. Walewsky c. Thouvenel, 9 August ibidem, p. 749 : ,,Je m’étonne
que les conseillers du sultan n’aient pas été frappés de Pétrange situation que
fait a4 la Porte la conformité de leur opinion avec celle du cabinet de Vienne
pendant que les autres puissances réprésentées au Congrés et particuliérement
celles qui ont combattu avec la Turquie, ont exprimé un avis contraire”.
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Canta : destitue apoi pe toti prefectii fostului domn, inlocuin-
du-i cu persoane cunoscute ca anti-unioniste, pentruca cu aju-
torul lor si a starostilor Austriei de prin judete, si adune pe-
titii si subsemndturi in contra unirei, silind chiar pe acei ce se
rostise pentru ea pe timpul lui Ghica, a revoca alipirea lor si
a ardta ci ea le fusese smuls cu puterea 32 Tot asa face cu di-
rectorii departamentelor (ministerelor), cu perceptorii dirilor
cu presedintii si asesorii divanurilor i ai tribunalelor, cu capii
jandarmeriei, cu subprefectii plisilor, indati ce unul din ei era
bénuit de cea mai micd plecare ciitre unire.

Pentru a scipa de divanul Roménesc insi Bals, neindris-
nind si destitue fird motiv pe oamenii onorabili ce-l alcituiau,
intre care cel mai cu vazi era presedintele lui, Vasile Ghica.
Caimacamul recurge la un alt mijloc, anume a-i sili si demisio-
neze prin o vajnica atingere a onoarei lor. Anume un protivnic
al unirei, Neculai Canta avand un proces de divan, cere dela
caimacam cd ,.intru cat acest corp l'ar persecuta, comitind
chiar fraude in dauna lui, si avand in vedere actele atat de ne-
cuviincioase ale acestui divan, si aibd bunitatea a prezida el
Jdnsusi sedinta singurul mijloc de a garanta impricinatilor
apdrarea drepturilor lor in contra sfruntatelor lui nedreptati’’.
Caimacamul, ca §i cand n’ar fi citit rostirile ofensatoare la
adresa celui mai inalt corp judeciitoresc al tirei, se mirgineste
a pune rezolutia cd ,,cererea se incuviinteazi™” 3, incuviintand
tot odatd si imputirile aduse divanului de Neculai Canta. In-
treg divanul isi d& demisia care, fiind asteptats, se primeste cu
mare grabire de caimacam. Ca multumiti a lui Canta pentru
slujba dusd, el este numit ministru din 1%untru. Tot pe atunci
intamplandu-se si moard Mihai Cantacuzino Pascanu, parti-
zan al unirei, in timp ce el zicea mort in casa lui, N. Istrati
Ministrul Lucrérilor Publice, in casa lui chiar alituri cu acea a
mortului dddea un bal si se inveselea cu muzici si ldutari 3.

Tot pe acel timp trebuind a se lua in primire de citre au-
toritdtile roméane bisericile din Basarabia, retrocedatd, caima-
camul deleagd fard a consulta pe mitropolit, pe Meletie Istrati
fratele lui Neculai, episcop de Husi si separatist ca si fratele siu,

%% Asa petitiunea separatistilor din Barlad, 19 August 1856 idem, p. 775,
adresata sultanului, spune: ,Nous boyards, négociants et habitants proprié-
taires du district de Tutova, déclarons a V. M. que bien que quelques uns
d’entre nous aient signé un papier dans lequel ils demandaient la réunion des
principautés espendant ceci a été fait sans notre volonté et parce que le
gouvernement précédent nous y a contrait par toute sortes de menances”.
Asupra amestecului starostilor, vezi Place c. ‘Walewsky, 16 Decembrie 1856,
ibidem, p. 976.

%5 Demisia divanului, ibidem, p. 975. Place c. ‘Walewsky, 29 Decemvrie
1856, ibidem, p. 1008. .

1% Place c. Walewsky, 2 Martie 1857, ibidem, p- 1169. Necrologul lui
Mihai Pascanu, 13 Ianuarie 1857, ibidem, p- 1053.
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cu acea insdrcinare, pentru a putea influien{a astfel popora-
tia din acele tinuturi, spre a se rosti in potriva unirei. Mitropo-
litul insd dupd stdruintele lui Place refuzi incuviintarea lui,
si uneltirea este nimicitd 3. Pe langd aceste misuri mai ob-
stesti luate de caimacam, organul Austriei si al Turciei contra
unirei, prigonirile individuale plouau pe capul unionistilor. Trei
tineri sunt surguniti pentru ci-si rostise prea pe fati gandurile
lor; se violeazd domiciliul si se aresteazi pe doi alti tineri Hol-
ban si Voinov care se intorceau dela o petrecere la tarii imbri-
cafi in costum national; colonelul Frunzi este destituit din
postul de comandant al diviziei a II-a pentru cii se rostise in
favoarea unirei; de asemenea comandantul geandarmeriei tinu-
tului Tecuci, Diamandescu. Prefectul Gheorghe Roznovanu
arestand din o neinfelegere pe acei ce prelucrau satul Vadurile
din judetul Neamt in contra unirei, este destituit si dat in ju-
decatd pentru atentat la libertatea individuald (!); percep-
torul aceluias tinut, Grigoriu, indepértat pentru impartisirea pi-
rerilor unioniste %, si asa mai departe, acte arbitrare de pri-
gonire contra tuturor partizanilor unirei pe care nu este cu
~putin{d a le insira. Muzica militarii si bandele de lautari sunt
oprite de a mai canta hora unirei, si dialogul lui V. Alecsandri
»Tandald si Pdcald” in care un unionist izbuteste a aduce pe
un potrivnic la ideia unirei, si dupd aceea se prind a canta
acea vestitd hord a unirei ce fusese pusi si in muzici, este oprit
a mai fi jucat, si cate altele de acest fel | 137, Iar Bals credea ci
va putea acoperi atare purtare, plinuind ridicarea unui monu-
ment lui Stefan cel Mare ! 138,

Austria deci si cu Turcia, puterile acele ce aveau inriu-
rirea cea mai covirsitoare in principate, slujite de minune
de oamenii lor, caimacamii, cirora li se promisese domnia, si
deci aveau si un interes personal a pistra desbinarea tirilor
romane, isi pusese toatd inriurirea uriasi de care dispuneau
spre a combate partida unionisti din Moldova, dela rostirea
careia era si atarne soarta unirei. Si aceasti partidi era com-
bétutd chiar in popor de acei interesati ca tinta ei si nu se rea-
lizeze. Dugmanil unirei erau o cetate; sprijinitorii ei o griimadi
intinsd, dar neorganizatd si neinarmati, in care numai céti-va
inimosi, in fruntea lor Mihai Kogiélniceanu, isi puneu in joc
toatd soarta lor spre a face si triumfe mireata idee.

Partidul unionist era insi intirit tocmai prin lupta ce
trebuia sd sustind; ba ura cea adanci in contra Austriei, a

% Place c¢. Walewsky, 23 Februarie 1857, ibidem, p. 1154,

%8 Place ¢, Walewsky, 29 Septemvrie 1856, ibidem, p- 852.

137 Articol din L’Etoile du Danube 8 lanuarie 1857, Bruxelles, ibidem, p.
1034—1037. Steaua Dundrei din Iasi, inchisi prin suprimarea libertitei presei,
apare in Bruxelles, sub acelas titlu, in limba francezai.

188 bidem, p. 891.



UNIREA MOLDOVEI CU MUNTENTA 237

cireia ocupatie prelungea firi motiv suferintele poporului,
impingea chiar pe mai multi indiferenti, ba chiar anti-unionisti,
in tabdra opusa numai spre a-si rizbuna prin acest chip contra
urgisitei Austrii 159,

Ceea ce insid mai ales incuraja pe unionisti a-si incorda
puterile si a nu despera despre izbanda finali a ideei lor, era spri-
jinul cel foarte energic al Frantei, reprezentatd in Orient prin
doi oameni tot atat de ghibaci pe cit si de hot#rati : Edouard
Thouvenel ambasador in Constantinopole si Victor Place con-
sul in Iagi. Dar cu cate greutiti nu aveau de luptat acesti apiri-
tori ai unei drepte cauze, libera rostire a unui popor! Place,
trebuia pe ldngd combaterea uneltirilor anti-unioniste, si se
siliascd a re'inea pe acei ce ii favoriza, a merge prea departe in
dreapta manifestare a indignérei lor. Asa el sfatui inti pe unio-
nigti de a ldsa pentru un moment la o parte chestia prince-
pelui striin, pe care ei o socoteau nedeslipiti de acea a unirei,
dar care mai ales inspdiménta pe Poartd 4°. Apoi el cautid sd mo-
dereze protestirile patriotilor contra pretentiilor teoretice si
incélcirilor de fapt ce Turcia si le permitea pe fiece zi mai mult
asupra tarilor roméane; fin sfarsit consulul Francez isi didea
toate silintele spre a sfitui pe conducatorii miscirei unioniste
a pdstra linistea si sangele rece, cu ori ce pref — ceea ce insd
era atat de greu fatd cu provocdrile guvernului — spre a nu da
prilej, prin izbucnirea vre unor turburiri, la m#suri de repre-
siune contra unionistilor celor mai in vazi care, odati loviti
si indepartati din tard, cauza unirei ar fi fost nu mai decat com-
promisa 1.

Dacéd Place insi lupta in Moldova pentru a ocroti ideea
unirei contra celor ce vroiau si o innibuse acolo de unde trebuia
sd-si iee zborul, Thouvenel ducea o campanie nu mai putin
grea pentru a face cu putintd rostirea acestei idei citre puterile
europene. Anume congresul de Paris dispusese prin art. 24
al tratatului, opera lui, ca sultanul si convoace imediat in fie-
care din cele doua provincii, un divan ad-hoc, compus astfel
incit sd reprezinte in modul cel mai exact interesele tuturor
claselor societatilor, care divanuri ar fi chemate a se rosti asu-
pra dorintelor poporatiilor privitoare la organizarea desivar-
sitd a principatelor.

%% Place c. Walewsky, 2 Martie 1857, ibidem, p. 1171: ,l'argument le
plus puissant sur les esprits en faveur de la réunion, c’est que cette idée doit
étre bonne et utile aux principautés, puisque les Autrichiens n’en veulent pas’.
Comp. Thowenel c. Walewsky, 1 Septembrie 1856, ibidem, p. 788 in care se
spune ca logofatul Milu devine din nicaz asupra Austriacilor, desi protivnic
unirei, partizan al ei”.

1% Thouvenel ¢, Walewssy, 8 Mai 1856, ibidem, p. 458; Place c. Wa-
lewsky, 13 Iunie 1856, ibidem, p. 537. Thouvenel c. Walewsky, 21 August 1856,
ibidem, p. 777. .

141 Place c¢. Walewsky, 25 Fevruarie 1857, ibidem, p. 1160.
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Nefiind deci stipulat anume c# poporatiile vor fi intrebate
asupra cererei de unire intre ele, Austria si cu Turcia incepura in
curand a agita chestia ci firmanul de convocare trebuia si cir-
comscrie marginile in care dorintele poporatiilor puteau sa fie
rostite, ceea ce nu insemna nimic mai putin decat inliturarea
ideei unirei din atare manifestiri. Si in aceastii chestiune, Austria
se pune in fruntea miscirei, si alcituieste impreund cu Poarta
planul restrangerei firmanelor de convocare. Mai cerea Austria
ca membrii divanurilor si nu fie desemnati prin alegeri, ci nu-
mifi de caimacami, adecii de Turci, la care pretentie ambasadorul
francez riaspunde foarte just, ci daci s’a crezut folositor a se as-
culta poporatiile acestea nu ar trebui si se faci numai in
aparenta 2. Vizirul Ali-Pasa cautd atunci si ajungi acelas scop,
propunand sa indice in firman punctele acele asupra cérora ar tre-
bui s& atragd luarea aminte a divanurilor, cu alte cuvinte in loc
de a opri, sd inlature chestia unirei. Thouvenel demonstri marelui
vizir ¢d art. 24 al tratatului de Paris nu permitea si se indice
divanurilor cele ce trebuiau si faci, dar ci congresul avea de
judecat cele ce vor fi ficut. Ali-Pasa stiruind asupra acestui
punct, Thouvenel ,,ii declari prieteneste insi categoric ca fir-
manul se va ocupa numai cu chipul alcituirei adunirilor cer-
cetdtoare, si ¢ nu I'ar primi daci, continind o enumerare a
reformelor de desbatut, n’ar atinge si chestia unirei teritoriale
si administrative” 143,

In rastimpul acestor tratiri, Anglia se diduse pe fata
ca pdrasind ideea unirei pe care o sustinuse in congresul de
Paris, aducand astfel Turciei un sprijin cu atat mai puternic,
cu cat venia dela insusi aliata Frantei 144 Celelalte trei puterti :
Rusia, Sardinia si Prusia sustineau din potrivd cauza unirei;
Rusia din motivele ariitate, adause insi prin indaratnicirea in
care o puneau staruinta Austriei de a nu vroi si iasi din princi-
pate 5; Prusia din motive particulare, iar Sardinia, vizand in
unirea tdrilor roméne un precedent fericit pentru realizarea
aceleasi dorinti a patriei italiene 146,

Thouvenel viazand ci Poarta sustine mereu ideea progra-
mului, opune indiritniciei Portei un argument, contra céaruia
era foarte greu a se intdmpina ceva, anume ci reorganizarea

12 Thouvenel e¢. Walewsky, 21 Iulie 1856, ibidem, p. 687.

3 Thouvenel c. Walewsky, 1 Septemvrie 1856, ibidem, p. 789.

144 Ibidem, p. 790. Thouvenel c. Walewsky, 11 Septemvrie 1856, ibidem,
p- 810. Talleyrand c. Walewsky, 18 Sept. 1856, ibidem, p- 630. Comp. Lor-
dul Lyndhurst in camera Lorzilor 27 Mai 1856, ibidem, p. 452. Walewsky c.
Thouvenel, 7 Iunie 1856, ibidem, P 525;

14 Talleyrand c. Walewsky, 7 Sept. 1856, ibidem, p- 407. Alta din 14 Sept.
1856, ibidem, p. 419.

18 Comp. Cavour c. Corti, 4 Sept. 1856, ibidem, p. 796 si Wildenbruch
c. regele Prusiei, 12 Sept. 1856, ibidem, p. 814.
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principatelor avand de {intd reformarea Regulamentului Or-
ganic, este cu neputintd ca si nu se ocupe si de articolele 245
si 246 ale acelei legiuiri care ar atinge tocmai chestia unirei, si
ca pentru a opri pe divanuri de a se preocupa si de atare ches-
tiune, ar trebui rupté pagina pe care acele articole se afli scrise 147.
In sfarsit ministrul Frantei di chiar a intelege marelui vizir ci
o opozitie formald din partea ministrilor sultanului la rostirea
divanurilor ad-hoc ar provoca o crizd cu atdt mai supiritoare,
cd buna lor credinta ar fi pusa in joc, precum si existenta cabi-
netului. Fatd cu aceasta presiune uriasd pus# in lucrare de Franta
sprijinitd de Prusia, Rusia si Sardinia, cabinetul Portei otomane
cedeazd asupra puntului programului, pe care chiar Anglia
aducandu-si aminte de principiile constitutionale, renuntase
a-1 mai sprijini, promitdnd numai a interpune mai tarziu buna
ei slujbd pe langd celelalte puteri, spre a se reveni la puntul
de vedere al guvernului otoman 45,

Totusi cunoscuta indaritnicie a guvernului turcesc gisi
alt mijloc de a inlocui périsirea programului, anume inso-
firea comunicarei firmanului c#trd puteri cu o not# care si con-
{ind protestarea Portei contra unirei principatelor. Ideea aceasta
este comunicatd intai Iui Thouvenel indirect, care se gribeste
a declara ca va refuza intr’'un chip absolut a primi sub orice
forma ar fi, orice declaratie scrisi sau orald care ar fi de naturd
a restrange puterile legale ale divanurilor ad-hoc. Intreband
pe Fuad-Pasa asupra acelei note el ii rispunse cu destuld incur-
cdturd cd intr'adevir asa ar fi scopul guvernului otoman. A-
tunci Thouvenel spuse lui Fuad-pasa cuvintele hot#ratoare, ci
.»dacd rezervele voastre au de obiect a restringe puterile di-
vanurilor ad-hoc, incd voi refuza formal a discuta termenii fir-
manului, pentru cd a-ti reveni pe o cale piezise pe un tirim
pe care stiti ci intructiile mele ma opresc de a v urma. Dac#
Insd aceste rezerve se rapoartd la chestiunea unirei principatelor
si aveti de gand a proclama de mai innainte ¢i nu vroiti a lua
in bdgare de seama dorintele poporatiilor, dupi ce v’afi legat
a le consulta, nici sd desbateti cu aliatii vostri asupra organi-
zérei desdvarsite a principatelor, dupi ce punerea isc#liturei
in josul tratatului de Paris va face o lege din aceastdi, dac# acest
scop il urmdriti, nu as fi eu acela care as putea pretui o declaratie
de o asa gravitate si nu stiu cum si va sfituiesc mai mult si vi
ganditi la urmdrile pe care nu ar lipsi de a le avea” 149,
Tinuta energicd si hotaratid a Frantei tiind si acest mijloc de

47 Thouvenel c¢. Walewsky, 15 Sept. 1856, ibidem, p. 822. Walewsky c.
Talleyrand, 23 Sept. 1856, ibidem, p. 841.

18 Thouwenel c. Walewsky, 22 Sept. 1856, ibidem, p. 838.

% Thouwenel ¢. Walewsky, 25 Sept. 1856, ibidem, p. 846. Alta din 29
Sept. 1856, ibidem, p. 853.
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scapare a situatiei la care Poarta recursese in desperare, ea cauti
sd mai lase a pdtrunde modul ei de a vedea in redactia fir-
manului de convocare : dar si textul lui este luat cu deamiruntul
In cercetare in conferinfa ambasadorilor si' modificat asa in cat
se starpeste din el pana si umbra unei idei rostite in contra
unirei. Legea electorald continuti in firman, modificati dease-
mene dupa relatiile statistice aduse de ambasadorul francez,
erau pe cat puteau s’o faed niste striini, in destul de conformi
ca starea ldrii si interesele claselor sociale, pe care congresul
de Paris dorise a le vedea reprezentate in divanuri.
Poarta si Austria batute pe tdramul formal, trebuiau si
se abatd acuma asupra Moldovei, spre a o constringe de a da
prin divanul ei o pérere potrivnici unirei. Spre astfel de lucrare
erau pregitite toate capcanele, si caimacamul Bals acuma intoc-
mai trebuia si-si arate intreaga lui destoinicie, cind tocmai se
intdmpld de moare de o boald niprasnici in luna Martie 1857 150,

4. ALEGERILE LA DIVANURILE AD-HOC

Moartea lui Toderitd Bals diddea putinta unei indreptari
a caracterulul ocarmuirei, si partida unirei se griibeste a cere
dela ministrii trebilor striine ale puterilor garantate numirea
unei cdimidcdmii de trei persoane conform prescrierilor regula-
mentului organic, legea sub care tot incd se aflau principatele
dundrene, sperdnd cd prin atare formd de guvern influientele
individuale ar fi neutralizate unele prin altele” 5. Pe cand insi
unionistii se gdndeau la acest mijloc de a-si asigura rostirea do-
rintelor, candidatii la caim#cimia individuald risireau din
toate partile. Nu mai putin de 15 incep a face si joace tratele
bancherilor evrei catre Constantinopole si dau tot odati asalt
si la consulul francez, figdduindu-i cu totii cea mai stricti neu-
tralitate. Intre acesti candidati aflim si pe Neculai Vogoride,
Grec din Constantinopole, b#rbatul ficei logofitului Costache
Conache, care da si el o garantie scrisii consulului francez, ‘ci se
»»leagd in chipul cel mai formal a nu face nimic care si poate
impiedica fie in alegeri, fie in divan, libera rostire a dorintei
poporatiei” %32 Consulul francez are buna credinti a lua la serios
atare fagaduintd si recomandi lui Thouvenel tocmai pe Vogo-
ride ca pe persoana cea mai vrednici de a fi investitd cu puterea.
Ambasadorul mai previzitor nu face intrebuintare de recoman-
darea lui Place, si se mirgineste a nu combate candidatura lui

150 Ibidem, p. 1164.

31 Unionistii din Moldova c¢. miinistrii af. str., 1 Martie 1857, ibidem, IV
P,

** Reversul lui Vogoride de 2 Martie 1857, ibidem, p. 8. Comp. Place c.
Walewsky, 4 Martie 1857, ibidem, p. 11.
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Vogoride . Daci insd Vogaride nu fusese sprijinit de Francezi,
se aflari alte puteri care sa-1 imbréitiseze : anume Turcia il con-
sidera ca omul ei, intrucat era fiul lui Stefanache Vogoride,
fost bei de Samos, si apoi avea titlul de pasd turcese, fiind nu de
mult Inaintat la rangul de Rutlei-Ulea ; apoi ea avea o garantie
pentru purtarea lui, in faptul ca pﬁrintele lui resedea in Constan-
tinopole. Austria, careia Vogoride de sigur ca-i promlsese a fi
contra unirei, in acelas imp pe cand dadea Iui Place inscri-
sul ca va fi nepartmltor incad cere cu stiruintd numirea lui de
caimacam . Astfel instituirea lui Vogoride in acel post atat
de insemnat pentru destinele Moldovei, din acele timpuri fu da-
toritd puterilor potrivnice unirei. Dacd agentii Frantei se ara-
tase cam indiferenti fatd cu numirea noului caimacam, lucru
de care In curand trebuiau sd se caiasci, nu fu tot astfel
cu tara asupra ciruia trebuia si domniasca si care simti mai de
inainte ca era si aibe in el un dusman incd mai neimpéacat si
mai primejdios de cum fusese raposatul Toderitd Bals. De aceea
si ,numirea lui Vogoride la caimécimie pricinui o obsteasca
inmarmurire’’ 1%

Curand dupi instalarea noului caimacam, Poarta trimite in
Muntenia pe cat si in Moldova firmanul pentru convocarea di-
vanurilor ad-hoe, si comisarii puterilor europene se adund in
Bucuresti. De si primirea celui francez este mai entusiastd, uni-
onigtii Munteni au intelepciunea de a nu arata pe fatd sim{imin-
tele lor de antipatie nici citre reprezentantii puterilor potriv-
nice unirei. Din partea acestora se accentueazd Insa in destul
de vizut pornirea sufleteascd de care erau miscati, si mai ales
acel al Austriei care rispunde deputatiei ce vine sa-l salute,
ci nu poate si intre in relatii cu indivizi, nici cu partizi, ci numai
cu reprezentarea legald a tdrei, divanurile ad-hoc 1%¢.

Lui Vogoride ii venea deci un sprijin care lipsise lui Bals,
anume prezenta comisarilor puterilor dusmane unirei, in tarile
unde trebuia sa iee fiinté, care comisari erau pe deoparte sd com-
batd stiruintele ce erau si fie facute de acei ai puterilor favo-

3 Thouwenel ¢. Walewsky, 9 Martie 1857 si alta din 12 Martie, ibidem,
IV, p. 24 st 37.

5+ Stefan Vogoride c. cdimiacamul Neculai Vogoride, 6 Mai 1857, ibidem,
p- 515. Comp. Fotiades capuchehaia al Moldovei ¢. Cdimacamul 16 Mai, ibidem,
p. 593. Asupra rangului siu de pasi turcesc, vezi Doleanta unionistilor mol-
doveni ¢. comisia din Bucuresti, 30 Martie, ibidem, p. 166.

155 (Corespondenta citre L’Etfoile du Danube 9 Martie 1857, Iasi, ibidem.
p. 27: ,,La nomination de M. Vogoridés a causé une stupéfaction générale”. Te-
legrama pentru numirea lui Vogoride este din 7 Martie, p. 14.

56 Discursurile deputitiei unionistilor catre reprezentantul Austriei si
rispunsul comisarului Liehman de Palmrode, ibidem, IV, p. 69. Catre ceilalti,
vezi p. 57, 58, 59, 73, si 145. Al Rusiei Basely vine mai tarziu, dupa deplina eva-
<unare a principatelor de Austriaci, p. 264. Comp. corespondenta c. L’Efoile du
Danube 2 Aprilie 1857, p. 337.

A, D. Xenopol. Istoria Roménilor — Vol. XII. 16
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rabile ei, pe de alta si incurajeze pe cimicamul Moldovei in
toate nelegiuirile cu care era si copleseascd pe unionisti.
Vogoride incepe prin a retracta figiduinta cea prea ob-
steascd pe care o daduse consulului francez in momentul cAnd
li cerea sprijinul pentru cdimécamie, inlocuind-o cu una condi-
tionald, anume ci va sprijini cu cumpdtlare unirea, daci va do-
bandi siguranta ca aceastd combinatie va triumfa in congres,
dupd ce va fi fost votatd de divanuri. Vrea si zici fagdduia
sprijinul sdu, si aceasti inci cumpitat, sub o conditie a cérei
implinire atirna tocmai in mare parte de sprijinul ce era si-1
dee, cere vicios, indatorire sofistici care nu-l lega absolut la ni-
mic *”. Nu e vorbi Vogoride la inceput di un ofis citre sfatul
administrativ, prin care i ordoni a se pézi din partea autoriti-
tilor locale cea mai strictd nepirtinire in operatiile electorale 158,
si el pare in curs de 8 zile, pani la sosirea cumnatului sdu, ca-
puchehaia Fotiade, a se mentinea pe o cale neutrali. De indati
insd ce acest agent al Portei, invesmantatsi in haina ingeldtoare
de reprezentat al intereselor Moldovei, soseste in Iasi, purtarea
lui Vogoride se arati aceia ce trebuia si fie. Fotiade aducea
anume lui Vogoride instructiile secrete, prin care i se cerea ceea
ce el insusi doria, intrucat i deschidea, ca si lui Bals, perspectivi
la domnie, a fi in contra unirei si a mént{inea neschimbat mi-
nisterul lui Bals, intructii pe care chiar Fotiade nu se sfieste
a le mirturisi consulului francez®. Atita numai ci se face o
permutare in vechiul cabinet : anume Neculai Cantacuzino trece
dela interne la justitie iar Costin Catargiu dela justitie la in-
terne. Schimbarea se ficuse pentru a asigura mai bine izbanda
guvernului. La o intrunire tinuti la Catargiu, la care asisti Fo-
tiade, Goedel consulul austriac, N. Istrati vestitul teoretician
al separatismului si Neculai Cantacuzino, acesta declari ci nu
ar putea lua indatorirea de a face ca alegerile si fie contra
unirei. Catargiu atunci ie asupra lui a rdspunde de toate, legi-
turd in urma ciruia i se incredinti ministerului internelor 160,
Vizand atare urmare din partea caimacamului, partidul
unionist se pregiteste de lupti. Mihai Kogilniceanu propune
in comitetul central al unirei a se face, prin o deputatie compusi
din Stefan Catargiu, Costache Rolla, Petrache Mavrogheni, Di-
mitrie Rallet si el insugi face intrebarea caimacamului, dack
are de gand : 1) a permite libertatea presei de care se bucuri
Muntenia; 2) a depirta pe ministrii care intrebuinteazi auto-
ritatea lor in chip, nelegiuit spre a nu lisa cetdtenilor dreptu

%7 Place ¢. Walewsky, 14 Martie 1857, p. 48: ,,8’il obtenait Ia certitude
que cette combinaison triomphera dans le congrés aprés qu’elle aura été voté
par les divans’.

%5 Ofis din 24 Martie, ibidem, IV, p- 114.

1% Place c¢. Thouwenel, 25 Martie, p. 131.

190 Ibidem, p. 132. 31
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liberei rostiri a dorintelor lor; 3) a se invoi partidului unionist
tinerea de aduniri, spre a discuta chestia unirei, insusirile can-
didatilor si altele asemene. In caz cind caimacamul ar da un
raspuns negativ cererei deputdtiei ea si ceard deslegarea dela
comisarii puterilor striine '%!. Lucrul se si intampld. Caimacamul
respingand cererile deputat1e1 ea se jeluieste la comisia din Bu-
curesti, cea intai tinguire ajunsid in mainile reprezentantilor
puterilor europene din partea unionistilor Moldovei!®. §i cu
toate aceste, ce putine si neinsemnate sunt ingerintele de care se
plang unionistii acuma, cand abia rasiriau zorile cdimdcamiei

Nicolae Vogoride
Caimacam al Moldovei in 1857—1858. — Colectia Academiei Romane.

Iui Vogoride, si cat mai ascufite trebuiau sa fie prigonirile pe
care nascocitorul gand al celor interesati era sa le apese tot mai
greu asupra capetelor partizanilor unirei. !

Piedica cea mai grea ce se opunea tendintilor unioniste
era suprimarea libertatei presei, efectuata cum se stie prin fir-
man turcesc pe timpul cdimacémiei lui Bals. Suprimarea fusese
ordonatd pe motivul cid Regulamentul Organic ar prevedea

161 Jurnalul comitetului central al unirei din Iasi, 29 Martie, ibidem, IV,
p- 159.
162 Doleanta citati in nota 4, p. 167—168.
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cenzura. In asemene imprejurari favorabile tintelor lor, Turcii
Isi aminteau de dispozitiile regulamentare ; ei le uitau insi cand
trebuia sd le jigneasca interesele; asa in numirea ciimicamu-
lui unic in loc de trei si in liberarea lui de dispozitiile mirgini-
toare ale autoritatei sale. Unionistii cer insd, in marginile
celei mai stricte legalitati, si apari foile lor conform Regulamen-
tului, sub privigherea cenzurei. Cu toate aceste cererea lor e
refuzatd, pe cdnd guvernul scotea organul siu, Gazela de Mol-
dova care nu lipsia de a combate unirea in toate modurile. Nu
numai atata, se invoieste chiar esirea unei gazete ovreesti, care
fiind inspiratd de Austria, era si ea protivnicii unirei. Mai carac-
teristicd este imprejurarea cd guvernul refuzi a da asupra cere-
rei privitoare la gazetd un rispuns scris, de oarece era peste pu-
tintd de a-1 motiva pe vre-o dispozitie legald 163,

Vogoride incepe insi curdnd, prin mijlocul lui Catargiu,
a indruma uneltirile pozitive in contra ideei unirei. Asa mai
ntai el rdspandeste un program fals, atribuit unionistilor mun-
teni, in care se spunea ci unirea ar trebui si aibi de rezultat
impértirea pamanturilor si introducerea Catolicismului, doui
stiri care, cu toatd absurditatea lor, pentru a indepiirta de unire
cugetele mai simple. Se mai rispandeste stirea ci s'ar cere
cunostiinta exacta a numirului filcilor fie cirei proprietéti,
spre a fi impusd cu 6 lei de falce, stiri menite a face pe pro--
prietari a-si ascunde intinderea proprietitilor lor, spre a se mic-
sora numirul alegatorilor %. Lipsa absoluti de orice organ
de publicitate ficea insd cu neputinti combaterea uneltirilor
de acest feliu®. Lipsind unionistilor presa, ei ciutau si o su-
plineascd prin litografisirea programelor lor si prin intruniri
in care s desbatd din viu graiu chestiile privitoare la ideia ce-i
insufletia. Catargiu ie insi mdsuri si in contra acestor mijloace
de propagandd. Dup# o circulari a lui ciitrd ispravnici, in care
le recomanda pdzirea linistei si a sigurantei publice, le lamureste
mai limpede aceastd indatorire in sensul de a desfiinta comi-
tetele unioniste, programele si proclamatiile lor. Este curios de
cunoscut modul de argumentare al guvernului care lua atari
mésuri, dupd cum spunea el, tocmai pentru a asigura viitoarelor
alegeri o completd nepirtinire, de oarece, prin inliturarea unor
asemenea mijloace de actiune, s’ar | feri alegerile de orice in-
raurire sau uneltire care intr'un duh exclusiv de partidid sunt
de fire a aduce riticire si a ameninta sinceritatea alegerilor’ 156
Vra si zicd, dupd teoria constitutionali a acelui timp discutia

1% Place ¢. Walewsky, 31 Martie, ibidem, IV, p- 181—183.

'** Scrisoarea din Barlad c. comitetul central al unirei, 3 Aprilie, p. 217.

1% Ibidem, p. 182,

1% Incunostiintarea departamentului de interne, 3 Aprilie 1857, ibidem.
IV, p. 216. Circulara lui Costin Catargiu 2 Aprilie p. 202.
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teoretica, convingerea pe calea ideilor, se numia si ea uneltire
electorald. Ne vom incredinta in curand cd in asemene argu-
mentare nu zicea naivitatea, c¢i numai rea credint{d, cea ce se
putea vedea chiar din faptul cd gazeta guvernului gi aceea evre-
eascd nu se refineau de loc de a publica articole in contra unirei,
prin urmare ciutau ,.intr'un duh exclusiv de partid sa aducd in
ritdicre si si ameninte sinceritatea alegerilor”. Dar guvernul
arati in curdnd cum intelegea el si aplice nepirtinirea. El da-
duse ordine prefectilor nu numai de a impréstia, dar chiar de a
aresta pe acei ce ar face propagandi pentru unire; prefectii insa
temandu-se a proceda cu atata violentd, cer ca si li se dea exem-
plul din capitald. Catargiu care nu dédea indardpt inaintea
nici unei nelegiuiri, incepe campania prin arestarea a doi ceté-
teni, Cuparencu boier de clasa II-a si Turculet profesor, care
intruneau la ei pe mai multi partizani ai unirei spre a se cons-
fitui. Ei furd insultati de Catargiu, care ii numi ,,talhari de
unionisti”’, amenin{dndu-i cu b#taia, spre a face si le ,,treaca
gustul de unire”. Dupi acea furd aruncati in temni{d, de unde
furii liberati numai sub declaratia scrisi cd nu vor mai stérui
pentru rispandirea unirei. Consulii Frantei, Rusieisi a Prusiei
cer expliciri lui Vogoride asupra acestei arestari, care le rdspunde
cd acele persoane ar fi fost surprinse prin crasme umblind dupa
iscilituri in scopuri revolutionare si socialiste. Consulii cerand
sd vada hartiile incriminate pe care Vogoride nu avea de unde
si le deie, el le raspunde la sfarsit c si-si faca cererea in scris,
pentru a avea plicerea a le rispunde, cd principatul fiind
autonom, guvernul nu ar avea de dat seama consulilor striini
despre misurile de ocArmuire l#untrice 17, cu toate cd acelas
guvern autonom hotiria impreund cu delegatul Portei si cu
consulul austriac permutarea ministrilor . Apoi sd se
observe si imprejurarea ci pe cind Vogoride se fereste de a for-
mula in scris refuzul de a invoi aparitia ziarelor sub cenzurd,
consulilor striini refuzi de a le da deslusiri orale si alege calea
scrisului spre a le raspunde 1%°. Pentru ce? Pentru ci in cazul
intdiu nu putea invoca nici un drept in favoarea lui, pe cand
in al doile se putea intemeia pe pretinsa autonomie. Mesteri
diplomati ai Apusului erau jucafi ca niste copii de perfidia
orientala.

Arestarea lui Cuparencu si Turculet provoacd insd in
Iasi o indignare nemai pomenitd, si era aproape si aduci o mis-

167 P, Bals c. Place, 21 Aprilie, ibidem, IV, p. 233: ,le soussigné a été
chargé de porter a votre connaissance les regrets de Son Excellence de ne pou-
voir obtempérer a votre demande, attendu qu’elle concerne des Moldaves et se
rattache a une affaire qui est du domaine de I'administration intérieure”.

168 Place c. Walewsky, 3 Aprilie, p. 222 si protestarea lui Cuparencu si
Turculet c¢. puterile garante, p. 248.

169 Protestarea unionistilor din Iasi, 6 Aprilie, p. 150.
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care turburitoare, daci consulul francez nu ar fi izbutit si li-
nisteascd spiritele. Se face totusi o protestare foarte energici
cétre consulii din Iasi, cu rugimintea de a o transmite comisiei
din Bucuresti, in care intre altele se spune cd : ,,pe cat timp va
fi tolerat un asemenea regim, garantia cerutd de congres pentru
libera rostire a dorintelor noastre nu ar fi de cat o vorba zadar-
nicd. Cum s’ar putea intr'adevir impica cu atare violare a li-
bertatilor individuale, libertatea pérerilor, consacrati chiar de
firmanul de convocare. Cum s’ar putea intelege alegitorii asu-
pra pirerilor lor si asupra candidatilor de numit, cand ei se vid
expusi ocdrilor si amenintati cu inchisoarea . Exemplul arestirei
lui Turculet si Cuparencu in lasi incurajeazd pe agentii guver-
nului din provincii. Asa in Barlad, negutitorul Dobrovici este
amenintat iar profesorul Popescu destituit, satrarul Teodor
Albu inchis si maltratat pentru ci raspandiau idei unioniste 170,
In Focsani se vesteste prin baterea dobei circulara departamen-
tului, si se opreste ,,intr’atata ori-ce adunare, si cea mai nevi-
novatd, incat nici doi oameni nu se mai pot intruni la un loc;
iar pe de alti parte emisarii d-lui dregdtor umbli, risbat pre-
tutindene si fitis propoviduesc, ponegrind pe unionisti ¢ n’ar
fi mai putin revolutionari de cat acei din 1848, si cid si nu fie
ascultati, ingrozind pe oameni cu persecutii, pedepse si cu
ocard” ', Pentru a incuraja si mai mult pe prefectul de Putna
in atare silbitecii, Costin Catargiu ii scrie c& ,,nu poate fi
permis niménui s se rosteascd liber decit la epoca si in mij-
locul divanului ad-hoc; deaceea s’a dat ordine formale pentru
mentinerea ordinei legale, si a prefectilor este datoria de a opri
pe toli acei ce ar lucra in chip potrivnic”. Si pentru a-l ademeni
si pe partea interesului de a se devota trup si suflet pentru spri-
jinirea guvernului, Costin Catargiu nu uiti si-i spuni ci : ,in-
datd ce a primit scrisoarea lui, a vorbit excelentei sale CHima-
camului, in favoarea fiului siu Mitic, sl am primit figiduinta
ca cu prilejul sirbitorilor va fi naintat la gradul de ofiter. Gan-
desc numai ci este neapérat si-i scrii, indemnandu-l a urma
scoala cadetilor, cici sunt incredintat ci nu face nimic §i nu mai
bate ulitele. Cu toate aceste D-tale nu ti se poate refuza” 172,
In Roman politaiul amenintd pe unionisti cu soarta lui Turcu-
let si Cuparencu, si ci ,,de vor pomeni micar cuvantul de
unire au si se ducd acolo unde nu vor mai vedea soarele cu
ochii” 1%. Tn Tecuci lupta pentru unire este purtatd insd cu mare
energie. Dupi ce in o numeroasi adunare, tinutd pe apucatele, se

7% Adresa comitetului din Barlad citre acel Central, 8 Aprilie, ibidem,
IV ap:527i}

"t ‘Adresa comitetului din Focsani ¢. acel central, 9 Aprilie, p. 282.

% Min. de interne c. Iordache Pruncu prefect de Putna, 13 Aprilie, ibi-
dem, IV, p. 322.

" Doud corespondenti din Roman din 6 si 9 Aprilie, p. 255 si 286.
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declari aderarea la programul din Iasi, se numesc comisii insar-
cinate cu raspandirea ideei unirei, in cat prefectul luat pe dinainte,
nu Indrazneste a se opune, cu toatd circulara guvernului. Dupd
primul moment de sovaire, isi reie insd cumpatul si prigonirile
incep a ploua pe capul unionistilor. Una din jertfele cele mai de
seami a lor fu Rossetti-Tefcanu care este calcat in casa lui, la
2 Aprilie pe la 10 ore, de comandantul insotit de 30 de fjan-
darmi, de care spaimantat scapd cu fuga la satul Cabestii,
si de acolo inchiriind o trasurd, vine in Iasi la caimacamul, spre
a se jelui contra barbariei suferite. Aceastd violare a domici-
liului lui Tetcanu avea de scop a lua cu sila un exemplar al pro-
gramului partidului unirei pe care refuza a-1 da privighitorului
care i-l ceruse, precum si de a inspdimanta pe ceilalti unionisti
prin lovirea unuia din capeteniile lor 4. Altd jertfa din Tecuci
este protoiereul Dimitriu, dat afard din functia lui, pe motivul
cu doud intelesuri, cd ,,nu ar urma a sta in linia conservatoare
pentru a se inlitura cu totul inrduririlor din partea guvernului,
pe cand cucernicia sa ar vorbi fara respect si cu mare slobozenie,
urmare care ar trage dupa sine impérecheri’’ 1%. Cum putea fi
invinuiti aceias persoana pe de o parte de a exercita o inraurire
inelegald din partea guvernului si pe de alta de a vorbi fird res-
pect, ceeace nu se putea intelege decat in contra guvernului,
in favoarea ciruia economul Dimitriu era invinuit cd lucreaza.
In Dorohoi spitarul Anastasiu este indepartat din postul de
primar al orasului, pe motivul c& ar fi strain, Grec, imputare ne-
justificatd, intrucat era nascut in {ard si boierit, deci chiar daca
ar fi fost stridin era impamantenit1?¢. In Vaslui guvernul anu-
leazid de sase ori alegerea de subprefect a unionistului Iacob
Racovitd, din partea locuitorilor, care nu se ldsau necontenit
a-1 alege din nou. Velisarie, membru al tribunalului din Vaslui,
este dat afard, pentru cd impartdsia pareri unioniste. Constan-
tin Sturza este raspins dela legalizarea unui act de delimitare
a mosiei sale, pentru a nu putea constata in chip legal intin-
derea proprietatei si a nu fi inscris in listele electorale. In Baciu
Vasile Popovici este arestat. In Barlad poporul adunat la gra-
dina cere ca muzica sd-i cante hora unirei. Politia impiedeci ;
insa este silit de amenintdri a se retrage, si muzica pusd si cante,
intovirdseste pe public la o procesiune prin tot orasul. Prefectul
turbat de manie, aratd prin o telegrama ministrului scandalul
intamplat, invinuind pe starostele francez, Cayolle, ca ar fi
indemnat pe popor la rezistenta si a face bucéti pe autoritatea

174 Adresa comitetului din Tecuci c. acel central, 10 Aprilie, p. 295. Alta
din 15 Aprilie, p. 338. Jiluirea lui Rosseti-Tetcanu c. Caimicamul 6 Aprilie,
n. 355.

1% Decretul de destituire a protoiereului de Tecuciu, 11 Aprilie, ibidem,
1V, p-. 397.

176 Petitia locuitorilor din Dorohoiu c. caimacamul, 29 Aprilie, p. 454.
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ce s’ar impotrivi. Totusi cAnd ministrul cere dela politia din
Barlad o confirmare scrisd a denuntiirei contra agentului fran-
cez, politaiul incepe a ingaima, ci nu ar fi auzit el singur vor-
bele starostelui; ci i s’ar fi spus de marturi a ciror nume l'ar fi
uitat, toate aceste arfitind evident ci toati para nu era decat
o iscodire 177,

" Tatd cum intelegea deci ciimicamul Vogoride si puni in
lucrare firmanul de convocare a divanului ad-hoc, care-i pres-
cria a pdzi in operatiile electorale cea mai stricti nepdrtinire.
Nici unionistii insd nu se lisau. La fiecare loviturs, raspundea
cate un strigit de indignare, fird ca cu toate acestea si facd pe
placul océrmuirei, de a recurge la mijloace de fapt, care ar fi
indreptdtit o interventie armati. Prigonirile aveau si aicea
efectul lor cunoscut de a 1iti ideia ce tindeau s inndbuse. Asa
protopopul din Bacau scrie lui Neculai Hermeziu, ¢ in tinutul
siu toatd lumea e pentru unire. In Piatra, afari de 7—8 anti-
unionisti cunoscuti, nici unul nu s’ar mai afla in intregul tinut 78 ;
de asemenea in Tecuci, Focsani, Botosani, Dorohoi si in deob-
ste in toate judetele, firi a vorbi de Iasi cuibul si focolarul
ideei regeneratoare. De aceea se si observi faptul insemni-
tor cd in toatd tara nu se afla un singur comitet —anti-unionist,
¢l numai guvernul si agentii sii, instrumente ale Turciei si Au-
striei, reprezentau ideea separatistil”. Ce dovadi mai buni
se poate cere pentru imprejurarea daci Moldova vroia sau nu
unirea ei cu Muntenia? Dar Costin Catargiu stiruia sd-si tina
jurimantul ficut, cand luase asupra-si ministerul internelor,
anume ca sd i se tae mustata dacd un singur partizan al unirei
ar patrunde in divanul ad-hoc.

Agentii Frantei, atat consulul Place dela Iasi, cat si ba-
ronul de Talleyrand dela comisia din Bucuresti, precum si am-
basadorul din Constantinopole Thouvenel, intelegdnd ci, daci
ar tolera sistemul de intimidare urmat de guvernul lui Vogoride,
cauza unirei ar fi nu numai compromisi ci chiar desavarsit
pierdutd, isi dddea toate silintele pentru a pune in o lumini cat
se poate mai vie uneltirile cdimacamului, spre a sili astfel pe
Turcia a reveni la respectul stipulatiilor tratatului de Paris.
Toata actiunea trebuia concentrati la Constantinopole de oarece
numai de aicea s’ar fi putut pune un capit prea infocatei rivne
a lui Vogoride. In o intrevedere cu Reschid pasa, Thouvenel

177 Protestarea lui Const. Sturza din Vaslui; ibidem, IV, p. 387. Depesa
lui Vasile Popovici citre logofitul Stefan Catargiu 10 Aprilie, p. 298. Chestiunea
cu Cayolle in actele dela p. 371, 386 si 416. '

'8 Protopopul de Baciiu c. episcopul Romanului, p- 268, adresa comite-
tului din Piatra c. cel central, 8 Aprilie 1857, p. 270.

7% Place c. Walewsky, 5 Aprilie, p. 246: ,,D’un cété les comités unio-
nistes c’est a dire le pays, de I'autre le gouvernement ou pour mieux dire
FPAutriche et la Turquie”.
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arati marelui vizir dovezi inviderate c# ministerul cu care lucra
Vogoride, {i fusese impus de agentii Portei,si anume de Fotiade.
Vizirul pentru a nu avea aerul ci atare impunere ar fi pornit
dela el, ceace l-ar fi compromis fatd de ambasadorul francez,
citre care totdeauna ficuse paradi de a lui nepirtinire, trimite
caimicanului o scrisoare in care ii spune ci fard temeiu s’ar fi
rispandit vestea ci ministerul d-lui Catargiu ar fi sprijinit de
Poarts, ci ,,informatiile ce i se trimise prin Fotiade, purtétorul
firmanului de investiturs, se méirginea a-l sfatui de a intrebuinta
dintre boieri, pe acei a cdror pricepere si sim{ de dreptate ar fi
incereateins:

Vizirul avea deci aerul dea nu fi amestecat in ingerintele
ocArmuirei moldovenesti si el revoca chiar oficial ordinile date
in secret, si pe care insusi Fotiade le destainuise ambasadorulut
francez intr'un moment de naiva sinceritate 'S.

Si cu toate acestea marele vizir al Portei otomane cauta
numai si-si mantuie onoarea, cici ordinele fusese date §i anume
chiar dela Poart#t lui Vogoride de a lucra in toate chipurile spre
a impiedeca manifestarea ideei unioniste. Cateva scrisori con-
fidentiale scrise de mai multe personaje politice din Imperiul
Otoman, rudenii de ale ciimicamului Moldovei care scrisori prin
o fericitd inprejurare incipurd in méinile lui Dimitrie Rallet
infocatul unionist, si furd comunicate ambasadorului francez
si date publicititei, dovedesc pand la cea de pe urma evidenta
ci purtarea lui Vogoride, de si ea insdsi interesata, era numai
punerea in lucrare a ordinilor secrete transmise caimacamului
si din a ciiror credincioase indepliniri trebuia s luceascé pentru el
speranta tronului Moldovei. In una din ele, cea mai veche in
datd, Alexandru Vogoride, secretarul ambasadei otomane din
Londra si fratele ciimicamului spune acestuia: ,,camnatul
nostru, ambasadorul (Musurus pasa), a vizut pe lordul Pal-
merston care este cu totul potrivnic unirei, considerand-o ras-
turniitoare a drepturilor si suprematiei suveranului nostru, si
prin urmare instructii de acest fel au fost trimise lui Sir Henric
Bulver comisarul Marei-Britanii in principate. Este de mare
nevoie ca si Intrebuintezi la timp toate ilintele d-tale .
pentru ca Moldovenii si nu rosteascd dorin{i pentru unire sl
astfel si te faci vrednic de buna vointi a sublimei Porti si de
sprijinul Angliei si Austriei, intrucat toate trei aceste state sunt
hotdrate a impiedeca din toate puterile lor unirea. Nu trebuie
si te pui in grije de ceeace vor sau amenintd sd faca Francezii,
a ciror ziare te numesc Grec. Din potrivd trebuie lucrat cu
dibicie si finete, avand fatd cu Moldovenii o purtare gene-

150 Thouvenel c¢. Walewsky, 6 Aprilie, ibidem, IV, p. 256. Scrisoarea vizi-
rului c. caimacam, 6 Aprlie, p. 260.
181 Mai sus, nota 9i
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roasd, fatd cu boierii o atitudine politicoasd, aritindu-te tot
odatd ca un potrivnic hotirat al unirei. Trebue sa spui ci intru-
cat unirea ruineazi drepturile Moldovei, nu poti consimti ca
in timpul c#imicimiei d-tale ele si fie pierdute si nimicite in
favoarea Valahiei. Un astfel de limbagiu va pirea de sigur
pldcut ori cirui patriot moldovean® 82,

In o altd scrisoare fratele caimacamului il sfitueste ,, a se
conforma sfaturilor si dorintelor consulului austriac si a intre-
buinta cu plicere si firx nici o intAmpinare toate persoanele ce
1i le-ar propune, firi a te pune in grije daci acele recomandate
sunt stricate sau au nume riu; cici ce-li pasi dacd oamenii pe
care consulul austriac {i-i recomandi sunt morali sau inriu-
tatiti? Singurul lueru pe care tu trebuie sl cercetezi este daci
acei oameni sunt sinceri si cu adevirat protivnici unirei, intru
cat nu este vorba astizi de consideratii filosofice de moralitate
¢i numai de interesele stdpanului nostru. Este neaparat ca di-
vanurile Moldovei si se rosteasci contra unirei, caci atunci
greutatile celor trei puteri fati cu Franta si cu Rusia vor fi mai
mici si ele iti vor datori recunostin{é ca la unul ce mai ales vei
fi contribuit a se ajunge la acest rezultat’ 18, In o alti scrisoare
secretd a lui Fotiade, acesta ii spune intre altele, cii ,,din ordin
superior adaugi ci trebuie si se fereascs de cat se poate de cu-
vinte violente cu ori cine ar fi dintre consuli, cu atAt mai mult
cd cuvintele nu pot decit si ne strice, pe cand faptele fir3 vuet.
ne sunt foarte trebuitoare” 182, O alti scrisoare a luj Stefan Vo-
goride, tatil caimacamului, este ineci si mai ldmuritd. El fi spune
cd ,,Sublima Poartd cere ca si fii tare si neclintit si si urmezi
o linie care si tindi totdeauna a dovedi cd esti functionarul
puternicului imperiu al Turciei, observind totusi cuviintele.
D-ta irebuie sa-i aperi interesele, pdnd in momentul c¢ind Sublima
Poarti va putea sa se declare pe fajd contra unirei” 1%. Si dovada
cea mai inviderats, ci Rachid-pasa inseald numai pe ambasa-
dorul francez, cand scriea innaintea si oarecum sub controlul

52 Scrisoarea din 14 Aprilie, Londra ibidem, IV, p. 328. Ca toate aceste
scrisori erau adevirate se vede de pe nota secretarului de stat, inserati in Gazeta
de Moldova din 21 August, ibidem, V, p. 486: ,,Plusieurs journaux viennent
de publier quelques lettres qui ont été volées au prince caimacam Conaki-Vo-
goridés—et non pas égarées comme les receleurs Pont fait dire pas les jour-
naux”. Urmeazi dupi aceea invinuirea ci reproducerea lor ar fi fost alterati.
Fatd cu toate imprejurarile, rezulti inviderat ci ele nu fusese schimbate, ci
reproduceau exactul adevir.

R B Aprilie, Londra, ibidem, 1V, p. 343.

184 Din Aprilie, Constantinopole, p. 369.

* Din 6 Mai, ibidem, 1V, p- 513. Si prin cuvinte aproape identice invata
In acelas timp ambasadorul austriac din Constantinopole, baronul de Prokesc-
Osten pe Vogoride, cand fi spunea in scrisoarea lui secreti din 18 Aprilie p.
359): ,,c’est précisément dans la cas ou Paction de la Porte se trouve arrétés
on contrariée, que commence celle de ses organes, a la sagacité et au dévouement
desquels elle a confié ses intéréts”.
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lui scrisoarea prin care pirea ca se desintereseazii de modul alcd-
tuirei guvernului ciim#camului, st in o alta scrisoare de mai
tarziu a lui Fotiade, in care acesta arata lui Vogoride c& noutatea
placuta a apropiatelor alegeri si fdgaduinta voatrd, de si nu cu
totul sigurd, asupra dobandirel majoritatei, a bucurat mult pe
marele vizir, care indati ce rezultatul va vi ajuns, isi va face
plécerea, dupd cum m’au asigurat, de a dovedi Excelentei Voas-
tre, indatd dupa izbindd, prin dovezi strilucite mulfumirea
sublimei Porti in privirea voastrd. In putine cuvinte iatd
spiritul politicei Sublimei Por{i; ea cere ca Exelenta Voastrad
sa lucreze cu energie contra unirei, dar sia o faca fara vuet si
mai ales fard a destdinui cd ar primi instrucfii de la Poartd“.
Si cu toate aceste in momentul ce agentul Portei punea in
videre cidimicamului s& ascunda ca instructiile de e lucra con-
tra unirei i veneau din Constantinopole, marele vizir protesta
ambasadorului, cu lacrimile in ochi, cd ar condamna excesele,
lui Vogoride®6. Iatid cum se face politica si aceastd mulatio
mutandis, in toate timpurile.

Destainuirea acestei corespondente aduse dupd ea demisia
lui Costin Catargiu din postul de ministru de interne si inlo-
cuirea lui cu Vasile Ghica®?, dar aceasta schimbare se refera
numai la persoane, nu la sistem care rdmase si mai inainte tot
cel de pand atunci. In demisia aceasta a unui sprijin incercat
a jucat un rol insdmnat femeia lui Vogoride, fica lui Costache
Conache. Principesa care nu putea suferi pe caldul tdrei ei,
ceruse in repetite randuri de la sotul ei indepdrtarea lui din
minister. Vazand cé-i se refuza statornic cererea, ea se retrase
la tard. Tocmai pe atunci, sosirea in Iasi a comisarilor din Bu-
curesti cerea ca domnita si fie si ea in Iasi, spre a face ono-
rurile comisarilor puterilor. Ea puse atunci ca condifie neapa-
ratd indepartarea lui Catargiu.

Principele Moruzi care conducea tratarile intre Vogoride
si domnita, arati lui Place ci ar fi determinat pe cdimicamul
a se disparti de iubita sa unealtd, amenintandu-l cu altd des-
pirtenie mai grava, acea din partea sotiei lui, care era si-l
lase iarisi pe paiele de pe care se inaltase acolo unde era?'®s,

188 Scrisoarea lui Fotiade este din 20 Mai, p. 620. In 28 Mai la intre-
vederea marelui vizir cu Thouvenel, ambasadorul francéz spune ci: ,,Reschid
pacha m’a juré les larmes aux yeux qu’il condamnait les exces de Vogoride !
Comp. Talleyrand c¢. Walewsky, 12 Iunie p. 800 : Ce que je tiens a faire ressortir,
c’est que Fotiade écrivait ces lettres édifiantes au moment ot Reschid protestait
les larmes aux yeux a M. Thouvenel de son impartialité et de son abstention
de l’envoi d’ordres ou d’avis secrets- au caimacam”.

187 Asupra demisiondrei lui Catargiu, vezi ibidem, IV, actele dela p. 450,.
472, 478, 505 si 543.

158 Place c. Walewsky, 2 Mai, p. 478.
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dar unionistii nu castigaserd nimic prin inlocuirea lui Catargiu
cu Vasile Ghica.

Cu toate ci cei mai multi dintre comisari venise la Iasi,
spre a se convinge despre cele denuntate firi incetare de plan-
gerile unionigtilor, urmasul lui Catargiu nu se teme de loc a pune
inlucrare acelas sistem de intimidare si_de prigonire a partizanilor
unirei. Asa un profesor din Filticen, Verdeanu, este insultat de
ispravnic pentru ci subsemnase in adresa de felicitare citre re-
prezentantul Frantei, si tinguindu-se numitul profesor la mi-
nistru, este destituit. Divanul de apel este curiitit de acei mem-
bri care aveau pireri favorabile unirei, precum : Neculai Bur-
chi, Stefan Silion, Stefan Grigoriu, de asemeni este destituit
Teodor Gheorghiu, asesor al tribunalului din Roman, pro-
toiereul de acolo Matcas, Homiceanu profesor din Piatra,
acest din urmd dupd suplica mai multor antiunionisti provo-
cafi de prefect si care arati i Homiceanu nu-si facea da-
toria. Calian profesor din Husi este iarasi destituit si i se promite
reintegrarea numai daci Meletie Istrati episcopul de Husi sau
fratele siu Neculai, cunoscuti separatisti, vor garanta ci el nu
va mai umbla dupi unire 159, Ip sfarsit guvernul, cileand si ci-
derea sa si toate legile térei, destitue pe arhimandritul Neofit
Scriban rectorul seminarului Socola; insi aceastd indrisneali
aprinde in capul caimacamului un foc care nu se stinse decat cu
rapunerea lui de ciitre partidul unionist. Anti-unionistii se temeau
ca fratii Scriban, desemnati unanim de opinia publici ca repre-
zentanti ai clerului, si nu pitrundi in divanul ad-hoc, cunos-
cuta fiind autoritatea lor si sim{imintele lor unioniste, arhiman-
dritul scriind chiar dela inceput o brosuri in care indemna pe Ro-
mani la unire. Acest vrednic cleric mergand inaintea comisarului
francez spre a-l saluta, este invinuit de perturbare la ordinea
publicd si caimacamul cere lui Beldiman ministrul de culte
sd-1 surguniasci sau si-i intente un proces in scopul de a-l putea
elimina dintre eligibili. Beldiman refuzand a calca astfel legea si
constiinta lui, este silit si demisioneze si este inlocuit cu Ale-
xandru Sturza. Ciimicamul insi vroind si inliture si pe fratele
arhimandritului, egumenul manistirei Socola, din randul eli-
gibililor, cere dela mitropolit s3-1 distitue, fdrd nici un' motiv.
Acesta refuzii, desi este somat atat de ministrul de culte cit si de
acel de interne si in fine de caimacam in persoand. Vizand gu-
vernul ca nu poate face nimic pe aceatd cale, refuzi listele elec-
torale ale mitropolitului, in care erau trecuti fratii Seriban ca
alegitori, pe motivul ¢i ar fi cilugiri si ci firmanul ar indritui
numai pe preoti a lua parte la alegeri, la care mitropolitul ris-
punde foarte drept c# si cdlugirul tot preot este si ¢ mai la urmi

%0 Actele ibidem, 1V, la p- 461, 468, 582, 595, 658, 726.
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autorititiei bisericesti ii riméne pastratd hotdrarea asupra ches-
tiei care persoane din cler sunt preoti si care nu. Ciimacamul in
disperare aleargi atunci la un mijloc extrem, destituind din pro-
pria lui autoritate pe arhimandritul Scriban din rectoratul semi-
narului, pe motiv de neglijenti si nedestoinicie, inlocuindu-l
cu arhiereul Vladimir Suhopan, care insi somat de mitropolit
a se intoarece la mandstirea lui, se supune iar Scriban declard
incurajat de mitropolit, cd nu se va da a fi indepértat din semi-
nar de cit cu puterea. Caimacamul nu indrizneste insd si tri-
miti jandarmii cu care amenintase pe Scriban si vizu, insd prea
tarziu, gresala ce o ficuse punandu-se la luptd cu biserica. Con-
sulul francez care de mult timp nu mai vedea pe caimacamul,
hotirandu-se a-i vorbi in chestia mitropolitului, caimacamul are
curajul a-l ruga si mijloceascd o impidcare cu el. De si Place
refuzi la inceput atare rol, vizand cd Vogoride staruieste, il
intreabd ce propuneri ar face pentru a ajunge la intelegere. Cu
o necrezuti naivitate acela ii rispunde ci mitropolitul sa cedeze
asupra destituirei lui Scriban. Observindu-i consulul ca ar
fi stranie transactia de a cere cedarea tocmai asupra puntului
de impicat, Vogoride adaoge ci si spund mitropolitului cé-i
va incuvinta pe urmi tot ce va dori pentru banii si mosiile ce
le reclami. Consulul se multumeste a-i observa c nu putea sluji
de samsar pentru un asemene tirg, si pardseste pe caimacamul.
,,Acuma avem misura, adaoge Place, despre ceeace e in stare
ocArmuirea ce apasi asupra Moldovei. Vazand cd pana astdzi ea
a putut si-si permitd totul si ca la actele sale cele mai neregulate
cele mai violente, cele mai scandaloase nu s’au opus in deobste
decat cuvinte si intAmpindri fird nici un rezultat serios, ea a
crezut ci va putea cu atAta mai usor pleca mintea unui batran
slab si temitor. Dar noi nu lisdm din ochi pe mitropolitul, si
cand el s’a simtit sustinut el a ascultat de mirimea datoriei
si de sfintenia misiunei sale. El a simtit cd dacd boierii, corpo-
ratiile, tiranii se lisase a fi istoviti, el ca sef al biserici trebuia s&
ridice vocea, intru cat insisi inalta lui demnitate nu era respec-
tatd. El a sim{it cd atunci cand un guvern, in nebunie, indraz-
nia a-si bate joc cu atita cutezantd de vointa marilor puteri,
a lui datorie era ca prezident desemnat al divanului si ca raspun-
zitor in atare insusire de sinceritate si de libertatea delibera-
rilor ce se pregiitesc, a nu lisa s# se indepliniascd, fard protestare
nedemna comedie si nerusinata mistificare a cérei mijloace si
tintd nu mai sunt pentru nimeni o taini. Din organul lui risund
tipetul uni popr intreg ce se calci si se ocArmuieste in dispretul
garantiilor pe care Europa intreagd le-a dat, si acest {ipat este
cu atat mai duios cu cat este dat de un pastor obosit de varstd,
dar reinsufletit de primejdia poporului siu. Dupi ce a siluit
toate clasele societdfei, ocArmuirea moldoveneascd atacd pe
arhiepiscop, ultima si cea mai serioasi piedicd. Nu se ataca
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atat pe prelat cat pe viitorul presedinte al divanului. Tinta
rdsturnirei este opera insusi a congresului” 1%,

Pe cand se luau atari misuri draconice contra unionistilor,
autorii lor se gdndiau c# trebuie si arate sl prin o miscare oare
cum pornitd de sine a tirei ¢ ea ar respinge innoirea ce vroia
sd se introduc# de unii in a ei viatd. Si aice insi tot guvernul
e nevoit s& iee initiativa acelei pretinse de sine porniri. El pune
sd se tipdreasc pe teascurile tipografiei gazetei oficiale, o suplici
contra unirei cdtre delegatul otoman la comisia din Bucuresti
care este subsemnatd, lucru caracteristic, aproape numai de
functionari, intre care chiar un ministru, Panaite Bals, acel
al afacerilor striine.

Intamplandu-se ca aceasti petitie sd se riticeascd depe
masa directorului tribunalului, unde se storceau subsemn&turi
dela impricinati, directorul Constantin Constantiniu este arestat
si amenintat cu bitaia si moartea, de care siluiri il scapi numai
intervenirea lui Mihail Kogilniceanu ; si se face in jurul acelei
petitii un scandal nemai pomenit, care se explicid numai prin fap-
tul cd ea fusese cerutii de comisarul otoman aflitor pe atunci in
Iasi, Savfet-Effendil®l. Ce pécitoasd era o atare manifestare fata
Cu pornirea aproape unanimi a tirei pentru mantuitoarea ideie
a unirei !

Guvernul lui Vogoride vedea ins3 bine ci cu astfel de mij-
loace nu va putea si zidirniceascs silintele unionistilor. El
recurge la unul mult mai radical si care trebuia si aduci do-
rita izbdnd4, anume eliminarea sistematics din listele electorale
a tuturor acelor ce aritase simpatii pentru cauza unirei. Si
ne intrebdm chiar, cind avea acest mijloc atat de indemanatic
la dispozitie, ce nevoie mai avuse a zid%ri tara si a o porni inci
dinainte asupra lui prin prigonirele si nedreptitile ariitate. Asa
sunt insd guvernele; ele nu se mulfumesc numai a face sj le
triumfe vointa ci au inci pretentia a le ardta lumei ci vointa
lor e acea a tdrei. Vogoride crezuse intai ci va putea prin spaim3,
prigoniri si nedreptiti si inspdimante poporul si si-1 faci si se

1% Place c¢. Walewsky, 7 Iunie ibidem, 1V, p. 747. Destituirea ministrului
Beldiman, p- 550.

19" Vezi asupra acestei suplici : Raportul Iui C. Constantiniu c. ministerul
justitiei, 30 Aprilie, ibidem, IV, p. 458 ; Place c. Walewsky, 2 Mai, p. 482; su-
plica cu subsemniturile din 14 Mai, p. 572 si Place c. Walewsky, 14 Mai, p.
576 : ,,Alors un des employés a répondu : il ne faut pas trop en vouloir au gou-
vernement, car il ne sait plus ou donner dela téte avec cette petition. Savfel-
Effendi y tient et ne veut partir pour Bucarest que lorsqu’il 'aura entre les
mains, couverte du plus grand nombre de signatures possible”’. Ci petitia a
fost tiparitd in tipografia guvernului, vezi actele de la p. 663. Si pe cand gu-
vernul ficea si se intocmeasci petitii contra unirei, culegand subsemnituri prin
organele sale, el trimitea ordine severe tuturor primarilor de a prinde si aresta
orice individ, chiar boier, ce ar umbla prin safe dupi subsemnituri pentru unire.
Vezi declaratia primariei din Hiliseni, 21 Aprilie, p. 381.
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lepede de ideea urgisitd si temutd de el, ca si cand acea idee
ar fi fost un capriciu nascut din fantezia poporului, si nu ma-
nifestarea unei puteri ascunse in care se incorpora evolufia fa-
tald a neamului roménesc. Neizbutind pe acest tiram, el se a-
bate cu atidt mai multd putere pe celilalt, al chipului alcatuirei
listelor.

In aceastd privire am viizut mai sus cum in scopul de
a elimina pe fratii Scriban din lista clerului, el intrd in primej-
dioasa pentru el lupta cu mitropolitul.

Imensa majoritate a t#rei fiind favorabild unirei, trebuia
ca elimindrile oamenilor cu drepturi din liste s& atinga o propor-
tie prea bititoare la ochi, si deci era periculoasd. Orbit insd de
mirajul domniei care strilucia la capitul izbandei sale, Vogoride
indrazneste sid paseascd peste toate consideratiile, peste toate
drepturile, fiind sigur ca lucreazi in conformitate de vederi
cu Turcia, Anglia, si Austria, si sperand cad aceste trei puteri,
vor fi indestul de tari spre a ripune mai la urma pe Francezi,
sprijinitorii atdt de infocati si de hotarati ai unirei principa-
telor. Uita Vogoride un lucru, cd nu poti lovi dreptatea in fata,
ci nu poti cdlca fard pericol peste toate legile dumnezeesti si ome-
nesti,si ¢ chiar cei interesati in cauzi inca sunt nevoiti, de ru-
sine micar, a se preface cd merg pe calea dreptatii si a adeva-
rului. Atata putere are cel putin dreptul in lume, de a cluta si
fie invocat chiar de catre acei ce-l calca in picioare.

Dispozitiile firmanului de convocare infitosau mai multe
lipsuri si nedeslusiri care trebuiau interpretate. Dupd mai multe
desbateri intre ambasadorii din Constantinopole si ministrii
Turci, se hotirase ca deslegarea acelor greutdti sa fie delegatd
comisiei din Bucuresti. Vogoride insd, pentru care nimic nu era
confuz, de oarece toata tendinta lui era de a restrange pe cat era
cu putintd numirul alegétorilor, nu vrea si astepte rezultatul
conferintelor tinute de comisia din Bucuresti, fiind indemnat
fard incetare de Turci a gribi cu alegerile din Moldova 2. In-
tr'adevir era de cel mai mare interes pentru Turci §i Austriaci,
ca intai si se rostiascd divanul Moldovei care, daca ar fi votat
contra unirei, ar fi ficut de prisos un vot al celui muntean in fa-
voarea acestei idei, intrucat Moldova nu putea fi silitd a face
jertfa in favoarea mai marei sale surori 9.

19% Fotiade in scrisoarea lui confidentiald citre Vogoride, 16 Mai, ibidem,
IV, p. 594, spune: ,.il faut presser les élection et nos efforts seront récompensés
par la Porte qui désire beaucoup que le divan de Moldavie se réunisse avant
celui’ de Valachie”. Mai vezi actele dela p. 609, 709 si 847.

193 Talleyrand c. Walewsky, 23 Iunie, p. 934: ,Tout a été mis en oeuvre
pour que les élections de la Moldavie précédassent celes dela Valachie, pour
qu’un vote contraire & I'union vint, de Iassy, frapper de stérilité le vote que
Pon savait bien ne pouvoeir empécher le divan valaque d’émettre”.
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Lipsa apoi deplind de orice statistici, de ori-ce misurii-
toare sigurd a mosiilor, de evaluiiri oficiale ale proprietatilor
urbane, de acte de nastere, de nationalitate, si mai ales dispo-
zitia din firman c& numirul de filci cerute pentru a fi alegitor
sa fie liber de ipoteci, usuri guvernului respingerea cu toptanul
din inscrierea in liste a tuturor celor cunoscuti sau binuiti de
unionisti. Nu e vorbi ei puteau reclama contra neinscrierei ;
insd comitetele pentru incercarea reclamatiilor erau constituite din
prefect, presedintele, doi judecitori ai tribunalului si trei mem-
bri ai sfatului oriisenesc, acestia din urmi ceva mai neatarnati,
ca proveniti din alegere, dar care erau sau majorizati de cei
patru agenti ai guvernului, sau in caz cand erau prea periculosi,
prin influienta personali ce putea s’o exercite, dati afari si in-
locuiti cu substituti numiti tot de guvern. Deaceea nici cii s'a
vézut vre-o dati in lume, o mai deplind nerusinare, in cilcarea
drepturilor. Cele mai adese ori aceste comitete nu se intruniau
in completul lor, si atunci ajunsese o jurisprudenti de a se cere
deslegarea dela departamentul de interne, ceea ce pe langa ca
nu putea aduce decat un rezultat defavorabil, mai expunea
pe partile nedreptitite si la inchiderea dreptului lor, care trebuia
s fie limpezit in cele 30 de zile ce erau acordate de firman intre
publicarea listelor si data alegerilor. Ba guvernul mai ia fnci
0 masura si mai arbitrari in contra dispozitiilor chiar ale fir-
manului, scurtand acest termen numai la 15 zile. Cele mai adese
ori protestele nici nu erau primite, ci se restituiau pur si simplu
celor ce le fiacuse fari nici o rezolutie pe ele, mijlocul cel mai
indeménatec de a nu fi expus a da nedreptatea pe fata 1%,
Cand se punea cate o rezolutie era intr'un chip cu totul general,
ca ,,cercetand reclamatia cu luarea aminte a gdsit-o neindestu-
ldtoare inmirginirea inaltului impérdtesc firman”, precum se
pune bund oard pe reclamatia agii Ioan Botez. cu toate ci el
poseda trei mosii, Tibucanii, Potlogenii, si Strambii, in intin-
dere totald de 2836 de filci'®. Tot asa este respins Grigore
Varnav din Roman a cirui proprietate valora 16.000 de galbeni
pe motivul cd ar avea pe,ea o ipoteci de 4.000: Anastasic Panu
om de legi si proprietar mare de case din Iasi, deci de doui ori
indriduit a fi inscris in liste; Constantin Hurmuzaki diplomat
dela facultatea juridico-politici din Viena, si exercitand pro-
fesia de avocat dela 1852, fiind si ,,boier, fiu, nepot si stranepot
de boier piméantean’ 1%, si cati alti nenumaérati. Abuzurile erau

" Vezi, reclamatia lui Const. Dimitriu inapoiata rupta ..fiind rugat re-
clamantul de prezidentul comitetului, banul Ioan Eni, a lua indarit, intrucat
ar avea ordin a nu-l inscrie pe liste, dar neputdnd gisi nici un motiv legal de
raspingere, nu ar vrea si-i faci o nedreptate oficiala”. Din 20 Iunie 1857, ibidem.
IV, p. 894.

1% Reclamatia lui Botez, 18 Iunie, ibidem, IV, p. 880. Rezolutia comite-
tului, 20 Tunie, p. 894. Scurtarea terminului reclamatiilor, p- 838.

%8 Actele de la p. 888 si 893, 959, 985. :
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atat de revoltitoare incat cina se intAmplau sa figureze in co-
mitetele de reclamatii persoane mai neatirnate (dintre membrii
municipali, bine inteles) ei dddeau dimisii motivate, protestand
in contra nelegiuirilor comise, precum fac caminarul Gheorghe
Dimitriu si medelnicerul Alecu Dimitriu delegati ai primiriei
de Bac&u 7. Cat despre clasele acele in care alegerile trebuiau
sd se facd prin delega{i, guvernul puse si se tipareasca niste for-
mulare depe procese verbale de alegere, in care alegatorii trebu-
iau sd subsemne, l#sand in alb numele delegatilor care era si
fie umplut de guvern, cu cine era ci creads el de cuviinta, cum
se ficu cu corporatiile din TIasi si din districte, si in deobste cu
toti alegditorii tirani. Asa intelegea Vogoride a culece adevi-
ratele pdreri ale claselor sociale din Moldova 1.

La confectionarea listelor se avuse in vedere un singur
principiu, fird a se lua in nici o consideratie dreptul a de fi in-
scris ; de indatd ce un individ era contrar unirei era bun si trebuia
sd fie inscris cu drept sau fira drept: dacd era dintre partizanii
unirei, era numai decat eliminat. Iati cum destdinueste lui Place
un amploiat dela ministerul de interne modul cum listele elec-
torale fusese alcituite: ,,Inci din luna lui Fevruarie trecut,
materialele trebuitoare listelor au fost adunate la domnul Istrati,
cu toate ca acestea ne mai fiind ministru nu avea nici o insu-
sire a le poseda. Dar agentul Austriei, al ciiruia instrument cel
mai activ este tocmai el, o ceruse astfel. Cu ajutorul acestor
materialuri acelas amploiat care mi-a dat lamuririle, spune con-
sulul francez, au intocmit listele aproape depline pe niste foarte
mari coli de hartie, pe care le-au dus in o searii impreund cu
ministrul de interne la domnul Géodel de Lannoy. Ele au fost
corectate cu luare aminte si apoi depuse la domnul Costin
Catargiu, unde in timp de 6 zile in sir s’au intalnit agentul Au-
striei, secretarul de stat Panaite Bals, Istrati, N. Cantacuzino
ministrul dreptitei, de cidnd in cand si cdimdcamul. Cu ajuto-
rul informatiilor venite dela prefecti asupra pirerilor fie cirui
alegdtor, listele au fost supuse upei prime curdtiri in care s’a
§i omis un numir de unionisti ; dar tot rimanea inci o prea mare
multime. Listele au fost duse atunci la domnul Istrati unde
in timp de mai bine de o lun, agentul Austriei informat de
starostii din tinuturi, despre pirerile fieciruia, pe cand pe de
altd parte Istrati primia acelas fel de stiri de la prefecti, ele au
suferit schimbiri succesive care au adus rezultatul ce ne este cu-
noscut astdzi. Domnul Godel a supraveghiat aceastd lucrare

®7 Vezi protestarea c. comisia din Bucuresti, 25 Iunie, p. 957. Asupra
votdrei prin procese verbale, vezi actele de la p- 100 si 709.

%8 Vezi protestarea locuitorilor din comuna Duca, judetul Vaslui, siliti
sd pund degetele pe o hartie al ciruia continut nu-1 cunosteau, p. 608. Asupra
starostilor de corporatii, vezi actele de la p- 600, 709.

A, D. Xenopol. Istoria Romanilor, — Vol, XII. 17
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pani in ultimul moment, mergand adese ori la tipografia statu-
lui diriguita de Asaki, in timpul cand se tipariau listele, si acolo
incd a mai ficut stergeri” 1.

Poate sa ne para curios ca Asaki, in care am vazut ci se
incorporeazd mai ales tendinfele de renastere ale poporului
moldovenesc la inceputul ivirei acestei miscari in sdnul siu,
acuma cand marele act al unirei era si se incunune opera ince-
puta de el, ;a4 dee o mand de ajutor la silintele de a o zédarnici 2.
Se vede ins# cd timpul lui Asaki se trecuse. El era din acei oameni
in care varsta toceste avanturile tineretei si desvoltd egoismul.
Fiind de mai de mult timp director al tipografiei statului, deve-
nise cu incetul om de afaceri din purtator al regenerirei poporu-
Iui. In loc de a vedea o neconsecventd in purtarea lui, noi nu
putem descoperi deciAt o desfisurare consecventd a unor insu-
siri depuse poate in germene in caracterul sdu primordial, si
care nu se putea manifesta pand atunci, intru cat silinfele fa-
cute de el pentru desteptarea poporului roman se impécase
prea bine pand atunci cu insusi interesele sale.

Un episod foarte nostim din aceasta parte a activitétii
lui Asaki este cel urmitor. Maiorul Papazoglu, unul din rarii
reprezentanti ai neunirei in Muntenia, Insereaza in Vestitorul,
organ semi-oficial al guvernului, un articol relativ la Sambita
Mosilor, aratand dupa Fotino cd aceasta serbare ar fi fost in-
stituitd de Matei Basarab in amintirea victoriei repurtate de el
asupra lui Vasile Lupu, si cere si se ridice un monument in
acea campie glorioasa spre a vecinici memoria invingatorului.
Asaki in gazeta Moldovei nu combate atare idee, ci reproduce
intregul articol al confratelui siu, nu numai in roméaneste, dar
pentru a-i da mai mare insemnatate, insotit de o traducere
francezi ; insd prin o duioasd ingrijire de gloria moldoveneasca
el propune si se ,,neutralizeze simf{imantul de umilire pe care
monumentul valac I'ar inspira Moldovenilor, ridicand un altul
lui Stefan cel Mare biruitorul Muntenilor 20*. Ce meschind apare
asemenea scormonire a desbingrilor trecute spre a ucide infra-
tirea prezentd.

Listele alcatuite in conditiile ardtate constituiau o adeva-
rata batae de joc a prescriptiilor tractatului de Paris care pre-
vedeau ca divanurile ad-hoc si fie o prezentare pe cit se poate

199 Place c. Walewsky, 4 Iulie, Doc. ren. Rom., V, p. 36, cf. corespon-
dentd din Iasi ¢. L’Efoile du Danube, 12 Iunie, IV, p. 800.

200 I o alti depesd a lui Place c. Walewsky din 15 Iunie, Doc. ren., IV,
p. 848, Place imputd lui Asaky conlucrarea nu numai la tiparirea dar chiar la
alcituirea listelor electorale: ,,I1 est regretable pour I’honneur de I’Autriche
que son agent ait travaillé pendant plusieurs mois, avec des hommes comme
Istrati et Asaky 4 la confection d’une ceuvre aussi monstruense, qui est certai-
nement I’attentat le plus audacieux qui ait encore été porté au traité de Paris™.

201 Corespondentd din lasi c¢. L’Efoile du Danube, 24 Iunie, ibidem, IV,

p. 948.
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mai credincioasi a tuturor claselor societdtei. Din ‘- 2000 de
proprietari mari ai Moldovei numai 350 furi primiti in.ele;
din mai mult de 20000 de proprietari mici, numai 2264. Pen-
tru alegitorii orisenesti s’au inscris numai 11 persoane exer-
citand profesiunile libere de doctori, avocati, ingineri si dintre
negutdtori si mesteri, in num#r de cel putin 11000 furd inscisi
numai 1190. In totul listele se alcituiau din 4658 de alegatori
din clasele superiaore in loc de 40000 ce ar fi trebuit si contini.
Se face nu e vorb# mare paradi cu trcerea celor 167222 de 18-
rani care insi fatd cu modul cum am vizut ci li se lua votul
nu puteau avea absolut nici un rol in rezultatul alegerelor. 202,

Un strigit de indignare rispunse in intreaga tari unei
atan infruntiri a adevirului. Acum insi era momentul suprem,
cdci daci alegerile care trebuiau si se faci dupd 30 de zile dela
publicarea listelor erau si fie efectuate dupi asemenea crimpeie
era_invederat ci jurimantul lui Catargiu era si fie} indeplinit
de Vasile Ghica vrednicul siu succesor, si cd nici un singur u-
nionist nu era s# se intilneascd cu mandatul de deputat. Protes-
tdrile incep a curge sivoi citre comisia din Bucuresti, pornind
din toate cele 13 judete de odat¥, si se face in deobste in tara
intreagd o miscare precum nu se mai pomenise doara din vre-
mile strdvechi, cAnd risunau buciumele care chemau pe oameni
a apdrarea tarei, si miscarea de acuma era datoriti unei idei,
adecd unor conceptiuni ce se referiau la viitor, nu numai la soarta
prezentului. Precum in vremile apuse, tara se scula ca un singur
om spre a-si apiira existenta, asa acuma ea pornia ca lava din
un vulcan spre a ocroti parghia regenerirei. Asistim la cea mai
energicid manifestare a puterei de viati a poporului romén, la
momentul cel mai solemn al intregului s¥u trecut, un moment
de care-si dédea bine seama si al cirui insemnitate stiu si o
pretuiascd. Turburarea era atiata de mare in cat didea legitime
ingrijiri, si cu toate cii consulul francez isi punea toate silintele
spre a linisti furtuna spiritelor, el nu recunostea mai putin in ra-
poartele cdtre superiorii lui, ci Romanii erau jucati cu atéta
nerusinare si ci li se smulgea una cite una legiuitele sperante
pe care Europa intreagd ile diduse, in cAt ar fi avut tot dreptul
sd se rdscoale. ,,Pand acum poporul s’a mentinut in cdile legale
dar cred cd au ajuns in ultimele mairgini ale ribdirei, si daci
se Ingddue a se face alegerile in conditiile de fatd, nu mai rispund
de linistea public3.” 203,

202 Protestatia patriotilor moldoveni contra listelor electorale, 20 Iunie,
p. 904 cf. actele de la p. 716, 750, 839, 881, si 902. Nota gazetei de Moldova
din 18 Iunie care confirmj oficial cifrele continute in liste, p. 865. In judetul
Romanului in special din 130 de mari proprietari nu se inscrisese decat 24.
Comitetul unionist de Roman c. cel central, 14 Iunie, p. 838.

2% Place c. Walewsky, 18 Iunie, ibidem, IV, p. 884.
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Dar Poarta si cu Austria ce cautau? Tocmai izbucnirea
unei misciri turburitoare care si indreptafeascd o ocupare
armatd in fata caruia ar fi trebuit s& amuteasca orice nazuinta
dupa unire. Asa incid inainte de acest moment atat de critic,
Poarta incercase de a propune Frantfei ocuparea armata a prin-
cipatelor, spre a preveni migcérile turburdtoare, propunere bine-
inteles respinsi de Franta si la care respingere se asociaza chiar
si Anglia, intru cit nu vroia si complice din nou raporturile
intre puteri, chiar si asa indestul de incordate 204

Dacé intelepciunea poporului roméan il feri de a cidea in
cursa ce i se intindea, si il impinse a ciuta mantuirea intereselor
sale tot dela protestiri pe calea legald, trebuia si mérturisim
cd el era inzestrat cu o rabdare supraomeneasca, sau mai cu-
rand era adanc constient de pericolul ce-l pastea, pentru a nu
lasa si izbucneascd indignarea de care era cuprins. Multi insa,
foarte multi din fostii potrivnici ai Rusiei vdzand cat de slab
si neputincios era ajutorul Europei, se intrebau, ,,daci comi-
sia din Bucuresti va putea obtine pentru principate macar a
patra parte din ceeace Rusia stiuse sa impund in favoarea lor,
si dacd la urma urmelor nu ar trebui si se indrepte la impara-
tul Alexandru spre a pune un capat acestui regim de pasalac
turcesc care este o ofensa ciatre natiune si citre congres.” Se
indeplinea deci profetia lui Stirbei, c& fiecare incercare de a
tintui mai cu putere lanturile din partea Turciei ar avea de
urmare plecarea Romanilor citre Rusi. Acest pericol era aratat
in colorile cele mai vii de agentii francezi celor turci. Tal-
leyrand spunea colegului siu Savfet-Effendi: ,,Vefi recu-
noaste prea tarziu care erau adeviratii vostri prieteni; intelep-
ciunea si patrunderea imparatului va sfatuiau de a va alipi
principatele prin legiturile recunostintei. Trebuia pentru acea-
sta sd le faceti de buni voie un maéiret dar, acel al unirei, al
constituirei nationalititei lor. Puteati avea un Egipt crestin, dar
ati preferat a avea o Polonie roménd. Sloboda voie ! dar sa stiti
cel putfin cd, impreund cu domnii Vogoride, Liechman si Bulwer
lucrati pentru imparatul tuturor Rusiilor si in dauna interese-
lor sultanului, suveranului vostru™ 2. Toate erau insd in zadar.
Pe Turci ii apucase o groazi de unire care nu mai era rational,
ci instinctiva, si care deci nu mai putea fi combédtutd pe calea
argumentelor. Reschid paga, constrans la extrem de ambasa-
dorul francez, i méirturiseste ca teama despre unire era asa de
mare, asa de obsteascii, ca toatd lumea se pleaca din instinct
catre pérerea acelora ce o combat. As fi gata sd ma lepdd de ma-

204 Walewsky c¢. Thouvenel, 1 Mai, ibidem, IV, p. 477. Comp. alta din
9 Mai p. 356.
205 Talleyrand c. Walewsky, 4 Mai, ibidem, IV,_p. 508.
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rele vizirat, dacd a-ti crede ca altii mai mult decat mine vor
putea si va ajute a dobandi unirea’ 206,

Vazand ambasadorii puterilor favorabile unirei, ca pe
calea convingerei nu vor putea scoate nimic dela Turci, apucé
pe acea a amenintdrilor, care in starea in care se afla Turcia,
datorind nu numai sciparea ei momentand dar si existenta ei
viitoare sprijinul Apusului, credeau ca vor avea un efect mult
mai rostit. Thouvenel spune marelui vizir ca vointa congresului
fiind astfel luatd in bataie de joc, o noud chestie s’ar putea in
curand ivi alaturea cu acea a principatelor si o chestie grava,
aceea a unei ofense aduse demnitatei si bunei noastre credinti’.
Vizirul atunci raspunde ambasadorului ci ,,dacd comisarul
francez nu ar ascunde pérerile sale favorabile unirei, comisarul
turcesc si autoritdtile numite de sultanul pot si ele s& rosteasca
parerea potrivnica a Portei” 27, Reschid pasa avea aerul sa
impute organelor diplomatiei franceze, ci intrucit ele ar spri-
jini unirea, puterile acele ce nu vreau s’o admitd puteau s’o
combatd, dreptul ar trebui sa fie egal pe ambele parti. Vizirul
uita un lucru, ca congresul de Paris, fird a prejudeca intrebarea
unirei, hotirase si se consulte poporul romén. asupra modului
cum doria si-si vada constituitd viata lui in viitor, si ca pentru
ca atare dorinta si fie cat mai cu adevirat exprimata, se stipu-
lase ca divanurile ad-hoc sd reprezinte pe cat s’ar putea mai
deplin toate clasele societétii. Eibine ! poporul romén doria unirea,
aceasta erau un fapt mai presus de indoiald. Aceasta dorintd
se impdca cu planurile politice ale Frantei, dar nu convenia
Austriei si Turciei. Puterile potrivnice luarid deci toate masurile
spre a inndbusi libera rostire a cugetirei roménegti. Franta va-
zand astfel de siluire, trebuia sa iee apirarea unei cauze, care
avea, nu e vorbd, simpatiile ei, dar inainte de toate era acea a
dreptdtei si adevdrului. Apoi in asemenea conditii se mai poate
vorbi de pozitiuni egale ale puterilor pentru sau contra unirei?
Din puntul de vedere al interesului, fari indoiald ci toate pute-
rile erau egale; dar Franta avea pe partea ei singuri elementul
tocmai care sfinteste interesul, radicina lui juridici — dreptul.
Congresul de Paris hotdrand ca si intrebe dorinta poporului
roman, iar aceste dorind unirea, Franta avea dreptul a o sprijini
pe cand celelalte puteri nu aveau dreptul a o combate.

Asemenea tfinutd energicd a ambasadorului acelei puteri
dela al cdrui sprijin se triigea cu deosebire mantuirea Turciei,
nu putea raménea firi efect, de oarece in dosul amenintirei,
cu supdrarea Frantei, se ridici acea ap#risirei soartei Turciei

28 Raportul lui Outrey aragomanul amb. franceze c¢. Thouvenel, 14 Mai,
p- 610. Ca toate personajele politice din Turcia erau protivnice unirei, vezi
Thouvenel c. Walewsky, 14 Mai, p. 581.

207 Thouvenel ¢. Walewsky, 14 Mai, p. 577.
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in voia intdmplarei din partea apiriitoarei ei cand atunci ea ar
fi fost pusd din nou singurd in fai cu vecinica ei dusmani,
si istoria de pand atuncea o invitase in destul ce vroia si zici
asemene pozifie. ,,Teama deci de a displace Frantei deveni dela
vreme mai tare decit temeriile inspirate Portei prin proectul
de unire”, si dacd ea se mai incumeta a se impotrivi puternicei
ei proteguitoare o ficea numai fiind ci a doua putere care luase
aldturea cu Fran{a apirarea ei, Anglia o incuraja la impotri-
vire %8, §i cu toate cd in Londra mai multe organe mari ale
presei, indignate de modul cum se punea in practici fati cu
térile roméane sistemul parlamentar, sustineau pe romani si ci
chiar guvernul englez pirea a sovii in hot#rarile sale, ambasa-
dorul Angliei din Constantinopole intetia din toate puterile pe
Turci la impotrivire, incat o corespondenti din Constantinopole
credea chiar ci lordul Redeliff ar lucra contra instructiilor
curtei sale 2%, desigur banuiali exagerat, dar care explici pentru
ce Turcia péru cd cedeazd un moment cererilor Frantei.

O imprejurare internd aduse inci mai mare putere pro-
testdrilor franceze si descurajare in rindul protivnicilor unirei
anume demisiunea lui Alexandru Cuza, parcilabul judetului
Covurlui. Cu toate ci el fusese ademenit prin toate modurile
a tine cu guvernul, si mai ales fnaintat in rangurile militare in
modul cel mai grabnie, fiind urcat in decurs de 10 zile dela ran-
gul de locotenent la acel de cipitan si apoi de maior 219, cu toate
aceste mijloace de castigare a simpatiilor lui Cuza, acesta rimase
cu convingerile nestrimutate, si prin demisia lui din postul
de parcalab sau prefect al Galatilor, aduse mai mare serviciu
cauzei unioniste, decat dacd s’ar fi declarat dela inceput de
partizan al ei §i s’ar fi pierdut in mul{imea protestirilor. Cuza
Isi motiveazd demisia lui prin urm#toarele motive: 1) ci s’ar
fi publicat listele electorale netrecindu-se in ele persoane cu
drepturile §i punindu-se in ele acele fird drepturi; 2) ci se
schimbase privighetori vrednici inlocuindu-se cu oameni nede-
stoinici; 3) c& in lipsa lui din Galati, pe cind se afla la Iasi, s’au
calcat casa lui Ghitd Alecora de citre samesul tinutului, in te-
meiul ofisului caimacamului direct citre acel sames si tHinuit
de el prefectul, ,.cdci ar fi fost stavild unor asa nedreptiti si
nici o datd uneltd nerusinati a ocArmuirei”; 4) ci se respin-
sese fard drept pe toti acei ce reclamase inscrierea in comitetele
electorale; 5) Ca el Cuza, fusese, inliturat din alcituirea comi-
tetului si trimis fn misiune in Basarabia, tocmai in momentu

2% Thouvenel ¢. Walewsky, 1 Iulie, ibidem, V, p. 2. Comp. alta din 8
Iulie, p. 73.

2% Din 15 Iulie, p. 123.

1o Decretele de inaintare a lui Cuza din 24 Aprilie la rangul de loco-
tenent; din 28 Aprilie la acel de cipitan si in 3 Mai la acel de maior; ibidem.
IV, p. 415, 451 si 485.

‘



UNIREA MOLDOVEI CU MUNTENIA 263

cand trebuia dupi glisuirea;firmanului si prezideze numitul
comitet, si alte inci. ,, Toate acestea, urmeazi Cuza, fiind lovi-
toare pe de o parte in dreptitile piméntenilor, iar pe de alta
in intelesul inaltului firman bazat pe tratatul de Paris $i neva-
zand nici o misurd luatd spre a lor stavilire, din contra acelei
de spdimantare predominind si sporind in tot tinutul Covur-
luiului, mi vid silit cu o vie pirere defrfiu, in potriva dorintei
ceam de a sluji patriei intr’o vreme asa de gingasi, a vii cere demi-
sionarea mea in func{iunea de parcalab fiind o trists povara sub
un asemenea sistem’ 21,

Demisiune este comunicati in copie si lui Place si face
in tard pe cat si in cercurile politice o senzatie din cele mai mari.
Termenii demisiunii lui Cuza ,,care prin averea, relatiile, cins-
tea i capacitatea lui ocupa unul din locurile cele mai insemnate
in opinia public¥, alcituia un strasnic act de violentad contra
guvernului moldovenesc”, si intr'adevir aceasti demisie tre-
buia si cada pe capul lui Vogoride si tovarisi ca o loviturd de
- méciucd, de oarece protestarea contra nelegiurililor pleca acuma
chiar dela un om ce fusese pan atunci in tabira guvernamentals.

Zdruncinatid prin atari lovituri, Turcia era aproape sa
cedeze, si anume s# Incuviinteze revizuirea listelor electorale,
in care se concentrau acuma toate stiruintele prietenilor uni-
rei. Intr'o conferinfd a ambasadorilor din Constantinopole in
care se deshidtea puntul daci interpretirile date firmanului
de convocare a divanurilor ad-hoc trebuiau si fie aplicate si
de Vogoride in Moldova, conferin{a care era impirtitd in cele
doud tabere, admite dupd multi discutie si formuliri de rezo-
lutiuni care ciutau s Impace apa si cu focul un soiu de recoman-
dare;fdcutd lui Vogoride, de a lua in bigare de seami interpre-
térile comisiei din Bucuresti, care de sigur, si chiar in ochii re-
prezentantului Franfei, nu aveau un caracter obligatoriu 22.
Vogoride bine inteles primind odati cu depesa oficiald care fi
fdcea acea recomandare, instructii secrete ca si nu {ind seama
de aceea ce i se spune pe cale public, nu di nici o luare aminte
unei atari sfituiri §i nu procede la indreptarea listelor. Vizand
cd era cu neputintd de luptat numai cu adevirul si dreptatea

1 Din 6 Iulie, ibidem, V, p- 447.

“* Thouvenel c. Walewsky, 1 Iunie, ibidem, IV, p. 714: ,,Ce n’est para
proprement parler un ordre pour le prince Vogoridés; mais si’il obtempére pas
a l'avis de Savfet-Effendi. il s’expose a ce que I'on trouve qu’il n’a pas appli-
qué aussi exactement que possible le firman de convocation”. Slabi méngiere |
Pentru mai multe amiruntimi, vezi actele de la p- 251, 290 si 324. Punctul prin-
cipal era aplicarea dispozitiei privitoare la ipoteci. Desi firmanul (II1, p. 1050)
fdcea din ipotecele existente pe o mosie o cauzi de excludere numai pentru
eligibili, interpretare consacrati de comisia din Bucuresti, Vogoride o aplici
51 la alegdtori, excluzind pe cei mai multi, pe motivul ci ar avea mosiile ipotecate.
Vezi actele de la p. 430, 521 si 556.
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in fata relei credinti ce i se opunea din toate partile, Thouvenel
se silia s obfina dela poartd un ordin contra lui Vogoride, in
care sa i se spund ca revizuirea listelor dupa interpretirile
comisiei din Bucuresti ar fi obligatorie pentru el si cd in acest
sens ar fi trebuit s& inteleaga el depesa ce i se trimisese. Sub
presiunea loviturilor primite Poarta cedeazd, si un consiliu de
ministri hotaresc sa facd pe placul ambasadorului francez care
se grabeste a informa despre acest triumf pe ministrul siu.
Dar el se pripise; ambasadori Austriei si Angliei afland despre
atare hotdrare a consiliului de ministri, alearga in sinul lui chiar,
zbiara, protesteazd si amenintd cu atata violentd, incat alua-
tul cel moale al hotérarilor turcesti ie indatd o noud forma
admitand propunerea ambasadorilor puterile potrivnice unirei
de a se intruni din nou conferinta reprezentantilor in Con-
stantinopole, spre a interpreta ea sensul depesei trimise lui
Vogoride, daca era obligator sau indemnator. Reprezentantii pu-
terilor favorabile unirei stiind bine cum statea lucru, si ne
vroind s# se expund la atare experientd refuza la randul lor pro-
iectul unei noui conferinti, incat lucrurile rdméan tot in stare
de moai inainte 22,

Vogoride incurajat prin stirile din Constantinopole pro-
cede la alegeri, dupa listele, asa precum erau ele alcatuite. Cle-
rul insd oprit de mitropolit refuzi aproape in intregimea lui a
lua parte la vot. Astfel in Iasi se prezinta la vot din 8 egumeni
numai 4 si din 139 de preoti numai 3! Mai insemnator fu insa
ca chiar din listele cele alcatuite precum am vazut de caima-
camul si din care fsi ddduse toate silintele spre a elimina tot
ce pidrea unionist, introducand in ele fara drepturi chiar pro-
trivnici ai acestei idei, chiar din aceste liste majoritatea refuza
a lua parte la vot?4, In Iasi din 40 de mari proprietari Inscrisi,
pe cand in realitate erau 700, numai 17 se reprezintd la vot;
in Bacau tot 17 din 57, in Botosani 12 din 40, in Suceava din
35 minoritatea de 17 o lovitura teribila era data guvernului
Moldovei, intru cat chiar dupa listele sale era dat ramas. Mai
ales mare senzatie ficea abtinerea clerului in toatd Moldova.
Din 193 de clerici inscrisi (pe cand erau in realitate 3263) numai
tot fatalul numdr de 17 iau parte la vot. Cat despre alegerile
celorlalte trei clase ale proprietarilor mici, comerciantilor si
tdranilor, ele putem zice cd nici nu avura loc, e’ectuandu-se
prin procese-verbale intocmite de mai inainte si subsemnate
cu deasila si adesea ori chiar prin punerea numelor sub ele fara

213 Rezolutia consiliului de ministri din 8 Iulie, V, p. 70. Telegrama lui
Thouvenel din 9 TIulie, p. 8. Thouvenel c. Walewsky, 15 Iulie, p. 121: L’op-
position officielle de lord Redcliffe suspend I’xecution de la décision de la Poter
-malgré la velenté exprimée de satisfaire le France’.

214 Vezi actele de la V, p. 193, 195, 199, 200, si 247.



UNIREA MOLDOVEI CU MUNTENIA 265

a intreba pe alegitori?®5. Iatd in ce conditii se alesese divanul
acela care trebuia si fie exactd rostire a dorinfelor popora-
tiilor, acela care avea sd-si dea parerea asupra viitoarei reor-
ganizari a principatelor! !

Napoleon vazand cd lucrul devine serios si cd unirea este
cu desdvarsire compromisd daca soarta ei era si fie datd pe
mana divanului lui Vogoride, ordond lui Thouvenel ca ,,daci
Poarta ar mentinea alegerile din Moldova, ambasadorul sa-si
ceara pasapoartele” 216, si tot asa amenin{a ceilalti ambasadori
al Prusiei, Rusiei si Sardiniei cu ruperea relatiilor diplomatice.
Isi poate cine-va inchipui emotiunea, teama si v maseagul
produs in Constantinopole prin atare declaratie. Turcii erau
rupti in doud parti prin doud temeri tot atat de mari. Pe de
o parte Franta o ameninta ci ,,dacd ea ar parisi-o, singura pu-
tere care nu poftea nici o parte in despoierea Turciei, ar rama-
nea mentinerea teritoriala a imparatiei otomane in seama ri-
valitatilor Rusiei, Angliei si Austriei, pastrandu-si Franta rolul
de a interveni, atunci cand aceste rivalitdti nu s’ar mai putea
stdpani, la timpul ei conform cu interesele sale, fie pe campu-
rile de batalie, fie in sfaturile europene”; pe de alta insd ea
vedea in unire numai decat avenirea la tronul Romanilor a unui
principe striin, de care acestia nu vroiau cu n ci un pret si cu
toate staruintele Frantei, si desfacd chestia unirei #? si nea-
tarnarea, care in curand imitatd de Sarbia (la Bulgaria nici se
gandia pe atunci) ar face pe Poarta sd piarda sase milioane de
supusi impreund cu vaza si opozitia ei din Europa *8. Turcii
se hotarard mai curand pentru jertfirea prieteniei Frantei, de
cat a se expune pericolului desmembrérei si de si diadura
satisfactie morald Frantei, schimband ministerul, nu stiruira
mai putin in refuzul lor de a anula alegerile din Moldova. Ba ei
consimtird a o face sub o conditie insé prin care ei castigau, iar
Franta pierdea totul, anume ca Franta si renunte a cere avi-

5 Vezi actele de la IV, p. 418, 424,

2% Napoleon al III-lea c¢. Walewsky, 26 Iulie, p. 261: ,,Il1 faut aujour-
d’hui montrer de I'énergie a Constantinople. Si la Porte maintient les élections
de Moldavie dites 2 M. Thouvenel de demander ses passeports’”. Punerea in in-
tarziere a Portei din partea Iui Thouvenel din 28 Iulie, p. 268. Poarta mai cerca
un mijloc de a zadirnici impotrivirea Frantei propunidnd chemarea ambilor cai-
macami la Constantinopole spre a-i interoga asupra modului cum au ficut ale-
gerile, interogatie care nu insemna decat un mijloc de traginare. Mehmet Emin
Pasa c. amb. francez, 4 Aug. 1857, N. Iorga, Cdteva fdrdme din corespondenja
lui A. Ghica in An. Ac. Rom., II, XXIX, 1906, p. 261 (4).

#17 Place c. Walewsky, 24 Septembrie, Doc. ren. Rom., IV, p. 624: ,,Je
me suis efforcé de séparer l'idée du prince étranger de celle de I'union elle-
méme ; mais je doisavouer que j'ai obtenu peu de succeés. Sans doute on évi-
tait cette question devant moi; mais je n’en ignorais par pour cela quels étaient
les voeux non moins arretés du pays. Aucun candidat n’a obtenu des suffrages
qu’apres s’étre engagé a voter I'union avec un prince étranger”.

8 Thouvenel c. Walewsky, 29 Iulie, p. 300.
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zul divanurilor asupra unirei %%, cu alte cuvinte Turcia, dupa tot
sbuc umul prin care se trecuse, revenia iar la cererea ei primor-
diald, fdcurd incd in desbaterile pentru firmanul de convocare.

De si ambasadorul francez respinge cu energie o atare
cerere, tot la ea sau pe aproape, erau si izbuteasci complica-
tiille diplomatice: anume Napoleon Vizand ci toatd inpotri-
virea Turciei 1§i sorbia puterileei dela sprijinul Angliei, se intal-
neste cu regina Victoria la Osborne, unde dupa consfituirile
avute, se hotérdste ca Napoleon, sd se multumeascd cu o unire
militard, vamald si judeciitoreasci a principatelor, insi sub
doud guverne separate, iar Anglia s¥ cears impreuns cu Franta
dela Turci anularea alegerilor moldovene, ca o satisfactie mo-
rali pentru Franta. Aceasta cu alte cuvinte pirisia chestia
unirel, pentru care atata stdruise, si daci se pirea ci castigh ceva
prin anularea alegerilor, era numai un castig formal, pe cand
fondul chestiunei era pierdut de ea si castigat de protivnicii
unirei 2%, Nu e vorbi cabinetul Francez isi dédea aerul, si anume
chiar daci agentii s#i, ci nu ar fi cedat in principiu asupra uni-
rei, a cireja desbatere ar riméanea pistrati pe deplin congresu-
lui; in realitate insi lucrurile stitea altfel si cu toatd protes-
tarea agentilor Frantei ziarele Austriace si turcesti aratase ade-
varul cand spuneu ci Turcia pirisise alegerile moldovene, numai
dupd ce i se notificase din partea Austriei si a Angliei cate un
memorandum, in care se garanta ci in intrevederea dela Os-
borne, impdratul Francezilor pirisise cu totul cauza wunirei
politice a principatelor, imprejurare adeveriti pe deplin in
urmd prin conventia dela Paris 22,

Dacd insd agentii Frantei insusi erau lisati in nestiinta
sau indoiald asupre fintinderei concesiunilor dela Osborne, Ro-
manii nici atita nu puteau si le cunoascH, si risuflirile ziare
lor din statele potrivnice unirei erau privite de ei ca niste razbu-
ndri nepuntincioase in contra unei vidite izbanzi. Un lucru era

** Thouvenel c. Walewsky, 7 August, p. 415. Comp. p. 434.

**¢ Memorialul principelui Albert birbatul reginei Victoria, asupra con-
versatiei sale cu Napoleon al III-le dela Osborne, 11 August, V, p. 400 : ,.das
erzielte Uebereinkommen besteht darin dass England die Pforte veranlassen
soll die Wahlen zu annulliren und das der Kaiser in der Frage der Einigung
nachgeben soll”. Outrey c. Thouvenel, 17 August, p. 474: ,,La France a gagné
la forme; mais I’Angleterre, 'Autriche et la Turquie ont gagné le fond et le
but de tous leurs efforts”. Cum puteau Francezii si se mai laude cu ,,strilu-
citul succes obtinut de politica asa- de precizi si de sincerd in chestiunea ale-
gerilor moldovene’’. V. Place ¢. Walewsky, 3 Septemvrie, p. 555. Numai ca ne-
cunoscdnd imprejuririle adevirate ale intalnirei dela Osborne, si ceva firesc
lucru si nu le cunoasci intelegem pe Walewsky, scriind lui Talleyrand in 17
August, p. 476: ,,Nous tendons vers le méme but; mais nous avons toujours
eu l'intention de nous préter a des concessions qui, en ajournant le succés, ne
le rendront que plus certain’; si aiurea Walewsky, scrie lui Thouvenel, 14 Au-
gust, p. 464 : ,rien de précis n’a été arrété sur la réunion”.

*1 Thouvenel c. Walewsky, 22 Septembrie, p. 612.
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netigiduit : Alegerile fusese anulate si se ordonase a se face din
nou dupd ce listele electorale vor fi revizuite in sensul reclama-
tiilor partizanilor unirei. Li se recunoscuse dreptatea si pentru ei
erau invederat c¢i politica puterei ce-i sprijinise repurtase trium-
ful. Vogoride schimba purtarea lui de a totului tot si din un vrij-
mas neimpdcat al unirei, el deveni, cu totul nep#rtinitor, ordo-
nind cu o energie tot atit de mare, dar mai sinceri de cét alti
datd, ca organele ocArmuirei si nu se amestece nici de cum in
manuirea operatiilor electorale; distitui pe ministrul de interne
Vasile Ghica si dddu ordin ca colegiile electorale si fie prezidate
de unul din alegatori, nu mai mult de prefect ca in cele anulate,
st In deobste se poartd in tot decursul acestor operatii asa c# do-
bandeste pe deplin aprobarea consulului francez, care stiruia acu-
ma el spre a-1 mentine in scaunul din care vroia — lucru curioz —
sd-1 rdstoarne acuma consulul austriac. Aceasti schimbare atat
de radicald a lui Vogoride, se explici tot din devotamentul
sdu catre Turci, pe care se temea s nu-i vare iar in incurcituri
ca acele atat de grave prin care trecuse 222.

Alegerile ficute din nou in atare imprejuriri, reprezen-
tand de astd datd adevirata opinie a tirei, ese aproape in una-
nimitate favorabile unirei. Din 89 de deputati numai 4 p#reau
indoiosi si din acestia vom vedea ci numai doi stiruiesc pani la
sfarsit in pérerile lor potrivnice marelui act.

In Muntenia in tot acest ristimp lucrurile mersese mult
mai fard greutdti, intrucat puterile dusmane credeau de pri-
sos a stoarce dela Muntenia un vot potrivnic unirei, ceeace ar
fi parut chiar absurb dela prima vedere, unirea trebuind si iasi
numai decat in favoarea Munteniei. De aceea si toate silintele
se purtase asupra Moldovei, care sustine acea lupti uriase cu
energie, un curaj si o nesocotire a interesului individual ce tre-
buie sd se pund in unire, si care se explici numai prin puterea
covarsitoare pe care unele idei mari le pun in lucrare asupra oa-
meni lor. Atari avanturi sunt rari in viata unui popor; dar acela
care e totusi in viala sd le aibe la momentul trebuincios, dovedeste
cd pulsul vietei bate incd puternic in el, cd merge la linia suitoare
a evolutiei, cd nu este destinat peirei ci acele popoare care nici
in zilele grele nu stiu si se ridice deasupra nivelului josnic al
interesului nemijlocit. CA poporul roman a stribitut spre onoa-

** Place c. Walewsky, 3 Septemvrie, V, p. 357: ,,un des motifs qui le-
-soutiennent dans la nouvelle phase de la conduite est le désir d’éviter de nou-
veaux embarras a la Porte, ceux dont elle vient de sortir si heureusement étant
assez graves pour que la Turquie ne veuille pas les voir se renouveler’’. Asupra
nepirtinirei de astid datd a Iui Vogoride, vezi actele de la p. 506, 562, 563, 618
La p. 589. Place telegrafiazi Iui Walewsky in 18 Septembrie: ,, Tout s’est passé
avec ordre et la plus grande légalité; le gouvernement a été complétement
impartial”’.
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rea lui o atare criza, iatd titlul sdu cel mai mare la viati in sa-
nul Europei civilizate.

Divanurile ad-hoc se deschid, acel al Moldovei in 20 Sep-
tembrie 1857 si al Munteniei, opt zile dupi aceea, in 30 a ace-
leiasi luni.

5. DORINTELE ROMANILOR SI CONVENTIA DE PARIS

Divanul ad-hoc al Moldovei deschide sedintele sale in
zina de 22 Septembrie 1857 iar acel al Munteniei 8 zile mai tar-
ziu in 30 a aceleiasi luni. Dupa cercetarea titlurilor deputatilor
si alcdtuirea unui regulament interior al lucrérilor amandurori
adundrilor se procede in sedintele din 4 Octombrie, in Iasi si
in aceea din 9 Octombrie, in Bucuresti la votarea propuner lor
privitoarea la principiile par]amentare ale reorganizérei prin-
cipatelor care se promulgd in Moldova in 5 punte, in Muntenia,
prin contopirea prin doud din ele in unul singur, in 4 punte,
prin care se cereau : 1) Autonomia si neutralitatea tarilor romane
2) unirea lor in un singur Stat sub numele de Romania ; 3) Prin-
cipe strdin ereditar dintr'o noud erd domnitoare europeani
al cérui coboritori sa fie crescuti in religia tarei; 4) guvern repre-
zentativ si constitutional — toate acestea sub garantia colec-
tivi a puterilor ce iscalira tratatul de Paris. 223

Se hotareste dupd aceea atat in Iasi cat si in Bucuresti
alcdtuirea unui memoriu deslusitor al reformelor cerute si ambele
adundri Inchee lucrdrile acelor memorabile sedinte, cea din
Moldova prin strigatele entuziaste de vivat unirea, cea din Mun-
tenia prin acele de sa traiasca Romania, si triiascad puterile
garante, primindu-se si propunerea lui Christian Tell de a se
bate o medalie comemorativa a acelor zile de fericire si putere
nationald’ 2*.

Sa se observe cd pe cand in Bucuresti se striga traiasci
Romania, in Iasi se innalfa glasul pentru unire lucru dorit asa
de fierbinte de Muntenia si pentru care divanul ad-hoc al Munte-
niei gaseste de cuviintd a mulfumi prin o adresd celui din Iasi
spunandu-i intre altele ca ,,deputati moldoveni au avut din-
tai fericirea de a se afirma spunand puterilor garante ca avem
acelasi inceput, aceleasi legi, si obiceiuri, aceleasi temeri si ace-
leasi sperante, aceleasi trebuinte de indestulat, aceleasi hotare
de pdzit, aceleasi dureri in trecut, acelasi viitor de asigurat si
in sfarsit acelasi misie de fmplinit. Multumiri si mii de ori mul-
tumiri voua fratilor pentru aceste cuvinte. Inimile noastre au-

223 Cererile Moldovei in proceSul verbal al sed. IV. Doc. ren. Rom., VI,
1, p. 68. Acel al Munteniei in proc. verbal ai se2. VI. Ibidem, VI, 2, p. 43—44.
24 Ibidem, VI, 1, p. 80; VI, 2, p. 46.
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zindu-le au tresirit, necunoscand in ele adevaratul vers al Ro-
maniei ce se manifestd prin voi mai intai si pe care-l auzirim
tocmai in momentul cel mai sfiant in care intram si noi pe calea
ce ne-a fost insemnaté de strabunii nostri si pe care de acuma vom
merge impreuna si neclintiti uniti cu propunerile precum suntem
uniti cu cugetele si cu sufletele’ 2.

Cat de recunoscitori se aritau Muntenii citre Moldoveni
pentru votarea puntelor unirei, se vede si din discursul lui G.
Golescu care spune ci ,,este bine a da Moldovenilor o proba de
infratire si Europei o proba c¢i noi punem unirea nu numai in
vorbe ci si in poftd ci si in faptd si tot odatid trebuie si se mul-
tumeascd Moldovenilor pentru frumoasa lor purtare, céci ei
au avut mult mai mare merit la votarea celor patru punte avind
a lupta cu mai multe si mai mari greutati, pentru care si D-v.
ati hotdrat a se face o adresd de multumire in privinta aceas-
sta”. De aceea Golescu propune ca Muntenia sd-si insugiasca
memoriul Moldovei privitor la deslusirea puntelor ca cel mai
innalt semn de iubire pentru tara sora 2.

Propunerea Iui Golescu nu putu fu primitd de oarece Me-
morandul Munteniei se deosebia in un punt insemnat de acel
al Moldovei. Pe cand acest din urmé& lasa deschisa intrebarea
daca divanul se va ocupa si cu desbaterea reformelor liuntrice,
acel al divanului din Bucuresti se rostia hotérat ca-si socoate
misia sfarsitd prin votarea celor patru punte. Comisia interna-
tionald din Bucuresti punind pe divanul din Bucuresti in in-
tarziere prin o adresa din 10 Noembrie de a-si urma mai departe
lucrarile privitoare la prefacerile lduntrice, divanul staruieste
in tinuta sa si inchide sedintele ardtand inca o data ci nu poate
proceda mai departe la lucriri. 227,

Si este inviderat ca dreptul si logica era ca in totdeauna
in contra pérerilor intortochiate, ale diplomatiei, intrucat dupa
chiar congresul de Paris, Principatele fiind declarate autonome,
divanul muntenesc se intemeia tocmai pe aceasta autonomie
pentru a respinge amestecul striinilor in daraverile sale l3un-
trice. Recunoasteti-ne autonomia, si deci lasati-ne si ne intoc-
mim in lduntrul nostru dupi ale noastre interese! Romanii
apoi mai cereau unirea. Dela primirea sau respingerea acestei
cereri, atarnd in totul viitorul organizare interna care in cazul
cand unirea ar fi fost primitd, trebuia sa fie altfel intocmitd,
decat atunci cand ambele téri rdimaneau despirtite, si anume,
in acel caz, organizarea interna a {arilor unite trebuia si se faca
prin o adunare comund a ambelor principate.

*% Ibidem, V1, 2, p. 64

6 Ibidem, VI, 2, p. 129. Memorandul Munteniei, ibidem, p. 133—144,

*7 Adresa comisiei, VI, 2, p. 124. Desbaterea intrebirei reformelor laun-
trice in mai multe locuri. Vezi mai ales p. 101, 110, 142 si 376.
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loan Britianu in cuvantarea lui asupra adresei de punere
in intarziere a comisiei, spune cj ,,ar trebui intrebati comisia
europeand, cu tot respectul ce-i datorim, asupra ciruia stiiri
a intrebdrilor din lduntru doreste ea ca noi si ne manifestim pa-
rerile? S& avem in vedere principatele intrunite sub un cap
criditar si strdin, bucurdndu-se de toati neatirnarea asigurati
noud prin capitulatiile noastre si cu un guvern respectiv; sau
pe aceastd tard in parte, cu drepturile sale violente, cu regimul
voevozilor si cu nimica sigur pentru a doua-zi? Cum am putea
noi revizui legile si statutele in fiint%, innainte de a recunoaste
Statul pentru care aceaste legi si statute ar fi destinate” ?

Dusmanii unirei ins¥ nu lipsiau a atribui acest refuz unui
spirit de nesupunere contra puterilor garante, proectelor dus-
mdnesti pe care Roméanii le coceau in taini impotriva sigurantei
Statelor vecine §i a ordinei publice din Europa. Era usor de
respins atare calomnii; cHci soarta romanilor fiind in mana pu-
terilor europene, ar fi fost o nebunie de a provoca nemultumirea
lor; dar mai puternici dect chiar astfel de team era logica im-
- prejurdrilor, care nu putea invoi pipHirea chestiilor interne,
fara a prejudeca prin aceasta insus marele si covarsitorul interes
al unirei si a-1 expune s# fie respins, tocmai.

Era insd altd temere mai mare decit toate, care retinea
pe divanul Munteniei dela cercetarea imprejuririlor liuntrice
anume aceea a desbindrei de pireri, a ciocnirei de interese, in
locul armoniei ce prezidase la rostirea dorinfelor asupra pozitiei
exterioare de dat statului romén viitor. Se temeau membrii
cd entuziasmul i intelegerea care-i unise pand atunci si nu se
schimbe in urd si invrijbire, si si nu deie Europei privelistea
unui popor ce in loc si tind% la regenerare ar infitisa numai
un organism putred si corupt, dela care nimic nu se mai poate as-
tepta. Se mai temeau acuma c# unanimitatea obtinuti in ches-
tiile cele mari ale vietei roménesti, si nu fie ea insdsi compro-
misd de turburarea produs3 prin atingerea celor-laltor, si cd multi
din partizanii unirei, vizind c3 aliturea cu ea se cereau si
reforme in sensul democratic si egalitar care erau si loviasch
in pozitii castigate, si nuarunce de teama acestora, si unirea in
baltd. De aceea C. Kretzulescu gasia de rdu Moldovenilor, ci
s'ar fi aruncat si asupra reformei aseziimintelor interne.

Si cd temerile erau pani la un punct indreptitite ne o do-
vedeste o propunere inscrisi de deputati tdrani in frunte cu
Ténase Constantin in care se jeluesc cu multe amiriciune con-
tra lungului sir de ingrozitoare suferinti ce i-au chinuit si chi-
nuiesc incd pe tiranii plugari; ci daci ei au trecut deasupra lor
nu este fiindca nu le simt, dar fiinde nu le vreau si atinga au-
tonomia {arii. Cum erau intelese asemene tanguiri de clasa pri-
vilegiatd se vede din un rispuns al lui Dumitrie Ghica ficut lui
Ion Britianu in care-i spune ci mai bine decat ar da sfaturi
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clasei numitd de el a priveligiatilor siar indrepta mai bine catre
aceia asupra cirora are o asa de mare autoritate si ar sfitui
pe tdrani de a rosti cuvAntiri in care par a spune strdinilor :
veniti si refaceti legile, cici aristocratii nu voesc ei s& facd drep-
tatesss:

Toate aceste imprejurari fac pe divanul muntenesc si' sté-
ruiasci in hotdrirea luatd, de a nu intra in desbaterea reforme-
lor lduntrice, pand ce Europa nu se va rosti asupra pozitiei ce
era si o dobiandeascd Statul roméan. Comisia europeand ia act
de atare declaratie prin o adresi din */,, Decemvrie, si divanul
muntenesc se propagd dupa aceia pe un timp nedeterminat.

In Moldova divanul ad-hoc incepe ca si acel din Muntenia
prin formularea dorintelor celor fundamentale, care este identica
cu aceia din tara sora. Votarea acestor punte intalneste insa doi
potrivnici in sdnul adunirei : Nestor Hermeziu episcopul de Ro-
man si boierul Alecu Bals proprietar, cum spune el cu fald, a
80.000 de filci de pdmant, care si inméneaza presedintelui o
protestare scrisd in contra ideei unirei, motivatd numai in chip
cu totul obstract: ci ,,asemenea fuzie nu ar produce decat e-
lemente de discordie, lupte vrajmasie si neprevizute amenin-
tatoare” interventii de a pururea vatamatoare, adaogiandu-se
citre aceasta §i observarea ci atdt textul tratatului de
Paris cat si firmanul de convocare ar cere intrunirea divanului
numai in privirea reorganizarei principatelor, argument precum
am vizut invocat de tofi dusmanii unirei in contra atingerei
acestei idei.

In deosebire insd de divanul Valahiei care in aceastd pri-
wvire, pare a fi dovedit mai mult tact politic decat acel al Mol-
dovei, acesta din urm3, dupd aritarea dorintelor obstesti, intrd
si cercetarea reformelor launtrice care trebuiau in curand si-l
puni in cele mai vejnice incurcdturi. Nu e vorbd, el ia masurad
de a cere dela comisia europeand, ed ,eventualele deosebiri
in rostirea dorintelor ambelor adunari, (crede ci si divanul mun-
tenesc se va aluneca pe aceeasi clind), asupra reformelor vii-
toare, sa nu prejudice cauza unirei politice, cerutd de unanimi-
tatea deputatilor ambelor {ari”” 2, Nu era insd aici pericolul des-
baterilor chestiilor interne, caci mai la urma chiar des’ar fiivit
o divergentd, inca ea nu ar fifost indestuldtoare unirei cerutd
cu atata conglédsuire de ambele aduniri, insd Moldovenii vizura
in curdnd, ca dacd ei erau in destul de unanimi asupra celor
patru punte, nu era tot astfel, de indati ce se aduceau in desbate-
tere chestiuni de organizare internd, in care se ciocneau pére-
rile nu numai ale indivizilor, dar mai r&a inci, acele ale claselor

28 Propunerea taranilor, ibidem, VI, 2, p. 382. Discursul lui Ghica, p. 284.
*9 Ibidem, VI, 1, p. 86.
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deosebite reprezentate in adunare. De si devirgentele se arati
§i asupra altor punte precum si acel al intelesului ce trebuia dat
tolerantei religioase, cea mai periculoasi din toate $i cea care
era si pericliteze lucrarea intregului divan, se raporta la modul
cum trebuiau intocmite relatiile intre proprietari si siteni. In
sedinta a 27-a din 16 Decembrie, sitenii aduc in sinul divanului
propunerea reformelor cerute de ei, propunere frumos conce-
putd si stilizata, si care aminteste aducand tanguirea deputa-
tului iranilor munteni, din comisia instituiti de revolutia din
1848 pentru a deslega aceias intrebare. SHtenii se tanguiesc
in propunerea lor, ci ,,pAnd astfzi toate sarcinile cele mai grele,
numai asupra noastré au fost puse, si noi mai nici de unele bunuri
ale térei nu ne-am findulcit; iar altii fird si .fie supusi la nici o
povard, de toatd mana ei s’au bucurat; ci noi biruri grele de
cap am platit; oameni de oaste numai noi am dat; ispravnicii,
judecdtori, privighetori si jandarmi numai noi am tinut; dru-
muri, poduri si sosele numai noi am lucrat; beilicuri, podvezi
si havalele numai noi am ficut; boierescuri, zile de meremet
numai noi am indeplinit ; claci de voie si fard de voie numai noi
am dat; la Jidovul orindar ca si ne sugd toatd vlaga numai
noi am fost vanduti; biuturi scumpd si otravitd numai noi am
baut; pane neagri si amar#, udati cu lacrimi numai noi am
méncat; batalii si resmerite cAnd au fost tot greul numai noi
am dus; osti cAnd au venit noi le-am hrénit, noi le-am slujit,
noi le-am purtat ; ci cel cu putere tara isi parisia, peste hotare
trecea; nevoia si greutatea o duceau cei ce rimaneau la vatra
lor. Tara aceasta nici b#i, nici m#estrii, nici mestesuguri multe
ca alte tari nu are toati imbelsugarea bratele si sapele noastre
0 aduc. Catd-i Duniirea de mare si de largd curge raul sudorilor
noastre, se duce peste miri si peste hotare, acolo se preface in
rauri de aur si de argint si curg iardsi inapoi de se revarsi in
tara noastrd ; iar noi dela ele nici i ne indulcim.

Cand ne-am jiluit, cidnd ne-am tnguit, pisurile cand
ne-am spus ispravnicul ne-a bitut, privighetorul ne-au batut,
jandarmul ne-au b#tut, zapciul ne-au batut, vatijelul ne-au
bitut, posesorul ne-au b#tut, boierul de mosie ne-au bitut;
cine s’au sculat mai dimineats, cine au fost mai tare, acela
era mai mare. Boul si vaca, munca ostenelelor noastre nu
stiam cd sunt ale noastre; puiul si gdina, laptele dela gura
copiilor nostri de multe ori cu nedreptul ni s’au luat. Boie-
rescul era odinioard 6 si 12 zile; apoi s’au ficut lege ca si
talmiceascd ziua l3satd de Dumnezeu citu-i de mare, $i bo-
ierescul s’a mirit ; in urm# iar s’au talmicit si boierescul s’au tot
ingreuiat. Acum sunt 12 zile de pont, ziua cat luna; lucrim din
primévard pand in toamni, lucrim de cum se ie omitul sl pani
la inghet tot la boieresc; lucriim cat zice legea si mai des si
peste lege, lucrdm §i nu mai mantuim. Holdele cele mari si in-
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tinse se fac frumoase si ménoase, iar cand treci pe langi piman-
turile noastre {i se rupe inima; ogoarele ne riman in paragini ;
papusoii ni se ineacd in buruiani si riméan necopti de-i bate
bruma; ce-i boieresti agezati de noi in cosere sed ca aurul de
frumosi. Cand di frigul cand bate criviitul, cAnd ne bate nevoia,
ne ducem de ne rescumpirdm insusi munca noastri ca si ne hri-
nim copii cu dansa. Inainte de reglement siteanul avea 10, 15

Deputatii adunarii Ad-Hoc ai Moldovei 1857.
Colectia Academiei Romane.

si peste 20 de falci; ridicam vite, ne prindeam neyoia sl era si
tara folositd, ci cirezile cele muite care esiau dvm tard, noi le cres-
team. Cu Regulamentul, munca ni s’a impovirat, iar pamantu-
rile nis’au micsurat. Noi nicila facerea legei acesteia nici la ce-
lelalte nu am fost chemati, nici intrebati, nici la vre-o 1nv91ala
nu am stdtut. Domnia lor boierii de mosie singuri le-au facut,
le- am urmat, de si greu si amar ne-au picat. Dar fiindca _Dumpe—
zeu si-au adus aminte si au dat in gand celor sapte puteri de s’au

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor, — Vol. XIL. 18
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indurat ca de asta datd si fim si noi intrebati despre pasurile
si_durerile ce avem, uitat si fie si sters tot trecutul cu chinu-
rile sale, departe fie toati ura, toati vrajba si toati impere-
cherea dela sufletul nostru; o sami si din boieri au fost cu frica
lui Dumnezeu si mai din vechi, pe cand cu totii de a valma ne lup-
tam §i ne virsam sangele pentru apirarea credintei si a mosiei
strdmogesti, si nu erau ca pirinti si noi ca fiii lor. Noi ins% stim
cd de cind cu domniile grecesti, de atuncea s’au stricat si dre-
sele tdrei si ale noastre. De aceea noi nu facem nici imputarea
nici infruntarea niminui, ci si avem iertare, daci spuind ade-
vdrul, vom fi sciipat vre-o vorbi care si fie greu la auzul cuiva.
Noi dorim ca tot poporul roman si se infriteascd si si treiasci
in pace si in liniste pe pamantul strdmosesc al Romaniei, pentru
mdrirea si fericirea neamului”. -

Dupé aceastd introducere, sitenii formuleazi urmitoa-
rele dorinfi in privirea reformei conditiei lor: inliturarea bi-
téiei, aceea a tuturor beilicuriler, havalelor si a birului pe cap,
si inlocuirea tuturor acestor indatoriri prin un bir pe averea
fiecui fard osandirea in tari; satele sd-si aibe dregatori alesi
din sanul lor si la sfarsit cfiderea boierescului adeci rascumpa-
rarea lui cu toate acelea cu care sunt impovirati de citre boie-
rii de mosii. ,,Voim si scipim, si ne rascumpédrim de robia
in care scapdm ; vroim si ne rdscumpirim, si nu mai fim, si
nu mai fim a niménui, si fim numai ai térei si sd avem si noi
o tard; am ingenuchiat, am imbrancit cu totii; cum suntem nu
0 mai putem duce indelung. Nu vroim si jignim drepturile ni-
ménui; dar nici al nostru si nu se intunece” 29

Este invederat ci propunerea deputatilor siteni, alci-
tuitd de un cirturar partizan al intereselor lor, lovia mai mult
in interesul obstesc decat folosia clasei pentru care era formu-
latd; de oarece, de si imbriica in rostiri, ce pareau esite chiar
din inima acelor suferinzi, adeviruri netdgiduite despre ceea
ce fusese, era neoportun a se invenina infritirea ce ar fi trebuit
sd domineascd in adunare, prin amintirea tuturor urgiilor tre-
cute, din care o parte provenise tocmai dela clasa boiereasci.

*¢ Ibidem, V1, 1, p. 342. Radu Rosetti, Pentruce s’au rasculal faranii. p-
288 aprefueste astfel aceasti miiastri protestare: , Limba acestei plangeri este
de-o frumusete neintrecuts si i se cuvine un loc de frunte in orice selectiune de
buciti de literaturi romaneasci. Dar ea mai are alti calitate; este adevirata
dela inceput pini la sfarsit’”. Radu Rosetti atribue redactarea acestei plangeri
lui Vasile Milinescu, apropiind-o de minunatul amendament la chestia {irineasca,
cel atat de documentat, si asa de elocvent, propus in divanul ad-hoe. Acest
amendament era insi iscilit de tiranii divanului ad-hoc si dintre carturari
numai de 3 mai de sami: Arhim. Neofit Scriban, Arhim. Melchisedek si
Vasile Milinescu. Dac# insi aseminim propunerea taranilor si cu discursul lui
Vasile Milinescu din comisia centrali in 1860 atunci vom primi fird nici o
rezervi pdrerea lui R. Rosetti, ci propunerea deputatilor siteni a fost redae-
tata de V. Milinescu, ibidem, p. 288—290.
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Mai mult decat forma jignia insi fondul ei pe deputatii ma-
rilor proprietari; caci in privirea celor trei puncte d’intiiu pro-
prietarii sustineau, ca t#ranii nu mai aveau cuvaAnt a le cere
intrucdt prin votarea oborirei privilegiilor si a egalititei ina-
intea legei li se ficuse dreptate. Cat despre puntul capital, ris-
cumpdrarea boierescului, proprietarii il trateazi de ,,utopie con-
damnatd de toatd lumea, expresie sofistici care ascunde in ea
o cerintid comunistd, care cu alte cuvinte vrea sd zici : impro-
prietdrirea universala fira cumpérare §i plata pdmantului, pe
care compuitorii propunerii locuitorilor il inteleg proprietate
comund a tuturor, precum este aerul si soarele’ 2L,

O adevaratd furtund se deslantuise in sanul adunirei
aceleia pe care Europa o convocase spre a cunoaste dorintele
poporului roman. Ce spectacol era si deie comisiei europene
si prin ea puterilor si lumei intregi desfisurarea unei lupte in-
cnse pe un tdram pe care intelegerea se aridta ca peste putintd
de stabilit? Oamenii conducétori din divanul moldovenesc sim-
tiau primejdia unei atari situatiuni, si se ivird o sum# de propu-
neri care tinteau la deslegarea acestei chestiuni nenorocite. Asa
in afard de propunerile protrivnice ale tdranilor §i proprietari-
lor mari, mai formulard alte moduri de imp#care ale interese-
lor dusmane : minoritatea comitetului proprietarilor mari, o so-
cotintd particulard a lui Roseti Tetcanu, o alta a majorititei
comitetului proprietarilor mici cu osébitd socotintid a unuia din
ei V. Zaharia, o altd pérere a lui C. Hurmuzaki, cu amendamen-
tul foarte lung si puternic motivat a unui numir de deputati din
cler, boieri liberali si proprietari mici care conchidea pe fat#
la Improprietdrirea sitenilor pe pdmantul atribuit lor prin re-
gulamentul organic, o altd propunere in acelas inteles a lui Con-
stantin Negri si altele inci. Dupi o desbatere vie se pun la
vot toate aceste propuneri si lucru curios, cu toatele sunt res-
pinse, neputand intruni nici una majoritatea absolutd a voturi-
lor 2, asa ca chestiunea tir#ineasci turburase numai divanul
ad-hoc, fird a se ajunge la nici o deslegare a grelei probleme.
In 21 Decembrie divanul ad-hoc al Moldovei inchide si el sedin-
tele sale, dupa ce voteaza, de asti datd in unanimitate, o adres
de mulfumiri cdtre reprezentantii puterilor garante 2.

Poarta cu toate asigurarile date de ei de Anglia si Austria
cd Franta ea insdsi pérdsise ideia unirei politice a principatelor
totusi se simte adanc lovitd prin rostirea unanimi a ambelor
divanuri in favoarea unirei §i incd cu sperietoarea cea stras-
nicd pentru Turci a princepelui striin. Ne stiind cum se puteau
intoarce lucrurile pand la hotirarea des#varsiti ce trebuia si

B Jpidem, VI, 1, p. 354—355.
=2 Jpidem, VI, 1, p. 422 - 425.
5 Ihidem, p. 498.
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fie luatd la Paris, Turcii se mangaiau cel putin cu ideea ci afir-
ménd tot mai tare c# principatele le apartin, le vor alipi in re-
alitate mai strins de subreda lor imparatie, Asa prin fir-
manele de disolvire ale divanurilor ad-hoc, ea afirmi din nou
ca principatele ar face parte intregitoare din imparatia ei. Daca
insd Poarta isi arita pe fati mereu atare dorinta scumpi inimei
ei, modul cum firmanele erau redactate, stilul si rostirile intre-
buintate, care aveau caracterul ordinului unui stdpan cétre
robul siu, nu erau de naturi de loc de a impréstia din sufletul
poporului romén amiriciunea si indepirtarea pe care tocmai
purtarea si pretentiile arogante ale Turcilor fatd cu Romaénii,
dela inceputul desbaterilor privitoare la a lor organizare, la
adunase pe intrecutele 24, Si intr'adevir, cum spune o corespon-
dentd a timpului, din Iasi citre I'Etoile du Danube din Bruxela :
»cat de riu inspirafi sunt ministrii sultanului de a fncerca
cucerirea acestor teritorii prin niste termeni jicnitori amorului
propriu national si prin rostiri care ameninta libertitile poli-
tice unui intreg popor ! Ministrii indltimei sale nu ar trebui s
uite cit de mult niste cuvinte necorecte ca acele de provinci
sau ,,parte intregitoare” rinesc simtimantul national. Aceasti
apucdturd a cancelariei turcesti, de a nu scrie o simplad frazi
fard a b#ga in ea alt scop care pun in Ingrijorare simtul politic
al poporatiilor, pare ci vrea si devini o neincetats provo-
care. Poarta nu vrea si recunoasci in nici un chip existenta na-
tionald a principatelor | Dar atunci la ce mai sunt bune tra-
tatele, legaturile formale privitoare la aceste térii? Este de mi-
rat cum de a tolerat chiar asezarea in Bucuresti a comisiei eu-
ropene in scopul de a cerceta dorintele poporatiilor. Daci prin-
cipatele sunt posesiuni ale imperiului otoman, cu ce drept se
amestecd Europa in ele spre a le organiza ?” 25, Si cu toate aces-
tea Poarta nu avea de ce si fie ingrijits, cici pérdsirea unirei
politice a principatelor de citre Franta era un fapt indeplinit.
Dupd ce Poarta primise pind atunci comuniciri in atare
privire numai dela prietenele sale, Austria si Anglia, acuma

4 Jata textul firmanului sultanului, model de necuviinta, mai ales fata
cu acel ce nu se putea apira: ,Le divan convoqué en vertu de mon firman
impérial dans la province de Valachie qui fait partie intégrante de mon empire,
a l'effet de mettre a exécution les articles 23 et du traité de Paris, s’était réuni
pour exprimer les voeux du pays et fournir a4 la comission composée du délé-
gué de ma sublime Porte et de ceux des puissances garantes, les informations
nécessaires a P'accomplissement de son mandat. La dite comission venant de
déclarer unaniment que ce divan a cessé de lui ére d’aucune nécessité ou utilité,
de concert avec les susdites puissances j’ai jugé convenable d’en prononcer la
dissolution. Par consequent, toi caimacam a la réception de mon ordre révéré.
tu auras @ dissoudre sur le champ le susdit divan et en informer qui de droit”.
Place c. Walewsky, 26 Ianuarie 1858, Doc. ren. Rom., VILI. p- 55, spune: ,le
divan de Moldavie, qui a accompli son oeuvre avec régularité, méritait réelle-
ment un €loge plus poli”. Firmanul, ibidem, p- 44 si 52.

¥ Ibidem, p. 56.
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dupi rostirea divanurilor ad-hoc si in ajunul de a se deschide
conferintele din paris care avea si le cerceteze, insdsi Franta da
planul de organizare, pe care se hotireste a-1 substitui unirei de-
sivérsite, in cunostiinfa Porfei, prin ambasadorul Thouvenel.
In memoriul comunicat ei, se prevedea numele de principatele
unite de dat tdrilor roméane, iar unirea lor era sa se refere la le-
gislatie, stare economicd, finante, masuri, greutati, armaté, pas-
trandu-se in privirea politici dou# ocArmuiri sub doi domni
si dous aduniri. Proiectul e primit cu oarecare intAmpinari
secundare de Turci. Ideea p#risirei unirei desdvarsite din parte
Frantei, ne mai fiind acuma un secret pentru nimenea, ea ajunsea
si la cunostiinta limuritd a poporului roman, care cu toatd a-
mara desdncantare ciireia fu expus, tot in Franta isi punea spe-
ranta, ci micar o parte din relele de care suferia vor fi tdméadu-
Thesse

In 22 Mai 1858 se deschid insi conferintele de Paris care
trebuia si pund un capit fierberei si asteptdrei atat de nerdb-
ditoare a Roméanilor asupra soartei ce era si li se facd. In ge-
dinta int4i, de si se stiau lucrurile de mai innainte, se géseste de
cuvinti a se juca de a doua oard o comedie, pentru a mantui
onoarea politicei franceze. Cea dintéi se jucase atunci cind, dupa
concesiunile dela Osborne, Anglia consimtise la anularea ale-
gerilor ficute pentru divanul ad-hoc rostindu-se pentru unirea
pe care ea insusi o pirisise. Anume in aceastd prima conferinta
comitele Walewski se preface a sustine din nou proiectul de
unire, sprijinindu-se acuma §i pe dreptatea pe care dorintele
rostite de divanuri o diduse previderilor franceze. Bine inteles
cii reprezentantul Portei, Faud pasa, mentine puntul de vedere
turcesc al nevoilor de a se respecta privilegiile separate ale ta-
rilor roméne ; iar baronul de Hiibner are pldcerea a pune, din
partea Austriei, in indoiald ci divanurile sd fi rostit adeviratele
dorinti ale poporatiilor, care ar avea nevoie de ordine si sta-
bilitate. Atunci intervine reprezentantul Angliei lordul Covley,
care spune ci, dupd ce au ascultat pe puterea suzerand, nu crede
ci unirea si riaspundd scopului urmérit de congres. Recu-
noaste insi c# divanurile s’au rostit in favoarea acestei
idei, si crede ci s'ar putea combina, prin asimilarea agezdmin-
telor administrative, un sistem care ar satisface si dorintele
principatelor, fird a jigni drepturile legiuitoare ale puterei su-
zerane. Dupid ce si ceilal{i plenipotentiari isi rostise péarerile
lor mai mult sau mai putin conform cu ale antevorbitorilor, re-

26 Tbidem, p. 86. Memento din 11 Martie 1858.

%7 Depesa lui Place c. Walewsky din 15 Mai, itbidem, p. 171, interesanti
si prin judecatd purtati de consul asupra diverselor persoane ce ar putea aspira
la domnie. Singurele capabile pentru un atare post ar fi Petrache Mavroieni si
principele Grigore Sturza.
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prezentantul Frantei spune cfi intrucat nu ar fi cu putintd a se
proceda pe calea majorititei, conferinta va izbuti a aseza o
intelegere intemeiatd pe concesiuni mutuale §i reciproce, asa ca
sa se mulfumeasci pe cat se poate toate interesele, precum spu-
nea plenipotentiarul Marei-Britanij 2.

Intelegerea fiind stabiliti in principiu, formularea organi-
zarei fu o lucrare mai mult migéloasa decat grea, si in 19 sedinti,
asa numita conventie de Paris era gata.

Aceastd conventie este o lucrare foarte stranie, o silinti
supremd a combinatiei diplomatice, care totdeauna a cHutat
sd domine prin idei, adese ori prin cuvinte, interesele reale
§i puternice ale vietei. Ea este un amestec hibrid i nefiresc de
unire si despirtire, in care cauti si se impace interesele deose-
bite ale puterilor pe capul poporului romén. Necontenit i se
aratd unirea, dar i se pun stavili pentru ca ea si nu se realizeze.
Se apropie unda de buzele lui ; dar cind vrea si beie ea se indepir-
teaza. Asa titlul oficial al tirilor romane era s3 fie acel de prin-
cipalele-unite; dar pentru a nu-si crea prea mari iluzii asupra
insemnititei lui, se pun dupd el: ale Moldovei si Valahiei.
Era si fie o comisiune centrali in Focsani pentru pregitirea
legilor de interes comun §1 0 curte de casatie comuni care si ju-
dece procesele ambelor tiri in ultima instantd : organizarea ar-
matelor trebuia si fie identic, pentru a se putea contopi la vre-
me de nevoie in un singur corp, si steagurile, desi deosebite,
erau si fie decorate cu o panglici comun de culoare albastri ;
misurile si greutitile erau si fie unificate, pe lang4 vimi care
fusese intrunite inci de pe timpul lui Bibescu; dar toate aceste
imboldiri citre o viati comuni trebuiau sj fie oprite prin zidul
de despirtire politic si administrativ ridicind intre ele; domnia,
reprezentarea nationald si capitalele riméneau deosebite.

In privirea principiilor dupd care urma si se indrepte
de acolo inainte mersul treburilor in tarilor roméane, Conventia
de Paris introduce in ele principiul constitutional, insi in adevi-
rata lui fiintd, bazat pe egalitate $i nu numai caricatura lui,
precum fusese constitutionalismul Regulamentului Organic. Se
stipuleazd anume prin articolul 46 al Conventiei ci ,,Moldovenii
si Muntenii sunt cu totii egali fnaintea dérilor si de o potriva
primiti in dregitorii publice in una §i alta in ambele tiri. Li-
bertatea lor individuals este garantatd si nimenea nu va putea
fi refinut, arestat, nici urmirit decat conform cu legea. Nimene
Du va putea fi expropriat decit in chip legal, pentru pricina
de interes public si dupi o prealabild despigubire. Moldovenii
si Muntenii de toate riturile crestine se vor bucura de o potriva
de drepturile politice, si bucurarea de atari drepturi va putea
fi intinsa si la celelalte culturi prin dispozitiuni legiuitoare. Toate

& Protocolul conferentei 1 din 22 Mai 1859, ibidem, VII, p. 216.
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privilegiile, scutirile sau monopolurile de care se bucurd inca
unele clase vor fi desfiintate si se vor procede fira intarziere
la revizuirea legei carereguleazd raporturile proprietarilor paman-
tului cu cultivatorii, In vedere de a imbundtati soarta térani-
lorikie2e

Iatd noua intocmire sub care Europa dispunea, in autori-
tatea ei absolutd si supremi, ci trebuia sa traiascd poporul ro-
mén. El fususe consultat si rostise dorinti mult mai intinse
decat ceea ce Europa se indura sa-i conceadd. Prin organele di-
vanurilor ad-hoc el rostise, nu o dorintd asa ruptd din senin,
ci o nevoie neinldturabild, urmarea desvoltarei sale intregi de
pAnd atunci — unirea t{drilor surori. Greutitile politice nu
invoise primirea unei atari cereri radicale; totusi oricat de
putin incuviintase Europa, tot era foarte mult, céci roménii
cel putin scdpase de urgia trecutului, de ap#sarea turceascd
ce-i silea si caute scaparea in protectoratul rusese, care apoi fi
stringea in bratele sale pana aproape deplind inabusire.

De aceea, lucru la care poate nu am prea putea sd ne as-
teptam, cipeteniile Romanilor se aratd multumiti cu rezultatul
dobandit. Asa Vasile Boierescu, desi recunoaste ca s’a procla-
mat numai o semi-unire, unire in nume, in institutiuni, in legi,
in armaté, in consiliul central, o unire reald pand la un punt,
insd nu complectd, ci inceputa — adauge cé rdimane acum ca Ro-
mAnii prin o purtare cu truc si prudenta si o poatd complecta.
Noi multumim Europei ci cel putin ne au aréitat cd unirea poate
fi posibila’ 24o. ]

Nu stia Boerescu ca atunci cand el scria acele randuri, pro-
fetiza ceeace trebuia si s'ntample si incad asa de curand, loan
Britianu din potriva mergea prea departe cu entusiasmul, cand
spunea ci , Roménii primeau Conventia fird vre-o gandire
ascunsi, nu cu cuget de a o célca, ci cu hotérare a o apdra chiar
cu sangele lor”” 21, Cat curand erau sa fie lasate la o parte aceste
jurdminte, si apucind taurul norocului de coarne, era sa ne fau-
rim noi insine soarta refuzatd de areopagul european !

Conventia de Paris prevede in dispozifia ei finala ca ,,in
momentul ce hatiseriful sultanului va promulga in principate
stipulatiile ei, ocarmuirea tdrilor va fi remisa de caimacamii
(cdim#cimie), insd constituite conform prevederilor Regula-
mentului organic, adeca alcdtuite din presedintele divanului
domnese, marele logofit si ministrul de interne care erau in
functie sub ultimii gospodari inaintea instaldrei guvernului pro-
vizor din 1856. Zisele comisii se vor ocupa de indatd cu alcdtu-

23 Art. 46, ibidem, VII, p. 313.

29 Convenfiunea relativa la organizarea principatelor, articolul lui V. Boe-
rescu in Nafionalul. ibidem, VII, p. 408. Comp. alt articol p. 632.

241 Declararea lui I. C. Bratianu din Romdnul, ibidem, p. 510.
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irea listelor electorale care vor trebui si fie intocmite si publi-
cate in sorocul de 5 sdptimani. Alegerile vor avea loc 3 sdpta-
mani dupi publicarea listelor. A zecea zi, dupd aceea, deputatii
vor trebui sa fie Intruniti in fiecare principat, spre a procede
la alegerea gospodarilor” (art. 49).

Furd numiti deci in virtutea acestei dispozitii, drept cai-
macami in Muntenia : Emanoil Bileanu, Ion Manu si Toan Al
Filipescu, iar in Moldova : Stefan Catargiu, Anastasie Panu si
Vasile Sturza.

6. CAIMACAMIA DE TREI SI ALEGEREA LUI ALEXANDRU
IOAN I DE DOMN IN AMBELE PRINCIPATE

Lupta din sinul edimicimiei. — Adunirile ce trebuiau si
fie alese erau si hotfirasci fintr'un chip fnsemnitor soarta ta-
rilor roméne, de oare-ce dela oamenii ce erau s le alcatuiasc,
dela spiritul ce era si predomneasci in ele, dela persoanele ci-
rora erau ele s incredinteze conducerea destinelor ambelor ra-
muri ale poporului roman, era si atirne soarta acestuia. Parti-
dul national, inflicirdt numai de ideia binelui obstese, nu se
gandea atat la persoana viitorului domn, cat se ingrija ca si
pitrundd in adunare oamenii destoinici, luminati si patrioti.
In o profesie de credinti nationalistii declarase, in chip solemn
cd sunt partizanii unei bune si neatirnate aduniri, ci ei nu au
nici in iveal# nici in ascuns vre-un candidat la domnie, ¢ nu
vor cunoaste de domn al {irei decit pe acela ce va esi legiuit
din urma adunirei obstesti 242,

Nu fdceau tot astfel si partizanii ambitiilor personale,
care nu aveau alt scop in toatd miscarea lor decit triumful can-
didatului sprijinit de ei, si deci alegerea deputatilor din randul
acelora care erau si-i dee glasul.

In Muntenia partida nationald nu era reprezentata in gu-
vern prin nici una din fetele sale. Toti caimacamii lucray pentru
candidaturi anumite : doi din ei, Manu si Bileanu, pentru acea
a lui Gheorghe Bibescu, iar al treilea, Filipescu, pentru Barbu
Stirbeiu. In vederea de a obfine o camer potrivitd cu dorin-
tele lor, ciimicamii ordnduiesc mai multe masuri apésitoare
care sa sileascd pe oameni a pirisi simpatiile lor c#tre partida
liberald. Si fac destituiri. de functionari pe o scari destul
de intinsd, motivate de participarea lor la intrunirea acelor par-
tide. Mai multi din ei protestand la consulii streini, cdimicimia

“* Profesia de credinti a partidului national din Moldova, 8 Decemyrie
1858, ibidem, VII, p. 1033. Comp. o depesi a lui Place c. Walewsky, 6 Noem-
brie 1858, in care arati ci mai multe persoane i-ar fi cerut deslusiri asupra
candidatului plicut Frantei, ibidem, p. 629.
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se hotdreste a rastrange inca si mai mult franele, si pentru a
indrept#ti atare masuri, se pretexteazd de unul din ei, Manu,
ci ar fi fost tinta unei incercari de asasinat cu o bombd explo-
sibild de sticla, aruncata pe fereastra in casa lui. Se iau atunci
maisuri aspre de privighere a intrunirilor, nu numai a acelora din
localurile publice, dar chiar si acelor din casele particulare; se

loan Manu
Caimacamul Munteniei 1858. — Colectia Academiei Romane.

ordond ca militia s& indoiasca strdjile puse la dispozitia polifiei
si departamentul internelor este invitat a ordona aspru adminis-
tratorilor din judete a se sili si descopere prin toate. mijloacele
pe acei ce ar incerca sd turbure linistea publicd. Cenzura este
mentinuti cu toatd asprimea, §i cdimacdmia de trei in Muntenia
nu se deosebia decat doar in mai rdu de acea de mai innainte a
lui Alexandru Ghica.
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C@imdcamia insi trebuind s ingrijeascid de intocmirea
listelor electorale, giseste in aceasty atributie prilejul de a si-
lui mult mai puternic constiinta publicd dand o interpretare
cat se poate de strAmti si restrictivy dispozitiilor felectorale
anexate pe langd conventia de Paris, addogénd chiar din propria
el autoritate, conditii noue spre a putea fi inscris ca alegitor.
Asa, buni oar, reduce cu 5%/, venitul proprietitilor ipotecate ;
nu vrea si {ind in seami pentru constituirea capitalului de 6.000
de galbeni cerut de la alegitorii directi ai oraselor, numerariul
si creantelor ce ar fi avut; impune negutitorilor numai de cat
infatisarea de patente, cand multi din ei, dup# regulele de pana
atunci, fusese scutiti de plata unor asemene, si altele de acelas
fel. Toate aceste apisiri si m#suri neindreptitite atrag o sumi
de protestiri din partea partidei nationale 243,

In Moldova lupta intre partida nationald si aceia a can-
didaturilor personale si inci un caracter sl mai ascutit, prin des-
binarea ce se pune, putin timp dupi inceperea lucririlor ciimi-
cdmiei, intre unul din membrii ei, Stefan Catargiu, cu ceilalti
doi Anastasie Panu, si Vasile Sturza.

Acesti din urma, devotati cu totul interesului national,
temandu-se ci nu se vor intAlni tot deauna in péreri cu colegul
lor, propun dela inceput, ca in lucririle cdimdacimiei si predom-
neascd principiul majoritiitei 24, propunere care este primiti
de Stefan Catargiu, insi cu condifie ca fiecare din cei trei membri
ai locotenentiei si-si reia ministerele pe care le avusese sub dom-
nia lui Ghica, Catargiu fiind interesat a avea sub a lui putere mi-
nisterul din lduntru, prin care spera cd va putea lucra asa ca si-si
pregiteascd lui domnia. 245

Dacd Stefan Catargiu se silise a apuca ministeriul inter-
nelor, o ficuse crezind ci va putea dispune de el firi nici un
control, intrucit autoritatea Iui de ministru era int#riti prin
acea mai mare inci de caimacam. El uita un lucru, ci aceasti
de pe urmi insusire era impértitd cu alti doi, ciitre care el legan-
du-se asculta la principiul majorititei, autoritatea suprema
nu-i mai aparfinea. Orbit insi de patima ambitiei si de luciul
domniei, cu care ea figiduia a fi incununats, Catargiu nu se
gandeste la pozitia lui, si pretinde o libertate absolutd in condu-
cerea ministerului siu. Desbinare de pareri se vede chiar dela
primul act al c3imicimiei, Catargiu refuzind a subsemna de-
cretul pentru restabilirea libertdtei presei. In curind era si iz-

% Circulara partidului national din Decembrie, ibidem, p. 920. Mai multe
protestiri c. consulii striini, ibidem, p. 1044, 1053, 1186. Comp. protestarea
contra alegerilor, efectuate pe baza listelor electorale, a Iui I. Bratianu si a lui
N. Golescu c. Napoleon al III-lea, p. 1380, 1382. Chestiunea boambei exploxibile,
vezi in actele de la p. 849, 859, 939.

¢ Actul de la p. 599.

5 Ibidem, p. 780, 862.
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bucneascd o mai vasnic neintelegere. Panu si cu Sturza gisirii
de cuviinti a schimba pe mai multi ispravnici, intre care erau
si acei de Tutova si Putna, rudenii de ale lui Catargiu. Acesta
se opune pretinzind ci nu ar putea suferi ca in ministerul siu

Anastasie Panu
Caimacamul Moldovei 1858 —1859. — Colectia Academiei Romane.

sd se amestece capetele altor departamenturi. In zadar se siliri
Panu si cu Sturza a-l face si inteleagd c¥ autoritatea lui de mi-
nistru trebuia si se plece inaintea celui mai mare cdimécamiei,
si cd in exercitiul acestei se convinse ca si - predomneasca prin-
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cipiul majorititei. Stefan Catargiu se opune cu inversunare la
schimbdrile propuse, si ele efectuindu-se firi consimtédmantul
lui, nu vroieste si mai recunoasci principiul majorititei, la care
cu toate aceste se indatorise a se supune, si pardsind sala deli-
berérilor refuzi de a lua parte la lucririle ulterioare ale ciimi-
camiei. Acasd el primeste o deputitie alcituiti din partizanii
sdi care-] feliciteazd pentru energica lui impotrivire la dorintele
colegilor sdi. Majoritatea spre a nu lisa nehotirate trebi cu atita
mai grabnice, cu cit se apropia termenul in care trebuiau si fie
intocmite listele electorale, isi ficea regulat datoria de a invita
pe Catargiu la sedinti, si dupi ce-l astepta pana la 12 ore, ho-
tara lucrdrile fard a lul impArtisire 226, Directorul ministerului
de interne, Pruncu, refuzind, dupi Intetirile lui Catargiu, de
a veni la un consiliu, este destituit de ciimdcamii cei doi si inlo-
cuit cu Teriachiu. Catargiu refuzi insi de a primi pe noul direc-
tor ,,si acesta ocupandu-si functia intr'o zi fnainte de a sosi
ministrul siu, este dat afari cu puterea, de insusi acesta 27;
violenta care arati pand unde ajunsese pornirea lui Catargiu
in potriva celorlaltor membri-ai ciim3cimiei.

Dacd Catargiu insi isi permitea o asemenea purtare, o
facea numai, fiind incurajat de consulul austriac si de comisarul
turc, Afif-bei, a cdrui menire cu toate ci fusese numai decat
a ceti firmanul promulgitor al Conventiei, rimisese totusi in
Iasi si dup# indeplinirea acelei formalitati. Comisarul turc vro-
ind si expeduiasci o telegrami cifrati la Constantinopole, in
care de sigur relata tanguirile lui Catargiu, directia telegrafului
refuzd primirea ei, pe motivul ¢§ numai membrii guvernului si
consulii puterilor acreditati pe lngi ei ar avea dreptul a trimite
depesi tainice 2%8. Intelege oricine cAt a trebuit s§ se aprinda
Turcul la acest refuz care-l arunci inci sl mai mult in partea
lui Catargiu. El trimite atunci un curier Ia Poartd, prin care 1i-
mureste pe larg purtarea celor doi ciimicami, care se parea
Turcilor atat de necorects, si comunici si tanguirea lui Catar-
giu cdtre marele vizir, in care acesta nu roseste a spune ca face
un de pe urmi apel la dreptatea Inaltei Porti, cerand interve-
nirea legiuitd a curtei suzerane si sprijinul ei mAntuitor, care
ingatatea randuri ale trecutului au ap#isat nenorocitul nostru
principat 2%, Iati deci cum intelegeau unii din boierii nostri
sd apere autonomia cea de abia dobandit si cu atata truda si
necaz | Cum primeste Alif rispunsul dela marele vizir el ingtiin-
teazd pe cei doi caimacami ci are si le faci o comunicare si se
duce la ei spre a le-o impartisi, insotit de Catargiu. Sturza si cu

8 Mai multe invitiri de aceste la p. 680, 722, 725, 744, 758, 767.
#7 Ibidem, VII, p. 684, 742, 791.

*8 Ibidem, p. 770. Incurajarea cons. austr. p- 783.

#9 Ibidem, p. 732,
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Panu cerdnd dela comisar comunicarea in scris, spre a putea
delibera asupra ei si a raspunde in cunostintd de cauza, Catargiu
se grabeste a intampina ca nu se incape deliberarea unde urmeaza
poruncd’” 0, Majoritatea cdimicimiei se refuzi a da o urmare
depeselor viziriale comunicate de Alif-bei, mai intai fiind ci nu
veniau prin canalul unui reprezentant acreditat, apoi fiindc#
comunicdrile ce i se faceau erau numai verbale L.

Majoritatea cdimdcamiei ia in curdnd o masurd ce tre-
buia s& supere inca si mai rau pe Tureci, anume bazindu-se pe
pe art. 9 al Conventiei care spunea ca gospodarii vor avea agenti
care sd-i reprezinte la Constantinopole, retrage puterile lui Fo-
tiade ce fusese pana atunci agent al Moldovei, de oarece aceste
tdrl nu erau acuma ocarmuite de un gospodar, ci numai de o
locotenentd domneascd *2. Aceastd masurda pune varful rela-
tiilor incordate intre Moldova si Poarta Otomani. Vizirul con-
voacd consiliul ambasadorilor si le spune purtarea abusivd a
cdimdcamilor, dupa rapoartele primite dela Afif-bei §i tinguirile
lui Catargiu. Majoritatea caimécamiei nefiind sprijinitd de ni-
mene la Poartd, ambasadorii se unesc cu vizirul in alcituirea
unel note dojenitoare, care cerea incetarea abuzurilor cdimacé-
miei si reintrarea ei in legalitate. Insusi Franta este ademenit#
a se uni la acest demers colectiv, si comitele Walewski, desa-
probd, in o depesd cdtre Place, destituirea lui Fotiade 253. Se
intelege dela sine ca o atare nemulfumire a intregului areopag
european, cu purtarea celor doi ciimacami, trebuia si deie cu-
raj uneltirilor dusmane. Fiind cd desaprobarea ambasadorilor
atingea si destituirile de functionari interni, apoi de indati se
sculard fostii ministri ai lui Vogoride care fusese inlocuiti la
intrarea In functie a nouei caimicamii, precum si alti dregitori
subalterni, cerand cu sumetie dela cei doi cdimicami reinte-
grarea in posturile lor, Cdimacémia insi, intemeindu-se pe ne-
clintita ei dreptate, respinge cu energie toate acele cereri §i pe-
depseste chiar pe unul din petitionari, Iorgu R#znovanu, re-
tragandu-i insusirea de aghiotant ce o avea pe langd rangul
sdu militdresc ®*. Caimdcamia care se apirase pAni atunci numai
prin ¢ depesd cdtre marele vizir si citre reprezentantii puteri-
lor garante 2%, trimite o adresd de astidati, indreptata in contra

20 Jbidem, VII, p. 787.

1 Jbidem, p. 789, 790, 826, 854. Un rezumat al luptei intre Catargiu
sprijinit de Turci si Austriaci §i cdimicimie in memoriul lui V. Alecsandri, ibi-
dem, p. 1084 ; altul in depesa lui Place din 25 Decembrie 1858, ibidem, p. 1329,
altul in Adresa cdimicimiei c. reprezentantii puterilor 14 Dec. 1858, ibidem
p. 1339,

%2 Jbidem, p. 764.

2 Tbidem, p. 774, 1006, 1010, 1019.

%4 Jhidem, p. 1048—1052, 1071.

25 Jbidem, p. 1096.
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Turciei, acelorasi reprezentanti, in care dovedeste prin textul
a doud depesi, ci Poarta calcd intr'un chip inviderat stipulatia
continuti in art. 2 al conventiei de Paris, dupi care principatele
aveau si se ocArmuiascH liber si in afard de orice amestec al su-
blimei Porti. Prin una din acele depesi, adresati lui Alif-bei,
vizirul 11 insircina, nerespectdnd nici micar formele politetei
celei mai elementare, ,,q Spune cdimicimiei de a nu face nimica
privitor la manHstirile grecesti pand la epoca cand daravera
cu ele avea si fie definitiv regulatd prin un firman imperial” ;
a doua ordona revocarea libertétei presei incuviintati de cai-
macami, care nu ficuse decat a restabili o lege votati pe timpul
lui Grigore Ghica si care fusese suspendatd prin firman pe timpul
lui Vogoride 2¢.  Amestecul Turcilor era vadit. Se recunoaste
cd mintea lor asiatici nu intelegea ce vrea si zici legitura unui
tratat pe care ei insii il iscilesc, si el nu se puteau desvita
de obiceiul de a privi tirile romane ca niste adevirate ale lor
pasalacuri. Ce e drept obiceiul era agsa de vechiu, asa de inri-
ddcinat incat greu era mai ales pentru Turei, a se desface de el.
51 apoi ce si ne mirim de Turci, cind se gisiau chiar fruntasi
Roméni care si-i imbie a o face !

Aceastd luptd a celor doi cdimdcami, Anastase Panu si

Vasile Sturza, contra intrigilor din ljuntru §i a incerciirei Tur-
ciei de a mentine pe cale piezise influenta pe care o pierduse
pe fatd, constituie unul din momentele cele mai de seami ale
istoriei poporului. Ea ni-l araty pe deplin trezit la constiinta de
sine, apirand cu energia, pe care i-o da temelia juridici, po-
zitia castigatd prin tratatul de Paris, Dacé" Europa apuseani
intinsese mana ei nationalitdtei romdane, ea nu galavanizase
numai un corp mort si firi viatd, ci scipase de moarte un or-
ganism ce vroia si triiasci. Norocul cel bun al poporului ro-
mén a vrut ins ca in guvernul acela ce era si presada la ac-
tul cel mai insemnat al regenerdrei sale, alegerea- domnilor, si
se nimeriascé, cel putin in una din tari, acea ce era meniti de
soartd a aduce la menirea neamului intreg, dou#i suflete mari,
Anastasie Panu si Vasile Sturza doud inimi generoase si‘ nein-
teresate, care si jertfeasci personalitatea lor binelui obstesc.

Evolutia viitoare a poporului roman aduse pe acesti doi
barbati in fruntea Moldovei care era meniti a inmulti puterile
poporului romin prin unirea intemeiats pe jertfa Moldovei.

Dar tocmai aceasti luptd incordatd si periculoasi contra
neindreptititului amestec al Turcilor in daraverile Moldovei,
detrésese luarea aminte a ciimicimiei dela privigherea pe care
ar fi trebuit si o aibj asupra operatiilor electorale, si asa se ficu
ca in adunarea Moldovei s3 pitrundd mai multi partizani ai
candidaturilor personale, de cat s’ar fi cuvenit dupi numirul
SETWE S S

*¢ Adresa, ibidem, p. 1339,
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lor. Din 64 deputati alesi 21 erau partizani ai lui Mihai Sturza
fostul domn al Moldovei, 13 ai lui Grigore Sturza fiul siu, iar
restul de 30 membri ai partidei nationale. Alegerea domnito-
rului trebuia sd inceapd in Moldova si anume in ziua de 5/17
Ianuarie 1859 atinse tdrdmul personal, era peste putinti a nu se

I

Vasile Sturdza
Caimacamul Moldovei 1858—1859.

naste desbindri, unii din deputati avind in vedere pe o persona-
litate, altii pe alta.

Alexandru Beldiman fu trimis chiar in noaptea aceia la
Mihail Kogélniceanu spre a subsemna si el procesul-verbal. Tre-
zindu-1 din somn, Beldiman i prezenti hartia, {inind ascuns
cu méana numele alesului. Kog&lniceanu intreb# cine este : Mihai
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Sturza? Nuy, rdspunse Beldiman ; Grigore Sturza? jar nu.
Atunci di-mi si iscilesc zise Kogilniceanu. Cand vizu cj e
Cuza, izbueni intr'un vesel hohot de ris.

Alegerea domnului in Muntenia fusese amanati de parti-
dul national pani si se afle rezultatul celei din Moldova, de
oarece partidul national din Muntenia era hotirat a alege pe
aceiasi persoanii ca domn si In aceasts tar. Intr’adevir conven-
tia de Paris desi dispusese ca si fie douy guverne sub doi domni
separati; nu previzuse cazul cand alegerea ambilor domn; ar

céidea asupra uneia §i aceleiasi persoane. Cand partidul national

deasila in localul deputatilor. Capii partidului national insj se
intelesese cu colonely] Vladoianu, ca si ny execute atare ordin,
si cand poporul se Ingrimidi la intrarea mitropoliei, fu Iisat de

Unirea era efectuat, cHci oricate greutdti mai erau de invins
pentru a castiga invoirea Europei, la un act ficut inviderat
contra vrointei ei, totusi nu este mai putin adevirat cd de indati
indoita alegere a luj Cuza, dateazi existenta Romaniei de as-
tazi si se sfarseste istoria despartitd a tarilor romane.

putatii nationali, alegerea lui Grigore Sturza este Sprijinit
de Panu, Kogilniceanu si Cuza. Acest din urmi aratd, cd nu ar
exista nici o lege in Moldova, care si rapeasci drepturile poli-
tice acelor ce ar fi slujit in ostiri striine, si sfarseste cuvantarea
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lui spunéand, ci ,,socot in sfarsit cd trebuie si punem patimile
de o parte si si deschidem era constitutiei prin dreptate si fri-
tie”. Nu stia Cuza, cand rostia aceste cuvinte, cii in curand era
sd fie protivnicul princepelui Grigore Sturza la scaunul dom- -
niei'l. 7.

Ca o bombi neasteptati fu atribuit acest rol Colonelului
Alexandru Cuza, in noaptea de 3 Ianuarie 1859. Anume parti-
dul national, lucrand cu mult foc si multd lepidare de sine pen-
tru izbanda ideilor sale, isi ficuse un titlu de glorie de a nu-si fi
oprit pirerile asupra nici unui candidat de domn cum am amin-
tit-o §i mai sus. El respingea cu indignare invinuirea ce i se adu-
cea, ca ar cloci o candidatury ascunsd, si se liuda ci ,,urma va
dovedi, cd partidul national nu avea alts candidatura decat acea
a unei adunari obstesti libere si neatarnate” 8, Cand adunarea
se Intruni anume spre a alege pe domn, partidul national tre-
bui sa se coboare pe pimant, din regiunile ideale in care plutea ;
sd se gdndeascd cd, dacd nu era si jass din urma nici Mihai nici
Grigore Sturza, era de nevoie ca cineva sd le stee impotrivi
s1 acel cine-va cita si fie un om in carne si oase, si nu numai
o sinteza de fericite principii ; trebuia si géseascd intre dansii
pe acel ,,om nou pentru legile noue” pe care Kogalniceanu 1l
ceruse, spre schimbarea fetei tirilor romane. 2. De indatd insi
ce intrebarea se puse pe tiramul personal, se iviri deosebiri
in pdreri : unii din deputatii nationalisti erau pentru o persoani
altii pentru alta. Incepu si se vorbeasca de candidaturile lui
Constantin Negri, Petrache Mavrogheni, Anastasie Panu, Las-
car Catargiu, Lascar Rossetti, Vasile Alecsandri, 260 acest din
urmd sprijinit de asa numita »banda neagri”, in fruntea ci-
reia_era Docan. Pericolul pentru partida nationald consta mai
intdi in alianta putincioasi intre Mihaileni (partizanii lui
Mihai Sturza) si Grigoreni (acei ai fiului siu Grigore), unire
ce ar fi alcituit majoritatea. Desbinarea intre tata si fiu era
insd asa de mare, ci asemene temere putea fi priviti ca inlitu-
ratd. Mai greu era de a se ajunge la o intelegere asupra candi-
datului partidei nationale si, dacd lucrul nu se facea, daci acea-
std partidd se imbucitia si ea in mai multe franturi, apoi nu
de la intdiul scrutin, unde trebuia majoritatea absoluts, de si-

7 Adunarea electivi a Moldovei, Proces-verbal No. 11. Sedinta din 31
Decembrie 1858, Monitorul Oficial al Moldovei, din 15 Ianuarie 1859. — Un fel
de povestire a viitoarei pozitii a Iui Cuza se vede in o scrisoare din Viena, din
27 Martie 1857 adresats lui de unul Carro si care fi di titlul de ,,Mon Prince”.
Documente privitoare la renasterea. Romdniei 1V, p- 278.

®8 Raspuns la Grigorieni, Steaua Dundrei, 21 Noembrie 1858.

% Cuvantare rostiti de Cogilniceanu in sedinta aduniirei din 5 Ianuarie
1859. Monitorul oficial al Moldovei, 28 Ianuarie, supl. — vorbx repetati de Gr.
Seru{ie la primirea lui Cuza in Bucuresti. Romdénul, 29 Ianuarie, 1859, suple-
ment.

0 Acle si documente, privitoare la Renaslerea Romdniei, VIII, p. 299.
A. D. Xenopol, Istoria Romanilor. — Vol. X11. 19
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gur ins# ci la cel de al doilea, era si izbuteascd, cu majoritatea
relativd, tot fostul principe al Moldovei Mihai Sturza. 26!, Pri-
cina desbinfirei partidului national stitea mai ales in chestia
rurald, in care Constantin Negri si Lascar Catargiu, ambii cu
cei mai mulfi sorti de izbanda, infitoseau pdrerile externe, unul
in favoarea tiranilor, celdlalt in acea a proprietarilor 262.
Neintelegerile tinurd pand cu doud zile inaintea alegerei
care trebuia si se facad la 5 Ianuarie 1859. Ingrijirea si teama
cresteau cu cit se apropia terminul fatal. In seara de 3 Ianuarie
deputatii nationali venird mai toti, in numar de 30, la Costa-
che Rolla care sedea in localul cabinetului de Istorie naturali,
lang3 sala numitd pe atunci in prescurtare Elefant, dupa sche-
letul unui mare animal de acest soiu ce cuprindea in colectiile
lui. Aici, dupii ce se desbatu pand la 11 ore, fard nici un rezul-
tat adunarea era si se spargd, cand Lascar Rossetti ncuie usa
si spune ci nu vor esi de acolo, pAnd nu se vor intelege asupra
unui candidat 263. Reluindu-se desbaterile, Pisoschi propuse s#
se aleagi colonelul Alexandru Cuza. Ca o scantee electrica
stribitu acest nume prin gindurile tuturor, neintalnind ni-
cierea impotrivirea, de care se lovise celelalte. Trecutul lui
Cuza era' cunoscut si-l punea intr’o priincioasd lumind; pla-
nurile sale de viitor nu se stiau care sunt; apoi el fiind o per-
sonalitate mai putin marcantd, toti nadijduiau ci-1 vor putea
conduce dup# dorintele lor; in sfarsit legdturile sale de familie
cu mai mulfi din partizanii bandei negre, 1i dideau un sprijin
in acest grup destul de puternic. Intr'un cuvant, toate impreju-
ririle se intalneau pentru a face ca si fie primit. Se subsemna
indati un proces verbal, prin care cei 31 de membri ai partidu-
lui national (ciitre care se alipi mai tarziu si Alexandru Mavro-

21 Din 64 de deputati, vi'o 31 erau ai partidului nafional; se socoteau
apoi vr’o 20 ai lui M. Sturza si vr’o 13 ai lui Grigore.

262 Bolintineanu, Viafa lui Cuza-Voda, p. 10; ,,un deputat dl. L. Catargiu
zice c¢a nu va da votul siu pentru acela care, daci s'ar face domn, iar lua mo-
siile si le-ar da la tarani. Nici eu, strigi Kogilniceanu, nu voi da votul meu d-lui
Catargiu care, dacd ar fi domn, m’ar trimite peste grani{i, pe mine care sunt
pentru fmproprietarirea faranilor”.

263 In editia I-a a acestei istorii, am spus ca Pisoschi se aruncase la
usdt, cu un pistol in mini, amenintand a se ucide, in cazul cand cineva ar mai
fi pardsit sala. Defunctul Dimitrie Rosetti, cumnatul lui Cuza, mi-a spus insa
cit era in o odae, aliturea de acea in care erau adunati deputatii si ca deschidea
din cand in cand usa. spre a vedea ce se face. Dimitrie Rosetti ne-a afirmat ca
Lascar Rosetti a fost acel ce a incuiat usa. Se dau insd si alte versiuni asupra
numelor deosebitelor personagii ce jucara un rol in aceasti sedintd, deosebiri
cari nu ating fondul imprejurarilor. Indrept si cele ce am spus, cd Kogilniceanu
esi furios din adunare. El nu era fata la sedintd, dupa cum aratd singur in cu-
vantarea rostita cu prilejul desbaterei asupra rispunsului la mesaj din 1863.
Sed. din 9 Februarie 1863 Monitorul Oficial No. 56, 1863: ,,Iatd cum s’a ales
d. colonel Alex. Cuza, primit de noi toti, chiar de acei ce nu au fost la alegerea
pregititoare, bunioard eu care atunci dormiam in patul meu’.
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cordat ca al 32-lea) se legau a sprijini in adunare alegerea co-
lonelului Alexandru Cuza ca domn al Moldovei 264,

Dupa hotérarea luatd la Elefant in noaptea de 3 — 4 Ia-
nuarie, se inteleg cam greu cele ce se petrecuri a doua zi, in 4
lanuarie, in sedinta adunirei elective. Anume, in acea sedintd
se desbitu intrebarea dacd principele Grigore Sturza ce fusese
primit intre deputati, putea si fie inscris intre candidatii la
domnie. Manolache Costache Epureanu, deputat nationalist,
rosteste cam verde motivele pentru care el credea, ci prin-
cipele Sturza nu ar putea si figureze in lista celor cu dreptul de
a fi ales :-intdiu ,,pentru ci aceasti candidaturi este anti-con-
stitutionald, cdci printul Grigore Sturza nu are zece ani de
slujbd, nici a fost reprezentantul {irei trimis de vre un tinut;
si al doilea pentru ci aceasti candidaturi este anti-nationald,
cdci nu as vrea si avem, in lista candidatilor, un om care si fie
si In aceea a pagsilor turcesti.”” Ne-am astepta dupii hotiirarea
luatd in noaptea de mai innainte de partidul national, ci toti
acei 32 de deputati ce subscrisese procesul-verbal dela Elefant,
prin care se indatorau a ,,sprijini prin vot pe fat} pe colonelul
Cuza”, s& combaté candidatura principelui Grigore Sturza, ce
era acuma protivnicul candidatului natinalist. In contra acestei
asteptdri, gésim pe unul din cei mai de frunte barbati ai partidului
nationalist, Anastasie Panu, care si el subsemnase in procesul ver-
bal, conjurdnd pe adunare ,,s3 fie dreapti si si inscrie pe printul
Sturza in lista candidatilor la domnie, spre a dovedi ci ea nu lu-
creazd in spirit de partid ci numai in acel al dreptitii si intelep-
ciunei §i al demnititei unei aduniri nationale”. Intru cat celelalte
capetenii nationaliste, pe langi Manolache Costache, ca Vasile
Alecsandri, Lascar Catargiu si Mihai Kogilniceanu combate
aceastd candidaturd *®, nu ne rimine pentru a putea explica
purtarea cam neinteleasd a lui Panu decat douii ipoteze referi-
toare la personalitatea lui. Sau el ducea, mai departe de cum
cerea intelepciunea cea mai elementars, acel spirit cavaleresc,
impartésit si de alti nationalisti fatd cu principele Sturza, cand
cu validarea alegerii lui de deputat; sau ci temandu-se de a se
pune rau poate cu viitorul domn, (in cazul unei impacéri finale
intre tatd si fiu), vroia si-i castige de mai fnainte favoarea 266,

** Procesul-Verbal din 3 Ianuarie, incheiat dupd 12 oare noaptea, pu-
blicat de Alexandru Papadopol-Calimach in Convorbiri Liferare XV, 1883, p.
234. Cogédlniceanu iscili acasi la el, unde i se duse hartia.

*% Procesul-verbal din 4 Ianuarie, Monit. of. al Mold., 25 Ianuarie. 1859.
Kogilniceanu se rostise contra candidaturei Iui Gr. Sturza, atunci cand ii spri-
jinise validarea alegerei, apisind cu dinadinsul asupra faptului ca ,,sprijine in-
scrierea, insd numai ca deputat”. Proces-verbal din 31 Dec. Ibid., 16 Ian. 1859.

*% O a treia ipotezd, ci nationalistii si fi voit a avea pe Grigore Sturza
de candidat, pentru a combate prin el pe tatil siu, nu poate avea loc, din pri-
cind cid atunci ar fi trebuit ca toti nationalistii si-1 primeascs.
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La vot, principele Sturza avu pentru inscriere 19 voturi, contra
35. Se vede cd, pe 1anga cei 13 partizani ai lui Grigore Sturza,
votase, in afard de Panu, si alti cati-va nationalisti, ce se luase
dupd cépetenia lor. In orice caz si oriciror imprejuriri ar fi
datoritd aceastd sovdire, ea ne arati cd inchegarea partidelor
pe baze de idei sau de interese era incd subredd. Vom avea pri-
lejul de a constata mai adeseori o asemenea nestatornicie in’
viata¥politicafa acelor timpuri.

In ziuafde 5 Ianuarie, cind fu si se piseascd la alegerea
domnului, Grigorienii vizand c#d, dupid votul dat asupra in-
scrierei, cd sunt in o sdrobitd minoritate, se hotéresc a da gla-
surile colonelului Cuza. Atunci si Mihdilenii, spre a nu-si instriina
simpatiile noului domn, al carui alegere era acum asigurati
prin unirea Gregorienilor cu nationalistii, voteazi si ei tot pe
colonelul Cuza, incit el intruneste unanimitatea de 48 de gla-
suri ale celor de fatd, afard de al sdu, de oarece dup# regulament
era dator si se abtind, in insusirea lui de candidat.

Dupd alegerea, presedintele proclamd votul in uralele si
aplausele deputatilor si ale tribunelor. Noul domn ficu urmi-
torul jurdmént inaintea adunirei: ,,Jur in numele prea sfintei
Treimi si in fata tdrei mele, cd voi pézi cu sfintenie drepturile
si interesul Patriei, cd voi fi credincios constitutiei in textul si
in spiritul ei, cd in toatd domnia mea voi privighea la respec-
tarea legilor pentru toti si in toate, uitdnd toatd prigonirea si
toatd ura, iubind de o potriva pe cel ce m’a iubit si pe cel ce
m’a urat, neavand dinaintea ochilor mei decit, binele si feri-
cirea natiei romane. Asa Dumnezeu si compatriotii mei si-mi
fie intru ajutor”.

Dupd sivarsirea jurdmantului, Kogilniceanu tinu dom-
nului urmétoarea cuvantare :

,»Dupd una suta cinci zeci si patru de ani de dureri, de
umiliri si de degradatie nationala, Moldova a reintrat in vechiul
ei drept, consfintit prin capitulatiile sale, dreptul de a-si alege
pe capul sdu, pre domn.

Prin inniltarea ta pe tronul Iui Stefan cel Mare, s’a in-
ndltat insdsi nationalitatea roméand. Alegindu-te de capul siu,
neamul nostru a voit si implineasci o veche datorie citre fa-
milia ta; a voit si-i rasplateascd singele strimosilor tii, var-
sat pentru libertatile publice. Alegdndu-te pe tine domn in
tara noastrd, am voit s ardtdm lumei ceea ce toat# tara doreste :
la legi noi om nou.

O doamne! Mare si frumosi iti este misia. Constitutia
din 7 August ne insemneazi o epocd noud, si Miria Ta esti che-
mat s8 o deschizi ! Fii dar omul epocei; fa ca legea si inlocu-
iasca arbitrarul ; f4 ca legea si fie tare, iar tu Miria Ta ca domn,
fii bun, fii bland ; fii buna mai ales cu aceia pentru care mai toti
domnii trecuti au fost nepasatori sau rii.
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Nu uita ¢i daci cinei zeci de deputati te-au ales domn,
insd ai sd domnesti peste doui milioane de oameni !

Fa dar ci domnia ta si fie cu totul de pace si de dreptate ;
Impacd patimile si urile dintre noi si reintrodu in mijlocul
nostru stramoseasca fritie.

Fii simplu, M&ria ta, fii bun, fii domn cetdtean ; urechea
ta fie pururea deschisii la adevir, si inchisd la minciuni si la
lingusire.

Porti un frumos si scump nume, numele lui Alexandru
cel Bun. Si triiesti dar multi ani, ca si dansul; si domnesti ca
si dansul, si i o Doamne ! ca prin dreptatea Europei, prin des-
voltarea institutiilor noastre, prin simtimintele tale patriotice
sd mai putem ajunge la acele timpuri glorioase ale natiei noastre,
cand Alexandru cel Bun zicea ambasadorilor imparatului din
Bizan{ ci: Romania nu are alt ocrotitor decat pe Dumnezeu
sl sabla sa. S¥ triiesti Miria ta’. 267.

O lume nesfarsiti astepta inaintea palatului administra-
tiv din Iasi, in timp ce in lduntrul lui se fiuria, mai mult de
puterile istorice de cat de vointele omenesti, soarta viitoare a
poporului roman si anume nu numai al celui din Moldova ci
al intregului neam in toati rotunzimea lui. Cum lumea stitea
nerdbditoate dupi rezultat, de odatd un porumbel alb se puse
pe frontonul din mijloc al palatului. Din cind in cand isi lua
zborul, se rotia deasupra multimei; apoi bitind din aripi se
aseza din nou de unde zburase 268, Venise porumbelul, si aduci
Romanilor stirea ci se apropiase de limanul mAntuirei, dupa
cum altd datd tot un porumbel vestise lumei, scapatd de potop
in corabia lui Noe, apropierea uscatului.

Si intr'adevir ci poporul in deobste, adeci tocmai clasele
pand acum inliturate dela orice drepturi, dela orice impirts-
sire la conducerea statului, avea motiv s vadd in acel fapt in-
tamplitor o prevestire pling de farmec; cici el spera mult, sl
cel ce spereazi mult se asteaptd la realizarea sperantelor sale.
»»Destul se tivilise poporul romanesc intreg, mai bine de doux
secole, in ipocrizie si in lasitate ; sirutase talpile tuturor striinilor
Ce avuse pand si numai o zi puterea in mani; destul vizuse el
prin ochii unui striin, auzise prin urechile lui, vorbise cu limba
lui; huiduise, calomniase si izgonise pe tot acel ce rostise cuvan-
tul de libertate ; doi secoli intregi nu mai avuse acest popor nici
demnitate, nici autonomie, nici scoli, nici armie, nici literaturs,
nici industrie, nici comerciu, nici proprietate, nici domiciliu
chiar care si fie al lui; dou¥ secole de cand functiile erau numai

*7 Jurdmantul lui Cuza si cuvantarea lui Kogalniceanu in procesul-ver-
bal al sed. din 5 Ian. Monit. of. al Mold., 28 Ian. 1859 suplement.

*® Dupi spusele lui Costin Briiescu din Roman, adeverite si de altii con-
timporani, precum de Simion Dima din Iasi.
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chiverniseli, domnia o arenduire ; de cind nu mai era o natie, ci
o mosie; nu cetateni ci slugile cutirui sau cutfrui individ” 26°.

Cum sd& nu se bucure poporul, cAnd vedea in Alexandru
Cuza, vestitorul unei noi ere ,,de demnitate nationald, de
libertate, de egalitate, de ridicarea claselor impilate”. Domnul
era organul Conventiei ,,ce introducea, pentru prima oari, in
in viata Moldovei marele principiu ale Statelor moderne” 2%.

Apoi domnitorul mai infifisa realizarea unei alte mari
idei care depasa Conventia, ideea unirei, manifestare intelec-
tuald a puternicului instinct de pdstrare a neamului. Alexandru
Cuza era cunoscut ca infocat unionist.

De aceia nu ne vom mira de izbucnirea unei infliciriri
adevirate, la raspandirea vestei alegerei lui Cuza ; nu ne vom mira
de manifestérile sincere de bucurie ce le aritari nu numai cor-
pului constituite ale Statului; dar si poporul din toate unghiu-
rile tirei, precum si pe de alti parte iarasi vom intelege pentru ce
alegerea lui Cuza era riu vizutd de acele elemente din popora-
tia tdrei care se folosise de starea trecut# a lucrurilor, bun# oari
de grecii din Galati. 27.

Bucuria insd trecu peste hotarele Moldovei, ripindindu-se
in sufletul intreg al poporului romén, si al acel din Muntenia.
Izbanda Moldovei, de a avea un domn dup# chipul si asemi-
narea nouei stéri de lucruri, ficu si pe Munteni si verse licrimi
de bucurie pentru norocul fratilor lor, in care ei vedeau poate
vestea premergatoare a propriului lor noroc. 272

De odatd, in mijlocul acestei bucurii, in care tara fierbea
dela un capat la altul, cade ca un trisnet vestea unui complot,
urzit de strdini, complot ce trebuia s# izbucneasc# la Focsani si sa
proclame de domnitor pe principele Grigore Sturza. Fiptasii
cdutau sa rascoale si satele, figiduind taranilor si le impart#
fard, despidgubire, pamanturile boierilor. Nu s’a putut afla ade-
varul asupra acestui complot, si principele Sturza protesteazi
cu indignare contra faptului c& acest complot i se punea in seamé
prin o scrisoare trimisd foaei Steaua Dundrei 2.

Astfel se savarsise alegerea lui Alexandru Ioan I in Mol-
dova. Consulul Francez Place face urmatoarele reflexii asupra
alegerei din 5 Ianuarie : ,,Pentru intdia oard in Moldova, o ale-
gere s’a facut fard si se cheltuiascd un galben. Nu au lipsit cu
toate acestea incercdrile, si sunt mai in stare decat oricine a a-
firma, cd principele Mihai Sturza nu s’a dat indirat a oferi
mai multe milioane, pentru a cumpira glasuri. Pretutindenea
29 C. A. Rosetii in Romdnul, reprodus de Steaua Dundrei, 20 Ian. 1859.
©v St. Dun., 12 Ian. 1859.

*1 St. Dun., 15 Ian. 1859.
218 St." Dun., 13 Ian. ‘1859;

** St. Dun., 16 Ian. 1859. Dosarul cuprinziitor al cercetzrilor privitoare
la acest complot se aflli in arhiva Ministerului justifiei, sub No. 387 din 1859.
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a fost respins. Acest fapt trebuia atribuit bunelor efecte, pro-
duse in ‘aceastd tardi, prin ultimul divan ad-hoc i mai ales prin
luptele ce i-au mers inainte. Cumpina morali s’a ridicat prea
repede aici. S’a inteles in sfarsit, ¢4 sunt principii care trebuiau
sd izbuteascd, si nu s’a dat indirit dela jertfe pentru a se ajunge
acest scop. Alegerea colonelului Cuza este izbanda deplind a
ideilor inaintate si liberale, si vechiul sistem de coruptie si-a
trait traiul”.

Domnul insircini indati o deputitie, compusi din Cos-
tache Negri, N. Catargiu si colonelul Mavrichi, si meargi la
Poartd, spre a notifica Sultanului suirea lui in scaunul Mol-
dovei. 27

Alegerea lui Alexandru Cuza in Tara Romaneasei. — In
acest rdstimp, in Bucuresti, adunarea inci nu se constituise,
si Muntenia era frimantati de luptele dela alegere, intre caima-
cami si partida nationald care se silea din rdsputeri si combati
masurile luate de guvern, pentru a intoarce alegerile in apele
sale. Ofisul Ciim3cAmiei muntene convocase alegatorii pentru zi-
lele de 8/12 Ianuarie, iar intrunirea adunirei o fixase pentru ziua
de 20 Ianuarie, 2. De aici se vede cat de neexacti este pérerea,
susfinutd de unii, c¢i adunarea din Bucuresti amanase inadins
deschiderea ei dela 5 Ianuarie, cand ar fi trebuit si se intruneasci
odatd cu acea din Iasi, si ci aceastd amanare s'ar fi facut spre
a se cunoaste intai alegerea din Moldova. O asemenea masuri,
daca ar fi avut fiintd, ar presupune o intelegere a partidului
national din Muntenia cu acel din Moldova, intelegere ce vom
vedea cd nu avusese loc. Apoi, chiar daci o astfel de intelegere
s'ar fi stabilit, cum ar fi putut ea inrfuri asupra caiméacamiei
Tédrei Romanesti, partizand declarati a candidaturilor fostilor
domni ai acelei tiri 27,

Cd nu existd o intelegere de mai inainte intre partidele
nationale din ambele tiri se adevereste din urmétoarele : Cuza,
in manifestul sdu citre tar#, din ziua chiar a alegereilui in Mol-
dova, 5 lanuarie, spune intre altele : ,, Indatd dupd alegerea fra-
lelui nostru, domnul din Valahia, vom pasi la infiintarea comi-

*”¢ Victor Place c. comitele Walewsky, 18 Ian. 1859. Acle si documente,
IX, p. 276. Patria, 15 Ian. 1859.

#%% Ofisul din 23 Decembrie 1858, reprodus intre alte gazete si de Steaua
Dundrei, 5 Ian. 1859. Asupra friméantarilor privitoare la alegeri, vezi o serie
de documente in Acfe si documente priviloare la istoria Renasterii Romdniei,
IX, p. 1 si urm.

76 Aceasti pirere este daty si de Bamberger, Geschichte der orientali-
schen Angelegenheit, Berlin 1882 p. 383. Aiurea (p. 386), el sustine, cu tot atat
de putin temeiu, ca Turcii ar fi avut scopul de a gribi alegerea din Muntenia,
unde erau siguri de a avea un om pe placul lor, spre a putea apdsa asupra
Moldovei.
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siei centrale” 2. Prin urmare Cuza nu stiea, si nici gandia ci
va fi ales si in tara aceea, si dacd am presupune ci el stiea, dar
se preficea a nu cunoaste lucrul, avem o dovadi mai inchee-
toare din Muntenia, o corespondentd din Bucuresti, din 23 Ia-
nuarie, din care se vede ci chiar in acea zi, preziua alegerei din
Muntenia (care se ficu in 24), nici nu se pomenea inci numele
lui Cuza acolo. Aceastd scrisoare spune anume, ,,ci rezultatul
alegerilor va fi cid numdirul cel mai mare de glasuri I'ar avea
prinful Bibescu, pe cand Stirbei ar avea numaivreo 7; cii partida
nationald care ar avea mai putine glasuri decit Bibescu, ar pu-
tea izbuti numai in cazul cand s’ar uni cu partida lui Stirbei.
Numdrul de care dispune fiecare partid, adaogi scrisoarea, nu
se poate bine hotira, din pricind ci mai multi ar inota in doui
ape. Ocarmuirea a fost ingrijitd si de miscarea t#ranilor care
se intereseazd foarte mult de alegerea domnului. Adunarea e
impéar{itd in doua tabere care si combat cu inversunare, dela
invalidarea alegerilor, ca pitate de fraudd”®B. Tot asa de
putin se gandeau consulii puterilor streine la alegerea domni-
torului Moldovei. Oesterreichische Zeitung spune c# ,,alegerea
lui Alexandru Ioan I in Bucuresti a ficut cu atdt mai mult in-
tipdrire, cu cit in ajun inci toti consulii telegrafiase, ci este
aproape sigur, cd adunarea va alege pe printul Bibescu” 2%,

Pérerea primita de partidul nationalist din Moldova, de
a nu se hotdrd asupra unui candidat de domnie, se reproduse
si in fara romaneascd. Si aici se ingrijise partidul national nu-
mai de a avea o camera bine alcfituitd, crezind c# patriotismul
deputatilor se va opri intr'un glas asupra celui mai vrednic de
a imbrdca mantia domneascd. C. A. Rosetti sustine ci ,,chestia
cea mare nu este cine va fi domnul, ci mai intii cine sunt de-
putatii, intrucat adeviratii stalpi ai tfrei sunt deputatii si nu
domnul” 28, V. Boerescu adaogi ci ,,nu avem nici un candi-
dat de domnie; candidatul nostru va fi acel al natiunei; voim
un domn al poporului care sa fie adevirat principe constitutio-
nal” 281, Asirel cugetan partizanii candidaturilor personale. In
o brogurd care face apologia principelui Grigore Sturza, Fran-
cezul Vaillant spune ca ,,natia trebuie inainte de toate si se
gandeasca la alegerea domnului” 22,

277 Monit. of. al Mold., 8 Febr. 1859. Tot asa afirmi si Dim. Rosetti ca
era fatd, cand Cuza primi telegrama ca fusese ales si in Bucuresti, si rimase
catva timp in nedumerire, pand cind chemand pe Kogilniceanu, Epureanu,
V. Sturza si pe altii, se sfitui cu ei §i apoi rispunse ci primeste domnia si
in Muntenia.

278 Steaua Dundrei, 29 Ian. 1859.

27 Reprodusa de Romdnul, 10 Febr. 1859.

238 Romdnul, 20 Ian. 1859.

1 Nafionalul, 15 si 22 Ian. 1859.

282 Glasul poporului glasul lui D-zeu, Ianuarie 1858, p. 19.
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Cu toate aceste ideea de a se alege domnitorul Moldovei
si in Muntenia ris#rise in mintea oamenlor timpului, ciutand si
realizeze, pe aceasti cale, unirea ce era cu neputintd de ficut
Cu un principe strein. Asa principele Grigore Sturza, in rispun-
sul ce-l face in 14 Ianuarie, deci cu 10 zile inaintea alegerei
din Bucuresti, citre Steaua Dundrei, spre a se apdra de punerea
complotului pe seama lui, spune ,,Dupd alegerea domnului, mer-
gand sa-1 felicitez, am dat dovadi - de abnegatie, ficandu-i tot
aceeasi propunere si incredintdndu-l ci m’asi simfi fericit, si
contribui cu ori ce sacrificiu la aceasti faptd nationald, fiind
gata a da tot concursul meu domnitorului, spre a fi ales si in Va-
lahia” *2. Apoi C. A Rosetti aratd, catva timp dupi alegere,
cd ,,incd am putea adiugi, cel putin pentru noi cei de aici, ci
toti am avut un mandat mai mult sau mai putin exprimat, nu
numai de a alege un print roman, ci inci si pe care dintre Romdni
sd alegem, pentru unii ardtat chiar anume, pentru ceilalti in ter-
meni mai generali, si nu fie nici unul din cei ce au domnit, ei sau
parintii lor” 4. Mai adiugidm c% un memoriu adresat de sublima
Poartd puterilor arats, ¢ ,,Dumitru Golescu, un agitator din
1848, a venit in Iasi ca si se inteleagd cu comisia interimars.
Scopul era de a se alege acelas domn in ambele principate. Daci
alegerile moldovene s’ar face inaintea celor din Valahia, aceasta
trebuia si aleagi pe alesul Moldovei si vice-versa” %, In sfarsit
Bolintineanu ne spune cj »deputatii trimisi de domn, spre a
notifica sultanului suirea lui in scaunul Moldovei, avuse si mi-
sia de a trece prin Bucuresti si a cerceta ideea, dacii este cu
putintd a veni la unirea tirilor surori, cel putin prin alegerea
domnului Moldovei ca domn si al Tarei RomAnesti’ 286,

Ideea alegerei lui Cuza si in Muntenia trebuia si fi fost
hrénitd de cate-va cugete; cici altfel, cum ar fi izbucnit ea in
zina de 24 Ianuarie?

Alegerea noului domnitor preocupa mintea poporului din
Tara Roméneascd mai mult de cum ar fi ficut-o simpla cu-
riozitate. In zilele de 22 si mai ales de 23 Ianuarie, preziua ale-
gerei, o multime insemnats de oameni se grimddise in curtea adu-
ndrei si chiar rupand cordonul de ostire adusi spre a apira adu-
narea, péatrunsese in sala desbaterilor. Despre aceastd ,,imbul-
zire*“ a poporului vorbeste un ordin al capului ostirei, B. Vlidoianu,
cétre colonelul Macedonschi, in care ordin i spune ca ,la tre-
buintd si se imprdastie lumea cu orice pref’”’ 287;

*%% Scrisoarea citati mai sus, nota 20.

*% Romdnul, 23 Tulie 1859.

% Steaua Dun:, 17 Aprilie 1859.

8¢ Bolintineanu, Viafa lui Cuza-Vodd, p. 14.

* Ordin din 23 Ian. No. 51 reprodus de Curierul Principatelor-Unite,
14 Mai 1859. Vezi si raportul lui Béclard, consul francez din Bucuresti, in Acte
st documente privitoare la istoria Renagterei Romdniei, IX p. 269.
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Acest puhoi de oameni nu avea insi in ziua de 23 nici o
tinta pozitivd; nu cerea si se aleagi nimene, de oarece nici
partidul national nu-si fixase candidatul. Negativ era insi ho-
térat; nu vroia si se aleagi nici unul din fostii domni, nici din
odraslele lor. Asa se explicd insemnitoarele flueriituri ce {ntAm-
pinard pe caimacami, cunoscuti partizani ai domnilor vechi,
cand pardsird sala alegerei, dup# cetirea mesajului 2s5. Apoi si
tardnimea din Muntenia se miscase, si speriase intrun rand
foarte riu cdim#cdmia, prin vestea ci mai multe mii de tdrani
erau sd vind catre adunare. Despre aceast# migcare a tdranilor
vorbeste scrisoarea din 23 Ianuarie din Bucuresti, si aritirile
ei sunt intdrite prin un act oficial al ocarmuirei care, dupd ale-
gerea deputatilor, opreste intrunirile ,.fiind c3 linstea publici
ar fi amenintata prin risculiri si adundari de sdteni in capitald” 289,
Tot aceastd tintd urmireste si proclamatia din 21 Ianuarie a
lui Bileanu, ministrul din 13untru, care proclamatie, dupi ce
constatd insemndtatea rolului ce are si-l aibi adunarea mun-
teand, spune ci ,,cea mai mici manifestare proveniti din o exal-
tare exageratd ar zminti acest caracter, ar profana-o si ar face-o
sd devina simbolul celei mai cumplite ritSciri’’ 290,

Ce imprejurare oare provocase o miscare atit de adancs
in straturile mai de jos ale poporatiei muntene? Mai intai, cum
am vazut-o din flueriturile ce insotise esirea ciimicamilor din
adunare, poporul doria o schimbare de regim care i se sl punea
in perspectivd, prin conventia de Paris, i se gandea prea bine
la adevarul rostit de Kogilniceanu, ci la legi noui trebuie si
oameni noi. Poporul deci se temea ca nu cumva si se aleagi
iardsi vr'un fost domn al T#rei Romanesti, si in aceastd privire
vointa lui era l3murita si bine stabiliti. Era incg si altd ceva:
Mai venise la auzul poporului din Bucuresti, cele ce se zvonise,
cum am vizut in deosebite pir{i, despre putinta alegerei domnu-
lui Moldovei ca domn al T#rei Romanesti, si in acest caz, domnul
ambelor {iri roméne era's# stee la Bucuresti care era si castige
mult din sporirea daraverilor. Aceasti idee prea fireascd apa-
ruse in mintea Romanilor, odati cu ideea unirei si intre altele,

%% Pe cand scrisoarea din 23 Ian., din Bucuresti, publicati in Iasi, in
St. Dun. pomeneste despre aceste fluerituri, Romdnu! din 24 Ian. 1859, din
Bucuresti unde nu exista libertatea presei, spune numai ci »la esirea caima-
camilor se auzi un feliu de zgomot, un fel de demonstrare a opiniei publice”.
of. si raportul Iui Béclard p. 269. ,,Les cajmacans sont acueillis par des huées
et des sifflets.” I. Britianu, in sedinta din 23 Ian. rosteste cuvintele : ,,pentru
ce caimacamii trimit trupe si inconjurd adunarea? Poate pentruci au fost
primiti cu fluerituri si huidueli?” /bid., p- 269.

™ Monit. of. al Tarei Rom., 23 Ian. 1859. Comp. scrisoarea citati in
nota 25. Béclard c. Walewsky, 8 Febr. 1859. Acte st documente, 1X, p. 260 :”
»Un grand nombre de paysans accourrus des environs grossissaient les attroup-
pements formés par la population des faubourgs”.

% Reprodusd de Anunfiatorul romdn, 22 Tan. 1859.
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N. Istrati, in brosura scrisi de el contra unirei inci din anul
1856, adusese ca argument de cipitenie faptul c& prin unire
urmand si se strimute capitala la Bucuresti. ,,Iasii trebuiau
sd ajunga un al doilea Harlu’ 21, Speranta, alegerei lui Cuza
era insi de tot nehotiirati de oarece nu se propusese candidatura
domnitorului moldovan al tronului Térei Romanesti, si de aceea
era mai mult o dorint nelimuriti a mintei, de cit o hotirare
a vointei. Nu credem ci, in imbulzeala din 23 Ianuarie, popo-
rul s& fi rostit numele lui Cuza, cici dupi scrisoarea din 23 Ia-
nuarie adresatd Stelei Dunirei, se putea sustine ci lucrul nu se
intdmpld, de oarece.o imprejurare atat de insemnitoare nu ar
fi putut fi trecut¥ cu vederea de scriitorul acelei scrisori. Apoi
o altd scrisoare din Bucuresti, tot din 23 lanuarie, adresati
ziarului ,,Patria”” din Iasi, spune ci : .»taranii au si vie dela toate
Judetele, s ceari dela adunare, si se aleagd Golescu ca domn;
cd de nu va face aceasta, ei tiranii au si ajungi robii ciocoilor” 202,
Nici in aceastd scrisoare nu se pomeneste, nici prin un cuvant
de alegerea lui Cuza, ci numele ce era pus inainte de partida nou#
era acel al lui Golescu.

In preziua alegerei insi, in sara de 23 Ianuarie, la o in-
trunire a partidului national tinut# la hotelul Concordia, se pune
pe tapet chestia ,,daci nu ar fi bine, spre a se inl¥tura nenoro-
cirea unui conflict intre ostire $1 popor ce era aproape si se in-
tample in ziua aceea, ca membrii partidei nationale si se retragi
din adunare; dar aceasta nu asigura pe deplin inlaturarea lup-
tei fratricide : ,, Trebuia ca sau oamenii liberali si stee spec-
tatori pasivi la reintoarcerea trecutului, sau s3 se retragd ono-
rabil in numele unui principiu, insi lisand posibilitatea risbo-
lului civil”. Atunci principele Dimitrie Ghica rosti pentru prima
oard ideea hriniti in ascuns in mintea celor mai multi, ca si
se facd unirea Principatelor, proclamand pe colonelul Cuza de
domn si in Tara Roméneasci’™ 2%, ..Cetatenii Boerescu, Bozianu
si altii srira indatd si sustinurd cu ardoare ideea principelui.
Convictiunea se forma iute si consimtamantul deveni unanim.
Se hotdrd tinerea secretului pani a doua zi dimineata, cand
trebuia s se inteleagi asupra modului de a proceda. la face-
rea propunerel in adunare. La 8 ore deputatii nationalisti se
adunard din nou la Concordia si hotirari si facd propunerea

1 Coestia zilei, Tasi, 1856, dupid traducerea franceza publicati in Acte
st documente privitoare la istoria Renagterei Romdniei, 1V, Buc. 1889, p. 132:
--Que la capitale Jassy courrait le risque de devenir un second Harléou”.

*? Reprodusi in Acte si documente privitoare la Renasterea Romdniei,
VIII, p. 585.

** Dupi o scrisoare din 11 Mart. 1859, a generalului B. Vladoianu, adre-
satd lui Neculai Blaremberg, (vezi Essai sur les institutions de la Roumanie
par N. Blaremberg Bucarest, 1886, p. 314), cel intai care ar fi propus aceasti
idee fusese Cesar Bolliac care o comunicase lui Alexandru Ghica, fostul domn
al Munteniei.
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intéi in sedinta secretd si, daci ea nu ar trece nationalistii si
se retragd. Cu aceastd hotirare se duserd ei la adunare pe la 10
ore. Cand Boerescu propuse, la citiva deputati din majoritate,
sedinta secretd, unde trebuia si le desvileasci mijlocul de imp&-
ciuire, in numele unui act de patriotism, cu tolii primiri, fiindci
erau si ei in o grea situatie. Intrati in camera secretd, Boerescu
se sculd si propuse, intr'o cuvantarea plini de infocare, unirea
prin alegerea colonelului Cuza de domn si in tara Romaneasci.
Doctorul Asachi, unul din membrii dreptei, intrerupse pe ora-
tor, nu insd pentru al combate ci pentru a arita ci sunt si alte
State care au un singur cap, desi dou# administratii deosebite,
precum sunt Suedia si Norvegia. Aceast intrerupere didu si
mai mare ininimare lui Boerescu. Un entuziasm de nedescris
cuprinse pe toti deputatii din stanga si din dreapta; cei mai
multi incepurd a plange. Mitropolitul ceru crucea si Evanghelia ;
dar pand sd i le aducd pronunti jurimantul, plangand si el ina-
intea icoanei Sf. Treimi. Toti deputatii strigari ,,jurim” si sub-
semnard actul. Esiti in sedinta publics, votari cu totii pentru
colonelul Cuza care fu ales cu unanimitatea glasurilor’’ 2%,

Psicologiceste, acest entuziasm este explicabil prin pre-
dispunerea spiritelor a primi propunerea, in urma presiunei
poporane ce apisa asupra adunirei in vederea alegerei domnu-
lui Moldovei, predispunere care didu putinta unei izbucniri
a instinctului de conservare a neamului ce-si ficea drum prin
presiunile si interesele personale, pentru a apdra interesul co-
mun. Era unul din rarele si scurtele momente, in care natura
inndbusa glasul individualititilor, pentru a apdra existenta
speciei.

Presiune poporani care in ziua precedentd se f#Hcuse
numai cat in senz negativ, de a nu se alege vre un reprezentant
al formatiilor trecutului, in ziua de 24 iea un caracter pozitiv,
acel de a se alege domnul Moldovei. Secretul hotiirat de parti-
dul national in iIntrunirea dela Concordia din seara de 23, nu
putuse fi {inut, si ideea de a propune alegerea domnului Mol-
dovei se risipise ca fulgerul in poporul Bucurestean, in stare
de supraexcitare in care se afla. In adevir ,,toat noaptea aceea
de 23 spre 24 Ianuarie se petrecu in un neastampér, atat din
partea poporului cét si din a guvernului. Toat} ostirea de cava-
lerie si infanterie umbla in patrule pe poduri; dar tot odati

24 Relatia asupra celor intAmplate, vezi in Nationalul, 3 Ianuarie 1860,
Comp. Ibidem 25 Ianuarie 1859 s§i- Romdnul 23 Iulie 1859. Conservatorul pro-
gresist, 15 Ianuarie 1860, spune, ci Cuza fusese propus chiar in adunare in ziua
de 23 Ianuarie; dar ci a lui candidaturi cizuse atunci sicd a reusit a doua zi,
24, fiindea partidul dreptei a primit-o. Aceasta ne pare putin probabil ; fiindci
nu ar fi indrisnit a o respinge, fati cu tinuta amenintitoare a poporului din
acea zi, cand era cit pe ce si se verse sange intre ostire si popor. Vezi si expu-
nerea amdnuntitd in raportul lui Béclard citat de mai multe ori.
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bande de sute de oameni se inerucisau cu patrulele. Se zicea ci
in aceea seard, poporul si se fi inteles cu ostirea, ca nici intr'un
caz sange sd nu se verse” 2%, Tot asa spune si scrisoarea din Bu-
curesti din 23 lanuarie ciitre Patria, ci ,,peste noapte tot popo-
rul era in miscare” 2%,

Cand poporul se aduni in ziua alegerei la Mitropolie, el
veni cu géndul hotérat de a cere alegerea lui Cuza de domn al
Munteniei. Aceasta se vede din mai multe izvoare. Asa Boliac
spune in Reforma ci polifia ar fi vrut si bati pe acei ce, la 24
lanuarie 1859, strigau pe dealul Mitropoliei : ,,s% triiasc’
Cuza’ ®7; iar Tribuna romdnd arati cii ,,presiunea poporani
a creiat pe domnul principatelor Unite 29, Bolintineanu spune
de asemenea cd ,,poporul capitalei Munteniei manifesta ideea
in favoarea Unirei tarilor roméne prin alegerea domnitorului
Moldovei #%°. Valentineanu ariti chiar ci ,,se luase hotirirea
de comitetul unionist, ca indat# ce conservatorii sau albii din ca-
merda ar persista in alegerea lui Bibescu Vod3, poporul din curtea
Mitropoliei, unit cu poporul din Filaret, si nivileascd in camers
si sd-1 sileascd a proclama ales pe alesul Moldoyei’ 30, Kogalni-
ceanu adaugd cé ,.in ziua de 24 Ianuarie 1859 pozitiunea deputa-
filor amenintati de cutite era in acea zi pentru acei ce nu vroiau
sd asculte de glasul natiunei” 30, In sfarsit raporul lui Béclard
consul Francez din Bucuresti, spune : »otrigatul si triiasci
principele Cuza a fost adese ori repetat de multime care re-
finutd pana atunci in afari de zid, veni in curand si iee parte
la aceasta manifestare improvizata’ 32,

Dacd se explici insd, din motivul aritat, alegerea lui
Alexandru Cuza in Muntenia, chiar de citre acei ce aveau interes
personal de a alege alt domn, se intelege tot asa de usor si iz-
bucnirea bucurei partidului unionost din ambele tdri romane,
cand vizu in sfarsit realizat visul siu atat de scump, visul
unirei. Toate ziarele timpului: Steaua Dundrei, Romdnul Na-
fionalul, salutd aceastd alegere ca cel mai mare eveniment po-
litic din viata poporului roman, si faptul ci, domnul moldovan
fusese ales in Muntenia, putea fi cu drept cuvant privit, cum
spune Golescu in proclamatia sa ,,ca cea mai mare dovadi de
dragoste si de incredere dati fratilor nogtri din Moldova’ 303,

% Revista politicd, a anului 1859, in Revista Carpafilor, 1860, 1, p. 74.

298 Vezi mai sus.

#7 Reforma 24 Ianuarie 1859.

*8 Tribuna romdnd, 29 Noembrie 1859.

*° Viata lui Cuza-Vodd, p. 15. :

00 Alegerea, detronarea si inmormdniarea lui Cuza-Vodd, Bucuresti, 1898,
p- 10.

1 Sedinta din 7 Februarie, 1864. Monitorul Oficial, 24 Februarie 1864
suplement.

%02 Acte.si documente, IX, p. 276.

8% Monitorul Oficial al Tarei Romdnesti, 26 .Ianuarie 1859.
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Motive rationale pe langi inflicirarea patriotica, explici de
altd parte bucuria unionistilor moldoveni, cind isi vizuri
visul realizat. Kogilniceanu in cuvantarea de salutare, rostiti
din partea adunirei moldovene in aceea a térei surori, di pe fati
pricinile mai adanci care impingeau pe oamenii cugetétori din
Moldova a dori unirea cu-tara Romaneascd,.cu toate jertfele
ce aceastd contopire era si coste pe cea dintai : »Tara Roméan-
neasca este intreagd, Moldova este sfasiati; pértile ei cele mai
frumoase au fost rupte ; Moldova dusi in hotarele ei, nu se poate
apdra nici in contra nivilitorilor, nici chiar in contra inrauri-
rilor streine ; Moldova trebuie si caute a se alipi cétre sora sa.
De aceea in Moldova, unirea nu este chestie de entuziasm, ci
de judecatd, de logicd”. Si intr’adevir mare putere trebuia si
aibe logica asupra mintei Moldovenilor de seam3 de atunci, si
mai ales a locuitorilor din Iasi, cind se stia c& unirea va aduce
strdmutarea capitalei in “Bucuresti si deci ciderea neapératé
a centrului moldovenese, dupi cum N. Istrate spusese inci din
1856. Kogilniceanu chiar, in cuvantarea lui din adunarea mun-
teneascd, nu uitd si ating aceasti chestiune, de altfel atat de
delicatd. El ia aminte ¢ nu poate si rimani Iagul capitala ti-
rilor unite: ,,céci capitala Moldovei e numai doui ore departe
de hotar, si prin urmare expusi a cidea intr'o noapte in mainile
stréinilor”. Dar nu era vorba numai de absorbirea capitalei,
ci si de aceia a intregei tiri in mai marele corp al tarei surori.
Tot Kogilniceanu adaogi ci : ,,atunci cand ati ales pe alesul
Moldovei, d-voastra, n’ati luat numai pe domnul ei, ci ati luat
toatd Moldova. Intreaga Moldovi face parte de acum inainte
din Tara Romdaneascd 3. Aceasti imprejurare explicd apoi
izbucnirea bucuriei in straturile poporului de jos din Bucuresti,
prin a cirei amenintiri se indeplinise alegerea, de oarece el se
asteaptd la o sporire in daraverile lui, din faptul unirei.

Toate aceste p#irti din societatea romaneasci se bucurau
si aveau de ce sd se bucure : parte siliti, parte din convingere,
parte din interes. Dar pentru ce oare se arita Iagul asa de voios
mai voios de cat rimisita tirei? Cici cum ne spune un contim-
poran : ,.In Iasi bucaria izbucni puternici si neoprita : se in-
laturd pentru un moment cu totul din constiin{a perspectiva
deciderei oragului ; entuziasmul era nemai viizut, ne mai pomenit.
Hora unirei se juca iarna, prin zépadi, in fata otelului Petrea
Bacalu (ast#izi otelul Traian in piata Unirei). Din toate tinutu-
rile Moldovei, din toate targurile mari si mici veniau mii si mii
de telegrame ; uriirile nu se mai curmau intre deputatii moldo-
veni si munteni. Mitropolitii, episcopii, vlidicii ficeau rugi-

3% Sedinta din 24 Februarie a adunirei muntene. Monitorul oficial al
Tdarei Romdnesti, 4 Martie 1859,
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ciuni ca si multumeascd lui Dumnezeu ci dorintele lor, unirea
Principatelor, erau si fie un fapt implinit. 305,

Cum si se explice aceastid bucurie, cand era aproape de
orice cugetare, ci scaunul tirei trebuind si fie strimutat in Bucu-
resti, Jagul era si piardd pozitia lui de pAni acuma, 'si deci
tofi locuitorii lui erau si fie loviti in ale lor interese? Acest
curios fenomem psicologic se explici si el, dacd ne amintim de
puterea sugestivd, pe care unele cuvinte neintelese si nedefinite
le pun in lucrare asupra mintei noroadelor. Apoi imitatiunea
oarbd si neconstientd venia in ajutorul ajuriirei momentane,
produse de magicul cuvant de unire. Vedea poporul pe cei mai
de sus strigand, striga si el; ii vedea jucand, juca si el. De aici
insd se explicd si repedea descantare ce-i lovi pe toti acei ce se
pripddise de dragul unirei, cidnd viizurd cum strimutarea ca-
pitalei la Bucuresti venia si loviasci in interesele lor. Daci ar
fi fost inflicdrarea lor izvorati din adinca convingere, ca la
capeteniile miscdrei care suportari urmdrile unirei, firi a
carti, de sigur ci tot poporul ar fi urmat tot astfel. Vom vedea
insd cd nu a fost asa. :

Primirea domnului in Bucuresti fu o serbare poporani,
precum nu se mai viizuse, poate niciodati in tirile romane.
Poste intregi innainte de barierd, astepta o multime nesfarsita
de popor. Calea mogosoaiei era intesati de lumea ce se
suise pand pe acoperamintele caselor. Careta domnului era
dusd in triumf, si strigitele de bucurie ale intregului popor,
unite cu sunetele muzicei si cu acele ale clopotelor, umpleau
vazduhul. Insemnat lucru era insd ci aceste aritiri nu erau nici
comandate nici impuse; erau izbucnirea neopritd a simtiman-
tului poporan, entuziasmul dus pani la delir al unei multimi
cuprinsd de incantare, pentru triumful dreptei sale cauze. ,,Dupi
Te-deum, domnul intrd in Camer#, unde trebui si jure. Mitro-
politul ii prezintda Regulamentul Organic spre a jura, dupi
formula cuprinsd in el. Se rispandi stirea (adevirati sau nu),
cd prinful departase binigsor aceastd carte, si zise ci juriman-
tul era inscris in inima lui si c-1 va face pe de rost’ 3.

In afarf de unire, bucuria mai cuprinsese inimile si din
cauza persoanei alese. Cuza nu ficea parte din nici una din
familiile acele din care Romanii se deprinsese a vedea esind pe
domnitorii lor. Cuza era si el dintre boieri, insi din acei ce do-
reau sdrobirea boierimei si inliturarea privilegiilor; era un om
nou, si de lucrurile noi tot deauna se leagd sperante si asteptiri
nedefinite, dar cu atidt mai puternice si mai imbolditoare, cu

3% V. A. Forescu, Aminliri din viafa lui Alexandru Cuz:. Arhiva din Iasi
X1, 1900, p. 260.
%% Nafionalul, 12 Februarie 1859.
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cat ele, proectdndu-se in necunoscut, pot pe aripile inchipui-
rei sd iee formele cele mai ademenitoare.

Dupé conventia de Paris, tirile romane trebuiau si im-
brace o haind nepurtatd pani atunci; trebuia si se introducs
in locul sistemului deosebirilor de rang, acea al meritului; in
locul privilegiului, egalitatea; in locul incdtuserei, liberatatea ;
in locul arbitrarului, dreptatea ; si poporul care suferise pana
atunci toate relele unei stiri apisitoare se astepta sa rasufle
de acum inainte. Domnul ales in Moldova impartasia tocmai
aceste principii, dupd cum o dovedise inceputurile lui inainte
de domnie. ;

Poporul putea deci spera dela el o aplicare sincerfi a nou-
lui regim. Domnul si spunea, in proclamatia sa din 8 Fevruarie
din Bucuresti, ci ,,toate staruintele sale vor avea de tinti des-
voltarea noilor institutii ce ni le-a recunoscut Europa, si ade-
varata si temeinica punere in lucrare a reformelor ce sunt me-
nite a introduce in societatea noastri marele principiu ale so-
cietdtei moderne” 307,

Izbanda partidei nationale in ambele aduniri o facu sa
devina pentru moment, stdpana situatiei si o puse in fruntea
trebilor. In tot timpul cat tinu entuziasmul provocat prin in-
doita alegere, oamenii partizei nationale sunt insircinati cu
toate manifestarile de bucurie care, desi sub o forma oficial,
imbricau din aceastd pricind, un caracter neprefdcut. In depu-
tatiile mutuale ce-si trimit ambele aduniri, spre a se felicita
pentru mult fericitul eveniment, cuvantul il duc : Kogélniceanu
in Bucuresti, pentru Moldova si C. A. Rosetti in Iasi, pentru
Tara Roméneascd; lui Kogilniceanu ii rispunde in Bucuresti
Vasile Boerescu, iar in Iasi lui Rosetti ii rdspunde insusi domnul.
Intrand pe mainile lor aceste rostiri de bucurie, membrii par-
tidei nationale depisesc chiar, in primul moment inflicirare,
marginile intelepciunei, ceea ce di loc la propuneri tot mai in-
drdznete. Asa bunfoari Kogilniceanu, in rispunsul la mesaj
prin care domnitorul incunostiinta adunarea moldoveneasci
despre alegerea sa de domn al Térei Romanesti, cere dela dom-
nitor ,,convocarea la Focsani a camerilor din ambele jbani’ 308,
ceace nu inseamna altceva, decit o a doua si mai fitise cilcare
a conventiei de Paris, dupé cel dintai, alegerea unui domnitor
comun. Lascar Catargiu, pastrandu-si singele rece, iea aminte
ci ,,comisia insircinati cu raspunsul la mesaj ar fi depisit man-
datul ce i se diduse. Ea trebuia si pregiateascd numai un ris-
puns la mesaj, iar nu si propund intrunirea adunirilor la Foc-
sani”. Kogilniceanu recunoaste aceasti depagire, dar o scu-
zeaza prin aceea, ci lucrase Impins de patriotism. Cu toat# in-

87 Monit. of. al Tdrei Rom., 9 Febr. 1859.
%% Sedinta din 28 Ianuarie Monit. of. al Moldovei, 7 Febr. 1859,
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tAmpinarea lui Catargiu si cu toate ci mai multi deputati im-
partaseau felul siu de a vedea, teama de a nu fi la inaltimea
momentului, face si se voteze réspunsul in forma ce i-o di-
duse Kogilniceanu. Si mai pe fatd se rosti aceasti idee, in ris-
punsul catre adunarea munteans, redactat tot de Kogilniceanu :
»»S4 ne intalnim la Focsani, zise el, unde punind man# in mans,
sd ne legim atat de strans in cat nici chiar soarta cea mai rea
sd nu ne poatd despérti. La Focsani, la Focsani dar, si acolo
impreun#i cu bine cuvantarea Dumnezeului périntilor nostri,
sd serbdm marea sirbitoare a reinvierei Roméniei’” 309,

Domnitorul insi trebuia si fie foarte bagitor de seami
si sd nu atate puterile ce erau indestul de turburate de faptul
indoitei alegeri. Chiar atunci primise el o scrisoare de la Vasile
Alecsandri, pe care-l trimise la Paris pentru a obtinea recunoas-
terea alegerei. Agentul domnitorului 1 spunea, ca ,,a fost bine
primit de impératul si de marii demnitari aj statului francez;
cd a fost intrebat asupra mai multor amdnuntimi privitoare la
indoita alegere; asupra caracterului principiului; asupra tiri-
lor pe care e chemat a domni, si cd toatd lumea a fost foarte
multumitd de rispunsurile lui. Ati putea deci si nidijduiti nu
putin pe sprijinul Frantei care va apdra cu célduri faptul inde-
plinit. Dar sa ne intelegem ; numai de indoita alegere e vorba ;
nu de acele fapte pe care unele spirite inaintate s’ar ademeni
ale indeplini la Focsani. Tot ce ar aduce noui complicatiuni
la situatia actuald orice act al nostru care ar fi in afara de clau-
zele stipulate, ne ar fi fatal §i ar compromite grav interesele
noastre, cdci Franta nu ne ar putea apara’ 310,

Mintile orbite de perspectiva realizirei visului iubit, bi-
nuiau domnitorului retinerea, a cirei motive el nu le putea da
in public. Consulul Place ne spune, cd ,,a fost aclamat un prin-
cipiu §i nu un om $i nu se poate astepta ca oamenii ce au ales
pe Cuza, fard ca el si fi ficut ceva spre a o merita, si-l lase
sé se opreascd in niste margini care, in ochii lor, ar da aparenta
unei tradari. Soviirile lui au produs un riu efect, si multi sunt

% Monit. of. al Moldosei citat. Adresa citre adunarea munteani in Mon.
of. al Tdrei Romdnesti, 4 Martie 1859.
1 10 Scrisoarea originali a lui v, Alecsandri citre domnitor, din 25 Febr.
1859, din Paris (Hdrtiile Rosetti). Tot asa scriea si Negri citre domnitor /45 Fe-
bruarie 1859 (Idem.): ,,Il serait opportun osons-nous (M. Catargi et moi) dire,
de s’arréter dans mon pays aux choses deja faites, sansen faire de nouvelles
et attendre la décision de la conférence”. Tot atunci, [,y Februarie, Walewsky
telegrafiazii lui Place : »11 est désirable que M. Couza proceéde avec une grande
circonspection; qu’il ne prenne aucune mesure hative et que son attitude soit
expectante. Toute autre conduite de sa part tendrait a entraver la réalisation
des dispositions qui lui sont favorables. La conférence se réunira dans les pre-
miers jours de Mars. On nous reproche de trop nous immiscer dans les affaires
intérieures du pays. Je désire que vous évitiez avec soin de justifier ce repro-
«<he”. (Acte si documente cit., IX, p: 289).

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor, — Vol. XIIL 20
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plecati a atribui aceste soviiri, dorintei lui de asi asigura pozitia
lui personald. S’ar putea ci prea multi prudentad din partea lui
sd facd mai mult riu de cit o imprudent cugetatd, caci ar pu-
tea da nastere la miscari desordonate, produse de o purtare,
in care spiritul de partid nu ar vedea decat un calcul. Poate s3
fie tot asa de primejdios a nu face nimie, pe cat si de a lucra’.
Cu toate ca aceste binuieli erau cunoscute domnului, el nu se
ldsase a fi tarat pe clina pripistioasd a pornirilor neprecugetate
si se opuse la fapte pripite 311,

Intelesul alegerei indoite. —— Ce inteles avuse alegerea
lui Cuza de domn in ambele tiri romane? Divanurile ad-hoc
rostise dorinta unirei sub un principe strein dorinta ce nu fusese
primitd de congresul de Paris. Tendinta dupi unire era fnsi
foarte rostitd in ambele tiri si se manifestd tocmai in indoita
alegere a lui Cuza, ce calca, daci nu litera, desigur insd spi-
ritul Conventiei, dar indruma cu indrizneals indeplinirea dorin-
telor divanurilor ad-hoe, chiar in potriva hotérirei Europei.
Alegerea lui Cuza de domnitor in ambele tari romane trebuiau
sd batd calea pentru realizarea marelui principiu rostit de di-
vanurile ad-hoc : unirea sub un principe strein.

Asa si fu priviti alegerea lui Cuza de toti oamenii cu vazi
ai timpului, de corpurile constituite ale statului si de insusi dom-
nul ales. El trebuia si fie numai o verigi care si lege trecutul
de viitorul cel dorit: unirea desivarsiti sub un principe strein.
Kogilniceanu, inainte inci de alegerea din Moldova, in ziua de
3 lanuarie, ficuse urmitoarea propunere in adunarea acelei tari :
.»Cu toate ci Conventia de Paris n’a incuviintat dorinfa diva-
nurilor ad-hoc, adunare prin un vot foarte limurit s§ arate Eu-
ropei, cd noi persistim a voi unirea sub o dinastie striini.
Afari de aceasta, noi avem si numim un domn si cu dansul se va
naste si comitetul central din Focsani. Si stie dinainte domnul
§i comitetul care sunt vointele acestei aduniri; si nu uite dom-
nul nici odati ci, ales de deputatii natiei, pentru ca totul nu era
incd pregitit spre a face unirea, el trebuie si considere ca cea
mai sacrd a sa datorie a gribi fiptuirea acestei uniri, pentruca
ziua cea mai frumoasi a domniei sale va fi aceea cand se va
cobori de pe tron, dup# ce va fi pus cea de pe urma piatra la e-
dificiu”. Propunerea lui Kogilniceanu se voteazi de adunare
in ziua de 5 Ianuarie, inainte de a procede la alegerea domnului.
Mai mult inci, cateva zile dupi alegerea lui Alexandru Cuza
de domn in Moldova, adunarea se rdsgandeste si voieste si vo-
teze o propunere, ca si se proceadi la unirea desavarsita sub
un principe strein; si se constitue in ambele tari cate un gu-
vern provizor care ambele si se intruneasci in Focsani, pentru

1 Depesa lui Place c. Walewsky /s Februarie 1859. Acfe cit. p. 290.
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a proclama unirea efectivi cu principele strein. Consulul Place
insd intrebat asupra acestei notiuni, desi nu avea nici o instruc-
tie dela curtea lui, sfitueste pe deputati si nu o infatiseze, sfat
de care ei asculti. Place araty in depesa lui, c§ domnitorul ii
ardtase parerile lui de r¥u, ci adunarea nu luase aceast# initia-
tivd, si el imi declari ci este gata a se cobori de pe tron, in-
datd ce tara ar vroi si faci unirea cu un principe strein. Stiu,
adaugi consulul, ci puterea are multe farmece si ci ar trebui
sd agteptdm ca si fi gustat din ale colonelul Cuza, spre a sti care-i
vor fi atunci dispozitiile. Totusi el are caracterul destul de stra-
niu si un fel de filosofie care poate face s se admit c# se va tinea
de cuvant, la caz de intAmplare”.

Pérerea rostita -citre consulul francez din Iasi, domnito-
rul Moldovei o repeti, in scrisoarea din 14 Ianuarie, citre fm-
paratul Francezilor, unde spune intre altele. ci ,,stia bine c#
Maiestatea Sa, in inalta sa bundvointi c#tre noi, ar fi voit s3
facd mai mult; nu a atirnat de dansul ca unirea desidvarsitd
a_ Moldovei cu Muntenia sub ocArmuirea unui principe striin
sa fi venit a asigura pentru totdeauna soarta acestor frumoase
tiri” 312,

Dupi alegerea lui Alexandru Ioan I si ca domn al Té#rei
Romanesti, in mijlocirea adresat3 de el puterilor garante, alesul
ambelor tiri surori spune, in sensul propunerei lui Kogilni-
ceanu, ca ,sufragiile unanime ale tarilor imi permit astizi a
fi organul lor, si dar nu voiesc a perde nici un moment, firi
sd viu a face o supremd chemare la mirinimia marilor puteri
cari ne-au dat pand acuma atitea dovezi de interes. Intemein-
du-mé pe votul adunirilor ad-hoc, rostit din nou de adunarea
Moldovei, in sedinta din 5 lanuarie, constat inci odati c3 tara
a cerut unirea cu un print striin. Cat pentru mine personal,
am lucrat totdeauna la succesul acestei combindri, §i alegerea
mea nu a putut si-mi schimbe convingerile de mai inainte.
Lipsit de ambitie personals, si nedorind alta decat binele térei
mele, asa precum ea il intelege si il cere, nu am trebuinta de
a declara, ci voi fi totdeauna gata de a mad intoarce la viata
privatd, si ci nu voi considera retragerea mea ca un sacrificiu,
dacii soarta Roménilor va fi hotiraty in conformitate cu do-
rinta ce a exprimat-o natia intreagi”.

La cetirea acestui act in sanul adundrei, toti deputatii
se sculard in picioare si salutari cu de trei ori repetatele ur#ri :
--Sa triiascd Alexandru Ioan I; si triiasck Roménia™ 313,

2 Mon. of. al Moldovei, 25 si 28 lan. 1859. Motiunea e reprodusi de
Place, in depesa lui ciitre Walewsky din 22/ 12 lanuarie 1859 in Acfe si documente,
IX, p. 242. Scrisoarea domnitorului citre Napoleon, ibidem, p. 250.

318 Monit. of. al Moldovei, 5 Febr. 1859.
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Ca pentru a lega si mai mult pe domnitor de fdgdduinta
formald ce o ficuse, Kogilniceanu revine indirect asupra ace-
leiagi chestiuni, in sedinta din 24 Martie, sub ministerul lui
Ioan Ghica, cu prilejul motiviirei unui amendament, prin care
propunea ca retribuirea membrilor comisiunei centrale sd se
facd, nu prin leafi lunari, ci prin o recompensa nationali,
dacd-si vor fi indeplinit misiunea de a lucra pentru realizarea
unirei. Intre argumentele care motivau aceast propunere,
Kogilniceanu introduce si pe acesta: ,,ci natia romini vede
méntuirea si fericirea ei numai in unirea principatelor sub un
principe strédin; ci alegerea unui domn pentru ambele t#ri n’a
fost decat o noudl si sublimi protestare in favoarea unirei; ca
indltimea sa Alexandru Ioan I, prin nota sa circulari adresata
puterilor garante, s’a declarat reprezentantul dorintelor Ro-
manilor pentru unirea principatelor sub un principe striin,
ardtand ca numai in aceasti unire tara isi vede fericirea si fi-
gaduind a sprijini aceasti cauzi nationald finaintea marelui
areopag european’ 314, . '

Este bine stabilit cii alegerea Iui Alexandru Cuza de domn
in ambele tiri romane se ficuse numai ca o punte de trecere
citre unirea desdvarsiti sub un principe striin 31,

Alegerea lui Alexandru Ioan I si puterile Europei. — Crea-
tiunea Conventiei de Paris, Principatele-Unite, lovise greu in
vointa europeand, prin actul cel insemnat realizat de indoita
alegere a lui Vod#-Cuza. Din fericire pentru ele, situatia poli-
ticd a statelor care conduceau mersul trebilor europene, era
favorabild n#zuintelor roméne. Anume Franta, putere inil-
tatd in capul Europei, prin risboiul Crimeei, era plecatd a spri-
jini indoita alegere, ca una ce corespundea pirerilor sustinute
de ea incd in congresul de Paris asupra unirei tarilor roméne,
ba chiar sub un principe striin. :

Alexandru Toan I, indati dupi alegerea din tara Roma-
neascd, trimite pe Vasile Alecsandri la impératul Napoleon.
Dupd ce in audienta de la ministrul Walewsky (Februarie
1859), acesta se tinu cam in rezervi, si-i rdspunse ci totul atarna
de impératul in ceeace priveste sprijinirea indoitei alegeri, tri-
misul domnului roméan este primit chiar a doua zi de capul
Statului francez, cu toate ci Walewsky ii spusese c#, din cauza
multelor ocupatii ale imp#ratului, nu va putea fi primit decat
peste- 15 zile. Alexandri, intelegind din aceast: grabd de a-i

¥4 Procesul verbal al sed. din 22 Martie in Monit. of. al Moldorei, 31
Martie 1859.

* Vom vedea, mai tarziu, daci Cuza se gandea a cilca aceasta fagi-
duintd si a intemeia dinastia Cuza in Romania nou constituiti, dupa cum
i-se banueste de unii. Vezi bunioar: Dim. A. Sturza in introducerea. la 30 de
ani de domnie ai Regelui Carol, Bucuresti, 1897, p. XIII si XIV.
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incuviinta audienta, ci impératul era bine dispus pentru Ro-
mani, se duse la palat cu curaj si intr’o prea interesanti con-
vorbire, pe care a raportat-o, cere si obfine dela imparatul Fran-
cezilor incurajirile cele mai mari. Napoleon feliciteazi pe Ro-
mani pentru inteleapta cale pe care au apucat si asigurd pe
Alecsandri de tot sprijinul si buni vointa lui; dirueste tinerei
ostiri romane 10.000 de pusti si doudl baterii de tunuri ; faga-
dueste sprijinul pentru realizarea unui imprumut de 12.000.000
de franci, precum si invoirea de a primi cativa ofiteri romani
in scoalele din St.-Cyr si Metz, ba chiar autorizarea de a in-
fiinta o decoratie roméneasci ; primeste in sfarsit stabilirea
unei agentii oficioase a Principatelor-Unite la Paris®$. Alecsan-
dri, incurajat prin aceste semne neindoielnice de buni vointa,
indrédzneste a incerca pe impiratul asupra proclamairei unirei
desdvarsite. Napoleon insi fi spune cd aceasta nu ar fi intelept ;
cdci ar fi o lovire fitisi in Conventie, pe cind alegerea indoit3
a fost numai folosirea de o stipulatie nehotiiratd; sfitueste
dar pe romani si nu faci acest pas, ci si caute a se recomanda
Europei, prin intelepciunea reformelor din lduntru, precum s’au
recomandat prin patriotismul de care au dat dovada. ,,Pre-
gatiti-va, sfarseste impiratul, nu a silui evenimentele, ci a vi
folosi de cursul lor” 317,

Dintre celelalte sase puteri, trei erau binevoitoare Ro-
manilor si trei protivnice.

Cele binevoitoare erau Prusia, Sardinia si Rusia; cele
doud dintdi din motive particulare, ele Ingile umbland dupi
unire si rotunzirea teritoriile lor. Rusia, din cauza dorintelor
ei, pe deoparte de a slibi pe Turci, intSrind pe Roméni; apoi
spre a lovi in Austria nerecunoscitoarea ei dusmani ; in sfar-
sit tinzdnd a spori inrfurirea ei in térile romane, prin spriji-
nirea unei dorin{i manifestate de toti Romanii 318,

Puterile protivnice alegerei indoite erau acele ce com-
bédtuse si manifestarea dorintei de unire in divanurile ad-hoc :
Turcia, Austria si Anglia.

Aceasta din urmd insi Iisase mult din indiritnicia cu
care combdtuse ideea unirei si se pleca pe calea de a se ajunge
in politicd cu Franta, din cauza intereselor ce o legau pe atuncea
strans de aceastd tari. Anume Anglia fusese slabiti prin pri-

% In copia unei scrisori nesubsemnaty (Hdrtiile Rosetti) cetim: ,,ce projet
d’une agence permanente a Paiis n'a été présenté aux deux assemblées qu’a
la suite de la promesse que Sa Majesté a bien voulu transmettre 2 son altesse
par Vintermédiaire de M. V. Alexandri, envoyé ’année passée en mission”. (Scri-
soarea este din 1860).

#7 Exfras din Istoria misiilor mele politice. Napoleon III; trei audienfe
la palatul Tuileriilor, de V. Alexandri. Convorbiri Literare, X11, 1878, ps 41,
Comp. Bamberger, p. 324.

¢ Em. Kretzulesco, La Roumante, Paris, p. 42.
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mejdioasd riscoald a Cipailor din India, riscoald ce se sfargise
tocmai pe cand Alexandru Cuza se alegea in ambele tiri roma-
ne (Ianuarie 1859). Se mai afla Anglia aliati cu Franta in ris-
boiul cu China, risboiu care luase sfarsit prin tratatul dela
Tien-Tsin din 1858; dar nu fusese pe deplin limpezit, din pri-
. cina opunerei Chinezilor la ratificarea acestui tratat, ceeace
fdcea si se prevadi reinceperea riizboiului (lucru ce se si in-
tampld in 1860)3°. In asemenea Imprejuréri, intelegem cum
de Anglia p#risia prea stransa ei legiturd cu Austria si cu Tur-
cia, in chestiunea Principatelor, si se apropia de politica fran-
ceza.

Aceste imprejuriri explici, cum de Alexandri izbuteste
in destul de usor a convinge pe lordul Malmesbury, despre
dreptatea. cauzei Romanilor. Ministrul englez incepuse prin a
primi foarte rece pe trimisul domnului roman ; ii repeti de mai
multe ori, ci scrisoarea pe care i-o adusese, o primeste numai
ca venitd dela colonelul Cuza, intrucat insusirea lui de domn
al Principatelor-Unite nu era incj recunoscutd ; mustrid apoi
in destul de aspru pe Alecsandri, pentru cele intamplate in
Principate ; pentru lovitura dati, prin indoita alegere, integri-
tatei mparitiei otomane, incheind ci Anglia nu e dispusa a
recunoaste pe Cuza de domn al ambelor provincii. Alecsandri
insd apard cu multd dibicie interesele Romanilor, aritand cum
la 1821, 1828 si la 1848 totdeauna Romanii tinuse cu Turcii
si nu cu Rusii; apoi el atinge interesele materiale ale Angliei,
amintind ci, in timpul foametei din Irlanda, Anglia se ajutase
foarte mult cu granele romane; in sfargit ca alegerea indoiti
era neaparatd prosperititei poporului roman si neopritid de Con-
ventia de Paris. In vorbele preschimbate in urmd, ministrul
englez se ariita din ce in ce mai bland sl mai bine voitor, si
cand Alecsandri se sculd pentru a-si lua ziua buni, Malmes-
bury ii spuse ci de acum inainte nu va mai numi pe Cuza
decat principele Cuza ; de unde se vede, cd tinta atat de aprigs
dela inceput a ministrului englez, era calculatd numai pentru
a face efect 320, ;

Anglia deci nu opuse o impotrivire serioasi la recunoasterea
indoitei alegeri a lui Alexandru Cuza.

Dimpotriva. Turcia si cu Austria erau dusmanile stator-
nice ale Romanilor si nu puteau primi, din cauze mult mai adanci,
intdrirea acestui popor si consolidarea statului sdu. Aceste doui
imperii erau protivnicele firesti ale oricirei desvoltiri si inti-
riri nationale ale poporului romin, de oarece erau alcituite
din o multime impestritati de popoare, peste care nu puteau

1 Lavisse et Rambaud, Histoire générale, XI, p. 651 si 678.
30 Eatfract din istoria misiilor mele politice. Misia mea la Londra, de V.
Alecsandri, Convorbiri Literare, XII, 1878, p. 85.
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domni decat atunci, cand viata lor nationali ar fi fost ini-
busitd. Ele erau deci dela sine aliate, infru a se impotrivi do-
rintei Romanilor, de a trii o viatd mai liberd si mai vrednici
de oameni 321, :

‘Turcia se temea, ci intirirea poporului romén si nu-l
ducd la desfacerea lui de Impidritia Otomani; iar Austria ci
intremarea lui si nu devini un centru de atragere pentru Ro-
manii din Transilvania 32, pe langd cd aceastd intremare ar fi
stingherit exploatarea economici, proiectatd pe o largd scari
de Austria, in principatele dungrene.

Dar nici Turcia, nici Austria, nu puteau intreprinde ni-
mic altceva decat protestiri contra alegerii domnitorului co-
mun. Austria era pe punctul de a intra in rishoi cu Franta,
din cauza chestiei italiene; iar Turcia izolati nu putea in-
drizni nimic.

O veche simpatie de rasi unia pe Napoleon cu Italienii.
Ceeace insd il hotdri si intervini in favoarea lor si in contra
regimului asupritor austriac, furi atentatele necontenite, pe
care patriotii italieni le indreptau in contra lui, mai ales acel
al Tui Orsini. In intelegerea lui Napoleon cu Cavour la Plom-
bieres (30 Tulie 1858), se stabilise bazele cooperarei Frantei
la eliberarea Italiei de Austriaci. Napoleon si ajute Italienilor
la cucerirea Lombardiei §i a Venetiei, iar Italienii si cedeze
Frantei Savoia si poate si comitatul Nisei. Napoleon, pentru a
izbuti mai usor, voia si incurce in acelag timp pe Austria si
in Orient; dar pentru aceasta trebuia sl3bit} si Turcia, pe care
cu toate aceste, cu cfiva ani inainte, Franta o apirase. Napo-
leon sustine deci si in peninsula Balcanilor principiul siu fa-
vorit, acel al nationalitatilor, incurajand pe Muntenegreni in
rascoala lor contra Turcilor, pe care ei ii bat la Grahovo (13
Mai 1858). Chestia nouilor hotare ale Muntenegrului se limpe-
zeste dupd placul cabinetelor din Paris si Petersburg, spre marea
desplicere a celui din Viena. Tot pe atuncea Franta si' Rusia
sustin pe Milos Obrenovici la tronul Serbiei, si Scupcina-sileste
pe partizanul Austriei, Karagheorghevici, si abdice (24 De-
cembrie 1858) iar Milos este ales. Austria vrea si intervind cu
armele ; dar este opritd de Franta si de Rusia, in virtutea tra-
tatului de Paris.

Alegerea lui Milos, este ratificati de Sultanul in 12 Ia-
nuarie 1859. Cateva zile dupX aceea, Cuza este ales in Mun-
tenia (24 Tanuarie). Politica austriacii era tinutd in sah pe Du-

' Ausiria in Principatele Dundrene, Bucuresti 1859, p. 6.

#? Deaceea in tot timpul domniei sale, Alexandru Ioan I este statornic
dusminit de Austria. I’Opinion nationale spune in 2 Februarie 1865, ceeace
se poate aplica la intreaga domnie a Iui Alexandru Ioan I, ca: ,l’Autriche a
tout intérét a soustraire les Roumains de Transylvanie qui ne passent jamais
la” frontiére sans dire je vais au pays —a la contagion et a I’exemple”.
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ndre, si Orientul se umplea de amenintare pentru curtea vie-
nezd, tocmai in momentul cind cauza italiand trebuia s’o ne-
voiascd a intoarce ciitre Occident toats luarea ei aminte si
toate ale ei puteri’ 32,

Napoleon avea deci interes a sprijini planul Roménilor,
lu numai din principiu, ca partizan al nationalitatilor, ci inci
si pentru a incurca pe Austria. Deaceea in cuvantarea de des-
chidere a corpurilor legiuitoare din 8 Febr. (27 Ian.) 1859,
reflectdnd asupra celor petrecute in alcituirea Conventiei de
Paris, Napoleon spune, ci s»guvernul vienez si al meu, o zic cu
pirere de riu, s'au gisit in desacord asupra chestiilor princi-
pale, si a trebuit un spirit de Impéciuire, spre a se ajunge la
deslegarea lor. Astfel spre exemplu, nu s’a putut sfirsi recon-
stituirea principatelor roméne, firg numeroase greutdfi care
au mdérginit mult deplina satisfacere a legiuitelor lor dorinti,
si dacd ne-ar intreba cineva, ce interes are Franta in acele ti-
nuturi indepirtate, udate de Dundrea, as rispunde, ci inte-
resul Frantei este pretutindene, unde e vorba de a sustinea o
cauzd dreaptd si civilizatoare’ 324

Pentru sustinerea Romanilor era si lucreze mult si Ru-
sia care se afla in armonie de vederi cu Franta. Rusia concen-
trase trupe numeroase la hotarele Galitiei, si ziarele rusesti
atacau cu violentd politica austriaci. Gazela de Augsburg spunea
ca ,loviturile suferite de Austria in chestia Serbiei si a Prin-
cipatelor sunt pricinuite mai mult prin inrdurirea Rusiei decat
prin acea a Frantei” 3, Ziarele austriace care, la inceput, nu
contineau nici un cuvant asupra alegerei domnitorului roman,
venind la ordinea zilei adunarea une: conferin{i la Paris, spre
a se rosti asupra acestei alegeri, Incep a da glas. In Oesferrei-
chische Zeitung, o corespondentd din Paris arati ci : »sguvernul
francez este hotirat a apdra cu toatd energia alegerea lui Cuza
si prin urmare desdvarsita unire. Rusia este fireste de aceeasi
pérere, fiinde# principatele ca si Serbia au si ajungi Piemontul
el. Ori si cum aceasti chestiune cuprinde mugurul unor mari
evenimente’ 326,

Aceste mari evenimente nu puteau niei intr'un caz si fie
o intervenire armati in principate. Intr'adevir cum spune prea
bine Toan Alexandri, agentul Principatelor-Unite la Paris :
»Dacd s’ar anula alegerea lui Cuza si s’ar ordona o alta, adu-
nharea munteand ar realege pe acelas domn, si daci s’ar con-
voca alte aduniiri, aceste ar susfinea inci cu mai mare pu-
tere principiul domnitorului comun, ne mai fiind ele acuma

% Debidour, Hisfoire diplomati que de UEurope, Paris II, 1891, p. 183
Comp. Lavisse et Rambaud, Histoire générale XI, p. 267 si 518.

#* Monileur Universel, 8 Fevrier 1859.

3% Gazeta de Augsburg reprodusi de Romdnul, 7 Februarie 1859,

¢ Reprodusid de Romdnul, 10 Februarie 1859.
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sub presiunea caimacamilor. Dack ar fi s3 se impuna domnul
de vreo putere, s’ar cileca fnci mai mult Conventia, de cum
a cilcat-o Romanii” *7. Apoi este de observat ci o asemene
impunere nu s’ar fi putut face decit manu militari, si o exe-
cutie militarsd, conform Conventiei, nu era invoitd decit din
comunul consimtimant al tuturor puterilor, consimtimant ab-
solut cu neputinti de obtinut, in starea de atunci a politicei
europene. Cat despre o intervenire niprasnici a Austriei, ea
era inldturatd, din cauza relatiilor ei cu Franta in chestia ita-
liand. Turcia nu putea nici ea interveni, din cauza Rusiei care
avea manele libere, de cand Austria se indusménise cu Franta.

Prin urmare confirmarea alegerei lui Cuza era asigurat,
si aceasta se si prevedea cu destuli pitrundere de organele
romanesti ale timpului: Romdnul, Steaua Dundrei, etc.

Cum se auzise in Constantinopole despre indoita alegere
a lui Alexandru Cuza, Poarta trimisese puterilor garante un
memorandum care sfarsia, ,,arfitind primejdia ce ar izvori
pentru Europa, dacid puterile nu ar mentinea hotirarile lor.
Consecventa stirei actuale de lucruri va fi chemarea ambelor
adundri la Focsani, intocmirea unui guvern central unionist
in Bucuresti si desivarsita infiinfare a unirei. Agitarea si anar-
hia au ajuns la un grad asa de inalt, incat daci Europa nu va
mijloci pentru restabilirea ordinei, peste putin va izbueni un
rasboi civil, al ciruia tristd urmare va fi ddrdpanarea nu numai
a acestor {dri ci a staturilor vecine’ 328,

Puterile hot#rari convocarea unei conferinti, spre a cer-
ceta indoita alegere. Austria pandi intratita dusméinia ale-
gerea lui Cuza, incat prin ziarele ei, mergea pand a sustinea
o politicd, pe care o crezuse candva mai primejdioasi inci in-
tereselor sale: fndltarea unui principe striin pe tronul Prin-
cipatelor-Unite 32, Pornirile dusménesti ale puteriler protiv-
nice unirei erau insd alimentate si de intrigile din t#rile roméane.
Negri spune in o scrisoare din “/5 Martie 1859 citre domnitor,
cd ,intrigantii §i ambitiosii, mai ales din Muntenia, s’au pus

#7 Memoriul lui Ioan Alexandri din 4 (16) Februarie 1859 reprodus de
A. Papadopol-Calimah, Scrieri diverse, (manuscript in Academia romani), p- 10
si urm. 1.’ Autriche et le prince roumain Paris, 1859, p. 24 aduce aceleasi argumente :
.»Mais les deux assemblées ne consentant pas a se dejuger et nommant de nou-
veau le méme prince, casserait-on les assemblées? Et si le corps électoral accla-
mait les mémes députés, casserait-on le corps électoral? 11 faudrait donc gou-
verner le pays dictatorialement ! Mais qui aurait la dictature? Un pacha turc
ou un Feldmaréchal autrichien?”. g

38 Romdnul, 9 Aprilie 1859. Comp. Interpelarea lordului Fitz-Gerald in
camera englezd, reprodusi de Romdnul, 3 Martie 1859.

9 Qesterrichische Zeitung Spunea bundoard : ,,s’ar pregiti in diplomatie
proiectul de a se ridica un print strdin pe tronul Romaniei, spre a se impiciui
pe unionisti. Astfel se speri a se scipa de alegerea nelegald a lui Cuza”. Re-
produsd de Romdnul. 21 Februarie 1859.
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in campanie, spre a Impiedica izbutirea indoitei alegeri” 330,
Se rdcise in curand entuziasmul momentan ce cuprinsese pe
fruntasii Tdrei Romanesti, in ziua de 24 Ianuarie.

Pe cand insi presa vienezd, notele turcesti si intrigile
din 1duntru combiteau astfel alegerea lui Cuza de domn al am-
belor tiri romane, in camera englezd, deputatul Roebuck o
sprijinea si incuraja, spunind ci el ia o mare parte la speran-
tele Romanilor si asteapti ca ei, in loc de a fi sclavii diplo-
matiei europene, vor pistra propria lor demmnitate si vor asi-
gura neatdrnarea lor, firi concursul nim#nui’ 1.

' Turcia insi mai intrebuinta si alte mijloace, potrivite
cu firea ei, pentru a scipa de amenintitoarea unire, personi-
ficatd acuma in alesul Romanilor. Ea pregitea douf tabere,
una la Varna si alta la Sumla, care deocamdats trebuia s3 slu-
jeascd numai pentru manevre, dar care la vreme de nevoie
puteau si dobandeasc# si alti menire 32. Cqy intocmirea acestor
tabere pare a sta in legituri un complot descoperit in Bucuresti
in ziua de 30 Martie, complot ce tindea la ripirea vietei dom-
nitorului, prin o masini infernalg 3. Din instructia ficuts,
reiesd cid toti cei ce luase parte la acel complot erau striini.
veniti mai ales de peste Dunirea, unii din ei originari din Au-
stria. Féptasii sunt dati judecitei, dovediti si osinditi la pe-
depse destul de grele 33, Cezianu, deputat din adunarea mun-
teand, care fusese intrebuintat de politie ca istrument pentru
descoperirea faptei si dupd aceea implicat si el in complot,
s,aratd c¢i un croitor care ar umbla in acele treburi, ii spusese
cd alegerea lui Cuza este neplécutd Austriei si Turciei si ca
chiar boierilor nu poate fi pe plac, si mai cu seami principilor
Stirbei si Brancovanu, si cd se hotdrase de aceea omorirea lui
Cuza. Evreul Sain spune la randul lui cd Cezianu i spusese ci
~comertul merge riu de tot, si aceasta numai din pricina ale-
gerei lui Cuza; ci acel ce s’ar gisi sid-l curete de pe drum ar

30 Scrisoare originali in Hdrtiile Rosetti, Reprodusa in Arhiva XII, 1901¢
p. 66.

%1 Reprodus de Romdnul, 3 Martie 1859.

* Romdnul, 17 Martie 1859, Despre trimiterea de trupe turcesti citre
acele doust punte, vorbesc mai multe acte ale timpului. Vezi sciisoarea Iui Negri
«¢. domnitor din 4|,,. Altd scrisoare din 1, Aprilie (Hdrtiile Rosetti. Arhiva, cit.
P. 67). O a treia scrisoare din "y, Mai (Ibidem. Arhiva p. 69), spune: ,,Toutes
les fois que nous-avons exprimé quelques craintes 13 dessus aux ambassadeurs
de France et d’Angleterre, ils nous ont toujours dit et formellement assuré,
‘que dans aucun autre cas ces ces troupes n’entreraient chez nous, si ce n’est
lorsqu’une autre puissance y entrerait. Nous croyons qu’il faut néanmoins avoir
cette éventualité en vue et penser dés & présent ce qu’il serait utile de faire, au
cas ol elle serait mise 4 exécution”.

#* Depesa lui Golescu din Paris din 2 (14) Aprilie. Romdnul 4 Aprilie
1859.

% Asupra complotului, vezi Steaua Dundrei 22 Junie ; Natioalul 31 Mar-

iie 5i 14 Tunie 1859, Sentinta publicati in Nationalul, 16 August 1859,
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face un mare bine tirei”. Aceste aritiri caracterizeaz in destul
de limpede tfinta urmiriti de complot 3%, -

Conferenta se intruni in ziua de 17 Apr. (26 Mart.) 1859
in Paris. Musurus-Bei, reprezentantul Turciei, ambasador, din
Londra, protesteazi contra indoitei alegeri a lui Cuza si cere
aplicarea dispozitiilor tratatului de Paris. In sedinta din 19
Aprilie, de Hiibner reprezentantul Austriei se uneste cu propu-
nerea Porfei si cere ca conferinta si iee misurile de siluire in
contra incélearei vointei europene din partea Romanilor. Ce-
lelalte cinci puteri insi, dupd o prealabild infelegere, hotirisc
cd: ,desi alegerea nu este conformi cu Intelesul Conventiei,
totusi pentru asti dati, si in chip exceptional, si se numeasci
Cuza de domn al ambelor tiri, pe cat timp va trii el”. In zadar
ambasadorul Turciei caut si arate, cii o astfel de recunoastere,
numai pentru viata lui Cuza, ar expune trile roméane la com-
plicdri, neapirata urmare a unei ocArmuiri concentrate in o
singurd mand. Cele cinci puteri raspund Turciei c#, daci se
se va primi propunerea lor, se va hotiri totodats ca orice noua
loviturd in dispozitiile Conventiei, dacd nu ar fi revocata  in-
datd de gospodar, ar da cazul ca puterile s& se inteleagi asupra
mijloacelor de constrangere ce ar fi de intrebuintat.

Résboiul intre Franta si Austria izbucnind inss curand
dupd aceea (29 Aprilie 1859), Turcia sti in asteptare, spre a
vedea pe partea cui se va pleca izbanda, si-a lua o hotirare
in consecventd. Franta esind Invingdtoare (Pacea dela Villa-
franca, 11 TIulie 1859), Turcia si Austria sunt nevoite, prin
protocolul din 24 Septembrie 1859 a recunoagte indoita ale-
gere a lui Alexandru Cuza ca domn al Principatelor-Unite pe
timpul vietei lui, si cu indatorirea ca el si nu mai aduca o
noud atingere Conventiei de Paris 3%,

%3 Depunerea lui Cezianu, in suplementul la Nafionalul No. 53. A lui
Sain, in Anunfiatorul romdn, 15 Ianuarie 1859.

**¢ Bamberger 1. c.. p. 325. Protocolul in Archives diplomatiques, 186€.
Paris, p. 161.
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