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INSTIINTARE

Aritdm in Introducere scopul, pe care ’l urmirim cer-
cetdnd Zzvoarele Dreptului Roméanese. Ne-am mérginit s ne
indeletnicim numai cu izvoarele Dreptului Privat, fiindes in
ce priveste Dreptul Public nu numai e nu gdsim niei o
pravild, dar pand azi nu s’au publicat foate documentele,
aga cd nar fi fost stiintific de a intreprinde un studiu nu-
mai pe temeiul doecumentelor publicate. Insd, cand in Pra-
vilele noastre vechi am intalnit randueli privitoare la o parte
a Dreptului publie, de pilds Drept penal, ete. am cercetat
si acele rindueli, pentru a arity cuprinsul intreg al Pravi-
lelor. — Pravilele lni Alexandru Cel Bun, Vasile Lupu si
Mateiu Basarab nefiind in deajuns de sistematice, am g#sit
de cuviintd de a ardta si cuprinsul lor, adunand la un loe
rainduelele, care cArmuesc aceleasi materii. Aceasts operatie
n’am mai ficut’o pentru Pravilele lui Stefan Michai Racoviti,
Ipsilant, Calimah si Caragea, fiindes acestea sunt lucrir
mai sistematice i cuprinsul lor se poate lesne afla din ce-
tirea tablelor de materii. — In privinta legilor dela Unire
inecoace am erezut, ci putem fi foarte seurti, intru cat pe
de o parte ie vorba de lucriri contimporane, care sunt mai
cunoscute si despre care se gisesc aminunte in Expunerile
de motive aflitoare atat in ,Monitorul Oficial“, cAt i une-
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ori in editiile oficiale ale unora din legi; iar pe de altd parte
fiinded scopul nostru iera mai ales de a scoate la iveals
bogitiile juridice ale vechilor noastre pravile. Insfarsit fiindes
s’a tigiduit existenta Inchindrer Moldovei si a Munteniei
fatd de Turei, am fost nevoiti, s deschidem o parantezd (cam
mare), pentru a dovedi, i spusele cronicarilor si seriitorilor
nostri vechi sunt intemeiate pe adevir.
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INTRODUCERE

Avem de scop de a cerceta, in aceastd Parte, care
sunt izvoarele legiuirilor scrise si ale obiceiurilor Jjuridice
romanesti. De aceea vom ciutd si aflim mai intaiu, care
sunt legiuirile strédine, dela care purced sl pe care se rea-
zama ale noastre pravile si coduri de legiuiri; iar pe urma
care din obiceiurile juridice, bédstinase sau nu, au tirie mai
mare decat regulele de drept scrise, fie cd sunt intrupate cu
acestea, fie ca rdméan nescrise, fie ci se nasc dupa acea in-
trupare, fie cd sunt adunate si scrise deosebit de pravile si
legiuiri. — Imparteala fireascd, pe care o vom urma in arsi-
tarea acestor cercetdri, este: Mai intdi din vremile cele
mai vechi si pdnd la intemeierea Principatelor. Apoi dela
intemeierea acestora si pand la Unirea lor, de o parte in
Moldova de odinioard, care cuprindea atat Bucovina pana la
anul 1775 d. Ch., cit si Basarabia pani la anul 1812 d. Ch.;
lar de altd parte in Tara Roméneascd. Si in sfarsit, dela
Unire incoace, in Roméinia.

Asezatd fiind aceastd temelie, se va putead incepe in
Partea a doua indeletnicirea aminuntiti cu scoaterea la
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iveald a comorilor date uitdrei, dar tocmai de acees, ramase
pline ochiu de bogitii Juridice foarte pretioase. Aceste comori
Iu erau ascunse nici de cenusa vulcanilor, nici de stratu-
rile groase de pamant ale unej ingeptite perindiri de Descs-
lecdri ale noroadelor! Poporul e acelas sl nu a clintit din
loc. Dar mai acoperitoare decdt cenusa vulcanilor, mai as-
cunzdtoare decat piamaAntul ingrdmédit deasupra oraselor,
mai rea decit toate este nepasarea plind de vinovitie, care
ldsand pe oameni si priveascd, ii face totusi s4 nu vadi!



TITLUL. I

Din vremile cele mai vechi pani la intemeierea
Principatelor

§1

1. Aceste vremi atdt de indepiirtate sunt schitate de
Domnitorul Dimitrie Cantemir, pe la inceputul veacului ul opt-
sprezecelea (41716 d. Ch), in lucrarea sa Scrisoarea Moldovei,
cap. X1, despre legiuirile provinciale ale Moldovei 1), in chi-
pul urmétor:

2. «Care au fost de mull legile Daciei, ne impiedeca
sd stim tacerea istoricilor asupra acestor lucruri; totusi
potrivit cu deprinderile asimandtoare ale celorlalte neamuri
barbare, e ingdduit a presupune, ci voia capiteniilor si
drepturile firei si fi avut puterea si tiria legei scrise.
§ 1. Pe urmd insi dupd ce Decebal a fost biruit de im-
paratul Ulpius Trajanus si dupid ce neamul Dacilor a fost
nimicit, Dacia, preficutd in provincie romana, fu resdditd cu
sdmantd romand si primi dela colonistii romani si legile
romane. Acestea avurd putere in acea provincie, cata vreme

') A se vedea: a) Operile Principelui Dimitrie Cantemir, tipdrite la
1872 de Societatea Academicd Romani (azi Academia Romand), Tom. I,
pag. 101 §i 102, purtdnd No. 12/D al Bibliotecei Academiei Romane, —
b) Aldturdrile dela sfarsitul volumului.
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a ascultat de poruncile impdratilor romani si constantino-
politani; § 2 insd dupd ce navilirile neamurilor barbare o
lipsird de locuitori si silird pe stdpanitorii constantinopolitani,
sd pardseascd provincia si sd-si caute de statul lor, i drep-
turile romane au inceput sa se strice sisa se schimbe intr’atata,
incat caAnd Moldova a fost intemeiatd prin vitejia fericitului
Dragos, judecatorii de abia puteau sid priceapa, ce trebuiau
sd hotarascan.

3. E invederat, ca atat ipotezele, cat si incheerile bizuite pe
logica, pe care Cantemir le face, bine infeles numai pe temeiul
cunostintelor de pe vremea sa, pot fi intregite cu ajutorul da-
telor istorice de astdzi si cu ale acelora, care in viitor poate
vor spori izvoarele noastre. Deocamdatd nu vomfi prea inde-
partati de adevar, dacd vom zice: Dacii au fost carmuiti de
obiceiurile, care s’au inchegat treptat din poruncile cédpiteniilor
lor si din regulele dreptului firesc. Dupa prefacerea tdrii in
provincie romand, n’au pierit nici toti Dacii, si nici toate
obiceiurile pdmantului; de aceea s'au putut inrduri intre ele
obiceiurile pdmantului cu obiceiurile colonistilor cu regulele
dreptului roman nou aduse, precum si cu obiceiurile care
s'au ivit mai pe urmd. In urma acestor intrepdtrunderi, ce
a mai ramas aci din Dreptul Roman si in ce formd, nu putem
sti inca.

4. In orice caz nu se poate primi nici parerea, ca trebuie
sa facem tabula rasa cu tot trecutul nostru juridic?) si nici
parerea, cd desi limba si multe obiceiuri romane au biruit, totusi
regule juridice romane au réimas foarte putine, primindu-se o
mare catime de agezidminte (institutiuni) ale Dreptul Slav?).
Si iatd de ce: Colonistii mai inainte de a fi adusi in Dacia
traiserd vreme de veacuri cdrmuiti de regulele Dreptului
Roman si vreme de cel pufin doud veacuri au mai fost car-
muiti de acele regule. In cursul unei vremi atat de indelun-
gate s’a putut pldzmui un fond juridic, o mentalitate juridica
romand, care sid ajungd organicd si si treacd prin moste-

“) George Popovici, O scriere nous asupra vechilor noastre asezs-
minte (Convorbiri literare, pe 1886, pag. 662 si urm.).
?) C. G. Disescu, Originele Dreptului Romé4n, Bucuresti, 1899.
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nire dintr'o generatie in altd. Acest atavism juridic®) nu ie
0 tabeld, de pe care se poate sterge totul; partea sufleteasci
a oamenilor inrauritd de stramosii, care triesc in urmasii
lor, e de o trdinicie foarte indaratnicd; reactival strimo-
sesc formeazd din ea un precipitat neinduplecat, care se im-
potriveste cu indarjire regulelor venetice, si nu impamante-
neste, chiar pe acele de care are nevoie, decat dacd se potri-
vesc cu firea sa si dacd se pot modela dupd aceasta. — De
asemenea intru cit in lupta elementului latin cu celelalte ele-
mente a biruit limba si multe datine romane, devenite ro-
manesti, fird indoiald ci si in lupta din impéréfia Dreptului
tot elementul latin a esit biruitor. Pilda, care se da, ci Galii
desi si-au péastrat datinele lor, etc., totusi au primit asezi-
mintele france, nu ie de loc hotéritoare, céci tocmai in Statul
Francilor, se géseste tara Dreptului scris, adicd teritoriul
locuit de Gali, care continuari si triiasci viata juridicd de
mai inainte — viafd cArmuitd de regulele Dreptului Roman.
De altfel in ce priveste Limba si Dreptul, elementul latin e
deprins si fie biruitor chiar dela, inceputul Statului Roman.
Dintre cele trei elemente — latin, sabin si etrusc — acel latin
a triumfat si in Limbd si in Drept! Qare e cu putintd, ca
si se fi intAmplat altfel 1a noi? Credem, cd o astfel de in-
trebare nici n’ar trebui pusi! Infelegem sd fie vorba de o
inraurire covarsitoare a elementului slav, daci acesta pe
vremea aceea ar fi fost mai inaintat in evolufiunea sa. Do-
veditu-s’a aceasta? $i incd si atunci, fondul nostru juridic
era prea roman, ca si poatd fi inraurit atat de tare precum
se pretinde. Cine stie, dacid nu cumva din potriva Slavii au
luat dela noi asezdmintele romane, care evoluase aci dupé
nevoile vreme;!

5. Fondul juridic roman, atat cAt a mai ramas, a fost
reimprospatat in vremea relatiilor cu Bizantinii. Ramadsita
aluatului juridic de odinioard a fost pliméditi cu maiaua
Dreptului Bizantin. Aceasta fiind tot de obarsie romand, a

‘) Cf. Edmond Picard, Le Droit Pur (Permanences juridiques). Paris,
1897, pag. 329 si urm., 411 si urm., 319 si urm.
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fost foarte potrivitd pentru acel aluat si 'a putut face s
creascad din nou. Astfel s'a intamplat o renastere a Dreptului
Roman, care a finut pang la pirisirea Daciei si de Bizantini.

TITLUL 11
Dela intemeiarea Principatelor si pana la Unire
CAP. I
In Moldova de odinioara
§ 2. Pana la Alexandru Cel Bun (1401 d. Ch.)

Deoarece viata omenirei se intoarce asupra sa insdsi,
fie urmand un cicloid (Vico), fie urmand o spirald suitoare
avand o amplitudine din ce in ce mai mare (Goethe), este
firesc sd credem, ci Moldova a fost cArmuiti de regulele
de Drept Roman, care din legiuiri scrise se intorsesers in
parte la izvorul lor incepdtornic, ludnd din nou forma lor
de odinioard, acea a obiceiurilor sl care auputut fi altoite cu
regulele venetice si pripasite pe aci. In starea aceasti de
lucruri si {indnd seamd, ci obiceiurile sunt nu numai obgtesti,
ci si localnice, e usor de priceput, cit de grea era sarcina
Judecétorilor de dinaintea lui Alexandru Cel Bun, care aveau
de ales intre obiceiuri vrdjmase, luptind pentru a birui cu
aceiasi inversunare, cu care lupta si rdvnitorii la Domnie si

cu acelasi neajunsuri pentru binele obstesc.

§ 3. Vremea lui Alezandru cel Bun (1401—1433 d. Ch.)

6. Ardtand, ci inainte de Alexandru Cel Bun, judecitorii
de abid se pricepeau cum se judece, Cantemir adaogi: § 3.
«Miscat de aceste neajunsuri, Alezandru intdiv, Domnitorul
Moldovei, pe care ai nostri l-au numit cel Bun pentru virtu-
file cele mari, cAnd a primit stema regilor dela impératul
constantinopolitan, a luat deasemenea, si legile Grecilor, care
erau cuprinse in cértile Basilicalelor®) si a ficut, Spicuitd din

°) Cf. infra nota 6 si 8.
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tomurile acele mari, legea aceasta, care se aplici acum in
Moldova. § 4. Totusi n’au putut si fie desfiintate la acest
neam diferitele obiceiuri ale neamurilor vecine, pe care le-a
primit in vremea rdticirilor si desfirdrii lui si care in ce
priveste mostenirile, testamentele, impérteala mostenirilor,
hotarniciile pamanturilor si servitutile sunt deosebite aproape
la toate nafiunile pdmantului. § 5. Si astfel de atunci s’a niscut
un indoit drept pentru Moldoveni, unul scris, care se reaziméi
pe legile impdratilor romani si greci si pe hotiririle sfatului
impdrdtesc®) ; celdlalt nescris, care nemerit se numeste obiceiul
neamului, cdci intre Moldoveni e numit chiar in graiul parintesc
cu vorba slava obyczai, care aratd moravurile, de prinderiley.

7. Din spusele lui Cantemir putem si aflim din nou
starea juridicd a Moldovei pe vremea lui Alexandru Cel Bun.
Pand la acest Domnitor se inchegaserd obiceiuri obstesti pri-
vitoare la mosteniri, testamente, impéarfeala mostenirilor, ho-
tdrniciile pdmanturilor si servituti. Aceste obiceiuri ajunsesers,
chiar pe atunci atat de tari, incAt au rdmas in putere si pe
urméd. Dar in ce priveste celelalte nevoi, ele sau erau car-
muite de felurite obiceiuri localnice, sau nu erau cArmuite
nici de obiceiuri; asd cé din aceastd pricind judecitorii ne-
putdndu-se ciliuzi de regule nestrimutite si obstesti, in
adevar cd de abia erau in stare si hotirascd; ba e cu putints
chiar, ca hotaririle rostite si nu fi fost la fel, ceeace sdrun-
cinad increderea in Dreptate.—Ce era de facut, spre a se pune
capat nedreptéfilor si spre a se intiri increderea in Drept?
In astfel de imprejurdri a trebuit si se iveascd Ideea Drep-
tului Strain, intocmai dupad cum mai tarziu imprejurdri asi-
manatoare au fdcut sd se iveasca Ideea Principelui Striin.

8. Atat nasterea cat si infaptuirea acestor doud idei se
aseamand asa de mult, incat par o minune a aceleeasi puteri
mai pre sus de fire, care indelung rabdatoare nu oboseste,
a ne ocroti fard de preget, de cand am fost asezati prin lo-
curile acestea!7).

9. Care drept striin si care persoand straind erau potriviti

%) Vezi nota 5 si 8.
") In Pridoslovia Hronicului a vechimei Romano-Moldo-Viahilor
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pentru un popor mandru de obérsia sa de vitd iImpériteasca
romand? Acea putere suprafireasci ne calduzeste, si alegem
Dreptul cuprins in asa numitele pe atunci Basilicale si un
Principe din familia Hohenzollern : Dreptul era impéritesc,
Alesul era odrasli princiard. — Dreptul cadrmuise doud mari
impardfii. Alesul se inrudea cu doud din cele mai puternice
si mai stralucite familii domnitoare. — Dreptul era de obarsie
romand®), ‘ca. i poporul pe care. ers, menit si-] carmuiasci.
Alesul de asemenea ery de obarsie romand. Traditia in fa-
milia de Hohenzollern este, ci ea se trage din cetdteanul
roman Colona. Marii nostri patrioti, in goana lor dupd un
principe strdin, batuserd la multe usi, dar nu li se deschisese.
Era ursit, ca si se indrepte si si opreasca la familia Hohen-
zollern. Poporul de vitd romani alesese un Domnitor tot de
aceeas obarsie. Potrivirea aceasta erd mai mult decat o in-
tdmplare oarbi. TAndrul Pring Carol a priceput indats aceasta;
de aceea cu toate impotrivirile regelui Prusiei, cu toate greu-
tafile politicei europene, cu toate ci I se reaminteste, cid Wit-
telsbacherii n’au izbutit in Grecia, iar Habsburgii n’au izbutit
in Mexico®), El spune in mai multe randuri, cd simte, ci
are curajul si primeascd sarcina grea de a fi Domnitorul
Romanilor 1), ba intr'o scrisoare citre Napoleon III vorbeste

Bucuresti, 1904, pag. 22, Cantemir zice: «Incd din céle multe una mai
vrédnicd de insémnat, de la istoricii Legesti adése pomenits de vom in
sdmna nu fird triabd a i socotim., Zic dar iel, precum acea de sus pronie
purtand de grijo. mantuifiv acestor criviténe noroade, eu niamul Romane-Moldo-
Viahilor, ea un zid pré vértos §i nebiruit si se fi siujit: pre carele inpotriva
a vrajmase siriturile paganilor puindu-1 cu pieptul Ior, intregiincd pans
acum, $i in scaunele sale infipti, si odihniti sg-i fi pazit» — Ce mani no-
rocoasd a avut Traidyl Si, Pentru faptele sale bune— (Vezi 7Tubula ali-
mentaria Traiani), — cat de bine ie rasplatit !

§) Prin Basilicale intelege Cantemir, dups cum reess din § 5, nu
namai colectia lui Leon VI, ¢i legile impérafilor romani si greci, p. c.
§i hotérirele sfaturilor Impérétesti. Cf. supra notele 5 si 6.

°) A se veded : Roxandra G. Longinescu, «Ideea princepelui striin
§i alegerea Principelui Carol de Hohenzollern Domnitor al Roménilory,
teza de licentd, Iasi, 1904.

') A se vedea: Aus dem Leben Konig Karls von Ruménien, Auf-
zeichnungen eines Augenzeugen, Stuttgart 1894, Volumul I, pag. 4 si17
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si de o insuflare dumnezeeasci'). Atat acel simtimant, care il
da curaj, cat si acea insuflare dumnezeiascé trebuie si fie avut
un temeiu. Acesta era credinfa, cd o putere suprafireascd
voieste, ca tocmai El sd domneascd asupra Romanilor, in spre
care i-I1 ardta drumul si Dundrea izvorand de pe mosia Sa!
Si credinta aceasta Il face si-si pistreze curajul in tot dru-
mul periculoasei célatorii pand la Turnu-Severin?) si si nu-I
scape din vedere intamplarea fericitd, cd pe cand erd aclamat
in Bucuresti de popor, incepu s cadd cea dintdi ploaie dupé
o secetd de trei luni'®).—In sfargit Dreptul ales fusese altoit cu
Drept Bizantin, care se potrivea minunat cu viata tarii, in-
riuritd de relatiile ei cu Bizantul. — Familia de obarsie ro-
mana a Hohenzollernilor fusese altoitd cu singe german, asa
ca Alesul, pe langd celelalte insusiri mari, mai aducea si cu-
mintenia, care era atat de trebuitoare mai ales la noi, (unde
ajunsese boald cronicd bucuria de schimbarea Domnilor) si
care va face pe urmasii nostrii si-I dea nu numai porecla de
«Cel Mare», ci si de «Cel Infelepty.—Iar daci {inem socoteald,
ca El este cel putin tot atdt de roman ca si noi, atunci vom
pricepe, cd din toate américiunele, pe care I-a fost dat s3
le guste in viatd, aceea I-a indurerat inima mai tare, care
era pricinuitd, cAnd auzea spunéndu-se, cd e strain de noi. —
Cata cdinia tarzie si zadarnicd trebuie si sguduie sufletele
celor, care au gresit si nu mai sunt! $i mai ales citd poci-
intd sunt datori aceia dintre gresitii, care mai traiesc!

10. Alexandru Cel Bun a spicuit din Basilicale, numai
ceeace i-a trebuit pentru nevoile vremei sale (No. 5 sapra,
in fine), si nimic mai mult, ldsand sd aibd tarie mai departe
obstestele obiceiuri, care de multd vreme carmuiati cu des-

(cf. pag. 21). «Das er zwar den Mut in sich fithle». «obgleich er selbst
den Mut zu diesem Entschlusse in sich fithlen— «Nur ob Prinz Karl die
Kraft und Entschlossenheit in sich fiihlt. .. das muss er selbst entscheideny.

) Ibidem, pag. 36. «J’ai en moi de Son sang, et, quoique dans une
position bien plus modeste, jai voulu suivre Uexemple de Votre Muajesté!
Elle sacrifie son existence au pays, qui inspiré de Diew 1’a appelée au
trone par le voix du suffrage universel».

12) Ibidem, pag. 33—42.

13) Thidem, pag. 50.
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toinicie unele institufiuni juridice. Dreptul romanesc intrs
intr'o fazd noud, alcidtuindu-se, ca orice drept obiectiv po-
zitiv civilizat, din drept scris si drept nescris. Dreptul scris
. se chiamd pe vremea aceea -Prapild, si e spicuit din Basi-
licale, vorbd care pe atunci aratd legile imparatilor romani
si greci, precum si hotarirele sfaturilor impdarétesti '4). Dreptul
nescris se chiaméd Obicewud pamantului si cuprinde, incd pe
vremea lui Cantemir, regulele privitoare Ia mosteniri, 1a testa-
mente, la impdrtirea mostenirilor, la hotdrniciile paméantu-
rilor si la servitufi, care, dupd spusa lui Cantemir, n’ar fi
fost bastinase, ci imprumutate dela popoarele vecine. Dar in
acest drept nescris puteau si intre si obiceiurile—fie obstesti,
fie localnice, — care s'ar fi inchegat mai pe urma.

11. In ce priveste obarsia strdind a unora din obiceiu-
rile padmantului, pentru a ne rosti hotdritor, lipsesc inci
aproape desdvarsit cercetdrile adancite trebuitoare. Dar e cu
pufintd, ca parerea lui Cantemir si nu fie prea indepartata
de adevir. El, ca toti vechii nostri Domnitori, era si judecs-
tor, — prezidentul inaltei judecitorii a Divanului — sl lua parte
la desbaterea mai a tuturor pricinilor 15); deci avea cel mai
bun prilej,sd se indeletniceascs adancit si constiincios, daci
nu cu toate, dar. cel putin cu cele mai multe din obiceiurile
pamantului. Apoi pe langd judecdtoria Divanului era firesc,
ca sd se gdseascd si arhiva dglelor din cele mai vechi vremuri,
asa cd judecdtorul Domnitor, captusit cu un mare cirturar
al vremei sale, puted mai bine decat ori care altul, s scu-
ture praful din arhiva aflitoare in capitala sa, dacd nu cumva
chiar in palatul siu, si scotocind prin dele, precum si prin
~uricele si ispisoacele, de care poate se pomenea in dele, si gi-
seascd mdrturiile, de care avea nevoie si Intregindu-le sau
adeverindu-le prin cercetarea hrisoavelor si a cronicilor
din cancelariile (scrinia) domnesti, si fie in stare sau sa
dea hotariri ca judeciitor, sau si scrie ca istoric-jurist. In

") A se vedea supra nota $8.

') A se vedea: «Scrisoarea Moldovei» 1. c. cap. XII, precum si
«Anaforaua boierilor tdrei privitoare la pronomiile (privilegiile) Moldo-
vei, No. 10» reprodusi Ia sfarsitul acestei lucrari, Aldturgri s, /:”4.-700.

#



\

17

sfarsit din judecdtoria Divanului facean parte boerii,— dacs
nu din toate pértile tirei, cel pufin din cele mai multe, —
care cunosteau bine mécar obiceiurile de prin partea mosiilor
lor, cdci in vremea aceea boierii, cand naveau treabs la
Curte, sau la rdzboiu, mai hiliduiany si pe la cele mosii, jar
nu plecau la petreceri peste granitd ; ba unii dintransii poate,
cd judecau chiar pricinele mai mici din partea locului. Dela
astfel de oamenii priceputi se putea addpa cu cea mai mare
temeinicie si cunostintele carturarului nostru.

12. In ce priveste Pravila lui Alexandru Cel bun seriitorii
atdt romani, cat si strdini nu se intdleg. De o parte unii, ca
Alex. Hasdeu 1¢), G. Misail I7), D, Alexandresco '¥), Paul Negu-
lescu??), Grig. 1. Alexandrescu *), M. 'Pergament, profesor de
drept in Petersburg?!), Heimbach 22), etc., sunt de parere, ci
o astfel du Pravils, Spicuitd din izvoarele ardtate, a avut
fiin{d. Pe de alid parte insg altii, ca A. D. Xenopol 28), Gr. Con-
duratuz4), C. G. Dissescu?) Kasso, profesor de drept in Moscovaz®)

') Cuvant cétre elevii scoalei tinut. Hotinului, la 25 Tulie 18317,
tradus de Cavalerul Kostachi Stamati, Iasi 1855,

'") Originele legislatiunei romane, Bucuresti, 1865, pag. 29.

*) Explicatiunea dreptului civil roman, Iasi, 1866, Tom., 1 (editia I)
Introducere, pag. X1V si XV.

19) Studii de istoria dreptului romén, Bucuresti, 1900, Introducere,
pag. 16 gil et T

*%) Studii asupra Istoriei generale a dreptului, Focsani, 1905, pag
142 si urm.

) A se vedea pirerea lui Kasso la No. A5 text si nota 26; pang

1 f 2 A

acum n'am putut si avem si traducerea parel lui Pergament.

%) A se vedea nota 26.

*) Istoria Romanilor, Iasi, 1891, Vol. IV, pag. 89.—Ie de insdmnat,
cd D. Alexandresco, scotand editia a doua a tomului I, in anul 1906,

~Dadecd cincisprezece ani in urma lui Xenopol, pastrandu-si la pag. 2—5.

drerea sa dela 1886, nu di nici o Insdmnétate parerei conirare a

Fy~ acestuia, cu toate c& in editia I, pag. XIII, nota 1, citeazs Istoria Ro-
_ménilor de A. D. Xenopol, adecd manualul apdrut in 1886.

*) Codul de legi a lui Alexandru cel bun, monografie publicatd in

‘= ziarul «Dreptuly No. 19 pe 1904. D. Alexandresco in editia II, pag. 2—5

vrea sd ignoreze numele lui Gr. Conduratu. Pentru ce ?

) C. G. Dissescu, op. cit. pag. 61.

*) Dreptul Bizantin in Basarabia. Traducerea acestel monografii
ne-a fost comunicats de d-1 inginer Mihail K. Eni, din Tasi. Vezi: Aldtursri.
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sunt de parere, cd tot ceea ce spune Cantemir, e cel putin
problematic, dacd nu chiar o poveste!

13. Istoricul nostru A. D. Xenopol, mare cel putin prin
aceea, cd a spart infelenitul ogor al Istoriei noastre si a
deschis drumuri noue, usurand astfel munca acelor veniii
in urma sa, care pot bataturi, indreptd, ldrgi si chiar infru-
musefa partiele mari, pe cari le-a facut, zice: «Cdci cele,
ce se spun despre o introducere a legilor Basilicale sub
Domnia lui Alexandru Cel Bun, sunt de tot problematice si au
chiar in contra lor imprejurarea insimnéitoare, ci nici un
document anterior lui Vasile Lupu nu aminteste existenta
acelor legiuiri in {ara Moldovei». Apoi in nota 1 a aceleias
pagine el mai trage un argument in favoarea pérerei sale
si din cele ce spune Cantemir despre Vasile Lupu, ficand
urmatoarea observatiune: «Dupd Cantemir ar fi existat in
Moldova pe timpul lui doud extracte de legi, ceeace nu reiese
- de nicderi. El pare a confunda colectia lui Vasile Lupu extrasi
din Harmenopoulos cu pretinsa adunare ficutd de Alexandru
Cel Bunv.

14. Gr. Conduratu dovedind, cd Domnitorul cirturar gre-
seste in ce priveste alte fapte, decit acela de care e vorba
aicea. si sprijinindu-se pe imprejurarea, ci si cronicarii
nostri si hrisoavele domnesti tac cu totul despre alcituirea
unei pravile de cdtre Alexandru Cel Bun, scoate incheierea,
cd stirea datd de Cantemir a fost crezuti de unii urmasi,
numai din pricind, cd acel care o spuned erd si Domnitor, i
¢a nimic nu poate intdri presupunerea, ci o alcdtuire de legi
spicuila din Basilicale, a avut fiintd in Moldova, dela Alexandru
Cel Bun incoace; deci totul ar fi o legendi.

15. Kasso zice: «Unora juristi din Rusia (Pergament?’)
trebuindu-le s& dovedeascd pentru cestiuni de drept din Ba-
sarabia, cd Dreptul Roman a fost primit in complexu in
Moldova, afirmd, ci Basilicalele erau un drept oficial in Ba-
sarabia la inceputul veacului al cincisprezecelea, ceeace nu
este adevédrat. Vorba Basilica se intrebuinta in Orient mai
rar in intelesul de «Colectiune» ficutd in Constantinopole in

21) Vezi nota 21.

"~
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veacurile al noulea si al zecilea, si mai des in intelesul unui
drept impérdtesc cuprins in «Colectiuni» ficute pentru ceta-
fenii impdrdfiei, pe cand in Occident.... Legenda trimeterei
Basilicalelor in veacul al cincisprezecelea in Moldova lui
Alexandru Cel Bun, nu-i adevirata, cdci atunci Basilicalele
nu se mai intrebuintau nici printre locuitorii imparatiei bizan-
tine. Basilicalele sunt o intoarcere la. sistemul-lui_Justinian, dar
din pricina mérimei lor si a complicatiunei hotiririlor lor,
crau grele de intrebuinfat de ciitre Bizantini. Chiar in veacul
al treisprezecilea au incetat de a fi intrebuinfate in Bizant.
Astfel Zachariae a gisit in Constantinopol manuscrisul unui
Manuale legum (zpéyspov @y vépaw) al lui Harmenopoulos, de
pe a cdruia pergament se risese scrierea a patru carti din
Basilica; ceeace e o dovadi, ci in veacul al patrusprezecilea,
era mai scump pergamentul pentru copiat, decat uitatul mose.-
ment al lui Leon filosoful. Asa dar nu este de admis, cd aceasti
uriasd lucrare, de care nu se puteau folosi Bizantinii, si fi
putut fi de folos in aproape silbatici pe atunci Moldova. In
-veacul al seasesprezecilea si al seaptesprezecilea n’au existat
decat foarte putine legi, scrise in limba slavd, gésite nu de
mult in Romania, care dovedesc ci Alexandru Cel Bun n’a
primit mécar cele sease cirti ale lui Harmenopoulos, cum
crede Heimbach %), si despre care nici urme nu se gasesc
pand in veacul al optsprezecilea; iar distribuirea Jjustitiei se
ficed in Moldova de obiceiurile pimantului si de pufinele hri-
soave ale Domnitorilor in afard de Pravila cea mare din 1652y,
16. In ce priveste greselile lui Cantemir striine de ces-
tiunea noastra: Din aceste greseli nu se poate scoate nici o
incheere pentru deslegarea intrebirei, daci Alexandru Cel
Bun a fiacut sau nu o Pravili. Stirea sa despre aceasta, poate
sa ramand foarte temeinica, cu toate ci s’ar fi dovedit alte gre-
seli. Dealtmintrelea, dupd cum vom vedea ), nici Cantemir
nu erd dintre aceea, care cred, cd nu pot si greseasca; dar
atdta cered din partea cititorilor, ca si confrunteze spusele
sale cu spusele scriitorilor, pe cari i-a intrebuintat, si numai

%) A se vedea nola 22.
%) Vezi cifra No. 23.
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dacd ficand astfel, gdseau vre-o gresald, atunci erau poftiti
«ca cu lind si blandd inimd sd indrepteze si si tocmeasciy.

17. In ce priveste raderea pergamentelor, pe care erau
scrise Busicalele, pentru a se scrie cartea lui Harmenopoulos :
Faptul acesta nu are nici o insemnétate pentru acei, care
cunosc istoria palimpsestelor.

18. In ce priveste infelesul vorbei Basilicale: Cantemir
ldmureste foarte bine, care e acel infeles pe vremea sa®)
aproape cu doud veacuri inainte de noi, §i nu putem pune
la indoiald si aceasta ardtare a sa, de oarece, nu ca mare
cérturar, ci chiar ca simplu invétécel a avut putinta, si-si
dea bine seamd de acel intiles.

19. In ce priveste afirmarea, ci Bizantinii chiar nu se
puteau servi de Basilicale si deci cu atAt mai putin Moldo-
venii: Acea afirmare nu-i doveditd cu nimica si nu poate fi
intemeiatd de loc pe faptul, combé&tut de noi maisus la No. 17.

20. In ce priveste tdcerea cronicarilor, precum si a do-
cumentelor de dinaintea lui Vasile Lupu: Chiar dacd asa ar fi,
tdcerea cronicarilor se poate lesne indreptifi. Pravila, fiind de
o intrebuintare zilnicd, era stiutd de toatd lumea; obarsia sa
era un lucru banal, care n’avea nevoie si mai fie pomenit si in
cronici, pentru ca lumea sd-si aminteascd deel. Sivom vedesd,
cd traditia orald trecuse din om in om pand pe vremile noastre.
Deasemenea chiar dacd nu sar fi gisit pand azi nici un do-
cument, care s pomineasca de Pravila lui Alexandru Cel Bun,
de acl n'am fi indrituifi si scoatem incheerea, ci aceastd
Pravild n’a avut fiintd. Oare toate lucrurile despre cari nu
vorbesc cronicarii nostri, au fost inchipuiri? Dacd am intre-
buin{a logica aceasta, atunei, fiindcd in compilarea lui Justi-
nian nu se vorbeste nicdieri nici de résplata figiduitd prin
publicitate, nici de mezat, ar trebul si zicem, ci aceste insti-
tufiuni juridice n’au fost cunoscute de Romani. Noroc, ci au
ajuns pand la noi alte izvoare, care dovedesc contrarul! Ce
idee gresitd ne-am fi fiicut despre viaja romani, dacd ar fi
ramas numai compilarea lui Justinian, iar celelalte izvoare
sau ar fi pierit cu totul, sau ar fi rimas si azi nedesgropate

%) A se vedea supra notele 5, 6 si 8.
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in Pompei, unde s'au gisit foarte multe chitante privitoare
la mezaturi!

21. In ce priveste observarea, ci dupd Cantemir ar fi
existat in Moldova pe timpul lui doud extracte de legi, ceeace
nu reiese de nicdieri: E foarte adevdrat, cid pe acea vreme
n’au avui fiintd doud spicuiri de legi. Atata numai, ci nici
Cantemir nu spune aceasta niciieri! Daci este asa, il mai
putem invinui, ci ar fi confundat Pravila lui Vasile Lupu, cu
Prayvila cea veche 2!

22. In ce priveste crezimantul, prea. mare, ce i s’a dat
lui Cantemir, fiinded nu erd numai scriitor, ci si Domnitor:
De reguld Domnitorii nu numai cand scriu, ci si cand vor-
bese, cumpénesc foarte bine, ceeace spun; dar se cere tragere
de inimd, ca si pricepem, ceeace au voit ei sa spund. Totusi
nu vom susfine, cd trebuie si credem spusele lui Cantemir,
fiinded el «nu e om de rand, ci e Domnul Tirei Moldove-
nestil» Vom recunoaste, ci asd se intorc vremile : Odinioars
cei mici, cereau si fie de o potriva cu cei mari; astizi trebue,
ca Domnitorii sa ceard, si aibs cinstea, ca si fie crezuti si
crufafi macar atita, cit si ceilalti scriitori constiinciosi!

23. In ce priveste crezimantul, care i se cuvine lui Can-
temir, ca scriitor constiincios: Si el n’a fost decat om, si cu
toate cd a fost si un mare cirturar, totusi nu s’a putut servi
pentru lucrdrile sale, decAt de izvoarele, care se gdseau pe
vremea sa. De aceea trebue sd se tie bine seami de aceasta
si de vom gasi greseli in scrierile sale, si ne intrebim mai
intdiu, dacd nu cumva alfii sunt de ving si prin urmare si
nu ne grabim si-1 invinovdfim pe el. Afari de aceasta se
poate, ca unele izvoare, documente, si se fi gisit pe vremea,
sa i pe urmd sd fi dispirut. De aceea si de data asta trebue
sa-1 facem atata cinste lui Cantemir, ca si nu-l invinuim
cu usurintd, mai ales cand din predosloviile precuvantarile,
etc., presurate prin diferitele pérti ale Hronicului vechimei a
Romano-Moldo-Vlahilor 1), ne putem convinge, cé el lucra

%) A se vedea aceastd scriere, publicatd de Academia Romaéng,
(dupd originalul manuseript al autorului pastrat in arhivele principale
din Moscova ale ministerului de externe), Bucuresti 1901 (No. 12, D. al
Bibliotecei acelei Academii).
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intocmai ca si un invétat din vremile noastre, adunind carfi,
manuscrise, etc., intrerupandu-se de a scrie, fiinded nu-i so-
siserd scrierile comandate, etc. Intre altele ne marginim de
copia acl vorbele urmitoare, care se gisesc la pag. 51 a
scrierii amintite, si care-s privitoare la istoricii si istoriele,
de care s’a servit Cantemir: «Carii in ce nu v’ati puted in-
crede, sau foarte cu minune lucru vi s’ar parea, vor mir-
turisi precum noi dela noi micar un cuvintel sd nu fim adaos;
ce cu intreagd a inimei stiin{d, pre dansii povatd avand, unde
m’au dus acolo am madrs si nici cat de putin dela dansii nu
ne-am abdtutr. Deasemenea la pag. XIX : «Omenite cetitoriule
de al patrulea rand este acum cu acest de pe urmd, de am
cercat greselile acestii trude a noastre, unele ale noastre, iari,
altele si mai multe ale diacului, carile au scris’'o de pe izvodu
nostru; diacu dara fiind nedeplin stiutor ortografiei roménesti,
multd trudd ni-au dat cum si cade a o indrepta si poate
incd in multe locuri si o fi trecut cu vederea, ce nadajduim ca
la indreptarea tipografiei, de va vrea Dumnezeu pana la acea
vreme sd ne lase cu suflare, toate si se indrepteze. Asisdere in
multe, locuri va veded cititorul, ci la unele marturii pomenim
de numele istoricului, iar la ce carte sau la ce cap anume nu
Insdmndm, ce si aceasta cu graba silindu-ne, cdnd culegem
mdrturiile din scriitori, uitim a insdmna si capetele, in carele
sa scriu acele mirturii; insa in buni credin{d il adeverim,
ca la acel autor acele marturii, precum le insdmnim, negresit
asa le va afla. Jar mai mult ce vom fi gresit, il poftim ca
cu lind si blanda inimi si Indrepteze si si tocmeascd. Iar
mai mult si adaoge sau si scazi poftim si nu indrdzneasciy. —
latd cum stia si lucreze acel Domnitor carturar si iatd cat
e de sigur pe ceeace scrie! Si oare numai Hronicul a fost
lucrat astfel, nu si cel putin Serisoarea Moldovei 2 Ba, credem, cé
aceasta din urmg a putut fi si mai documentats, dacs tinem
seama, de cele ce am spusmaisus la No. 11, despre chipul in
care el isi putea procura mérturii maiales privitoare la dreptul
romanesc ). — Afard de acestea si nu uitdm, cd acest cirturar

2) Mai inainte de toate trebue s ne amintim in totdeauna, cd de
cate ori originalele manuscrise ale unui cdrturar, sau editiunile recu-
noscute de acestia ne lipsesc sau nu le avem la indemana, dé atitea
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seriind nu révnea nici mériri, nici glorii si nici castiguri,
Pe toate le avusese si se siturase de nestatornicia lor! Patruns
de adevarul, ¢& numai stiinfa rdméane credincioasi si nici
odatd nu ajunge ingratd, insufletit de dragoste nepartinitoare
pentru poporul, pe care-l1 invrednicise Dumnezeu si-1 cAr-
muiascd §i ravnind numai ca si acesta, spre binele sdu, sd se

ori trebuesd drdmaluim bine invinuirile si criticile noasire contra acelora.
Apoi in ce priveste pe Cantemir trebue sd deosebim, cele ce el ne spune
din cdrfi si marturiile allora, de cele ce el insusi a vazut si a auzit. In
privinta celor dintaiu vinovate pot fi izvoarele nedepline sau aréitarile,
poate interesate cate odatd, pe care insi Cantemir, ori cat de scrupulos
scriifor ar fi fost, n'avea putinta sa le controleze. In privinta celor traite
de el, putem fi ori cdt de aspri, dac4 {i vom putea impotrivi alte izvoare
mai vrednice de credintd. — Asa credem, ca Const. Giurescu, in Capi-
tulatiunile Moldovei cu Poarta otomans, Bucuresti, 1908, o lucrare
foarte constiincioasd si bine documentatd, dovedind, ci autorul are buni
pregatire §i putere de patrundere si de evocare a vremilor, care nu mai
sunt, Insusiri trebuitoare pentru cercetirile istorice, e prea aspru cu
Canlemir, cand (pag. 51) zice, ci acesta «inventeazi cu o lipsé de scrupul
uimitoare o serie de evenimente si imprejuriri, fird nici o legdturd cu
realitatea istorica». Ca sd mustram atat de tare pe Cantemir si ca sd
credem, céd spusele lui sunt alat de prihénite, nu e de ajuns, ci gasim
in scrierile lui nepotriveli de date si de nume ale Sultanilor. Chiar dacs
acestes, s'ar datora lui, tofusi ne-ar veni greu sé-1 dojenim fira crutare,
cdci astfel de greseli se pot gési si in scrierile acelor cirturari congtiin-
ciosi si bine documentati de astdzi, cari se indelelnicesc si discutd in
special nepotrivirea datelor. Astfel la Const. Giurescu insusi, pag. 24,
gasim cd «a 6 August 1672 deputatii adreseazd Iui Orlov o noud scri-
soare», pe cand din cele de mai inainte reese neindoelnic, c& data e
1772. S4 presupunem acum, cd la urmasii nostri ar ajunge numai fila
cu pag. 23 si 24, ce mai de controverse invréjbitoare s'ar pregéti pentru
vremile, ce va sd vind!—Se va zice, cd aci ¢ o gresali de tipar. Neté-
gaduit ! Dar gi la Cantemir poate fi o gresald de diac (vezi instiintarea
lui Cantemir, pag. XIX, Hronicul) p. c. si in manuscrisul lui Antohie
Sion la cifra 1412 poate fi o gresald de scriitor | Deasemenea tot Const.
Giurescu, pag. 27 si urm. ne arats, cd in tratatul dela Kuciuc Kainargi
din 1774, aliniatul opt al articolului XVI face pe Mahomet IV tats al
sultanului Abdul Hamid I, care domnea in 1774 $i eu care se incheid tra-
tatul, pe cand tatél acestuia a fost Ahmed III, iar Mahomed IV ii fusese mos ;
iar inlocuirea numelui Mahomed 1V, prin «in timpul domniei defunctului
sultan», in traducerea francezs, autorizatd de Rusi, a tractatului, prici-
nueste si mai mare incurcaturd, fiindcé pe predecesorul lui Abdul Hamid I
il chema Mustafa III. Daca astfel de greseli se putean face intrun con-
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adape din intinsele si feluritele sale cunostinti, scrie, tdlméaceste,
cheltuieste pentru tdlmécirea scrierilor sale in romaneste. Inhol-
direa aceasta porniti dintr'o inims aleasd, faima de cirturar
de care se bucura in viatd si constiinta sa de scriitor, si-i
fi ingdduit oare, ca atunci maij ales cand scria pentru noiss),

gres, la care lua parte si cel putin un reprezentant al Turciei, asa cg
nici grabirea membrilor congresului nu le poate indreptiti, mai suntem
oare indreptétiti s fim fird crutare fatd de Cantemir ? Credem cg nu,
chiar dacg el ar fi gresit din capul lui! Deci cu atdt maj putin, cand a
gresit fiind invétat de altii! In adevir Cantemir a putut face pe Stefan
Cel Mare contimporan cu Baiazet (1389—1404), dacd se va fi servit
de manuscrisul de care vorbeste Giurescu la pag. 47, nota 2, si care
are pe margine insdémnarea : «Poate s§ o f inchinat la sultan Baiazit
ca el a fost pe acea vreme impératy. Deasemenea el a putut face pe
Stefan Cel Mare contimporan si cu Soliman Magnificul (1520—1560) in-
temeindu-se pe cronica lui Ureche, reprodusa de Giureseu la pag. 46—47.
Oare a putut trece prin mintea lui Cantemir macar o clipd bidnuiala, ci
cronicarii moldovenesti atat de adane din cirti stian, ¢4 nici propria,
lor istorie nu gi-o cunosteau?! De altfel cine stie, dacs ajungand cu
scrierea Hronicului pani la Stefan si Bogdan, n’ar fi indreptat singur
greselile | De aceea: credem, ci pe viitor ar fi mai colegial din partea,
oricdrui scriitor, in cazul in care s'ar convinge, ci insusi Cantemir e
vinovat de greselile din scrierile sale, si asculte poftirea lui «ca cu ling
$t bldnda inimi sa indrepteze si sd tocmeascin. —$i fiindca a venit vorba de
Indreptéri : Cu privire la tithul «Capitulatiile Moldovei cu Poarta otom anéy»
Sé ne fie ingaduit ss facem intrebarea : Exists oare azi si vre-o «Poarts
neotomand ?» $i daci se voia o breciziune mai mare, decat acea reesind
chiar numai din vorba, «Poarta», n’ar fi fost mai nimerit, ca in loc
de tautologia «Poarts, otomandy» sd se fi zis «Inalta Poartéy. Apoi de ce
«Capitulatiuni»? Croni cile noastre vorbesc numai de 0 Inchinare. Aceasta,
insd in Dreptul International Public are o altd insemnare (Vezi nota 57
si urm.).

*) Pridoslovia Hroniculyi pag. XIIl. dInsd aceste toate, fiind de
noi in limba latineascs scrise si aledtuite, socotit-am, cd cu strambétate,
incd si cu pacat va fi, de lucrurile noastre, deceea inainte, maj mult
streinii, decat ai nostri gg stie. De care lucru acum de iznoavs ostenints
Iuand, din limba latineascs iardsi pe ce a noastrd romaneascs Io pre-
facem». Pag, XIV. «Mdrturisesc cetitorului, cd cand scriam Hronieul
nostru la Mose, unde cartile de triaba inca tot sunt rari, aflindu-ne, pe
Bonfin istoricul (carile intre toti scriitorii, pentru lucrurile unguresti mai
curat si mai credincios g3 are) la mand a avea n’am putut.... Tard acum
.cand de iznoavé din litinesc, in limba, romaneascd 'am preficut, nu
numai Bonfin, ce si altii cati-va istorici la mdng viindu-ne le-am infito-
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sd se fi indepéartat de adevdr si si fi primit cu usurinfd in-
formaftiuni neintemeiate ?! —Dar nu voim si intsirim si si spri-
Jinim spusele lui Cantemir nici pe aceste consideratiuni.

24. Am mai std poate totusi la ganduri, in privinta sti-
rilor, pe care ni le di Cantemir despre lucruri, pe care nu
le-a trdit. Dar aceasta nu ne mai este ingdduit, cAnd e vorba
de lucruri trdite de el insusi ! Acela care ne spune, ¢i Alexandru

seat cu Hronologia lui Rictiol...» Pag. XVIL «Asa omenitilor si iubitilor
simpatriofi, si fiete carele, a adeverintii istoricesti iubitor...». Pag. 7. «Asa
dar invafdtura aceasta péyop mip mutpidos, luptd-te pentru mosie, si
stidiré, impreund cu frica afard scoate, céci si dragostea toate birueste.
Pre care noi, ca pre un vartos si tare scut imbratisand, drépte arme,
pe dreptul vom apuca; si in campul istoriilor iesind, cu infipti pasi si
cu neintoarsd fatd pre vrdjmasea a de demult uitdrii tiranie Ia lupta
monomahii vom chema; si pentru izbdndirea laudelor si slavii mosii
pand la virsarea a cei mai de pe urmi a sdngelui picturs lupta vom
suferi... Ce poate cine-va sé zicd : Cine, si de unde esti tu o omanasule 2
din mijlocul varvarilor ieri alaltdieri esind de naprasni nemernic te
ivesti? Ce cautd la tine arme ca acele? de unde, si in lupta monomahii
cand ti-ai invétat? unde si carile iti sunt putenile si alalte, citrs aceste
trantituri trebnice méestrii, cu carile inainte puternice tiranii ca, aceslia
mécar a te ivi, necum biruinta a néddjdul si poti?». Apoi dups ce isto-
riseste legenda cu tanédrul helvetian, care a indemnat pe compatriotii
sdi, sd atace cu mAinele goale pe dusmani si si se inarmeze cu ar-
mele Iuate dela acestia, continud: «Asa dar si noi, asemenea acesiora
facand, impolriva tiranii uitirei lucrurilor, nu numai stable biruintei
(pe care tubitel mogii cu lot dédinsul poftim), nedejduim: Ce fncd ca si
marele acela intemeliitorul nostru Traian vom face, carile avutiile cele
din jacurile Romanilor, Decebal Domnul Dachilor, stranse si ascunse le
avea, tocmai din fundul apei Sarghetii la iveald li-au scos, si visterii
Romanilor, adicd a cui a fost li-au dat. Intr’acest chip, iards zicem, si
noi fécénd,ipre cele cu vechime vremilor ingropate a vechilor istorii
comoare, la lumind a le scoate, si la triaba de obste a le aridta ne
vom sili, si cele roménesti, precum Romanilor sa cuvin vom dovedi.
Candailé pdrésd-va cui-va, precum acésté, carele noi acum figaduim
si inainte slobozim, ¢4 nu buhnete de pusti omenesti, ce ldtraturi de
Terberi, si de mici fincsori si fricosi; nu platose si scuturi, ce besicuri
de vant inflate si pe apd inotand; nici deciia arme de biruintd pur-
tatoare, ce cuvinte in sami nebdgate, si nevointd pentru desartd slava,
in zadar cheltuité, sa fie ii va pdrea? Credem si stim. Insd citra aceasta
incit mai stim, precum cd paréré scaunul adevdrului a rdsturna, sau locul
a-i cuprinde, nici cum nu poate. Pentru care lucru, nu adevarata a lu-
crurilor stiintd, indoitei parer:; ce pdaréré negresitii stiinfe, pururea a se
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Cel Bun a ficut o Pravild alcdtuitd din spicuirea Basilicalelor
sl ca aceastd Pravild se aplica in Moldova in vremea sa, nu-i
nici mai mult i nici mai pufin decit cel mai inalt Judecdtor
al tdrei. S'ar puted oare bdnui, ci un astfel de Jjudecator
sd nu stie nici mécar atdta lucru, care e legea in vigoare
pe vremea sa, cu toate cd aved prilej de atitca ori s'o aplice 2!
O astfel de bdnuiald ar fi cea mai gravi insultd chiar pentru

induplica, si iei a se pleca, si cade. Asisderea $i node a ni sd pirea slo-
bod va fi; ed cu acest al nostru pentru vechimea Romano-Moldo-Vla-
chii hronic, ca nu cumva dela vecinii de prinprejur vre-o vrajbd neim-
blanzita sa me_scornim; si nu cumva in loc de gluma, si de ras s ne
luam, si ca cum de dulce dragosté Patriii nebuniti a fi socotindu-ne, sa
zicd, cd célé ce se cad credintii istoricesti hotare am sarit. Ca aceastd ma-
car cevasi inpotriva noastrd neficand, cu intreaga constienfie marturisim
(insa deosebi de lunecaré nestiinfii, care tuturor oamenilor aproape, st de
casd iaste), cd nu aga dupa a noastrs si a Patriii voe si fim umblat:
cu care cea de mult potolitd, si subt rdciti cenusea zavistii dnvilits
scantiae, intr’a urai si clevetii pojar, sd o atatdm §i sd o ijdaram. Cs
cine mé rog, ar fi acela, carile s& gandeascd, ca cu crieri de arama,
precum cu hulele altora (nu dea Dumnezeu) adaogere laudelor sale; ¢’ar
putea dobandi? Plicut si inea cu fericire ni-arfifost, nici ndrocul aces-
tui camp sé fim ispitit, nici cununa acei dupd pravila luptd sd fim as-
teptat. Ce cine este asa de narocit cetdtean? Cine este asa de fericit
Titeron... Din potrivé : cine atata slab de minte ar fi acela, care si-ar
pofti asa de groznice si atat de stragnice menituri si uri sd ispiteascs
§i atatea fmpotrivnice chitéle a auzi si invoiascid? Insi pre fiete care
ratacitd voe stapani-o-va zisa inteleptilor: ®thog b likdrov, gikos & Swrpirne,
@M. padhoy ik 4] &hfdem, priatinu-i Platon, priatinu-i Socrat, insd mai
priatinu-i adevirul. Cu care lege si povata, orice acru ar fi, cu dulce vom
gusta; si oricat de ascufite ar fi a chitelelor dosediri, veseli le vom suferi,
numai a neimatii congtienti intregime sd pazim; de vreme ce i singurd, ade-
verin{a istoriii mai luminat va arita, decat razele soarelui umbra ceasorni-
cului de soare; si fird nici o incalciturs va invéta...» apoi continus
vorbind despre celelalte natiuni ale Europii, zice : «Nudea Dumnezeu tru-
fie cuvantului) mgcar cd astd-zi mari §i evghenisite sunt, insd alti ps-
rinti nu-si pot Cunoagte, fard numai pe Goti, Vandali, Huni, Sclavoni S
adica a Schythii inghetate rumpturi... 52 asté-zi in mijlocul Romii pre.
cel hiris Roman cine-va a-1 cerca mult s§ se osteneascd, si deabea si-1
nemereascd, ca din varvari sa-1 poats alege. ... Ce in scurt, mai toate
ale Europei §i a Europenilor niamuri, odandoarsi pré varvari, iar acum
pré de bund nastere sa fie fost aiave iaste.... Acésté dari ageé ; iara
a Romano-Moldo-Viahilor neam... ..
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cel mai mic judecdtor de astizi! Aceasta o stiau prea bine
atat boierii nostri cei vechi, pe care prea cu usurintd ii credem
mai ignoranfi decat noi, cit si Domnitorii, care in hrisoavele
lor invocau autoritatea lui Cantemir! De aceea bine au ficut
acei, care gi-au sprijinit pdrerile lor pe diferitele anaforale si
hrisoave, pe care le vom cerceta la randul lor!

25. Pentru intdrirea spuselor lui Cantemir ar putea servi
si documentul de pe vremea lui Stefan cel Mare, din anul
1480 d. Chr.®*), care ni spune, ci unei slugi a acestuia sa
facut ddege dupd Dreptul tirei» (zacon podlug semskago prava).
Prin vorba Drept, astézi se infelege atat dreptul scris — legea,
cat si dreptul nescris — obiceiurile. In ce inteles a fost intre-
buinfatd vorba prave in acel document? Dacd hotirirea sar
fi intemeiat pe obiceiul pdmAntului, si dacs finem seama cd
acesta avea mai mare putere chiar decat pravila, dupd cum
vom vedea, atunci in acel document scris in slavoneste, pare
mai neindoielnic, cd sar fi intrebuintat vorba obiceiu, care
am vdzut, ci e de obArsie slavd si care era mai precisa.
Aceasta ne face si inclindm a crede, ci e vorba nu de obi-
ceiu, ci de pravild. Si atunci de care pravild poate fi vorba
pe vremea lui Stefan cel mare? De o pravild a acestuia nu
se pomineste sidupd logica invétatilor nostri, cel putin deocam-
datd, trebue si zicem, ci n’a existat! De aceea, dacd prava in
seamnd pravild, atunci nu poate fi vorba de alta, decat de
aceea a lui Alexandru cel Bun-44t:Jecands 164, Zeieannd 25, 4y.65.,

26. Dar avem alte documente oficiale anterioare lui Can-
temir si a cdror infeles nu poate fi pus la indoiald de loc.
Pravila lui Vasile Lupu, tipdritd in vremea viefei acestuia, e
documentul cel mai oficial posibil si tot ce se gdseste in ea
a fost pus cu voia Domnitorului. La pagina 2, sub stema
Moldovei®) sunt stihuri in stema Domniei Moldovei. Printre
acestea se gésesc si urmétoarele patru: «De unde mari Domni
spre laudd si-au ficut cale, De acolo si Vasile Vod’ au inceput

*) Acest document e pomenit si cercetat de Gr. Conduratu, L c. (a
se vedea nota 24 supra).

#) Inlocuits, nesocotit de Bujoreanu (in editia sa a Pravilei lui
Vasile Lupu) cu portretul Ini Vasile Lupu !
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lucrurile sale, Cu invéataturi ce in fara sa temeciuiaste, Ne-
muritor nume pe lume sie zidéste.» De aci reese nein-
doielnic, cd pe vremea lui Vasile Lupu se credea, c¢i si alti
Domnitori de mai inainte au inzestrat Moldova cu pravile.
Deasemenea la pagina 3, se gdseste o precuvantare. Daci
s’'ar fi cetit aceasta?®), sar fi gasit in § 2 o altd intdrire la
fel a spuselor lui Cantemir: «Drept aceea si al nostru prea
luminat intru crestindtate si dirept intru credintd Ion Vasile
Voevoda Domnul si biruitorul {drei Moldovei, wrmdnd urma
celor buni si infelepti Domni, socotind neputinfa si sldbiciunea
acestui loc si imputinarea sfintelor scripturi si alfor invditituri
si cunoscand nevoia ce va veni si sciderea asupra oamenilor
ce vor fi locuitori in’fara Moldovei...» Si de aci reese ci,
inainte de Vasile Lupu au fost si alt{i Domnitori unii buni,
iar alfii infelepti, care au ficut Pravile si ci Vasile Lupu i-a
imitat pe aceia din pricind, cd Pravilele (care nu erau tipi-
rite, ci numai scrise) se imputinaserd. latd cum stirea prin-
ciard a lui Cantemir e intériti de doud oride o vorbd aproape
domneascd. latd ce izvor macar a putut avea Cantemir, chiar
dacd altele ar fi lipsit pe vremea sa! Toate acestea ne fac,
sd sustinem hotdritor, c& Alexandru cel Bun a inzestrat Mol-
dova cu o Pravild si cd aceasta a fost infocmitd, asa dupd cum
ne spune Cantemir.

27. Despre aceastd Pravild mai stim «cd n’a ajuns a fi
tiparitd» *’). Aceasta e foarte firesc lucru: Pani la Vasile
Lupu nu am avut tipografie in tar#; iar in vremea acestui
Domnitor s’a tipdrit Pravila sa, care, dupa cum vom vedea,
fdcea de prisos tipdrirea deosebiti a celeilalte.

Acum insd ni se poate pune intrebarea: Dacd Pravila

%) Dar cine citeste prefetele, precuvantérile, etc.? Vorba Iui Dimi-
trie Alexandresco, care ficand o introducere cam lungd la cartea lui
C:N. Buzdugan, Du Mariage des Roumains & I'étranger et des étrangers
en Roumanie, Bucarest, 1900, sfirseste cu vorbele : «Moi, qui n’en lis ja-
mais | —ni vous non plus je croisy.— Dar e bine, ca si citim precuvan-
tarile cele vechi; din ele totdeauna vom afla si invéitd cite ceva, cdci in
vremea aceea ele se scriau, ca si ni se spund lucruri folositoare.

) A se vedea anaforaua arititoare de Pravilele, care ocirmuiau
pdméntul Moldovel in vechime, 1819.
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lui Alexandru cel Bun a existat, desi n’a ajuns s fie tipiritd
in deosebi, unde e? Cine stie! E cu putintd, ca si se fi pierdut,
precum s’au pierdut o mulfime de alte manuscrise. Si maie
tot asa de cu putin{d, ca s3 existe inci. Poate, ci dacd ne
vom pricepe so cidutdm, o vom gisi! De ar fi avut ea gura,
de mult ar fi vorbit!

Dar, sa nu anticipAm nimic, ci deocamdati si ne fie in-
gaduit, sd facem numai o ipotezd. Dacd Pravila lui Alexandru
cel Bun a existat, nu-i cu putintd, ca Vasile Lupu s nu fi
tinut seamd de ea. Si fiinded in Pravila lui Vasile Lupu se
dggsibesc foarte bine doud pérti—una, cea dela inceput, care are
282-de articole (incepdturi) curente si alta impértitd in glave si
flecare glavd in articole necurente — am puted deocamdats
ipotetic admite, cd acele283 de articole sunt din Pravila lui
Alexandru cel Bun. In acest caz am gésl o dovada, cd ran-
duielile acelei Pravile s’au aplicat cam pe la anul 1421 d. Chr.
In acel an (Arhiva Istoricd No. 17/1864, pag. 129 si urm.),
Cavalerul Guillebert de Lannoy, dupdi ce se intalnise cu
Alexandru cel Bun, pe cnd se apropia cu un talmaciu de
Cetatea Albd, a fost prins de mai mulfi hoti, {rantit jos, batut,
ranit si furat de 100—120 de galbeni, afard de alte lucruri.
Noud din hoti au fost prinsisi adusi inaintea Cavalerului, cu
streangul de gat, invoindu-i-se, ca si-i omoare.— Prima, intre-
bare, care se naste e: Se poate, ca now@ hoti si fie condam-
nati la moarte, pentru cd au furat pe unul singur intovérasit
de tAlmaciul sdu? Acest furt, contra a doud persoane numai,
nu putea si nu era nevoie si fie sivarsit de nowd insi. Oare
se putea, ca tofi noud sd fie deopotrivd de vinovati si si li
se cuvie aceeas pedeapsd, mai ales pede:;psa cu moartea ? Se
putea! Art. 115 din Pravila suna: «Cand vor fi niste sofii multi
de vor tinea drumul, de vor tilhui sau fura, pre toti sa-i-spdn-
zure, s mu poata plati cu moartea unuia pre ceilalfi ps

4. § 4 ;j&es}g L/
§ % Inainte si dupi Stefan Cel Mare, Cel Bun si Cel Sfint

pina la Vasile Lupu (1438—1634 d. Ch.)

28. Am vazut, cd pe la anul 1421 d. Ch., Pravila lui
Alexandru Cel Bun avea térie in Moldova. Faptul acesta era de
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asteptat cel putin pentru tot rastimpul domniei facatorului legei.
Dar oare pe urmi acea Pravili a mai avut tirie? Dreptul
stritin, adus de ea, prins’a rddédcini in Moldova ?2—Intru cat ea
erd spicuitd dintr'un médnuchiu juridic alcdtuit tot din Drept
Roman, fie curat, asa precum se afli in legile impdratilor
romani si a sfaturilor lor (auditoria, consilia, concilia), fie
preficut, asd precum se afld in legile impdratilor greci si a
sfaturilor lor (sacra consistoria), intru alata ea era tot atat
de obarsie romand, ca si o parte, dacd nu toate obiceiurile
pimantului moldovenesc. Dreptul pamantean si Dreptul adus
de afard se potriveau asa dar foarte bine, in cat, in puterea
filiatiunei etnice familiale, a fost foarte usor, ca Dreptul strain,
risidit in Moldova si prindi rddicini, altoirea s izbuleasca,
heteropathia juridici si fie mAntuitoare! Incheerea noastri
sprijinim pe urmdtoarele bégiri de seama:
Tarde, in iscusita sa lucrare numitd Leséransformations

1/ du Droit, leagi de Ingdnare (Imitation), ca factor in evolu-

gii;ne, o insimnitate mare, poate din cale afard. O péarere
asimindtoare a fost datd la iveald de Sumner Maine in ale
sale Etudes sur P'Ancien Droit si de Lebon in PTHomme et les
Sociétés.—Totusi trebue si recunoastem, cd ingdnarea acelor
aseziminte juridice, care par maidesivarsite, fie ca fiinfeaza,
fie c& au fiintat aiurea si care se potrivesc cu simfimantul
instinctiv al unui popor, e foarte ispititoare si adesea ori
s’a infiptuit. Se intampld un fel de molipsire. Acei care se
tem, ca si nu dea prea mare insdmnétate fie Rasei, fie Atavis-
mului, si silesc, ca si pund in socoteala acestei molipsiri ur-
mérile unei ursite de neinldturat si pe care un studiu mai pa-
trunzitor ne-ar sili, si le punem in socoteala acelor doi factori
neinduplecati si stipanitori. Mimica juridicd, acest hipnotism
relativ, aceastd maimutirie, cAnd ii bine nimeritd, se pare ci
nu-i decit o0 recunoastere instinctivd a asezdmintelor potri-
vite cu simfimantul liuntric al poporului ingdnator, asezi-
minte, care au si fost infiptuite si ficute apriate de un popor
de aceias rasd, mai inaintat in evolutiunea sa. Atunci avem de a
face cu punerila incercare, care lumineazi un popor asupra
. constiintei sale incd intunecate si a ursitei sale in impdratia
Dreptului. Tot asa si copiii invaté limba pédrinteascd, eiau incli-
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ndrile, care se cer, au un capital tainic insimnat, venindu-le
dela strdmosii lor; totul e pregétit pentru ca vorbele si for-
mele, pe care le vor auzi, sd cadd intr'un ogor roditor; de
aceea ei invafd minunat de iute, acel lucru asa de incurcat
si de greu; nu-i altceva, ca si zicem asa, decdt o trezire a
ceel ce doarme in ei?®)!

29. Aceastd Pravild trebue sa fi ficut pe vremea alcituirei
sale o svoand, care si fi ajuns cel pufin pand la fratii Mol-
dovenilor din Tara Romaneascd. Oare mediul de aicea n’a
putut face, ca ea si fie primitd si altoitd si aci? Imperati-
vul geografic oare..... Dar sirul intrebirilor catd si se
opreascd. In rastimpul unui veac de om o grea cumpind se
abate asupra Europei. Intreaga fipturd omeneascd increme-
neste stapanitd de o groazi fird de seamin: Gard de ingra-
dire se pune gurei. Limba se leagd in gura inclestatd intre-
deschis. Ochil mdrifi privesc cu pironire. Pe fa{i se citeste
intiparitd o incordatd luare aminte plind de ingrijorare. —
O mare dramé a ursitei popoarelor sti si inceapd. Autorul
«Stdpanul fird margini peste marginele lumei» hotirise, ca
protoganisti si fie Moldova, purtitoare a ideilor de Crestinism
si Dragoste de mosie si Turcia, purtitoare a ideilor de Isla-
mism §i Cotropire si ca desfasurarea faptului si se petreaci
pe acel pamant, care cu «riuri si cu ramuri®?)», cu tot ce
este pe el, in totdeauna a fost dusman de moarte veneticilor
lacomi si cotropitori de pretutindeni, pdmant sfintit de atate
ori cu singele vérsat fird dramdaluire de apdratorii sii sicu
ramasitele cele din urma ale acestor viteji neintrecufi.— Vélul
tainelor nepatrunse ale firei se desface, dandu-se in ldturi, si
Destainuirea incepe sd-si depene. firele:

30 Dinspre Soare-Risare se vesteste vijelia cea mai né-
prasnicé, din toate cate frecuserd pe fata Kuropei.— Turcii
din Asia, chemafi in ajutor de nemernicitii Paleologi, au astfel
prilejul de a vedea de aproape sldbiciunea acestora ; incep prin a
cuceri orasul Boline, apoi Macedonia, etc., si in curand biruintele

%) Tot acest period e o traducere aproape cuvant dupd cuvént din
Edmond Picard, le Droit Pur, § 147, pag. 319—321.
%) Mihail Eminescu, Scrisoarea a treia, versurile 130 si urm.
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1 inflacdreazd atat de tare de ideia panislamismului, incit rav-
nesc infrangerea tuturor statelor europene si sfiramarea intre-
gei crestinatati. Se zice chiar, cd un Sultan ar fi facut jura-
mant, ca «Din pristolul dela Roma si dea calului ovédz!)»—
Moldovenii,—crestini tarisi nestrdmutati in credinta lui Dum-
nezeu, temandu-se numai de cer sid nu cada asupra lor; de
o vitejie oarbd, pe care Turcii avuseserd prilej s’o prefuiasci
si nu doreau s'0 cunoascd dese ori mai de aproape; apirs-
tori plini de indarjire ai mosiei stramosesti; rézisi deprinsi si
nu dea inapoi atat la procese, cat si mai ales la razboiu—aveau
in fruntea lor pe Stefan Vodd, prefuit de Lesi, ca fiind cel
mai iscusit, cel mai priceput si cel mai harnic biarbat cu
inima mare*!); poreclit de Turci «bldstdmatul, care la viclenii
si mestesuguri dracesti intrece chiar pe dracul 2)» si cunoscut
de ai lui, ca intreg la minte, nelenevos, tdinuindu-si planurile
atdt de bine, in cat unde nu cugetai acolo il aflai; mester la
riazboaie, unde era nevoie, insusi se vira, ca vdzandu-l ai sili
si nu dea Inddrdt“); un Briar, punindu-se drept in calea
vrdjmasilor, cdrora le sucea gaAtul pand le rupea coarda
si mai presus de toate un mare cunoscétor al psihologiei mul-
fimei de pe vremea sa si un crestin plin de smerenie si de
incredere in pronia cereascd.— AvAntafi puternic, intdriti si
oteliti de cele dintaiu biruinte, Turcii, plini de incredere ne-
tarmuritd in ursita si puterile lor, neinvinsi incd de nimeni
in nici una din luptele mari, insimnate, date fatd in fafd),
cotropitori plini de indrdzneald, inainteazi fir de pds, pandi
ce la Podul Inalt sunt opriti in loc de zidul neclintit al dra-
gostei de mosie, ridicat de Stefan si de Moldovenii de trei ori
mai pufini la numdr. — Incderarea incepe. Secuii lefegii
pusi in réndurile dintaju ale oastei moldovene, sunt ristus-
nati. Se pare, cd biruinta va fi de partea Turcilor si ci de aceca

%) Eminescu, 1. c. versul 108.

41) Chronica. Polonorum de Mateiu Miechowski, 1519 (Arhiva Isto-
ricd, I, 2 pag. 85 si urm.).

#?) Guerra di Bogdania, traducere italieneased a istoricului ture
Saadeddin, zis Hogea-Efendi (Arhiva Istorici, I, 2, pag. 31 si urm.).

*%) Cronicarul Ureche, la Moartea lui Stefan Vodd (Letopisetile de
Mihail Kogélniceanu, Tom. I, pag. 178).

*) A. D. Xenopol, Istoria Romanilor, Vol. II, pag. 328.

=
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vazduhul rdméane posomorit sl incins cu un zibranic de o
pacld atat de deasd, incit nu se vedea om cuom. — Dar Stefan
pune in lucrare, ceeace geniul siu ostdsesc pregétise cu mare
chibzyint4 : Répéde in Turci pe ostasii sdi cei mai alesi si
incercati, El insusi se isheste ndvalnic in randurile cele mai
dese ale vrajmasilor, si tot in acelas timp, in spatele acestora,
trambifasiisi buciumarii, ascunsi intr’o luncs, fac si risune
cunoscutul cantec de atac al Moldovenilor «Hai frati, hai frati!
La nédvald datily, casicum o alti oaste ar fi alergat in ajutor.
Turcii crezdnd, ci in aceasts parte ie grosul armatei, se in-
tore, zorind si treacd prin luncd, din pricina piclei dau prin
apa Racovdfului, se impiedecs si de copiciria luncei, dar
sunt luati din urmd si maceldriti fird crutare de Moldo-
veni! Pentru intiia oars *), ei invatd de la noi ce insamna
Infrangerea! — Stefan trimete prinsi si trofee in Europa, trage
in tapd pe ceilalti prinsi, arde cadavrele si in intreaga sa
tard porunceste un post d patru zile, numai cu péine si apa,
pe care-l tine si El, dind de stire tot odatd, ca nimeni 3 nu
cuteze a-I atribui Lui acea, victorie, ci numai singurului Dum-
nezeu®). lJar Sfantul Pirinte Sixt IV ia parte la apoteozare,

) A. D. Xenopol, Istoria Roménilor, Vol 1, pag. 328

**) Cronica lui Grigore Ureche (Letepisetele, 1. c. pag. 161), nota 1,
in fine a lui Neculai Costin : «Aritatu-s'au Stefan Vod4d dupd acel riz-
boiu, plecat cu biruinta ; de la singur Dumnezeu au numarat, ca este
izbanda. Patru zile nici o mancare n’au mancat, fird numaj pane cu
apa». — Miechovski, 1. c. pag. 40 si 41 adaogd despre contimporanul siu,
Stefan Voda, urméatoarele : «O, barbat sarbatorit sl invingdtor slgvit al
tuturor crailor invecinati! O, omule ferice, imbelsugat de cele mai multe
daruri ale norocului! Ceea-ce ursita hardzeste celorlalii in parte : unora
minte iscusitd, altora inimosie vitejeascd st dreptate maj stralucitoare
decal toate virtutile, ba, catorva biruints fnpotriva dusmanilor, acestuis,
i-a dat cu dédrnicie toate de odats si i-a ingdduit, ca in toate 5 fie drept,
prevazator, iscusit si barbat biruitor al tuturor navilitorilor. Pe drept
trebue de numdrat printre vilejii vremei noastrey. — I. Dlugosz, zis Lon-
ginus, Historia Polonica usque ad annum 1480, Leipsick, 1711, zice tot
despre Stefan: «O, barbat minunat, in nimic mai pre jos ducilor viteji,
pe care noi i admirdm, care in vremile noastre cel intdiu printre printij
lumei ai castigat o biruintd strdlucitd asupra Turecilor, dups judecata
mea, cel mai vrednic a fi numit in fruntea unej coalitiuni a Europej
crestine contra Tureilor Iy — Cf. Exarhu, Colectia lui Marin Sanudo, VII,
Suceava, 7 Decemvrie 1502, pag. 91: «Quanto a persona del prefato

12527 3
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punand pe fruntea lui Stefan cununa de «Apéritor al Cresti-
ndtifei», cunund, pe care n’a mai castigat-o nimeni de atunci
incoace, si Europa aplaudidnd pe Moldoveni, sirbétoreste inca
odatd pe acea gens bello praestantissima! *6). .

Asa dar Stefan Vodd, care ««si-a croit in Istoria Uni-»»
«wersala, ca i in inima newmului siw un loc asi de marey»»
««incdt patru veacuri aw putut trece fiard a-l micsord....»»
««Acest falnic Voevod, mare printre cei mariv», ciruia in vre-
mile noastre, «dmpreund cu intreaga suflare romdneascd, caren»
««si-a rostit pioasa sa amintire, cu o cildurd de inima n-»»
««radevar miscatoare, intdiul Rege al Romdmiei unite si dew»
wusine statatoare, 1-a adus prinosul recunostintei si a venera-»»
««tiuner Sale nemdrginite, rugand Cerul, ca iubirea Lui de Taréd»»
««gi de Neam sd ne insufleteascd pe tofi in toate faptele noastre»»
««si ca virtutile Lui sd striluceascd de a pururea in ochii urma-»»
«ugilor Sdi, ca o sfantd pildd de urmat “7)»» ; tot E1%) a intdrit in
sufletul Turcilor, respectul izvorand. dintr’o dreapti pretuire a
potrivnicului, care s'a mésurat izbanditor cu ei®®). Aceasta ne-a

signor, & homo sapientissimo, degno de molte laude, amato molto deli
subditi per esser clemente ed justo, molto vigilante e liberale». Cf A-
D. Xenopol, op. cit. Vol. II, pag. 412, No. 6.
%) Laonicus Chalcocondylas, Historiae, Bonnae, 1843 : «Dacorum
(sive Valachorum, in quibus et Moldavi) gens bello praestantissima —
gom 88 évog t00to Admec dhwtpdy Tz 1 ¥ by méhepowy. — Patru veacuri mai
tarziu, urmasii acestora uimird Europa din nou, cdnd la luarea Grivitei,
sub o grindiné'de gloante sighiulele, s’au intors de patry ori in gir la asalt.
‘) A se vedea: Cuvdntarea Maiestitei Sale Regelui la serbarea
centenarului Seminarului Veniamin Coslachi, din Iasi. in 4 Octombrie 1904.
) Gasim aci prilejul de a atrage luarea aminte si asupra zZugra-
virei gresite a persoanei fizice a Domnitorului de cdtre unii scriitori.
E cunoscut de toti cum incepe cronicarul Ureche: «Era acest Stefan
Voda om nu mare Ja stat». S'a crezut de aci, e Domnitorul era mic
de stat. Dar nu este asa: Intre statura mare, inalts si acea micd, mai
este gi statura potrivild, mijlocie. Iar cronicarul, prin chipul sau de ros-
tire a voit inadins, s§ fereascd pe urmasi de a crede, cd s’a dat Dom-
nitorului porecla de «Cel Maren, fiindcd poate ar fi fost mare de stat.
+9) Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimei a Romanro-Moldo-Vlachilor,
Bucuresti, 1901 (Biblioteca Academiei Romane No. 4677), in Predoslovie,
pag. 22, vorbind despre sultanul, dela care Moldovenii au cerut ocro-
tire, zice: «Carile cum din scrisele, asd din zisele bitranilor sij intele-
gand, precum in potriva, Romano-Moldo-Vlahilor, cu neprietenie a merge,
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priit mult bine, ¢And in vremea lui Bogdan, fiul si ur-
masul lui Stefan, s'a intAmplat o schimbare foarte insdmnata

este cea mai desdvarsitd nebunie (cici intelepciunea searpelui aceluia,
multi din istoricii crestinesti (Cauts Epistoliile Iui Busbecvie) sunt, cari
cum sa cade o marturisesc), si asupra a neam ca acesta cu armele nebirwit
fiind, cu arme §i cu rdzboiu mai mult, a ispit, alta sd nu fie fira numai
lucru de batjocurs, si de primejdie slavii Oliosménesti. Asa, ca unul
foarte bine stiind, socotia de cate ori si cati Muhamezi, cati Baieziti,
cati Murati, in campii Moldovinesti sfardmase, si mii de mii de Turcii
sal valurile Dundrei, a Prutului, a Siretului, a Barladului si a Nistrului,
inghitise. Asa dar4, si intr’acest chip, cu patimile si primejdiile altora,
si ale sale invitandu-se, legdtura $1 pacea, care Bogdan feciorul lui Stefan
Vodé Marele, ii aducea, foarte cu drag a imbrdtisat-o, si sub chipul a
darii pe an (fird care pacea Crestinilor cu Turcii, totdeauna moarts
este) cu daruri a patru mii de galbeni, a doudzeci de soimi si a patru-
zeci de iepe frumoase, carile pamantul Moldovei le naste, indestulit a fi
primeste, acela ce a licomii in veci nedespértit tovarss si inchinstor
era. Intr'acest chip dar parintii neamului moldovenesc, cari pe acele
vremi de grija paltriei sale, precum si cade purta, mécar cid darvuri a
fagédduit, si aur, argint, dobitoace §i pdsdri, ca pominocul pdmantului
lor in toti anii la. cdscatd poarta Iui prin solii lor s’au obliguit : inss cu
intreg sfat, si cu buné socoteals slujindu-se si vremea rascumpsrand,
cu vartoase si tari legdmanturi, puterea stipanirei sale cea monarhi-
ceascd, bine si-au agezat. Cinste bisericeascd : . credintd crestineasca si
legea ortodoxii de turbati i lunateca bunguitura, muhamediniascs, ne-
imatd si nespurcatd si-au ferit. Nici, vii fiind au putut suferi ca vre-o
datd steeua cea cornorats, deasupra a prea sfant semnul crucei si se
ridice. Acestea dar toate nu numai gie, ce incéd si poruncii Curanului, cu
totului tot impotrivnice fiind, i-au cautat tiranului, sl peste voia lui a le
+ primi si suferi. A ciruia lucru alta mai aievea pricind nu se poate da,
fard numai, médcar ca cu amagelnice tocmeli, si cu chip de impécéluire,
insd sie pe unul, gi singur neamul Moldo-Vlahilor a-si pleca, numai cu
putind slava sd fiesi impardtiei Otomanilor, au socotit, dect s au supus
cu armele atdta multime de altele. Acestea, dar, si altele decat acestes,
cu multul mai minunate, carile in Hronic inainte se vor arata. Unii
(Jean Zamoischie si Stanislay Sarnitie) din vecini, ca dintr’o inalts straja
oglindindu-le, adevirat ci nu fird oarecare chip de cinste si aratos
a zavistii vesmant, pe numele Romano-Moldo-Vlahilor, cel ce sub
slova a vechilor scriitori de greu zdcea, si de demult din lguntrul inimei
gemea, incd mai cu fmpletecite, si mai cu incurcate mrejulite a-1 inf§-
sura si cu poala odijdiei vechimii vremilor asesi de tot a-l1 ascunde si
din catastivul celei mai stiute st mai cunoscute istorii, cu totului tot a-l rade
si a-1 sterge s'au nevoit. Ce nu stim cu ce chip fruntea atita de nesiits
s’au ivit socotind, precum vor putea soarele cu tind si lipeascd i cerul
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in relatiile Moldovei cu Turcia. Inchinarea Dommitorului st a
Tdrei intregi®°).

cu palma si captuseasci! Insd cdtre aceglia gata ne sunt aparatorii, atatia
adicd, grecesti, latinesti, nemtesti, frantuzesti, italienesti, unguresti, lesesti,
rusesti, slovenesti, si aseasi si tur-ardpesti, si turcesti scriitori. Cari cu
toti intr’'un suflet armele a dreptei rétuiri apucand, in potriva Blojerito-
rilor, cu adevératd si aievea a biruintei nddejde, de drept réazhoiu, pentru
noi sd apucd, asa ¢4 noi ticand §i odihnindu-ne, iei din vechi armatu-
rile lor, cu tot felul de arme intrarmandu-se, pe unii cutreerétori si a
laudelor streine firs de vreme si fdrd socoteala pizmaluitorii Ia maidanul
luptei fi strigd. Acestea zic, scriitorii, fietecarele a vremilor sale insamns-
tori vor aradta, precum c& in mrejea paingului alte lighioi nu se pot
prinde, fard numai musculite, si altele asemenea, acestora neputincioase
si neintremate musite. Iar cand se intampld a cidea intr'insele niscai-va
pasaruice, si la fire mai vArtoasi jigédniute, ele findats se rup, si ne-
vointele lui in desert se fac. Acestia cu tari dovezi vor vinci (cdei noi dela
noi catu-i negru sub unghie nu vom zige), precum cea dintdiu a Romano- Moldo-
Vlahilor in Dacia descalicaturs, si fi fost dela Traian Marele Impirat.

%) Istoricii de azi tigdduese cu desdvarsire adevarul unei astfel
de intdmplari. Ori cat ar fi de migulitor pentru noi, ca o inchinare a
Moldovei sd nu fi avut nici o dats fiintd, si c4 numai pentru ocrotires
sau acoperirea tdrei s’a dat de buns, voie (?) mai intadi pesches, care s’a
schimbat in haraciu, fie tot de bung voie (?) a noastri, fie mai pe urmd
de sild, totusi fatd numai de madrturiile, care sau gisit pPand acuma,
iata ce ne face sd nu primim parerea, cd in relatiile Moldovei cu Tureii,
de la Bogdan in coace nu gar fi intamplat nici o schimbare, deosebiti
de starea de odinioars : Msi intiu n‘avem nevoie neapirats, ca solia
logofitului Tautu Ia Constantinopol cu toate amsnuntele date de Cante-
mir si ca toale cele ce Spune acesta, cd s'a intdmplat mai pe urma, si
se adevereascd in intregime. In orice caz insd nu se poate dobori fiinta
acelel solii, chiar daci s’ar dovedi, c4 biserica din Baélinesti n'ar fi fost
claditd cu banii primului haraciu trimes de Bogdan, pe care Sultanul
l-ar' fi ddruit lui Tautul. C4 aceasts stire ar fi numai o legend4, nu
suntem indreptatiti s4 credem, pe temeiul numai a marturiilor (2), pe
care le avem. Se zice (a se vedea Const. Giureseu, op. cil. pag. 52 si
‘urm.), cd pisania cea veche a etitorului acelei biseri ciar mai arsita, (2
si azi data clddirei «6 Decem. 7007», adecd 1499 d. Ch., ci preotul Iosiv
Luca ajuns cilugirul Ioasaf ar fi cetito odati in intregime si ci pe
temeiul acester citiri ne-ar da stirea urmétoare : «lar pre zidul bisericii
esle scris, cum cé acea sfantd biseries din Bélinesti este ziditd de Ion
Tédutul, marele logofat in zilele lui lIoan Stefan Voevoda, in anii dela
facerea lumei 7007, care vrand s adeveresti, iubite cetitorule, ss citesti,
¢d vederea aratd adevirul, Iar acelag cédlugdr intr'un adaos, pe care il
face in altd copie zice: «$i intoreandu-se déruit din Tarigrad, asa scrie



37

32. Pentru ca si putem determina caracterul Jjuridic al
acestei Inchinari, trebue mai intdiu, ca si stim, cate feluri de

letopisetul, cum cu acei bani s& fi zidit biserica in sat la Balilesti ... Dar
in zidul bisericii scrie cum c& in anul 7007 au zidit biserica in zilele lui
Stefan Voda si dupd aceea incd au mai domnit Stefan- Vodd Cel Bun
cinci ani, pana la anul 7012. Cu ce bani au zidit, Dumnezeu si-l odih-
neascd la impdrdtia cea cereascd, ci bung bisericd au facut de i-au
ramas intru vecinica pomenire». De aci reesd, cd biserica din Balinesti
(Balilesti) a fost claditd la 7007 'si pe temeiul acestei spuse a preotului
célugdrit se pune la indoials fiinta soliei lui TAutu. Dar mai intai chiar
dacd acel célugér a fost de bung credintd, citita bine data de 70072
Insusi Const. Giurescu op. cit. pag. 50 nota 1 ne spune, ci Melchisedec,
dupéd desemnurile pictorului Bucevski a publicat piatra de pe mormantul,
Iui Tdutu, cd ea ar purta data de 7009, ceeace ar trebui si ne facd s
zicem, cd Tdutu a murit la 1501 pe cand tréia Stefan, insd pe temeiul
pérerei lui Ioan Bogdan, profesor universitar si membru al Academiei
Romane, c4 trebuie s4 fie o gresald de lecturd si ¢4 trebuie s& fi fost
scris 7019, se fixeazd moartea lui Tautu la la 1514 d. Ch. Lasdm la o
parte marea insdmndtate, pe care o are indreptarea textului ori carei
scrieri, etc, si pe care Romanistii, deprinsi din practica indreptarilor
propuse pentru izvoarele Dreptului Roman, o pot bine pretui, ne intrebam
numai : Dacd ochiul unul pictor a fost cu putinté sé se *ngele la cetire, oare
aceasta nu-i mai cu putintd pentru ochiul unui om mai putin deprins cu ob-
servarea exactd? Si ddcéd am ficut primul pas siam ingaduit, ca sd cetim
7019, de ce sé nu ne fle tngaduit si cetim 7020/ mai_ales ci-o-gren a vodes
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7029 am pune moartea lui Tauty la 1521, asa cd n’ar mai fi nici o greu-
tate, ca acea bisericd sd fi fost zidits dupd intoarcerea soliei. Dar fie-ne
ingdduit i s4 banuim buna credintd a célugdritului pops : In adaosul
despre care vorbeam, el pretinde, cd biserica a fost ziditd in zilele lui
Stefan Voda. Insd chiar din mérturia cea dintdi a sa nu reesa de loc
aceasta ; gdsim ce-i dreptul acolo vorbele «n zilele Iui Ioan Stefan Voe-
voday ; dar ele dimpreuns cu «marele logofit» fac parte din apozitia la
numele de «lon T#utuly. Credem, ci se intrevede cugetul calugdruluvi:
Dorea numai decat, ca acea bisericd (la care poate slujise el ca preot)
sd fi fost din vremea lui Stefan ! Stapanit de astfel de nizuinti, oare s&
nu se fi ficut, cd a cetit pe pizanie 7007 in loc de altd cifra, tocmal
ca sd-si ajungd scopul, si apoi ca si impedece oblicirea adevdrului si
ca sg intdreascd legenda, pe care o nascocea, se preface, ci a gdsit o
conirazicere, cdreia nu-i poate da decapat?! O controlare a pretinsei ce-
tiri ficute de acel ieromonach, cu ceeace a mai rdmaf azi descifrabil
din vechea pizanie, se impune numai decat §i cdt de curand. Si daci
data ar fi 7027, atunci ar rezulta, cd batranul Tautu, sapte ani dups solie
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relatiuni de ale Dreptului International Public pot si fie in-
tre doud popoare si apoi, care era intensitatea acelei Inchinéri,

§i doi ani fnainte de moarte (7029), simfindu-se poate slibit, etc., a zidit
§i el o biserics. — Dar si Idsim la o parte toate aceste stiri si ipoteze
indoelnice incs, si sd ne oprim la cele ce Cantemir ne Spune sau pe te-
meiul carturarilor de dinainte de el, si a informatinnilor, care au putut
sd-i fie date oral de altii sau pe temeinl celor, ce le stia sau putea si
le stie personal: In cronica lui Ureche (manuscrisul 174 dela Academia
Romand) se giseste pe de o parte stirea insimnatd despre inchinarea
tdrei si plata unui tribut, povestite si de Cantemir, iar pe de alta
parte se mai gdseste si stirea, ci Impératia de bucurie a dat logé-
fatului T&utu toti bani sl acesta i-a adus in tari si i-a intrebuintat
la zidirea. unei biserici in sat la Balilesti, ceeace lipseste la Cantemir
(Ist. Imp. Otoman, Bucuresti, 1876, pag. 271—276, notele 37 si 40 Bie sk
Prédosloviea la Hronicul vechimei a Romano-Moldo-Vlahilor, Bucuresti,
1901, pag. 2223, vezi supra nola 45). Chiar dacd am admite pe temeiul
imposantei autorititi a marelui nostru istoric Neculai Iorga, scotocitorul
sl datdtorul la iveals a stirelor de pretudini privitoare la noi, ci Simion
Dascdlul (1650—1670) a interpolat cronica lui Ureche cu privintd la
aceastd stire, totusi nu putem mustra pe Cantemir, c4, pe atunci cand
scria Istoria Imperiului Otoman inainte de 1710 d. Ch., a dat crezare
‘cronicarului nostru, mai ales ¢4 Neculaj Costin (17160—1712) a péstrat si
el acea interpolare (Const. Giurescu, op. cit. pag. 47, nota 4), ceeace a
facut pe Cantimir si reinoiascs stirea in Pridoslovia, pe care o scria la
1717. Deasemenea in interpolare se vorbeste, ci Bogdan a inchinat tara
dupd invititura tatane-siu, a lui Stefan - Voda. Cantemir dand si el
aceastd stire, adaoge o cuvantare a Marelui Domnitor. Se poate, c#
despre aceasta el a aflat dela boerii nogtrii, fie inainte de a fi trimes
ostatic la Constantinopole, fie pe cand se afla aci studiind si seriind Is-
toria Imperiului Otoman. Cuprinsul cuvantirei nu are insimnétate pentru
cestiunea cu care ne indeletnicim, dar temeiul ei — sfatul tatdlui citre
fiu —e adeverit de cronica interpolatd.—Cantemir greseste, cd pune in-
chinarea pe vremea lui Soliman Magnificul | Da ;dar gresala aceasta se
gaseste §i in interpolare. Maj mult decat atata : Se poate, ca in Constan-
tinopol Cantemir, adunand mérturii despre acel fapt, sd fi dat peste
Turei tot atat de buni istorici, ca si Turcul dela pacea de Kukiuc Kaia-
nargi, care lisa si se scrie in tractat, cd Mahomed IV a fost tata Iuj
Abdulbamid I! De altfel poate, 4 acei Turci erau de bung, credintd, cici
fiind vorba de un fapt petrecut cu vre-o dous veacuri mai fnainte, ei
Pau putut pune in vremes celui mai mare Sultan al lor, ciruia. ca si
altor. stipanitori vestiti, i se va fi atribuit fapte insimnate intamplate pe
vremea altora. — [Ceeace ne indreptéteste sd facem aceasts presupunere,
e cd Dim. Cantemir ficand pe Stefan Vodd contimporan cu Baiazet I
In lupta dela Razboeni, invoacs §i pe Hezarfenn istoricul ture, cel prob
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adica ce indrituirisi indatoriri cuprindea ea. Pentru toate aces-
tea ar fi fost bine, ca si cunoastem textul Hateserifului de

si fidel. Cf. supra nota 32 in fine]. $i odatd aceastd gresald ficutd, in-
telegem, cé celelalte amdnunte p. c. trimeterea soliei in Ungaria si pri-
mirea lui Tautu in cetatea Buda, intrevederea lui Bogdan la Sofia cu
Soliman, care se intorcea din Ungaria, cinstea care s’a facut lui Bogdan,
etc., se limuresc dela sine. Intr’adevar, chiar dacd aceste stiri nu le va
fi aflat Canlemir dela Turci (care, precum se pare, erau pe atunci tot
atat de tari in Istorie, p. c. sunt azi unii Englezi, Francezi si Germani
atat de tari in Geografie, in cat pun Romadnia sau in Ungaria sau in
Bulgaria sau chiar in Turcial), ele pot fi datorite unei logice stranse si
cel putin verisimile. Dacd se credea, cd inchinarea s’a ficut pe vremea
lui Soliman, oare data cand s’a putut intdmpla, n’a fost tocmai cand So-
liman biruia in Ungaria si putea sd ameninte si Moldova 2 Intrebandu-se
Cantemir astfel din dorinta de a preciza, se 'ntelege, cé rédspunsul afir-
mativ pdrea logic. Mai departe : Inchinarea fiind fdcutd in principiu si
printr'un sol, nu era oare firesc, ca incurand si se fi intdmplat si o in-
trevedere intre Sultan si Bogdan, care spre a ratifica actul incheiat prin
solul sdu, a adus in persoand si peschesul. Atunci deasemenea e logic,
ca acea intrevedere sa se fi intamplat cu prilejul intoarcerei lui Soliman
din Ungaria i anume in Sofia, un oras mai de sami, potrivit pentru in-
talnirea celor doi suverani! S$i fiilndca acest pesches mai tarziu a con-
stat §i numai din 4000 galbeni, (ca pe vremea lui Stefan Cel Mare, 80 Sept.
1503}, 40 cai moldovinesti si 24 soimi, oare nu se putea admite, ci aceste
catimi datau dela Bogdan. Ba, mai mult decat atata. Pretentiunea de
mai tarziu a Turcilor, ca peschesul sau haraciul s3 fie adus la Constan-
tinopol de cdtre Domnitor in persoans, spre a nu parea cu totul lipsitd de
temeiu, nu se sprijinea oare de Turci, pe vre-o intrevedere intdmplatd dela
inceputul inchindrei intre cei doi suverani, pe care o nascocise ei fiind inte-
resati ? Admitandu-se, cd o intrevedere s’a intamplat intre Soliman si Bog-
dan, atunci sunt logice si darurile primite de aceste si onorurile, care i sau
facut | Tot astfel analizand faptele, care dupd spusele lui Cantermir, se vor fi
intamplat in vremea urmasilor lui Bogdan, se poale sd gésim vre-o indrep-
tatire logicé, care sd ne facd, sa nu dojenim din cale afard pe Cantemir.—
Despre cuprinsul actului de inchinare vom vorbi mai la vale (No. 50 si
urm.). — Aci ne rdmane sa addogdm urmadtoarele : Orisi ce pdrere ne-am
face despre amanuntele date de Cantemir, nu are mare insmnétate pentru
cestiunea noastrd. Ceeace are mare insdmnatate, e ca Moldova a fost
inchinata Turcilor, care se indatoreau s’o ocroteascd in schimbul primirei
unui tribut, iar aceastd stire o gésim cel putin in doi cronicari nationali.
Deasemenea putem sd ne indoim despre spusele lui Cantemir privitoare
la faptele, pe care nu le-a trait; dar nu si despre cele ce spune el in
Ist. Imp. Owoman, pag. 272, nota 40, ca s’aw intdmplat pe vremea sa, «si
anume la anul 1686, cand Ioan Sobieski, regele Poloniei, a navilit in
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Inchinares') Dar acesta, chiar daci mai are fiintd, se gdseste
poate numai in arhiva Porfei si pand acum e o taing pentru
noi. De aceea vom cduta, ca pe alty cale, sd reconstruim
cuprinsul acelui Hateserif.

33. Raporturile de Drept International Public, care pot
sa flinfeze intre doud state suverane, au ramas aceleasi ca in
Dreptul Roman, si anume: Hostilitas, care are dous intele-
suri, Amicitia, Hospitium si Foedus, fie aequum, fie iniguum>s?),

33. Hostilitas. I. La Romani era a tot stipanitoare ideea,
cd Zeii lor, Constitutiunea lor, Dreptul lor, au fiintd si tirie
numai pentru cetitenii deplini ai Statului lor, iar strainu] —
peregrinus — n’are nici o indrituire de a cinsti pe acei Zei, nici o

Moldovay, sa scos din arhivd hatiserifurile sultanilor, «si din ordinul,
sau cu ingdduirea sa, s’au ars in fata norodului la, lagi, ficdndu-se urms-
toarea declaratie : Vedeti cum maiestatea sa regald va elibereazs de

Jugul turcesec.—Nu stiu dacg a fost inteleapts aceasts faptd h—De ce am
pune la indoials aceste stirl, intru cat ele sau intdmplat in Tasi, unde
trdia Cantemir, care Implinise 12 ani? S& avem oare de aface cu o pia
fraus sdvarsita sub Imboldirea preocupirilor politice ale lui Cantemir,
care, desi om adevirat de stiinté, a fost luat si tirit de curentul national?
Greu ne vine a crede aceasta, mai ales cind ne putem face convingerea
cd scria constiincios $i, pe cat ii ingdduia cultura vremei sale, stiintific.
Chiar ura sa neimpécatd contra Turcilor s potrivitd stdrej sufletesti
Crestine de pe atunci, nu-1 opreste, ca vorbind de pildd de Soliman, s3
nu-1 laude cu poreclele «a Germaniej groazd, a Ungariei domolitor, a
Sarbilor si a Bulgarilor supuitor, a Turcilor Ulisis si a Osmanilor Li-
curjos, etc.»; ci il face numaiss ocdrasc strasnic pe Turci, coborandu-
Se uneori pani acolo, cg4a-seriind vorba Coran (nota 49 randul 31 su pra)
Inlocuieste pe O prin U, fie cf el Insusi a gisitacest calambur trivial, fie
mai de grabi, cj I'a reprodus din viata de toate zilele, cdci prea... aduce g,
glums prih&nits romaneascs. — In sfarsit Cantemir (Ist. Imp. Otoman, pag.
271 nota 36 fn fine) ne mai Spune, Cé pe vremea sa exista in Constantinopol
un palat al Moldovej (Bogdan-Serai), in care se zidise §i o biserica cu
hramul sfantului Neculai. Pentry ca o bisericd sa se zideasca pe pamant
turcese, trebue s§ fi intervenit un act insimnat intre cele doug state,
cu atata mai mult, cu cat acest fapt nu se poate intemeia pe recipro-
citate, de oarece Turcij Se pare, cd n'aveal voie sd-si facs giamii in
Moldova. A se vedea infra No. 50 si urm.

*) Cantemir, Istoria Imp. pag. 272, nota 40. (Vezi supra. nota, 50).

*?) Amédnuntele, care vor urma, sunt o traducere, aproape din cu-
vand in cuvant, din: Otto Karlowa, Romische Rechtsgeschichte, Vol. I,
pag. 279—295,
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pretentiune la ocrotirea acestui Stat, niei o impértisire la
Dreptul lui. Insd aliturea cu aceasts, reguld ei recunosteau,
cd Zeil peregrini, Statul peregrin si Dreptul peregrin, inldun-
trul Impéarétiei lor si pentru supusii lor, au aceeas tarie, ca
si acele romane pentru cetdtenii romani. Statele roman Si

o

peregrin in ce priveste imparétia lor se recunosteau fiecare,
ca de o potriva de indrituit, insd de altfel unul fatd de celi-
lalt se purtard mai intdiu cu totul exclusiy. Urmadrile acestei
idei sunt rostite nimerit de Fr. 5 § 2 D. de captivis 49, 15:
»In pace quoque postiminium datum est: nam st cum gente ali-
qua neque amicitiam neque hospitium neque foedus amicitiae
causa factum habemus, hy hostes quidem non sunt, quod autem
ex nostro ad eos pervenit, iliorum fit, et liber homo noster ab eis
captus servus fit et eorum: idemque est si ab illis ad nos aliquid
perveniat, hoc quoque igitur casu postliminium datum est.
Atarna de buna voie a Statului, (pe a cdruia meleaguri intra
strainul), cAt de tare si facs intrebuintare de puterea sa
de drept. Vorba /ostis arati pe dusman; la inceput insi si
pe strdinul supus unui alt Stat suveran, pe peregrinus qui
suis legibus wutitur. (Varro, de lingua latina 5, 3; Cicero, de
officiis 1, 12, 37). Fiindci supusii Statului roman si ai unui
Stat peregrin suveran erau fird nici o indrituire pe terito-
riul celuilalt, de aceea se intelege, ci astfel de peregrini, se
infafosau Romanilor ca dusmani, in inpotrivire cu amici; in
ideea unui astfel de peregrinus zace neapdrat in aceeas vreme
si ideea de dusman. Fiindci Statul roman sl peregrin erau
suverani inlduntrul hotarelor, fines ale lor, de aceea orice in-
calcare pe teritoriul celuilalt, orice luare in stipanire de
oameni sau de lucruri pe acest teritoriu era o nedreptdtire,
care dacd la cerere nu era ispasita cum se cuvenea, indrep-
tatea o prigonire de drept, in cazul cel mai extrem un razboi.

85. Hostilitas 1. Rdzboiul potrivit ideei Romanilor ers,
0 procedurd juridicd: O prigonire sau o apdrare a, Dreptului
Statului roman contra Statului suveran strdin, care tiagiduia
recunoasterea lui. Dovadd sunt formele, care potrivit cu dus
/etiale, irebuesc pizite inainte de declararea de rizhoi. Aceste
forme aratd, ci Romanii cdutau, dupd cum pentru tot ceeace
incepeau publico nomine, deasemenea $i pentru urmérirea
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Dreptului lor contra unui popor strdin, ca si-si asigure in-
cuviintarea si ocrotirea zeilor, cu atit mai mult, cu cit ho-
tarirea rdzboiului era privitd aproape ca a unei judecsti
dumnezeesti. Regulele, care trebueau pizite la desbaterile cu
dusmanii, cererea de indestulare, incuviintarea indestulirei,
instiintarea de rdzboiu (belli indictio), incheierea de pace si
de legdturd (aliantd) sunt nu numai acele ale unui Drept
curat lumese, ci ale unui Drept sfant, preofesc, pentru a ciruia
pazd, tilcuire si ménuire fiinta din vremi strdvechi un collegium
anumit, de cunoscétori preotesti, collegium de fetiales. .. Dacé
vdtdmarea juridicd nu se sivarsise publico nomine, ci de un
supus oarecare al celuilalt Stat, atunci potrivit cu regula
de Drept International Public recunoscuti, acest din urmi pu-
tea sd scape de cererea de indestulare ridicati contra sa de
Statul vitdmat, prin deditio a vinovatului... Mai tArziu in
loc de fetiales s’au intrebuinfat in unele cazuri legati (solii).
Erau doud feluri de legati: Legatus ad aliquem pentru desba-
teri cu un Stat, care trecea de sine stitdtor si legatus alicui
(legatus alicuius) pentru sfituirea si sprijinirea functionarilor
superiori lucrand afard din Roma; acesta din urmi n’are in-
samndtate pentru Dreptul International Public, de care ne
indeletnicim acl. Dreptul de a trimete soli la alte State se
cuvenes intdiu generalului, care comanda afari din Roma,
apoi consulului, sau altui prezident al Senatului in virtutea
uhei hotériri a acestuia. Unul dintre soli e princeps legationis. . .
Daca nu erau insdrcinati numai cu aducerea la cunostinid a
unei stiri, ci cu desbateri, erau numiti legafos cum auctoritate
missi. Ei trebuiau si raporteze Senatului (legationem renun-
tiare, legationem referre) despre mersul insdrcindrei lor, in mir-
ginele careia trebuiau si se tie. Ei erau si rdmaneau sancti si
dupd inceperea rézhoiului, dindu-li-se un rastimp, inlduntrul
cdruia trebueau si pardseascsd teritoriul Statului respectiv,
cand li se dasi un funcfionar pentru paza sigurantei lor.
Solii trebuiau si se refie dela orice atingere a Statului citre
care erau trimesi, p. c. si a supusilor acestuia...®). Decla-
rarea de rdzboiu, ficutd in reguld, desfiinfa intre amandoui

%) Vezi infra No. 44,



43

Statele, respectiv aliatii lor, indatorirea, fiintdnd pand atunci,
de a nu cilca teritoriul celuilalt.. Vorba ndutiae are doud
intelesuri: Sau invoirea pentru un armistitiu de cateva zile
sau deo lund, care nu desfiinfeazi starea de razhoiu, ci face
un ragaz in luptd, fie pentru a ingropa mortii, fie pentru
a incepe desbateri de imp#care. Sau si mai cu deosebire
vorba aceea e intrebuintatd pentru fagdduirea sfarsirei riz-
boiului pe un sir de (2, 8, 30) ani. In cazul din urmé desi se
sfarseste rézboiul, totusi n’avem de a face cuo pax trainica,
caci aceasta potrivit intentiunei s& incheie pentru totdeauna
si-i legatd cel putin cu incheiarea unei amicitia, care nu e o
urmare din indutice. Asa dar indutiae in acest caz restabilesc
numai raportul negativ, care exista futre doud State neim-
prietenite, inainte de declararea de razboiu. Generalul, pentru
ca si poatd incheid indutiae de acestea, are nevoie de o ho-
tarire a Senatului.

36. Amicitia, prietenias), este tractatul international cel
mai slobod, legitura, care di nastere numai la urmdtoarele
indatoriri: A nu da ajutor acelui Stat, care e in dusmanie
cu Statul prietin. Ocrotirea — publico nomine tuti — a supu-
silor Statului prietin pe teritoriul celuilalt Stat, atat in pri-
vinta persoanei lor, cit si a bunurilor lor, care si nu mai
poatd fi supuse unei occupatio din partea celui dintdi venit.
Diferite clauze privitoare la comert si navjgatie, ca si nu se
poatd intinde peste anumite hotare, ci numai in celelalte
parti, unde de altfel supusii unui Stat sunt deopotriva de in-
drituifi in acele privin{i cu supusii celuilalt Stat, Raporturile
juridice incheiate intre supusii celor doud State pot fi urma-
rite pe cale privatd in Roma inaintea Tribunalului alcstuit
din recuperatores.

37. Hospitium, ospitalitateass), aratd raporturile de prie-
tenie, care se pot incheia atat intre particularii dintr’un Stat
cu particularii din alt Stat, cat si intre dous State, precum

°t) Oare amicitia sé nu se asimene cu «Hnafente cordiale» de azi?

5%) De ospitalitatea ajunsa proverbiald a Romanilor nu mai vorbim.
Romaénii erau foarte primitori. Se zice, cé si azi Sar mai gasl unii, care,
cand e vorba de vr'o impiamantenire, etc., sunt foarte primitori... pri-
mese la bani cu amandoud manele !
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si intre un Stat cu ori si care particular supus al altui Stat.
De aceea se deosibeste: Hospitivm privatum si hospitium pu-
blicum, care la un loc sunt aritate $i cu vorba, fedus. In cazul
unui hospitium publicum, supusii unui Stat sunt aratati cu nu-
mele de amicus et hospes; ei au indrituirile izvordnd din
amicitia si mai au: Locus si lautia, adecs gdzduirea de geaba ;
sd li se dea uneltele trebuitoare; p. c. si un munus, dar de
gdzduire, care e potrivit cu rangul oaspetelui; de asemenea,
sd iea o parte médrginitd la inchinarea Zeilor si la jocuri; in
starsit dus municipii, adecs indrituirea de a se aseza sia face
negustorie, si de a nu putea fi expulzati, dati afars, dupéa
plac, din oras.

38. Foedus aequum. Am vazut, cd foedus arati fintr’un
intdles larg hospitim publicum si hospitium privatum la o
laltd. Dar foedus are $i 0 insimnare mai restransi, care e
si ea de doud feluri, sau foedus aequum sau foedus tnquum.
Prin foedus aequum si ‘nfdlege un tractat intre doud State
suverane, prin care se ’nchee nu numai o amicitia, ¢i o so-
cietas, adecd o confederatiune de arme si de defensivi, (o to-
vardsie, o alianti de arme sl de apdrare) intre acele State.
Tinta lui foedus nu €, Ca aceea urmdritd de indutice, ca si
pund capit riazboiului dintre amandoud popoarele inliuntrul
unui rastimp mai lung, sau mai scurt, cide a infiinta o pace
statornicd. Potrivit ideei rostite foedus ar trebui si aibi tirie
pentru vecinicie, iar textul mai multor foedera ajunse pani
la noi incepe cu randuiala, obsteascd, ca intre cei doi incheetori
al tratului si dainuiascs bace pentru totdeauna, sau, precum
sa rosteste foedus Cassignum cat vor fi cerul si paméantul 55),

Pe urmi se pune la cale mai departe, ca nici unul sj
nu sufere, ca pe teritoriul siu si treacs dusmani de ai celui-
lalt sau de ai aliatilor (socii) acestuia si ca si nu le deie
acelora nici un fel de inlesnire si ajutor. Ceeace deosebeste
pe socit de acei care sunt numai amici, este, ci cei dintai,
cand unul din ei e atacat de un al treilea, trebue si-si dea
ajutor rdzboinic uny] atuia, de unde urmeazi maj departe,

*) In graiul romanesc se ‘ntilnesc foarte des vorbele : «Cat e cerul
$i pdmantul ly
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ca, cel putin potrivit cu foedus Cassianum, prada ficutd in
razboiul la o laltd al aliatilor si se ‘mpartd de o potrivi intre
dansii. In armatele aliate intrunite contingentul de o potrivi
de mare al fiecdrui aliat alcdtuieste un corp de armatd deo-
sebit si comanda supremd a armatei o aveau pe rand Ro-
manii si Latinii. Aceastd tovirisie a Dreptului International
Public, asdméndu-se intr’aceasta cu acelea ale Dreptului pri-
vat, ingdduie de altmintrelea, ca =i ia parte mai multi to-
varasi decat doi, precum ne invedereazi alianta dintre Ro-
mani, Latini si Hernici. O astfel de aliantd insd erd mai
inainte de toate o alian{d de ap#rare, care nu indatora pe
un aliat, ca si dea celuilalt ajutor la un rézboiu ofensiv; din
contra pentru un astfel de rézboiu, care putea si fie inceput,
fard ca unul si ‘ntrebe pe celilalt, fiecare era restrins numai
la propria sa putere. Aceasts mérginire a indatorirei de aju-
torare, numai la cazul cand se va intimpla un atac, ur-
meazd neaparat din aceea, ci cele mai vechi aliante ale
Romei cu alte State sunt foedera aequa. O aliantd ofensivi
presupune, cé unul din aliati are suprematia si prin urmare
carmuirea afacerilor de afars ale aliantei. Atotputernicia spo-
rindd a Romei ficu, ca aceasta si ajungs mai intai de fapt
la covarsirea aliatilor sii, pe urmi insi aceasti covarsire
de fapt, cu prilejul incheerei de alianie noue, sau a reinoirei
celor vechi, si-a giisit si forma juridici in aceea, ci Joedus
sd schimbd acum in iniguum.

39. Foedus iniquum. Intr'acest tractat starea de subor-
donare a celorlal{i aliati fata de Roma e aritats prin for-
mula, cu care incepe: Maiestatem populi Romani comiter con-
servanto ). Pe cand foedus aequum este numai o aliantd de
apdrare, foedus iniquuwm indatoreazd pe contractantul mai
slab, ca sd aibd aceeasi dusmani si prietenii ca si Roma—eos-
dem amicos atque inimicos haberent quos Populus Romanus 58) —
sl sd poarte rédzboele la o laltd cu aceasta. Intraceasti in-

") Fr. 7§ 1 D. de captivis 49,15. Adec4 : «Sd se cinsteascs de bund
voie mdrirea Statului roman», ceeace pe romaneste mai insamné : Sd se
inchine de bund voie prea mdrirei Statului roman !

5%) Titus Livius, XXXVII §§ 1 si 49.
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datorire, fird de mérginire, de a lud parte la toate rézboaele
purtate de Roma e cuprinsd practic lepiddarea de indrituirea
de a purta independent rézboiu, lepidarea de suveranitatea
razhoinicd. Acestui fel de aliati, in cazul dat, se porunceste
de Roma darea de trupe (milites imperare, milites dare iubere)
si i se impune si altd dare exceptionald in bani sau in na-
turd. Poate cd in flecare tratat de aliantd era hotdrit, cat
de departe se cdded si meargd Roma cu cererile sale. Dese
ori se pomineste o formula, adeci o matriculd a aliatilor,
dupd care sar fi ficut cererea de trupe. In foedera cu ora-
sele maritime (socii navales) se giseau randuieli privitoare
la cate si ce fel de cordbii trebue si fie trimise de fiecare
Stat, in caz de razboiu p. c. si cum trebuiau ele si fie echi-
pate. Desi Roma in fiecare an hotira contingentul, care tre-
buia dat, recrutarea si plata totusi erau treaba fiecirui aliat;
insd hrana, cel pufin a trupelor de uscat, privea pe Roma.
Fiecare contingent forma cohorte si turme anumite, coman-
date de ofiferi numiti de Statul respectiv; numai alze — ma-
rele corpuri de céldrime —erau alcituite de reguld din ca-
laretii diferitelor State. De trupele aliatilor (italici) se deose-
beau trupele de ajutor, trimese de aliafii neitalici, care fats
de socii erau numite auzilia sau ezterna aurilia. La impar-
teala prazeisi a darurilor de biruinta se lua in bigare de seami
aldturi de trupele cetitenilor romani si acelea ale aliatilor.
Tara cuceritd se cuvenea numai Romei, totusi aliafii se impér-
tasau din folosinta lui ager publicus, p. c¢. si din improprie-
tariri cu sau fird intemeiarea de colonii. Din suveranitatea
razboinicd a Romei mai urma insi, ci aceasta incheia pace
§i mai cu sami tratate internationale, nu numai pentru
dansa, ci si pentru socii ai sdi, cu alte cuvinte ii reprezenta,
pe acestia in afard. Roma, ca purtitoare a suveranitatii riz-
hoinice, avea mai cu seamd indatorirea si ocroteasci pe socii;
acestia erau in fide populi Romani. Abstractiune ficAnd de
raporturile scoase in evidents pand acum, Statele aliate cu
Roma printrun /edus iniguum ramineau suverane. O lege
romand, chiar daci ar fi fost menitd si pentru socii, capita
tdrie juridicd pentru fiecare Stat aliat, numai prin aceea ci
acesta ii da incuviintarea sa (fundum fieri), ca si aibd tirie fata
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de supusii sdi. Mai inainte de toate suveranitatea lor juridici
se invederd in dreptul de exil, adicd in indrituirea, ca si in-
cetateneascd pe cetdfenii surghiuniti din Roma; aci se giisea
tocmai recunoasterea dreptului lor cetdtenesc deosebit de cel
roman. Mai departe Statele aveau ale lor census de sine sti-
tatoare si dreptul de a bate monedd; totusi de acesta din
urma, din pricina baterei monezilor de argint, au tost lipsite
chiar si statele aliate. — (Cf. Fr. 7, § 1 D. de captivis 49, 15*
Liber autem populus est is, qui nullius allerius populi potestati
est subiectus: sive is federatum est item, sive wquo federe in ami-
citiam venit sive feedere comprehensum est, ut is populus alterius
populi maiestatem comiter conservaret. Hoc enim adicilur, ut itel-
legatur alterum populum superiorem esse, non ut intellegatur
alterum non esse liberum: et quemadmodum clientes nostros in-
lellegimus liberos esse, etiamnsi neque autoritate neque dignitate
neque viri boni nobis prasunt, sic eos qui maiestatem nostram
comiter conservare debent, liberos esse intellegendum est“)... Pentru
inchelarea unui foedus, prin care populus Romanus e nemij-
locit indatorit, este nevoie de incuviintarea poporului. De
foedus trebue sd se deosibeascd sponsio, prin care generalul,
comandant de rdzboiu al unui popor, figidueste celuilalt, ci
se va incheid pacea. Aici, ca la ori ce sponsio, figidueste ge-
neralul in numele sidu propriu si de aceea numai el singur
va fi indatorit nemijlocit. Deci dacd in adevar, precum sus-
tine Livius, paz Caudina, a fost incheiatd in forma unei sponsio,
Romanii erau in dreptul lor, cand sustineau, ci printr'aceasta
poporul n’ar fi fost indatorit nemijlocit si cd se puteau libera
de orice indatorire de a recunoaste actul generalilor sdi prin
deditio acelora, care luaserd parte la sponsio ca contractanti
principali, sau ca conspensores. In ce priveste indreptifirea
materiald (in fond) a procedurei observate atunci de Romani,
lucrul std ce-i dreptul altfel, chiar dacd ipoteza unei simple
sponsio ar fi adevdratd, cdci nu-i nici o indoiald, ci poporu]
roman s’a privit ca indatorit mijlocit in alte cazuri decat prin
sponsio generalului sdu. Dealtmintrelea nu se poate admite,
cd pentru sponsio generalului forma unei sponsio ar fi fost
indiferentd si cd ea n’ar fi fost altceva decdt o pactio incheiatd
intimplator cu vorbele spondesne ? spondeo... Printr’o pactio
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neformald nu s’a incheiat nici odatd vre-o paz, sau vre-o
fagdduintd de paz, totusi se gisesc pactiones de ale genera-
lilor in vremea rizboiului pentru cestiuni secundare, care
atarnd de continutul Ior,

40. Fiecare foedus, fie ci prin el s’a infiintat numai o
amicitia, sau un hospitium, sau o societas, putea fi desfiintat
unilateral, desi nu fusese incheiat vremelnic. Insi daci in-
stiinfarea de desfintare se facea, fird ca celilalt contractant
sd fi dat pricind indestulitoare la aceasta, atunci ea indrituia
in deajuns pe acesta, ca s declare razboiu. Desfiintarea uni-
laterald a unei alianfe internationale, desl juridic cu putinta,
totusi in orice caz ery privitd ca ceva prea peste masurs...

41. Aliatii Romei unii fatd de altii nu sunt nemijlocit
Juridic legati. Indatorirea comuns, de a fi aliafi cu Roma, era
singura care trebue si-i lege intre dansii. In caz de nein-
telegeri intre dansii, Roma era arbitrul lor firesc.

42. De foedus se deosebeste cu totul deditio. De reguls
Romanii nu incheiau un foedus, dupi ce se intdmplase un
razboiu, decAt numai cu un popor, a cdruia putere nu fusese
cu desdvarsire sfirdmatd. — Pentru Statul biruit cu desavar-
sire existd alternativa, unei deditio sau a unei occupatio bellica.
Deditio e un act bilateral, prin care poporul invins, desi silit
de nevoie, totusi voluntate se preda in potestas sau dicio a
statului invingitor... Eg poate fi intreprinsd numai de o co-
munitate inci de sine statdtoare, de una care in sug potestas
est... Insd fiinded biruitorul dobandeste potestas in urma unei
deditio oferite s acceptate voluntate, de aceea el renunfd, ca
sd ja invinsului viata si libertatea. Ci ¢l lasd celor dediti
viata si libertatea, nu.i numai gratiare, ci urmare Jjuridics
a acceptatei deditio; se sidvarseste o violare a Dreptului, cand
armata, cu toatd deditio acceptatd, omoars pe invinsi. Altfel
¢ raportul cand invingii nu vor si facs actul juridic deditio,
sau cand aceasta nu-i acceptatd de invingdtor. Prin dedizio
poporul de care-i vorha inceteazd de a mai forma o ciitas;
leges sl ius ale acestui Stat inceteazd si mai existe ca atare.
Cetdfenii, chiar dacy raman liberi, pierd dreptul lor de ceti-
fenie de panid acum; dimpreuns cu Statul inceteazs $i Zeii lui,
caatare; loca sacra g religiose inceteazi de a fi atare . . .
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Indatoririle celor dediticii si devicti sunt regulate pentru viitor
prin legi unilaterale, afard numai daci Roma nu I dj Inapoi
libertatea, autonomia cArmuirii si teritoriul ... Se intAmpl,
ca celor deditici si 1i se hotdrascd locuri anumite pentru a
a trdl, pe care dacd le pérdsesc ei devin hostes, adicd firs
drepturi si expusi la clarigatio, adici persoana lor si fie
luatd in stdpanire de orice Roman. Daci dediticii erau lasati
in locurile lor de mai inainte, se ciuta, ca si se asigure de
supunerea lor, prin aceea ci li se impunea: darea de obsides
(ostatici) sau cetdtui, praesidia, in orasele lor, dupd cum de
altfel ostatici se cereau dela alialul cel maislab la incheiarea,
de foedera iniqua (Livius 25, 15; ad 15740, 11 ;95).7; 27, 24).
43. S4 cercetdm acum, daci aceste regule ale Dreptului
Roman erau cunoscute si daci se aplicau in relatiile inter-
nationale ale popoarelor in cursul veacurilor, inlduntrul ci-
rora se perindeazi si viata Moldovei si a Tarii Romanesti.
4%4. Am vazut mai sus, ci solii erau datori si se opreasca,
dela orice jignire a Statului ciitrd care erau trimesi si a su-
pusilor acestuia. Vom aritd doud cazuri de aplicare a aceste
reguli: a) Miechowski, 1. ¢. pag. 36, coloana 1, ne spune, cd
Mamak, hanul Tatarilor a trimes 100 de soli la, Stefan Voda,
care prin amenintiri si ceard liberarea fiului siu prins.
Solii superbe denunciat, adici au ficut cunoscut (vointa Ha-
nului) cu obréznicie. Atunci Stefan Vods, birbat cu inima
mare, intiritat de acea solie, a poruncit, ca si taie pe acel
flu in patru bucdfi sub ochii solilor, a tras in fapd pe toti solii
afard de unul, cdruia i-a tdiat nasul si l-a inapoiat lui Mamak,
ca sd-i povesteascd acele intimplate. — b). Neculai Costin 1,
pag. 163 (Letopisefele citate) ne spune, ci dupi biruinta dela
Podul Inalt: «Trimis-au Stefan Vodi si la Sultan Mehmet
soli cu daruri, si facd jalobd, ci niste oameni rii din fara
turceascd au venit de au pradat tara, si au ciutat a-si apira
tara de acei oameni rdi, cum au putut, socotind e ce au ficut,
fard stirea si fird porunca Impéritiei sale au ficuty. — Iar
Miechowski, 1. ¢., p. 36, coloana 2-a, adaogd: «cerand, ca pe
cei, care au mai rdmas din tilharii aceea, daci se vor fi
adapostit pe pimanturile sale, si-i predee (extradeze), pentru
ca sd-si primeascéd pedeapsa cuvenitd in acelas chip, ca si

12527 4
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ceilalfi». — Dar Sultanul clegatione huiusmodi ezasperatus,
legatos iure gentivm wiolats, in ergastulis aliquamdiu tenuit,
postea omni substantia spoliatos, pedites et pene nudos Va-
lachiam remisit !»—Miechowski greseste, cand invinovéteste pe
Sultan de violarea Dreptulul International Public. Stefan Vods
ndddjduind ajutor dela celelalte State crestine si nevenindu-i
sd creadd, cd nicide datd aceasts pizma nu se va da inlaturi,
cel putin dinaintea faimii biruinii sale, ajunsese de o ironie
semeatd; solia sa calca regula de mai sus, — retinerea dela
orice jignire a Statului, citrd care era trimeass.

45. Tractate sau mai bine zis relatiuni de Amicitia fiin-
tand intre Moldova si alte State:

a) Miechowsky, 1. c., pag. 36, colona 2: «Nec his lega-
tionibus ad amicos Stephanus contentusy.

b) Acta Tomiciana Tom. I: x) Legatio a Consiliariis re-
gni Polonie ad Vojevodam Valachie®) post morten regis Ale-
xandri (1306 p. Ch., pag. 5, No. I), vorbeste ) de ,bonam

°) In documentele lesesti Moldova e ardiats §i cu numele de Va-
lachia ; iar Tara Romdneascs cu acel de Montania, Terra Bessarabum
seu Transalpina. — Cf. infra, nota 62 : Inter tractandum, randul al doilea.

*) Ca sd ne facem o idee deplini despre actele diplomatice schim-
bate odinioard intre Moldova si celelalte State, dim aci documentul in
intregimea lui, mai ales ca cuprinde si alte amdnunte folositoare. Ia-
tineasca documentului fiind foarte lesne de fn%i]e’s, am ldsat documentul
netradus : «Domini consiliarii regni Polonie spirituales et seculares, ta-
metsi persuasum habeant, cognovisse te, Sermm principem dominum
Alexandrum regem Polonie vitam cum morte commutasse, atque mor-
tem hanc ‘illius dolenter ferre, tamen ipsi quoque tristem casum hunc
et dolorem suum tibj annunciani, affectantes. ut una cum eis indoleas
et defunctum amicum pia recordatione prosequare. — Recensent d-ni con-
siliarii pacem et honam amicitiam fam in vita quam post mortem regum sub
interregno inter regnum et Valachiam utrimque servatam fuisse, eam etiam
nunc servandam vollunt pro parte regni, modo ea ex parte tua servetur.
Et hortatur te, ut precipias subditis tuis, ut eandem pacem et amicitiam
et ipsi observent, a predis et maleficio se contineant et quiete cum regnicolis
vivant. Hoc ipsum d-ni consiliarii suis etiam servare imperabunt. — Consueverai
Ppater tuus, tanquam membrum regni Polonie conservande amicitie mutue
et bone vieinitatis causa sub interregno quietem custodire, ne ab hostibus
ea turbaretur, ideo d-ni consiliarii, licet non dubitent, idem te tum sua
sponte tum paterno exemplo facturum ; rogant tamen te: ut si que
essent hostium molimina, ea amoliri et d-nis consiliariis notificare cures.
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amicitiam®, care inter regnum et Valachiam utrimque servaita
Juisse“ i ca eam eliam nunc servandam vollunt pro parie regni,
modo ea exparte fla servetur”; deasemenea ne aratd, ci si
aceastd amicitia, ca $i acea a Romanilor, indatorea la ocro-
tirea supusilor celor doi prieteni a predis et maleficio se con-
tineant si-la nedarea de ajutor unui Stat, dusman cu unul din

Quo facto suo non modo d-norum consiliariorum benevolentiam ergo te
confirmabis, verum promptos reddes et d-nos ac regem, quem Deo ad-
juvante una tecum pro more vetusto eligent, benignum atque amicum
tibi efficiunt. — Et licet nondum sit de tempore electionis constitutum
propter corpus regis mortui adhuc insepultum, quia sepultura ipsa ad
adventum Ser®! principis Sigismundi dilata fuit, tamen cum dies elec-
tionis designabitur, d-ni consiliarii reddent te de eo certiorem, ut una
cum eis consulas de eligendo novo rege ad laudem et gloriam d-ni Dei
ac ad utilitatem reipublice christiane et communium dominorum nos-
trorum. — Inter tractandum: «Reducendum in memoriam vojevode, quod
post mortem Stephani patris ejus, vojevoda Montanie misso ad Alexan-
drem regem oratore, cum magnis oblationibus ac promissis, petiit se
adjuvari ab ipso rege Alexandro, quo facilius Valachiam obtinere posset
et statum moderni vojevode evertere. Sed d-ni consiliarii, volentes ami-
citiam cum Valachia firmiter tenere, nolentes vojevodam a successione
repellere, non pasi sunif, regem suum aurilia petita dare inimico ejus, sed
nec alios, qui se veros heredes ac successores Valachie asseverabant,
permiserunt ipsi d-ni consiliarii vojevodam statum suum noviter firman-
tem aliquibus impedimentis afficere. Quamobrem de vojevoda memor
existens tante erga se benevolentie atque constantie d-norum consilia-
riorum regni aliter se erga res regni gerere deberet. —sReferendum
quanta mala, injurie et damna recens patrata sunt per subditos et ca-
pitaneos ejus, tam in illa terra Pokucie, quam paulo ante ad regnum
restituit, quam etiam circa Skala et Camienecz et quod hee, nisi resti-
tuta et resarcita fuerink non facient bonam amicitiam et vicinitatem. Sed
d-ni nihil in vindictam injuriarum constituere voluerunt, donec eam rem
prius ad Serm»m d-num regem Hungarie deferrenl. Credunt quod illa
Majestas compatietur super his injuriis regno suo hereditario illatis. si
do vojevoda, ea, que perpetrata sunt, non emendaverit. Quod si que vero
injurie a nostris hominibus ejus inferruntur, has d-ni consiliari jure ser-
vato corrigi et resarciri curabunt». —Cf. ibidem: No. II, Consiliarii regni
Polonie Viadislao Regi Hungarie i No. III. Legatio a consiliariis Polonis
ad Vladislaum regem Hungarie: «A Turco quidem non nisi ductu Va-
lachi aliquid inferri solet, sed Valahus, paterne perfidie comes, preter
ius et fas Tartaris ac Turcis se adjuvantibus ac spe vre Mtis protectionis
occasionem malefaciendi capere, fines regni oppugnando consuevit, prout
tune, cum domini ad s. Mtem vram scrips@ant, jam de facto inceperaty.
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acei doi prietini, non passi sunt regem suum auzilia petita (ab
Vojevoda Montanie) dare inimico ejus (i. e. vojevode Bohdani).—
f)“Stanislaus Goreczki, Secretarius, Orator, Sigismundo, Regi,
de actis suis apud Vladislaum, regem et apud senatum Hun-
garie, (pag. 41, No. 27, anul 1509 d. Ch.), vorbeste ) de amicitia

Cf. mai departe No. XIV. Vladislaus, Rex Hungarie, Sigismundo Regi:
«.. Accepimus litteras Mtis. vre. redditas nobis XX hujus mensis... Deinde
nobis statum et conditionem presentium rerum suarum contra Mosco-
vitas perseribit simul etiam de quibusdam rumoribus fidelem nostrum,
spectabilem et mgcum Bohdan, vojevodam Moldaviensem, tangentibus deque
consilio ejusdem, quid videlicet in eodem negotio agendum esset, nos
certificat requiritque etc... Deinde ut primum litere Mtis vre. applicue-
runt, scripsimus ad vojevodam Moldaviensem prout Mti. vre visum est,
his tamen verbis et forma usi sumus, ut etiam si secus esset, nihilo-
minus moveat hominem, ut veniat ad bonam vicinitatem ac pacem cum
officialibus et gentibus Mtis vre. in confinibus suis locatis. Cf. No. XV,
pagina 28.

% Din lunga dare de samd a lui Goreczki ddm aci numai pér-
tile, care sau se raportd la cestiunea noastrd, sau au o insimnitate si
mai mare fiindcd dau pe fati cea mal nelegiutd crimi, care se poate unelti
contra unui popor: «...Re itaque ipsa ex animi sententia utriusque
regis el regni confecta, cum inter cetera que hujus Societatis et amicitie
articulis et conditionibus continentur, de vojevoda Moldavie sic cautum
est: quod nec ipse nec quis alius hostis, ipso sugerente, terras regni Polo-
nie invadere debeal, et si vel ipse invaderet, vel alium quempiam hostem
ad invadendum subornaret, qua animadversione puniri ab utroque rege
debuerit, iisdem litteris est abunde declaratum... Vras. Dnes. autem rogat,
ut pro debito foederis et societatis nuper inite suam Mtem. adjuvare
dignentur ; nam ex fraterne Mtis dni Hungarie Regis responso accepit,
vras. Dnes omnino id esse facturas... Dixitque quemadmodum Mtas dni
Hungarie regis, ipsis mandavit et quemadmodum ez vi federis et socie-
tatis nuper inite debent, velle se omnino Mti vre. contra ipsum Vojevo-
dam auxilum ferre.. Item:si Valachus pro tanio debito non sentiret
vindietam,—que, ut inquit vester Aristoteles in Ethicis, est par jus'itie,—
solum non errasse se existimando melior fieri non studeret, sed ad omne
facinus perpetrandum multo fieret propensior. Est enim homo barbarus
et ab omne civilitate alienus... Esset item praeterea modus puniendi Va-
lachum ex rupto federe, quomodo Carthaginenses cum ultimo discrimine
patrie sue Hannibalem puniendum recusarunt... quod dixit rev. Dtio vra.
ipsum Turcicam potentiam esse acciturum, si aliter rebus suis prospicere
non posset, ad quid hoc vergeret, ipse aperte intelligit, quia primum se
ipsum perderet, posthac utrique huic regno excidium afferret. Potius
igitur principiis obstandum &q is latro de illa terra exterminandus gensque
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dintre Moldova si Tara lesascd $i spune, ¢d in tractatul in-
cheiat se gdsea indatorirea de ocrotire a teritorului sl a su-
pusilor lesesti, quod nec ipse nec quis alius hostis, ipso sugerente,
terras regni Polonie invadere debeat. (Tot aci se gaseste spre
sfarsit si ceva privitor la puterile unui sol: Hee dixi.. nam
limitatam habeo legationem). — y) Instructio a Sigismundo
Rege ad Cesarem Turcorum data Andree Zakrzewki pro di-
missione captivorum, (No. 54 pag. 78, din anul 1510 d. Ch.),
deasemenea vorbeste despre o amicitia intre Turcia si Tara
lesascd, cu indatorirea de ocrotire a teritorului acesteia, contra
navalirilor turcesti %),

46. Tratate de alianta (societas) cu indrituiri si indato-
riri de o potrivd pentru aliati (foedera aequa) (cf. No. 38):

a) Intre Moldova i tara Lesascd, inainte de Bogdan,
fiul si urmasul lui Stefan Vodi, au avut fiin{d astfel de lega-
turi (aliante): =) Acta Tomiciana, Tom. I, pag. 40, No. 26
(din anul 4509 d. Ch.). Sigismundus Rex Vladislao Regi, vor-
beste de federa, care renovata et facta sunt intre cele doud
tari ).—B) Stanislaus Goreczki (1. ¢. nota 63 supra) de aseme-
nea vorbeste de societas, de federa et societas si despre chipul

v

in care trebue si se procedeze ez vi federis et societatis.

sua in alia loca transferenda et ibi nova colonia feliciori sidere deducenda,
que utriusque regni specula esset, ex. qua Mahumetica rabies procul videri
possit, ne quid non previswn obesse possif, cum nune sit communis hostis
receptaculum omniumque sentina malorum.— Fiindea Lesii meneau Moldovei soarta
aceasta, de aceea se vede, cd li a ajutat Dumnezeu de si au vizut tara lor. im-
parfitd intre cele trei State vecine! ; :

) «Quod si amicitiam dni mei gratam habere vellet Mtas. vra, tunc
interea temporis... quod est in amicitia et fraternitate cum dno meo, rege
Polonie, ‘ejusque dominiis, quodque nulle incursiones fiant in dominia ejus-
demy. Dnus autem meus Ser. dnum Hungarie elc., regem, germanum
suum charissimum persuadere induereque studeret, ut una suos ad vram.
Mtem oratores mittat pacemque et amicitiam cum vra. Mte. duraturam
confirmet».

%) «Ser. princepsjetc. Scripsimus Mti. vre. nudius quartus inter
cetera significantes, quomodo a capitaneis nostris Podolie et Russie nun-
ciabatur nobis, vojevodam Moldavie congregalis gentibus esse in.armis
velleque incursum in regnum nostrum de improviso facere. Quod. nos
nullo pacto credere poteramus habentes in ’rospectu et memoria inserip-
tiones et federa, que inter hec regno renovata et facta sunty.

L
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b) Fedus inter Sigismundum, Regem et Bohdanum, Vo-
jevodam Valachie in Mense Januario,—P. Tomicius secreta-
rius regius fecit, aratd cu deaminuntul ®) cum se incheiau

) Pentru pricinele ardtate supra nota 62 dim aci intregul tractat.
«In nomine Domini Amen. Nos Sigismundus, Dei gratia rex Polonie,
Magnus dux Lithuanie, etc. Significamus tenore presentium universis
et singulis presentes litteras lecturis seu audituris. Quia et si longe an-
teactis temporibus inter Ser. Reges Polonie et dnos terra Moldaviensis
fuerit integra certaque ac perpetua pax et tranquilitas ; cum tamen nuper
ortum fuisset grave et perniciosum bellum inter nos ab una et amicum
nostrum mgewm dnum Joanem Bohdanum vojevodam, dnum terre Mol-
daviensis ab altera partibus, videreturque idem bellum indies plus cres-
cere et augeri debere, non sine magno damno totius Cristianitatis : Ser,
princeps dnus. Vladislaus eadem gratia Hungarie et Bohemie, etc., rex.
frater noster charissimus, sciens el animo suo revolvens quam magna
atque innumerata mala fieri possent in republica cristiana, si tam atrox
et grave bellum esset ulterius duraturum, quantaque preberetur occasio
alque audacia Infidelibus et presertim immanissimis Turcis invadendi
et occupandi dominia christiana : cum cognoscerent, quod vicinisibi dni.
bella gerunt et discordantinter se invicem. De consilio universorum con-
siliariorum regni sui et sacre corone Hungarie, pro officio regis catholici
et amore christiani religionis, cupiens ut pacati inter se principes chris-
tiani, concordibus votis et animis, converterenl arma et vires suas contra
Paganos in eorum exterminium €t ruinam : misit oratores et consiliarios
suos ad dirimendum et continendum hoc ipsum bellum mgcos. Osvaldum
de Charlatko, comitem Comaroniensem, castellanum castrorum Thata et
Comaron et Barnabam Belay, banum casiri Zewreniensis, cum plena et
integra poteslate, qui sua cura et diligentia effecerunt, quod arma utrinque
sunt deposita atque exercitus et homines ex castris reducti. Nos deinde
misimus in Camenecz consiliarios nostros sincere et devote nobis dilectos :
mgeum, et rev. generosum et venerabilem Stanislaum de Chodecz, mar-
schalcum regni nostri, Leopoliensem et Camenecensem capitaneum,
Joannem de Lasko, coadjulorem perpetuum ecclesie Gnesnensis et regni
nostri cancellarium, Georgium Krupski, castellanum et capilaneum Bel-
sensem, et Petrum Tomiczki, juris pontificii doctorem, archidiaconum
Cracoviensem, secretarium nostrum, cum sufficienti potestate et mandato
simul cum prefatis oratoribus Ser. dni Viadislai Hungarie et Bohemie ete.
regis, fratris nostri amantissimi. Qui diu ac multum tractantes et conferentes
cum consiliariis et bojaris mgei dni Bohdani vojevode, dni terre Molda-
viensis, @ quo cum plena et sufficienti potestate erant missi: vid. cum dnis
Toanne Teutull logoffet, Thudor capitaneo, Isaak capitaneo Novogrodensi, et
« Ivancone pitar. (Ibidem, No. XVIII. Commentarius pag. 33 adaogi si pe
Petrica). Medio eorundem consiliariorum fraterne Mtis Hungarie, subque
eorum presentia pacem perpetuam atque concordiam inter nos et mgcum.
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astfel de foedera aequa: Solii trebuiau si fie investiti cum suf-
ficienti potestate et mandato. Desbaterile, ca §i azi, ierau lungi
si anevoioase, diu ac multum tractantes et conferentes. Cestiu-
nele asupra carora solii nu puteau si cazi la invoiald ierau
supuse de amandoi contractantii unui al treilea, ca arbitru.—
In acest tractat gdsim indatorirea unui aliat, de a instiinta
pe celalalt de rdzboaiele, pe care alte popoare ar sta gata, s&

eundem dnum Bohdanum vojevodam fecerunt et firmarunt. Nos etiam
similiter diferentias el inimicitias inter nos et terras nostras et prefatum
mgcum. dnum. Bohdanum, vojevodam, et terram ejus Moldaviensem
exortas composwimus atque extinximus, componimusque et extinguimus
tenore presentium mediante in vim pacis et tranquillitatis perpetue sub
modis et articulis infra scriptis.

Imprimis de rebus ecclesie Rohatinensis, quecunque invenientur
in veritate sive sint de auro sive de argento, sive sint vesles sacre et
alia ornamenta, mgcus. Bohdanus vojevoda omnes debet restituere sine
fraude et dolo. — (E de lual aminte, ca se incepe cu afacerile religioase.—
Si Senatul roman igi inceped sedinfele tot cu o afacere wveligioasd, chiar
tnventata anume, dac nu exista vre una in realitate. — Odinioard $i sco-
larii nostri incepeau lectiile, dupd ce spumeau vugdaciunea! — Astazi, cam
rar ne mai aducem aminte de D-zew; doar pe la congresele politice isi mai
aduc unii aminte de Hristos!

Idem fiat de rebus aliarum ecclesiarum,u: quecungue invenientur
utrinque restituantur.

Similiter et de campanis, quotquot reperientur ab utraque parte
ut restituantur. .

Item de binis literis, que sunt sub magnis sigillis date a Ser. olim
principe dno Alexandro, rege Polonie, fratre nostro charissimo, et a con-
siliariis ejus Mtis. mgco. dno. vojevode de sorore nostra illustrissima re-
ginula Elisabeth, idem dnus. Bohdanus vojevoda mittere illas debet in
manus Ser. principis. dni Vladislavi Hungariec et Bohemie etc. regis,
fratris nostri charissimi. per suos nuncios el ejus matrimonii abhinc in
posterum nunquam recordari debet, ila ut se id facturum promisit ejus-
dem Ser. fratris nostri oratoribus mgeis. Osvaldo Charlaczki et Barnabe
Belay, bano Zewreniensi. )

Item pro impensa, quam fecimus in exercitus nostros, qui profect!
erant in terram Moldaviensem, bojari mgei dni Bohdani vojevode nulle
modo quidquam dare vowuerunt, sed rejecerunt in Ser. principem dnum Via-
dislaum regem et dnos consiliarios regni Hungarie. Nos etiam in eodem
modo reposuimus in Ser. dnum Viadislawm et dnos, consiliarios regni
Hungarie. i

Item de quodam Petro, qui se nominat filium vojevode et de omnibus
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le porneascd contra acestuia; gdsim indatorirea fiecirui aliat
de a nu sfitul si de a nu da -ajutor nici pe fatd si niciintru
ascuns dusmanilor celuilalt; gidsim deasemenea pastrarea ne-
stirbitd a suveranititei externe, fiecare aliat putand purta réz-
boiu pe socoteala sa, adecd firad indatorirea celuilalt aliat de
a-i da ajutor—sed pro posse suo erit illis inimicus, contra ori
cdrui alt popor, afard bine intiles de vreunul, care ar fi alia-

Moldavis, qui de terra Moldaviensi fugerunt in regnum Polonie, si apud
nos in terris nostris servari debeant nec ne, it etiam reposuimus in Ser.
dnum Viadislaum regem et dnos consiliarios regni Hungarie.

Item homines captivi, qui sunt detenti in preliis et custodiis et qui-
buscunque in locis, nobiles, coloni et pauperes homines utrinque restitui
debent.

Ttem nobiles, coloni, pauperes homines et cives cujuscunque nationis
el lingue, qui sunt abducti, recepti de Rohatin, eos omnes mgcus dnus
Bohdanus vojevoda Moldaviensis liberos dimittere debet cum omnibus
eorum bonis, que secum habuerint. -

-Item omnes homines, qui sunt abducti de terris regni nostri Po-
lonie et etiam de illo Pokucie parte terre litigiose, pro qua est nobis con-
troversia cum eodem mgceo dno Bohdano vojevoda, dimittere debet a maximo
ad minimum cum omni eo, quod penes se habebunt.

Item nos etiam Sigismundus rex Polonie etc. omnes homines de
terra Moldaviensi receplos cujuscunque sint nationis et lingue a maximo
ad minimum cum omni eo, quod penes se habebunt, dimittere debemus
et de regno nostro Polonie et de Magno ducatu Lithuanie.

Item damna, que utrinque sunt facta per ignem et predas, quatum-
cumque iuerint gravia et magna, utraque ex parte decretum est, ut neutra
pars alteri parti in memoriam adducat.

Item de terra Pokucie, pro qua est differentia inter nos et mgeum
dnum Bohdanum vojevodam ita ut antea pactum erat, reposuimus in
Serenissimum principem dnum Vladislaum Hungarie et Bohemie regem
et dominos consiliarios regni Hungarie. Ita ut quemcunque diem prefi-
nierit ejus -Majestas, pro illo ipso die missura erit consiliarios suos, quos
et quotcunque mittere dignabitur, nos etiam pro eodem ipso die et tem-
pore quatuor consiliarios nostros missuri sumus et similiter dnus. Boh-
danus vojevoda quatuor consiliarios suos mittere debebit pro eodem ipso
die et tempore. Iidem autem consiliarii regni ITungarie revisuri sunt et
reformaturi prefatam particulam {ierre, ita ut fuit temporibus veterum
Ser. principum regum Polonie et vojevodarum ac dnorum terre Molda-
viensis. Quod si aliquo partium predictorum in termino et die statuto non
comparuerit, perdere debeat jus suum et causam, nisi quod Deus avertat,
-accidat tune alicui partium aliqua magna gravis et notabilis injuria ac
impedimentum, vel vis hostilis vel casus sinister dnorum predictorum.



tul unuia din cei doi contractanti—ezcepta regia May
sacra. corona regni Hungarie; mai departe fiecare aliat s&
datoreste de a da la nevoie ospitalitate, hospitium, celuilalt
«.. sl contingeret... quod Deus avertat, quod... Bohdanus Vo-
jevoda... exiret de terra sua ad regnum Polonie... seu in ali-
quas terras.civitates aut castra nostra: terre nostre erunt
illi apperte... bojaris ipsius.., cum subditisipsius... et cum om-

Item damna in hominibus et pecoribus facta in terris regni nostri
et in terra Moldaviensi per subditos et milites mercenarios nostros si-
mulque per servitores et subditos mgei. dni. Bohdani, vojevode Molda-
viensis, ab eo tempore, quo facte erant inducie inter nos et eundem dnum
Bohdanum vojevodam medio oratorum fraterne Mtis. Hungarie, ea, omnia
damna, quecunque juste et sufficienter probata fuerint, restitui debent
et exsolvi et illi mali homines, qui eadem damna fecerunt, utrinque puniri.

Item si quando mgeus dnus Bvhdanus vojevoda intellexerit de Turcis
aut allis hostibus, qui vellent vastare terras nostras, id nobis vel capitaneis
castrorum nostrorum, qui sunt in limitibus, significare debebit, neque con-
silium neque auxilium eisdem Turcis et aliis inimicis nostris et regni nostre Po-
lonie prebebit occuite aut manifeste, sed pro posse suo erit illis inimicus, excepta
regia. Majestate et sacra corona regni Hungarie.

Similiter et nos Sigismundus rex, si quando presenserimus aliquod
malum imminere mgco dno. Bohdano vojevode et terre ejus Moldaviensi
a quibusvis ejus hostibus, de hoc illum summus reddituri certiorem,
neque consilium neque auxilium eisdem ejus et terre ejus Moldaviensis hostibus
prebebimus oculte aut manifeste, sed pro pesse nostro erimus illl inimici, excepta
regia Mte. el sacra corona regni Hungarie.

Item nullum inimicum nostrum, quicunque appellaverit de Dominum
regni Polonie vel Magni Ducatus Lithuaniae vel aliarum terrarum nos-
trarum et veniret ad mgecum. dnum. Bohdanum vojevodam aut ad aliquos
subditos 1psius, idem mgecus. dnus Bohdanus et vojevoda el successores
ipsius non debet suscipere neque locum neque victum illi prebere nec
apud aliquem subditorum suorum. Sed talis homo ubicunque auditus et
repertus fuerit in terra ipsius aut apud quemcunque subditorum ipsius:
debet illum dimittere et expellere de terra sua, ut per nullum tempus
maneat in terra ipsius. Similiter et nos Sigismundus rex nostrique suc-
cessores nullum inimicum mgci dni Bohdani vojevode quicunque se no-
minaret dominum terre Moldaviensis et veniret ad nos vel ad regnum
nostrum Polonie vel ad Mg. ducatum Lithuanie ef allias terras nostras
vel ad aliquem subditorum nostrorum abhinc in posterum non susci-
piemus neque locum neque victum illi dabimus in terris nostris nec apud
quemcunque subditorum nostrorum. Sed talis homo ubicunque auditus
et repertus fuerit in terris nostris aut apud quemcunque subditorum
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nibus ad ipsum spectantibus venire ad nos et regnum nos-
trum Polonie...;» precum si de a-i da ajutor in caz de per-
dere a tronului in urma vre unui razboiu, ca si-si recastige
mosia si pimantul; apoi se ingdduie supusilor unuia din aliati,
ca si facd negutitorie pe teritoriul celuilalt, p. c. si in Turcia
si in Tara Romaneaacd (terram Bessarabum seu Transalpi-
nam) platmd vami potrivit legilor din vechiu si taxe peniru scale

nostrorum, eum nos dimittere et foras expellere debemus de terris nostris
ita, ut nullo tempore maneat sub dominiis nostris.

Item si contingeret, quod fugeret aliquis nobilis aut servitor noater
ad mgeum, dnum. Bohdanum vojevodam aut in terram ipsius, vel apud
quemcunque subditum ipsius abhinc in posterum, talis debet petere sibi
pacem et gratiam a nobis per se vel per intercessionem ejusdem dni
Bohdani vojevode. Et si impetraverit sibi pacem et gratiam apud nos,
erit illi tutum et securum redire ad nos, sin vero pacem et gratiam non
habuerit, extunc mgcus. dnus. Bohdanus vojevoda illum non servavit,
nec apud se, nec in terra sua nec occulte nec manifeste. ltem si con-
tingeret, quod fugerit aliquis nobilis sive servitor mgei. dni. Bohdani vo
jevode ad nos aut in regnum nostrum Polonie seu in magnum ducatum
Lithuanie vel ad quemcunque subditorum nostrorum abhinc in posterum,
talis debet querere pacem et gratiam a dno. suo Bohdano vojevoda per
se vel interventu nostro. Et si impetraverit sibi pacem et gratiam ab
eodem dno. Bohdano vojevoda erit illi tutum et liberum redire ad ipsum
dnum suum, si vero non dimittetur ei offensa, nos non debemus servare
illum nec apud nos nec in terris nosiris, neque manere permitiemus
occulte aut manifeste.

Item si contingeret ex aliqua permissione divina, quod Dewx averta,
quod mgcus. dnus. Bohdanus vojevoda ab aliquo hoste potente, cui re-
sistere non posset, exiret de terra sua ad regnum Polonie vel Magnum
ducatum Lituaniae' seu in aliquas terras civitates aut castra nostra :
terre nostre erunt illi apperte et matri ipsius, uxori ipsius, pueris ipsius,
sororibus ipsius, bojaris ipsius cum eorum conjugibus, cum subditis ipsius,
cum servis ipsius et cum omnibus ad ipsum spectantantibus venire ad
nos et regnum nostrum Polonie seu Magnum ducatum Lithuaniae, aut
ad civitates, castra ubicunque in regno nostro Polonie, aut Mg. ducatum
Lithuanie morari volet, nosque func eundem Bohdanum vojevodam et ma-
trem ipsius, conjugem ipsius, pueros ipsios, sorores ipsius, bojaros ipsius,
cum eorum uxoribus, servos et subditos ipsius diligere debemus ac in
gratia et honore tenere eritque illi securum liberum et apertum de regno
nostro Polonie seu Mg. ducatu Lithuanie viceversa recuperare patriam et
terram suam Moldaviensem. Nosque in tali casu debemus illum juvare
cum omni potentia et viribus nostris potentibus, ut possit recuperare
eandem patriam el terram suam Moldaviensem. Et cum dnus. Deus adjuve-
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fard si pagubeascd pe vamesii si pe indrituitii la acele taxe
pentru scale; se pune indatorirea reciprocade a se judeca pri-
cinele de suddlmi si datorii, de a se pedepsi réu fiacétorii si de a
nu se refuza extrddarea lor in paguba si nedreptitirea celui-
lalt, ardtandu-se pe de o parte dregitoriele, care si aibd
cadere de a judeca prigonirele dintre supusi, si pe de alta
comisiunele mixte, alcdtuite din sfetnicii aménduror aliatilor,

rit illum ut recuperet eandem ipsam hereditatem suam (mogsia sa), tecram
Moldaviensem erit illi liberum securum et apertum, sine omni damno exire
de terris nostris cum matre sua, cum conjuge sua, cum liberis et sororibus
sui (se vede, cd Bogdan wavea frafi), cuam omnibus servis suis, cum universo
thesauro (se pare, ci Domnitorii, cind eraw siliti sd pdrdseascd (ronul,
luaw cu ei §i visteria fdrei) et omnibus rebus suis, quas habuerit iterumt
in patriam suam ferram Moldaviensem. —Item mercaloribus de terris
nostris et de Mg. ducatu Lithuanie liberum esse debet et appertum ire in
terram Moldaviensem et mercari, nec non in Turciam et terram Bessa-
rabum seu Transalpinam solutis vectigalibus secundum antiquas leges et
epositoria absque prejudicio vectigalium et depositoriorum. Similiter
mercatoribus de terra Moldaviensi (pe afunci chiar, desi nu erd nici
«timp de plugdrie», ct numai «imp de vitejien, Moldova aved totusi nequtitori,
care fdceaw export si aveau filiale in Tara lesasca) liberum esse debetb
et apertum ire et mercari in lerris regni nostri et Mg. ducatus Lithua-
nie solutis veris vectigalibus (£ de observat, ci mai sus, cdnd e vorba
de taxele de platit de Lesi in Moldova, se zice numai «vectigalibusy,
pe cdand privitor la taxele de platit de Moldoveni in Tara leseascd, se
adaoga «verisy. Se vede, ¢i solii Moldovei stiaw din cele pdfite de Moldo-
venii negufitori, ci Lesii obicinueaw sa incarce acele taxe s: de aceea au
accentuat; ca s se plateasca vera vectigalia, sau céd pentru taxele de plétit
‘in Moldova n’au addogat «veris», fiindcd si au rezervat posibilitatea s&
le médreascd; ceeace s'a si intamplat. Cf. ibid. No. 189, pag. 148;
1. No. 110 pag. 113, No. 117 pag. 163, No. 182 pag. 165, No. 208 pag.
180, No. 260 pag. 206, No. 269 pag. 218, No. 345 pag. 254), secundum
antiquas consuetudines et depositoria, sine prejudicio vectigalium et
depositoriorum. — Item justitic winistrari debet pro imjuriis et de-
bitis ab utraque parte. — Item mali homines ulrinque puniri debent
neutraque pars illos conservare debet in damnum ef injuriam alterius.—
Item si aliqui subditi nostri habuerint injuriam a terra et subditis mgei.
dni. Bohdani vojevode, hi petere debent justitiam a capitaneis Chocimensi,
Crzarnoviensi et Sorocensi. lidenque capitanei habituri sunt plenam po-
testatem ministrandi justitiam unicuique subditorum nostrorum. Similiter
st qui subditi mgci. dni. Bohdani vajevode habuerint aliquam injuriam a
subditis nostris de Haliciensi et Podolie terris, i pelere debent justitiam a ca-
pitaneis Camenecensi et Haliciensi, qui habituri sunt plenam auctoritatem jus-
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pentru a hotdri neintédlegerile (conflictele de jurisdictie, etc.)
dintre acele dregdtorii; si se figdduieste paza si -implini-
rea celor invoite si scrise, precum si ca pacea si fie nein-
treruptd, necdlcatd si vecinicd. In sfarsit regele lesesc a jurat
sl jurd ca iel si urmasii sii, sine omni fraude si pazeasca
sl sd aducd la indeplinire toate si fiecare din cele, ce s'a scris
mai sus, cu tdrie, fird de cilcare, in intregime si fird de
titiam ministrandi omnibus subditis ejusdem dni. Bohdani vojevode, de
omnibus hominibus, qui sunt in Haliciensi et Podolie terris. — Item si
quando acciderit de aliqua injuria et differentia inter nostros et mgei. dni.
Bohdani vojevode capitaneos, extunc tam nos quam idem dnus. Bohdanus
vojevode mitterre debebimus consiliarios nostros qui ejus modi injurias et
differentias componant atque utrinque justitiam faciant.— Item Ser. princeps
dnus. Viadislaus Dei gratia Hungarie et Bohemie efc. rex, frater noster
charissimus, omnes articulos supradictos tum et ipsam pacem perpetuam
sic litteris suis utrique parti dandis describet, ut totum id quod est con-
clusum et suprascriptum utrinque teneretur et impleretur paxque ipsa perpetua
teneatur inviolabiter et eviterne. — Que omnia et singula suprascripta nos
Sigismundus rex Polonie supradictus juravimus et Juramus, promisimus et
promittimus pro nobis et successoribus nostris fenere implereque et observare
firmiter, inviolabiter, integre et illese, sine omni fraude. Similiter juravimus
pacem et concordiam perpetuam cum mgco. duo. Bohdano, vojevoda Molda-
daviensi et successoribus ipsius et terra ejus Moldaviensi tenere et obser-
vare firmiter, inviolabiter, integre et illese, sine omni fraude et dolo sub nostro
Juramento et fide nostra christiana ef sub Juramento atque fide omnium ar-
chiepiscoporum, episcoporum et prelatorum  spiritualium  consiliariorum
nostrorum nec non consiliariorum majorum et minorum. In quorum on-
mium et singularum frmius robur ac testimonium nostrum majus et
consiliariorum nostrorum sigilla presentibus appendi mandavimus, XX
Martti (MDX). Atragem bigarea de sami, ca desi toate clauzele acestui traciat
au fost fixate la 17 Januar 1510 (Acta Tomiciana, Tom. I. No. XVIil, Com-
mentarius, pag. 33) totusi el na fost incheiat formal, decit la 20 Martie
1510, rdmand numaij, ca neintelegerile privitoare la unele cestiuni si fie
curmate de Vladislav, regele Ungariei, dimpreund cu sfatul sau, potri-
vit sarcinei de arbitru primite la 10 Noemvrie 1509 d. Ch. (Sambats
inainte de Sf. Martinus), cand cei doi razboitori incheind indutice (ar-
mistitiu) i-au dat «plena facultate et mandato ad componendas differentias, diri-
mendunque bellum inter Miem. ejus et spectabilem ac magnificum dnum Boh-
danum, vojevodam terre Moldaviensis exorium, néc non ad tractandum de
pace et unions inter eandem Majestatem et ipsum dnuwm Bohdanum per-
petuo firmanda missi ac deputati. (Acta Tomiciana Tom. I, Appendix,
No. 24, pag. 34). $i in adevir dupd 20 Marte 1510 se incep pregitirele,
pentru ca Viadislav regele Ungariei s& curme acele neintdlegeri. Sigis-
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vatdmare; iar regele lesesc a jurat in acelas chip acelas lu-
cru pentru pacea si buna infilegere neintrerupta (perpetua)cu
Domnitorul Moldovei si urmasii acestuia, addogand sine omni

mund (Jigmond) regele lesesc, in cursul lunilog April si Mai, trimite
soli cu instructiuni. (Acta Tomiciana Tom. I, No. XVII, pag. 70—71), ca
pro vojevoda Moldavie nobis, successoribus regnogque nostris inscribat, quod
ipse vojevoda succesoresque swi concordiam ejusmodi et pacem perpetuo
inviolabiterque teneant, attamen studiose observet Do. tua ne iste inscriptiones
prejudicarent notre ad terram Vaiachie justitie ac privilegiis novis ac veteribus,
presertim ruri ac justitie, quo ad terram illam per novas inscriptiones inter regna
suspense: curandum quippe est tibi maximopere, ne quid in ea res abs te neglectum
sit neve quid vel indulgenter vel remisse agas, quam ut decus nostrum aut regni
nostri equitas aut justitia exigere videatur. Credimus namque oratores vojevode
ita isthic omnia acturos, ut nihil intentatum reliquerit curaturosque summa ope,
quo pacto desideriorum studiorumque suorum compotes ese possint, quibus eorum
conatibus tua Do. quantum maxime poterit, diligentissime vigilanterque
occurrat (22 Mai 1510) ; ba trimete chiar instructiones secretiores (Cf. Acta
Tomiciana, Tom. I, pag. 73 si 74), fiinded solii Moldovei se inpotriveaun
cu energie pretentiunilor lesesti de despdgubire. Din acele instructiuni se
vede, cd Lesii micsorau din ce in ce prelentiunile lor; de aceea la 12
Iunie 1510, cand oratores Valachorum expediti sunt a rege Viadislao,acesta
a hotérit: Petrum praefatum in Polonia non debere manere decernit, ab expensis
Yalachiam ahsolvit, ditiones controversae ad quem pertineant, se commissa-
ri0s suos missurum ut cognoscant promittit. Datum in arce Zota, feria
quinta -post festum SS. Viti et Modesti, anno 1510.

La 1 August 1510 (ibidem, No. LXXXII pag. 95) Sigismund scriind
Iui Bogdan invoacé tractatul de mai sus: Mgce. dne. amice sincere no-
bis dilecte. Cum nobis et Mgcie. vre. communis sit actio defensionis
contra Tartaros, propler amacitiam ac fedus inter nos constitutum... Ace-
lag lucru il face la 7 Septembre 1510 (ibid. No. 98 pag. 103): Mgce. etc.
Confederationem inter nos et Mgciam. tuam ratam habentes ef pactis satis
facientes significavimus Mycie. tue de Tartaris.. De aci rezults, c& intre
1 August si 7 Septembre 1510 tractatul de aliantd a fost ratificat din
partea Moldovei.—La 3 Noembre 1510 (ibid. No. 137 pag. 121) Sigismund
Instiinteazd pe Bogdan, cd a dat porunca cdpitanilor sdi, s plece, si-1
ajute cu oaste contra Tatarilor si isi aratd dorinta de a se intelege cu
iel pentru apérare. La 26 Noembre 1510 Sigismund scrie lui Bogdan, c4
desi solii hanului din Precopensis iau adus la cunostints, cg iel post fe-
dus jam inter nos factum ar fi cerut ajutor de la Tatari contra Lesilor,
zicand, cd ie dusmanul acestora, totusi nu crede, cdiel ar fi ficut aceasta
conira fedus et jusjurandum si cd mai de grabd crede, c4 s’a néiscocit
aceasta wt inler nos discordiam poneret. La 2 Ianuar 1511 (ibid. No. 158
pag. 136) Sigismund instiinteazd pe Bogdan, cd a poruncit cépitanilor
sdl, sd fie gata de a-i veniin ajutor contra Tatarilor. A se vedea ibidem
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[ravde et dolo sub nostro Juramento et fide nostra cristiana, ¢7)
de asemenea au jurat si fefele bisericesti si sfetnicii mari si
mici. Acest jurdmant confinea indatorirea amicus esse amicis
nostris et inimicis nostris inimicus (cf. Acta Tomiciana Tom. 1
No. 325 pag. 244). Pentru ca tractatul sd aiud mai multd tirie
si sd facd mai mare dovads sa poruncit, ca si se anine pe-
ceti la acel document.— Din partea Moldovei tractatul a fost
intdrit prin jurimant §i ratificat intre intai August si 7 Sep-
tembre 1510. Cf Iwentarium pag. 141 si 142. Litterae Bog-
dani... Datum in Iassy, anno 7018 (1510).

47. Tractate de aliants (societas) cuprinzand Fachingri (foe-
dera iniqua cf. No. 39) din partea Moldovei cdtrs alte State:

In Inventarium ommium et singulorum privilegiorum, litte-
rarum, diplomatum, scripturam et monumentorum quaecunque
in Archivio regni in arce Cracoviensi continentur, confectum anno
Domini MDCLXXII, Lutetige Parisiorum, 1862, pag. 131 — 443,
Litterae Moldaviae, Valachine ef Bessarabiae gasim mai multe
dovezi despre astfel de Inchinari.

@) In anul 1387 d. Ch. Domnitorul Petry Musat se di
plecat cu poporul siu Tarei lesesti, face inchinarea de cre-
dintd, (homagium fidelitatis) figiduind presentibus conficientis
$i jurd sdrutdnd cy insisi gura sa sfanta crucre (lignum vi-
tae) finutd in mani de Cyprian mitropolitul din Kiev 48y, “Tot
Sl N el
No. 178 si 179 pag. 144, No. 183 pag. 146, No. 189, pag. 148, No. 202
pag. 156, No. 205 pag. 160, No. 222 pag. 175, No. 232 pag. 181, No. 253
pag. 199, No. 311 pag. 234, No. 315 pag. 237. Ibidem II. No. 192 pag. 170,
No. 207 pag. 179, No. 208 pag. 180, No. 253, No. 279 pag. 217, No. 296,
pagina 226,

) Vom vedea maj Jos, ce fel de crestini au fost Lesii |

%) Inventarium pag. 4815 132, Cf. V. A. Ulianitkig, Materialsj,
1887, pag. 1. No. 1. — 1387 «Zitterae homagicles Petri palatini Moldayie
Wiadislao regi, Reginae, successoribus eorum Regnoque Poloniae. In
nomine Domine amen, Aq perpetue rei memoriam Peirus woyeuoda Mol-
daviensis, harum noticiam habituris significamus quibus expedit uniuer-
sis Quod dum in Lemburga tempore date presencium cum Serenissimo
principe Domino Wiladislao Rege Polonie Litwanieque principo supremo
et herede Russie, etc. sumus constituti, non coacti nec conpulsi, sed ex
certa scientia et ultroneq voluntate Boyaronum nostrorum fidelium commu-
nicatio consilio ymmo Specialiter accedente memorato domino Regi nec non
preclare principe domine Heduigi Regine consorli sue carissime ipso-
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in acelas an sfetnicii lui Petru intaresc (confirmant) acea In-
chinare, fagaduind, cd vor fi supusi credinciosi si jurand in
acelas chip %). Iar in anul 1388 d. Ch. Domnitorul face cu-

rumque legitimis successoribus ac Corone Regni Polonie fidelitatis oma-
gium prestitimus tenore presencium et prestamus subiacentes nos genfem
atque terram nostram Valachie castra ceteraque dominic sibi et consorti
sue nec non ipsorum legitimis successoribus ac Corone Regni Polonie
omagialiter perpetuis temps(oribus dur) aturis. Promittimus insuper et
spondemus prefatis principibus dominis Wladislao Regi Polonie et Hed-
vigi Regine consorti sue... eorum sucecessoribus ac Corone Regni Polonie
fidelia cum tofa gente nosire prestare obsequia necessitate quale ingruente
(inuiolabili) terque ct irrvefragabiliter i omnibus fidelitatem seruare omni-
modam atque puram. Ipsorumque et eorum successorum legitimorum ac
Corone Regni Polonie ex nunc el in elernum nos verum et legittimum oma-
gialem presentibus conficientis, super quibus omnibus premissis in testimo-
nium perpetue firmitalis corporale prestitimus sacramentum turta ritum
el consuetudinem orientalis Ecclesie Lignum Yite in manibus Domini Cypriani
Metropolitani Kiouwiensis ore proprio oseulantis. Harum quibus sigillum nos-
trum suppensum esto testimonio lilterarum. Actum et datum in Lem-
burga in vigilia translacionis S-ti Stanislai martiris atque pontificis.
Anno Domini millessimo trecentessimo octuagesimo septimoy. (Inscrisul
ie pe pergament si are pecetea Domnitorului). — Mathias Dogiel, Codex
Diplomaticus regni Poliniae et magni Ducatus Lituaniae, Vilnae, 1758,
Tom. I, pag. 597, colona I, rezumand documentul de mai sus, face la
sfarsit urmétoarea notd (a): Litterae Homagiales Palatinorum Moldaviae scrip-
tae sunt lingua Valachica, cuius neminem gnarum Cracoviae, cum in Tabu-
laris Reipublicae Instrumentorum Oviginalium Exemplaria conficerem, re-
perire potui: inde est, quod illarum Swmmarium lantum ex Regesto, quod
in eodem Tabulario extat, descriptum hic subiungitur. Insé. din cartea de
mai sus a lui Ulianitkig se vede, céd toate acele scrisori de Inchinare ar fi
serise, nu in graiul Moldovenese, ci in slavoneste.

) Inventarium, pag. 132. — Cf. Ulianitzkif, 1. c. pag. 2. No. 2. —
1387 «Procerum Moldaviae homagium regi Wladislao praestitum Leopoli.
Gyula capitaneus, Vurla, Draguy, marscalus, Stanczel, Stanislans su-
premi consiliary magnifici domini Petri Woyeuode Moidaniensis signi-
ficamus quibus expedit vniuersis tenore presentium publice proficentis
quod dum in Lemburga tempore date praesentium cum Serenissimo prin-
cipe domino Wladislao Rege Polonie Litwanieque principe supremo et
herede Russie memoratus dominus Petrus woyuoda Moldaviensis constitu-
tus extisset consilio nostro ymmo consensu et voluntate omnimodo accedente
prefato domino Wiladislao Regi et preclare principe domine Heduigi
Regine consorti sue carissime nec non ipsorum legittimis successoribus
ac Corone Regni Polonie fidelitatis omagium prestitit atque fecit, subiciens
se omagialiter gentem el terram suam Valachie castraque dominia memo-
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- noscul, cd a platit trei mii de ruble de argint lui Warszewski,
trimesului regelu i7).

6) In anul 1393 d. Ch. Domnitorul Roman Musat cu
sfetnicii sdi fac jurdamdnt de credinti (juramentum fidelitatis)
Tarei lesesti ™).

¢) In anul 1395 d. Ch. boierii moldeveni cer, ca Dom-
nitorul Stefan I Musat cu sfetnicii sdi si vind la regele Vla-
dislav, ca sd facd Inchinarea (homagium), iar acei, care nu
vor veni, sd facd acelas fel de jurdmant inaintea solilor re-
gelui 2). Tot in acelas an Domnitorul face juramentum [fide-
litatis ™).
ratis principibus dominis Regi et Regine ipsorumque successoribus legi-
timis ac Corone Regni Polonie perpetuis temporibus duraturis promittens-
que cum tota sua gente et nos cwm nostris posteris nostro nomine et alio-
rum omnium terrigenarwm terre Valachie qui in nos ad id ipsum facien-
dum autoritatem omnimodam transtulerunt promittimus et spondemus pre-
clarissimis principis dominis sepedictis et eorum successoribus legittimis
ac Corone Regni Polonie fidelia prestare obsequia necesitate quale ingru-
ente inuiolabiterque et irrefragabiliter fidelitatem seruare omnimodam atque
puram, super quibus omnibus premissis dictus dominus Petrus ef nos cum
€0 in lestimonium perpetue firmitatis corporale prestitimus sacramentum
atque iuxta ritum et consultudinem orientalie Ecclesie Lignum Vite in ma-
nibus domini Cypriani Meiropolitani Kyouiensis sepedictus dominus Petrus
ore proprio tetigit osculando. Harum quibus sigilla nostra appensa sunt
testimonio literarum. Actum et datum in vigilia translalionis S-ti Sta-
nislai martiris atque pontificis. Anno Dni Millesimo Trecentesimo octua-
gesimo septimo.

) Invenfarium, pag. 182. Litterae ejusdem quibus significat Wars-
zewski nuntio regis tria milia rublorum argenti a se data esse. Anno Do-
mini 1388.

") Ibid. pag. 132. Juramentum fidelitatis Vladislao regi, Hedvigi
reginae, regnoque Poloniae a Romano palatino Moldaviae, ejusque con-
siliaris praestitum. Anno 1393. Cf, Ulianitzkiy, No. 8, pag. 6.

") Ibidem pag. 132/133. Valachi nobiles pollicentur Stephanum pa-
latinum ad Vladislaum regem cum consiliariis suis venfurum, homagium-
que eidem regi praestiturum pollicentur, et qui non venerint, ejusmodi ju-
ramentum coram legatis regis praestare debebunf. Sniatynum, Colomiam et
Pokucie non reposcunt, de castro vero Kieszyn et Chmielow posteaquam
ad regem venerint palatinus, secundum voluntatem regiam componet.
Anno 1395. Cf. Utianitzkigi, No. 9, pag. 8.

). Ibid. pag. 133. Homagium cum juramento fidelitatis. Vlasdislao
Regi Poloniae a Stephano palatino Moldaviensi praestitum. Anno 1395.—
Cf. Ulianitzkigf, No. 10, pag. 8.
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@) In anul 1402 d. Ch. Alexandru Cel Bun, fagdduieste
cu invoirea sfetnicilor sai, Tarei lesesti fidelitas, cu conditiune,
ca s& nu voiasca sd doreascd si sd recunoascd pe un altul
de dominwm ™), iar in anul 1404 face homagium™). La 13 Oc-
tombre 1407 Alexandru Cel Bun cu sfetnicii sdi in#iresc prin
jurdmant fidelitas ). In 1419 acelas Domnitor cu [runtasii
Moldovei fac homagium, dar in acelas timp inchee sio societas
contra tuturor dusmanilor, in special insd contra regelui un-
guresc™). Jar in 1433 Vladislav regele lesesc iartd (dat ve-
niam) pe Alexandru si pe Stefan fiul acestuia, pentru cé au
rupt foedus™).

¢) La 3 Iunie 1435 Domnitorul Ilie face homagium tot
lui Vladislav ).

/) La 1433 se incheie o legaturd (pacta) intre Moldova
si Tara lesascd. Domnitorul Stefan III tot in acel an (6941)
face homagium lui Vladislav, etc. Sfetnicii lesesti intdresc apoi
legétura ®). Tot in acelas an, in ziua sfintei Lucia, Vladislav

™) Ibid. pag. 133. Alexander palatinus Moldaviae de consensu con-
siliariorum suorum promitlit fidelitatem Vladislao regiet regno Poloniae,
ita ut non alium velit quaerere et recognoscere dominum. Datum in Soczawa,
12 Martii. Anno 1402.

3) Ibid. pag. 134 Homagium Vladislao regi, reginae et filiis eorum,
regnoque Poloniae ab Alexandro palalino Moldaviae praestitum. Anno
1404.—Cf. Ulianitzkigh, No. 18, pag. 15.

6) Ibid, pag. 134 Alexander palatinus Moldaviae cum consiliariis
swis, quorum nomina sunt inscripta et sigilla appensa, Vladislao regi et
regno Poloniae confirmat fidelitatem suam juramento, quae Cameniciae
fuerat praestita. Datum Leopoli, die 13 Octobre. Anno 1407. — Cf. Ulia-
nitzkigh, No. 19, pag. 16.

™) Ibid. pag. 134. Litterae homagii Vladislao regi Poloniae ab Ale-
xandro Palatino et proceribus Valachiae praestiti, iisdem societas contra
omnes hostes, nominatim vero contra regem Hungariae initur. Anno 1419.

%) Ibid. pag. 135. Vladislaus rex Poloniae dat veniam Alexandro
palatino Moldaviae ef filio ejus Stephano, ratione rupti foederi et dam-
norum, 1433.

™) Ibid. pag. 135. Litterae quibus continelur homagium Vladislao
regi, filius ejus, et regno Poloniae, ab Elia palatino Moldaviae praesti-
tum. Die 3 Junii, anno 1433.

$0) Ibid. pag. 135. Homagium Vladislao regi et successoribus ejus,
regnoque Poloniae a Stephano palatino Moldaviae Colomiae praestitum.
Anno 6941 (1433).—Consiliarii regni Poloniae approbant pacta inter Vla-

12527 5
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intdreste lui Stefan domnia asupra Moldovei, ii figdduieste
ocrotire (defensio) si-i ddruieste pe vecie mai mulle orase,
lagdre si pdmanturi®), In 6942 (1434) acelas Stefan intireste
homagia indintasilor sii, marturiseste ca, a ficut lui Viadislav
Juramentum fidelitatis fatd de solul regesc si Jagdaduieste, c3
Sau va veni in persoand la rege, sau la praefecti acestuia
in Rusia, §i va jura din nou unde va fi chemat #2).

9) In 1435 Domnitorii Ilie si Stefan II fagaduesc fidelitas
lui Vladislav #). In acelasan Ilie [ace la Suceava /Lomagiums*)
iar la 19 Septembre 1436 [runtasii si sfetnicii Moldovei rati-
fica homagivm praestitum de citrs Ilie, il intaresc cu pecetile
lor si fagaduesc ajutoare contra dusmanilor comuni ). In 1441
sfetnicii Moldovei dimpreuns cu Domnitorul Ilie jurd fideli-

dislaum regem, filios ejus et successores, et regnum Poloniae ab una,
et Stephanum palatinum Moldaviae et successores suos ab altera parte,
per Michaelem Buczatki castelanum et capitaneum Haliciensem facta,
et homagium ab eodem palatino regi praestitum, ratum habent, iisdem
litteris dantur oblivioni omnes injuriae secundum pacta Alexandri.
Anno 1433.

#1) Ibid. pag. 135/136. Vliadislaus rex confirmat palatinatum Moldaviae
Stephano, et promitit ei defensionem. Czerun et Chmielov, castra, et terri-
toria inter Sniatyn et Sepin sita, et limites suos habentia a fluvio Po-
toczyn usque ad magnum fluvium Dniester secundum descriptionem in
eisdem litteris limitum, donat dicto palatino et posteris ejus jure perpe-
tuo. Datum Lanciciae, die S. Luciae, anno 1433.

*) Ibid. pag. 136. Stephanus palatinus Moldaviae homagia anteces-
sorum suorum regibus st regno Poloniae facta, confirmat et testatur ju-
ramentum fidelitatis Vladislao regi et filiis ejus coram nuntio ejus Michaele
Buczacki capitaneo Haliciensi se Praestitisse, promittit se personaliter
venturum ad regem vel praefectos ejus in Russiam, ubi denuo vocatus
fuerit juratus. Anno 6942 (1434).

#%) Ibid. pag. 136. Ejusdem (Elias) litterae quibus fatetur se concor-
diam iniise cum Stephano fratre, Kiliamque et alia bona ei contulisse,
promittens cum eo pariter fidelitatem Vladistao regi Poloniae. Anno 1435,

8) Ibid. pag. 136. Homagium Elige palatini Moldaviae, Vladislao
regi, fratri ejus Casimiro, et regno Poloniae praestitum Soczawiae,
anno 1435.

%) Ibid. pag. 136. Proceres et consiliarii Moldaviae homagium Eliae
palatini sui Vladislao regi et regno Poloniae Leopoli praestitum confir-

* mant, muniuntque suis sigilis, auxilia contra hostes communes promitten-
tes. Datum Leopoli, die 19 septembr., anno 1436,
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tas lui Vladislav ®). Inscrisul moldovenesc din anul 6951
(1443) ne spune, cd sfetnicii lui Ilie Alexandrovici pentru ei
si pentru toti locuitorii tarei fac Zomagiuwm lui Vladislav, lui
Casimir, fratele acestuia si urmasilor lor si-l intdresc prin
jurdmant si pecetile lor ®7).

h) La 6956 (1448) sfetnicii si boerii dimpreuna cu Domni-
torul Petru III figaduesc fidelitas faid de Casimir, chiar si
pentru cei cari lipsesc si pentru urmasi, precum si chiar
dacd Domnitorul nu s’ar mai finea de fidelitas *®).— In acelas
an Petru III, ficand jurdmént fagdduieste, cd va /i credincios
lui Casimir si regatului lesesc %).

i) La 23 Septembre 6961 (1453) Alexandru II, (domnind a
doua oara) praestat homagium fatd de oratores lesesti, si fa-
gadueste, ca more maiorum sworum va veni din nou in {arile
Rusesti idem homagium praestiturum la locul unde va fi
chemat, mai ales la Camenecia si Sniatyn ).

j) La Hotin in 6 Octombre 6963 Alexandru II, domnind a
doua oara, dimpreuna cu sfetnicii sdi si cu alti fruntansi se
indatoreste la fidelitas fatd de Casimir regele Poloniei, faga-
dueste ca va face iuramentum fidelitatis si spondet de asemenea
ajutor contra tuturor dusmanilor, ca si inaintasii sai®!). Cf.
actul din 5 Iunie 1456 (6964)°2).

k) La Suceava in feria tercia ipsa die S. S. Petri et Pauli
A. D. 1456. Acelas Petru al treilea voind sd calce pe urma
inaintasilor sii si mai cu seamd a tatilui sau Alexandru Cel
Bun si a fratilor sii Ilie si Stefan, si indemnat fiind si de
Casimir ad fidem... servandam, a declarat, cd e obligatus et
astrictus fatd de acesta, sincere fidei servare integritatem ac
serviciorum et subsidiorum continuam assistenciam per votum
wramenti ligno crucis vivifici per nos tacto corporaliter et oscu-

s6) Inventarium, pag. 137. Cf. Ulianitkig, pag. 58, No. 53.

s7) Inventarium, pag. 137. Cf. Ulianitkigh, pag. 59, No. 53a.

s8) Inventarium, pag. 137, Cf. Ulianitki, pag. 70, No. 65, pag. 71,
No. 66, pag. 74, No. 68.

s9) Inventarium, pag. 137, Cf. Ulianitki, pag. 72, No. 67.

%) Inventarium, pag. 187, Cf. Ulianitkir, pag. 79, No. 72.

91) Inventarium, pag. 138, Cf. Ulianitkin, pag. 85, No. 77.

92) Inventarium, pag. 189, Cf. Ulianitki, pag. 86—88, No. 79.
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lato prestiti, cam condicionibus clausulis et articulis subse-
quentis: Debemus et spondemus si n’aibd alt dominus afard
decat pe Casimir, fatd de care puram et sinceram fidem ser-
vare, bonum status eorum et honorem procurare, comoda et
perfectus eorum sibilicet ordinare, s& nu unelteascd contra Le-
silor nici direct nici indirect malum, incomodum seu detractio,
sd-i dea de stire fird preget de ori si ce ar afla contra lui,
sd-1 ajute in persoand din toate puterile in contra ori cirui
dusman, ori de cte ori si ori unde va fi nevoie, si nu in-
streineze nimic din padmanturele Moldovei, fird de invoirea
lui, ca sine dolo et fraude sd péizeascid omnes et singulas in-
scriptiones, obligaciones et munimenta ale fostilor Domnitori,
iar pe acelea care ar fi contra Lesilor si le desfiinteze. Item
promittimus et debemus... cum dominis consiliariis et boyaris
nostris more predecessorum nostrorum woevodarum Moldavie
fidelitatis prestare omagium, ubi ipse d. n. rey nos S. Mai-tis
literis confirmare tenebitur et debebit. Item spondemus ac polli-
cemur ... si bellica expeditio... anno presenti imineret dare in
subsidium et mittere quadringenta hastas seu quadringentos cum
hostis equites decenter ac bellicose armatos alias bronnych, quod
si vero bellica expeditio non fieret... ex tunc pro diclorum
fortaliciorum exemptionem. .. quadringentos boues in subsi-
dium dare debemus et spondemus.— De asemenea fagddueste
sl se obligd, ca la caz de rizboiu erga profanam gentilitatem
sd meargd in persoand si equitare cum tota potencia. De ase-
menea, fagddueste si se obligd si extradeze pe Sidachmath
fostul han titdresc, dimpreund cu tofi copii lui; si trimeati
ratione pense omagialis de acum si in fiecare din anii urmd-
tori soli speciali cum mumeribus vel donis. .. bonis et valetibus
regiam maiestatem concernentibus; s nu aibd nici o preten-
tiune privitoare la zestrea Mariei, sotia Iui Ilie... In sfarsit
se va numi o comisiune mixtsd alcdtuitd din cate doud per-
soane de fiecare parte, ca si curme pretenfiunele reciproce
pentru devastirile, ete., ficute la granite. Quantum autem
de ...... staminibus, sericies, bobus, agnis, ambulatoribus (et cer-
quis). malmasia et vino ac aliis q. prelibatus dominus noster r. Ka-
zimirus... postulat, id... ad visionem cum S. ser-te mutuam dif-
ferimus dum s. omagium prestabimus et (queque) s. S-tis ef do-
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minorwum suorwum consiliariorum edictum extiterit arbitro, id
pollicemur pro rato habere sub honore et fide nostra christianica.
(UlianitkivA pag. 89—92, No. 82%).

1) Stefan Cel Mare in anul 1459 dimpreund cu boierii
se inchind lui Casimir craiul lesesc (Cf. Dogiel, I, pag. 602
si 603); apoi in anul 6970 (1462), dimpreund cu Mitro-
politul si alti sfetnici, face juramentum fidelitatis lui Ca-
simir®); in anul 6976 (1468) spondent fidelitatem fagadueste
si vind in persoand ad praestandum juramenium si se obliga,
ca fard consimf{iméntul lui Casimir s& nu inceapd razboiu,
nici s& pund la cale ceva®); in anul 1478 fagidueste fidelitas,
ajutor contra dusmanilor dupd putere si obiceiu, precum si
de a nu incepe rézhoiu fird voia regelui lesesc®); la 1479
si la 1484 face din nou omagiwm lui Casimir °7); in sfarsit la
15 Septembre 1485 la Calomea in Galitia se inchind inaintea
lui Casimir si intdreste homagiwm prin jurdmant. Formalita-
tile aminuntite ale Inchindrei sunt ardtate in capitolul 10 in-
titulat. «De Moldavia sive Valachia din Leges seu Statuta ac Pri-
vilegia Regni Polomie». Cracoviae 1553, de Prilusius, de aceea
traducem in intregime acest document: «In urma mai multor
desbateri dintre Prea luminatul P. si D. D. Casimir al treilea
regele Lehiei si boierii Lehiei in numele Mariei sale prea
luminate si a Criiei de o parte, cu Falnicul Toan $tefan Dom-
nitorul Moldovei si ostasii acestuia de asemenea in numele
sdu si a Tdrei Moldovei de altd parte, unele avute personal,
altele si prin solii Mériei créiesti in rdstimp de cateva zile,
dela sosirea acesteia pand azi, domnul Domnitorul Moldovei
de mai sus, ca si capete ocrotire dela Criia Lehiei, s'a in-
voit, ca in a doua zi de repaus, cea mai apropiatd dupd sir-
bitoarea Nasterei sldvitei fecioare Maria, sa se inchine (ad

) Am insirat amanuntit aproape toate indatoririle acestei Inchi-
néri, spre a putea face mai tarziu o comparatie cu acelea, care au fost
impuse la Inchinarea cétrd Turei,si a vedea, dacid aceste din urms au
fost mai usoare, dupid cum spun unele izvoare.

%) Inventarium, pag. 139, Ulianitkis, pag. 9--104, No. 91, 92, 93.

%) Inventarium, pag. 140, Ulianitkim, pag. 104, No. 95.

9) Inventarium, pag. 140.

o7 Ulianitkim, pag. 110 si 113, No. 98 si 100.
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homagium praestandum) prea luminatului print, Domnului
Casimir craiul Lehiei, etc. si strélucitei sale Coroane lesesti,
cu jurdmant, ca el, urmasii si tara sa pe veci si pazeasci,
sa tind si sd datoreascd credin{d, supunere si ascultare si la
oara a treia a aceleasi zile, dupi amiazi sau ceva mai tarziu
a facut Inchinarea si jurdméantul trupesc potrivit formulei
date de Maria craiascd. $i asd, el nefiind de fatd la aceasta,
mai intdiu Maria crdiascd, cu coroana cu care fusese inco-
ronat, suindu-se pe tronul siu si asezandu-se in el cu toate
podoabele, pe care le imbracd la incoronare, si scaunul Mi-
riei fiind inconjurat de inalfii dregitori bisericesti si de frun-
tasii mireni scrisi mai jos, Stefan Domnitorul a fost instiintat
de Maria crdiascd prin crainici falnici, si vind si sa facd,
cele ce trebue, si a venit calare intovarasit de toti ostasii
sdi, numifi boieri in limba lor de rand, avand alituri cate
un credincios de al sdu, care ii duceau inainte si steagul cel
mare de mdtase rosie, pe care erau zugrayvite frumos cu
aur armele Téarei Moldovei. Iar toti bastinagii, care au mosii
de veci in Moldova si toti ceilalti curteni mai de frunte,
fiecare cdldrindu-si calul siu, aveau stegulete. Si rasunand
trambitele lui si acele criiesti s’a coborat dupd cal, s’a apro-
piat de tronul Mariei criiesti, a apucat apoi cu manele steagul
si indatd a purces cu steagul in spre tron ; tot asa au ficut
dupd el si toti ai sdi si ajungand langéd tron, a ingenunchiat
dupd datina sa si cu capul aplecat, a inchinat steagul pani
la pamant, si dupd ce au ficut si supusii tot asa, pe cand
Maria crdiascd seded nemiscatd, iar domnii steteau in pi-
cioare, a rostit in fata Mariei craiesti cuprinsul Inchinérei
prin aceste vorbe: Prea indurate al meu craiu! Eu dimpreun,
cu toate pdmanturile si oamenii mei fac si indeplinesc In-
chinare citre Luminatia Voastrd, si cer ocrotirea Lumins-
tiei Voastre, in ce priveste tndrituirele sa fiu pastrat in dreptul
st in vredniciile mele. El, tindnd incd steagul inchinat, insi
in loc de ingenunchiare, aplecand capul dupd datina sa, a
atins sdmnul sfintei cruei si a ficut jurimantul trupesc cu
aceste vorbe: Craiule prea voitor de bine! Ieu dimpreuni
cu toate pdménturile, boerii si oamenii mei fac Inchi-
nare si jur, precum si fégéiduiesc statornic, firs viclesug
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si insdlaciune, credintd si sd fiu credincios si ascultidtor Lu-
mindtiel Voastre, urmasilor si Coroanei Créiei lesesti. Asa
sd-mi ajute Dumnezeu si sfanta cruce a lui Christos.—Indata
ce s'a sfarsit jurdmantul, Miria crdiascd sezdnd in scaunul
Mariei sale a rdspuns aceste vorbe: Noi te primim pe tine
si pamanturile tale sub ocrotirea noastrd si te ldsdm, ca si
cum ai fi (famquam) Palatinul nostru, in toate vredniciile si
in toate indrituirile pdmanturilor tale *¢).— Sfarsind de spus
acestea Maria craiascd l'a sirutat. —Dupd sdrutare Maria
crdiascd a primit in méni steagul din ménile Domnitorului
si 'a dat in méanile maresalului crédiesc. Dupd dansul tofi
ostagii Domnitorului Moldovei, stdnd in picioare in apropierea
tronului Mariei, au pus jos steguletele lor, si maresalul de
mai sus al Craiei, dupd cum [fusese invoiala, a dat Vistieriei
craiesti steagul cel mare, iar stequletele strnse de camarasii
Mariei craiesti s'au dus la locul vistieriei spre a [i deasemenea
pastrate. Caci Domnitorul si ostasii sii mau vrut sd consimta,
ca s fie sfasiate in cursul ceremoniei; mai mult ined, drept
dovadi de prietenie mai mare, au cerut ca steagurile lor de in-
chinare si fie pastrate cinstes®). Dupd ce sa ficut aceasta,
Méria criiascd a pus pe Domnitor nu departe de sine, ci
tamguam prietenul si inchinatul sdu aproape de sine si sezand
jos acestia, toti ostasii lui atingdnd crucea au jurat intr’acest
chip: Noi, boierii, tovardsi (vasalli'®), si toatd Tara Moldovei,
in numele nostru si a intregei obsti a Tarei Moldovei, ne in-
chindm Prea Luminatului Prin{ Domnul Casimir si urmasilor
craiesti ai Lehiei, fagdduim si juruim in veci deplind credintd,
supunere si ascultare Luminatiei Sale, Créiei si Crailor I.ehiei.

98) Cf. Titu Liviu, XXXVIII § 11 si I § 38, VII § 31, IX § 9.

99) Neindeplinirea formalititei sfasierei steagurilor, facea—dupd pa-
rerea noastri provizorie,—ca toatd Inchinarea sa nu fie serioasd, c¢i numai
un act de fudulie lesasci.— Moldovenii ar fi dovedit si cu acest prilej, ci sunt
mai tari $t mai fini §i in cunoasterea regulelor Dreptului International
Public, de cat perfizii si fuduii Lesi/—Dar Insdmnétatea nesfisierei stea-
gurilor rdmane sd fie cercetatd amédnuntit in Partea II.

10) Vassus si Vasallus au intocmai aceeas insimnare, adecd «so-
cius» (in limba germand «Geselle»), dupd cum audovedit Waitz si Roth,
A se vedea Deutsche Rechtsgeschichte de H. Zopfl, 1872, Vol. 11, pag. 65,
nota 67.
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Asa s ne ajute Dumnezeu si sfanta cruce a lui Christos, —
Iar acest jurdmant unii din ei au ficut cu manele puse pe
cruce, alfii insd cu manele intinse deasupra. Sfarsindu-se
aceasta Maria craiascd a impodobit cu semne ostasesti (mi-
litiae symbolis'®) pe tofi ostasii Domnitorului si pe toti tinerii
Curtei lui. — La acest act criiesc si a Créiei lesesti de o faimé
atdt de insimnatd prin datina pompelor au fost faji prea
sfinti si sfinti pdrinti intru Christos, si Domni p. c. si Falnici,
Vrednici de cinste, Harnici, Buni de neam (generosi ?) si
Vestiti. (Urmeazi 23 de nume proprii, [printre care insimnam :
Ioannes Vatropa Archiepiscopus Leopoliensis, qui sancta te-
nebat ad Iuramenta, Petrus Kurozvanki, Thesaurarius qui
sub hac differentia pomum tenebat, Stanislaus de Brosno
Mareschalcus| si apoi adaosul : aliique quam plures Nobiles
iuvenes et Regni indigenae fide digni).—Cf. Dogiel, 1 pag. 603.

m) Hogea Efendi povestind bétilia dela Rézboieni, ne spune
deasemenea ceva insdémnat,privitor la foedus iniquum: «In sfarsit
oastea credinciosilor prin prea puternicul brat al Sultanului
castigd biruinta, iar cea mai mare parte din dusmanii moldove-
nesti fu datd hrand iataganului turcesc; totusi dusmanii, care au
mai rdmas, n’au lepadat armele din mand, ca sd poatd apirs fe-
meile si feciorii lor si cu vitejia lor oarbd ficeau noui sfortari si
atacuri. La randul lor ostasii credinciosi, miscati de zilul Cre-
dintei, ficeau toate sfortdrile putincioase contra acelora si cu
sangele dusmanului preficurd acea pidure intr'o mare adanca,
iar prin mécelirirea celor firs de noroc se ficura din cape-
tele lor baricade si foisoare de intdriturd. Dar si dintre riz-
boinicii credinciogi mulfi furd jerfiti in acest Jjoc de moarte,
impodobindu-se Raiul cu sufletele lor. Asa s'a Intunecat fata
marirei Moldovenilor si sa scurtat mana puterei lor; acel
eclipsat Domnitor, esind afard printrun colf al acelei paduri,

) Incd nu putem afirma, ci militiae symbolis, sunt ceva asims-
nator cu decoratiile de azi. (Cf. Mommsen & Marquard, Manuel des an-
tiquités romaines, Tom. XI, pag. 323—3829).—In ori ce caz nu putem ad-
mite pdrerea lui B. P, Hasdeu, cd ostasii si tinerii curteni moldovenesti
au fost ficuti cavaleri (Chevalier, Rilter). (A se vedea Arhiva Istorica,
" I, 2, pag. 25, coloana II, randurile 29—32). Printre ostasi trebuie si fi
fost si de acei in vristsd, cu rang mai mare decat al cavalerilor.
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fugi cu putini oameni la munte, lasandu-si cinstea si faima si
toate lucrurile sale scumpe induntrul acelei padduri. Incdpurd
in méana soldatilor muite mii de baieti si de fetite moldove-
nesti de o frumusete asa de mare, in cat privindu-i iera un
izvor de desfitare vecinicd. Si multi nenorociti ajunserd feri-
citi prin norocul Sultanului si multi mahnifi se veselird, si
desfatandu-se cu frumusetea moldoveneascd dadurd uitdrei
ostenelele si chinurile trecute. $Si din ordinul Sultanului ja-
fuind doud luni in sir Moldova, s’au intors cu multe prazi si
castiguri; si incdpurd in méana ostasilor atat de malte dobi-
toace si vite in cat campiile si péasiunele nu puteau sd le cu-
prindd. Dupd ce Moldova, a fost cu desdvarsire ruinatd si
pradatd de ostasi, Sultanul carni fraiele ostasesti in spre re-
zidenta de la Andrianopol. In zazboiul acesta Domnitorul Mun-
teniei dimpreund cu oastea sa isi implini datoria cuvenitd si
Sultanul Ta privit si Sa purtat binevoitor cu el. Si lui i Sa dat
o parte din prada moldoveneasca potrivit cu starea sa, p. c. si
turmele de porci, care au fost gésite in acea intinsd provin-
cie, furd toate luate de oastea munteneasci. (Guerra di Bog-
dania, Cf. supra nota 42). — De acl rezultd, cd Domnitorul
Tarel Roménesti, care iera de mult inchinatd Turcilor, si-a
facut datoria izvorand din foedus iniguum (Inchinare) dand
ajutorul sdu si primind in proporfiune cu acesta o parte din
pradd.—Tindnd samé de Inchinarea Tarei Roménesti trebuie
si se recunoascd de acl inainte, ci razboaiele dintre Munteni
si Moldoveni ierau si o urmare fatald a acelei Inchindri.
Aceasta a fost ficutd de altmintrelea numai pentru ocrotire,
totusi a condus si la rézboaie inevitabile intre frafi.

48. Acum, dupd ce am vazut, cd mai toate regulele
Dreptului International Public Roman se gasesc avand tirie in
vremea veacurilor XIV, XV si inceputul celui XVI cu pri-
vire la relatiunile dintre Moldova si celelalte State, sd vedem,
care a fost starea Moldovei la moartea lui Stefan Cel Mare.

49. Inchinarea citre Tara Leseascd incetase, din anul
1499 d. Ch.,cAnd Stefan Voda a batut pe Lesi in codrii Cosmi-
nului, la Lentesti si la Sipinti si cu o parte din Lesii prinsi
a arat si a siménat viitoarea Dumbrava Rosie, dovedind, ca
Moldova are «Pimantul siu drept carte si pluguri cirtu-
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rari!!®?)y. Pe urmd s'a incheiat pacea si un tractat de alianti
pe picior de egalitate (foedus aequum’'°?).

50. Inchinarea citre Unguri, (cf. Actele omagiale din 11
Februare 1450, din 5 Iulie 1450, din 17 Februare 1452, etc.
publicate de I. Bogdan in vol. II din Documentele si analele
romane), incetase de asemenea, cel putin dupd ce aceia au
fost batuti la Baia.

51.Inchinarea cdtre Turci n’a avut fints pand la Bogdan
urmasul lui Stefan Vodi. E drept, dupd cum reesd din mai
multe acte ™) c& Petru III (Petru Aron) dimpreund cu fruntasii
Moldovei au platit bir, dajdie (tributum) Turcilor 2.000 de gal-
beni. Aceasta nu era o Inchinare, dupd cum n’au fost Inchiniri
nici tributurile, care poate ci s’au platit din vremea lui Alexan-
dru Cel Bun. In adevir din acele documente se vede, cd s’a
platit 2.000 de galbeni, pentru a cumpaird pacea. De asemenea in
vremea lui Stefan Vod4 s’a platit in mai multe randuri tribut 105),
dar, iards nu cu caracter de Inchinare, ci numai pentru a
satura ldcomia turceasci, asd de bine caracterizati de Can-
temir prin vorbele «fird care pacea Crestinilor cu Turcii tot-

192) V. Alexandri, Dumbrava Rosie.

19%) Ulianitkigf, pag. 157 si urm. No. 164 si 105.

1Y) Inventarium, pag. 139: ddem palatinus cum proceribus suis
consentit super redimendam pacem a Turcis tributo duorum milium du-
catorum. Datum Soczaviae 5 Iunie 1456.—Ibid. Litterae Turcae, pag. 143 :»
Imperator Turcarum regi Poloniae significat se pacem fecisse cum Petro
palatino Valachiae, et mandasse suis subditis ut non impendiant nego-
tiationem mari et terra. Anno 1455 (?).— Hurmuzachi, Documente, II, 2,
671 : «Tugra. Binevoitoare salutare din partea marelui Domn si marelui
Emir, Sultanul Mahomed, cétrd nobilul §i infeleptul si vrednicul de toats
cinstea si lauda Ioan Petru, Voevodul si Domnul Maurovlachiei. Aj tri-
mes ca sol pe nobilul Mihail, logofétul, impreuns cu instiintarea din care
aflu, cd vei pliti Domniei mele un tribut anual de 2000 ducati de aur.
Sé fie deci pace legatd intre noi si timpul in care fributul va trebui pla-
tit se hotdrdste Ia 3 Tuni. Dupa trecerea acestora, dacd il voj primi, voi
tinea pacea, dacid insi nu-l voi primi, stiti ce va agteapti! Si Dumnezeu
sé te mangae. Luna Octombre in 5. — Cf. C. Giureseu, 1. c. pag. 57.

%) A se vedea C. Giurescu, 1. c. pag. 59—65. Tatarii au propus
Lesilor, ca acestia sg gi rascumpere pacea cu bani. Acta Tomiciana I,
No. 89, pag. 99; II, No. 7, pag. 82, No. 368, pag. 270.—Si Lesii au cum-
pérat pacea de la Turci. Ibid. II, No. 4, pag. 4.
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deauna moarti esten. (Cf. supra nota 49).—0 dovada mai mult
despre aceasta reese din, chipul in care Miechowski; (. c.
pag. 35) se rosteste privitor la Stefan Voda : «et ipsein tributum
Turci concessity.

52. Aceasta fiind starea Moldovei, a avut dreptate Gr.
Ureche, cand in Cronica sa, La moartea lui Stefan Voda!*),
a zis: ,,Si era Insusi tiitor peste toata tara!“ Dupd care a adaogat :
Jlar inainte savdrsirei sale chemat-a Viddicii si toti sfetnicii sdi,
boieri mari, si -alfi toti cdati Sau prilejit, ardtdindu-le cum nu
vor putea tine Tara, precum o a tinut El; ci socotind decdt tofi
mai puternic pre Turc si mai nielept, a dat invdldturd sa se
inchine Turcului“. — Dimitrie Cantemir, in Istoria Imperiului
Otoman, Cartea III, Cap. IV § 17, pag. 272 nota 37 ne mai
spune: «Analele moldovenesti aratd, ca Stefan Cel Mare, dupa
ce a domnit patruzeci si seapte de ani si cinei luni, si dupa ce
in acest rastimp a fiacut atatea lucruri frumoase sia castigat
atatea victorii stralucite asupra Turcilor, Ungurilor, Lesilor,
Muntenilor si Tatarilor, in urma simgind cd, desi tare inca
de suflet ™), dar puterile trupesti ii sldbesc si cd moartea
i se apropie, a chemat langd dansul pe singurul sdu fiu
si mostenitor al tdrei si pe boierii mai mari si le-a vorbit
precum urmeazi'®): ««O! Bogdan, fiul meu, si voi toti,»»

106) Letopisitele ed. Kogédlniceanu, Tom. I, pag. 178.

107) Cf. C. Esarcu, Stefan Cel Mare, Documente descoperite in Ar-
chivele Venetiei, Bucuresti, 1874, pag. 103: «.. el qual erra propinquus
mortiel, qual cossi come in vita et sanita ita in morte mostro esser et
terribile et prudente, quia cum intellexit dissensiones, statim fecit se por-
tare in campum dove erra tutti li soi et principes factionis utriusque li
fe pigliar et li fe morir. Tunc habuit orationem che lui cognosse che Ie
per morir in breve et che nol pol piu reger et defenderli, ita che Iui
non volea altro nisi che Phor elezesseno uno signor el qual paresse a Uhor
che fosse piw atto a rezerli et defenderli da li inimici et che esso non
proponeva piu uno fiolo che l'altro.... (Sumario di una lettera venita di
Hongaria datata a Buda adi 26 luio 1504 scritta per il d. Lonardo de
Massari phisico a Zuam Badoer Dottor et Kavalier).

©s) C. Giurescu, l. c. pag. 64 sustine, cd Discursul, care urmeazs,
ca si intreaga inchinare, n'are nici un fundament istoric. — Aceasta -
pirere cade fatd cu izvorul cital in nota precedentd, care spune ritos
«habuit orationem» si care,sa nu se uite, ca ie numai o precurtare = su-
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««prietenii mei de arme, care afi fost martori a atdtor bi-py
««ruinfe slivite si ati luat parte la ele! Iots, am sfarsit»»
««cursul firei mele slabe §i vad inaintea ochilor, ci viatay»
««mea, ca umbra spre sard, grabeste si apuni. Eu nun»
««woiv mei calca pe urmele, pe care ca muritor, ba ca un»»
««verme, le-am lisat dupdi mine; moartea bate la wusi! Daryy
««nu de aceasta mi-i frici: cici stiv ew, ci ndati cu nagsterea»»
«mea, am inceput a grabi spre mormdnt! Primejdia ce ame-»»
««ninfa aceastd tarda din partea acelui leu récnitor st fioros,»»
««Soliman, care arde de setea singelui crestin, iatii ce tulburiyy
««si umple de [rici si de cutremur inima mea. El a inghitit»»
««pding acum prin intrigi si uneltiri mai toatd Ungaria; a»»
««supus prin puterea armelor sale Crimeea si triburile pana»»
«wacum neinvinse ale Tdatarilor, pe care si le-a aliat prin in-»»
««troducerea religiei mohamedane; Basarabia noastrii e cotro-yy
««pita prin silnicia sa; Muntenia, a careia locuitori, desi dus-»»
«wmani noud, dar sunt crestini, ca st noi, geme sub juguln»
««acestut tiran; cu wun cuvént, cea mai [rumoasi parte a Eu-»»
««ropei si Asiei este sub puterea lui. Dar nu-i indestulat nicin»

mario dintr'o scrisoare. — Rémane insd o altd cestiune de deslegat si
anume daca Dim. Cantemir a reprodus numai sau a si Intregit cuprin-
sul acelui Discurs. Ideile de capetenie cuprinse in acesta si Inchinarea
sunt cu totul adevirate, dupid cum vom avea prilejul mai jos, ca s& do-
vedim cu diferite marturii, mai ales in ce priveste Inchinarea. Recu-
noaslem insa, ca nu ie cu neputinta, ca Dim Cantemir, ca si Titu Liviu,
citand un discurs, vechiu de peste doua veacuri, s4-1fiintregit; ba, ie si-
gur azi, cd toate pirtile privitoare la starea Ungariei, p. ¢. §i la numele
Sultanului sunt adaose de ale Iui; de aci insi nu urmeazs, ci fon-
dul Discursului si ideile de cépetenie ale acestuia sunt lipsite de orice
fundament istoric. S4 nu se uite, ci Discursul a fost rostit fatd si de
multi boieri, care au putut, ca toti bunii patriofi, sau sa si-]1 insemne
undeva, de unde a ajuns si la cunostinta urmagilor, sau si-1 fi povestit
si astfel el a trecut din gurd in gura pand pe vremea Jui Cantemir, cici
doar iera vorba de o Cuvantare rostitd de cel mai mare Domnitor al
Roméanilor, asa c4 traditia despre iea, s'a putut pastra, ca si despre multe
din faptele lui Stefan Vod4!— De altfel din apropiarea Cuvéantirei, cu
scrisoarea lui Stefan Vods, trimesi din Iasi in ziua de 20 Iunie 1475, so-
lilor Jui (care se gdseste in Monumenta Hung. hist. Acta extera, V.
pag. 39), se pare, c4 stilul ie acelag. — Dim. Cantemir, chiar daci va fi
Intregit Cuvdntarea, n’a adsiogat fnsi multe vorbe dela, jel.



««ecu atdt, ci isi intinde armele nenorocitoare in toate pdrfile»»’
««Si nu VTl SiL CUNOASEd Margini puterei si setei nemdrginite depy»
««ndrire. Lucrurile stind asa, credefi voi, cd dupd inldatu-»»
««rarea atdlor pedeci, isi va opri el mdna sa wWo intindda»»
««asupra Moldovei, care este inconjurati de atitea provincii»»
«ede ale lui? Nu va temeli voi, ci dupd ce va [i supus toati»»
««Ungaria, se va infoarce cu toate pulerile contra noastrd?»»
««Nu stiti voi, ci el nutreste urd nmetmpdicati contra cresti-»y
wenilor, si aceasta nw numai din pricinag sufletului sau inrdau-»»
««tdtit, ci si pentru ci asa il invali legea Coranului? De caut»»
««la vecinii mei de prin prejur, nu pot decdt si cdainesz starea»y
««nenorociti @ lucrurilor noastre. Pe Lesi i cunosc §i stiu,»»
««cd sunt nestatornici §i nu-s in stare si se impotriveascd [uriein»
««Turcilor; Ungurii gem acwm cu tofiv sub jugul lor; Ger-»»
«wmanii au, dupd cum mi se pare, atdtea incurcaturi laun-»»
««trice, incat nw vor, sau nu pot, si se indeletniceascd §i cu»»
«cacele din afard. lar a intinde pdnzele contra furtunei §i»»
««wijeliei, face numai un nebun, dar nu un cordabier cunvinte!»»
««Puterile noastre sunt prea mici; ajutorul strain indoelnic si»»
««departe, primejdia insd neindoelnici si aproape. De aceea s0co-»»
««tese, ci e mai bine si imblinzim §i pe aceastd fiard tur-»»
««bata s salbatica, decdt s'o intaritdm prin starpirea armelor »»
««cder ew nu vad, cum am puleq usura in alt chip aceastiy»
«ustare ticiloasi a noastrd, decdt micsurdnd flacara nestinsi»»
««a furiei lui, prin roua bineficdtoare a inchindrei. De aceea»»
««in aceste din urmd clipe ale mele, vi sfdtuesc, ca un tati»»
««si ca frate, ci daci pe ldngi pastrarea legilor noastre 1mi-»
c«rene i bisericesti, puteti dobindi pacea cu invoeli cin-»»
««stese, chiar fie si pe langd wun haraciv, atunci este mai cu-»»
««minte si va incredeti in milostivirea lui decit in armele [ui»»
««Daci insi var pune altfel de invoeli, atunci mai bine»»
««sd pieriti cu totii de mdna dusmanului, decdt ca fifi privi-»»
««tori nepdsdtori la pdngarirea religiuner voastre i la ticalo-»»
«usenia tarei voastre!— lar Dumneszeul stramosilor nostri, caren
««face minuni, va intinde mila sa nesecatii asupra voastrd §m
«wmiscat de lacrimele robilor sii, va trimite pe Unul, care si»»
««wd scape, sau $4 scape pe urmagii vostri de sub jugul bar-»»
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««barilor gi sd redea Tdrei libertatea si puterea sa!'®).»» Bogdan
ascultdnd de aceastd vointd din urmi a tatd-ni-sau, a trimes
in al saptelea an al domniei sale soli la Soliman si el cel mai
intdi i-a inchinat Moldove sub titlu unui tribut (vesnic si sta-
tornic adaogd Cantemir in Scrisoarea Moldovei Cap. XIV).
Dar vai! astdzi nu cred, si fie vre un carturar, care si
nu cunoascd tirania nenoragitd, sub care geme Moldova !»

53. Bogdan cel orb ') si grozav in rastimpul dela 1504
si pAnd la 1512 a avut prilej in mai multe randuri, si se
convingd, ca prefuirea stirei Moldovei si a vecinilor ei de cétre
tatd-ni-sdu, erd foarte adevdratd, ca tot ce se sprijind pe
experinta dobanditd din trdirea faptelor in cursul unei vieti
asa de bogate in incerciri de tot felul.

54. Tara era ameninfatd fird de incetare de ndvilirile
Tatarilor. Incepand din anul 1510 (si anume dupé incheie-
rea pacei si a alianfei cu Lesii, cf. supra No. 46 b) Téatarii

199) Numai o iubire curatd si adancd de Tard si de Neam si numai
o incredere nemgrginitd in ursita bunid a Romdnilor pot insufla (fie lui
Stefan Vods, fwfielui Cantemir) o proorocire, care dupid atdtea anisi se
infaptuiascd cu‘atata exactitate!

119) Gr., Ureche (Letopisetele I, pag. 179) ne spuse, cd Bogdan era
orb. Acelasi lucru ni-1 spune si Miechowski (vezi nota 41): «Successit ei
in principatu Valachiae Bogdan unicus filius, uno oculo orbus». Dease-
menea Dim. Cantemir, Scrisoarea Moldovei, Cap. XIV, pag.109: «Hujus
tandem filius, Bogdanus Zuscus, suam Moldaviam Turcis. ..» Zuscus in-
samné chior de un ochiu.—Totusi A. D. Xenopol, I. c. I, pag. 503, nota 5
sustine, cd4 Bogdan trebuie si fi fost numai. incrucisat, cdei altfel fiind
om insamnat, adecd cu semn (si d-sa citeazd faptul, 4 Radul IV a fost
invdtat, ca lui Neagoe sd-i taie nasul, sau si-i scoatd un ochiu, ca si-I
facd nevrednic de a se sul pe tron, intrucat Domnul ar fi trebuit, dupi
cele spuse de Graziani, s fie neatins de lipsuri firesti) nu puted si dom-
neasca —Credem, c4 aceastd parere ie neintemeiatd. Trebuie, sd se facd
deosebire intre acei chiorifi drept pedeapsd, care deveneau infami, si
acei care ierau astfel din nastere, sau in urma unei réniri in vre un
rdazboiu. Altfel fiii unui Domn, pentrucd au dat dovezi de prea mare
vitejie, spre a apara Tara, dacéd ar fi fost réniti la ochi in timpul bats-
liei ar fi perdut drept résplatd tronul! — De altmintrelea pe sigilul cel
mare al lui Sigismund (Acta Tomiciana, III, pag. 1), pe care se gisesc
§i amdndoud stemele Moldovei, se gédseste si portretul lui Bogdan si se
distinge foarte bine, ci obrazul stang ie foarte desfigurat si cd el era
orb de ochiul stang.
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din Crimeea sub conducerea lui Bet Ghirai, fiul Hanului,
navalesc in tard sio pustiesc in mare parte'?), fac robhi peste
70.000 de Moldoveni'®) si pleacd si se intoarcd; dar in apro-
piere de fluviul Dnistru sunt ajunsi de Moldoveni. Cépitanul
Kopaci, care adunase fird randuiald nu pe mulii din ostasii
sii, mai ravnitor de luptd, de cit de intelepciune, a atacat
pe prea mulfi Tatari, aga cd acestia il inconjorard de pretu-
tindeni si desi s’a luptat cu foc, totusi a fost invins si ucis
dimpreund cu vreo 700 de Moldoveni, scdpand prin fugd
numai cam la vre o 300"). Dar Tatarii ingrozifi se grabese,
ca in neordndueld sa treacd innot acel fluviu; Bett Ghirai,
dimpreunad cu multe mii de Tatari si cu foarte mulfi prinsi
au fost inghititi de vartejurile apei; iar ramaisita s’a intors
cu prazile in Crimeea. — Navdlirile acestor Tatari ajunserd
si mai ameninidtoare de cand Selim-Bey, fiul lui Baiazet II,
se incuscrise cu Hanul lor, ludnd pe fiica acestuia in casa-
torie, cu gand ca si cucereascd Moldova si apoi cu ajutorul
socrului siiu, si se suie pe tronul turcesc '4).—Dar acesti Tatari

1) Acta Tomiciana, I, No. 38, pag. 56: «Mox et Valachiam inva-
sit et in pluribus locis cladem eftecit hominumque supra. LXX milia ab-
duxit. Cam vero iidem Tatari in reditu metu insequentium se Valacho-
rum tumultuatim Thyram amnem tranare properarent, filius cesaris
Petykirey cum multis Tartarorum millibus et cum plurimis captivorum
aquarum vorticibus absorptus est. Interea eodem loci Kopacz, campiduc-
tor Valachorum, collectis tumultuanter non multis suorum, Tartaros abe-
untes assecutus pugnam cupidius quam prudentius cum multis commisit,
a quibus undique circumventus, animose famen pugnans, victus et occisus
est. Cecidere cum eo in hoc conflictu plus septingenti Valachorum, tre-
centi circiter fuga servati. Itaque Tartari plus ab aquis quam a Vala-
chis afflicti cum preda ad Thauricam redierunt». — Cf. Ureche (Letopi-
setele, I, pag. 184)-

u2) . Picot, Chronique de Moldavie de Grégoire Ureche, Paris,
1878, pag. 244, citeazd pe Wapovski, care spune: «Sepluaginta quattuor
millic hominum ex Moldavia immanissimi Tartari in servitutem perpe-
tuam obduxerunt». :

113) Cine ie acest Kopacz, campiductor Valachorum? Ureche, 1. c.
supra nots 100 in fine, ne spune, cd ie Corpaciu, hatmanul. — Acesta
trebuie s4 fie legendarul Dan. Cf. V. Alexandri, Dan, cdpitan de plaiu.

114) Acta Tomiciana, I, No. 232, pag. 181: «Quod ad rem Molda-
viensem atlinet, Mtas. regia per speculatores suos certo didicit, filium
imperatoris Turcorum, qui Theodosiam occupavit, per connunbium filie



80

fiind atacafi de cétre Tatari Nogai, au trebuit si se intoarca,
ca sa-si apere tara lor; Bogdan i-a luat din urmad, asa
cad el ,au lasat dobdnde din Moldova“ si Bogdan «a
scos tot pleanul dela dansii».!s). — Tatarii Nogai, cu ce au
putut apucd prédand in Crimeea, au plecat ducindu-se peste
Volga %), ceeace face pe acei din Crimeea si se pregateasca,
s ndvéleascd din nou in Moldova, mai primejdiosi decat tot-
deauna, flindcd Selim-Bey izbutise si rapeascd dela tatil siu
si Chilia i Cetatea Alba (vecine cu Moldova), pe care le in-
tarise cu ienicerii sdi!").—In timpul ndvilirilor tataresti, Si-
gismund, regele lesesc, desi aliatul lui Bogdan, nu s’a purtat
sincer; fdgdduid cd va trimete ajutoare, poruncea ca pe fu-
garii din Moldova si-i extradeze, etc.'®), dar din scrisoarea,
sa catre castelanul din Cracovia se vede, ca sta la indoials :
«Necesarium igitur erit bene deliberare an pacem a Tar-
taro oblatam et obsidibus firmandam suscipere, an con-
Junctis viribus cum Valacho indicte in Tartaros operam dare
debemus*®): — De altd parte Tatarii acestia voiau s& inchee
0 aliantd cu Lesii si Ungurii, in care si nu intre st Bogdan.
Lesii au inclinat chiar intr’unrand la aceastd, dar au sfarsit,
din pricina intereselor lor, si nu inchee o astfel de aliantd ™).

Imperatoris Taurice Tartarie sibi desposante amicitiam ea lege conjunxisse,
ut in Valachum expeditione facta, Moldavia primum potiatur, qui' de-
mum auxiliis ejusdem Tartari adjutus imperium Constantinopolitanum
post mortem patris invadere et occupare possity. (Data trebuie sd fie
18 Mai 1511). — Cf. ibid. I, No. 242, pag. 194, No. 290, pag. 221 si II,
No. 32, pag. 41 si No. 43, pag. 52.

%) Cf. Ureche, 1. c. pag. 185 si ibid. N. Costin, nota 1. Cf. Acta
Tomiciana, I, No. 253 si 254, pag. 199.

%) N. Costin 1. c. supra notd 115.

1) Acta Tomiciana, II, No. 18 pag. 14. «Sed his finibus sine dubio
contentus non erit, sed, ad majora aspirabit, et nostris ditionibus cala-
mitatem adferre molietur. Imprimis contendet ut vojevodam Valahie ex
dominio ejus exturbety.

11%) Ibid. I, No. 82, pag. 95; No. 98, pag. 103; No. 99, pag. 104/105 :
No. 100, pag. 105 ; No. 124, pag. 116/117 si urm. ; No. 137, pag. 121 ; No. 139,
pag. 122/123; No. 178, pag. 144 si urm.: Cf. si No. 148 pag. 128.

19 Ibid. I, No. 140, pag. 123.

'2%) Acta ‘fomiciana, I, No. 222, pag. 175 din 8 Mai 1511 ; No. 286,
pag. 225, datatd dups 24 August 1511: «Scripsit etiam nobis, quod ora-
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Totusi astfel Jde planuri trebuieau s& umple de ingrijorare pe
Bogdan.—In sfirsit deabia dupi 28 Fevruare 1512, cand Lesii
erau si el mai tare amenintati decat inainte ), Sigismund aduni
pe sfetnicii sdi, ca sd desbatd : «de defensione necessaria et quid-
nam potius faciendum est: an se potius constituenda aliqua or-
dinatio, ne necesse sit facere generalem motionem, an vero ean-
dem universalem regni expeditionem commovere, quandoquidem in-
dubia iam necessitas in promptu est, hostibus tam prope in fini-
bus regni hibernantibus precipue donec adhuc Vojevodam Valachie
in subsidium habere possumus. Qui quidem vojevoda sine dubio cum
eidem Tartaris, desperatione adductus, pacem facere cogetur, e/ se
nobis hostem, ut ante fuit, facere, ubi cognoverit, nos in defen-
gione ordinata hesitare vel procastinare»®).

95. Asd dar in afard Moldovenii nu puteau pune mare
temeiu pe Lesi din mai multe pricini. Mai intdiu acestia tot
nu-gi luau gandul de o impdrti sau de o starpi Moldova. Se
stie, ¢ in 15 Martie 1412, la Lublin, Lesii si Ungurii au in-
cheiat o aliantd, in care printre altele se prevedea ritos, ci
dacd Alexandru-cel-Bun nu-si va inplini toate indatoririle
izvorand din inchinarea sa la Lesi, apoi si fie scos din Domnie

torem Valachi reliquum, quem apud se habuit cesar in vincula con-
jecit, unde conjicimus cesarem nolle Valachum in fedus nobiscum inclu-
dere. Quum tamen nos absque Valacho nonlibenter fedus hoc pacisceremur,
curabimus, ut huic federi Valachus una nobiscum. includeretur. Sed ubi
Tartarus noluerit Valachum ullo pacto includere, decrevimus utique sine
ipso fedus inire, quia habitis obsidibus facilius postea Valachi securitati
consulemus. .. Et haec est:sententia nostra ut fedus hoc modo etiam absque Va-
lacho constituamus. (Cf. insd No. 307 pag. 231), dar nafdcut aliantd, dups
cum rezultd din Acta Tomiciana II, No. 32, pag. 41. Cf. No. 43, pag. 52.
Sigismund cdtre Vladislav regele Ungariei. «Servavimus nos estate
preterita vojevodam per traclatus, quos cum imperatore Tartararum inire
tentabamus, @ sociefate nostra excludere nolentes, et ante aliquot dies idem
imperator nobis scribens, amicitiam nobis simulate offerf, ut nos a tuendo
vojevoda abducat... (22 Martie 1512). No. 45 pag. 54; No. 51, pag. 66 Si-
gismund cétrd Bogdan: «Mgce. dne. Memoretur Mgeia, vra. quod anno
preterito, dum Tartarus Precopensis amicitiam ac fedus nobiscum facere et
obsidibus filiis nobis datis illud firmare et Mgeiam. vram. ab eodem federe ex-
cludere cuperet, nos noluisse in fedus consentire...“ Cf. No. 82, pag. 96.
121) Cf. supra nota 117.
122y Acta Tomiciana II, No, 32 pag. 43.

12527 f
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iar Moldeva s fie impirtiti intre Ungaria si Lehia. Cf. Dogiel,
L. c. 1, pag. 47, coloana I: et ipsum Woiewodum Moldavum
abeadem removere, et ditioni nostrae subiugare. obtentaque inter
Nos Reges dividere...“ Pe urma in anul 1494 regele Albert
se infelese cu regele Ungariei si cu ducele Lituaniei in con-
ferenta dela Leutschau ,super extirpatione Valachi“ ™). In sfarsit
chiar in 1509 Goreczki indeamnd pe Sigismund, ca, pe Bogdan
»is latro de illa terra exterminandus gensque sua in alia loca
transferenda *). — Deasemenea, dupd incheerea tractatului
de alianfd la 20 Martie 1510, care a fost intirit de Sigis-
mund prin jurdmant et fide christiana ®), acesta, intre 24
April si 1 Tulie 1510, intr'o solie citre Papa Iuliu II se ro-
steste despre Bogdan si-1 prefuieste in chipul urmétor '#):
«Preterea cum sit Sctas. vra. equissimus arbiter omnium ac-
tionum regnum et principum’ christianorum dnus. meus Ser.
nuper intellexerit nuncium vojevode Moldaviensis questum
de ejus Mte., quod noluerit eidem vojevode servare aliquo
promisso sibi per, bone memorie, Ser. dnum Alexandrum
regem fratrem sue Mtis. juxta formulam sub certis condi-
tionibus factam. Quam rem ut eo melius intelligat vra. Sctas.
opus est aliquanto altius declarare. Sepe rogaverat per nun-
clos suos ipse vojevoda eundem Ser. dnum. regem Alexandrum,
ut tradere vellet ei in conjugem illustrissimam germanam
suam virginem Elisabetham, ojferebatque plurima, que illi
reégno propter hostes vicinos fuissent commodissima, data:
tamen fuit ei repulsa semper ex certis rationabilibusrespectibus.
Ita tamen persistens in proposito et petitionibus suis, rogavit
per solennes nuncios suos, ut eadem illustrissima virgo sibi
in matrimonium traderetur, offerens et promittens se velle im-

') Miechowsky, Chronica Polonorum, No. 317. Cf. Arhiva Isto-
ricd I, 2, pag. 42, coloana 2-a, nota *.

%) Cr. supra, nota 63. Acest gand de nimicire se- iveste din nou
in anul 1538. Cf. Xenopol, I. ¢. II, pag. 55%, documentul din 1538, colectia
Gr. Tocilescu, precum si in anul 1547 : «alque delendae penitus inquietae
gentis consilium suscepity. Cf. Arhiva, Istoricd, II, pag. 33, col. 1.

128) Cf. supra, nota 67.

1%%) Acta Tomiciana I, No. 57. Legatio a Sigismundo, Rege, ad Pa-
bam, Julium II, pag. 80, 81 si 82.



83

primis aceedere sab ritu, famen illius gentis Grece ad obedientiam
sedis apostolice atque in ea semper permanere'™). Sed et velle
accipere episcopos et sacerdotes catholicos, ecclesiasque construere,
in quibus Divina peragerentur sub ritu ecclesie Romane, et cum
his multa alia non parvi momenti spectantia ad ejusdem fidei
commodum. Quo maxime permotus idem dnus. rex Alexander
assensit continuis vojevode petitionibus sub certis conditioni-
bus, nec fuit ea mens, quam ut assequeretur quod obtabat'®). Sed quo-
niam ille ipse conditiones evenire nequaquam potuerunt, etiam
quod promissum erat ad effectum deduci non potuit, sed et
excedente ab humanis eodem Ser. rege Alexandro idem voje-
voda declaravit manifeste, quod omnia, que promiserat servare non
intendebat. Nam sub tempore obitus ejusdem Ser. dni. regis
incursionem fecit in regnum hostiliter, ex quo vra. Sctas. aperte
cognoscit, quam inique et falso conguestus sit idem vojevoda contra
dnum. meum Ser. Qui certe miratur quod vra. Sctas. illius hominis
schismatici et inimici sancte Romane et latine eclesie, tanto favore
preces admiserit, et ut significatum est ejus Mti., breve illi
quodamad nos cum gratia concesserit, per quam vra. Sctas.
certe prestitit ei audacie majoris pertinacie et in suo schis-
mate perseverandi et quantum in eo est adversus hoc reg-
num semper aliquid hostile moliendi, ut et his diebus fecit,
qui junctis sibi Turcis et Tartaris finitimas partes regni Po-
lonie sibique vicinas ferro et igne devastavit, cum nihil de
ejus perfidio Mtas. dni. mei suspicari merito potuerit.—Et ob id
ipse Ser. dnus. rex meus rogat plurimum vram. Sctem. ut

127 De aci reese neindoelnic, cd Bogdan spre a putea lua in cadsa-
torie pe Elisabeta. sora craiului Lehiei, s’a oferitsi @ fagiduit, c4 el vrea
s§ se facd mai intdi catolic, dar ca poporul sdu sd ramand ortodox, etc.
Tot asa spune si Neculai Costin in nota 1, al. 2, pag. 180 la capitolul
«Cand a pradat Bogdan Vodé Pocutia», din cronica lui Ureche. —Insa
A. D. Xenopol sustine, cé intre conditiile césdtoriei nu iera siaceea, ca
Bogdan s se catoliceascd. D-sa isisprijind parerea numai pe Inventarium,
pag. 140 si 141. Dar se vede cé aceasta ie numai un rezumat necomplect.—
Ar trebui si se traducd originalul contractului de cdsstorie, care ie in
leseste si care se géseste in Acta Tomiciana, I, appendix, No. 5, pag. 19.

129) Totus Lesii aveau curajul si facd perfizi pe Moldoveni. Asa
in Acta Tomiciana I, No. 3, pag. 7, «...sed Valachus, paterne perfidie
comes ...», din 1506 ; ete.
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intellecta jam ejus Mtis. verissima excusatione, commentis ejus-
dem vojevode non dignetur aliquam fidem adhibere, et ut nuncios
ac legationes talium hominum cautius et sicut merentur accipiot.
Et si qua petentur per eos, que presertim ad illo regno perti-
neant, nolit ea prius concedere quam significet Ser. Hungarie et
Polonie regibus, quia sepe petiverunt et non est dubium qui petent,
que, si concederentur, vergerent in magnum prejudicium et peri-
culum illorum regnorum. — In sfarsit la aceste ganduri as-
cunse ale Lesilor de a starpli Moldova si la aceste purtiri
calcdtoare de prietenia si alianta incheiatd, addogand si co-
direle lor de a trimete ajutoare la vreme contra Tatarilor,
vom pricepe atunci, pe de o parte de ce Stan Patitul al
nostru a pecetluit agd de bine pe Lesi in cAntecele sale, zi-
cand: ,C4 Lifteanu-i om viclean!“™) sau -Si Lifteni necredin-
ciosi1“'); iar pe de altd parlede ce Bogdan trebuia, s caute
aiurea mantuirea térei.

96. Dar si din partea Ungurilor n’aveau Meldovenii mult
ajutor de asteptat la vreme de nevoie si de grele cumpene.
Stefan Vodd primise o invititurd eloquentd cu prilejul bi-
taliei dela Podul Inalt, cind Matei Corvin i-a trimes numai
300 de Unguri sub Mihail Frant, spre a-1 ajuta, cu toate ci-i
fagdduise lucruri mari! E drept, c¢i Ungurii s’au purtat
foarte bine cu Moldovenii, cAnd ca arbitri au mijlocit pacea
cu Lesii*™); dar aceasta nu-i costase nici oameni, nici chel-
tueli; altfel insd se purtau, cAnd era vorba de a face jertfe
mari si serioase; figfduiau marea cu sarea, dar nu tineau
decat prea putin; ceeace insi nu-i impiedeca, sd selaude cu is-
pravilealtora, cum a ficut Matei Corvin, dupa infrangerea Tur-
cilor la Podul Inalt*).—De temut numai erau Ungurii in nici

1) Poezii populare ale Roménilor, adunate si intocmite de Vasile
Alexaudri, Bucuresti, 1866, Roman Grue Grozovanul, pag. 80, coloana I,
versul 16. y

1%0) Ibidem, Stefan Vodé si Soimul, pag. 172, coloana I, versul 12.

121) Cf. supra, nota 66, aliniatul pemultim in fine.

182) Miechowski, 1. c. pag. 86, coloana II ,Insé craiul Ungariei cu o
. fald -afard din cale de mare scrise Papei, Impératului si altor crai, cia
nimicit o foarte mare armata de Turci cu oamenii séi comandati de Ste-
fan Domnitorul Moldovei, insusindu-si cu obisnuita~-i trufie ispravile
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uncaz, mai ales dupd infrangerea lor la Baia. Deacea pede
o parte Stan Priceputul a putut pecetlul sipe Ungurii foarte
nimerit : ,Unguru-i félos, Nu-i primejdios, Gura lui e mare, Dar nu
muscd tare“ '), iar pe de altd parte, nici in ajutorul Ungurilor
nu se putea gdsi mantuirea Moldovei.

57. Din partea Téarii Romanesti de asemenea nu se putea
nadijdul nimie, fiindcd ea era de mai bine de unveac inchi-
nati la Turci, deci indatoratd de a aved aceeasi dusmani si
aceeasi prieteni, ca si Turcii si silitd, ca sd lupte aldturea
cu acestia chiar contra sorei sale, dupd cum sa intdmplat
la, Réizboieni™®). Ba, mai mult de cit atita Bogdan era pe
atunci chiar in vrdjmédsie cu Mihnea Domnitorul Munteniel.
Cf. infra, No. 66 si Acta Tomiciana II, No. 78, pag. 93, etc.

58. Faptele prin elocinta lor a tot puternicad incredin-
tard pe Bogdan, cé intrucit din partea crestinilor nu era
nimic sigur de asteptat, lucru cel mai bine chibzuit pentru
a inchezisul mantuirea Moldovei era, de a ascultd de po-
vituirea tatdilui siu, ca si se inchine Turcilor dimpreuna
cu toatd tara. — De aceea, pre invifdtura tata-ni-sdu,
si cu tnvoirea Sfatulwi Tarei, trimis-a la imparéfia Turcilor
pre Tiutul, Logofitul cel Mare, cu slujitori, pedestrime
dirabani, de au dus birul, zece pungi de bani si sau in-
chinat cu toatd tara la Sultan Suleiman, impératul turcesc.
Jar impérdtia de bucurie mare, cu dragoste i-a primit, si a
ddruit toti banii Logofitulai celui mare; si i-a adus in fard,
si s’a apucat cu acei bani, de a zidit o iscusitd biserica, in
sat in Bilinesti, pe Siret, in tinutul Sucevei, care tréeste si
pani azi» ). — Dim. Cantemir, in Scrisoarea Moldovei,

altora“. Aceeas parere de nesigurantd in ajutorul Ungurilor aveau si
Lesii. Cf. Acta Tomiciana II, No. 78, pag. 93: .. sic et ab Hungaris non
possunt certa sperarit.

19%) Poezii populare ale Roménilor, 1. c. Mihul Copilul, pag. 64, co-
loana I versurile 18—21. Cf. ibid. pag. 172, coloana I, versul 11.

134) Cf. supra No. 47, litera n. — Oare cei doi ciobani, unul Ungu-
rean si unul Vrancean, din Miorita (cf. Poezii populare ale Romaénilor, 1.
c. pag. 1) nu sunt Ungaria si Tara Romaneascd (care pand la Stefan-
cel-Mare cuprindea si Vrancea), aliate spre a infringe Moldova?!

135) Gr. Ureche, 1. c. pag. 179. e
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cap. XIV, in Istoria Imperiului Ofoman, Cartea III, cap. 1V,
No. XVIL, p. 2/1—276 si in Predoslovia Hronicului (cf. supra
nota 49) precizeazi cuprinsul Inchinirii, adsiogand, ci s'a che-
zaguit Moldovei neatingerea religiunei si a legilor in schimbul
unei plafi anuale de 4000 galbeni, 40 de cai moldovenesti si
24 de soimi, nu ca tribut, ci ca semn de recunoastere de buni
voie a supremafiei turcesti si, cd la caz de rizboiu purtat de
insusi Sultanul, sd se trimeatd un ajutor de 4000 Moldoveni
pentru deschiderea drumurilor si dregerea podurilor. —
Aceste condifiuni au fost intérite de Sultan ,cw scrierea mdnei
sale proprii* '), ddnd un Hateserif.—Dupéd aceia Marele can-
celar al Moldovei, Ioan Té&utul, care era versat in limbele
grecesti, latinesti, lesesti si alte limbi ale popoarelor inveci-
nate, om cu mare experientd politicd, si foarte cuminte, fiind
mosafirul marelui vizir si sezidnd pe macat, fird mestii la
nadragi si numai in ciorapi, fiinded i se scosese cizmele,
dupd datinele turcesti, cAnd s'a adus cafeaua, a inceput a
inchinare, si traiascd jmpiratul si wvizirul, si inchinind a
sorbit felegeanul ca alti bduturd™); pe urmd a rugat pe
vizir, sd pornneceascd, si i se aduci cizmele. Vizirul a zis:
Poate te temi, si nu-ti le fure cineva? Logofitul a raspuns:
De oameni care pretind toate, trebue sa-{i pazesti toate lueru-
rile! — Vizirul i-a replicat: Navefi de ce sd vd temei,
caci Turcii vd sunt acum prieteni, iar nu-dusmani. Logo-
fitul incheis vorba zicAnd: As dori, ca Turcii si fie tot atat
de buni prieteni pentru cap, ca si pentru picioare!! ™).

59. Fiindcd mai tofi istoricii nostrii n’au fost si juristi,
de aceea foarte usor au gresit si au crezut, ¢i nu este nici o
deosebire intre Inchinarea. (foedus iniquum) si Incorperarea unei
fari (fie in urma unei deditio, fie in urma unei occupatio bel-
lica), precum si intre aceste doud si Cumpdrarea sau Riscum-
pararea pacei dela un dusman prin plata unuf bir (7ibutm ):1a8);

%) Accastd insdmnare au vorbele «Nufuzum kalem, ghendi bilem»,
care se gasesc in Anaforaua hoerilor tirei peniru pronomiile Moldovei,
datatd din Aprilie 1827. Cf. Uricarul, de Th. Codrescu, Partea, 11, pag. 195.

137, Cf. O samd de cuvinte in Letopiseti, II. pag. 182.

1%%) Cantemir, Istoria Imperiului Otoman, . ¢, nota 36 pag. 271.

13%) Aci e locul de reamintit, ci si Domitian incheind pace cu De-
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Pornindu-se dela aceastd idee, gresila din temelia sa, s'a sus-
tinut, 140) c& Inchinarea Moldovei la Turci in vremea lui Bog-
dan n’ar fi o realitate istoricd, ci numai o poveste, inchipuité
si niscocitd pentru anumite scopuri, care s'a putuf pdstra
prin traditiune, dar despre care nu vorbeste nimic nici cro-
nicele neinterpolate contimporane sau aproape contimporane
cu Bogdan, ¢i numai acele interpolate, dupd trecerea cel pu-
tin a unui veac, si jumatate. S'a addogat, cd intru cat dife-
ritele cronici slavonesti din Moldova vorbeau de un bir, ces'a
plitit Turcilor, si deci,—s’a zis gresit-—de o infdia Inchinare,
iar cronicele de mai tdrziu vorbeau de o Inchinare sub Bog-
dan, decide 0 @ doua Inchinare, de aceea Cantemir cel intdiu a
ciutat, si armonizeze pretinsa contrazicere, ce ar fi existat
intre stirele cele vechisi pretinsa interpolatiune facutd de Simion
Dascilul in cronica lui Gr. Ureche, folosindu-se deacest prilej,
pentru andscoci cu o lipsd de scrupul uimitoare un sir de ama-
nunte,care n’ar aved deasemenea nicio legéturd cu realitatea
istoricd. In sfirsit spre a se dovedi si mai multlipsade rea-
litate a Inchindrei, s'a zis, ci pand la inceputul veacului al
optsprezecelea nu existd nici o marturie despre infaptuirea
acestei Inchiniri, ci totul ar fi o pia [raus niscocitda anume
pentru interese politice de Dim. Cantimir si potrivitd de-
steptdrei constiintei nationale a Romanilor 1*!). Parerea aceasta
insd e doboritd de elocinta faptelor cuprinse in diferite docu-
mente, fie din aceas vreme cu Inchinarea, fie de mai tar-
ziu; iar aménuntele date de Cantemir side Cronicarii nostrii,
p. c. si toate celelalte imprejurdri se explicd foarte firesc,
dacid tinem seamdi de complexitatea realitifei istorice din acele
vremi. — Ast-fel:

60. Marea bucurie pricinuitd Sultanului de Inchinare si
urmatide o dirnicie rard pentrudeprinderile turcesti'*?). Aceste

cebal, a pldlit acestuia un tribut, dupa cum ne spune Dion Cassius LXVII,
7 si Martial, Epigr., VI, 10, fird ca de aci sd se fi fras incheerea, ca,
Imperiul Roman s’ar fi inchinat Daciei.—Cf. Acta Tomiciana 11, No. 321,
pag. 241. .

10y C. Giurescu, 1. ¢. pag. 58.

141) Jdem, ibid. pag. 65, 51, etc.

142) Cf. supra, nota 49, unde am vazut, cd Dim. Cantemir, care
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fapte sunt foarte potrivite cu vremea lor. S& nu se uite, ci
Moldovenii, care se inchinau, ficeau parte din gens bello prae-
stantissima¥); cd ei fsi pistrase incd neatirnarea lor, pe
cand frafii lor din Tara Romaneascs, se inchinasers de mai
bine de un veac; ci Turcii, dupd cum observi foarte bine
Cantemir, nu izbutisers prin arme, si birueascy pe Moldo-
veni; ba, chiar victoriele lor se asimanau cu acelea ale lui Pyr-
hus; ci, desi Turcia primise bani dela Moldoveni pentru rds-
cumpararea pacei, totusi aceasta erd un tribut, bir, care nu
se pldtea de bund voie, pe cand dela Inchinare in coace se
platea tot bani, insi de buni voie, ca homagium, pesches (dar),
~adecd un semn al recunoasterei supremadtiei turcesti; in sfarsit
trebuie si mai finem seams i de mandria, care trebue sa
0 fi resimtit Sultanul om, c§ in vremea stdpanirei sale s’a
infaptuit incd una din nazuinfele nafiunei sale. Astiz chiar,
astfel de imprejurdri ar umplea de bucurie pe orice suve-
ran, dar incd in vremea aceea! In acea stare sufleteascs,
chiar si un Turc putea sj ajungs darnic!

61. Scena dintre Tautul si Vizir. E adevarat, ci Inchina-
rea Térei era o nevoie de neinldturat si o fapta plind de cu-
mintenie. E adevérat, cj Moldova, mai fusese inchinatd de
multe ori cand Lesilor, cind Ungurilor. Dar de data aceasta
deosebirea cea mare era, cd Moldovenii, care chiar atunci
cand s’au inchinat unor crestini, Lesilor, nu primisers si Ij
se sfasie steagurile 1), care ny se inchinaserd inci nici odats
paginilor, ca, fratii lor din Tara Romaneascs, ajunseserd acum
sd bee si ei din amiriciunes, paharului acesta. Iatd de ce su-
fletele Moldovenilor si mai ales ale acelora, patrioti mari, care

trdise mults, vreme intre Turci si deci {i cunoslea bine, zice, cd trebue
sd se ded bani Turcilop «fard care pacea Crestinilor cu Turcii, totdeauna
moartd estey.

") Cf. supra, nota 46, Cf. N. Iorga. Acte si fragmente, I, unde se
gaseste una din cauzele acelei intaitati a Romanilor la rizboiy - «Haec
est Valachorum Consuetudo, ut omnes eos qui ex pugna domum rever-
tuntur, supliciis gravioribus, quam si in bello cecidissent, afficiant ;
line fit ut in confligendo mullis aliis nationibus sint ferocioresy, In ce pri-
Veste. pe transfugae cf. Tit Livin XX1V, 20; XXX, 43, Tit Liviu, Epit. LI
si Fr. 38 § 1 D. de poenis 48, 19.

) Vezi supra, No. 47, 1. nota 99.
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apucasera vremile lui Stefan Voda, trebue si se fi indurerat.
Marele cancelar Tdutu, diplomat vechiu %), foarte iscusit si
foarte energic %), poliglot foarte invéitat, ucenic vrednic de
al lui Stefan Vodd, care am vazut, cd se pricepea, si fie s
ironic usturator’), trebue sd fi simtit cu mai multd inten-
sitate dureroasa schimbare a lucrurilor. Mintea sa ii spunea,
cd ceea ce se face, e foarte intdlepteste sitrebue si se facd;
inima sa insd, rdvnea cu orice pref, si-si verse amarul
ingramddit in ea, fie cd se va ivi, fie chiar cd se va pune
la cale un bun prilej, pentru aceasta. De aceea el, cunos-
cand hine datinele turcesti, a ciutat si aducd lucrurile asa14),
ca sa poatd cel pufin prin vre-o doud glume usturidtoare
pentru Turci, sd-si rdcoreascd inima. Fiinded solii trebue
sd se abtie dela orice jignire a Statului, (p. c. si a supusilor
acestuia) la care sunt trimesi si fiindcd Tdutul isi aducea
aminte, ceea ce pifise solia semeatd a lui Stefan Vodi 149),
de aceea incepe mai intdiu si pregiteascd terenul, asa ca
vizirul sd fie in toane bune. Cel mai nimerit lucru pentru
aceasta era, si pe atunci, ca si azi, ridicarea unui toast in
sanatatea sefului Statului §i a vizirului. Dar Turcii fiind opriti
de a bed vin, Tautul stia, cd n’are s aibd la indemani
nici un pahar de vin si de acea ridicd toastul cu un fili-
gean de cafea '%%). Pe urmad, vdzand pe vizir cu chef, face pe

145) T4utul fusese sol la Lesi atidt in vremea lui Stefan Voda. (Cf-
o samd de cuvinte, in Letopiseti, II, pag. 181), cat si in vremea Iui Bog-
dan, la 1510. (Cf. supra, No. 46, b).

146) Vezi supra, nota 66: «bojari mgci. dni. Bohdani vojevode nullo
modo guidquam dare voluerunt.

17) Vezi supra, No. 44, b.

148) Dacd nu sar tinea seamd, ca Tautul urmérea aducerea la im-
plinire a unui plan precugetat, atunci toatd partea intdia a anecdotei
ar fi ceva férd nici un rost si cu totul ne la locul sau. Astfel, cererea
de a i se aduce incdltdmintea, n’ar avea nici 0 noims, céci nu e cu pu-
tintd de admis, cd el s’ar fi temut, cd chiar in casa vizirului, s4 se poata
fura cismele unui musafir, etc. Deasemenea nu e cu putints, ca cel pu-
tin diplomatii Moldoveni s nu fi cunoscut cafeaua sisd nu fi stiut cum
8’0 bed, desi Turcii intraserd in relatiuni cu Moldova de aproape un veac !

19) Vezi supra, No. 44, b.

150) A. D. Xenopol, 1. ¢. II, pag. 513, ludndu-se dupd Ioan Neculcea
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nevinovatul, si cere si i se aducd cismele in casd, asteptand
fard cea maimicd indoiald rdspunsul primit si avand gata o
astfel de replicd, pentruca vizirulsi fie adus, a spune mai de-
parte «cd n’are de ce sd se teamd, intru cat Turcii sunt acum
prietenii, iar nu dusmanii Moldovenilory, iar el si poati si puna
varf glumei cu vorbele «as dori, ca Turcii si fie tot atat de
buni prieteni pentru cap, ca si pentru picioare !» 151),

62. Zidirea bisericei din Bélilesti (Bilinesti). Ce intrebu-
intare, mai potrivitd cu directia obsteascd a mintilor moldo-
venesti din vremea aceea, putea face Tdutul cu banii, la
care renunfase Sultanul si careii fuseserd diruiti de acesta in-
tr'o clipd de deplind indestulare a setei sale nemarginita de
glorie? Ba, poate cd Tautul, vizind cum se adevereste pro-
orocirea lui Stefan Vodd, cd cel mai cuminte lucru e de a
inchina {ara la Turci, aducAndu-si aminte de partea din urmé
a acelei proorociri, ia scipdrat prin suflet nadejdea, ca odata
si odatd se va indura Dumnezeu, ca si se infaptuiasca si
scdparea de inchinare a Tirei, care si ajungd iards de sine
statdtoare, si de aceea a rivnit si sliveascd si el pe Dum-
nezeu, ca sa-1 facd si ne aibd si mai departe sub ocrotirea
lui, pdnd ce va sosi acel Unul, trimes de el, ca si ne ded ina-
poi mdrirea de odinioars! Banii, menift Inchinarei la Turci,
au servit la indlfarea unei zidiri menite Inchindgrei la Dwmn-
nezew! — Tot citre acesta s'au indreptat rugile Domnitorilor
si norodului in toate rdstimpurile de grea cumpand, prin
care le-a fost ursit sd treacd! Si milostivindu-se Dumnezeu
de Romani, care in totdeauna, inainte de a incepe ceva, fac
0 cruce si zic un ,Doamne ajuti!“, ceea ce insamnd ,Totul prin
Dumnezeu!“ li-a trimes pe acel Unul, care avea si El drept de-
visd ,Nimic firi Dumnezeul*

63. Inainte de a trece mai departe la celelalte amnunte
ale Inchindrei, si vedem, dacs dupd cum am zis, fiinta ei e

(0 samd de cuvinte, No. 10 in Letopiseti, 1. ¢. I, pag. 182), cidineazi pe
Tautul : Bietul boer Moldovean... dédndu-i-se cafea, nu stiea cum s’0 bea Iy
1) Se vede asa dar, c4 ironia usturdloare — Zeflemeaua —, dacd
* Dare o obdrsie, care «se perde in noaptea timpurilor, ba, poate si mai
departe !» totusi dateazsi cel putin din vremea lui Stefan Vods !
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intaritd de diferite fapte imprastiate, cuprinse in diferite do-
cumente si mérturii. — Si, ar mai trebui si tinem seama si
de alte imprejurdri: Bogdan era aliatul lui Sigismund si deci
tinut fatd de acesta de toate indatorirele izvorand dintr’un
Joedus aequum. Afard de aceasta, desi Inchinarea avea toate
foloasele aritate, totusi cuprindea in sine, dupd cum stim
stirbirea suveranitifei externe; deci vaza Moldovei in afard
era si se micsoreze. Ba, mai mult decat atata, umilinta rezul-
tand din Inchinarea Crestinilor inainiea Pdganilor a contri-
buit si ea pe langd celelalte imprejurdri, ca acea Inchinare
si fie poate tdinuitd. De aceea in documentele streine con-
timporane nici n’ar trebui sa ne asteptdm la dovezi prea
precise; totusi credem, cd gdsim chiar de acestea.

64. Acta Tomiciana, II, No. 43, pag. 52, (Sigismundus,
rex, Vladislao Regi Hurgarie), din 22 Martie 1512 spune:
«Ab alia vero parte persuadetur nobis, quod ipse wvojevoda
cum Tartaro et Selimbegko fedus iniisset. Unde perplexo animo
sumus et anxio contra tam incertos casus». No. 44, pag. 53,
(Sigismundus, Rex, Petro Tomicio, Oratori) inainte de 6 April
1512, adaogii: «Expediret, ut ista fraterna Mtas. (adicd regele
Ungariei) vojerodam Moldavie medio prudentis oratoris ab
ejumodi cum Tartaro et Selimbeghio federibus averteret”. No. 49,
pag. 64 (Sigismundus, Rex, Joanni Laski, Archiep. Gnesnensi)
din 3 April 1512 vorbeste, cd «Vojevoda Moldavie attendens
prospicit periculo suo, nam hec ;vicinatas non aliud quam
exitium sibi portendit et nobis inextricabile et sempiterum
bellum. Incipit tam cum ipso Selimbey quaimr cum Tartaro in
gratiam redire et jam inducias habet, pacem tamen frmare no-
luit usque ad festum S. Georgii. «No. 50, pag. 65 166 (Sigismun-
dus, Rex, Nicolao Firley, Palatino Lublinensi), cu data din-
tre 3 si 6 April, spune deasemenea : «A firinanda autem pace
cum eodem Tartaro monitu oratoris nostri Janusii illac re-
deuntis Valachus ipse abstinet, usque ad festa 8. Georgii ... ...
Intelliget preterea tua Stas. ex his, que Janussius retulit, quid
cogitet Valachus ipse.» No. 51, pag. 66, (Sigismundus, Rex, Jo.
Bohdano, Vaide Valachie), din 6 April 1512»: Mgce. sincere
nobis dilecte! Orator noster.. Swirczewski.. a cesare Tur-
corum et a Mgcia. vra. ad nos reversus, refu/it nobis vram.
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Mgciam. secum contulisse de hostium contra se, et dominia
nostra moliminibus, quodque »ra. Mycia. intenderet facere cum
imperatore Precopensi fedus ac pacem, non attendendo ad in-
scriptiones et confederationes inter nos multuas.... Ista igitur in-
lentio vre. Mgce. confederandi se cum Tartaro, hoste nostro
communi, inscriptionibus nostris mutuis, juramentis nostris fir-
matis non responderet.... Sed quoniam ante festum Sancti Georgii
legatus noster ad Mgciam. vram. venire non poterit, postulamus
ab ea, abstinere velit ejusmodi tractatibus cum Infidelibus, si
quos cum illa perfidi hostes instituere vellent....» No. 53, pag. 68,
(Sigismundus, Rex, Jo. Laski, Archiepo. Gnesnensi): «Nam
inveterata nostra tarditas ac segnities, quid aliud nobis quam
ignominiam et damna parit?.... nihil in nobis emendationis
facimus. Quis Valacho imputabit si is pacem apud hostem querit?
No. 46, pag. 59. (Responsum a Vladislao Rege, datum Petro
Tomicio Oratori), din 19 April 1512: «Ad Moldaviensem vero
vojevodam specialiter intimabit Mtas. sua ne [edera et pacem
cum Tartaris et Selimbegko ineat, jure enim illum conqueri non
posse neque de hac neque de illa Majestate quod esset ab
illis destitutus, hactenus enim facta suntilli necessaria auxilia
ab utroque Mte.»

65. De aci reese, ci Bogdan punea ceva la cale in taini.
Spre a-si apdra fara de ndvilirile Titarilor, chibzuia, daci
ar fi bine si inchee un foedus cu Selim si cu Tatarii; deocam-
datd insd prin indutiae, (armistifiu) cu Tétarii, cAstigd timp
spre a se convinge de ce ajutor pot si-i fie Lesii, cu inri-
ddcinata lor incetineald si trdganare, p. c. si ceilalfi crestini.
si de va avea motive puternice, ca si calce indatorirele iz-
vordnd din alianta cu Lesii intdritd prin jurdmant; de aceea
amana hotirarea sa de a incheia sau nu pace si foedus pani
la Sf. George 1512. — Lesii insusi recunosteau, ci daci nu vor
ajuta in grabd pe Bogdan, nu-i vor puted banui, ci a cerut
pacea dela dusman. —Dar de ce fel de foedus putea fi vorba
intre Moldova si atotputernica pe atunci Turcia? Moldova,
care i§i cumpira pacea dela Turci cu bani, putea nazui mi-
car, sa inchee un foedus aequum? Fird indoiald ci nu! Cel
mult, trebuia si se astepte la un foedus iniquum, la o Inchi-
hare, cdutnd totusi, ca si capete condifiuni cit mai usoare.
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De alti parte Turcia aved interes, si nu fie prea exigents,
cici era de pretuit foarte mult un aliat, ca aceasta tard atat
de vrednicd la rdzboiu, pe care si Lesii si Unugriise sileau,
$'0 aibd de aliatd, pentru a le servi de pavdza contra Infi-
delilor 15?). Apoi Turcii desi lacomi de bani si fanatici, totusi
viteji de frunte plini de cavalerism, in totdeauna stiuserd sa
ne pretuiascd bine, dar mai ales, dupa cum am spus, in urma
vestitei biruinti a Moldovenilor dela Podul Inalt'?). Toate

152 Spre a ne face o idee deplind cat de mare insamnadtate avea
pentru Lesi si pentru Unguri alianta Moldovenilor e deajuns sd reamin-
tim faptul, ca atunci cand Tatarii din Crimea voiau s4 inchee un trac-
tat de aliantd cu Lesii si Ungurii, insd cu excluderea Moldovei, acestia
n’au primit propunerea. Cf. supra, nota 120.

13) N, Torga, Acte si fragmente, 11, 1, pag. 92 a descoperit o scri-
soare asupra luptei dela Podul Inalt, datata Buda, 24 Februare 1475. Ea
fiind scrisd intr’un graiu german, destul de invechit pentru zilele de azi,
credem, ¢4 nu gresim, traducand’o in intregime : «Prin scrisori latinesti
si nemtesti, trimese de cétre Stefan, un Domnitor al Moldovei, s’a insti-
intat de mai inainte si s’a confirmat, cum acesta a biruit 120.000 si toti
Printii crestini si toti Crestinii au fost indemnadti s se ridice contra ace-
lorasi Turci, dusmani ai lui Dumnezeu, infru cat el le-a taiat aripa sau
bratul lor drept; iar cum, sau in ce masurd ga intdmplat o astfel de
biruints, aceasta s'a scris aici unui cetétean onorabil de cétre un ne-
gutétor circunspect din Ungaria, care a fost incunostiintat de cétre un
Moldovean, care luase parte el insusiin persoana la aceastd bétalie. Iar
scrisoarea negutatorului sund precum urmeazd.

Tubitul meu domn, ete. Binevoiti vd rog, etc. despre biruinta, pe
care Dumnezeu a dato Crestinatatei si despre bdtdlia, care s’a intamplat
in Moldova intre Stefan Vodd cu Turcii; aceasta am auzito dela unii
si mai ales dela un Moldovean, care fusese la acea batalie, cum au in-
trat Turcii in tard si cu mare putere si ce drum au mers prin Mun-
tenia Cea Mare (Gross-Walachey) cu una sutd de mii si doudzeci de mii
si au trecut Dundrea in trei siptdméni si au intrat in Moldova. Dom-
nitorul moldovean a aflat despre aceasta si s’a pregétit din toatd pute-
rea sa, si in deumul pe unde ei trebuiau s4 intre, a pus lucrurile la cale
cu ai sdi, aga cd toti caii si oamenii au dosit si ce n'au putut dosi, a
trebuit fiecare si ardi, fietecine propria sa casd. Astfel printr'o asa ar-
dere si dosire au ajuns Turcii si caii foarte flimanzi i ingrijiti ; iar Dom-
nitorul 'a retras de aci, peste o apd, care se numeste Siret si care e
prépistioasd. Acolo unde au ajuns, asd am aflat, cd nu departe de apa
sunt duoi munti, deoparte si de alta si un drum printre ei si au trebuit
s striabatd pe acolo; Domnitorul acolo a tdiat copacii de amandoud
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aceste imprejurdri lucrand impreund au facut, dupd cum vom
vedea, ca Inchinarea si se faca in conditiunile cele mai usoare
pentru Moldova.

6. Din cele de maisus reese,ca Sigismund craiul lesesc
era indreptititsi el, ca sd binueasci buna credintd a aliatului
siiu Bogdan. De aceea la 20 Aprile 1512 cerand ajutor dela
acesta in contra Titarilor, adaogd: «Quod si Mgcia vra, in
presenti necessitate nostra auzilium nobis non dederit, coge-

partile si ia captusit cu oameni si pusti, de fiecare parte cate zece
pusti, intocmite asa, ca din fiecare pusca sd traga sapte tmpugcéturi ;
si cd intr'o Marti s'au fnederat ; sl cd era neguros; asa cd nici Stefan
Vod4, nici poporul sdu n'au putut vedea puterea cea mare, cdci daca
ar fi vizut'o, ar fi fugit cu totii; si Turcii au fcutun asa de mare vuet,
cd ei nau gandit altceva, decat o4 au si cazé cerul si pamantul gra-
madéd. Aceasta a inspdimantat pe Domnitor si P'a ficut sé paleasca. ;
unul din cavalerii s&i a vazul aceasta si ia cdzut la picioare si a grait :
«Doamne, nu te mahni, noi vrem 4 te sprijinim azi cu credintd. Dum-
nezeu, el ne va veni in ajutor b. Asa el a fost acolo sia luat cusine pe
slujitorii séi cei mai buni, pe care {i aved mai plini de barbdtie, precum
si patru din cei mai buni oameni ai sii, si a stat cu ei in una din la-
turi, si a trimes pe ceilalti oameni s& meargd la luptd ; céci Moldovenii
erau pe jos. Insa el de aceea a stat cu cei mai de sus in una din laturi,
pentru ca ceilalii sd nu fugs. Cici de ce ar fi inceput el mai intdiu
lupta? Si de ar fi fost el batut, atunci sar fi perdut lupta si intreaga
tard : caci dacd pere pastorul, turma se imprastie. Asa ei au mers la
luptéd si sub ochii Domnitorului doud (randuri?) in curand au fost bi-
ruite. Apoi g'a descércat in Turci pustele pomenite mai sus; atunci ei
gau gisit la stramtoare, cdci nu puteau sé se retrags in spre laturi, iar
Secuii au venit in goand in spatele Turcilor si se zice, ca ar fi fost chiar
si o fortificatie (redutd), in care au fost vreo 7000 de Turci rdzboinici,
si Secuii au fost 5000 §i nimenea n’a ciutat si fuga, cdei era pedepsit
cu moartea. (Cf. supra notd 143); si au biruit pe Turci, totusi cu mari
pagube, cici au fost ucisi multi si se zice, cd din cei 5000 au fost ucisi
3000. Totusi am auzit, cd drept numai 1500, si Stefan Voda n’a fost cu
acestia ; caci el i-a atacat cu poporul sdu i cu pustile, incat prin astfel
de tmpuscitura si miceldrire, a facut pe Turci si se intoarca sd fuga.
Pentru aceasta se sliveste pe Dumnezeu si pe fecioara Maria ; si Tureili
au fost goniti de Marti pand Vineri noaptea si impuscati si batuti; si
n’au fost numai ucisi, c¢i un numér s'au tnecat in apa Siretului, care s'a
~ umplut de cai si oameni atat de mult, incat puteai trece si cdlari pe

d’asupra, si intr'o balta se zice, cd gau inecat vreo 9000 ; cici balta in-
ghetase si din pricina marei poveri ghiata s’a ldsat si ’a spart; si po-
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remur male opinari de amicitia vre. Mgcia» ***). Lesii la 28
Aprile 1512 au biruit pe Tétari si la 2 Mai 1512 Sigismund
instiinteazi despre aceasta pe Vladislav, regele Ungariei, pe
sfetnicii Ungariei, pe ducele Masoviei si pe ducele Casimir
Thessnensis, nu insé si pe Bogdan, de oarece nustia inca, daca
acesta trimesese Lesilor ajutor, '%°) de aceea scrisoarea catre re-

porul turcese a acoperit prin impragtiarea sa, asa am auzit dela multi,
12 mile; cd ei zdceau pe drumuri, ca mormintele in cimitir, i aceasta
se spune in adevdr, stiu sd vd scriu numai ce am auzit. Acum as vrea
8 vé spun, cati a prins el dintre ei; vé las si intelegeti. Am auzit, ca
el avea un numér oarecare de prinsi la ddnsul, apoi cd i-a mai adus
alti pringi, in total vreo 400. Atunci prinsii cei dintai ar fi zis: «Stapane
nu omori pe acesti oameni, caci el au sa-ti dea multi bani: Unii 4000,
2000, 1000 de galbeni, mai mult sau mai putin». Fiinded ei veniserd
pentru bani, de aceea au oferit bani; atunci el a spus: «Daca ati avut
si ati agonisit asa de multi bani, ce ati cautat atunci in tara mea? Nu
imi trebue banii vostri, ci trupurile voastre» I' $i a pus de i-a iras in
teapa si i-a tocat si ucis. Simulte alte lucruri pe care nu le pot povesti,
doresc insd si pominesc una, cum poate cineva asa de multd lume s'o
biruiascd cu putini, cdci Stefan Vodd n’a avut mai mult de 60.000 de oa-
meni ! Nici odatd n’a fost vre-un Stdpén in asd chip biruit. De va veni
ceva aci dela acelas, am sa va scriu, tot ce voi auzispunandu-se ; insa
n’am auzit aritindu-se nici un numér, ci fugarii ar fi ajuns la Dunére,
céci se gridbeau acasi, pe trei drumuri; insd Dumnezeu nu a ajutat to-
tusi pe acestia cu bucurie, céci se spune, cd ei au incéarcat cele dintaiu
doud corébii cu cai si oameni, cd s'au inecat in Dunére, despre aceasta
nu-i cea mai micé indoiald. Asa s'a pus capit luptel si Dumnezeu a dat
biruinta Domnitorului Moldovei, si ei au perdut acl asa averi, in cat se
zice, ¢4 nu s’ar putea spune; pentru aceasla se aduce lauda lui Dum-
nezeu si Maicei lui. Cd ei au scdpat multi, asta nu cred, cdci se spune,
¢4 Dunirea la Schillta (2) (Nicopoli?) e foarte latd.—Si ceeace va scriu
de acum, nu-i din cele proprii auzite, ci din cele auzite dela ai mei. Mie
mi-a spus Rudi, cd azi a venit o scrisoare la Buda, cd Usakazan (Usun-
Cassam) deasemenea a biruit in Anatolia 100.000 de Turci, sease sipta-
manimai inainte de data acestei scrisori, si el a vdzut serisoarea si care
e scrisa moldoveneste, si un frate a scris’o celuilalt frate, din Turcia, si
scrisoarea a venit la Buda ; deasemenea se spune, ca Voivodul Moldo-
vean nu vred, ca si i se dea lauda biruintei, ci Dumnezeului atotputer-
nic, dela, care vine si pornesc toate cele bune. Deaceea ingrijiti de Dum-~
nezeul vostru! Datg tn Buda, in ziua Sf. Mateiu 1475,

15y Acta Tomiciana, II, No. 61, pag. 72.

155) Thid. II, No. 68, pag.80: «Significetis etiam nobis... et an a Va-
Jacho auxilium habueritisy.
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gele Ungariei incepe chiar astfel; «Cum ita Jirmiter credamus,
quod s. Mtas vra. ejus consiliarii ac universi proceres istius regni no-
biscum in prosperis et adversis communen animum habeant iris-
tenturque et gaudeant». (Acta Tomiciana, II, No. 65,pag. 79).
Intre 8 si 13 Mai 1512 Sigismund scrie lui Laski (Acta To-
miciana. 11, No. 72, pag.83): «. .. etiam Sermi. dni. regis Hun-
garie, qui non certam spem habere videtur de Vojevodis Valachie et
Transalpino . .. Tamnen propter Valachum, qui cum Tartaro Pre-
copensi et cum Selimbegk, filio Turci, nducias pepigit, nam nec
hac vice nobis auxilium ob eam rem tulit» *¢). La 13 Mai 1512
Sigismund scrie (ibid. II, No. 75, pag. 92): «Valachus literis
suis profitetur cum imperatore Precopensi jubente Selimbego, pa-
cem fecisse, tamen non recusal dare nobi auxilia justa inscrip-
tiones nobiscum initas ex districtibus suis nobis vicinis». «In
Valackio non est ex spes nobis, que antea fuit, ut nobis auzilia
ferre debeat. Nam quaim in pressenti necessitate nos non juvit °7),
deinceps non juvabit eo quod cum Tartaro jussu Selimbegi pacem
Jecerit etc. Vos tamen istic more solito intelligentiam cum ipso
habere curetis et exillo pervestigate, daturusnec ne sit nobis, etc.
Fortassis post istam victoriam alium animum vobiscum agendi
concepit. Sponsione fidei non obstringatis et ect. ut supray. De
asemenea Sigismund scrie si lui Laski (ibid. II, No. 78, pag.
93).: «Nam vojevoda Moldavie respondens literis nostris, quibus
aurilium ab eo poscebamus, profitetur: se tanquam jussus esset
a Selimbegk, quod pacem cum Tartaro Precopensi fecerit. El
jam nunc bellun gerit adversus vojevodam Montanie. Nostre vero
deliberationis de eodem Tartaro Precopensi fundamentum [uit,
comparare nobis ante omnia auzilia a Valacho ad negotium illud
destinatum, et cum opinio nos nostra fefellit, oportet nos aliam cle-
liberationem inire in futuro conventu nostro. Nam ut a Valacho
incerta sunt auxilia sic et ab Hungaris non possunt certa sperariy.
Aceleasi pireri le spune Sigismund si lui Luca de Gorka (ibid
No. 79, pag. 94) : « Valachus in cujus aurilii spes consilivim nostrum
fundaveramus percusso federe cum Tartaro Precopensi, hoste nos-

13%) Aga dar Bogdan nu ajutase pe Lesila batalia din 28 April 1512
* cu Tétarii. Cf. nota 157.
157) Cf, nota 156.
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tro, implicavit se bello adversus Vojevodam Montanie et donec
de ipsius aurilio certi non erimus...», precum si altora (ibid. I1,
No. 80, pag. 95): «Nescimus qui de fide Valachi nobis pollicer:
debeanus quandoguiden ferendi nobis avrilii opportunitatem stu-
diose neglexit. Nihilominus scribimus illi adhuc poscentes ab eo
awzilium contra Tartaros, qui sunt in campis. Vos itaque mittatis od
ewmn industrium ac sagacem hominum cumn literis notsris, ut idem guo-
que verius statum ejus perscrutetur ef responsum ab eo reportet». No.
81, pag. 95: «In Valachi autem subsidio nulla spes haberi de-
bet». In sfarsit Sigismund convingdudu-se de noua situafie a
lui Bogdan, ii scrie la 26 Maiu 1512 (ibid. II, No. 82, pag. 96)
in urmétorul chip: Mycie. dne. amice sincere nobis dilecte. Non
sumus sine admiratione cur tua Mgcia ex obligatione et jureju-
rando suo opem capitancis et gentibus nostris contra Tartaros
non tulit, cum proxrime regmwm nostrum popularentur ... Non
ignorat Mgcia. tua quod nos firmam cum illa amicitiam ser-
vantes, eidem anno preterito opem tulimus el cum umperatore
Precopense absque tuo Mgcia. wmicitiam ac pacem concludere
noluimus. Tua tamen Mgeia. pacem sine nobis fecit, cum ipsa
non ignorat, quod nos illam pro viribus nostris deserere nollemus
satisfacientes incriptionibus et pactis nostris mutuis . . . Tuam etiam
Mgciam. hortamur et postulamus ab ea, velit nobis et exercili-
bus nostris aurilium ferre, cum a capitanies et ducibus ererci-
tuwm requisita fuerit. Confidimus eam libenter id facturam tum
propter nos tum etiam propler sui conservationem, quod cum
coniuncte vires nostre fuerint majori terrori ac formidini hos-
tibus nostris erimus. Quid itaque de aurilio a tug Mgcia. spe-
rare debeamus nobis cito significel et certiores nos faciat; ac va-
leat feliciter». Intre 4 si 15 Iunie 1512 Sigismund scrie iards lui
Stanislaus Lanczkoronski: «Quid apud Valachum agatur, per-
serutare. Ed si adhuc litleras nostras ad ewm non misisti, mittas cito
per aliquem industrium hominem, qui pernoscere posset, cujus sit
ille intentionis post hanc victoriam sine ejus awrilio nobis divi-
witus datam». — cf. No. 333, pag. 249 din 20 Sept 1513: «Va-
lachus etiam petivit a nobis auxilia contra Turcum et Tar-
tarum. Tametsi jure eidem contra Tartarum confedaratum
nostrum auxilia negavimus, nam ille quogue antea nobis pos-
centibus auxilia negaverat, spem tamen illi contra impressi-

12527 Z



93

onem Turci prebuimusy. [(cf. No. 334, pag. 250 si No. 342,
pag. 253, din 2 Octomvre 1513: « . . . [icet ipse Valachus in-
sidiose nobiscum agat»). . . No. 344, pag. 254 din 5 Oct. 1513,
Sigismund cétrd, George Krupski: «Cognovimus ex literis tuis,
quomodo legatione tua perfunctus es apud Vojevodam Vala-
chie et probamus sollertiam tuam, quod ita te illic gesseris, uti
tempus et res exposcebat... et num in concordia Valachus,
cum Transalpino vivat.. Quod vero habes nonulla a Valacho
que secrefo nobis referas. .. » No. 365, pag. 268 din 29 No-
emvre 1513]. — La 19 Iulie 1512, (Ibidem, II, No. 106, pag. 109).
Credentia a Consiliariis Polonis ad dominos Lithuanos - Al
ut ad invicem  consulamus, quomodo paz oblata per impera-
torem. Tartarorum firmanda et retinendn sit, et quomodo et wbi
obsidem missum, imperatoris nepotem, servemus, ut ea res utri-
que dominio ex wusu fiat». — Dela 19 Marte 1512 Selim-Bey
ajunsese Sultan 1%8), La 21 Iulie 1512 (cf. Ibidem, 1T, No. 108,
pag. 111). Litere novi Imperatoris Turcorum Vladislao Regi
Hungarie: ,Gratia Dei ego magnrus Doninus et potens impera-
tor magnusque Amir Sultan Solimhan 5%) ommium terrarum ma-

%) Cantemir, Ist. Imp. Otoman. Cartea I, Cap. I1, § XXIX, pag.
200. —Cf. si Acta Tomiciana, II, No. 94. Sigismundus, Rex, Maximiliano
Cesari, din 16 Iunie 1512, pag. 102: «Quod vel inde apparet, quod Selimbegk,
filius Turei, homo crudelis et impietatis alumnus, Jam cum patre suo in gra-
tiam rediise nunciatur..» — Ibid. No. 99, pag. 105, din 9 Iulie 1512, Sigis-
mundus, Rex, Vladislao, Regi Hungarie, efc.: «..Sed felicitas Soltani
Selimi, novi Turcorum imperatoris, cujus nunc orator apud nos est, licet nobis
pacem et amicitiam more majorum suorum offerat.... Verisimile tamen est,
quod ipse Selim Soltan, donec se in sede imperii non firmaverit, quesiturus est
nobiscum pacem et offeret amicitias, sed ubi valuerit in imperio, tunc demum
procul dubio effere sue nature virus effundere sataget». Cf. ibid. No. 102,
pag. 107 din 18 Iulie 1512, Sigismundus, Rex, Sellimo, Soltano Turcorum. —
No. 103, pag. 107—108.

1) De aci se vede neindoelnic, ¢4 Sultanul Selim in actele oficiale
isi zicea singur Solimham!—Dacs acesta o adevarul, atunci cad toate cri-
ticele, care se ficeau Iui Gr. Ureche, ci ar fi pus Inchinarea Moldovei
in vremea lui Sultan Suleiman. E mai mult decat probabil, ¢4 si inac-
tul oficial, Hateseriful privitor la Inchinarea Moldovei, Sultanul Selim

“sd-gi fi zis tot Solimham |—Iats de ce i Cantemir spune, c¢§ Inchinarea,
S'a fdcut sub Soliman, Tnsi asdménarea numelor & facut ‘pe Cantemir
8d creads, c4 e vorba de Soliman Magnificul, fiul Ini Selim. - ‘
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ritimarwm, Irrumie, Caramanie, Anotolie atque Romanie 1¢°) ef alia-
rum multerwm terrarum dominus . . .“ Continudnd Sultanul si
vorbind de vremele predecesorului i tatdlui sdu Bajazet II, nu
numard si Remania la un loc cu celelalte tari, ci zice: «Nostra
vero ces. Mtas. quem admodum erat in vita genitoris, im-
perator omnium terrarum maritimarum Anatolie, Carama-
nie ac Irrumie et per terras et per aquas ita etiam post ejus
morlem bene meritus cesar extitit»,— Romania nu e ingirata aci,
fiindcd nu era fard maritimd. — Scrisoarea aceasta sfarseste:
«Cum igitur ita omnia ista existant in presentiarum illos, quos
habet ces. Mtas. nostra in fortunata nostra curia ad servitia
sua deputatos honoran. fide dignos, insignosque vezieros ac
Bastialarios (Gastalarios Op.) aliosque optatos ita ipsi retu-
lerunt nostre ces. Mti. quod durante vita pie memorie ge-
nitoris nostri magni cesaris reg. Celsitudo vra. cum ipso
in pace vixit amicitiam et vicinitatem fecit, pacem et fedus
honoravit, fidem et jusjurandum tenuit et servavit, et nullo
unquam tempore per nullam viam durante pace aliqua dis-
sensio vel perturbatio evenit sive extitit, ea propter nostra
ces. Mtas. ob bonam voluntatem v. reg. Cels. meis dominis
confinia tenentibus mandatum et inhibitionem misi, et ita
ipsis precepi, quod donec ad fortunatam nostram portam ex
parte vre. reg. Cels. orator veniat, quemadmodum fuit paz
cum pie memorie genitore nostro celebrata et facta firmiter
pax ipsa servetur et honoretur et per nullam mundi viam
aliqua impedimenta aut damna fiant aut perpetrentur; et
tandem dictus orator a fortunata porta nostra vivus et sanus
fuit expeditus et remissus ad vram, reg. Cels. Hec eadem
ita sciat. Sint anni multiplices reg. Celsitudinivre. patruo et amico
et vicino nostra charissimo. Scripte in gloriosa civitate Constan-
tinopolitana d. XXI Julii».—Bogdan prin Luca Dracea instiin-
teazi pe Sigismund despre noul Sultan si despre bénuelele
sale privitoare la planurile viitoare ale acestuia, care de siofere

10) Asa dar Tara Romdneascd (Romania) era inchinatd Turcilor.
In ce priveste numele de Romania, cf. N. Iorga, Acte si fragmente, III,
1, Misiva lui Stefan Cel Mare despre bitdlia dela Racova, Suceava, 25
lanuare 1475, pag. 92: «und mit der gantzen Romania»... p. C. si
infra No. 83.
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amicitia, non quieturum eum tamen arbitramur, quum pri-
mum bellum a persequendis fratribus deposuerit, sed cona-
bitur in Christi fideles desevire; de aceea il sfatueste cum si
se pregdteascd spre a se impotrivi la nevoie ") In urma aces-
tora are loc Legatio a Sigismundo Rege ad Io. Bohdanum
Vojevodam Valachie, data Georgio Krupski de Orchow, Cas-
tellano et Capitaneo Belsensi, Dominica ante Sct. Margarite :»..
Naravit etiam idem Dracza Mti regie ea que per novum
imperatorem Turcarum Sechelim ' °2) Soltan in Turcia geruntur,
et quid vra. Mgeia. in futurum timeat... Et ideo Mtem, regiam
suadere, dices, ipsi domino vojevode, vigilet et superintendat
ad actiones suas et Mtem reg. non celet quicquid consi-
deraverit. Nam dum tempestive ejus machinationes scientur
semper lempestive provideri poterit bono et maturo con-
silio, ut neque vojevode neque cuipiam alteri nocere possit...
Sed maluisset Mtas., si ipse quoque auxilium tulisset et se
ejus felicitatis et glorie participem fecisset. Suam namque
Mtem. non ignorare, quod dux Constantinus, Campiductor
sue Mtis., et deinde alii campiductores tempestive ipsum de
hostis adventu avisarunt, et exprobare sibi, quod nedum auri-
lium non tulerit, sed nec nuncio ducis Constantini faverit, ut
propter celerem reditum equum sibi comparare potuisset...
Reprehendas itaque eam negligentiam non lati awrilii acrius
recensendo, quod Mtas. regia cum imperatore Tartarorum
Nequaquam pacem et amicitiam inire ac concludere voluerit
ipso excluso. Ef tamen Mti. regie persuasum esse, dices quod
ipse cum Tartaro, non habens rationem ac respectum ad confede-
rationem et ad juramentum’ suum, fecisset et firmasset pacem, quod
quidem ab ipso indagandum est et pro certo resciendum... Cum itaque
ex tot indiciis comperisset, Mtem. reg. sibi favere amici-
tiamque sinceram 63) ostendere, debuit ipse tanto libentius ad

1) Cf. Acta Tomiciana, II, No. 109, pag. 111 si 112,

192) Numele Jui Selim e lards staleit scris «Sechelimy», chiar de un
contimporan ! Cf. Acta Tomiciana III, No. 419, pag. 347: «Selymanum.
regem Turcorumy |

199) Amicitia sincera?! Cf. supra nota 119, Acta Tomiciana, I, No.
140, pag. 123: «an pacem a Tartaro oblatam.., suscipere, an conjunctis
viribus cum Valacho... operam dare debemusy, — Cat de mare e deose-
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tam laudabilem victoriam faciendam accurrere vel suos exer-
citus mittere... Uftcunque tamen actum est'™)dicas: sacr. Mtem.
regiam habere in prospectu inscriptiones juramento firmatas
ideoque in necessitate sua pro virium suarum, facultate ipsum
deserturam non esse. Ipse etiam adhortandus, ut similem ad
inscriptiones factas et juramenti firmamento firmatas respectum
habendo aurilia in necessitate exercitibus regie Mtis. ferat, et
jam certificet, num in ejus auxiliis spes habenda est vel non... Di-
cendum etiam: capitaneum Camenecensem Mti. regie inti-
masse, quod tuto jam non posset mittere nuncios suos seu
exploratores aut ad Bialogrod aut in Turciam ipso vojevoda
prohibente; et quod hisce diebus duo boni homines trucidati
essent in itinere versus Bialogrod euntes. Et cum hec ita sint
er parte ipsius, dices, Mti regie displicere, neque posse bene
cogitare de ipsius integritate ad amicitiom conservandam. Ad-
hortandus itaque est, ut in conservanda sibi amicitia Mtis. regie
aliter se gerat quam incepisse videtur... Dicendum etiam: woje-
vodam Montanie seu Bessarabum Mti. regie significasse, quo-
modo ipse dnus vojevoda hostiles ei insidias prepararet, petivis-
seque a sua Mte., ut suas operas poneret, ut ipse vojevoda ab
ejusmodi cogitationibus cessaret, adjiciens; ubi secus fieret,
quod ita facere cogeretur, vitam et dominium suum tuendo,
quod ne ipse vojevoda ex hoc utilitatem et consolationem
habiturus esset. Suadebis itaque ei nomine regie Mtis., tametsi
Mti. sue non satis cognite sunt cause controversiam inter
ipsos facientes, ut potius hac via ab ejusmodi adversus ipsum
machinationibus abstineat, ne exinde non modo sibi, sed uni-
versi Christianitati aliquod malum accidat. Melius enim esse,
ut ejusmodi controversia medio bonorum ac¢ prudentium ho-
minum componatur, quam ut armis aliquid tentari debeaty —
La 29 August 1512 Sigismund scrie regelui Ungariei: «Cum
Vojevoda namque Moldavo et duce Moscovie infida nobis semper

birea dintre politica si literatura istoricd lesascd! Cea dintaiu vesnic
vicleand, nestatornied si rdvnind distrugerea Moldovei! Cea de a doua
fard prihani, nepdrtinitoare si, erezdnd intr’o menire a proniei ceresti,
vede in Moldova paviza Lehiei!—In totdeauna scoala literatilor a fost
alta de cat a politicianilor !

| 189 Bine intdles ! Cici si-aducea aminte si de perﬁda. sa pohtlcal
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et incerta par, in Prussia etiam confusa et incerta omnia...
Quod scripsit nobis in aliis suis literis vra. Mtas., scire cu-
piens, an aliquando et in quibus negotiis nuncium nostrum
apud Michno vojevodam Transalpinam habuerimus, sciat vra.
Mtas., quod idem vojevoda Transalpinus quest fuit coram
nonnullis subditis nostris, qui casu ad illum pervenerant,
contra vojevodam Moldaviensem, commemorans quasdam
illius offensas, quas aliquando, oportunitate se offerente, in
illo vindicare vellet, unde nos nacti occasionem ulciscendi inju-
rias nmostras contra perfidum hostem excitare contra lum ten-
lavimus eundem Mihno, ad quem nuncium nostrum miseramus
priusquam ezercitus nostri in Moldaviam Irajecerint. Exponique
illi mandavimus, quod predecessores ipsius vojevode Tran-
salpini propter Turcos, vicinos sibi hostes, habebant semper
mutuam intelligentiam cum predecessoribus nostris regibus,
nosque paratos esse et propensos ad complectendum illum
benevolentia et favore nostro, si modo illi id gratum foret.
Narrare illi deinde fecimus, que adversus nos contra omne
wus et fas fecerit vojevoda Mold., quanta damna ferro et igne
intulerit in terris nostris Russie, quantum hominum utri-
usque sexus, quantum pecorum abegerit contra fidem ac Jus-
Jurandum suum, rogavimusque, ut contra, ipsum aliquas co-
pias suas militares mittere vellet nobis in auxilium et simuwul
cum gentibus nostris, quos missuros nos in Moldaviam declo-
ravimus, illius insolentian castigare. Ad que omnia . respondit
ipse Michno: gratum se esse hujus nostre in eum voluntatis
ac benevolentie, nullas tamen suppetias nobis ferre posse
lussu et mandato vre. Mtis., cujus dicto et imperio parere
vellet. Cf. No. 192 pag. 170 din 17 Marte 1513 «Quum
itaque vram. Mgciam, in amicum nostrum acceperimus cre-
dimus... uti vra. Mgcia. nostre erga se bone voluntatis
evidentia semper cognoscere possetr. No. 207 pag. 179 si
No. 208 pag. 179/180. No.242 pag. 198: «..Et de Yalacho
fides ambigua est, qui quidem nescimus quam ob spem in su-
perbiam elatus suos ab injuriis inferendis non frenaty. No. 253,
pag. 203/204. No. 254, pag. 204: «Cum Valacho mansuete et
humaniter agas, ez aures intentas habe ad ejus actiones, din
- Mai 1513». No. 258 pag. 205 din 12 Iunie 1513: «Vojevoda
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Valachie celebraturus est nuptias suas, ad quas nos invitavit,
et significavit novis: quod Turcus utrumque fratrem suum,
imperii emulos, necaverit seque in Andrinopoli bello accingat,
quorsum id vero incertum esse dicit». No. 259 pag. 206 din
15 Tunie 1513, Sigismund caird Bogdan: «Ex litteris et cra-
toribus Mgcie fue intelleximas horrendas et teribiles novitates,
et veremur, ne hec felicitas hostis nostri Christianitati et do-
miniis utriusque nostrum, tanquam vicinioribus sibi damnum
et periculum inferat..» No. 276 pag. 215 din 29 Iunie 1513:
«Scribitur enim nobis a nostris oratoribus ex Przekop: quod
Turcorum imperator, pereintis fratribus secum de imperio
certantibus, eam intentionem conceperit: ut Valachum ex-
pugnet et sibi subjectum auxilio Tartarorum faciat. Est certe
verisimile, ipsum in hanec intentione esse..» No. 279 pag.
217/218. Legatio a Sigismundo, Rege,ad Bohdanum, Vojevo-
dam Valachie, pro nuptiis Vojevode, din 1 Iulie 1513: «...ut
amici et hoc consolationem habeant et inimici displicentiam
et dolorem. Nam Mtas. sua ita cum animo suo constitutum
habet: quod vram. Mgciam. favore el amicitia vult semper
prosequi, sperans: quod et vra. Mgcia. eam voluntatem sue Mtis.
erga se gratissimo animo accipiet et se non indignam illa
prestabity. (Cf. No. 296, pag. 226). No. 292 pag. 224 din 28
Tulie 1513: «Scripsit enim nobis orator noster ex Constanti-
nopoli: quod Turcus, necatis duobus fratribus suis et nepo-
tibus, contra regnum Hungarie et nostrum sevire intendat 16%),
quodque in presentia oratoris nostri proclamari fecit: ut li-
ceret suis, qui vellentin Hungariam et Poloniam excursiones
facere». No. 307 pag. 233 din 29 August 1513: «..et de
Tartarorum amicitia et conjunctio ambigui sumus, et Turco-
rum molimina contra nos manifestiora indies fiunt, a quibus
et regnum Hungarie misere affligitur ob similem domesticam
dissensionem... Damus operam, ut, cum Tartaro fedus conclu
damus, quiomnino exigit: utper litteras habeat confirmationem
ejusce federis a regno nostro eque wuti a My. ducatu». No. 323
pag. 243 din 9 Septembre 1513: «..Tartaros circa festum S.

185) Dar nu §i conira Moldovei! Deci oratores din Przekop nu erau
bine informati. Cf. Acta Tomiciana II, No. 276, pag.215 din 29 Tunie 1513,
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Bartolomei, vastasse Valachiam, sed jam inde profligatis
Valachis cum preda abiisse. Advertat Ptas. vra.: quomodo
credendum sit Tartaris, qui dum adjuvare nos contra Moscum
debuerunt, in confederatum nostrum conversi sunt. Sed ista Turci
jacula sunt, cujus intentio animi est, ut Valachia potiatur, ut
inde junete viribus facilius— quod nolit Deus — dominia nostra
opprimaty». No. 325 pag. 244din 9 Sept. 1513 : «...Quo ingrato
nobis nuncio audito, commisimus logqui cum oratore Tartaro,
viro prudente et magneapud suos autoritatis, cur cesar, frater
noster, ea auxilia, que nobis in Moscum laturus erat, ea di-
verterit in amicum nostrum Valachwum, cum teneatur, ex jure-
jurando amicus esse amicis nostris et inimicis nostris inimi-
cus. Ad quod orator ipse nil cunctatus respondit: num putat
Mtas. reg. Valachwum amicum sibi esse? Deinde subintulit : dicas
reg. Mti. quod Valachus estejus Mtis inimicus non amicus, nam
superiori tempore cesari suo nunciavit his verbis: scio, quod
Mtas. regia confederationem tecum faciens, me etiam in ean-
dem amicitiam se cum una includere velle, sed ego nolo, quo-
niam volo tibi esse amicus et tuis amicis similiter; et juravit quod
cesari meo contra omnes ejus inimicos, excepto uno Turcorum cesare,
vult fere auzilia. Tametsi istud antea nobis persuadebatur et
responsa. Valachi id indicabant, cum negaret se nobis dare
posse auxilium contra Tartarum, Turco prohibente 1¢), tamen
nos id non credebamus». No. 332 pag. 248 din 19 Sept. 1513
Sigismund ciitrd Bogdan : «...Sed cum fua Mycia. adhortationem
cesaris Turcorum secuta se apud nos excusasset et auzilia nobis
ferre megasset... Quod vero tua Mgcia potentiam Turci formidat
non miramur: quum novi domini nova consilia novascque
actiones suscipere soleant.... Sed si Turcorum imperator vram.
Mgciam. fortius aggredi— quod Deus avertat — voluerit, vi-
gilandum erity.

67. Din faptele insirate pAnd acum reese, ci starea Mol
dovei fafd de Turcia suferise o schimbare. Moldova trebuia,
sd aseulte pana la un punct oarecare de Turcia, care putea
0arecum Si-t porunceasci (fanquam iussus est!¢7); de aceea

18%) Cf. supra noti 157.
187) Vezi supra, nota 157.



105

Moldova a incheiat pace cu Tatarii din Crimea potrivit do-
rintei — ordin a Sultanului Selim, ginerele hanului titarédsc si
de aceea la 28 April 1512 nu ajutase pe Lesi contra Tatarilor.—
De altd parte Moldova pastrase dreptul sd aibad legdturi de ami-
citia $i foedus cu alte State, si sd ajute pe amicisi socii (alia-
til) in contra tuturor dusmanilor acestora,dar nusiin contra
Turcilor, dacd acestiale era sau li-ar fi devenit dusmani. Dacéa
e asa,atunei acea schimbare nu poate fialta decdt un foedus
iniquum incheiat intre Moldova si Turcia, adicd o Inchinare. In
adevar am vdzut (supra No. 39), cd #nchinatul trebuia si fie
prieten cu prietenii Romei; de aceea Selim, fiind prietin cu
Téatarii din Crimeea, a putut porunci, ca Moldova sd inchee
pace cu acesti Tatari, pentru a fi prietena cu ei. Deasemenea
inchinatul, intru cdtde bund voe, comiter, se obligd, de a cinsti
maiestatem populi ottomani, intru att e dator si de a purta
rdzboaele impreund cu Turcia, ceeace trebue sid-1 opreascé,
de a da ajutor altui stat contra Turciei.

68. Jatd cum se stabileste neindoelnic, cd s’a intdmplat
Inchinarea Moldovei fatd de Turcia. — Ziua, in care s'a ficut
Inchinarea e probabil 23 April 1512. latd de ce: Am vazuf
(supra No. 64), cd pdind la Sf. George 1512 Bogdam pacem
firmare noluit; iar la 28 April 1512 el n’a ajutat pe Lesi con-
tra Tatarilor (cf. supra No. 66 si nota 156). Deci la 28 April
Inchinarea trebue si fi fost ficutd. In care din zilele dintre
23 g1 28 April s'a incheeat foedus iniquum? $tim, cd pesche-
sul, p. c. si haraciul se pliateau la Constantinopole regulat /o
Sf. George al fiecdrui an. Credem deci, cd nu vom gresi, dacé
vom admite, ca aproape sigur, cd Inchinarea s'a [acut in ziua
de 23 April 1512.—Sa cercetdm acum dacd s'au pdzit regulele
Dreptului Roman privitoare la incheerea unuifoedus iniquuimn.

69. Pentru a se incheea un astfel de tratat de alianté in vre-
mea Republicei romane se ceread incuviinjarea lui Populus Ro-
manus, adecd a Suveranului. In vremea Dyarchiei, suverani fiind
Impératul si Senatul, urmeazéd, cd ei trebuiau sd incuviinfeze
incheerea tratatului.—Dacia a fost prefacutd in provincia ro-
mana in vremea Dyarchiei; organizarea sa, precum §i a ora-
selor sale (municipia, etc.) a trebuit, sa fie facutd dupa chipul si
asemdnarea Romei; aceastd organizare a putut, si intreadanc
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in obiceiurile colonistilor ete., incat n’ar fi luecru de mirat,
dacd ease va fi pistrat la colonigtii de prin Maramures, etc.,
care fusese mai la addpost de ndvalirile barbarilor, si care
apoiau putut-o aduce cu ei, cAnd au intemeiat Moldova, '68). Po-
trivit acestora ar trebui, si ne asteptdm, ca Domnitorul si Sfatul
tdrei, prin impreund infelegere, si fie hotirat Inchinarea 169).
In adevdr Cantemir in Istoria imperiului Otoman (pag. 272
273) ne spune, c¢d solul Moldovei, Ion Tautul a declarat, ca
e insdrcinat de Domnitor si de Poporul Moldovei, ca si in-
chine Sultanului amandoud Moldovile.

70. Incheerea unui foedus iniquum se face in vreme de
pace. Statul care se simtemaislabsi care are nevoe de ocro-
tire, ia inifiativa si oferd de buni voie Inchinarea. Tot asa a
facut si Bogdan; ba, fiinded el avea, motive numeroase, ca
sd fie tainicd aceastd Inchinare a procedat in chipul urmd-
tor: Tributum (birul) trebuii si fie platit Turcilor, si aceasta se
stid de toti. De aceea,cind a trimes acel bir—zece poveri de
bani,—s’a folosit de acest prilej, pentru a oferide bundi voie si
Inchinarea, adici Maiestatem Populi othomani comiter conservare.

71. Sultanul cand a auzit, pentru ce a venit solia, a pri-
mit'o cu dragoste 179). Tot asd se intdmplase si cand Mircea
Cel Mare, in 1412 trimesese o solie sau pentru ca si plateascd
bir, sau pentru a inchina Tara. (Chalcocondylas, op. cit. pag.
183); Xenopol 1. ¢. II, pag. 108 ne spune, ci Sultanul a pri-
mit solii cu multd buni vointd, i-a ospitat la masa sa si a
impus Téirei Roménesti niste condifiuni usoare.

72. Inchinarea cuprinde indatorirea. inchinatului fata de
Suzeranul siu de a face homagium. Acesta constd si in diferiic

') Sau e cu putintd, ca Descilecitorii si fi pastrat numai amin-
tirea acelei organizari, pe care apoi au refnfiiptuit’o, cdnd au organizat
Moldova.

%) Inchingrile citrs Lesi si Unguri, p.c. si tratatele de aliantg
pe picior de egalitate se ficeau in totdeauna prin impreuna intilegere
a Domnitorului si a Sfatului térei. Ba, chiar dacd Domnitorul se obliga
mai intdiu, trebuia ca pe urmd si Sfatul térel sd se oblige si invers, V.,
Supra notd 66; No. 47, a ~1; Asa dar in afard Moldova nu putea fi re-
prezentatd de cdt numai de Domnitor $i Sfatul tarei impreuns. Unele
Inchindri erau intdrite §i de fruniasii farei. V. supra nots 69,

') Gr. Ureche, Letopiseti, I, pag. 179.
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dari. (Cf. supra No. 39) si anume ajutor la caz de rizboiu,
bani si alte déri in naturd. Banii si ddarile in naturd, care
trebue si se pldteascd, ratione pense homagialis. (Cf. supra
No. 47, lit. k randul 36) intru cat se platesc de bund voe, nu
mai constitue un bir, ci un dar, pesches.—Cantemir L. c. (pag.
274—276, 98 si 99, nota 10) si Descriptio Moldaviae, pag. 109
ne spune, ca Moldova se indatora sa pliteascd anual 4000
de galbeni, 40 de cai moldovenesti. 24 de soimi — in feud:
recognitionem — si la caz de rézboiu, condus de Sultan in-
susi in persoand, si trimeatd fin lagdrele turcesti 4000 de
Moldoveni, ca s& deschidd drumurile si s dreagd podu-
rile; iar Sultanul a dat Domnitorului o cucd mare, incir-
catd cu petre scumpe p. ¢. si un Chilat Fakir (caftan) si
un armadsar cu poclade impéréitesti, poruncind la 4 gardisti
si-i faca serviciul de onoare.—E fira insdmnétate catimea si
cuprinsul peschesului. In orice caz nu puted fi mai mic de
cat birul. Acesta, pe vremea lui Stefan Voda, era de 4000 de
galbeni. (Cf. 1. Diarii di Marino Sanuto, V, 464.—Cf. si Acta
Tomiciana III, No. 230, pag. 171 unde se vorbeste de 8000
de galbeni. — E posibil, c& valoarea intregului pesches (banii
—+ celelalte daruri in naturd) sa se fi ridicat la 8000 de gal-
beni). — C& Sultanul a facut daruri Domnitorului e potrivit
obiceiurilor dela Inchinare; si Cazimir a daruit simbole mi-
litdresti Moldovenilor ).

73. Foedus iniquum era intdrit prin jurdmant siera si-
pat in table de aramd 7). Am vézut, cd Inchinarea la Lesi
a fost intdritd prin jurdmant si ci s’a dat Moldovenilor si
Documente privitoare la Inchinare ). Tot asa au trebuit sd
facd si Turcii. Moldovenii luau inscris, cand plateau birul; cu
atdt mai mult trebue si fi cerut un hateserif, care si cuprinda
clauzele Inchindrei. Deci Cantemir trebue si aibd dreptate,
cand spune, ci Sultanula datun hateserif, pe care 'a intérit
cu scrierea manei sale proprii Anaforalele de mai tarziu spun:
«Nufuzum Kalem, Ghendi Bilem».

1) Vezi supra notd 101.
112) Karlowa, op. cit. pag. 291, nota 4 si pag. 293, nota 3.
113) Cf. supra No. 47, a—l, in special litera k, randul 25.
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74. Foedus iniquum atrage perderea suveranititei ex-
terne. Moldova insd n’a perdut deplin aceastd suveranitate,
intru cat am védzut, ci puted incheea tratate de aliantd cu
alte state. AtAta numai, e nu se mai putea obliga, si ajute
pe vre unul din acesti aliai in contra Turcilor.

75. Foedus iniquum lasd nestirbitd suveranitatea interns.
Aceasta cuprinde: I.ibertatea teritoriald, Libertatea religioasd,
Libertatea carmuirei interne, adicd alegerea Domnitorilor po-
trivit Dreptului fdrei, numirea functionarilor, ete. Libertatea
legiuirelor, Libertatea distribuirei Justitiei, Libertatea baterei
monezilor, Libertatea de a impune supusilor dari, vam4, etc.—
Toate aceste indrituiri sunt naturalia negotit, izvorand ipso iure
dintr’un foedus iniquum. Ele n’au nevoe, si fie insirate anume
in actul de Inchinare. Totusi si Statele, ca si persoanele pri-
vate, obicinuesc, sd le insire, pentru mai mults preciziune,
pentru a inlitura neintelegerile, pentru a inlesni dovezile, etc.

76. Moldova si supusii sii aveau drept, de a cumpira
locuri in Constantinopole, deci de a dobandi proprietati imo-
biliare si de a zidi si biserici pe acele locuri. Se pare, ci
Turcii n’au avut la inceput dreptul de a dobandi proprietéti
pe pamantul Moldovei si deei nici nu puteau face geamii 174),

77. Din foedus iniquum mai urmeazd uneori si indato-
rirea de a da ostatici si de a ldsa, ca Suzeranul si aibi ce-
tafui pe teritorul Inchinatului. Turcia n’a cerut aceste inda-
toriri la inceput 7).

78. As4 dar putem incheea, cé Inchinarea ficuti in vre-
mea lui Bogdan %), nu cuprindea clauze grele pentru Moldova.

79. Dar fliindci se tdgdduieste cu atata tirie flinfa unei
Inchindri, trebue si intdrim tot cu documente, cele spuse de
cronicele noastre1) i de Cantemir, privitor la Inchinare si
la cuprinsul ej.

™) Mai tarziu Turcii au ficut giamie la Hotin. Arhiva Istoric4 11,
pagina 79.

1) La Hotin au avut Turcii garnizona lor, dar mai tarziu, Cf. su-
pra nota 174.

') CL. supra No. 64, 66 notele 156 si 157 si No. 88.

') Credem, ca cronica lui Gr. Ureche n’a fost interpolatd de ni-
meni. Argumentele aduse in sprijinul unei interpoléri, ni se par nein-
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80. La 10 Noemvre 1513, Sigismund face cunoscut sfet-
nicilor lesesti (Acta Tomiciana 111, Jo. 3, pag. 14): , Valachus
post cladem a Tartaris acceptam Turcuorwm insidias magnopere
timent sollicitus, ne dominio pellatur, petit auzritium a nobis
suumque vicissim nobis fideliter sempiterne promittit. Et, quod in
secreto habendum est, sibi ef suis apud nos in regno nosiro in
gravi necessitate hospitium petit“. (Cf. ibidem No. 6, pag. 18),
No. 45, png. 43, No. 47, pag. 45 si 46, No. 49, pag. 55). — In
1514 gdsim Descriptio potentie Turcie (Ibidem, III, No. 230, pag.
168) si insirandu-se puterile de care dispun Turcii se zice
pag. 170—171: ,Habet preterea tyrannus Turcarum duos pala-

destuldtoare. Se zice: Cronicarul de data aceasta nu aratd provenienta
stivilor, dupd cum face Ureche. Acest argument e foarte primejdios. Sa
ne fie ingdduit, a povesti un fapt petrecut: O Curte de apel din Odesa
avand de judecat un proces, a refuzat sd aplice un paragraf din Con-
dica lui Andronache Donici, din pricing ci acesta nu aratd in dreptul
acelui paragraf si izvorul de unde ’a luat, dupid cum face la cele mai
multe paragrafe. Ce se intdmplase la Donici? Paragraful in cestiune se
intemeia pe obiceiul paimantului §i in aceastd privintd fird indoiald, ca
Donici nu putea si arate nici un lext din Dreptul Roman sau Bizanlin.
Donici in Pridoslovie spune, cd la spicuirile din legile streine a addogat
si obiceiurile aprobdluite ale pamantului. Dar sunt unele traduceri ru-
sesti a condicei lui Donici, care au ldsat la o parte pridoslovia. ca de
prisos. Si de aceea poate judec#torii rusesti n’au avut de unde si stie,
cd in paragraful cu pricina eun obiceiu al pdmantului; cdci nu credem,
cd dacd ar fi fost tradusd si Pridoslovia, n’ar fi cetit'o! — Ca si Donici
a putut face si Ureche. De unde si arate proveninta stirilor, daca poate
erau numai stiri de provenintd nationald 2—Al doilea argument e : Ceea
ce se spune, cd e interpolat, nu se gdseste intr'o versiune neinterpolaté
a lui Ureche. Acest argument nu ne poate convinge. Se poate foarte
bine, ca sd nu se gdseased in alte manuscrise partea relativa la Inchi-
narea Moldovei si totusi nu urmeazé, cd aceasta n'a avut fiintd | De alt-
fel nu trebue s ne ferim de vorba Inchinare, cdei, dupa cum vedem,
insémnarea sa din punctul de vedere al Dreptului International nu-ide
loc primejdioasd pentru noi; din contréd fdcand noisd se nascd indoiala
despre realitalea acelei Inchindri pornite din inifialiva Domnitorului, ni
sar putea spunme, ci noi am sivarsit o pie fraus, nédscocind legenda
despre o Inchinare, pentru ca sd putem inlatura mailesne argumentele,
care s’ar fi invocat contra noastrd pe temeiul sidrei de fapt (care ajun-
sese si se apropie intru cat va de Incorporare) si pentru ca sd putem
intemeia pe acea Inchinare revendicdrile politice,pe care incepusem, sd
le facem, de indatd ce s'a desteplat constiinta nationald.
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tinos seu vojevodas auxiliatores tributarios'™®), prinuon vojed. Mysie
el Valachie seu Weoldavie, qui communis populi triginta milia he-
bere ac de illis quindecim milia delectissimorum militum ef fe-
rocissimorum pugnatorum cogere solet. . .. De quibus vojevodam
ilum magnanimum olim Stephanwm — (is enim Stepharnus ter Tur-
cam, tam Amurath quam Bayzeth, avum et patrem moderni im.
peratoris Selimbegi, semel in XL milibus, secundo in LX, tertio
in C milibus congregatos fudit et fugavit, profligavit etiam Ma-
thioon, Hungarie regem, Joannem Albertum denique Polonie regem,
dum contra Turcam per terram illius Valachiam, progressus
[uerat, date illi fide et securitate, atque accitis sibi in awrilium
Turcis et Hungariis tunc fidefragis, nonnihil periculi intulerat
in curribus postremis a tergo vectis, et nobilitate circa illorum
defensionem relicte—erat enim natura vafer, subdolus, varius, stre-
nuus et magnanimus, ob que a teneris appelahatur vulpis astuta —
magna cede ulrinque ter habita)— fecit tributarivim, nam octo
milia ducatorum in auro quotannis Turce pendere solet ). Habet
etiam alium palatinum seu vojevodam Transalpinum seu Bas-
sarabie, que intra montes regni Hungarie situatur. Qui vojevoda
antiquitus consueverat Ser Hungarie regibus subesse, sed post-
quam successu temporis Thracia et Grecia a Turcis occupata
ipsum sue ditioni et dominio subjugarunt. Quilibet solebat esse
Christianus tempore ommium umperatorum Turcarum, predeces-

%) Aceste cuvinte ne aratd, ci nu e vorba numaide o tard, care
plateste bir, tributum, spre a-si cumpéra pacea ; cdci in acest caz acea
tara nu-i datoare, si dea si ajutor, acelui care primeste birul. Auxiliator
tributarius se potriveste numai pentru acel inchinat, care fiind tovaris,
aliat, intr'un foedus iniquum, pe langd plata unui pesches, haraciu (tri-
butum), are in adevsr si indatorirea de a ajuta tovdridsia (societas). Cf.
supra No. 39. i

119) Aci raportul lesesc greseste, céci tribut (bir, dajdie) a inceput
sd se pldteascd Turcilor dela Petru Aron, predecesorul lui Stefan Voda.
Cf. supra No. 51, nota, 104.—Poate, cd Lesii au voit si zicd aci. ¢4 Stefan
Voda e autorul Inchingrei Moldovei, de oarece el a sfituit pe fiul siu
Bogdan, sd fnchine tara la Turci. — Dacs Moldova ar fi fost inchinats
Turecilor incs de pe vremea, lui Stefan Vodd, atunciSelim in scrisoarea
din 21 Tulie 1511 (supra notelo 156 si 160), ar fi ingirat si Moldova ala-
turea cu Irrumia, Caramania, Anatolia atque Romania, ceeace n’a ficut.
Altfel suné titlurile Sultanului tn vremea lui Soliman, Cf infra No. 83 in fine.
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sorum moderni tyranmi Selimbegii, prout et wltimus vojevoda
christianus erat. Is ad reg. nostrum Ser. Sigismundum miseral
et literas passus salvique conductus a Mte. sua pro Transmigra-
tione sui et puerorum ac familie et ommium rerum suarum ad-
vectione in reguum Polonie obtinuerat, sed antequam id fecisset
infelici fato sug per Selimbegum deletus est, desidia seu ignavia
Hungarorum ipsum vojevodam egre tutantium. Cujus loco Se-
limbegus alium vojevodam de curia sua suffecit ac prefecit Bassa-
rabie, cuius vires sunt minores. Qui Moldavi et minus armati
et exercitali illius sunt pugnatores, nihilominus non contemnendi.
Sic potentia  Turcarwn in dies magis ac magis crescit, atque
nunc hoc nostrum malum crevit in inmanensum imminens ac im-
pendens ommibus Christianis. La pag. 172 continud: ,Palatino
sew vojevode Valachie promitteretur indemmitas, quod fideliter
assistat Christianis cum populo suo et confideret Hungarie et
Polonie requin promissioni, que per privilegia scripta vel per
loca sibi in regnis assignanda, vel per datos obsides fieri deberet ;
et eo modo is auxiliator Turcarum tributarius accederset expedi-
tioni Christianorum et non aliter. — De wvojevoda Transalpino, ut
supre dizi, jom actun est, ideo consilium de illo, ut deficeret
et abstrahatur a Turcis nullum est capessendum“.—-Cf, ibidem
No. 432, pag. 304. ,,Cause autemn congressus multe possunt al-
legari: electio nove cesaris Turcorum, qui etiam Tartaris af-
[initate conjunctus est, utriusque Valachi ad ipswm cesarem ve-
hemens inclinatio®. (1514).—La 10 Aprilie 1516 Ludovic, regele
Ungariei scrie din Buda lui Sigismund: , ... imperatorem sc.
Turcorum, finitis bellis Asiaticis, res suas maritimas ita compo-
suisse, ut nilil ei timoris aut cure illinc amplius impendeat; il-
lam vero expeditionem, quam in Zophi parare predicabatur, non
in ipsum Zophi sed in nos esse paratamn; usum autem astutum
tirannum, ea [ictione, ut conatus in nos sui, hostis nomine si-
mulato, magis occultarentur, et ipse hoc pacto paratior nos in-
cautos atque imparatos facilius ac minori negotio aggrederetur.
Colegisse ... . . validissimum ezercitum . . .. ad occupandum reg-
num instructus et accintus, ut imprimis, nisi consilium ad alia
confinia nostra invadenda postea immutaverit, duas Valachie
provincias invadat, Moldamam sc.. et Transalpmam, eo. conszlw
ut detur bai‘zs ?)OJGL‘OdlS, provincias ipsas more Turcarwn ad. of-
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ficia et prefecturas partiatur, et quo facilius votis potiri queat,
artem et dolum viribus opposuit. Proclamari enim, ut nobis di-
citur, fecit, se popularibus vojevodarum subditis dimidiam debiti
census el cujusvis oneris partem, si sibi, vojevodis relictis, adhe-
serint, condonaturum, ratus callidus imperator, hoc astu popu-
lares illos dulcedine promissionis sue allectos ad seditionem
contra eorwm dominos atque rebelionem posse concitari 180 Quod si
fieret, quid esset vojevodis difficilius, quam wt foris contra Tur-
cas, domi vero conira suos Valachos dimicaretur? . ... Presen-
tientes itaque vojevode tam diros imperatoris conatus nobis sup-
plicaverunt, ut eos in his periculis constitutos non deseramus,
promitlentes se viriliter et constanter fideliterque contra 1PS08
Infideles pugnaturos, si auzilio nostro non fuerint destituti®.

81. In anul 1517 (fer. IV prox. post. fest. S. Andree) din
Vilna se trimete lui Stefinifd-Vodd (1517—1527) un proiect
de fedus cum Valachis, (Acta Tomiciana 1V, pag. 153—157),
in care se gdseste clauza generald de ajutor reciproc wCONtra
omimes hostes nostros assistent“, p. c. si o clauzi speciald pri-
vitoare la o ezpeditio generalis, o coalifiune cu regele Unga-
riei contra Turcilor, atdrnand de condifiunea, ca acesti coa-
liafi mai inainte de a incepe acea ezpeditio generalis, s& ocro-
teascd, si apere si si ajute pe Stefdnifd, pe fratele acestuia,
Petru, si tara Moldovei in contra Turcilor. Dar ceeace e foarte
insemnat in acest /wdus wequum este randueala urmiloare
venind dupé cele de mai sus: ,Quodsi Stephanus Woiewoda,
et Petrus eius Frater per Turcorum Imperatorem, et eius exercitum
oppresi congerentur vi et armis dare auzilia contra Terras nos-
tras, ipsique magnae potentiae resistere non valentes Jerrent au-
zilia Turcis adversus Terram nostram, Fedus et Pax perpetua
inter Nos propterea violari, et rumpi non dehet, iz quanium constaret
illos vi coactos fuisse '$1)%,

82. Acta Tomiciana VI, No. 204, pag. 232--266, Legatioa

') Despre un astfel de plan al lui Selim nu gdsim nici o urmi in
celelalte izvoare. Poate, c4 Ungurii fusesers riu informati, pentru a-i
Mface sd se teamd si maji mult de Turci.

181) Lesii primind, s& se adaoge aceastd clauzi, dovedese, ci sliau
care era starea juridicid a Moldovei fatd de Turcia —Cf. Cantemir (supra
No. 58): «in caz de razboiu purtat de insugi Sultanul».
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Stephano, Vojevoda Valachie ad Sigismundum, Regem Polonie.
Ambasadorul moldovean Luca Carjd, ne aratd cum au ciu-
tat Moldovenii, ca si scape de obligatiunea, si ajute pe Turci
in expeditia lor contra Ungurilor: Fiindcd Peri-pasa spusese
ambasadorului moldovenesc, care se afla in Constantinopole,
ca acesta s comunice lui Stefanitd-Voda, «ca si execute orice
porunca ii va da Sultanul, cdci numai asd se va bucurad de
grafia impdrateasci», de aceea Domnitorul si cu sfatul térei
au hotarit, ca si strangd in grabi oastea si s’o trimeatd contra
Tétarilor, pentru ca asad si se poatd indreptiti fatd de Sultan
pe lipsa oamenilor. In urma Sultanul trimifind scrisoarea
urmatoare: «E traditor cine se abate dela vointa impird-
teascd, prin urmare, nu cumva s cutezi a nu asculta, ci din
contrd fird zabavd, sub ochii si privigherea acestui al meu
credincios si cinstit Sinan Celebiu, si ocupi, sd prizi, si su-
pui tara secuiascd». Domnitorul a rdspuns: «Nu méi pot bate
cu Secuii, fiindcd mai intdiu avem legéturi de pace cu craiul
unguresc, al doilea fiindcd acesta fiind nepot craiului lesesc,
Lehia fine cu Ungaria, iar Lituania {ine cu Lehia si ne vor
cotropi tara vazandu-ne in Secuime; al treilea fiindcd ne ame-
nin{d si Tatarii. Fi-va pldcut Sultanului s ni se pustieasci
si sd ni se piardd tara? Dar atunci cine-i va plati peschesul 2
Ambasadorul turcesc a sfarsit prin a se invol in chipul ur-
mator: «Voiu lud eu toatd greutatea de pe capul vostru pe
spetele mele, dar si ne dati 100.000 de aspri peste celelalte
daruri». Prin tocmeald ajunserd la 60.000 de aspri si 500 de
carlani peste celelalte daruri, si anume caftane aurite, patru
sute de aspri, cai si bldni. Si astfel cu mila lui D-zeu si cu
norocul crestinilor ne-a scapat de nevoie acel Sinan-Celebiu,
care si el erd Moldovean de nastere, din neam boeresc, prins
rob din fara de jos». Cirja mai spune, «Domnitorul meu are
pe langd Sultan un ambasaaor trimes dupa obiceiv cu soimi;
mai avem acolo trei alergétori, trimesi incd de un an, fird si
se fi intors» ... In sfarsit, e de insemnat si urmétoarele : «Ma-
ria-sa doreste cu toatd credinfa si cu toatd dreptatea sd fie
cu crestinatatea, ntrucdt il vor ierta puteriley. Ibidem, IV,
No. 268, pag. 301 din 6 August 1523. «EX Rusia pejores in
dies novitates afferuntur, jam videlicet infestare fines Turcos

12527 8
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et Tartaros mixtos Valachis, apud quos oratores nostri for-
tasse violato federe jam detinentur». Ibid. No. 288, pag. 317
din 1523. «Ea Valachia pejora in dies nunciantur. Significa-
runt oratores Mtis. sue: vojevodam illum legationem ejus
Mtis. salubrem ac benegnissimam nimis proterve ac insolenter
accepisse et licel nondum illos expedierit, tamen et minitari
illum scribunt et ezercitum non solum ex suis, sed etiam er
Turcis facere. (Cf. No. 295, pag. 323; No. 297, pag. 325; No.
301, pag. 337; No. 309, pag. 344).

83. La 13 Decemvre 1527, fiind Domnitor in Moldova
Petru Rares, se reinoeste tractatul de aliantd incheiat cu Si-
gismund si se pistreazi siclauzele citate mai sus. (Cf. Dogiel,
Codex diplomaticus, pag. 615, colona I si Acta Tomiciana, IX,
No. 71, pag. 68, No. 164, pag. 172—188 si X, No. 7 pag.
10): «Neque auxilium ipse Ion Petrus ‘Wojewoda dabit Turcis
adversus Nos, sed quantum marime poterit, erit illis intmicus.
Quodsi Turcorum imperator solus in persona sua, cum valido
exercitu veniens cogerct vi, et armis lon Petrum Woiewodam
dare sibi auzilia contra Terras nostras ipseque magne illius
potentiae resistere non valens ferret auzilia Turcis adversus
Terram nostram, Fedus, et Pax perpetua inter Nos propterea
violari et rumpi non debet, in quantum constaret ipsum Ion Pe-
lrum Woiewodam vi ad hoc coactum [uisse ¥2)y —Tot la sfir-
situl anului 1527, gfisim: «Suma, legationis vojevodae Vala-
chiae coram Sigismundo, rege, dictae (Acta Tomiciana, X,
No. 7, pag. 11): Retulerunt quam grave sit illis el onerosum
solvere tributum Turco, quo smni anne augetur, rogarunt, ut Mtas.
regia juvaret aliqua pecuniae swnma dominum suuwm vojevodam,
quo solvere possit hoe ipsum  tributum, quandoquidem thesauri
omnes antipuorum vojevodarum sint distracti per Stephanum,
vojevodam  defunctum. . ... Ut nuntii sui permittantur ire ad
Moscoviam pro comparandis sobellis et aliis pelibus et similiter
dentibus (piscium ) quibus indiget ad solvendum tributim Turco....

) Aceastd clauzi n’a fost addogatd peniru intiia oard la 1527

(dupd cum sustine A. D, Xenopol, I c. 4, pag. 534), ci existi si in trac-

‘ tatul din 1517, vezi supra, No. 81 in fine, si nota 181.—Cf. supra notéa 181

«Rizhoiw purtal de insusi Sultanul» cu vorbele din Acta Tomiciana X, 7,
pag. 10: «Quodsi Zurcorum imperator solus in persona, suay.
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De Petro, vojevoda (viitorul Alexandru Lipusneanu), qui est
in regno (Poloniae), ut nares ei praeciderentur (spre a-l inli-
tura pe viitor dela Domnie)». (Cf. ibid. No. 8, pag. 11 si 12:
Legatio a Petro, vojevoda Valachiae, ad Sigismundum, regem
Poloniae», care e in limba leseascd).—La aceste cereri se ris-
punde prin «Legatio a Sigismundo, rege Poloniae, ad Ion
Petrum, vojevodam Valachiae, data Stanislao de Chodecz,
marsalco regni Poloniae (Ibid. No. 102, pag. 114): Quod ora-
tores Dtionis. vrae. commemoraverunt, terram Moldaviensem plus
Justo gravatam esse atque exhaustam tributo Turcorum impero-
tory debito petieruntque Dtionem. vram. in hoc sublevari, asseve-
rantes, praedecessores Mtis. regiae praedecessoribus Dtionis vrae.
1d [factitare solitos; quantum ad hoc negotium attinet, scire dig-
netur Dtio. vra., Mtem. suam magnis nunc in regno et domi-
niis suis difficultatibus et impendiis esse gravatam, ef si
unquam Mtis. suae pradecessores Dtionis. tuae praedecessoribus
indulgebant, nunc maxima mutatio in his rebus facta est et longo
aliter res omnes se hahent ac se tunc habehant, attamen sua Mtas.
hoc negotium subsidii ferendi differl ad proximum regni sui
generalem conventum, in quo regni omnibus consiliariis regni
sui super ea re deliberatione et consultatione habita certius respon-
sum tuae Dtioni. dabit».—Cf. ibidem «Anni Domini 1528 memo-
rabilia, pag. 2: Praeterea solebant reges Poloniae tum palatinos
Valachiae juvare, guando illis erant subjecti, nunc autem alia est
rerum species». Si No. 149, pag. 158. Ioannes Dantiscus, C.
Episcopus, etc., Victoria Sereniss. Poloniae regis contra Vaye-
wodum Muldaniae Turcae tributarium et subditum, XXII Au-
gusti parta. Parisiis, 1531, incepe aceastd descriere astfel:

«Victoria Sereniss. Principis et Domini, Domini Sigismundi
eius nominis primi, Regis Poloniae, magni Ducis Lituaniae,
Russiae, Prussiae, ac Moscoviae, etc. Domini et haeredis,
contra Vayeuodam Muldaviae, olim Daciae, Turcae tributarium
et subditum, cui subest Valachia, Misiae inferioris pars, ad flumen
Tyram. . . .—Paul Giovio despre Petru Rares, (Arhiva Istoricd
1I, pag. 26—43) ne spune la pag. 35, col. I: «(Nihil tamen
prius conandum ratus, quam Solymani animum exploraret,
quod Petrus Valachique ommes in clientela Turcarum essent“.
«Ad ea Solymanus respondit, Ottomanici moris esse, clientes
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suos, qui probe imperio et dicto audientes sint, ab externa
injuria constanter tueri: eosedem porro, si humane iuris
obliviscatur, arroganterque deliquant, graviter punire». —
In Acta Tomiciana X, No. 331, pag. 316, cetim: «...et ipsis
Valachis, qui jussioni Turcicae parent». (1528). — Iatd si scri-
soarea Sultanului Soliman trimeasd la 1530 lui Sigismund:
«Fie acel Voevod al Moldovei sau al Valachiei, totusi este
omul meu si mie imi pliteste tribut; piméantul lor este pé-
méantul meu, ca si celelalte pdmanturi, care sunt sub mana
mea, si locuiforii acelui pdmant sunt supusii mei si ei n’au
dreptul sd trimeatd soli la puterile vecine, nici si pri-
meascd solii trimese dela ele; si dacd acestea au vreo dara-
vere cu ei, sa se infeleagd cu mine» **3). Cf. Inventarium, Lit-
terae turcicae, pag. 145: «Solimanus significat Sigismundo
regi, quod severe mandat palatino Valachiae, ut ipsi in omnibus
praetensionibus satisfaciat; Sigismundo etiam suadet ne am-
plius oratores suos in Valachiam, Moldaviam et Transilvaniam
mittat, et cum Hano in bona amicitia perseveret. Anno 1531».
Soliman rostindu-se in acest chip, nu ficea altceva decat isi
valorifica toate indrituirile izvordnd din orice Inchinare, dupd
cum fdcuserd odinioard si Lesii. Cf. supra, No. 39, randurile
36—41, p. c. si No. 47 literele d si k si notele 68 si 69. De
aceea chiar in actele sale oficiale Soliman se intituld inci din
1528, (Acta Tomiciana X, No. 147, pag. 154) astfel: «Switan
Suleyman Tsacus, Dei gratia gloriosus, magnus et invictissi-
mus imperator Constantinopolis, rex regum, largitor corona-
rum, umbraculum terrae, dominus magni maris, Inferioris,
Minoris et Majoris Asiae, Africae, Europae, Siriae, Arabiae,
Judaeae, Cananeae, Gallileae, Phoeniciae, Alexandriae et Ae-
gypti, nec non magnae civitatis Akairi, Ethiopiae, Mediae et
Lamachiae, Libiae et Maris Indici Rubrique, regni Ierusalem,
Samariae et Maris Tyberiadis, Damasci, Halepi magnae et
Antiochiae, Mezapotamiae, Caldeae et magnae Babilonis cum
majori et minori Armenia, Parthiae, Persiae, Hiberiae, Geor-
gianiae cum Mari Caspio, Trapesonti, Tauriciae, Cappadociae,

183) Cfi A. D. Xenopol, 1. c. II, pag. 555, nota 40, documentul comu-
nicat din colectia Gr. Tocilescu, prin bunavointa acestuia.



117

Caesaraeae. Pamphiliae, Ciliciae et Tarsiae, Caromaniae, Ama-
siae, Paphlagoniae, Phrygiae, Bityniae, Niceae, Nicomediae
et Calcedoniae, nec non universae magnae Anatoliae, Grae-
ciae, Traciae, Romaniae, Macedoniae, Thessaliae, Peloponnensi,
Corinthi, Chersonesi, Albaniae, Bosnae, Bulgariae, Valachiae,
Bogdaniae, Scytiae, Tartariae et multarum aliarum provin-
ciarum imperii et regni nostri, fortitudine, armis, virtute et
framea fluminea acquisitarum per nostros praedecessores,
imperatores, Sulthanum Machumeth Tsac, Sulthanum Baiazat,
avum nostrum et per filium ipsius Sulthan Seliz. patrem
nostrum....» (Cf. supra nota 160, scrisoarea lui Selim din 21
Tulie 1512, in care se insird si Romanie, ca ascultand de el,
dar Valachio sau Bogdania, care se inchinase de curénd, nu
e aratatd, fiindca Inchinarea era tainuitd incd, pentru moti-
vele ardtate supra No. 63, 65 si 70. Motivele care ficeau, ca
in 1512 Moldova sd nu fie ardatatd nu mai existau in 1528;
dupd cum in 1512 nu existau acele motive pentru Romania).
(Cf. Acta Tomiciana X, No. 339, pag. 325, unde Romania e
ardtatd nominatim, Moldova insd iar nu-i aratatd, ca si mai
sus. Dar in Acta Tomiciana XI, No. 181, pag. 143/144 din
1529, gésim insirate amandoud {drile noastre: «Ego caesar
magnus, quo major in terris nullus est: Deus in coelo, ego
autem in terris sum umbra ejus. ... Romaniae. ... Valachiae....
per nros. praedecessores imperatores, patrem et avum, acquisi-
tarum et licet quaedam regna defecerunt, ego tamen gladio meo
igneo illa remperaviy. Deasemenea ibid. XII, No. 197, pag. 177,
din 1530, unde tot Romania e insiratd infdiv §i apoi Moldova
(Valachia) e antepenultima, dupd care urmeazi «et multarum
aliarum, provinciarum imperii et regni nostri»....

84. Giovio continudnd (l. c. pag. 35, col. 1) adaogé : ,sed
nec tributum quotannis pendi solitum ab eo Byzantium mitte-
batur cujus officii nomen adeo arroganter contemnebat, ut
quum nulla ambiguae libertalis signa forti regulo praefe-
renda praedicaret, se bellica virtute immunem factum pro-
fiteretur *#4)». :

184) Cf. Cantemir, Ist. Imp. Otoman, pag. 275, nota 40 : «Turciis’an
tinut de aceste conditiuni cu toatd punctualitatea pand pe vremea lui Petru
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85. Soliman pornind contra lui Petru Rares, acesta fuge,
iar Sultanul intrand in Moldova »% cucereste, ci se mulfu-
meste de a face urmétoarele lucruri: «Moldavos in fidem recepit,
eos omni timore liberat, Stephanumque Petri fratrem Molda-
viae regem constituit, sed cum ad veteris tributi summam nihil
adderetur, certam agri partem adimit quae Moncastro prozima
videbatur**) atque his confecti rebus in Traciam revertitury.—
E cu putintd, ca aceste clauze si se fi prevazut intr’'un now
hateserif. _

86. La 20 Fevruare 1539 se inchee intre Sigismund si
Stefan Lacustd un tractat de pace vesnics 186); iar la 1540 in
Responsum nomine Sacrae Maiestatis per Ablegatum ejus,
Woiewodae Moldaviensi datum 187), citim urmétoarele : «Cog-
novit id ipsum sua Maiestas ex Imperatore Tartaro, cum quo
pacem faciens, vestramque Magnificentiam in eadem Pacem
includere volens, ut omnes suae Maiestatis amici et confoe-
derati, etiam vestrae Magnificentiae essent amici, post longos
super ipsa re tractatus, quoniam diu in hoc suae Maiestatis
voluntati contradicebat, tandem victus multis persuasionibus
intimavit suae Maiestati, id se quidem facere velle, ut sit
vestrae Magnificentiae amicus, hoc tamen adiecit, quod vestra
Magnificentia non sit suae Maiestati integre amicus %),

87. La 1540, ne spune Giovio, boierii aleg de Domnitor
in locul lui Stefan Licusti pe Alexandru Cornea i trimet
soli la Constantinopole, ca s spund, cd Alexandru, a fost ,zofis

Rares. Sub domnia acestuia au inceputacere un Haraciu, adicd o suméd mai
mare cu titlul de tribut si pretinsers chiar dela Domnitor ca cel putin
odaté la trei ani,si meargd sa se inchine la pragul sublimei Porti. Petru
refuzd cu indignare aceste noui pretentiuni umilitoare.

1%5) Aceasta e in contrazicere cu, ceeace spune Cantemir 1. ¢. su-
pra, nota 1: «Dar Stefan cel tdndr, care a fost a fost ales in locul sdu,
migcat sau de ambitia proprie, sau chiar cu invoirea Sfatului tarei a
promis Portei 12.000 galbeni tribut anualy. Cf. infra nots, 1, de unde
reese, cd ceeace s'a intdmplat in a doua domnie a lui Petru Rares, s’a
pus de Cantemir, c4 g% tntamplat in vremea lui Stefan Licusts.

'5%) Dogiel, pag. 617, col. 1 Cf. Inventarium, pag. 142, unde dats,
e 10 Fevr. 1539.

**7) Ibid. pag. 617 col. 2 si 618.

1¥%) Cf. supra, nota 166 si No. 66 in fine.
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et publico consensu rexr acclamatus“ si sé ceard ,,Solymani libe-
ralitate confirmeiur< ™). Solia a fost rdu vézutd si din pricina
urmatoare: ,quod nequaquam modeste et reverenter in deli-
gendo creandogue rege properantes, Solymani liberalilatem atque
wdicium praevennissent’ *9°)«.

88. In sfarsit se stie, cd Petru Rares si-a castigat favoarea
lui Soliman: @it Solymanus supplicem ac adjutum purpu-
ratorum precibus, clientemque se et denique fidelem servum
Ottomannici nominis jurejurando profitentem, in gratiam re-
ceperitn—si cd a fost numit Domnitor in Moldova, «cu con-
difiunea de a plati tribut anual 12.000 de scude, de a tine cu
sine in Moldova 500 célireti turcesti pentru pazi si de a
trimete pe fiul sdu ostatic la Poartd #1)y.

89. In raspunsul dat de Sigismund August, marele prin-
cipe al Lituaniei, soliei lui Petru Rares. din August 1545 ce-
tim urmatoarele: «apoi si stifi, cd grafia sa craiascd nu se
mird de loc, stiind bine, cd Domnitorul vostru nu este fira
grija in fara sa si e dator a da ascultare Sultanului. . ... La
cererea Domnitorului vostru, ca sa se dea un salv-conduct
solilor sdi obisnuiti, care vor merge la Moscova, nu pentru
niste planuri malifioase, ci pentru trehile Domnitorului vostru
anume pentru a cumpdra acolo blani, samuri, dinii de peste

139) Alegerea lui Alexandru Cornea nu era conforma cu legile
Moldovei, care cereau, ca ‘si se aleagd Domn o persoana din o familie
domneascda moldoveand, fie chiar rudd nelegitimd. Noul Domnitor si
Sfatul Tdrei au incercat si lecuiascd alegerea de acest viciu juridic,
cerand confirmarea Sultanului. Dar printr’aceasta ei aw fost aceia, care
pentru intdia oari ofera Turciel, exercifiul de fapt al unei indritwiri, pe
care wo avec pe temeiul Inchindrei! Turcia a cautal pe urma, sa se fo-
loseascd de aceasta si si acceple oferta ficutd chiar de un Domnitor
ales si de Sfatul Moldovei. — Vezi infra nota 197.

190) Spliman se astepia la mai mult. desi n’avea nici undrept, si anume,
ca tot el si li arate, pe cine si aleagd Domnitor !

191) Arhiva Istoricd I, No. 249, pag. 157. Vedem cd Turcia n’a in-
tarziat, de a se folosi de puterea de fapt, care i se oferise cu atata usu-
rintd de Moldova (supra nota 189) si fiindcd mai ales era vorba numai
de o restaurare numeste pe Petru Rares, fdrd ca acesta sd fi fost ales
din nou. — De la confirmarea, recunoasterea, Domnitorilor la numirea
acestora de Turecia tranvitia ga ficut in adevér foarte lesne si pe ne-
simtite cu prilejul restaurdrei.



120

st alte lucruri menite pentru a imblinzi cu darurm pe Sultan;
la aceasta gratia sa criiasci raspunde cd incuviinteazi do-
rinfa prietenului siu, Domnitorului vostru 12200

90. La 20 Martie 1552, Stefan Rares trimete o solie lui
Ferdinand, craiul Ungariei, prin care spune: «Constat autem
Sacrae regiae Maiestati, quod etiam Pater ipsius Wayvodae
cupiens Majestati Regiae et Christianitati more majorum suo-
rum inservire, superioribus annis, et Nuntium et litteras ad
Majestatem Suam miserat, quae litterae per quondam Regem
Ioannem interceptae, et ad Thurcam Princeps in Moldaviam
personaliter irrupisset, Regnunque illius occupasset, ipseque
Wajvoda pater in Hungariam aufugiens, in captivitatem Thur-
cicam traditus fuisset atque ita ab eo tempore Moldavia sub Ty-
rannide Turcica permansisset, nunque etiam permaneat, adeo ut
cum ipse Wayvoda propriis viribus a potentia Thurcica nequaquam
se possit defendere, supplicat Majestati Regiae, dignetur ipsum, et
ejus Regnum in specialem suam tutelam, et protectionem suscipere,
quemad modum Majores ipsius Wayvodae; corumque Regnum
in onmibus casibus, tanquam peculiaria Regni Hungariae mem-
bra, defensi ac protecti fuerunt. Ut quoniam pro certo intelli-
gitur Thurcarum Principem ingenti exercitu hoc anno erup-
turum in Hungariam, jamque ad ipsum Vayvodam scripserit, ut
paratus sit ad insurgendum penes ipsum®)» . . . La aceastd solie
Ferdinand rdspunde : «Quod Sacra Majestas Sua clementi animo
accipit oblationem Vayvodae Moldavi, eumgue more Majorum Suo-
rum Divorum Regum Hungariae in specialem tutelam et protec-
tionem, una cum ejus Provincia ac Regno suscipit, omnique eum
gratia pro rerum ac temporum occasionibus liberaliter est
prosecutura . . . Interim autem hortata est eum Majestas Sua
ut bono, ac constanti sit animo, ac in fide, et constantia sua
erga Sacram Regiam Majestatem fortiter permaneat ; in Thur-
carum blanditiis, aut monitis non det locum, sed quemamodum
obtulit more Majorum suorum Majestati Regiae Christianitati
constanter ac fideliter servit ... ')y, ;

91. Alexandr@épus;neanu la 1552 se inchind=Fesilon.

192) Arhi?&];s\t‘orjgérl,"No. 35, pag. 22, col. 2 §i 24 col. 1.
19%) Arhiva Istorica I, 2. No. 821, pag. 152.
194) Idem. pag. 153.
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Homagium et juramentum fidelitatis et perpetuae suble'cho—
nis Petrl Alexandri Palatini Moldaviae, pro se et successori-
bus suis Sigismundo Augusto Regi, et Regno praestitum cu-
prinde clausele urmatoare: «Nulla etiam Pacta cum estraneo
alique Domino, neque cum hominibus quibuscunque, et cuius-
cunque fidei fuerint, aliqua Foedera, et condictamina faciam,
et inibo de quibuscunque rebus sive meis privatis, sive ge-
neralibus, ad Terram videlicet Valachiae pertinentibus, ni-
hilque omnino agam, et constituam cum Consiliariis meis
sine consilio, consensu, et Mandato Sacrae Regiae Mujeslatis
et Consiliariorum eius... Quod si etiam ad haec puncta
superius descripta, alias aliquas conditiones Sacrae Regiae
Majestati addere visum fuerit, illas etiam recipere, et ju-
ramento nostro corporali confirmare tenebimur». (Vezi Do-
giel, I, pag. 618 si 619). — Dar aceastd inchinare a fost
ficutd in taind, céci la 3 August 1553 (Inventarium, Litte-
rae Turcicae, pag. 151) Soliman incheie la Constantinopol un
foedus aequum cu acelas Sigismund August si in acest tratat
se spune, ci Sultanul «Idem palatino Valachiae, et sendziacis
Bialogrodensi et Silistriensi mandatum est ut neminem versus
regnum transire patiantur nisi mercatores et nuntios®. O dovada
mai mult, ci Lapusneanu respectd Inchinarea fatd de Turci,
rezultd din faptul urmétor: Cneazul Dimitrie Wiszniewiecki
strange ostasi eu ajutorul ducelui Moscovei, al Lesilor si al
Cazacilor, pregitindu-se a nivéli in Moldova. Lapusneanuy in-
stiinteazd despre aceasta pe Sultan.'®) Dacd inchinarea la Lesi
ar fi fost serioasd, ar fi trebuit, ca Lapusneanu sa se planga
Suzeranului siu, Sigismund August, ci Lesii ajuta pe Wisznie-
wicki.—In sfarsit in vremea lui Lapusneanu peschesul schimbat
in haraciu era de 30.000 de scude, adica cu 18.000 de scude
mai mult decAt se urcase in vremea lui Petru Rares ).

92. Despot Vod4, care detronase pe Lapusneanu, spre a fi
intirit de Turci, le trimete o solie, prin care fagadue$te #ia
este gata a platl nu numai tributul de mai inainte, ci chiar

195) Arhiva Istoricd, I, No. 212, pag. 145. Dolu agent diplomatic al
Franciei instiinteazs pe episcopul d’Acqs despre planurlle lui Wiszniewicki.
19%) Cf. infra No. 92.

.’.
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cu spor. Sultanul a primit propunerea, a confirmat noua domnie,
sl va sd trimeatd lui Despot ornamentele si steagurile de sandjac,
cu sarcinade a plati cu 20.000 de scude peste tributul lui Alexan-
dru Voda, care era de 30.000 de scude¥ ¥7).—Se vede dar, ci fata
cu propunerea. lui Despot, Sultanul renuntase la planul de a1
alunga si ,de a pune pe tron pe adeviratul st legitimul Domn
al Moldovei, care se afli la Alep si cdruia ii scrisese, si vini la
Constantinopole '%8).—In urma acestora, Boistaillé ficand in Fe-
vruarie 1562 o dare de seami lui Carol IX, regele Franciei,
spune despre Moldova : ,Statul fiind, lipit si atdrnat in totul de
gratia si prietenia Sultanuli .. .« (arhiva Ist. I, No. 215 pag. 146).

93. In anul 1565 (Inventarium Litterae Turcicae, pag. 154)
Soliman instiinfeazi pe Sigismund August,cd :,Seribilse Alexan-
dro palatino Moldaviae mandasse ne occasionem inimicitiarum
det pastoribus ovium ut pascua pretio emant, et capitaneis loca-
rum suas oves recenseant“.

94. Stareful Ruggieri in anul 1568 vorbind de Moldova
sfarseste: ,Acesti Voevozi obisnuiau a plidti tribut regelui
Lesesc %), dar e mult timp, de cAnd esira din aceasts datorie,

") Arhiva Istoricd I, No. 214, pag. 145—146. Petremol, agent diplo-
matic al Franciei, instiinteazj pe Boistaillé la 15 Ianuarie 1562 despre
rezultatul soliei lui Despot.—Si alegerea lui Despot nu era conformi cu
legile Moldovei, cici chiar dacs Despot ar fi fost de vité criiascd, totusi
nu erd Moldovean si deci nu putea domni in Moldova. Domnitorul si
Statul tdrei au cerut §i‘au cdpdtat ratificares acestei alegeri neregulate,
prin aceea, cd au dat Turcilor, ceeace ei au ciutat in totdeauna, adecd
un haraciu foarte mare | — Dacd mai tarziu Turcii au numit Domni in
Moldova persoane, cari nu erau Moldoveni si cari nu se trdgeau din
familiile domnesti din tard, ci erau streini, Greci din Fanar, etc. ea n-a,
fécut altceva decat si-a exercitat o putere de fapt, oferits de insdsi Moldova
in vremuri de tulburiri l4untrice, ete. iar nu pe cale legald, prin inchee-
rea vreunui act juridic, caresi fi mérit Indrituirele, cariizvorau pentru
Turcia din Inchinarea de odinioars ! — $i Lesii confirmou pe Domnitorul
Moldovei. Cf. supra, nota 81.

19%) Arhiva Istoricg I, No. 213, pag. 145. Petremol instiinteazsi pe
Boistaillé despre navilirea lui Despot in Moldova, ete.

1%%) Cf. supra No. 72 din care reese, ci Moldova platea tribut Lesilor
Numaj in cazul in care intre aceste dous tdri existd o Inchinare, un
foedus iniquum; in celelalte cazuri de foedera aequa nu se pléted nimic.
Deci tributul acela era tot un pegches, ratione pense homagialis. Con-
tinutul lui ¢ ardtat de Cromer Polonia, 1589, pg. 317, col. 2.
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si cel din urma Voevod fiind pus pe tron de catre Turci, fireste
ci lor le pliteste tribut 2°°)%. ;

95. La 1569 Bogdan IV (1568—1572) inchina Moldova si
Lesilor; dar actul intitulat ,Homagium, et perpetuae fideli-
tatis Juramentum Bogdani Alexandrovicz Palatini Moldaviae“
desi indatoreste Moldova, ca si dea ajutor Lesilor contra omnes
hostes Sanciae Crucis, totusi face o abatere pentru Turci ,ezci-
piendo tamen Imperatorem Turcorum, cum quo Regia Mtas., et
Corona Poloniae ab antiquis temporibus bonam amicitiam, et
vicinitatem collit“. (Vezi Dogiel I, pag. 620, col. 1 ).

96. Martin Bielscki (1530—1569). , Despre arta si obiceiurile
ostésesti la vecini“ (Arhiva Istorica I, 2, pg. 164 col. 2 si 169,
col. 1), vorbind de Moldoveni, spune: ,,Sunt necredinciosi prin-
cipilor lor, pe care ii omoara pentrucea mai micd nemulfu-
mire. Din cauza acestei turbulente, cdzura sub jugul pdganilor.

97. La 1571 Turcii puserd o garnizoand in cetatea Ho-
tinului 22), si cer ca Ion Voda cel Cumplit si sporeasca tributul
dela 60.000 la 120.000 de galbeni. Domnitorul rdspunse ciau-
sului: ,Spune stapanului tdu, ¢d banii, pe care dansul mi-i cere,
il voiu intrebuinta spre a ridica ostiri, care vor mantui poporul
meu de stoarcerile, cdrora este expus®. (Vezi A. D. Xenopol,
L. c. III, pg. 108 n. 3520%).

98. La 31 Noemvre 1572 Hubert Languet, ,Epistolae se-
cretae ad Augustum Saxoniae ducem, Halae 1699 ne spune:
. Dicunt Turcas promittere Polonis Moldaviam si Gallum eligant.
An promitant nescio, sed scio eos nequacquam tradituros etiamsi
decies promiserint¥. -

La 17 Decemvre 1572 din partea lui Carol IX, regele
Franciei, se stirueste, ca si se capete dela Sultan invoirea,
ca Polonia si pund si sd stabileascd Voevozi in {drile romanesti,
precum a fost in trecut, iar nu ca si-i numeascd insugi Sultanul.

20) Arhiva Istorica I, 2, No. 312, pag. 117.

201y Apare din nou o libertate partiald a suveramtatel externe a
Moldovei, cel putin ingdduita de fapt.

202) A. D. Xenopol, 1. c. III, pag. 89, nota R

23) Sultanul ficuse aceastd cerere, fiindcd Doamna Kiajna, mama
lui Petru Schiopul, fost domnitor al Munteniei, ficuse oferta de a ridica
tributul la 120.000 galbeni, dacd Petru va fi numit Domnitor in Moldova.
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precum este astizi, care Voevozi si urmeze, a plati tributurile
lor Turciei, ca si astdzi fird nici o reducere; mai ales ci in
acest chip popoarele si tdrile romane vor i mai mulfumite
si nu se vor mai repetid evenimentele trecute, cAnd Romanii
uciseserd cativa Voevozi randuifi de citre Turcia si pe care
el nu-i puteau suferi; si e¢i in totdeauna se vor numi in Ro-
mania niste Voevozi, despre a cdror fidelitate si se poata
raspunde, ca si despre acei numiti de Sultan. (Cf. Arhiva, Is-
toricd, I, 2, No. 231, pg. 150, col. 2). — In Martie 1573 episcopul
d’Acqs raporteazi: ,In ce priveste dorinta boerilor poloni ca
Monseniorul (Enric de Valois) si aibd facultatea de a nwmi el
Voevozi in Romdnia, platind tributul obisnuit, vizirul s'a grabit
sa respinga stiaruintele noastre, refuzdnd totdeauna fira viclenie
Sau fatarnicie“, iar in 8 Mai 1574 adaogd: ,Moldova nu vrea
de loc un domn nemoldovean. Domnul Valachiei voind a sprijini
pe noul Domn, insdsi Valachia s'a revoltat< 204),

99. In vremea domniei lui Petru Schiopul (1574—1579) ma-
rele vizir Mehmed Pasa, mustrand pe Lesi, cariajutasers pe Ion
Voda cel Cumplit la 28 Tulie 1574, adaogd : ,Postremo, Petro
Woiewodae, Palatini Transalpensi fratri, a nobis regnum esse
datum scitote, amice, et fraterne VOs vivere cum eo decet.
Nam Regnum Moldaviae cum sit sub tutela et dominio Caesaris
invictissimi, non minori cura illud regnum tuetur, quam Cos-
stantinopolitanum . ..“ Cf. si Inventarium, pg. 156—157 Anno
1577 et de Moldavia etiam cautio est«.

100. La 1576 Martie in 23, Languet ne spune, ci Mol-
dova sdricise atat de mult, incat pe cand regele Bathori ci-
ldtorea prin Moldova, spre Polonia, Petrul Schiopul i-a trimes
ca un dar pretios o paine de secars ! (Arhiva Istorici. 1, 2,
No. 303, pag. 31).

101. Din pricind ci Moldova ajunsese asa de sdracs, ie
probabil, c& Petrul Schiopul n’a plitit tribut 120.000 galbeni,
cat fagdduise mama sa, Doamna Kiajna, cand stiruia pentru
capdtarea tronului. Altfel ar trebui si admitem, c& Turcii in
vremea domniei lui Ion Sasul (1579 — 1582) micsorase tri-
butul, cdci de Germigny seriind la 2 Iunie 1850 luj Enric HI

4) Arhiva Istorics I, No. 233 si 235 pag. 151
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regele Franciei spune: «Tributul Bogdaniei, adecd 80.000 du-
cati, a sosit in luna trecutd la 28 si fu predat Portei la 30,
in care zi fu adus si platit si tributul Valahiei 80 pungi de
aspri, adecd ceva ca 160.000 scude». (Cf. Arhiva Istorica I,
No. 256, pag. 147, col. 2).

102. La 1591 intre Sigismund III, regele lesesc si Amu-
rath Sultanul se’'nchee un tractat prin care se spune ci «Pa-
latini Moldaviae et Valachiae eodem feedere continentur, damna
nec ille regno inferat, neque ille inferantur, et si quid admiserit
etiam jussu imperatoris sine mora restituat... Belli tempore pa-
latini Valachiae et Moldaviae cum rege Poloniae pacem et bonam
amicitiam colant...» (Inventarium, pag. 157).

103. La 1594 ambasadorii Moscoviti din Austria (Arhiva
Istoricd II, pag. 18) ne spun, ci «Domnul Munienesc Mihai §i
Domnul Moldovenesc Aron se lepadardi de Turc» si adaogd, cé
pasa din Silistra scrisese lui Zamojki «rugandu-l, s& nu-l im-
pedece a intra in Moldova, asupra céreia Polonii n’au nici un
drept dupd tratate»; iar cancelarul rdspunse: «cd Moldova
pe timpul invasiunei polone era deja a domnului Transilvan
nu a Turciei, incit Polonia nu célcase de loc tratatele sale
cu Turcia...» In cartea «Republica siue Status Regni Poloniae,
Lituaniae, Prussiae, Livoniae, etc., diuersorum Autorum, Lug-
duni Batavorum, 1627». (Biblioteca Academiei Roméne No. A,
23567) gisim «Stanislai Krzistanowic Jurisconsulti Status Regni
Poloniae Descriptio», in care la pag. 3si4 se spune: «Vachiae
quoque, sive Moldaviae inferioris, quae est Russiae contermina,
Princeps, Regum Poloniae per multos anncs fuit Feudatarus;
cujus etiam homagii, Regibus et Regno Poloniae saepius prae-
stiti; extat in Statutis regni, forma juramenti. Invalescente
postmodum Turcarum potentia, Principes illi, sive, ut vocantur,
Palatini, Turcarum quoque Imperium comiter colere, e fributis an-
nuis, pacem redimere ceperunt; ita tamen ut Poloniae quoque
requm magjestatem et fidem agnoscerent, ac mittendis etiam, statis
temporibus, honorariis, muneribus, nempe equis Thracicis generosis:
bobus in usum culinae; vinis Creticis: et id genus aliis: subjec-
tionem fiduciarum profilerentur. Et federe @quo inter Polonos et
Tureas in pacem mutuam sancito, (cf. No. 102) disertis verbis cave-
retur, ne Provinciam illam cuiquam, Turcarum Princeps, unquanm
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preeter Polonize regis voluntatem committeret utque is, qui eam
obtineret, regi quoque Poloniz fidelis esset. Nuper autem, anno sa-
lutis humanae MDXCV, cum Turcarum princeps eam Provinciam contra
pacta, Tartaris inhabitandam concessisset, a Polonorum ‘exercitu,
opera loannis Zamoscii Cancellarii Magni, et Generalis exercitum
regni, Tartaris ejectis, deductus in illam est, unus ex indigenis
illis, jure regni Poloniae ac praerogativis nobibitatis ante donatuo -
isque eam nunc regi Poloniae Juramento obstrictus, Pacate admi-
nistrat».—In Polonia Martini Cromeri, din 1589 pag. 481, cetim:
«Valachiam quoque praetermittemus : quae fuit et ipsa intra
hos ducentos annosin clientela regum Polonorum, sed swuis Je-
gibus, sua lingua, suisque ducibus utens, qui Voievodae seu Pa-
latini dicuntur, Qui ‘duo primum fuere, Transalpinensis et
Moldavicus : quorum, hic a nostratibus peculiariter Valachiae
Palatinus dicitur: ille vero Multanicus. Verum extitit postea
tertius Bessarabicus ad pontum Euxinum, diviso inter fratres
principatu Moldavico. Ac Bessarabia quidem jampridem su-
bacta est a Turcis: Reliquarum awtem duarum Palating et ipsi
Jam dedititii sunt ejusdem gentis, patrum, avorum, et proa-
verum nostrorum memoria in verba regum Polonorum, non-
nunquam Ungaricorum quoque, et ipsi jurare solitiy.

104. 1. Barret, Histoire sommaire des choses plus me-
morables advenues aux derniers troubles de Moldavie, com-
posée sur les memoires de Charles de Joppecourt, gentilhome
Iorain, qui portoit les armes durant ces troubles 3 la suite
des princes polonois, Paris, 1620, povestind starea Moldovei
dintre anii 1611 — 1618 ne Spune: «Pour ce qui concerne le
gouvernement, auant que la Moldavie se fut sousmise @ ln do-
mination du Ture, elle estoit paisiblement regi, par on Due,
ou Prince qui s’appeloit Hospodar, & présent Vayuode, qui
signifie gouverneur, ou Bailif lequel estoit prins et choisi d’entre
les Boers; Et au moyen de I'estroite alliance que les Moldaues
auoient avec le Roy de Pologne, ils se maintenoient contre
toutes sortes d’ennemis; Mais depuis que le Dragon insa-
tiable, et ennemy juré de la Chrestienté a estendu ses griffes
et sa domination sur eux, il leur a donné tel Prince que bon
luy a semblé ou plustost 4 ses auares Bachats, qui sont d’or-
dinaire pratiqués par les dons immenses de Ceux (qui aspirent
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a ceste principauté, d'ou sont principalement procedez les trou-
bles derniers de la Moldauie, qui seront cy apres descritsy. Iar
in cap. XL pag. 68 privitor la Domnitorul Moldovei, Alexan-
dru Movild, gdsim:

105. Response faite par le Prince Alexandre, aux lettres
du Prince Michna, et la prinse des gens du Chancelier du
Prince Cherbanne :

«I'obmettois quasi & dire, qu'autant que de partir d'Yas,
Alexandre fit responce a la lettre que luy auoit escrite Michna,
contenant en substance; Que contre la promesse qu’il luy auoit
faite d’estre & I'auenir son amy, et de ne prendre iamais les
armes contre luy, il auoit imploré les forces du Turc, pour
s'efforcer de le deposseder de la Moldauie, en laquelle ses
predecesseurs n’auoient iamais rien pretendu, et ne pouuoient
aussi, suivant les loix fondamentales du pais, et les conuentions
accordéss par le grand Seigneur, lors que les Moldaues s’es-
toient sousmis & sa domination, par lesquelles nul ne peut estre
Vayuode de Moldawie, qui ne soit du pays, mesmes qu’il se
deuoit souvenir qu’il auoit esté en sa puissance de le des-
poiuller entierement de la Valachie, lors qu’il entra dans
Bonza avec toute son armee, en poursuivant Estienne, ce
qu’il n’auoit pas voulu faire, ny retenir aucune chose de
ces meubles precieux qu’il luy auoit conseruez et renyoyez;
que s'il abusoit de la puissance qu’il auoit lors en main, il
en seroit tost ou tard chastié, aussi bien que ledit Estienne;
et que Dieu ne permettroit jamais qu'vne telle ingratitude et
usurpation demeurast impunie; et jacoit que son armee fust
de beaucoup inegale & la sienne, toustefois s'il passoit outre,
il luy feroit paroistre qu’il ne craignoit ny luy ny le Bachatz
qui Paccompagnoient, ayant sa principale confiance en I'assis-
tance du tout Puissant, qui Sestoit desia seruy deux en plu-
sieurs occasions, pour r’abaisser Porgueil des Turcs, qu’il deuroit
auoir en horreur ¢'il estoit vray Chrestien, plustost que de
se ioindre avec eux, pour assouuir son ambitiony.

106. La 1620 Sigismund III, catre Leon Sapieha spune,
cd Sultanul a dat poruncd, Domnitorilor din Moldova $i Tara
Roméaneascd si procure atidt contingentele lor de oameni, p.
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c. §i alte inlesniri pentru trebuinta armatei, (Arhiva Istorica
III, pg. 48).

107. La 1631 (Inventarium pg. 161) Amurath prin Hussein
Aga cere dela Lesi: «et ut nulla circa Transilvaniam, Vala-
chiam, Moldoviam arma, ac hostilitas attentetur».

10s. Asad dar desi Lesii incheiau diferite tratate, cu Mol-
dova totusi de aci nu urmeazi, ci ei nu cunosteau si nu-si
dedeau seama foarte bine de adevirata stare Jjuridicd a
acestei tiri #n afard. Din contrd ei recunosteau, ca Mol-
dova e inchinatid Turcilor ,Turcarum quoque Imperium comiter
colere“ (cf. supra No. 83 si 103), care incheiau tratate inter-
nafionale si pentru ea (No. 102); ci Moldova trebuia, sd dea
ascultare Sultanului (No. 89, 102); informau pe altii, ca Mol-
dovenii sunt ajutoarele si tributarii Turciei (No. 80) si de
aceea primeau, ca chiar in foedera iniqua (Inchiniri) cu
dansii si se pund anume clauza, cd Moldova nu va ajuta pe
Lesi in contra Turcilor. (No. 81, 83, 95). Iar din cele spuse
de Krzistanowic (supra No. 103) reese, cd mai tarziu, prin
/oedus aequum incheiat intre Lesi si Turei, numirea Domni-
torului in Moldova de Turci si se faci cu invoirea regelui
lesesc si cd in 1595 Turcia cilcand pacta, Lesii au pus Dom-
nitor pe un moldovean (Iremia Movild). (Cf. si Xenopol 1. c.
III, pag. 217, No. 4).—Giovio deasemenea accentueazi: «...om-
nes in clientela Turcarum essent». (Cf. Fr. T $ 1.D. £0 15}

109. In rédstimpul pani la 1634 Turcii desi au intrat de
mai multe ori in Moldova $i au prddat’o etc., totusi nici o
datd n’au cucerit-o. (Cf. supra No. 85). Deci ei nu puteau
pretinde, ci ar fi avut loc o capitulare (deditio), sau o occu-
patio bellica a Moldovei, din care si fi dobandit indrituiri mai
mari de cat acelea, care izvoreau din Inchinare.

110. Trimeterea in Moldova a unei gdrzi de 500 cilireti
turcesti, sub pretext de a pizi pe Domnitor, asezarea unei
garnizoane in Hotin, p. ¢. si luarea de ostatici, desi sunt in-
greueri a stirei de mai inainte, juridiceste totusi nu sunt
altceva decdt urmiri firesti ale Inchindrei, valorificate si de
fapt, din pricina purtirei necredincioase a Domnitorilor sia
Moldovenilor fati de Turci.

111. Ridicarea peschesului, p. c. si a haraciului. Inceputd
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de Turci in vremea domniei dintéi a lui Petre Rares, (No. 83)
(Cf. Hurmuzachi, Suplement, II, 1 pg. 66/67, documentul din
1532 si N. Iorga, Geschichte des ruménischen Volks, II, pg.'77)
s’a continuat prin acte personale arbitrare de ale Domnitorilor,
care, bizuindu-se pe sprijinul turcesc, nidéjduiausi poate chiar
infdptuiau cépdtarea aprobérei din partea Sfatului tarei. — In
adevar chiar Soliman, cind a fugit Petru Rares, n’a putut capata
dela Sfatul Moldovei ridicarea haraciului, si a trebuit s& se mul-
tumeascd cu alipirea unei intinderi de pdmant din vecini-
tatea cetdfei Albe, singura parte din Moldova, care pani la
1634 a fost incorporatd si a ajuns pimant turcesc. Apoi figidu-
elele de a se ridica haraciul se fiiceau si de persoane, care erau
Inafard din Moldova si care n’aveau nici o calitate de a convoca
Sfatul {drei pentruregulareaharaciului. Miron Costin in lucrarea
sa «Descrierea Moldovei si a Tarei Romanesti in trei cAnturi,
in versuri lesesti, etc. si o notitd statistica in prozi, din 1684»
(Arhiva Istoricd I, No. 254 pg. 159) ne spune (l. c. pag. 170
col. 2), cd pentru regularea haraciului se chema in Sfatul
tarei si functionarii eztra senatum, adici acei care nu-sche-
mati la divan nisi wrgente necesitate. Astfel de sfetnici de sigur,
cd nu se géseau si in afard de Moldova, de pildd prin Cons-
tantinopole, pe unde hildduiau ravnitorii de Domnie!— De
altmintrelea o urmare fireascd a Inchindrei erd si plata unui
catimi oarecare de bani, iar nu o sumé fixatd odatd pentru
totdeauna, Suzeranul puted si refuze ocrotirea, dacd nu i se
da, cit voia; iar inchinatul, trebuid si consimti la plata ci-
timei madrite de suzeran, dacd voia si-si salveze celelalte in-
drituri gi sd scape de incorporare ! cf. No. 39 randurile 12—15.

112. Procurarea de contingente de oameni, p. c. si alte
inlesniri pentru trebuinfele armatei sunt iardsi urméri firesti
ale Inchinarei. Cf. supra No. 39, randurile 12—15,

113. Ie de observat insd, cd Turcia n’a cerut dela Mol-
dova si tributul de singe, pe care odinioard il ceruse dela
Mircea cel mare, adicd darea unui numadr oarecare de copii,
care si serveascd in corpul Ienicerilor!

114. Soliman a inceput cel dintdiu s valorifice, cel putin
in drept, dacd nu si in fapt, indrituirea Suzeranului de a
carmui intreaga politicd externd a Moldovei. Ba, din pricina

12527 9
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gloriei si puterei sale cele mari, el dorea chiar, ca Moldo-
venii sd se sfituiascd cu ddnsul in privinta persoanei, care
sd fie aleasd, ca Domnitor. Din pricina goanei dupd Domnie
si a intrigilor politice ale boerilor moldoveni s’a dat de fapt
Sultanului putinta atdt de a intiri pe Domnitorii, alesi de
Sfatul {drei, cat si de a numi chiar Domnitori, firs ca Sfatul
tarii sa-ifi ales.

Procedand astfel Sultanul nu exercita vreo indrituire a sa
izvorand din Inchinare. Dacid Turcii ar fi pretins, cd au o
astfel de indrituire, atunci, intrucit aceasta nu iera o ur-
mare a Inchindrei, ei trebuiau si dovideascd, ci li-a fost dati
prin yreun tratat posterior lui Bogdan. Dar Turcii nici odati
nu numai, ca n'au ficut o astfel de dovads, infatisdnd vre
un hateserif, dar nici méicar n’au pretins, cd ar fi avut o
astfel e indrituire, ci cel mult au sustinut, cd de fapt ei sau
numeau, sau intdreau pe Domnitori in Moldova. — Avem de
a face cu o stare de fapt iar nu cu o stare de drept. — Turcii
erau constien{i de aceasta. Dovada e urmétoarea: Cand li se
cere, de acei care nu cunosteau starea Juridicd a Moldovei
si care se luau dupd starea de fapt, ca sd cedeze regelui
din Polonia, numirea, Domnitorilor in Moldova, si Muntenia,
iar tributul si continue a se pliti Turcilor, acestia raspund
fard de a sta la gAnduri, ci resping acea cerere. Réispunsul
era foarte juridic. Inchinatul e unul din contractanti la
[oedus iniquum, deci firi de voia lui nu se poate schimba
contractul de societas! (cf. No. 38 si 39). Deasemenea si
Moldova, chiar pand la 1615—1616 adici cu un veac in-
ainte de Cantemir, avea constiintd despre adevirata sa
stare de drept, de aceea pe de o parte Moldovenii, ina-
inte de 8 Mai 1574, reclami respectarea Libertitei car-
muirei interne, declarand, ¢i nu vor de loc un Domnitor ne-
moldovean; iar pe de altd parte Alexandru Movilg tagadu-
iegte energic Turcilor orice amestec in afacerile launtrice
ale Moldovei, zicAnd, «ed Turcii nu pot si-1 deposedeze, intru
cat Sultanii precedenti wau pretins niciodatd nimic privitor la
Moldova, $i nici nu puteau pretinde ceva potrivit legilor fundamen-
tale ale frei si potrivit hateserifurilor acordate de Devlet (marea
Impératie) atunci cand Moldovenii s'au supus suzeranititei lor,
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conform cirora nimeni nu poate fi Domnitor in Moldova, dacd nuera
din tard...»

115. Asa dar Moldova n’a fost incorporatd cu Turcia si
n’a fost preficutd in provincie sau sangiac turcesc. Chiar
Soliman, cel mai mare Sultan al Turcilor, intrand in Mol-
dova, fird sd intdmpine nici o impotrivire, in 1538 «Mol-
davos in fidem recepit», adicd primeste pe Moldoveni drept
clientes, in clientela, (cf. Fr. 7§ 1 D. 49, 15), in vasalitate, dupa
cum erau si mai inainte, dand poate un nou hateserif, si dupd
cum accentuase el insusi in scrisoarea citre Sigismund din
1530 (No. 83, 85), ceeace dupd cum am vdzut de atatea ori,
n’atrdgea dupd sine perderea suveranitdfei interne si nici a
vreuneia din libertétile cuprinse in acea suveranitate. De
aceea credem, cd faptele dovedite pAnd acum sunt in de-

ajuns, pentru a ne face, sd punem cel mai mare temei pe
spusele lui Cantemir privitoare la Inchinarea Moldovei si la
tot ce a urmat apoi. (Vezi mai cu seamd Scrisoarea Moldo-
vei, Partea II. cap. II, No. 21 Cap. IV si Cap. V).

116. Intrucat Moldova inchinata si a pastrat libertatea,
de a face legi si de a impartl dreptatea potrivit legilor sale,
si vedem acum, ce legi si ce regule de drept s'au aplicat,
cand s'a judecat diferitele pricine.

117. Dar mai inaite de aceasta sa cercetdm, daca nu cumva
era in Moldova un local anume, unde se judeca pricinile.—Cro-
nica slavoni dela Putna (cf. I. Bogdan, Vechile cronice slavone) si
Gr. Ureche, in cronica sa, (Letopiseti ed. cit. I, pag. 152. «Cand
s’a stranstara lalocul, ce se cheama, Direptatesi au ridicat Domn
pe Stefan Vodd), vorbesc de un loc pe Siret, care se numea Derep-
tate. Pentru caaceluiloc si i se fi dal acest nume, trebuie, ca Mol-
dovenii si se fi indeletnicit acolo mai ales cu Impdarfirea drepta-
tei.— Care este acestloc?— E. Picot in editiunea sa a cronicei lui
Gr. Ureche (Paris 1878) a fost cel dintai si singurul pAna acum,
care a incercat si determine, unde se afla locul Dereptate.
La pag. 93, nota * el ne spune, cu O nevinovatie adorabila :
«Ci zadarnic a cautat Direpfate in dictionarele geografice.
Potrivit observirilor D-lui A. Lambrior, acest nume putea
si se aplice unei tabere asezate la portile Sucevei, unde a fost
ales urmasul lui Stefan in 1504».—Ipoteza aceasta nu poate fi
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primitd, fatd cu cele doud cronici de mai Sus, care spun, ci
Stefan, a fost ridicat domn cu voia tuturor, la locul de pe Siret
ce se cheamd pand azi Dereptate si ci a luat de acolo schiptrul
farei Moldove *°) si a mers la scaunul domnesc la Suceava,
care oras e pe raul Suceava, destul de departe de Siref.—Cele
doud cronici de mai sus, ne spun, cd la Dereptate s'a adunat
toatd tara; Stefan a strans boerii, si mari si mici, si altd
curte maruntd, impreund cu Teocsit Mitropolitul si cu multi
calugdri. Persoanele care s’au adunat acl, sunt tocmai acelea,
care alcituesc Sfatul {drii. Insi nu e cu putintd, ca sfatul
tarii si se adune intr'o tabiri. Care e localul, unde se aduna
Sfatul tarii? In vremurile de mai tarziu, Sfatul {irii se
aduna la Divan. Ba, tot la Divan, la Inaltul Divan, se judeca
si toate pricinile insemnate. Insi vorba Divan e turceasca
si n’a intrat in limba tirii decit mai tarziu, pentru a arita
praetorium Moldaviae, adecd tribunalul, sau sala de Jjudecats 206),
Toate aceste consideratiuni ne fac,sdscoatem incheierea, ci locul
numit , Dereptate” nu este altul decat localul, unde se aduni
Sfatul tirii, local, asezat in vremea lui Stefan Vodi pe Siret
si care mai tarziu erd aritat cu numele de Divan, dar care
pe vremea lui Gr. Ureche isi pastrase incd numele roma-
nesc.— Cantemir in Scrisoarea, Moldovei, Partea II, Cap. III,
Despre datinele vechi si noue la punerea Domnilor Moldovei,
si Cap. XII, intdreste ipoteza de mai sus, cAnd ne spune, ci
Sfatul tarii se adung la Divan, aflitor atunci in Palatul

%) Vorbele «a luat de acolo schiptrul farei Moldove» pot fi luate si
in inteles figurat si in infeles real. In inteles figurat, adecd p. ¢. spune
Cantemir, ¢4 zicea Marele Logofit cidtre Domnitorul ales : «Rogabatque
cunctorum Moldaviae ordinum nomine, ut sceptra moldavica quamprimum ca-
pessere». (Descriptio Moldoviae, Partea II, Cap, 111, pag. 50), ceeace inseamnsi
«sd ia mai de grabs franele carmuirei Moldoveiy.—In inteles real, adecs
primea in mansg scheptrul (topuzul, buzduganul), care se pastra la Divan,
fiinded aci era nevoe, de a-lavea la indemdnd, cand Domnitoruyl prezida
Judecdtile. Dacs acele vorbe au inteles real, atunci ipoteza, lui Picot,
cade §i mai de grabg, cici schiptrul in nici un caz nu era sg se gaseacs
intr’o tabard (lagir) aga ca Domnitorul nu-l putea Iua de acolo.

200) Cf. Tiktin, Rumaénisch-Dentsches Weorterbuch, vorba Divan,
Pentru intdia oars aceasts vorba turceascd s'ar gisi la Neculae Costin,
Letop. 11, 88 si in Biblia din 1688, Math. 27; 27,
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domnesc, pentru a alege pe Domni, cd de aci se duceau la
Mitropolie unde Domnul erd uns si cid apoide acolo por-
neau la Curte si Domnul intrdnd in sala cea mai mare, se
aseza, pe tron; precum si cand ne spune, cd in caz de con-
damnare a unui boier la bataie, Domnul il bited cu topuzul
(buzduganul), ceeace presupune, cid acest topuz sau sceptru
trebue, sd se fi pdstrat in localul Divanului, pentru ca Domnul
sé-1 tie in mana, cand judeca si pentru ca si poatd executd
pedepsele, la caz de nevoe!

118. Paul Giovio, ndscut la 1483 si mort la 1559, prie-
tinul papilor Leon X, Adrian VI, si Clemente VII si al lui
Francisc I, regele Franciei, in Historia sui temporis ab anno
1494 ad annum 1547, Paris, 1553 (Cf. Arhiva Istoricd II, pg.
26 i urm.) ne spune urmatoarele: ,Apud Valacchos enim,
non Romanae /nodo disciplinae certi mores, et leges vigent, sed
ipsa quoque Latinae linguae vocabula servantur<. — Am vazut
(supra No. 10 si nota 14), c& Pravila lui Alexandru Cel Bun
a fost spicuitd din legile imparatilor romani i hotiririle sfaturilor
lor, precum si din legile imparatilor greci si hotaririle sfatu-
rilor acestora, care $i ele se intemeiau tot pe regulele Dreptului
Roman, dezvoltat §i prelucrat in Impdratia Romand de Rdsdaril.
Paul Giovio zicAnd ci la Romani, pe vremea sa, sunt in putere
legile romane, ne di o dovadi, care intdreste incheerea noastra
(supra No. 28), cd Pravila lui Alexandru Cel Bun s’a aplicat
in Moldova si dupd moartea acestui Domnitor. In § 5 urmétor,
cand vom cerceta diferitele regule de drept cuprinse in docu-
mentele dela Alexandru Cel Bun incoace, vom dovedi incé odaté,
cé Pravila lui Alexandru Cel Bun s’a aplicat nu numai pe vre-
mea acestui Domnitor, (cf. supra No. 27) si de atunci pand pe
vremea lui Paul Giovio, ci si pe cdnd domnea Vasile Lupu.

119. In rdstimpul dela Alexandru Cel Bun si pand la
Vasile Lupu s’au mai alcatuit doua Pravile cuprinzind numai
Drept religios si de aceea scrise in limba slavonid. — Cea
mai veche din acestea, a fost datd bisericei episcopale din
Roman in anul 1578 de Eustratie, episcopul acesteia; iar de
aci a trecut la ministirea Putna din Bucovina 207). Se zice,

207 I, Ladislas, Pi¢, Les lois roumaines et leur connexité avec le
droit byzantin et slave, Bucarest, 1887.
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cd un profesor secundar a luat-o de acolo, dand chitantd, si
cd pand in prezent inapoierea acelei Pravile n’a putut fi
dobandita de nimeni, nici chiar de dregitoriile roménesti. Ar
trebul ca Ministerul Instructiunei si al Cultelor sa se sfitu-
iascd impreund cu Ministerul Justitiei, pentru a se alege
calea cea mai potrivitd, ca aceastd Pravild si fie luatd inapoi,
asi ca fiecare si fie in stare, de a face cercetarile cuvenite asupra
sa. — Cea dea doua a fost scrisd de mitropolitul moldovenesc
Theofan in anul 1618 si dela proprietarul siu cel dintdiu, bise-
rica mitropolitand din Suceava, a trecut la mandstirea Bistrifa
din Moldova, iar astizi se géseste la muzeul din Bucuresti,
manuscrisul No. 296. — Amandoud aceste Pravile religioase,
credem, cd au fost prelucrate dupd izvoarele grecesti, iar nu
dupa cele slavonesti2®®). In adevdr, am vizut, cd Alexandru
Cel Bun, cdnd a voit sa alcituiascd o Pravild mireand, n’a
intrebuintat izvoarele slavone, ci pe acele, de pe care erau
intocmite si acestea, adicd originalele grecesti. Ceeace s’a
facut pe la inceputul vietii Statului moldovenesc, cu atat mai
mult trebue s& se fi ficut mai tarziu, la 1578 si la 1618. — E
foarte greu de admis, dacé nu chiar cu neputintd, cd Romanii
ar fi luat multe asezdminte juridice dela Slavi si cd ar fi in-
trebuinfat izvoare slavone pentru spicuirile lor de legi mirene
$i bisericesti. Cand doud popoare se ating, acel mai putin civi-
livat, chiar dacd e biruitorul, imprumutd aseziminte juridice,
ete. dela cel mai civilizat, chiar dacid acesta e biruitul. In
regiunea Daciei colonistii romani adusi aci erau cetdfeni din
state civilizate; ei au trdit mai departe aproape doud veacuri,
sub inriurirea civilizatiei romane. Deci fajd cu barbarii na-
valitori de orice fel, ei erau cu mult mai inaintati in culturd
din toate punctele de vedere. Starea aceasta de civilizatie n’a
putut dispdrea dupd retragerea legiunilor; ea s’a putut pistra
atat de colonistii, care s'au retras la munti, cat si de aceia,
care sau au ramas, ori s'au reintors, ca si traiascd impre-
und cu ndvdlitorii; asa cd in orice caz colonistii, chiar daci

208) Cf. L. Ladislas Pi¢, L. e. pg. 11 si 12. care zice: «Cependant,
a défaut de sources nécesaires, je ne saurais déterminer, si le Pravilas
de Theofan représentent un travail indépendant de l'original grec, ou
bien #ils s’appuient sur une rédaction slave.
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se vor fi silbdticit triind la un loc cu barbarii, totusi greu
e de admis, ci ar fi ajuns inferiori acestora.—La inceputul atin-
gerilor cu barbarii e cu neputinté, ca viata culturala a Ro-
manilor si fi fost inrluritd de a acelora. Si, ceeace nu sa
intamplat la inceput, nu s’a putut intdmpla nici mai tarziu,
cand unii din barbari sau civilizat. Cici in rastimpul, in
care silbaticii s'an putut civiliza, oare colonistii n'au putut
face altceva decit si se silbiticeascd atdt de mult, in cat
si fie nevoiti s imprumute agsezdminte numeroase dela Slavi?
Oare nu e mai probabil, ci s'a intamplat si in Dacia, acelas
lucru ca si in Galia, etc? In orice caz, vom fi mai aproape
de adevir, daci vom admite, c& colonistii, superiori odinioara
in civilizatie, au putut si se civilizeze si ei cel pufin atat de mult,
incat si nu fie intrecuti de barbari. De aceea credem, cd urmasii
colonistilor, dupé cum si-au pistrat superioritatea rédzboinica *°)
tot asd si-au pdstrat si superioritatea culturala, si cd in
totdeauna in nivilitorii biruitori pripésifi prin Dacia si prin
vecinitate vedeau tot pe barbarii silbateci de odinioard *'?),
ceeace erd deajuns, ca si-i opreascd de a imprumutd voit
si constient ceva de la acestia.

0 dovadi strilucitd, ci Moldovenii erau constienti, dacd nu
de superioritatea lor, dar cel putin de inferioritatea culturald a
Slavilor, o gdsim in vremea lui Alexandru Cel Bun*!'). Pe atunci
limba oficiald, slujbele religioase, cértile bisericesti precum
si unii clerici erau slavoni; dar cand a fost vorba sd se

209) Pentru Romanii din Dacia Cf. supra notele 46 g1 143 si No.
80: «delectissimi milites et ferocissimi pugnatores» lar pentru Romaéanii
din Macedonia cf. Arhiva Istoricd II, pag. 75, traducerea din rabinul
Beniamin, care pe la 1170 constata : «Aci (dincolo de riul Sperchio) se
incepe Valachia, ai cdreia locuitori, asezati pe munti isi dau numele de
Valachi. In iufeali ei sunt asemenea cdprioarelor ... Nimeni nu cuteazd
a-i infrunta in rizboiu i nici un rege nu-i putd birui.

210 Poale, ci tot aceste fmprejurdri sunt cauza, cé Romanii, in
anecdotele nationale, nu crutd de loc pe vecinii lor, ci fac glume foarte
usturatoare pe socoteala acestora.

211) Se'ntelege, ¢4 nu spunem aceasta de multimea poporului, céci
nu ea a fost aceea, care a importat scrieri sirdine; ci, de fruntasii din
Sfatul térei, (Domnul si boierii), cdrora fard indoiald, cd trebue sa le
punem in socoteald, acele scrieri aduse de afara.



136

facd o Pravili mireans nimeni nu s’a gandit si se indrepte
spre izvoarele de a doua mani a Slavilor, ci spre originalele
grecesti. Impéritia byzantind ers prea vestitd pentru ca
atunci, ca si azi, acei cari voiau si imprumute ceva, si nu
se fi adresat la Statul, care avea ascendentul cel mai mare.
Afard de aceasta relafiile directe dintre Moldova, si Byzant
existau incéd inainte de Alexandru Cel Bun (Cf. C. Erbiceanu,
Cronicarii greci pg. IX—XIII).—Tot asa a trebuit s se intample
si cu Pravilele religioase ; intrucat se stiea, cd acele slavoane nu
erau originale, ci traduse din izvoare grecesti, de aceea s’a in-
trebuinfat aceste izvoare. — Inriurirea slavoni nu trebue exa-
geratd, ci redusd la adeviratele proportii posibile, prin ana-
logie cu faptele intimplate in alte tari, unde {de asemenea
s’au atins popoare civilizate cu popoare necivilizate. S’a putut
ca unele aseziminte slavone si inriureasci viata noastrad
politicd; de asemenea s'a putul ca si alte ramuri ale vietii
noastre (limba, etc.) si fi fost inriurite de Slavi. Dar acele
inriuriri n’au schimbat firea, intregei vieti sociale; din contra
acele imprumutiri streine au fost asimilate, insusite si dez-
voltate mai departe potrivit individualitafii noastre proprii,
potrivit caracterului national (cf. supra No. 4 si 5).

§ 5. Vremea lui Vasile Lupu

120. Cantemir in Scrisoarea, Moldovei, partea II, cap. XI
citat (despre legile Moldovei), § 6 spune: ,, Insa fiindci acele obi-
cewurt, intrucdt nu se sprijineaw pe nimic scris, eraw abdtute delo
intalesul lor adevirat de Judecatorii rii (corruptos) si duceau la
nedreplate, de aceeq Vasile Arnawtul, Domnitorul Moldovei, in veacul
lrecut, a poruncit, ca si se adune la un loc de citri barbati iscusiti si
cunoscatori a legilor patrielor toate rinduelele (canones) si scrise
St mescrise, st a alcatuit din ele un singur cod, care astizi je ci-
lauza pentru judecitorii Moldovei, ca si hotdarasca drept.

124. A. D. Xenopol, 1. c. 1V, pag. 172—174, tigidueste
adevéarul acestor stiri princiare, zicand despre Pravilele lui
Vasile Lupu si Matei Basarab: «In orice caz amandoud lu-
crarile legiuitoare sunt tilméciri din greceste, i anume in
intregimea, lor, necontinand nimic din obiceiul pamantului,
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nici macar in regulele privitoare la plugari, care la prima
infdfosare s'ar pirea, cd reproduc acel obiceiu. Cantemir
adaoge deci incd o neexactitate la cele multe de care sunt
pline operele sale, spundnd, cd «in veacul trecut Vasile Al-
banul a pus pe unii bérbafi probi si experti in legile patriei
(sic), de au adunat toate legile scrise si mescrise la un loc si
au alcituit un singur codice, care si astizi slujeste de normé
Judecatorilor Moldovei intru rostirea judecdtilor drepte».—
Adeviarul e, cd atat pravilele lui Matei Basarab, cea micé si
cea mare, pe cat si Cartea de invatiturd a lui Vasile Lupu
nu conjin absolut nici o dispozitiune luati din obiceiul pamdn-
tului, nici in acele privitoare la pedepse, nici in acele ce se
referd la plugari. Apoi aceste pravile nu se ocupd aproape
de loc cu dreptul civil, acela tocmai ce gisea mai largi
aplicarea si era mai insémnétor pentru daraverile oamenilor».

122. Am ardtat (No. 24), cd acel care ne di stirele de
mai sus, e cel mai inalt judecitor al Moldovei. Un astfel de
carturar, avand chemarea de a aplica legile din pricina in-
sugirei sale de Domnitor si Mare judecitor, trebue si fi stiut
cel putin, cum au fost alcituite acele legi.

. 123. Dar de data aceasta incheerile scoase de noi numai
pe temeiul logicei, sunt intarite de documente oficiale si mai
precise decat acelea, care intireau stirele lui Cantemir pri-
vitoare la spicuirea Pravilei lui Alexandru Cel Bun. In ade-
var, Pravila lui Vasile Lupu are la inceput, pag. 3, o pre-
fatd care suna: , Toli ceia ce samt crestint pravoslavnici cine
va ceti?'?) ca sa infeleaga“ si care in § 2 ne spune: ,Drep-
aceia §i al nostru prea luminat intru crestindtate si dirept intru
credinta loan Vasile Voevoda, Domnul si birvitorul farei Moldover,
urmdnd urma celor buni si intelepti domni. socotind neputinfa
si slabiciunea acestui loc si impufinarea izvoarelor svintelor scrip-
turi si altor invatdturi si cunoscind nevoia, ceva veni i sciderea
asupra oamenilor, ce vor fi locuitori in fara Moldover, fiind fird
invdiatura, vor fi deapururea insitali si lipsili, ca si cum ar
fi intrun loc secelos fara de aps § 3. $i mai vartos vidzand ne-

42) Se pare, ca nu s’a citit cu destuld biagare de seaméd prefatd ;
dacéd s’ar fi citil, atunci Cantemir n’ar fi fost dojenit pe nedreptul !
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dreptitile si asuprelele migeilor, carele fac cei neinvifati si nein-
telegdtori diregétorii i giudefele de pe la toate scaunele Moldovei.
§. 4. Drept aceea cu multd osrddie saw nevoit Miria Sa deaw
cercat pre multe fari, pand [-au indreptat D-zeu, de-au gasit oa-
meni ca aceea dascéli si filosofi, deau scos din cirti elinesti si Ii-
finesti toate tocmelele cele bune si judetele celor buni crestini si
sfiinti impardti, carele ca o lumini lumineaza si aratd tot lucrul
celor intunecafi si prosti si neinvifati, ca sd cunoasci strambitatea
tuturor gi sd judece pe dreptate, carele se chiama acum pravilele
impdrdtesti. §. 5. Acesfea infelepciuni si acestea invifituri ne-au
dat si ne-au ldsat nowd tuluror rodului romdnesc, ca si ne fie
noud deapururea izvor de viajd, in veci nescizut si nesfdarsit
§. 6 Dupd tocmeala si nevointa Miriei sale Domnului datu-sau
invdatatura st mie unui mai mic §i nici de 0 treabd a Miriei
Sale rob, Evstratie biv-logofat, de am scos aceste pravile si le-am
tdlmacit den scrisoare greceascd pre limba roméneasci, ca si poati
intelege tofi“. .

124. Faptul amintit aci, c& Vasile Lupu «a géisit oameni ca
aceia, dascali si filosofi deau stos din cdrtielinesti si latinesti
toate tocmelile cele bune si judetele celor buni crestini si sfinfi
impdarafi» este intdrit, de cele ce spune Patriarhul Dosoteiu,
in prefafa, pe care o face la Cartea lui Meletie Sirigos, din
1690 si in care aratd rodnicia literard a acestuia, zicAnd:
A tradus si explicarea lui Origen la Epistola citrd Romani
din latineste in greceste si scrierea lui Ioan Cantacuzin Impi-
ratul Romeilor cea contra etnicilor si Institutiunile Iui Jus-
tinian si Prescurtdrile juridice?®) ale impdrafilor Leon si
Constantin le a tradus din limba elineascd in limba cea vor-
bitd, indemnat fiind de Vasile Voevod. (Cf. Constantin Erbi-
ceanu, Cronicarii Greci, Bucuresti, 1890, pag. XI. notele 2 si 3).

125. De aci se vede lamurit, cd pe vremea lui Vasile
Lupu: a) Pravilele mirene se impufinaserd. b) Judecidtori de
pe la toate scaunele Moldovei, unii neinvéfati, altii neintele-
gdtori, nedreptéteau si asupreau pe cei siraci. ¢) Vasile Lupu

28) Prescurtdrile juridice (adecd 4 vopuni) imtop)), de care vorbeste
aci Dosoteiu, nu sunt altceva decat sxhoyy) cav vopey, adecd Spicuirea de
legi destul de cunoscuts de Romanisti.
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cu multd sirguintd a cdutat prin mai multe parti dascali
(profesori, cirturari), care si cunoascd limba elind si cea
latind. d) Gésind astfel de specialisi i-a insdrcinat, ca aseza-
mintele juridice cele bune si hotérirele imparatilor celor, care
fusesers buni crestini, s le spicuiascd din colectia juridica,
care se chema pe vremea sa pravile impérdtesti si care
cuprindea cérti elinesti si latinesti. e) Dupa ce aceasta spicuire
a fost alcdtuitd in limba greceascd, Eustratiu, insdrcinat de
Domnitor, a tdlmécit'o in limba romaneasci.

126. Deci Cantemir avea dreptate, cand vorbea de jude-
citori rii; cand spunea ci Vasile Lupu a insdrcinat o comi-
siune alcituitd din birbati iscusiti si cunoscitori ai legilor
patriilor adici ai legilor din diferite tdri, (dacd ar fi fost
vorba de cirturari, care si cunoasci numai legile moldo-
venest, nu era si-i caute prin multe fdri si sa alerge 0
multime, pani ce si-i gdseasci!); in sfarsit cand addoga, cd
alcituirea lui Vasile Lupu ie célduza pentru judecdtori,
ca si hotdrascd drept, adicd s cunoascé strambdtatea tuturor
si s judece pe dreptate. Cantemir n'a ficut prin urmare
altceva, decAt a parafrazat si a prescurtat stirele, pe care le
cipitase cetind prefata pravilei lui Vasile Lupu. Ne-a mai
rimas si dovedim, ci e adevirat si ceia ce spune Cantemir,
céd spicuitorii au adunat la un loc toate randuelele si scrise
si nescrise «cunctos et scriptos et non scriptos canones» Si cd
Vasile Lupu din aceste randueli adunate a alcatuit o singura
pravild «et ex iis singularem Codicen confecit.

127. Dar mai intdiu si constatim, cd fad cu cele cu-
prinse in prefatd Pravila lui Vasile Lupu pe drept a fost
‘intitulati de acesta: Carte Romdneascd de invdlaturd dela Pra-
vilele Impiritesti si dela alte judete cu zisa s cu toatd cheltwiald
a lui Vasile Voevodul si Domnul Tdrei Moldovei, den multe
scripturi talmicite den limba ilineascd pre limba romaneascd. In
tiparul domnesc Sau Lipdri in mandastirea a Trei Svétitele in
lagis dela Hristos 1646.

fj 128. Potrivit spuselor lui Cantemir trebue, ca in Pravila
lui Vasile Lupu si gisim adunate la un loc regulele de drept
care pAnd la dansul fuseserd scrise i acelea, care pand atunci
rimésesers nescrise. Insd in cele d’intiiu trebue sd intre atat
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regulele dreptului scris spicuite din izvoarele latinesti si gre-
cesti scrise, cat si acelea ale Pravilei lui Alexandru cel Bun,
care pand pe acea vreme se aplicasers in Moldova; cici si
acestea fac parte din dreptul scris (Cantemir spusese mai sus.
(Cf. No. 6) cé dela Pravila aceasta s’a inceput, ca in Moldova
sa existe si iws seriptum i ius non scriptum), iar in cele de
al doilea trebue si intre obiceiurile pamintului moldovenesc.
Sau cu alte vorbe in Pravila lui Vasile Lupu trebuie si se
gaseascd si Pravila lui Alexandru cel Bun si obiceijurile pé-
mantului.

129. Aceastd concluziune nu numai ci e indicats de
Cantemir, care spune, ci de citrd comisiunea lui Vasile
Lupu s'a ficut wn singur codice, compus si din regule scrise
si din regule nescrise, ci ea e impusd si de stirele, pe care le
aflam si in documentele de mai tirziu. In adevar Hrisovul
lui Scarlat Calimah din 1 Tulie 1817 (CL. Uricariul IV. pg. 303),
zice: «Doud veacuri mai apoi Vasile Voevod, numit Arnautul,
culegind tot din Vasilicale ca din niste izvoare, precum se
vede dupd inscriptia Cirtei sale si addogand caira legile lui
Alezandru Voevod au tipirit la 1646 Cartea sa de legi prin
unul Evstratie, ce era pe atunci Vel Logofet». Deasemenea
Anaforaua din Noembrie 1819 ardtitoare de pravilele, care
ocarmuiau pamantul Moldovei in vechime (cf. Uricariul IV,
pag. 207) zice: «Ce urmand povatuirei istoriei pAmantesti, ne
lamurim, ci Alexandru Voevod, care a cAstigat numire de
bun prin a sale imbunétdfite fapte si multe faceri de bine
obsteti, domnind 1la anii 1401 $i intelegdnd nevoia intrebuin-
fdrel pravilelor au cerut pravilele imparatesti dela Aftocra-
torii Paleologi, care i-au trimes Vasilicalile, si dintru acestea
alegdnd cite au socotit trebuincioase si potrivite vremilor de
atunci §i in limba piménteascd tdlcuindu-le au alcituit o
carte praviliceascd, precum istoriseste Dimitrie Cantemir
Voevod; iar in urmi dupd trecerea de doud veacuri fericitul
Intru pomenire Vasile Voevod, ce sau numit Albanezul,
dintre Vasilicale alegand, precum se vede prin titlu cirfei,
Si addogand acele Ig ale lui Alexrandru Voevod le-au tipirit
la anul 1646, intru care se cuprind mai multe pravile cri-
minalicesti si plugdresti, addogindu-se si cele potrivite obi-



141

ceiului pamdantului, iar pravile politicesti cuprind prea putin,
cate adecd trebuinfa vremilor de atuncea cereax.

130. In sfarsit am vizut (supra No. 6 si 24), cd Dim.
Cantemir ne mai spunea, cd Pravila lui Alexandru cel Bun
se aplica in Moldova pe vremea sa. Aceastd stire parea ciu-
datd, intrucdt pe vremea lui Cantemir mai de grabd sar fi
putut aplica pravila lui Vasile Lupu, care fusese alcituitd in
1646 si care deci era mai noud. Acum insd cand stim din
cele dezvoltate mai sus, cd Pravila lui Vasile Lupu a fost
addogata la Pravila lui Alexandru cel Bun féacind la un loc
un singur codice intelegem, cd Dim. Cantemir vorbind intdiu
de Pravila lui Alexandru cel Bun, putea si spund, cd aceasta
se aplicd in Moldova in vremea sa, si mai pe urmé vorbind
de lucrarea legiuitoare a lui Vasile Lupu, puted si adaoge,
cd rezultatul acestei lucrdri «un singur codice» formeazi ca-
lduza pentru judecdtori, ca sd hotdrascd drept.

1341. Pravila originald a lui Vasile Lupu (din care un
exemplar se géseste in Biblioteca Academiei Roméne, ma-
nuscrise No. 50, si un altul in Biblioteca Centrald din Iasi)
dela fila a patra si pand la fila a optsprezecea exclusiv are
urmdtoarea tabli de materii, pe care o copiem aci, inlocuind
literile si cifrele chirilice cu litere latinesti si cifre arabe si
addogand in note tdlmécirea unor cuvinte slavone:

‘i‘ 7" ravile imparitesti®alese din svitocul in-
piratului Iustinian, pentru multe fealuri
de giudete cu tot raspunsul lor, rinduite
pre 252 de incepaturi.
Pravile pentru plugari gi pentru alti lucra-
tori de pamant. Pricina, a.
Plugarul si nu tae cu plugul den hotarul al- Zac¢!) 1. lista?) 1.
tuia. pentru si-si mai liteascd pimantul séu. .
Pentru plugariul ce va intra in hotarul altuia. Za¢ 2. lista tij?)
Cela ce va ara pimintul altuia neintrebat. Za¢ 3. lista tij
Plugarii ce si vor toemi desi vor schimba Za¢ 4. lista tij
paminturile.

1). Incepaturi = Paragraf= Articol.
%). Lista = Pagina = Fata.
%) Tij = Idem = Acelas, Aceeas.
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Plugarul ce si va amigl la sechimbatul pa-
méntului.

Plugarii ce’s vor schimba pdmanturile dentre
oament. |

Plugariul ee va avea pird cu altul. pentru
samanatura. gi va mearge de va siacera fard
stirea giudetului. ;

Pentru ceia ce vor face lazuri pre loc strein.

Cand si vor toemi neste luerdtori, si lucreaze
impreuni la fie ce lueru, de vor vrea pot
s& strice acea tocmald.

Doo sate ce vor avea price pentru hotar.

Ceia ce vor simina in parte intr'o aritura.

Cela ce va lua vie in rupt s& o luereze,
dup’acea si va cil §i sd va parisi.

Cine va curiti de spini pamaint strein.

Pentru vecinul ce va fugi den sat, si'i vor
ramanea ocinele.

Cela ce s va hrani pre ocinele, celui fugit.

Ceia ce vor lua ocine pentru datorii.

Cela ce va gidsi in cale dobitoc vitimat.

Taranul ce va fugi den sat. si nu-1 primeases
niedieri.

Cela ce va lua dela altul bou si-gi are.

Cela ce va lua dobitocul altuia fari stirea
stapanului §i si va duce cu dins in cale.

Plugariul ee va seména in pamint strein.

Partea celuta ce samani pre locul altuia.

Cela ce va lua pimént strein fn parte si nu
va luera bine, cum si cade. '

Cela ce va lucra vie streindi, pentru si inparts
roada.

Plugariul ce va lua pimént strein si’l lucreze
§i apoi si va pirisi si nu'l va lucra.

Plugariul ce va lua pimint de si’l are dela
yreun om ce va fi dus in cale §i apoi nu’l
§a ara.

Pentru furtusaguri ce vor face lucritorii.

Pricina a dooa.

Cela ce va fura sapi sau hirlet dela viiar.

Cine va fura clopot dela vre un dobitoe.

Viarul ee va fura roadi den viia ce lucreazd
sau gridinariul de va fura legumi sau poame.

Pastoriul ce va mulge oile, sau vacile furig fard

~ de gtirea sdpd nului.

Zac
Zac

Zal
Zac
Zac

Zat

Zact

Zac
Zad
Zac
Zacd
Zag

Zac

Zac¢
Zac
Zac

Zac

27
28
29

30.

. lista 2.
. lista tij
. lista tij

. lista tij
. lista tij

. lista tij
. lista tij
. lista 3.

lista tij
lista ti]

lista tij
lista tij
lista tij
lista t1j

lista 4.

. lista tij

lista tij
lista tij
lista ti)
lista 5.
lista tij

lista tij

lista tij
lista tij
lista 6.

lista tij



Cela ce va fura miristea altuia. ce si zice
spicile. e

Cela ee va fura cal sau bou.

Cela ce va fura bou den cirada.

Cela ce va fura snop sau va freca spice.

Ceia ce vor intra in vie si mandnce iard
s nu fure.

Ceia ce va fura plug sau her de plug sau
giug.

Cela Ce vor fura carul altuia.

C#nd vor fi intr'un sat niste furl multi.

Cela ce va inbla furind noaptea bauturi pren
targ.

Pravild pentru tot fealiul de pistori.

Pricina a treia.

Cind va nemeri vitd dela plug in cireada.

Viecariul ce va lua dobitoc sd’l pascd si'l
va piarde.

Dobitoeul cu pastoriu. de va face vre o ispase.

Vicariul ee va lua boul dela plugariu. sa'l
pascd intr'acaa zi i de’l va piarde.

Vicariul ce va lua boul deméneats dela plu-
gariu si va fi sinitos iard sara sa va afla
bolnay.

Pentru vdcariul ce va giura strimb. si va fi
vinovat.

Vicariul ee va arunca cu toiagul. §i va va-
tima yre o vitd. sau si intr’alt chip.

Pentru paguba ce vor tace dobitoacele in
tarind sau in vii.

Pricina a patra.

Cand va afla nestie dobitoc, in via sau fin
tarin.

Dobitocul a fita. de va paste pre locul altuia.

Céand va gisi nestine yre un dobitoe ficand

agubi.

Cand va afla nestine maseuri. sau duldu stri-
cand niscare bucate.

Dobitocul ce va intra in vie sau in pométe.
§i va cidea in vre o groapd sau de se va
inpara.

Dobitocul ce va vrea si sard prespre gard
sl si va inpdra.

Céla ce va ucide dobitocul ee'i va fi ficut
paguba.

Zat
Zac
Zac
Zat
Zat
Zat
Zac

Zac
Zac

Zac
ZaC

ZacC
Zat

Zag

Zac

Zac
Zac

Zac
Zag

Zat
Zat

31

32
33
34
35

36
37

38
39

40.

41

42
43

44

45
46

47
48

50.

51

52
53
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lista
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lista
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Céind vor gisi dobitoe in vie ficind pagubs.
Pentru pagubele ce se vor face in tarina.
Pricina a cineia.

Céla ce va secera si’s va cira snopii. si de-
aciea va biga dobitoe in tarini g vor fi
paménturile altor nestriinse.

Céla ce’s va biga dobitocul in vie si vor fi
neculése.

Ceia ce vor avea mirte sau védre. sau alte
masuri lieléne.

Pentru uciderea dobitécelor.

Pricina a gésea.

Cénd va dirdma nestine in pidure. si va
cddea, pidure de va ucide vre un dobitoe.

Dérdménd nestine un copaciu. va sciipa se-
curea, §i va ucide vre un dobitoc.

Aduciind’s nestine vitele den cimp si va lua
cu danse. si vre un dobitoc striin.

Céla ce intinde curse sau leturi. la vre un
pomit, si de si va prileji si si prinzi do-
bitoc dumésnic.

Pentru luptarea a doo dobitoace si pentru

tamplarea lor.

Cand se vor lupta doo dobitoace, si va vi-
tdma una pre alta.

Cénd va veni un dobitoe. asupra altuea si
céla nu’f va da cale’

Cénd si vor svidi dof duldl. si stipanii nu’y
vor despérti. §i va vitima unul pre alt.

Deva avea nestine duliu simet. §1 va biruipre tot.

De va ucide nestine duliu pistorese.

Cela ce va omori duliu de turms.

Cela ce va strica dobitocul altuia.

Pravild pentru pomi Pricina. A séptea.

Cela ce va socoti un pom, §i’l va creste in loc
strein.

De va sta pomul fn marginea viei.

Cénd se vor prici, negtine pentru niscare tufe
de vie.

Cela ce va tiia vie roditoare. sau i pusori.

Cine va tdia pomi dumnésniei.

Pomul ce va fi bitrin sau uscat. :

Cela ceinvatd pre altul si margi si tae pom.

Prayild pentru arsuri. si de toate félurile de

~ Ppojar. Pricina a opta.

Zacd

Zac¢
Zac¢
Zat
Zat

Zag
Zad
Zag
Zad
Zag
Zat
Zad
Zac

Zac
Zag

Zac

Zac
Zad
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Cénd va lisa nestine pojar in pom#tul siu.

Cela ce va slobozi pojar in padure striin.

Cela ce va arde gardul viei.

Cela ce vor aprinde casa omului.

Ceia ce vor pune foc la grajd. sau la alt loc
unde va sta fin. pae §i alte ca acéstea.

Pravila pentru ndmiti. Prieina. A nooa.

Namitul. ce va strica dobitocul cuiva ca si
pléteascd stipdnu-siu.

Namitul ce va inbla néptea furind.

Némitul cuiva. de va fura de multe ori giva
sebte turma sau ciréda si vor peri niscare vite.

Céla ce va da dobitoc la pistoriu. firs stirea
stapanului.

Pastoriul, eind va lua de pagte dobitoe of
sau vael sau iape. cu stirea stipianului.

Pentru ceia ce vor zidi sau risidi pre locul
altuia. Pricina A zécea.

Un om ce’y va face casé. sau alti ceva pre
locul altuia.

Céla ce va zidi. sau varisidi pre loc strein.

Céla ce rdsidéste pomi pre paimantul altuia.

Céla ce rasipéste casa altuia. firk de voea
giudetului.

De si va cheltui nestine si faci fie-ce na-
méstii pre loc strein.

Prald pentru mori. Pricina unspre-zecea.

De va face nestine méri. pre locul a multi.
Céndu’y face negtine moari. dupi ce si vor
imparti razésil, ce simt eu dins in sat.
Cand va fneca apa morii, niscare pimanturi.
Are putére cela ce’f si vor striea pim#nturile

cindu-si-va direpta apa morii prentr’inse
s oprésci moira si nu inble.
Pravile inpéritesti. pentru alt feal de furtu-
saguri. Pricina a doo-spre-zécea.
Voroavii pentru réndul furtusagului.
Cum se cade gfudételor si dea mare certare
furilor.
Furtusagurile simt de multe féliury. )
Un feal de furtusag iaste mare. iar altul mic.
Cade-s# si stim. ci doo certiirf s§ dau furului.
Pentru omul ce’t vor fura bucatele.
Pigubagul s& va ceare la giudet si cearce
casa neseul.

12527
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Zagd
Zat
Zat

Zat

Zaé
Zagd
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Pentru furii ce tin drumurile fird arme. Pri-
cina trel-spra-zécea

Pentru ceia ce vor pdzi drumurile fira arme
numai pentru furtusagul. :

Cela ce si va face a vdna pre lingd drum
pentru si apuce ceva cu furtusag.

Furul ce va sparge zidit sau use. sau sieriiil.

Cela ce si va aseunde la vre un loc pentru
sa fure.

Cela ce va fura haine de la feredeu.

Cela ce va fura lucru putin.

Cela ce va fura den casa stapanu-siu.

Cela ce va fura den beséricd lueru svintit.

Cela ce va fura giini gingte §i de alte paseri.

Cela ce va fura f?urtugag mare intdiea data.

Cela ce va dezbrica,dmeni pe drum noaptea.

Cela ce face trei furtugaguri.

Pentru tilhariul de drum.

Cand vor fi niste sotii multe de vor talhui.

Pentru vinzitoriul de omeni

Vinzitoriul de oameni dupa moarte ce’i vor
face inc# si dea pretul ce-au luat.

Cela ce va fura dobitoc den padure sau den
camp.

Cela ce va fura dobitoc ce va gisi slobod
lingd un drum.

Pentru cela ce trage apa s§i oscéte den mated,

Cela ce stricd addpitorile, de pre drumuri.

Cand va srigui nestine de va intéree furtu-
sagul.

Tiganul sau tiganeca de’l vor prinde furind.

Cénd va cere néstine vre un lueru si'l va ti-
gadui.

Cand va trimite nestine pre altul sa fure.

Cela ce va sviitui pre nestine si fure.

Cela ce va da agtutoriu furului ori in ce fél.

Cind si va afla intr'o rudi, numai unul si
fit fur.

Cela ce va gi#si ceva pre drum s§i nu va
mgrturisi.

Cine va gasi ceva. pre marginea apei.

Cindu’s va risturna nestine earul in vre o
. apa mare.

Cine va apuea ceva. de la casa ce arde, si de
nu'l are fi luat are fi sedpat n'are fi ars.
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Ciand va lua nestine lueru de la casa ce arde
ci de nu’l are fi lnat are fi ars acolea.

Pentru cela ce va muta hotarul.

Cela ce va lua piatar hotarului.

Cela ce va trimite prealtul de va muta hotarul.

Cine va lua bani inprumut §i nu’f va da.

Cela ce va cére un dobitoc si margi la cutare
loc §i va mérge mai departe.

Cela ce va da altuea s&'{ tie niscare lucruri
si el va inbla cu dinse ecum ar fi a lui.

Cine va lua bant si’f tie si'i va cheltui.

Cand va priimi nestine avutie s& o tie si si
0 socoteased §i o vor fura.

Cand va cére nestine un lueru de la altul si
daci -l va da atunce 'i-1 vor furai

Cela ce va zice cd'f au furat avutiea ce au
fost pre mana lui.

Negutitoriul ce’f vor da bani si’{ tie §i’{ vor
numara.

Ispraynicul cuiva de va lua bani de la niscare
datorniei a celor siraei.

Cela ce s& va lega de altul zicind, ci iaste
datoriu.

Ciénd vor avea niste sotii bani inpreuni.

Cela ce va cheltui banii biséricii.

Cela ce va fura lueru svintit, den loe cinstit.

Cela ce va fura lueru nesvintit den loc svintit.

Pentru celd ce’l vor certa pentru furtusag.

Oare ce lueru si chiami svintit.

Cala ce va fura moastii.

Cela ce va fura cruce den besérica.

Pravild pentru vama cea domnései. Pricina
A patra-sprea-zece.

Cine va inbla cu amigituri. si nu va pliti
vama domnésci.

Céla ce va zice cd n’au gtiut unde iaste vama.

Cine nu va mérge dirept pre la vami.

Céardugul ce va ocoti vama.

Vamesul ce va afla negotul singur fard stipan.

Vamesul. ce nu va lua negotul cel ascuns.

Vamesul ce nu’s va lua vama, pind in 5 ani.

Cine va siri pre vames. cindu’f vor cére vama.

Vamesul ce va lua mai mult, de cum’y adétiul.

Vamesul ce va cére vami, den niscare luerurf
ce nu s'au dat alti datd vami.
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Vamesul ce va ndpistui, pre negutetor.

Vamesul ce va fi pricind s nu treaci negu-
tatorif pre la vre o scald.

Cela ce va face vami noo carea n'au fost.

Cum nu poate face nime vamé noo, carean’au
fost. fard numai singur inpiratul.

Cela ce va fi scutelnic de nu va pliti vama.

Pentru ceia ce furd in pizma cuiva eu bat-
jocuri. Pricina 15.

Cela ce’s va face ris de altul, de't va fura
ceva.

Cela ee va merge si fure §i nu va fura.

Cela ce va apuca slujnica altuia.

Cénd va avea negtine vre un lueru, la altul
gi nu'l va putea scoate.

Cela ce va scoate, §i va lua pietrile de la viea
altuia.

Cela ce va fura de siricie.

Cela ce va fura de la vrijmasul lui

Nimitul ce nu’s va lua simbriea.

Cine va fura hiard. sau pasere silbatici.

Cela ce va fura dela tasi-siu.

Sluga ce va fura pe stipinu-sii.

Muiarea ce va fura de la birbat.

Cela ce va svitui pre muiare si fure de la
barbat.

Muiarea ce va fura de la cela ce curveste cu
déansa.

Calugiirul ce va fura pe egumen.

Cela ce va fura vre un lueru. ce’t va fi gin-
ruit nestine si'f dea. si el nu va astepta.

Cela ce si va indatori la altul.

Cela ce va zice, cumu’l-au ertat piriisul.

Cela ce’s va prinde un luern de fgrat. si'l va
lua fird de stirea giudetului.

Téaranul de’s va g¥si pimintul, tiindu’l altul
sau casa’y §i va vrea si ia fard stirea giu-
detulul.

Un om are un cucon miesor. dece pind a
creste yau lisat avutia pre mina fritine-
sdu si si hrineascy. '

Un om ce are lua un luecrn a oare-cui. si-l
are de altuia si si hrineasci. cela cu lu-
crul, nu poate si’l ia fird de giudet.

Zat 165

Zac¢ 166.

Zac¢ 167
Zac 168

Za¢ 169

Zac 170.

Za¢ 171
Za¢ 172
Za¢ 173

Za¢ 174

Zat 175
Za¢ 176
Za¢ 177
Zac 178
Zac¢ 179

Zat 180.

Za¢ 181
Za¢ 182

Zat 183

Zat 184
Zac¢ 185

Zac¢ 186
Zac 187
Zac 188

Zac 189

Zat¢ 190

Zat¢ 191
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Cela ce si va apuea de va lucra o vie
pustie. §i o va inoi si viea va avea stipin

Cénd si va svrigi cela ce-au inoit via si nu’i
vor raménea feciori.

Daca va curdi nestine via, §i o va toemi.
dup’acea o va lisa iardsi de si va pustii.

Dol oameni de vor avea pird pentru o vie
si pind a 4 pdrd. va merge unul §i va
culege via.

Dela ce’s va lua lucrul dela altul, sangur eu
voea sa. fira gtirea giudetului.

Dot oameni ednd si vor gileevi. vrind. si
scoatd unul pe altul dentr’un loc.

Cela ce si va teme ci’l vor scoate dintrlo
casi.

Cénd va goni nestine pre stipin dela buca-
tele lui.

Taté eu fecior, va si scoatd unul pre altul
den ocine si den bucate.

Vlidicul sau egumenul. vor lua unde vor gdsi
vre un lueru de-a besericei. i firi stirea
giudetului.

Igumenul eu siborul. singuri cu voea lor vor
lua, averea vlidicului dupi moarte.

Cela ce va imprumuta cu bani pre negtine
sau i va nimi casi. nu va putea si’s ia
al siu fard stirea giudetulul.

De va avea nestine, un ispravnic la bucatele
sale.

Cand va giudeca un giudecitor stramb.

Oare ce va si zici si dea. de doo ori pretul
acelui lucru.

De ce va avea nestine la altul. ceva vre un
lueru §i’'l va cere si cela nu’i-l va da. ;

Un om de bund voea sa de va lisa ceva unui
sarac.

Cela ce va avea datorie la cine-va. si voravea
toemnla sd ia, §i altd ceva in pret. ;

Cela ce va face toemald cu altul pini la o zi.

Un om de si va toemi cu altul s3'i dea un
dobitoc.

Un om ce’s va lisa la moarte averea sa cuf
va vrea

Pri cela ce’l vor lisa s& mogneneasci pre
urma.

Za¢ 192
Za¢ 193
Zac 194
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Zac 196
Zaé 197
Za¢ 198
Zac¢ 199

Zac¢ 200.

Zac¢ 201

Zac 202
Zat 203

Zag 204

Zac¢ 205
Zac 206

Za¢ 207
Za¢ 208
Zac 209.

Zac¢ 210.
Za¢ 211

Zat 212.

Zat 213
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Cela ce va fi ispravnic vre unui mort.

Cind va ldsa nestine ceva, altuia s si hri-
neascd.

De vor ldsa cuiva ce-va drept suflet.

Cine va apuca mainte de vreme de va lua de
acele bucate. ce 'i sau dat drept suflet celui
mort.

Pentru fie ce lucru ce si va da drept suflet.

Pentru semnele furtusagului. Pricina, 16.

Pentru furtusagul cum iaste eu nevoe arata.

Vestea, si fuga tuturor aratd furtusagul.

Unde s3 face furtusagul trebue, si arate locul.
iaste stricat pe undeva fi intrat furul de-au
furat.

Nu si va crede pagubasul, pre cit va zice
el au furat ce trebue si’i dea giurimint.

Sé sa dea giurdmint, si celuia dela carele s’au
furat.

Incad si dea giurdmaint. si celuia ce mutd ho-
tarul.

Doi vridjmasi seriind unul o carte. pirind,
celuia-lalt cum serie ceva de rau de dins
va apuca cartea, §i 0 va sparge.

Pentru jidov cum nu’i s& d& giurdmint. si
pentru giuramantul ce si di fnprotiva fu-
rului.

Omul rdu face prepus de furtusag.

Face prepus de furtusag si cela ce va trece
pre un loc pre unde nu va fi mai trecut.

Prepusul si face. fned si cénd vor gisi pre
nestine. intr’acel loc unde s’au ficut fur-
tugagul.

Caarele va fugi intr'acea zi den casa ce s’au
furat face prepus si fie acéla vinovat.

De si va gisi vre o haini a cuiva. la locul
unde s'aun furat.

Omul saral de va cheltui, niseare bani multi.

La care casd vor gHsi. niscare cini de tréba
furtugagulul.

Un om ce imbld amestecindusd, acolea firi
trébd. §i pardnd pre unul §i pre altul face
prepus sd fie el vinovat.

Cénd are putea nestine, s smintésci furtugagul.

Acéste prepusurl nu simt nice de o trébd
inprotiva omului cel bun.
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Zat 222 lista
Zac 223 lista
Zat 224 lista

Zat 225 lista
Za¢ 226 lista
Zat 227 lista
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Zac¢ 230 lista
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Face prepus de furtusag. si céla ce zice altuia
cd’Y vrajitoriu.

Omul ce va fi vestit de rdu. face prepus sa’l
munciasca.

L’acela ce vor gisi lucru de furat.

Unde vor gisilueru de furat. si va fi om bun.

Pri céla ee vor munci pentru prepus.

Cela ce va cumpédra lucru de furat.

Cela ee va cumpira lueru prea eftin.

Celuia cef vor darui lueru de furat.

Cine va cumpdra lueru ce nu iaste de mester-
sugul lul.

Cine va eumpira lucru de furat. §i'l va in-
téree.

Cine va eumpéra lueru de furatsiva fi lueru
den beserica.

Cela ce va pune zilog lucru de furat.

Cine va, cumpéra vre un lueru de la tilhariu.

Cela ce va cumpidra furtusag. si va spune
tuturor.

Cela ce’s va rescumpara luerul cel furat cu
bani unde’l va gasi.

Cine va cumpira lucru de furat. si'l va da
a cui au fost.

Alt feal de pravile imparatesti peniru tote
féliurile de giudéte, cu rdspunsuri; de tot
féliul de eertiri tot pre rind aritate fie-ce
glavid eu téte inceputurile sale, dupd gre-
sélele fies-cui cine va. cerca desrig si potd
afla carea in ce frunzid si gHséste.

Pentrn ceia ce vor sudui.pre giudef sau pre
6menii cei domnesti. glava')1.. . . . .

Pentru ceia ce vor sudui pre soli. glava 2.

Pentru ceia ce vor sudui. pre mai marii lor.
glang 3. (. o CEREE R L LR

Pentru ceia ce vor face bani rai. glava. 4.

Pentru ceia ce inbli cu bani riy, gla. 5.

Pentru ceia ce giisesc comérd. gla. 6. . . .

Pentru ucidere. i cite féliuri samt. gla. 7. .

Pentru certarea ucigatorilor de oament. gla. 8.

Pentru cela, ce va ucide pre tati-sau. gla. 9.

Pentru ceia ce vor face ucidere cu otravi.
Bla DORMISEREE L . R oL .0

1) Glava = Capitol.

Zac¢ 237 lista
Za¢ 238 lista

Zak 239 lista
ZaC 240. lista
Zat 241 lista
ZaC 242 lista
Zat 243 lista
Za¢ 244 lista
Zac¢ 245 lista

Za¢ 246 lista
Zal 247 lista
ZaC 248 lista
Zal 249 lista
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Zac¢ 251 lista

Za¢ 252 lista
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Presupusarile otrivii cum si vor erede.
Pentru ceia ce ucig. pri ceia ce vor si’i ucigd
g RRSLISEL 7.0 0 G
Pentru ceia ce ucig pri ceea, ce-i gisese fu-
rand.oiGiiava. 12.°, . 0B G
Pentru ranele cele de moarte. Slak13 .ol
Cénd si va certd cela ce-an rinit pre altul.
ghat 14 L TSR SR L
Pentru bérbatii ce vor lua doo mueri gla. 15
Céndu’y va piarde zestrele. muiarea co va fi
facut precurvie. §i cind nu le va piarde.
gla. 16 SIS0 R
Pentru care vine si despart ciisarii barbat
delndmaratislos 700 R L T
Pentru precurviea unuia si va toemi §i a celui-
lalt. si nu si vor despirti. gla. 18 .
Cum i in ce chip si desparte barbat de
muiere pentru sodomii gla. 19 . .
Cand s& vor despirti cisarit pentru irese de
va fi unul eretic. gla. 20 . . , . . . .
Cénd s3 va dispirti muiarea de barbat, pentru
vrdjmisia birbatului. glo. 21 . . . . .
Cum i in ce chip si va putea arata vrajmaisia
barbatuluy, i Lo R R R R R
Céind ar voe barbatul si’s bats muiarea. gla. 23.
Oare cind trebue si’s pue birbatul chizig ci
nu’s va omori muiare. gla. 24 .
Pentru cite feluri de lueruri poate barbatul
si’s goneasci muiarea, gla. 25 .
Cand iaste muiarea datoare si Imble dupi
barbatu’s. gla. 26 e
Pentru certarea hotrulut. gla. 27 . o
Carele si chiami hotru. si cand si va certa
S I el
Cela ce’s va nimi casa pentru sd sa faci
acolea precurvie. gla. 29 .
Pentru pédringit ceia ce’s vor hotri featele
SIREN .. . LT
Pentru bérbatii ce’s vor hotri muerile sale.
gla - . . R e
Pentru répitul, ce certare li s§va da gla. 32
Ce certare se va da celuia ce rapeste muiare
curvi. glava 33 AR IR . .
Ce gertare s va da celuia ce rapeste calu-
girité. gla, 84. . . . . . .
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Pentru ceia ce fac curvieeu cilugiirits. gla. 35
Ceia ce fac sild fecioarelor de lo strics fe-
cioria gla. 36 (OEMENL . . s
C&nd iaste datoriu, celace face sild fetef s
o inzestreze. gla. 8%, . , . . . . . SIS
In ce chip si va putea arita cum s s fie
fdcut sild fetef. gla. 38.. . . . . . . .
Pentru sodomie ori ce fel va fi §i cite felury
sdmt. glad BN, 0 Bt
Pentru ceia ¢e vor face curvie cu dobitoace
gla. 4Qi e = -
Pentru singe amestecat. ce fel de certare va

...... .

da gl Sl T S
Pentru mestecare de singe ce si face cu

nunb@glseaR. . .o L T
Pentru certarea celora ce suduese pre altul

I T s e 2

Pentru sudalme. cind s vor chema mici gi
cind si vor chema mari, gla. 44 . . . .
Cénd va putea scipa de certare cela ce su-
duiaste gla. 45 .. . . . | .
dnd va putea si vie si s& pléangs la giudet
pentru sudalmi. gla. 46... . . .. . .
Cénd s% va chema sudalmi de va zice nestine
altuia: mingi. gla. 47 . 30 e R
Pentru iartarea sudalmei, cum si in ce chip
sd face. gla. 48. . . | . . AR B
Pentru ceia ceclevetesesi snduese pre Domnul
tardl. gla. 49, . . . | . . | bR
Pentru ceia ce suduese si ociirsise pre nestine
cu scrisoare. gla. 50 . . . . | . Wk
Pricina intii. pentru carea si indémng giu-
detul de mai micsureazi certarea. gla. 51.
Pentru o sami de greséle ce s chiami ec3,
sé fac fird de fnseliciune. gla. tij. .
Oare-care greséle, s chiamj cu ingeliciune.
gla. fapLe
Pentru a doa pricini, ce micsurézi eertarea.
Slas o sl G T
Pentru a treea pricing ce suviéste cel vino-
TREIEHE D8 s L e
Certarea celor tenert. gla i)l L, .
Certarea cuconilor. gla tij . £ A
Cum s§ micsurézs certarea celora ce simt
ined nu de vrists. gla tij .
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A patra pricind ce micgurézd giudetul cer-

tarea celui vinovatului. gla 54, . .
A cincea pricind ce miegurézd giudetul cer-

tarea celul vinovat. gla 55. . . . . .
Sémnele nebunului, pr1 ee si va cundste.
gla,! 5] . i e AR

A gésea prlcma, asemenea celora-lalte. gla 56.

Pricina, a géptea pentru carea se mlcsuréza
certarea gla. R T

A opta pricind ce micsureazi certarea dupa.
voea giudetului. gla. 58. . . . . .

Pricina a nuoa. asijdere tot intr’ acesta§1 chlp
st ol

Pentru a zécea pricina, ce 1a,ste ca sx célea—
lalte: fgla. 607 St ot

A unsprazécea pricind. pentru mlcguralea cer-
taril. gla. 61. :

A ddoa-spra-zécea prlcma,, agij iderea a§a, gla 62.
A tréea—spra—zécea pricind, a.§1_]dele asa, gla. 63.

A patra-spri-zécea pricind Ce micguréza giu-
detul certarea. gla. 64. £l

A cincea-spri-zécea pricind, tot’ fntr'acest
chip. gla, 65. . :

A sésea-spri-zécea pricind, tot 1ntr un chlp,
pentru mlcgmrn'ea certaril. gia 66 ;

Pentru céia ce’s 1épadd cilugiria si's rad de
cinul cilugirese. gla. 67 SRR

Pentru certarea celora ce’s vor lepada calu-
giria. gla. 68. . :

Pentru cela ce va svitui sau va trlmlte pre
altul si fac# vre o rautate gla. 69 .

Ce certare vor lua ceia ce svituesc pre nestine
s facd riu. gla. 70 1

Sémnele care arati prin cel greslt cumu’y
yinovat. gla: TLI. U Gets. Tob L3R

Ce certare vor lua ceia ce agmtoresc pre
altul spre vre o riutate. gla, 72.

Ce certare vor lua céiace sd gasesc la svads.
BTSSR . SRR

Sémnele carele arath pri cel cu arme ce s’au
aflat In svadi. gla. 74, . . . . . . . .

Certarea ce vor lua céia ce vor agiuta vino-
vatalul. gla. 75. . . .

Certarea celora ce simt gazde de furi §i e
tilharf. gla. 76. e R
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Ce certare va lua céla ce di putére cuiva

sd facd vre o riutate. gla 77 . . . . | lista 178
Certarea ce si va da celora ce multimise
vinovatuluf. \olaSEEE. . . L. . L lista 184.

132. Privind aceastd tabla de materii, vedem ci litera
B> dela titlul «Pravile imparétesti alease din svitokul impa-
ratului Justinian, pentru multe fealuri de judete cu tot
raspunsul lor randuite pe 252 de fncepituri», ie tiparitd cu
cerneald rosie. De asemenea sunt tipirite cu cerneals rosie
si toate vorbele imediat urmétoare din titlul : «Pravile pentru
plugari si pentru alfi lucratori de pdmént. Pricina I In
sfarsit la fila 14, original (pg.853) sunt tipirite tot cu cerneals
rogie toate vorbele din titlul: «Altfel de pravile imparatesti
pentru toate fealurile de giudeate, cu respunsuri de tot fealul
de certari, toate pe rand ariiate fiecare glavd cu toate in-
cepdturele sale, dupd gresealele fieste cui, cine va cerca de
srdg s poatd afld carea in ce frunzi se giisesten.

Intru cat aceste doud titluri sunt tipirite cu cerneals
rosie, trebue si presupunem, cd s'a ficut aceasta cu cugetul
de a atrage biigarea de seamd, ca si deosebim aceste doud
parti ale tablei de materii; ba, mai mult decit atata, ca
sd se arate, cd avem de a face cu doud table de materii,
contopite intr'una singurd. In adevir vorbele ,pravile im-
paratesti“ din titlul dela fila 74 n’au putut fi pricina, ci acest
titlu s’a tipdrit cu gerneald rosie; cdci atunci si titlul dela
fila 8, original (pg.84%) «Pravile impdiratesti pentru furtusaguri»
ar fi trebuit sd se tipdreascd tot cu cerneald rosie.

Bénuiala noastrd, cd avem de a face cu doud table de
materii contopite intr'una singurd ie indreptdtitd, intru cat
din Hrisovul si din Anaforaua citate stim, cd spicuirea lui
Vasile Lupu a fost addogatd la spicuirea lui Alexandru cel
Bun, asa cd sa alciituit o singurd carte. Dacad din doud carti
s'a facut una singurd, atunci trebuea neapirat, ca si din doud
table de materii si se facd una singurd. Totusi spre a se
putea sti si deosebi, cd au fost doud cérfi, a procedat in
chipul urmétor. Tabla de materii, pusi la inceputul cirei chiar,
Indatd dupd prefatd, s’a tiparit astfel, ca oricine va deschide
Pravild, cerneala rosie dela prima vedere si-i atragi béga-
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rea de seamd. Apoi afard de acest semn exterior si bititor
la ochi, cuprinsul fiecdrei table de materii deasemenea arita,
cd avem deaface cu doud cdrii adiogate una la alta. In ade-
var in cea dintiiu tabld dela fila 4 panid la fila 14 vedem,
cd materia e impértitd in 16 pricini si pricinile in incepituri
sau paragrafe, sau articole, si incepaturile sunt aritate cu
numere curente dela 1 si pand la 252, conform czlor spuse
in titlu, cd pravilele sunt randuite pe 252 de incepituri. In
tabla a. doua materia cirfii este impértitd numai in 78 de glave,
adeca capitole. Deci aceastd tabld are ardtate cu numere cu-
rente numai capitolele, iar paragrafele nu-s ardtate cu numere
curente; aceastd randuire e conformi cu cele spuse in titlu
dela fila 14, cd pravilele sunt toats pe rand aritate, fiecare
glava cu toate incepéturile sale.

Dacd acum trecem dela tabla de materii la cuprinsul
intregei Pravile, constatim acelas chip de impértire a mate-
riei. Dela fila 18 si piAnd la fila 54 incepdturile sunt ard-
tate cu numerele curente dela 1 pand la 252. Iar dela flla
54 si pand la sfarsit fiecare glavd e impdrtitd in incepéturi
(zaé). Astfel glava intdi are 11 paragrafe numerotate dela 1
pana la 11; glava a doua are 9 paragrafe numerotate dela 1
pand la 9; glava a treia are doud paragrafe numerotate dela
1 pana la 2; glava a patra are 16 paragrafe numerotate iarasi
dela 1 pind la 16, $. a. m. d. Potrivit ideei care a cArmuit ti-
parirea Pravilei, gdsim vorba Za¢ (incepituri) numai deasu-
pra celuidintdiu din cele 252 paragrafe si din contra, deasupra
fiecdrui paragrafl intdiu dela fiecare din cele 78 de glave.

Toate aceste deosebiri bitidtoare la ochi ne invedereaza,
cd—dupd cum spuneau Cantemir, Hrisovul si Anaforaua ci-
tate,—avem de a face cu doud spicuiri juridice, cea mai nous,
a lui Vasile Lupu, a fost addogatd la cea mai veche a lui
Alexandru cel Bun, forméand un singur tot. Aceasts incheere ni
se impune numai decit. Dacd intreaga carte cunoscuti cu
numele de Pravila Jui Vasile Lupu ar fi fost lucrarea unui
singur legiuitor, atunci nu s-ar putead gisi nici o Jimurire
rationald, pentru ce el a impérfit cuprinsul cirtei in doud
feluri asd de deosebite. Chiar daci se intAmpla uneori, ca fi-
catorul unei legi si impartd legea in doui sau mai multe
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parfi, totusi paragrafele legei se numeroteazi numai intr'un
fel. O pilda elocventd ne di Pravila cea mare a lui Matei Ba-
sarab, in care se gidseste intrupati $i Pravila lui Alexandru
cel Bun si a lui Vasile Lupu, si totusi intreaga lucrare e im-
partitd numai intr'un fel si anume pe glave ardtate cu numere
curente dela inceput pand la sfirsit si fiecare glava in para-
grafe curente.

Péstrarea si deosebirea celor dous Pravile intrupate in
una singurd sunt incd o dovadi de mintea cea invitatd a
lui Vasile Lupu. Starea lucrurilor pe vremea lui ajunsese
asd, cd era nevoe neapdrati de o reforms legiuitoare. Aceasti
reformd trebuia s constea in a miri numirul randuelilor
Juridice, care ajunseserd acuma, si nu mai fie indestuldtoare
din pricina inmulfirei si complexitéfei raporturilor sociale
mai dezvoltate decat pe vremea lui Alexandru cel Bun. Alt
legiuitor mai putin luminat ar fi contopit toate randuelile,
vechi si noue, asd ca si nu se cunoascd; ba, nici nu l-am fi
putut dojeni, ci din contrd ar fi trebuit si recunoastem cg
a procedat asd, pentru a fi mai sistematic, etc. In adevir
in Pravila lui Vasile Lupu gasim glava 12 «Pentru ceia
ce ucig pre fur, cindu-I vor prinde furind de fatd», si glava
76 «Certarea ce vor lua, ceea ce primesc in casele sale furi si
talhari». Regulele de drept din aceste capitole se puteau pune
la un loc cu acele dela paragraful 95—155 din Pravila lui
Alexandru cel Bun (pricina 12 pentru furtusaguri (in general)
si pricina 13, pentru furii, cari tin drumurile fir3 arme).
Dar Vasile Lupu, care erd cirturar cu vazi «stia, ¢ Justi-
nian din pietate pentru marirea trecutului, cand a intoemit
spicuirile sale, a lasat neschimbate izvoarele, pe care le adu-
nase. Voind si calce pe urma celorlalfi stdpanitori mari, a
luat pildd dela acestia sia ldsat neatinsd pravilalui Alexandru
cel Bun.—Pe de altil parie era firesc lucru, din partea awtorului
unei legiuiri, rdvna, ca ori si cine s& poatd deosebi lucrarea
sa de alte lucrdri. Tot de aceea fiindcs Pravila lui Alexandru
cel Bun era rdnduiti pe paragrafe, el isi randueste pe a sa
pe capitole.

Asa dar cele 252 paragrafe, cari azi se gisesc la inceputul
Pravilei lui Vasile Lupu, alcituesc Pravila Iui Alexandru cel Bun.
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133. Se pare, ca Vasile Lupu a vrut si invedereze, ca in
Pravila sa sunt intrupate doua Pravile si prin aceea ci la
inceputul cuprinsului Pravilei (adecd dupd tabla de materii),
fila 18, a pus o icoand dreptunghiulara impodobitd cu dife-
rite desenuri, avand doi cheruvimi, in mijlocul cirora e bustul
lui Isus Christos {indnd in mana stinga o carte deschisé, pe ale
cdrei pagini se citeste vorbele npu Bac[n] ak—roc[nopapk], adeca
«in vremea lui Vasile Voday. ?'*) Aceiasi icoand se giseste
pusd si la fila 54, dupd cele 252 paragrafe ale lui Alexandru
cel Bun, si fnainte de a se incepe adevarata Pravili a lui
Vasile Lupu. Intelesul, pe care poate sd-1 aibd o icoand pusi
la inceputul unei carfi,e usor de priceput: Pravila se incepe
sub ocrotirea dumnezeeascd ! Repetarea aceluias simbol dupa
54 de file n’ar avea nici un inteles, dacd am avea de aface cu
0 singurd carte dela inceput si pani la sfarsit, cdci acea ocro-
tire se intinde asupra intregei cdr{i. Insd fiindcad dela fila 54
incepe Pravila sa, de aceea Vasile Lupu a pus si in fruntea
cirfei sale acelasi simbol de ocrotire dumnezeiascd, ca si
aceasta sd aibd aceeasi tirie si aceeasi viafd lungd, ca si a
inaintasului sau! 21%).

134. Am ardtat (supra No. 13), ¢d A. D. Xenopol cer-
cetand stirele, privitoare la lucrarea legiuitoare a lui Vasile
Lupu, date de Cantemir (cf. supra No. 120), scoate incheerea,
cd acesta ar fi spus, cd pe vremea sa, ar fi existat in Mol-
dova doud extracte de legi; dar intru cat acest fapt nu reesd
de nicderi, Xenopol addogi, Cantemir «pare a confunda co-
lectia lui Vasile Lupu,extrasd din Harmenopulo (vezi mai jos
No. 4) cu pretinsa adunare ficutd de Alexandru cel Buny.—

) Citirea deplind a acestor vorbe am ficut-o cu ajutorul d-lui
L. Bogdan, profesor de limbele slavice la Universitatea din Bucuresti.
care a binevoit si sd ne comunice traducerea lor.

%) Am spus, cd se pare, cd asa se poate explica gisirea icoanei
in cele doud locuri si iatd de ce: La fila 128 verso se giseste incd odats
acea icoand ; iar sub ddnsa incepe glava 37 intitulatd «Cand iaste datoriu
céla ce va face sili vre unei feate sd o inzestreze §i cind o va lua si-i fie
muiare». Fard indoiald, cd de aci nu se incepe vre-o noui Pravili a
vreunui alt Domnitor | Prezenta icoanei insé ar putea fi ex plicatd aci tinand
seamd, de raporturile sociale asa de insemnate si delicate, care sunt co-
prinse in glava 37.
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Am spus (supra No. 21), cd nici odati Cantemir n’a scris, ci
pe vremea sa ar fl existat doud pravile. Din dezvoltirele de
mai sus (No. 128—132) nu numai cid se invedereazi aceasta,
dar mai reesd, ca el n’a fost bine intiles, cu toate ci scriea
destul de lamurit, cd Vasile Lupu «cunctos et scriptes et non
scriptos canones in unum collegi jussit» si cd «ex iis — [adecd
din scripti canomes (in care am vézuit No. 128, ci trebue si
intre si Pravila lui Alexandru cel Bun pe langd celelalte drep-
turi scrise) si din non scripti canones (obiceiuri)] — singularem
codicem confecif. — Greutatea, de a intilege aceste vorbe atit
de lamurite ale lui Cantemir, era pricinuiti, de ceea ce
acesta spunea despre Pravila lui Alexandru cel Bun, ci pe
vremea sa se aplica in Moldova «excerptum id quo nunc Mol-
davie ulitury $i de ceea ce addoga despre singularis codex
facut de Vasile Lupu, ci n zilele sale servea de cilduzd ju-
decdtorilor Moldovei, ca sd hotdrascd drept «qui hodienum judi-
cibus Moldaviae recte pronunciandi norma est». Dar aceastd greu-
tate nu mai existd fatd cu explicarea noastrd de mai sus
No. 130. Asad numita Pravila lui Vasile Lupu in adevir ser-
vea de cilduzd in Moldova pe vremea lui Cantemir; dar in-
tru cat inea erd intrupatd si Pravila lui Alexandru cel Bun,
Cantemir putea sd spund, si cid aceastd Pravila se aplica in
vremea sa in Moldova. :

135. PRAVILA LUl ALEXANDRU CEL BUN.— A) Cuprinsul
Pravilei. 1. Aceastd Pravild ie impdir{itd in doud seciiuni mari.
1) Pravile tocmite alease scoase pentru toli lucrdtorii pamdntului,
anume: Pentru plugari, pentru lucratorii viilor, pentru ni-
miti si pentru pastori, ardtdnd impreund tuturor giudetul si
cercetarea ce li sd va da fiesi cdruea dupd deala sa, carii
vor inbla cu nedireptate. 2) Pravile impératesti.

136. II. Pe de altd parte Pravila e Impdr{itdi in sese-
sprezece capitole numite pricini >¢). 1) Pentru plugari. 2) Pen-

29) Pricinele, atat in tabla de materie, cat si in cuprinsul pravilei
nu sunt numerotate numai intr’un fel, ci uneori numarul e scris cu cifre
chirilice, alteori e scris in litere. Astfel in tabla de materii pricinele
intaia, a cincisprezecea si a sesesprezecea sunt ardtate cu cifrele 1 (a),
15 (ei) si 16 (si), iar numerele celorlalte treisprezece pricini sunt scrise
in litere. In cuprinsul pravilei numerele celor dintaiu zece pricine sunt
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tru furtusagul. 3) Pentru pastori, ce si zice vacarii st boarii ce
pasc cirezi. 4) Pentru paguba ce fac dobitoacele. 5) Pentru pa-
gube ce se vor face in tarimn. 6) Pentru wciderea dobitoacelor.
7) Pravili pentru pomi. 8) Pravild pentru arsuri i toate feliu-
rele de pojar. 9) Pravili pentru ndmiti. 10) Pentru ceia ce vor
Zidi sou vor réasiadi pe locul altuia. | 1) Pravila pentru mori.
12) Pravile impardtesti pentru [urtusaguri. 13) Pentru furii, cari
lin drumurile fara arme. 14) Pentru vama cea domneasca. 15)
Pentru cei ce furd in pisma nescui cu batjocurda. 16) Pentru
seammele [urtusagului. :

137. III. Unele capitole au sub capitole nenumerotate.
Astfel: 1) Pricina intdia are dousd sub capitole: a) Pentru ceia
ce vor imparti roada ce vor fi samdnat in parte si b) Pentru
ceia ce samdnd in parte, cum li s cade si inparta. Pricina a
$esea are un sub capitol: Pentru luptarea a dobitoace s1 pen-
tru vatamarea lor.

138. IV. In aceastd pravild nu trebue si ne asteptam,
ca si gisim randueli, care si cArmuiascd teate raporturile
juridice, etc. ale vietei sociale moldovenesti; cici, Alexandru
cel Bun alcdtuind’o n’a urmarit acest scop; ci, dupd cum o
spune in titlul pravilei (din tabla de materii. Cf. supra pag.y
843), el a ales pravile «pentru multe fealuri de giudete», adecs
pentru acele raporturi Juridice, care aveau nevoe s§ fie cir-
muite de randueli scrise. (Cf. supra No. 129, Anaforaua din
1819: «alegind cate au socotit trebuincioase si potrivite vre-
milor de atunci»). — Pe de alts parte nu trebue si ludm ad
litteram cuprinsul titlului de Ia inceputul pravilei, si si cre-
dem, ci cele 94 (noudizeci si patru) paragrafe, care alcituesc
Sectiunea I privesc numai Pe «loti lucratorii pamdintuluiy
adeca pe «plugari, lucritorii viilor, ndimifi §i pistoriy, cici
acel titlu e o prescurtare nedeplind a cuprinsului. Secfiunea
aceasta cuprinde randueli obstesti; in adevir din acele 94 de
paragrafe nu mai pufin de 64 sunt redactate astfel, in cat
Privesc pe «ori cine», iar celelalte 30 cuprind randueli speciale
$i anume 10 privesc pe plugari, 7 pe vacari sau boari, 3

Scrise in litere, iar celelalte sese pricine sunt ardtate cu cifrele 11 (ai),
12 (vi), 13 (gi), 14 (i), 15 (ei) si 16 (si).
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pe lucrdtori, 3 pe ndmiti, 2 pe tirani, 2 pe pdstori, 2 pe ra-
zdsi si 1 pe sdraci — In ce priveste cuprinsul Sectiunei a
doua (§§. 95—252) nu e cu putin{d nici binuiald, ci el n’ar i
obstesc, ci special. Tati ce materii sunt regulate in aceastd
pravila 217),

139. Dreptul privat. — 1) Izvoarele dreptului. Pravila cu-
noaste cele doud izvoare mari: a) Lez — Pravilj (§8 56, 206)
Si b) Consuetudo = obiceiu (§8. 57, 163, 164, 166).

140. 2) Felurile dreptului obiectiv - a) Gasim nofiunea de
Ius humanum=Pravila (§. 56) $i b) Tus divinum (ius sacrum)=
Invatdturile lui Dumnezeu (§. 96).

141. 3) Marginiri in timp ale aplicarei dreptului. Dreptul
se aplicd dupd ce a ajunsla cunostinia generald. (Argument
din §. 156).

142. 4) Marginiri in spativ ale aplicarei dreptului. Dreptul
se aplica la toti teritorialii. Ba, mai mult de cat atita: Nu
se pot face vimi noue numai pentru strdinii teritoriali, ci
neaparat si pentru «cei de locy. §. 168).

143. 5) Felurile indrituirilor (drepturilor subiective): a)
lura generalia si iura singularia (Beneficia legis) (§. 169). b)
Tura praesentia si iura Jutura (§. 185). -

144. 6) Exercitarea indritwirelor. Indrituiri, carese stang
prin neexercitiu (§. 161).

145. 1) Vatamarea indrituirelor: a) Jignire intentionatd
(Pilde: (§§. 55, 57, 77, 81, etc.). b) Jignire neintentionatd (§§.
96, 58, 59, 189 in fine, etc.).

146. 8) Dobindirea indrituirelor : a) Originard (§§. 61, 130,
132, 133, 178, etc.). b) Derivatd (§§. 4, 5, 6, 209—218 elc.).

147. 9) Perderea indrituirelor : ($§. 50, 51, 52, 84, 161, etc.).

148. 10) Persoane fizice: a) Liberi si robi (§ 116, 220). b)
Boeri (§ 98). ¢) Rdzisi (§§ 91 si 92). d) Plugari (agricolae)
§ 1,8 4 5, 6,7, 21, 23, 25, 26). e) Tirani (coloni) (88. 15 si
18). f) Tigani (§. 123). g) Strdini (§. 168). h) Stapani (§8. 3, 12,
14, 18, 84, 85, 87, 218, etc.).

7) Pentru cercetarea materiilor de drept privat cArmuite de Pravila
Iui Alexandru Cel Bun vom urma sirul din a noastr§ «Programa Cur-
sului de Drept Romany. .

12527 1
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149. 14) Filiifamilias (§§. 116 si 179 in fine).

150. 12) Existimatio=Vazi: a) Om mare de cinste (§. 98),
om de cinste credincios (§. 148). b) Om de rod bun, om de
a firea (§. 104). c) Om bun (§§. 101, 27, 215, 227), om bun
$i cu nume bun (§. 221), om bun credincios (§. 114), om bun
si vestit de lucruri bune (§. 236), om vestit si ales de om
bun (§. 239). d) Om de ocind (§. 104). e) Om de gios (§. 104).
f) Om rdu (§§. 101 si 227), om vestit de riu, tAlhariu si pra-
ditor (§. 249), om nu de credinti (§. 248). g) Om necredin-
cios, pagan (§. 57).

151. 13) Religio: a) Oameni buni credinciosi (§. 114), oa-
meni de cinste si credinciosi (§. 148). b) Oameni necredin-
ciosi, pagani (§. 57 si §. 176). ¢) Jidovi (§. 226).

152. 14) Serus: a) Barbati (§§. 181, 182, 183). b) Muieri
(8§ 181, 182, 183). c) Egalitatea celor doud sexuri inaintea
pravilei (§. 183).

153. 15) Aetas: a) Puberes—Mai sus de 15 ani (8. 151). b)
Impuberes — Mai jos de 15 ani = Mai mic de 15 ani (§. 151).

154. 16) Sandatatea: a)Intilepti (la minte). (Arg. §. 199). b)
Nebuni (§. 199). Acestia nu sunt rdspunzétori de faptele si-
varsite, nici dupid ce se intaleptesc.

155. 17) Inrudirea: a) Tati. b) Fecior. ¢) Frate. d) Alte
chipuri asemenea acestora (8. 128).

156. 18) Afinitas: a) Muiarea (sotia). b) Alte chipuri ase-
menea acesteia (§. 128).

157. 19) Profesiunea: a) Mireni (§§- 151). b) Clerici : 2) Preot
@ 151). f) Cilugdr (Vladics, egumen, namestnic) §. 202).
¢) Negufatori (§8. 161, 166,239 in fine). d) Mestesugari (§. 245).

158. 20) Domicilium: a) Domiciliu voluntar (arg.din §.18)
si domiciliu necesar (§. 18 Taranii = coloni nu pot sd paréa-

y seasca satullor). b) Forum: o) Forum domicilii in oblastiea, unui
| giudet, (judecdtor) (§. 148). Actor sequitur forum rei. {) Forum
rei sitee (§8. 5, 10). 1) Forum sivirsirei infractiunei (§. 114).

159. 21) Asa numitele persoane Juridice: a) Corporatiuni:
®) Fiscus=Domniea (§§. 14, 18), visteriea Domnului (§8. 102),
visterie (§. 164). 8) Vicus — sat (§. 10, cf. 8 98).—Db) Pige cau-
sae: o) Biserica (§§. 148, 201, 202, 216). B) Xenodochia — Os-
patarie, ce si zice casd de streini (§. 216).
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160. 22) Patrimoniu: a) Bucate (§§. 99, 102, 148, 213, 214,
215). b) Averea (§. 202, 212). c) Ramadsitd (§. 212) = Here-
ditas in intdles obiectiv. d) Negof = marfd (§§. 155—160, 162,
165, 166).

161. 23) Res: a) Res humani iuris — Lucruri mirenesti (§.
202), ocind = in §. 14 insamni posesiune hereditard (§. 14),
res profange=lucruri nesvintite (§§. 109, 150): «) Res nullius
(§. 130). £) Res derelictae (§. 132). ) Res amissae (§. 129).
b) Res divini iuris — Lucruri de a bisericei (§§. 202, 247):
o) Res sacrae — Lucruri svinfite (§§. 109, 149, 152, 154). B)
Res religiosae — Loc sfintit. (Biserica §. 109, loc cinstit si
svant §§. 149, 150, 154). ¢) Cadavrul omenesc poate fi facut
res sacra. Cf. §. 153. Svinte moastii, in opozitie bine intéles cu
moagtii, care nu-s sfinte.

162. 24) Res publicae (§. 121).

163. 25) Dolus: a) A mestersugui (§. 18), a face vre un
mestersug (§. 43). b) A face vre un viclesug (§. 44), etc.

164. 26) Acte juridice: a) Acte valabile — Tocmala, care
std intreagd si adeviratd sineclintiti (§. 6), tocmald adevirats
(§- 11). b) Acte nevalabile. — Tocmald, care std pe loc §. 1)
¢) Tocmals stricatd (§. 4 cf. § 9) = act desfiintat. A intoarce
tocmeala = a desfiinfa conventiunea §. 4). d) Acte in seris:
) Zapis cu mdrturii (§. 208). B) Zapis (§. 214, 215, 216). 1)
Carte (§§. 7, 225). 8) Scrisoare (§. 225). e) Reprezentarea si
procura (scrisoare §. 145).

165. 27) Possessio: a) Tinerea unui loc mai multi vreme
(§. 10). b) Ocina in §. 14 insamné possessio hereditars. In adevir
acel §. zice: «Un om oare cine dacd va sardci siva slibi de
nu va mai puted si-si lucreze viea, sau curdfitura sau alt
ocind ce va aved, sau cand va fugi de sid va instreina, atunci
acea ocing sd fie pe sama domniei sau a stapdmului a cui va fi
locul, acestia si ocrdmasci si si ia roada ce va fi; iara de
se va intoarce acel om si va veni la locsi, ca si nu aibd ni-
meni treabd cu ocinele lui, nici si-i cee alta nimica, ce si
fie in pacen.

166. 28) Proprietatea individuali. 1) Imobiliarg (§8. 14, 18,
56, 69, 86, 87, 88, 90, 92, 186, 191, 192, 193, 194, 201, 202, 203,
208,210, 214, 212, 213, 214, 215, 217. Cf 94). 2) Mobiliara (19,
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20, 27—39, 40—46, 47—54, 58—60, 62—68, 81—85, 102—104,
106—116, 118, 119, 122, 128, 129,138, 148, 170, 173, 174—185,
194, 201, 202, 208, 241, 212, 214, 217).

167. 29) Coproprietate. 1) Loc neimpdrtit (§. 69). 2) Locul
este a tot satul (§. 91). (Copossessio ?).

168. 30) Dobdndirea proprietitei. Occupatio : a) Plavie —
lucrul aruncat de o apd mare (§.130). b) Res derelicta (§. 132).
¢) Luarea unui lucru de la casa ce arde, care lucru de n’ar fi
luat ar fi ars acolo (§. 183). d) Ferrae in naturale libertate-
Jigénii, lupi sau vulpi, sau epuri si altele (§. 61. Cf. §. 178).

169. 31) Accessiones. Accessio cedit principali = s3 fie birui-
tor cel mai de sus, celor mai de Jos (8 90): a) Implantatio fi-
cutd de un sarac (§. 86), sau ficutd de altcineva (§. 87 si 88).
b) Inaedificatio ficuts de un sarac (§. 86), sau ficuti de altcineva,
- 87, 90). ¢) Satio (§. 87). d) Specificatio s satio & 8). e)
Adjunctio. Ultuirea (§. 88). f) In general ori si ce lucru va fi
facut pe locul altuia, fird stirea stipanului acestuia (§. 87).
g) Fructus: Roadele pomilor, laptele animalelor — fruptul, ete.
(8§. 25, 30).

170. 32) Emphyteusis si colonat. Obligatiunea pentru culti-
vator de a pliti dajdea si toate greutdile cate’s prespere an
(§- 15). Dijma (§. 22 «Partea celuia ce saméni pre locul al-
tuia de va fi simanta lui si cu toatd cheltuiala, simt a lui
9 snopi, si a celui ce a dat pdméantul un snop; iard cel ce
va Impér{i intralt chip iaste blastemat de Dumnezeun). Cf.
ocina din §. 14, care insamnd o posesiune hereditard, un fel
de dominium utile, pe care il are colonus.

174. 33) Ususfructus cu termin (pand la o sama de vreme)
(§ 213), pand in cutare vreme §- 214, 2i5).

172. 34) Pignus si hypotheca: a) Zalog (§§. 203, 248). b) An-
tichresa: «Ceea ce vor lua ocine pentru datorii si mai vréitos
pentru camaltd, de vreme ce se va arita c’au mancat roada
dentr'acea ocind mai mult de septe ail (ani), atunce ce si
socoteascd giudetul tot venitul, ce va fifost dentr’acea ocing,
deci, giumdtate den tot si numere si sd facd sd fie capete,
sd se igsoreze den datoriey (§. 16).

173. 35) Obligationes: a) Naturalis obligatio (§§. 251, 252)..
b) Izvoarele obligatiunilor: =) Tocmeli (§8-4,5, 6, 11, 12, 23, etc.).



165

f) Faptele omului (§§. 27—39, etc.). 1) Faptele unor persoane
de al treilea (§§. 81, 83, 85, etc.). &) Faptele animalelor noas-
tre (§§. 62, 63, 65, cf. §. 93). c) Iutirirea tocmelelor. Arvons,
8. 12). d) Stdngerea obligatiunilor: o) Plata (§ 15). B) Plata
in naturd: Dijma (§. 22). Impértirea in doud a roadei (§. 23),
a vinului §. 24). 1) In solutum datio:- Dobitoc pentru dobitoc
(§8. 47, 60), suflet drept sufiet (§. 58), vitd drept vitd (§. 59),
pom drept pom (§. 69), loc drept loc (§. 86), lucru in pret
(§. 209), de nu va da cutare lucru, creditorul si aibd voe si
ia cutare sat (§. 210).

174. 36) Contracte: a) Mutuum (§§. 137, 143, 203, 248). b)
Commodatum (§§. 19, 138, 186). c) Depositum (§§. 139, 140, 142,
147, 186). Deposit nerequiat (§. 144), d) Permutatio (§§. 4, 5, 6).
In toemeald de schimb, cu clauza «asa precum va fi» lucrul
schimbat, nu se poate cere adaos pentru cd lucrul primit
in schimb ar fi mai mic si mai prost (art. 5). e) Contract
verbal (jurata promissio? constitutum?) (§. 211). «Un om de
sd va tocmi cu altul si#’i dea un dobitoc, sau alt lucru ce
va fl, pdnd la o zi, dupid aceia va socoti intr'alt chip si’l
va da altuia numai pentru si nu-1 dea celui ce I'au giuruit,
acesta sa aibd strdnsoare ?'8) sa si rescumpere lucrul acela
de la cine l'au dat si si-1 dea cestuia ce Sau tocmit intaiu si
s aibd si cercetare dupi cum va fi voia giudetuluin. ) Con-
tract literal (§. 209). «Cela ce va avea datorie si se va fi toc-
mit cu voia se ie vre un lucru in pret, acesta iards nu poate
lua fird giudef, numai singur cu voia sa, de vreme ce dato-
ria nu va fi aleasd si se stie?®?), ce vor fi avand catastige
i isvoade in de sine; drept aceca trebue intia sd’si iea sama
pre-manuntul si atunce cu voia sa singur si’si iea acel lucru
cei vor da; iard de va lua inainte se va certa dupd cum va
fi voia giudetului». g) Emptio venditio (§§. 147, 204, 239, 242,
243, 245, 246, 247, 249, 250, 251, 252. Cf. §. 166). h) Locatio
conductio. Preful inchirierei poate si constee sau in bani. (Cf.
§§. 20, 158 si 192), sau in producte (§§. 22, 23, 24, 26): o) Lo-

%) Vorba strdnsoare are intdles de constrdngere judecéatoreasca,
coercitiune. (Cf. §§. 181, 184, 228, 234. Cf. §. 211).
*1%) Daforie aleasd si se stie — Datorie liquids si certd.
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catio conductio rerum (§§. 192 §1203). Colonus partiarius (§§. 11,
22, 23, 24, 26). £) Locatio conductio operarum (§§. 81—85, 177).
1) Locatio conductio operis. (8. 12, 158). &) Locatio conductio
irregularis (adecd si L c¢. rerum §i L c. operarum). (§ 20). i)
Mandatum. (§. 141, 143, 147, 148, 158, 204). Mandatarul, care
intrece marginele mandatului nu obligd pe mandant (§. 204).
J) Societas. (§. 147). k) Donatio. 8. 244).

175. 87) Damnum iniuria datum (Damnum Aquilianum).
(§§. 41, 42, 45, 46, 47, 48, 49, 53, o4, 55, 56, 58, 59, 60, 66, 67).
«Cela ce va omori duliul de turmi cu ofravd, acestuia si-i
ded 100 de toiage si si dea doud preturi, pre cat va fi pli-
tind duldul, stipanului celuia cu duldul; eard de se va fifi-
cut o pagubd in turmi, si o pliteascéd toatd acesta ce va fi
ucis duldul, pentru cici au omorat pe socotitorul #*°) turmei;
insd de se va mirturisi cum acest duldu au fost tare si s’au
fost luptand cu toate gadinele; eard de se va afla, cd au fost
vre un duldu prost si neci de o treabd, numai si-1 bats si
sd plateasca indoit pretul duldului», 68, 76—80.

176. 38) Ijuriae. (§. 172).

177. 39) Communio incidens. (§§. 92).—Actio finium regundo-
rum. (§. 10).

178. 40) Pagube pricinuite de oamenii nostrii. (§§. 81, 83, 85).

"179. 41) Pauperies (pagube sivirsite de animalele noas-
tre). (§§. 55, 56, 62, 63, 64, 65). Actio nozalis (§. 63).

180. 42) Interdictum de arboribus coedendis. (§. 70).

181. 43)* Cisatorie. (§. 181 vorbeste de persoane cisitorite.
Pravila nu cuprinde nimic privitor la césitorie, fiinded nunta
ca taind e cirmuiti de dreptul sacru).

182. 44)*Dos. Zestrele sotiei (§. 181).

183. 45) Desfucerea casitoriei - a) Prin despérfenie. Retentio
propter res amotas din dos (§ 181). b) Prin moartea, sotiei.
Retentio propter res amotas tot din dos (§. 181).

184. 46) Robieq. (§§. 116, 220).

185. 47) Hereditas. Terminologie: a) Hereditas in infiles
obiectiv: @) Mult pufin ce are cineva §i lasd la moartea sa
altuia=Rdmdsita. (§. 212). B) Bucatele celui mort. (§ 214). v)

120) Socotitor = Ingrijitor, administrator. Cf. §. 67, 69, 141, 143.
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Bucatele ldsate sé fie mosnenite. (§. 213).8) Bucatele lisate, toate
bucatele ldsate. (§. 215). <) Avutiea nescuidupd moarte. (§.185).
b) De-eujus— Mostenitali= Mosnean. (§. 215). ¢) Capabil
de a mogsteni (fle testamentar, fie ab intestato) — Ispravnic si
mosteneasca. §. 214, 215). (Cf. §. 185).

186. 48) Hereditas ab intestato. «Ori cine va fi ispravnic
sd mosneneascd. (§. 214)».

187. 49) Hereditas testamentaria. a) Testament: ¢)Oral: la-
sarea cu limbd de moarte. (§. 212). §) Testament scris = Za-
pis. (§§. 214, 245). b) Libertatea nemérginitd de a dispune de
toald averea prin testament din legea celor XII table (uti
legassit super pecunia suae rei ita ius esto). (§. 212). c) Heres
institutus = Pre cele ce-l vor ldsa si mosneneascd. (§. 213).

188. 50) Dobindirea mogstenirei. Mostenitorul poate intra in
posesiunea mostenirei sau fird judecatd. (§. 212, 214), sau si
fard judecata. (§. 213).

189. 51) Ezpectativa de mogstenire. (§.185. «Cela ce va vrea
sd dobéndeascd si si mosneneascd avutiea nescui dups moarte,
si-i va fura ceva incd viu fiind, acesta si nu aibd certare,
ce numai si Intoarcd tot ce au furat si si fie in pace»).

190. 52) Legata: a) Terminologie. Ceea ce lasi cineva drept
suflet, pentru sufletul sau (§§. 208, 216, 217, 218). b) Formali-
fafi: Testament scris (Zapis cu mérturii §§. 208, 214, 215,
216, 217). ¢) Legatum wusus/ructus. (§. 243, 214, 215). d) Lega-
tum sub modo. (8. 216). e) Dobindirea unui legaium: o) Lega~
tarul usufructuar poate sd intre in posesiunea lucrului lasat
legatum si singur fard giudet. (§. 213. «Acesta dacd va veni
vremea poate si singur fard giudef sd ’si ea acele bucate,
dupd cum ’s giuruite, fird nice de o certare» §. 214, § 215:
«acesta ispravnic cumu ’si va muri stdpanul intr’acel ceas
poale si le iea acele bucate de la mosnean, singur cu voia
sa, fard nici de un giudet, mai vratos cdnd va scrie Zapisul
ales si infdlegdind, zicAnd fara de multe cuvinte si fiard nice o
galceava). B) Legatarul unui legatum sub modo in unele ca-
zuri poate si intre in posesiunea legatului firg de giudet, cAnd
e vorba de un lucru dédsat drept suflet si facd besearicd sau
bolnifd, sau ospétérie, ce sé zice casd de stridini, sau grobnic
si alt asemenea acestora, sau cind i se va fi invoit aceasta
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de testator (stipan) in Zapis (§. 216)»; dar in celelalte cazuri
are nevoie de incuviintarea Judecdtoreascs, sub pedeapsd de
a perde Zot venitul ce vrea el si aibd drept sufletul acelui
mort (§. 216) si cu deosebirele urmatoare: §. 217. «Carele va
lua cu voia sa ¢ parte de’ntru acele bucate, ce s’audat drept
suflet, piarze’si toats acea, parte, ce au luat singur, numai
ce va rdmanea cu cealaltdi parte, ce au fost neluatiy. §. 218.
«Cela ce va lua acel lucry, ce i sau dat drept suflet si def
va lua de fati, sa vazi st alfii, atunce nu’si va perde venitul,
iar de va lua pe furis, atunce va piarde sl nu va mai putes
Se ceae nemicd, pentru ci $i ce au luat va da inapoi».

191. 53) Revocarea testamentului. (8- 208). «Un om de buni
voia sa, de va lisa ceva, vre un lucru vre unui om sarac
sau si bogat de’'ntru ce si va f indurat pentru sufletul sdu,
si’i va fi fdcut $i Zapis cu marturii, s dupi aceia se va fi
cait de ce au ficut, acesta, cu voia lui fird de stirea giudefu-
lui de va trimete niste oameni ai sii say $i streini si vor lug
Zapisul cel de dare, acestia nici o certare nu vor aveay.

192. Mijloacele de ocrotire $i de valorificare a indrituirelor:

193. Calea extrajudecatoreascd.—1) De lg sine Puterea (Sama-
volnicia): a) Ofensivg. Reguld. Nimeni nu-si poate face dreptate
singur. Sanctiune: o) Decretum divi Marei, (8§ 7, 189, 194,
197). B) Constitutio 7 ¢ unde vi 8, 4 a lui Valentinian I1J, (§§.
188, 190, 195, 196, 201, 202, 203, 205 (cf. 206, 209, 210). +) Furt.
(8 146). — Abateri. In cazuri exceptionale cineva, poate sd-si
faca dreptate singur (§. 71, 173, 177, 192, 193, 194, 200, 202,
207, 208, 209). —b) Defensivi. Pentru aparare se poate intre-
buinfa de Ia sine puterea (§. 198). — ¢) In ipso congressu se
poate intrebuinta samavolnicia, (8. 197) (cf. §. 200). —2) Con-
testare extrajudecitoreascs — galceava, (8. 197).

194. 3) Ius retentionis. (8§ 249, 250 si 251).

195. Calea judecatoreased, — Precedura civifa. — 1) T, ermino-
logie: a) A reclama — g se pari (§. 7). b) Reclamatie — pars,
(§§. 195, 205), svads (§. 10). ¢ Impricinafii = parasii (§. 205).
Reclamant — pards (8§ 187 s1 205). d) Pardtul n’are in civil
Ul nume deosebit; e] e ardtat tot cu vorba pards, fiindei o
persoand, care Primeste si se Judice si si apere, paraste la
randul siy pe reclamant (reus excipiendo fit actor). e) Mij-
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loacele de apirare ale pardtului: Pira pre strAmb §. 7).—f)
Giudet. Giudecitor (§§- 7,10, 16, 63, 71, 101, ete. Cf. infra No. 196,
7). 2) Probatio: a) Martori. Uneori se cere doi sau trei martori
(§8. 6, 45). Alteori se cere oameni buni credinciosi, oameni de
credin{d (§§. 45 §i 144). Insfarsit martoriin general (§§. 67, 143,
208, 226. Cf. si §. 189). b) Dovezi scrise: Carte (§§. 7 si 225),
catastige si isvoade (§. 209). €) Marturisirea paritului (§8.
113, 114, 226). d) Jurdmant : %) Jurdmant purgator (§. 17 jura-
mant de vatdmaturs; §- 43 jurdmant pe numele lui Dumne-
zeu, §§. 44, 45; impreund cu Jjurdmantul si niscare martori (co-
Jurdtori?) § 148). ) jusiurandum in litem (§. 221, 223). 1) ius-
iurandum Zenonianum (8. 222, 226). 3) jurdmant pentru a ardta
cuprinsul unui inscris (sau scrisoare, sau carte) dat aceluia
care avut inscrisul (§. 225). ¢) In pricinele dintre un crestin
$i un jidov, nu se di jurdmant Jidovului (§. 226); e) cercetiri
la fafa locului (8. 10). (Cf. §. 5 extrajudecétoreste).— 3) Hots-
rarea in contradictor — Lege (§. 63) «sd meargd la giudet
si sd-i facd lege. Cf. §. 7 «cum i va merge legeay, §. 71 «cum
ii vine giudeful». 4) HotdrAres fird contradictor—=Carte (§. 7).
(Decretum?). 5) Praescriptio — Trecerea unei vremi. (§. 161).

196. Dreptul penal. — Vom urma, sirul din codul penal ro-
manesc.

1) Pedepsele: a) Moartea : 2) Ardere in foc (§§. 79, 149, 154).
f) Tderea capului (§§. 116, 148, 164). +) Spanzuzitoarea (§S.
82, 102, 107, 108, 109, 110, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 149).
¢) Purtarea de cozile cailor (§. 116). b) Ocna (§. 102). 2) Ocnd
pe viaid (§. 104). £) Ocnd vremelnics (§- 104). 7) Ocnid dupi
aprecierea judecétorului (§. 103). ¢) Surghiunul § 102, 147,
148). o) Surghiun pe viafs (§- 104, 167). B) Surghiun vre-
melnic (§. 104). 7) Surghiun dupd aprecierea judecstorului
8. 105). d) Luarea wnui membry al trupului: o) Orbirea (§8.
33, 38). B) Taerea limbei (§. 45). ) Tderea mdnilor (§§. 72,
80, 89). e) Insdmnarea: o) Insimnarea la nas de o parte (des-
picarea unei ndri) (§§. 107, 109). B) Pecetluirea in mani (S§.
77 si 78). f) Bitain: o) Bitut ca un fur (§§ 29, 104). p) Batut
foarte (§§. 30, 32, 105). 1) 30 de toiage (§§. 55 $156). g) Inchi-
soarea: o) Inchisoarea in gros (§. 206). 8) Inchisoarea in tem-
nid (§. 206). h) Confiscarea: =) Confiscarea intregei averi (§8.
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147, 148, 167). £) Confiscarea unei treimi din avere (§. 102).
1) Confiscarea tuturor bucatelor si ocinelor (§. 148). 8) Con-
fiscarea tuturor bucatelor (§. 147). <) Confiscarea mirfei de
contrabandd (§§. 155, 156, 157 si 160). i) Desbracarea. (Cf. §§.
34, 35). j) Amenda baneasci: =) Globirea (§. 206). B) Hatalm,
adecd cercetare in bani pentru mutarea hotarului pe furis
(§. 134). Hotar se numeste si hat; oare vorba hatalm si n’aibé
vre o relatie oare care cu hat? 1) In duplum (§§. 31, 32, 37,
38). ¢) Pe fiecare zi cite 12 asprii, care fac doi potronici de
argint (§. 36). (Cf. §. 27).

2) Tentativa: a) Tentativa de furt in general (§. 171). b)
Tentativd de a lua vaméa pentru lucruri nesupuse vimuirei
(§: 164). c¢) Tentativd provocdtoare de pagube (§§. 32. 82).

3) Concurs de infractiuni. (§. 103, 113, 118, 150).

4) Recidiva: a)-Recidiva intaia (§. 38). b) Recidiva a doua
(§§- 38, 103, 107,108, 109, 112, 150). c) Recidiva a treia (S§.
38, 107, 110, 113, 150).

95) Complicitate: a) Agenti provocatori, etc. (§§. 75, 125,
126, 136, 182). b) Ajutdtori (§. 127). c) Gazde (§8. 127 si 128).
d) Tainuitori (§§. 242, 243, 244, 245).

6) Cauze, care apdrd de pedeapsii: a) Nebunie (§.199). b)
Legitima apérare (§. 197). c) Scuze (§§. 122, 126, 132, 133, 175—
181, 184—187, 189, 207). d) Vrasta mai mici de 15 ani (§. 151).

7) Cauze, care micsoreazd pedeapsa: Imprejurdri usurdi-
toare si apreciarea_judecdtorului (§§. 102, 104, 105, 106, 110,
118, 119, 123, 124 (), 125 (?), 134, 135 (2), 136 (2), 137 (2),
138 (2). 139 (2), 140 (2), 141 (2), 145 (?), 146 (2), 149, 150, 154,
163, 164, 171, 174 (%), 175, 180, 206, 209, 210 (2), 211, 242—245).

8) Infractiuni: a)Infractiuni sivarsite sau incercate (ten-
tative) de functionari in exercitarea functiei (§§. 163—167).
b) Rebeliune (§. 162). ¢) Omor (cf. § 82). d) Amenintari (§.
124). ) Adulter (§. 182). f) Vanzarc de cameni (§. 116). g)
Sperjur (§. 45). h) Furt: Si Dumnezeu uriste lucrul furtusagului
si toate feliurile de limbi si de semintii au un lucru grozav
si urgisit furtusagul, de aceea si cade si fie pedepsit foarte
cu mari si groaznice certdri (§. 96), afard de va fi furt de
nevoie, savdrsit de mare sardcie (8. 175). =) Furtusag, care va-
timd numai pe un om si furtusag, care vatimi pe mai multi
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impreund, (§. 97). f) Furtusag mare si furtusag mic (§. 98) si
furt de la un om misel (§. 107). 1) Pedeapsa: Doud certri,
una in bucatele furului, a doua asupra trupului lui (§. 99).
) Furt fard arme la drumuri si cdi (§. 102). ¢) Furt cu arme
la drumuri si cdi (§. 102). ¢) Simularea vandtoarei pentru a
fura (§. 103). 4) Furt cuefractie in timpul zilei (§. 104). ¥) Furt
cu efractie in timpul nopiei (§. 104). 1) Furt repetat in timpul
noptei (asimilat cu talhdrie si omor) (§. 82). ») Furt in timpul
nopiei (§. 39). 1) Furt sivarsit de la casa stdpanului (vorba
stipan in infiles de stipanitor) (§. 108). w) Furt sdvarsit de
slugd de la giupdn (§. 180). v) Furt din bisericé sau din altloc
sfintit de lucruri sfintite (§. 109, 149, 150, 152—154). o) Furt
de lucruri nesfiniite din bisericd sau alt loc sfintit (§. 109,
150). =) Furt de lucruri sfintite din loc nesfintit (§. 150). p)
Furt de gdini, gAste si alte paseri domestice. (§. 110) s) Furt prin
desbracare noaptea in drum (§. 112). -) Talhar de drum (§. 114).
v) Bandd de hoti sau de talhari, care tin drumurile (§. 115).
v) Furt de dobitoace (oi, boi, cai, etc.), din padure, din cAmp,
din turmd, din casd (§. 118). ¥) Furt de dobitoc slobozit pe
drum (§ 149). ¢) Felurite furturi sévarsite la tard. (Furt de
sapd, hirlet, secere, cufit pentru vie, secure (§. 27). Furt de
clopot de la dobitoc (§. 28). Furt sdvarsit de vier sau gradi-
nar (§. 29). Furt siivarsit de péstor prin mulgerea pe furis
a oilor siipanu-siu (§. 30). Furtul miristei (§.31). Furt de cal
sau bou (§. 32). Furt de snopi si frecarea de spice (§. 34).
Furt de poame din vie sau pomdt (§. 35). Furt de plug, de
fer de la plug, de jug (§. 36). Furt de care (§. 37). &) Furt
sivarsit de figan, tigancd sau copil de figan (§. 123). i) Ten-~
tative de furt (88. 33. 82, 105, 171). j) Infracliuni asimilate cu
furtul. o) Taierea de pomi si de vite de vie (§ 73). B) Aba-
terea apei din matcd (§ 120). 1) Insusirea,p.c. si distrugerea
adépitorilor de pe langd drum (§. 121). ¢) Ameninfarea (§. 124).
¢) Luarea petrei sau lemnului stiind, cd servesc de hotar
(§. 135). ¢) Abuzuri de incredere: Gésirea pe drum a unui
lucru si ascunderea lui (129). Insusirea banilor incredin-
tati spre a fi dati altei persoane cu imprumut (§. 137).
Commodatum si furtum usus (§. 138). Depositum si furtum
usus (§. 139). Violarea depositului (§. 140). Mandatarul, care
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isi insuseste avutiea incredintatd spre a o administra §. 141),
specie deosebitd de acea din (§. 143). Excrocheriea (§§. 145,
146). Abuzul de incredere savarsit de tovardisul depositar
si de tovardsul mandatar (§. 147). Abuzul de incredere si-
varsit de un ispravnic (mandatar) al bisericei, care va fi si
depositar, sau de mandatarul incasator (§- 148). 1) Confiscarea
marfei pe nedreptul de citri vamesi (§. 165) si contrabanda
(8§ 155, 156 in fine 157). ) Seducfiunea slujnicei fecioare a
altuia (§. 172). v) Sfituirea femeei madritate, ca si fure de la
sotul ei (§. 182).

K. ﬁ’) Fapte, care intrunesc elementele [urtului, dar care nu se
pedepsesc, ci se iartii:«3) Intrarea in vie sau in pomét si
mancarea de roade (§. 35).ﬁb) Furtul savarsit de un locuitor
dintr’un sat in paguba vrajmasilor si pizmasilor acelui sat
§. 176). J‘{:) Furtul de la pagini §. 176). fi) Némitul de va
sluji la un stipan, care nu-i va pliti simbria, poate si fure
atata cat i va fi simbria & 177).5*)) Fiarcle salbatice si pase-
rele neinvétate pot fi furate (§. 178).6Y) Furtul feciorului de la
tata, deci si a cilugirului de la egumen (§§. 479 si 184), caluga-
rul insé va avea, stransoare, ca si ’ntoarcd tot ce va fi luat.rl )
Furtul intre sofi. Sotul vinovat nu numai cd n’are certare,
dar nu trebue si aibd nici strdnsoare, ca si intoarci ceea
ce a luat, ci si se impace cu celalalt sof (§. 181).’)]11) Furtul
de micd insimnitate savarsit de o slugd in casa giupdnului
ei (§. 180). Lb Viitorul mostenitor, p. c. si ori ce viitor doban-
ditor mortis causa (legatar, donatar, etc.), ai unei persoane,
de vor fura ceva de la aceasta in timpul viefei ei, nu vor
avea certare, ci si ’ntoarci tot ce au furat si si fie in pace
§. 185)=~1) Iertareq holului de catra pigubas are tirie numai
in fata si cu aprobarea judecédtorului (§- 187). Iar inapoirea
imediatd a lucrului furat, inainte ca faptasul si fi fost intre-
bat atrage deasemenea iertarea §. 122). m) lertarea vinova-
tulwi de furtum wsus in cazul unui commodatum, p. c. si al
unui depositum. Comodantul, p. c. si deponentul pot si ratifice
usus faeut, tot cy aprobarea judecdlorului, care va cerceta,
dacd este sau nu este cu cale si se erte faptasul (§. 186).
) Contrabanda (§§. 185). 0) Strdmutarea de hotare (§. 134). p)
Desfiintarea de hotare (. 135). q) Ingeliciune sau escrocherie
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(§§. 57, 145, 146). r) Distrugere si degradare (§§. 40—46, 4T—A49,
23—60, 64, 66, 67, 68, 72, 73, 89, 93, 121, 225). s) Darea de foc
(§8§. 77—R80). t) Contraventiuni (§. 65).

197. Procedurd penala.

1) Actiuni. O actiune publicd si una privatd (§. 99).

2) Perchizifiuni domiciliare: a) Autorizare din partea ju-
decdtorului in caz de furt (§. 100). b) Refuzarea autorizirei:
«De va cunoaste giudeful cum acel pagubas, ce si cere si
cerce casa nescui, iaste vrdjmas acelui om cu casa intru care
va sa caute, aicea si cade giudeful si nu-i ded voie si cerce.
Incd s& cade giudefului sd socoteascd si nu ded voe niméirui
sd cerce casa celuia ce este om de cinste si vestitde om bun,
carele mai deainte nu va fi avut nice déndoara cuvinte de
om riu sau de furtusag» (§. 101).

3) Dovezi: a)Martori (§8. 45, 67, 114, 143, 226). b) Marturi-
sirea (§8. 113, 226). ¢) Jurdmantul (§§. 17, 43—45, 143, 221—226).
d) Prezumtiuni (§§. 219, 220, 227, 228, 229, 230, 231, 232,
233, 234, 235, 237, 238, 239, 240, 243, 245). Uneori un singur
prepus nu-i deajuns, ci trebuesc doud sau trei sau si patru,
cand béanuitul e un om bun si vestit de lucruri bune (§. 226).
e) Tortura: o) Unele prepusuri indrituesc sd se ‘ntrebuintieze
strdansoare fatd de cel banuit (§. 228). f) Altele indrituesc s&
intrebuinteze cazna, s munceascd pe cel bdnuit (§8. 227, 230,
231, 236 in fine, 238, 239, 240). 1) Regula e: «Pre cela ce-l
vor munci pentru vre un prepus si de nu va spune nemicd,
altd certare sd nu aibd, ce si fie slobod de toate». (§. 241).
f) Executarea condamndrei. In unele cazuri pedeapsa cu moarte
se aduce la indeplinire chiar la locul unde s’a sdvarsit fapta.
(§88. 114, 118). g) Stangerea actiunei publice. Indrituirea vame-
sului de a lua valoarea marfei de contrabanda (negotul peri-
tor, negotul cel perit) se stinge prin moartea contrabandistu-
lui; vamesul nu poate cere nimic, nici despdgubiri, de la fiul
aceluia. (§. 160).

198. Drept vamal. (§§. 1556—169): 1) Indrituiti de o [ace
vama (§. 168). «Cine va fi domn si nu va avea alt domn mai
mare asupra lui». (Cf. §. 167), dar cu voia tuturor. 2) ndato-
rifi. Strdinii trebue si fie tratati de o potrivd cu cei de loc
(§. 168). 3) Seutiti. Scutelnicul si feciorii sdi nu vor pliti vama.
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vreme de 20 de ani de la acordarea privilegiului. Cf. supra
196, n; 197, g, etc.

199. Moneda: 1) Litra de argint (§. 18). 2) Asprul (§. 36).
3) Potronicul de argint (§ 36). 4) Doisprezece asprii fac doi
potronici de argint (§. 36).

200. Masuri de lungime. Depirtirile de la un loc la altul
se masoard cu mila (§. 138).

201. Imposite: 1) Dajde (§- 15). 2) Imposite anuale: Toate
greutdtile cate’s prespre an (§. 15).

202. B) Caractere generale ale Pravilei. — 1. Neegali-
Latea persoanelor inainten legei. La, aplicarea randuelelor ju-
ridice se face deosebire. 1) Dupd starea sociald a persoaneior
(Domn, boier, stipan al unui pamant, sau al unui alt lucru,
razas, om de ocind, giupan, taran sau plugar, vacar, péstor,
om misel, om sarac, nimit, rob, figan). 2) Dupd vaza de care
se bucurd persoanele in societate. (Om mare de cinste, om
de rod bun, om de a firea, om de cinste, om bun si cu nume
bun, om vestit si ales de om bun, om bun si vestit de lu-
cruri bune, om de credintd, om de gios, om riu, orn vestit
de rdu, om riu tilhar si pradator, om nu de credintd).
3) Dupi religie. Om de cinste credincios, om bun credin-
cios, om necredincios, pdgan, jidov. 4) Ba chiar si dupd vraj-
masie si pizmd (§. 176). — IL Legea talionului e regula, care
Strabate totae randuelele de I inceput pdnd la sfarsit, atit cénd
¢ vorba de despagubiri, cit si de pedepse. (Dobitoc pentru do-
bitoc; suflet (animal) drept suflet; vitd drept vitd; pom drept
pom; loc drept loc; darea de foc ficindu-se cu ajutorul ma-
nilor, manele vor fi pedepsite prin pecetluire; tiierea arbo-
rilor cu tdierea manilor, jurdmantul fals cu tdierea limbei A
aprinderea casei, ete. (§ 79) cu arderea in foc, etc). — De
aceea desi pravila nu are nici un paragraf, privitor la omor,
totusi putem scoate incheerea din cele de mai sus, ci omorul
se pedepsea cu moartea; moarte pentru moarte, dupi cum
vom vedea, ci zice Pravila lui Vasile Lupu in glava 8, §. 11.
(Cf. art. 82. Namitul care va incerca si fure noaptea, si fie
spanzurat, ce un talhar si ucigator). — 1. Ori ce nedreptate
¢ asimilatd cu furtul (pricina 15, §§. 170 si urm. p. c. si §§.
73, 116, 120, 121, 124, 127, 129, 135, 137—139, 145, 146, 165).—
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Pe temeiul acestei regule nu numai omorul, cisicelelalte in-
fractiuni, care nu se gasesc in pravild, si abaterile de la im-
" plinirea. indatorirelor contractuale sau necontractuale se pu-
teau pedepsi ca si furtul. — IV. Rascumpdrarea pedepsei cu
stirea §i aprobarea judecitorulwi. Intru cat in caz de furt, —
(care trebue pedepsit foarte cu mari si groaznice certdri si cu
care sunt asimilate celelalte infractiuni) — se poate obtinea
iertarea cu stirea si aprobarea judecdtorului(§. 187); de aceea
trebue si fi fost cu putintd rescumpérarea oricirei pedepse
pentru ori ce fel de infractiune, cu aceleasi condifiuni. (Cf.
§. 186). — V. Indrituirea judecdtorului de a aprecia («dupd
cum va fi voia giudetului») este un caracter al randuelelor,
care alcituesc sectiunea II a pravilei (§§. 95—252) si lipseste
randuelelor sectiunei I (§§. 1—94). — Aceastd putere de apre-
ciare a putut contribui si ea la aplicarea mai intinsd a re-
guli de rdscumpéirare a pedepsei. — VI. Necunoasterea regulei
de stangere a indrituirelor prin usucapio §i a acfiunilor prin
judecare (autoritatea lucrului judecat) si prin prescripliune. In
materie vamali se géiseste aplicatd regula prescriptiunei in-
tr'un singur caz (§. 161). 1) De aceea faptasii puteau fi pe dep-
siti ori cat de tarziu s’ar fi descoperit infractiunile sivarsite
de ei. 2) Rei vindicatio, ctc. putea fi intentatd ori cand, caci
hotdrarea trebue si se pronunte in folosul acelora«ce sa va
afla, ci Ia tinut mai multd vreme, alegind cand va fi hotar
batrdn, tinerea cea veche aceia biruiaste, cum sare zice, cum
si va afla, ci au tinut cei den veci, asi si rdmdie neclatity.
(§. 10). 3) Poate, ci de aceea si reincepeau procesele, cel pu-
tin cand se schimba judecdtorul cel mai inalt, Domnul. —
Ridméane si se cerceteze, dacd judecarea din nou a unui pro-
ces de citra Domnitorii urmétori era un apel, sau era mai
de grabd o in integrum restitutio pe temeiu, cd sarfi desco-
perit acte noue, etc. (un fel de revizuire a procesului).

203. C) Obarsia pravilei. A. D. Xenopol, L. ¢. vol. 4, pag. 163
si urm. zice: «Cartea romaneasci a lui Vasile Lupu este mult
mai sistematicsi. Se mérgineste la o adunarea legilor penale
din legile grecesti, amestecate pe alocurea sicuregule civile...
si confinand la inceput cAteva altele privitoare la plugari,
extrase tot din condica lui Harmenopol. (cf. supra No. 13).La
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g. 172 nota 12 d-sa adaogd: Jati capitolele din Pravila
céa mare a lui Matei Basarab identice cu acelea din ale lui
Vasile Lupu si cu paralelele lor din leges agrariae ale lui Har-
menopol; iar la pag. 173 in continuarea notei de mai sus inchee
astfel: «Textul pravilelor romane este o traducere exacts din
Harmenopol . . . Unele dispozitiuni din original suntomise in
legile romane precum cele 6 § d’intaiu din cap. VL De altfel
identitate perfectd atat intre pravila lui Matei Basarab si aceea
a lui Vasile Lupu cit §i intre aceasta §i hexabiblosul lui Har-
menopol . . . Vezi . . . Constandin Harmenopouli manuale legum
sive Hexabilos cum appendiciis et legibus agraris, illustravit
Gustavus Ernestus Heimbach, Lipsiae, 1851, pag. 831 si urm.

204. Parerea aceasta e neintemeiats, Pravila lui Alexandru
cel Bun (adicd cele 252 paragrafe dela inceputul Pravilei luj
Vasile Lupu) e alcatuitd —dupd cum ne spune chiar tabla
de materie— din «Prawvile impdrdtesti alese din svitocul impé-
ratului Justinian, pentru muite feluri de giudefe cu tot raspunsul
lor, randuite pe 252 de incepéturi; prin urmare ea n’a fost spi-
cuitd din Hexabiblos al lui Harmenopol ¢i din colectiunea
(svitoc = sulzminunchiu=adunare=colect.iune) lui Justinian.
Am ardtat, cd aceastd pravili e impdriitd in dous mari sec-
tiuni; cea dintaiu cuprinde «Pravile pentru Plugari si- alti
lucrdatori de pamdnt“, iar cea de a doua cuprinde ,pravile
imparitestic.

205. 1. Sectiunea intdia in adevir e spicuitd din /leges
agrariae **') cu lisareala Opartea unor paragrafe. Insa leges
agrariae desi se gisesc astiizi addogate obisnuit la Hexabiblos
al lui Harmenopol, totusi ele nau fost o lucrare datoriti
acestuia. Heimbach la care trimite  Xenopol, ne spune in
Pragfatio pag. XV, urmétoarele: «De [legibus agrariae paucis
defungi licet. Quem enim in Ottoboniano libro 440 anni p. Chr.
7. 1345. manifesto Hexabibli partem non faciant, in Parisiensi 1360
anmi 1352 iam non cum ipso Hezabiblo, sed cum epimetris He-
zabibli, quae recentioribus demum temporibus adiecta esse supra
dizimius, coniuncige sint, denique in Constantinopolitano anni

) D. Alexandreseo, 1. c. I, 1886, pag. XV si I, 1906, pag. 4 zice
gresit «legi agricole (leges rusticaey).
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1354. post manifestum Hexabibli finem et anni, quo conscripta
est, designationem iisdem epimetris Hexabibli a secunda manu
subiiciantur, non posum a me impetrare ut ab ipso Harmenopulo pro
genuina Hexabibli parte habitas esse credam. Huc accedit, quod
neque in generali illa Hexabibli tabula, quae Protheorico subii-
citur, neque in speciali libri sexti huius operis partem wllo
unquam tempore effecisse perhibeantur. Denique tacito non prae-
tereo illorum codicum testimonia, qui has leges vel mediae Pro-
chiri orationi intuleri vel inter [libri sexti titulum decimum
quindum et quattuor vel trium titulorum appendicem interposuere
in quo numero referendi sunt Parisiensis 1361. seculi XV., is
liber, unde editio princeps Suallembergi prodiit, fortasse etiam
Parisiensis 1386. seculi XV. Quae quidem incerta totius rei collocatio
hanc huius partis adiectionem recentioribus demum temporibus factam
esse manifests loquitur“. De aci se vede cé parerea lui Heimbach
este, cd leges agrariae au fost addogate la Hexabiblos al lui
Harmenopol in vremile mai noui, fird a putea preciza cind.

In orice caz spicuitorii pravililor roménesti pAna la 1652
d. Chr. au cunoscut un Hexabiblos, la care nu erau addogate
leges agrariae. latd ce imprejurare ne face si susfinem aceasta.
In Pravila cea mare a lui Mateiu Basarab fiecare paragraf
are ceeace Romanisti numesc inscriptio, adecd aratd din ce
izvor e luat. Ei bine, pe cand multe paragrafe au o inscriptio
cu numele lui Harmenopol, nici unul din paragrafele luate
din leges agrarice nu numai, cd nu are o astfel de inscriptio,
dar n’are de loc nici o inscriptio. Insfarsit manuscrisele acestor
leges agrariae variazd in ce priveste fitlul; astfel pe cand
unele au in greceste titlul, care in latineste sund ,leges agra-
riae“, altele au ftitlul ,Rustiniani imperatoris leges¢ (Cf. Heim-
bach, cit. pag. 828, nota 1). Toate manuscrisele insd au sub-
titlul: ez libris Iustiniani piae memoriae vmperatoris selectae®.
Deci originalele dupd care a fost alcdtuitd secfiunea intdia din
Pravila lui Alexandru cel Bun trebue sa fi avut titlul urmétor:
Slustiani imperatoris leges, ex libris lustiniani piae memoriae im-
peratoris selectae“, din care s’a ldsat la o parte vorbele pige
memoriae, cari nu erau potrivite in gura Moldovenilor la
adresa lui Justinian; vorbele ez libris selectae sau tradus cu
alese din svitocul, si vorba leges s’'a tradus cu pravile, adao-

42
12527
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gandu-se calificativul impardatesti, fiindcd n’a. voit si sc tra-
- ducd de doud ori vorbele lustiniani imperatoris, carese repetau,
ci numai odatd, asa cd s'a format titlul roménesc: Pravile
impardtesti culese din svitocul inparatului Justinion.

206. II. Sectiunea a doua am vazut, cd e intitulatd ,Pra-
vile impardtesti“; deci dupd cum insusi titlul ne aratd, ea e spi-
cuitd din legile impératesti, adecd din dreptul Roman. Aceastéd
incheiere e confirmatd si din dezvoltirile, pe care le-am dat
cand ne-am indeletnicit cu cuprinsul pravilei, (vezi supra No.
135—201) sicand am védzut, cd foarte multe paragrafe din aceasti
sectiune (§§ Y6—252) nu sunt de cand randueli cunoscute de
ale Dreptului Roman. Rdmane ca in partea a doua a lucrirei
noastre si determindm pentru fiecare paragraf, dacd e luat
din colectia lui Justinian, sau din alte prescurtiri ale impa-
ratilor urmatori.

207. III. Mai este de luat aminte, cd unele paragrafe din
Leges agrariae, dupd cum a observat si A. D. Xenopol au fost
lasate la oparte. Acestea sunt: Paragraful penultim din titlul
al 5-lea de damno; paragraful 4 din titlul VI: De caedibus
quadrupedum; paragraful 6 din titlul VIII de incendis si pa-
ragrafele 10 si 11 din titlul X de novis operibus. Pe de alti
parte s'a schimbat cite odatd originalul, asi de pildi § 80
prevede pedeapsa cu tderea mainilor, acolo unde originalul
prevedea pecetluirea in manid pentru dare de foc, etc.

208. D) Aplicarea Pravilei lui Alexandru Cel Bun.— Si
incepem acum a cerceta documentele pana la anul 1646, cand
aceastd pravild a fos{l intrupatd cu a lui Vasile Lupu, spre
a vedea, dacd, in acfle cu cuprins juridie, gésim aplicate
randueli din cele 252 paragrafe.

209. 1. Dreptul penal. 1) In ce priveste dreptul penal,
Xenopol (l. ¢. 3 pag. 90/91) a zis, ca pedepsirea crimelor nu
era privitd ca o afacere, care ar interesa ordinea publica, ci
ca o chestiune de interes privat, ca si daraverile civile S Ca
rdul de cdpitenie pricinuit de crime era pagubirea aceluia
contra cdruia erau indreptate, iar nu turburarea ordinej pu-
blice; ¢d de aceea chiar pedeapsa capitald putea fi rascum-
pdrati prin bani, pe care cel vinovat, ii da celui vatdmat,
¢d toate aceste randueli s'ar intemeia numai pe obiceiul pdi-
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mdntului, in care adeseaori s’ar oglindi bunul simf si infa-
lepciuned, poporului. Pentru dovedired acestei pareri s'a in-
vocat urmétoarele fapte: a) Intdmplarea cavalerului Guille-
bert de Lannoy (supra No. 27 in fine). b) Rdscumpdrarea
gatului, cu invoirea lui Alexandru Cel Bun, in anul 1432 De-
cembre 20, de la Jlias de cdtrd Jurja, care a dat drept gloabd
o parte din satul lui Tdmratdsin{ii. ¢) Rdscumpdrarea capu-
lui de femeea Lupa, pentru cd s’a mdritat dupd alt barbat si
pentru desfrénarea ei, plitind 240 zlofi tatdradsti, preful cu
care vanduse mosia ei lui Dinga vornicul in vremea lui
Bogdan fiul Lépusneanului (1568—1572). d) Rascumpdirarea
pedepsei cu moartea de Toma, care pentru acest scop dim-
preund cu sora lui Stana si nepotul lor Dumitru in vremea
lui Alexandru Vodd vand tiganului Nicola o treime din cin-
cimea satului Bolotesti si cu loc de moard in apa Putnei cu
120 zloti tatiresti, vanzare.intdritd de Jon Vodd cel Cumplit
la 5 Octombre 1572. e) Rdscumpdrarea capului furului Osta-
hie, prin aceea cd popa Matilas a dat un cal si Nicoard Mo-
toc, mare vitaf de Dorohoi a mai luat de la hof sio iapd a
lui proastd, (cam pe la anul 1615).

210. a) In ce priveste intAmplarea cavalerului Guillebert
de Lannoy, A. D. Xenopol (L. c. IV pag. 91) spune, ci noua
din hotii, care furase pe cavaler, au fost prinsi i adusi inain-
ted acestuid cu streangul de gt «ldsdndu-se in void luide a-i
omori, sau de a le erta viata». Insd in Arhiva Istoricd, I, 1, pag.
130, citatd si de A. D. Xenopol,si unde se gaseste descrierea
acelei intAmplérei traduse de B. P. Hasdeu, se spune numai,
¢ «nowd hoti aw fost pringi §i adusi inaintea mea cu streany
la grumasz, liber fiind, ca si-i omor (1a hart au col, en ma
franchise de les faire morir); fiind insd ca ei mi-au inapoiat
banii am rugat pentru ei si le-am scdpat viafay. De aci se
vede, ci nu e exact, ci Domnitorul a ldsat in voia pagu-
basului, ca sau si omoare pe fiptasi sau sd le erte viaia;
ci, potrivit art. 115 din Pravila lui Alexandru Cel Bun, (cf.
No. 27 supra) pedeapsa acelor hoti fiind spanzurdtoarea, Dom-
nitorul a ingdduit cavalerului, ca acesta sa execute pedeapsa
cu moartea.—Cé prin rugdmintele sale cavalerul a scapat viata
acelor hoti, este altd cestiune. Art. 187 dd voie pdgubasului
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sd erte pe hot cu stirea judecitorului: «Oricine va zice, cd
l-au jartat pentru furtusag ce i-au ficut, mécar de-are si zice
pardsul cd-1 iartd, nemica nu foloseste acea erticiune, si nu-l
cearte ca pre un fur, dacd nu iaste lucru cu cale si cunoasci
giudeful pentru ce-l jarti—si atunce si creazi, ¢4 nu se iarts
vinovatul de inainte giudefului ce panid a-1 duce la giudet».
De aci reesd, cd in cazul acesta s’a aplicat randuelele Pra-
vilei, iar nici decum acele ale vreunui obiceiu al pamantului
i ¢l crima de furt sivérsiti de o bandi de hoti nu era numai
0 cestiune de inferes privat, deoarece judeciitoria trebuia si
aprecieze, dacd ertarea este cu cale.

211. b) Documentul privitor la Jurja (Uricarul, XI, pag.12)
sund: «Carte de miluire. Cu mila lui Dumnezeu Noi Alexan-
dru Voevodd Domn {irei Moldovei.—Stire facem cu aceasts
carte a noastrd, cum acest adevérat lliag, trasd in judecatd pe
Jurja, si a rdmas Jurja, ca sd riscumpere gatul séu, si iatéd
pertru gloabd acel Jurja dddu inaintea noasiri a lui parte
din sat din Tamritdsinti, slugelor noastre Balotea si Oancea,
iar ei au rdscumpdrat pe el de acea gloaba, iar noi am mi-
luit pe a noastre slugi Baloti si Oancea, si datu-le-am lor
acel sat Tamrétdsintii si am adaos lor pentru el uricuri, ca
lor s le fie uric cu tot venitul, si copiilor lor si nepotilor lor
si strdnepotilor lor si rastrenepotilor lor, si fratilor lor celor
mai de aproape nestricat nici odats in veaci, iar hotarul ace-
lor par{i si fie dupd vechiul hotar, pe unde din veac apuca-
tu-sa. lar la aceea este credinta Domniei-noastre subscrise,
Alexandru Voevod si credinfa prea iubitului fiual Domniei-
noastre Ilias Voevod, si credinfa fiilor Domniei-mele Stetcu
sl Petru, si credinta tuturor copiilor nostri, credinta tuturor
boiarilor nostrii mari si mici. Iar dupi a noastri viatd cine
va fi Domn {irei noastre, lor si nu strice & noastri danie,
ci inca lor s’o intireascd si s o imputerniceascd, fiindcs am
dat’o lor pentru dreapté slujbi. Scris'a Ghedeon Diacul cnea-
ghinei (prinfesei) in Suceava, la anul 6940 (1432) Decem. 20».

De aci vedem, ci nu se arats, pentru ce fapta a fost
pedepsit Jurja cu moartea. Se poate, ca s fi fost vorba de
vreo infractiune, care se pedepsea «dupi voia giudetului» (cf.
supra No. 196, 7), asa cd acesta, pe temeiul Pravilei, iar nu a
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obiceijului péméantului, puted inlocul dupd apreciarea sa o pe-
deapsid prin alta. Deasemenea se mai poate, cd aceastd inlo-
cuire de pedeapsd si se fi intemeiat pe imprejurarea, ca va
fi vorba de o infracfiune asiménatd cu furtul (cf. supra No.
196, 8, j), asa cd era ingdduit <& se aplice art. 187 cital.
212. ¢) Documentul privitor pe femeea Lupa (Uricarul,
X, pag. 136) sund: «Cu mila lui Dumnezeu noi Bogdan voe-
vod Domn térei Moldovei. Instiinare facem stire prin aceasta
carte a noastrd, tuturor cui vor ciuta spre diansa sau 0 vOr
auzi citindu-se, precum au venit inaintea noastrad si inaintea
boerilor nostri, slugele noastre Teodor Pitdrel si trate-sdu
Gavril si surorile lor Dréghina si Mérica fii Odochiei, nepoti
lui Gavril Dinga, si de a lor bund voe de nime silifi sau asu-
priti si-au vandut a lor dreaptd ocind si mosie din ispisoacele
lor de danie ce le-au avut de la strdmosii lor, Dinga Pitariu
si Dinga Gavril, dela strdmosul nostru batranul Stefan voe-
voed a treia parte din jumétate de sat din Farloesti si a treia
parte de unde cade curgerea Solonfului in Poeand in Tazlau,
si a treia parte [lipsd un rdnd intreg] si a treia parte din
Frumoasa, unde este poeana Costei, aceste le-au vandut ne-
potului lor, credinciosului boerului nostru Dingdi Vornic, drept
220 zlofi titdresti si sculanduse boerul nostru Dinga vornicul
au plitit toti deplin acei de mai sus ardta{i bani zlofi tata-
resti, in ménele de mai sus numiilor lui Toader Pitérel si a
fratine-sdu Gavril §i a surorilor lor Dréghinei si Maricai fii-
lor Odochiei nepoti lui Gavril Dingdi. Dupa aceias eardsi au
venit inaintea noastrd si inaintea boerilor nostri, Solomia si
soru-sa Lupa, fetele (lipsd) si de a lor bund voe si de nime
silite nici asuprite si-au vandut a lor dreaptd ocind si mosie
din ispisoc de danie ce au avut tatidl lor Balus Iopa, de la
strimosul nostru bétranul Stefan voevod si jumétate din sat,
(lipsé) unde au fost targ (lipsd) din jumdétate, ce din sus ju-
mitate, si jumétate dintr’'un vad de moars ce este acolo in-
tracel sat si jumétate dintr'un loc de gradind ce este intre
garle, insd, partea ce se va alege a Solomiei aceia 0 au van-
dut credincios hoerului nostru Dingd Vornicului, drept patru
sute zloti titdresti, iar Lupa sculanduse si-au vandut casele
sale dintracelas de mai sus numit sat, care acele case au
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fost a tatdni-siu a lui Balug Iopa si s’au venit in partea ei
si 10 piménturi din (lipsd) dintr’acelas hotar sl jumditate
dintr’acelas de mai sus numit vad de moar4, si Jjumétate din-
tracelag loc de gridind ce este intre garle, insi partea ei ce
se va alege, au vandut jarés credincios boerului nostru Din-
gdi Vornicului drept 240 zlofi titiresti, insi luAnd ea banii
gata si-au platit capul, pentru ci ea sau fost mdiritat dupd alt
barbat si pentru desfrinarea ei au plitit, apoi sculandu-se hoe-
rul nostru Dinga Vornicu, au dat toti deplin banii acei . ...
zlofi tatdresti in mana Lupei surorei Solomiei. Dupé aceias
iards am dat si am intdrit boerului nostru Dingii Vornicul
a lui drepfi robi figani si tigance anume Radu si femeia lui
Dobra si copii lor si Lepadatu si femeia lui si copii si Stoica
leutariu si cu femeia lui Neacsa si copii lor si Stancul si fe-
meia lui si copii lor si Radu SAcArasu cu femeia lui Rada si
copii lor si Cornea Zlatariu si cu femeia lui Stana, si cu copii
lor si (lipsd) si cu femeia Jui Nastasia si copiilor si Necula
cu femeia lui Maria si cu copii lor (lipsd) si Cilin si cu fe-
meia lui Stana si cu copii lor .. .. (lipsd) care acesti de mai
sus numifi robi tigani i-au dat Mircea Voevodu, cand au
umblat in solie, asijderea si Buhtea si femeia lui . . .. (lipsd)
si dar (lipsd) ce si-au cumpérat el dela (lipsd) ce au fost Vis-
ternic drept . ... aspri (bani) (lipsd) (nu se cunoaste) ce si-au
cumpdrat dela Anton, ce au fost vamesu si dar (lipsa 2 ran-
duri §i mai bine) si Bojar (nume) ce Iau cumpirat dela
(lips&) egumen (lipsd) ot Tazlau drept . ... unu galben (sters
nu se cunoaste bine) ce 'au fost vAndut Salon pitariu si TAmpa
a lautarului si Danciu si Oprea si frate-siu Ciolan si surorile
lor ce si-au cumpirat dela Barcan Comis din fara Romaneascs,
dreapta . . .. aspri, si Buzdugan si Cerfu sifemeia lui Mirica
ce-i sunt drepti robi figani, se-i fie lui dela noi uricu cu tot
venitul lui si feciorilor lui si nepotilor, strinepotilor, prea-
stranepofilor si la tot neamul lui cine i se va alege mai de
aproape, nestremutat nici odinioars in veci. Iar hotarul tu-
turor acelor de mai sus numite pérfi, de a treia si din ju-
métate de sat in Firloesti ; (lipsd tot pand in capétul ran-
dului), din tot hotarul a treia parte si din Pdcura, cum si
din hotarul celor de mai susnumitelor parfidin sat pe Putna,
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unde au fost targul Putnei, si aibd hotar la cdmp ca si in
padure, iar de pre alte parfi, s le fie tuturora (lipsd) si
spre aceasta este credinfa a insune domniei mele de mai sus
numit Bogdan Voevod, si credinfa a pre iubitilor frati ai
domniei mele Petru si Constantin si credinta tuturor boerilor
nostri ai Moldovii a mari si micin.

De aci reesd, ci Lupa s’a maritat cu un alt bérbat, adecad
sa ficut vinovatd de bigamie; care se calificd de desfranare
si de aceea a fost pedepsitd cu moartea. Rascumpérarea ca-
pului a putut fi ingdduitd si in acest caz prin analogie cu
randuele pravilei. In adevér, intru cat in pravild nu se araté,
care era pedeapsa pentru bigamie, e cu putinid cd aceastéd
infractiune si se fi pedepsit dupd apreciarea judecatorului si
deci acesta si fi putut inlocui pedeapsa cu moartea printr’o
globire, dupd cum am vdzut mai sus. In sprijinul acestei pa-
reri reamintim, ci in Dreptul Roman deabea Diocletean prin
¢. 2 €. 5, 5-a randuit, ca bigamia (care nu cuprindea in sine
un adulterium) si fie pedepsitd, si ci pedeapsa totusi a fost
lisatd la apreciarea dregdtoriei. In cazul in care s’ar obiecta,
ca fapta sivarsitd ar fi fost si o preacurvie, argumentarea
de mai sus rdmane buni, fiindcd in nici unul din cele 252
paragrafe ale pravilei nu gdsim vreo pedeapsd anumitd pen-
tru preacurvie (cf. §. 182), deci si aceastd infracfiune trebue
si se fi pedepsit dupd aprecierea judecdtorului. - In sprijinul
acestei pareri putem invoca Pravila lui Vasile Lupu, cap. 15,
§§. 1 si 3, care lasd pedeapsa bigamiei la apreciarea jude-
catorului.

213, d) Documentul privitor pe Toma (Arhiva Istorica, I, 1
No. 156, pag. 111, coloana 2-a) are cuprinsul urmétor: «Ioanne
Vodd, etc. am dat acestui tigan anume Nicola o treime din
cincimea satului Bolotesti si cu loc de moard in apa Putnei,
care teritoriu si-] cumpérase el cu 120 zlofi tataresti incéd in
zilele lui Alexandru Vodd de la Toma si sora lui Stana si
nepotul lor Dumitru, trebuind bani lui Toma pentru a se ras-
cumpdira din pedeapsa mortei; deci sa-i fie lui Nicola cu tot
venitul si nimeni si nu se amestice contra acestei cérfi a
noastre. Scris in Iasi 7081 (1572) Octombre 5. Insusi Domnul.
Goldiu logofit a invétat, Popa a scrisy. .



184

Nici in acest document nu ni se spune, ce faptd a si-
varsit Toma, pentru ca si fi fost pedepsit cu moarted. Prin
urmare nu ne putem jntemeia pe el, ca si susfinem, ci ris-
cumpdrarea se ficed nu in virtutea pravilei, ci a obiceiului
locului. Din contrd fatd cu cele-lalte cazuri de mai sus, cre-
dem, cd mai de grabd trebue de primit pdrerea, ci si de
data asta rdscumpirarea pedepsei s'a ficut pe temeiul pra-
vilei; adecd s'a aplicat regula.

214. e) Documentul privitor pe Ostahie (Arhiva Istorici, I,
1, No. 84, pag. 71, coloanele 1 $i 2) zice: «Nicoars Motoc, mare
vatat de Dorohoi, scriem si mérturisim, cum am prins un fur
anume Ostahie furt derept. Deci acel fur Ostahie la nevoia
lui au pus sofie pe Ionasco Pusculef den Sidpoteni. Deci Io-
nasco incd n’au putut si nu se dea vinovat, ¢ci au cézut dupa
popa Matiiag, ca si pliteascd. Deci ne-au dat popa un cal,
de i-au pldtit capul. Ce nui s’au plitit capul numai cu acel
cal, ce am luat si o iapsd a lui proastd. Deci si nu mai aibi
val pentru aceastd piri,sd se stie. LaKorddreni, Noembrie 1
(1615)».

De aci rezultd, ci pedeapsa pentru furt era o pedeapsi
capitald, intemeiatd dups cum am vizut pe randuelele Pravilei.
Réscumpérarea capului prin plata unei despigubiri ne arata,
céd furtul sivarsit a fost de felul acelora, a cdror pedep-
sire era lisati la aprecierea Jjudecdtorului «dupé cum va
fi voia judefului». Judecitorul in aceste cazuri, putea si pro-
nunfe pedeapsa capitald, ca pentru orice furt, dar putea si
dee si altd pedeapsd, dupd aprecierea sa; deci putea si sa
Inlocuiascd pedeapsa capitald cu o amendd. In Pravila lui
Alexandru cel Bun, gisim urmétoarele articole, unde pe-
deapsa pentru furt este lisatd la buna voie a Jjudecétorului.
Art. 118 si 119.—¢f, si art. 187, care dupéd cum a vizut inga-
duia ertarea si deci si rdscumpéirarea cu stirea  giudetului.

215. Asa dar in urma acestor analize putem incheia, ci
din cazurile invocate nu se dovedeste pirered de mai sus
(No. 208), ci din contrd, ci atat pedepsirea infractiunilor, cAt
$i ertarea §i rdscumpdrarea pedepsei se intemeiau nu pe obi-
ceful pamantului, ci pe randuelele pravilei.

216. 2) Confiscarea. A. D. Xenopol, 1. c. pag. 94 scrie:
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«0 altd pedeapsd in avere, care insotea perderea capului si
nu o inlocuia, era confiscarea averei, care se aplica pentru
crime de trddare cdtrd domn, fie insotitd de pedeapsa capi-
tald, fie singurd, cind osdnditul izbutise si-si méantue viata
prin fugd. Aceastd pedeapsd barbard, care lovea nu numai
in vinovati, ci prin despoiere si in familia lor, nu-si poate
gasi explicarea decit in principiul feudal admis de poporul
roméanesc al acelui timp, cd imobilele devin proprietate indivi-
duald numai prin concesiunea domnului, anume chiar si acele
ce apartineau privatilor neatdrnat de vreo danie domneasciy.

217. Insd confiscarea atat a averei intregi, cAl si numai
a unei pérfi din avere este o pedeapsd, pe care o gisim si
la Romani intovirdsind de reguld poena capitalis (Cf. Th.
Mommsen, Rémisches Strafrect, 1899, pag 592, No. 3 pag.
1006, 1008, 1009 si urm.). Astfel perduellio [in care intrd toate
crimele in contra statului, p. c. Orice purtare vrdjmass contra
patriei (hiclenia mosiei, vénzarea patriei), in contra impé-
ratului (hiclenia domnului) Fr. 41 D. ad legem Juliam maies-
tatis 48, 4: «..qui perduellionis reus est, hostili animo adversus
rem publicam vel principem animatus..») se pedepseste pe langi
poena capitalis Si cu confiscarea intregei averi. Deasemenea
paricidul, omorul dictatorului, si crimele privitoare la maiestas
se pedepsesc si cu confiscarea intregei averi. Tot asa si de-
portatio e insotitd de confisrarea averei intregi (cu deosebirea,
ca statul procurd, celui surghiunit oarecare mijloace de traiuv,
viadticum). In sfarsit relegatio pe viatd atrage confiscarea unei
parti din avere, de obiceiu jumétate, uneori o treime. (Cf.
Fr. 7 §. 4 D 48,22).

218. In pravila lui Alexandru Cel Bun, dupd cum am
vazut (No. 196, 1, h), se gdseste si confiscarea fie a intregei
.averi, fie a unei treimi din avere, fie a tuturor bucatelor si
ocinelor, ca pedeapsd pentru abuz de incredere (§. 147 si 148),
pentru inflinfare neindrituitd de vaméa noud (§. 167), pentru
sdvarsirea de furt (§.102),si pentru contrabanda (§§. 155—157
si 160).—Dacé aceste infractiuni se pedepseau cu confiscarea
apoi de sigur, cd trddarea patriei si a domnului, care erau
crimele cele mai mari, trebue si se fi pedepsit pe 1anga pe-
deapsa cu moartea si cu confiscarea. — Asa dar, dacd nu pe
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litera pravilei, cel pufin pe spiritul ei se intemeiau confisca-
rile, de care vorbesc documentele urmétoare:

219. @) Documentul din 3 Martie 1530 din vremea lui
Petru Rares (Arhiva Istoricd I, 1 pag. 132 si 133 No. 191) sund:
«In numele Tatdlui, al Fiului i al Spiritului sant, adoratorul
Trinitatii Jon Petru vodd, etc. am gratiat ruga noastrd mo-
nastirea tasloveand, templul nasterii Maicei Domnului, unde
este egumen kyr Paisiu, dindu-i satul Pdscanii in CAmpul lui
Dragos; care sat se sechestrase pentru crima tradéarii dela
Sima, cand acesta s’a fost revoltat contra nepotului nostru de
frate Stefan-vodéd cel Tandr *22); asemenea ’i-am mai dat un
sat pe Tazlaul-Sdrat anume Tutestii, cu moara in apa Taz-
laului si cu toate atenentele, care sat am cumpérat domnia
mea cu banii gata din visteria noastra, cinci-sute si 80 zloti
titdresti, dela slugele noastre Cristian si frate-siu Ion si
surorile lor Nastea si Anusca, copii Nastasiei, nevestei lui
Barnus si fiicei lui Massim staroste, de a lor buni voie, fird
nici o sild, fiind a lor dreaptd ocind si mosie, basati pe
actul de cumparatoare al mosului lor Massim staroste dela
fratele domniei mele Bogdan-vodd, si pe actul de intiriturd
de la nepotul nostru de frate Stefan-vodi, si pe actul de in-
tariturd dela insdsi domnia mea; si am mai dat monastirii
noastre dela Tazldu un loc anume Daduv pe Prut cu ale lui
lacusoare si cu garlele Porceanului, cari se varsid prin Cur-
cubetd in Prut.... si 'i-am mai dat un silas anume Vantul ;
cari toate supra—scmse sd-i fie etc. pe credinta domniei mele,
sl a prea iubitului meu fiu Bogdan-vods, si a tuturor boie-
rilor: panul Hrean vornic, p- Negrild, p. Grincovici, p. Ta-
labd, p. Vlad, si p. Mihu purcalabi de Hotin, p. Cirje si p-
Huru purcalabi de Neam{, p. Grozav si p. Danciu purcalabi
de Roman, p. Barbovki portar de Suceava, p. Dragsean spa-
tar, p. Toader visternic, p. Liciu postelnic, p. Felea paharnic,
p. Zbierea stolnic, p. Ioan comis, si toti etc. (incheiarea, cu
numele vel-logofitului Toader). A scris Mihuta in Harlau,
7038, Martie 3y,

220. b) Documentul din 1 August 1615 din vremea lui

%) Vezi Letopisefi, t. 1, p. 155.
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Stefan Tomsa (Wickenhauser, Solka, pag. 76) unde se vor-
beste de doud mosii confiscate pe sama domnii si anume:
Una cu numele Solca, de langd méndstirea cu acelas nume,
luatd dela Arbore, vinovat de trddare. Alta cu numele Sti-
nilesti luatd dela Udrea cel orb, care se sculase cu mulii Lesi
si venise asupra lui Stefan Tomsa.

221. ¢) Documentul din 26 Iunie 1621 din vremea lui
Alexandru Ilias (Arhiva Istoricd I, 1 pag. 112 No. 157) suné:
«t Ion Alexandru Ilias voda, etc. iatd cd domnia mea m’am
milostivit, ddnd si grafidnd ruga noastrd sinta monastire a
santului Sava din taArgul Iasului, care este mitoc al séntei
marii laure din Ierusalim, cu patru filci de vie in dealul
Mandrului si in dealul Lasldului la Cotnar, care vie fuse a
vornicului Costea Bocioc, confiscatdi impreund cu alte averi
ale lui pentru viclenid, sculandu-se el cu Gaspar voda contra
Tureilor, si ucizdnd multi Turci in Iagi, iard dupd aceia fiind
prins si infepat de catre Skinder-pasa; insd si célugdrii din
acea supra-scrisi sAntd méandstire a sintului Sava ne vor
inscrie pe noi, si pe doamna noastra, si copii nostri, si parintii
nostri, in sintul mare pomenic, etc. (urmeaza blastemul). In
Tasi, 7129, Iunie 26. (Iscélit:) ¥ Ion Alexandru voda. (Iscali-
tura uricarului:) Mihail». (Cf. Arh. Ist. I, 1. No. 180, pag. 125).

222. 3) Schimbarea semnelor de hotar.

Documentul din 20 April 1639 din vremea lui Vasile °
Lupu (Arhiva Istoricd I, 1, No. 111 pag. 87) glasuieste: «Jo
Vasile Voevod elc, datam cartea domnii meale boiarenului
nostru, cinstit si credincios, lui Gavrilas logofitul cel mare,
si pre cine va trimete, ca si aibd a stringe oameni buni si
bitrani de prenpregior si socoteascd la hotarul satului Fetin-
ghiestilor, si caute de niste stalpi, ce s'au jeluit rugétorii
nostrii, cilugdrii de la Bisericani, cd le-au scos de unde i-au
pus hotarnicii si de niste pdine, ce au zds, cd le-au luat Du-
mitrasco stolnicul. De se va afla, c@ (i au scos stalpii, ca si
hie tare si puternic cu cartea domnii mele a lua hatalmul 12
boi si si-i aducd aicea la domniia mea, si sd ia si acea pdine
si S0 ded célugdrilor si locul sé-si fie cdlugdrii, pre undele
spun- direasele si pre unde le-au hotdrat hotarnicii si le-au
pus stélpii, dirept acea nime si nu cuteaze a {inea sau a opri
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dinaintea cértii noastre»— Aci gdsim aplicatd ridnduiala din
§. 184: «Carele va muta hotarul cu puterea sa, stdnd cu arme
sa facd rdzboiu, acesta si-i dea certare pe trup, dupid cum
va fi voia giudefului; eard de va fi mutat furis singur, acestuea
sa-i fie certarea cu bani, ce si zice si plateasci hatalm». (Cf.
Archiva Istoricd, I, 1. No. 197, pag. 136).

223. II. Dreptul civil. 1) Proprietatea. a) Documentul din
2 Iuliu 1639, din vremea lui Vasile Lupu (Arhiva Istorici,
I, i. pag. 94) sund: «f Io Vasilie Voevoda, etc. scrim citrd
boerul nostru Gheorghie Arapul biv suljar ddmu-1i stire, ci
s'au pardt de fafd inaintea noastrd Malcoci, ce au fost pitar
cu rugdtorii nostri cu cdlugérii dela mandstire dela Bisere-
cani pentru o bucatd de hotar, pentru céci au fost margind
apa Krakéului pre langd satul méndistirii, ce si chiami sa-
tul Troifa si i-au fost matca cea bitrand pre acolo; iard apoi
s'au mutat Krakdul de s'au ficut loc pre langd Kéilimani sa-
tul lui Malkoci. Deci cilugérii au vrut si ia acea bucati ce
au sdpat apa si au lasat locul spre Troifii. Pentr’acea daci
veri vedea cartea domnii mele, iard tu si strangi oameni buni
sl megiiasi si si socotesti acolo, ca si tie cilugirii cu satul
lor cu Troita pand in matca cea bitrand, iard cat hotar va hi
luat despre Kalimani si-l fie ei sisd-si ia zecea dintr’acel loc,
de vor fi arat, si si nu fitdri{i nimdrui, numai cum veri socoti
mai cu direptul cu oameni buni pre-unde au fost matca cea bitrani,
pre acolo si fie, si intr’alt chip s nu hie. + Si a zecea de an
Incd s dea Troiteanii dacd le veri alege locul si sd va veni
Kalimanilor.—Boréleanul». (Cf. Arh. Ist. I, 1. No. 56 si 112).

224. Aci gisim aplicate randuelele din §. 10 al pravilei:
«Doud sate de vor aved svadi pentru hofarul sau pentru pa-
ménturi, acolo si socoteascd giudefele si faci direptate, si
dea acel loc, pentru carele se pricesc, aceste si-l dea celora,
ce si va afla, ci lau fint mai multd vreme, alegand cAnd
va fi hotar bitran, {inerea cea veche aceea birueste, cum s'ar
zice, cum sd va afla, c’au tinut cei den veci asia si riamde
necldtit».—Credem, ci nu poate fi nici cea mai mici indoials,
cd randuiala acesta, previzutd pentru un proces intre doud
sate, trebuea sd se aplice si cand impricinaiii erau alfii dect
nigte sate. Ie de observat, ci Domnitorul cauti s intrebuin-
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teze chiar vorbe de ale pravilei. (cf. § 7). Cf. supra No. 211.

225. Tot in acest document gisim si aplicarea §. 22 al
pravilei, care sund: «Partea celuia ce samdind pre locul altuia,
de va fi siméanta lui si cu toatd cheltuiala, sunt a lui noud
snopi si a celui ce a dat pamantul un snop; iard cele ce va
impéarti intr’alt chip iaste bldstimat de D-zeu». — Intru cét
pravila nu cunoaste prescriptia, se ’ntilege, ca se datorea si
dijma pe timpul trecut, care nu fusese plititd. Cf. supra
No. 202, VL ;

226. ) Documentul din 1639 tot din vremea lui Vasile
Lupu (Arhiva Istorica I, 1, pag. 93 si 94)sund: «F Adecd eu
Dumitrasco stolnicul din tara de jos din sat din Buciumi mér-
turisesc cu acest zapis al nostru, cum m’am parét cu egu-
menul dela sfinta ménastire dela Beserecani si cu tot siborul
inaintea mdrii sale lui Voda pentru un loc ce are méndstirea
acolo cu mori si cu vii, cumpérat si dat méndstirei de logo-
fatul Istratie mandstirii Besericanilor pre langéd Dumitrasco
stolnicul, pentru acela loc au avut célugirii de Besericani
pard cu Dumitrasco stolnicul inaintea mérii sale lui Voda;
pentru céci s'au pus stolnicul morile sale pe locul m&ndastirii,
pentr'aceia au rimas stolnicul di inaintea marii sale lui Voda
si a tot divanul si di in toatd legea. Pentr'acea dacd au va-
zut dumnealui stolnicul, cd l'au rdmas cadlugarii di inaintea
lui Voda si di in tot divanul si di in toatd legea, dumnealui
s’au rugat egumenului si a tot siborul sd-i ingdduiascd sa
nu-i aprinzi morile, cum au fost invatitura lui Vodd, pand in
ziua lui sveti Gheorghie. Iar de nu-si va muta dumilui mo-
rile pidn in zioa lui sveti Gheorghie si fie de rugine la toate
legile si de Aatalmu, si mai pre mare credinfd mi-am pus
pecetea si iscalitura Dumitrasco, stolnic».

227. In acest document ni se spune in doud rdnduri, cd
unul din impricinati a perdut procesul pe femeiut Tegei.
Aceastd lege, pe care s’a intemeiat Vasile Lupu este §. 87
din pravila lui Alexandru Cel Bun, a cdruia rdnduiald suni-
«Cela ce va zidi, sau va rdsidi pe pamant strein, sau va sa-
mana, sau va face fie ce lucru fard de stirea stdpanului celuia
cu locul, dim invititurd acelea bucate, sau fie ce va fi, ca s
nu aibd treabd cu ddnsele, cela ce au muncit acolea, ce si-gi
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pearzd toati osteneala si necum alta, ce cheltuiald incd sa nu
'si ean. (Cf. §. 90). — Pentru vorba Zatalm cf. §. 134

228. 2) Ipoteca. a) Din anul 1610 gdsim un document, din
care rezultd cd mosia zdlogitd unui creditor, nu-i datd acestuia
decat dupd judecatd. Iatd cum suni acest document aflator in
Uricarul, X, pag. 152: «Noi Gaspar Voevod, cu mila lui D-zeu
Domn tarei Moldovei. Facem Ingtiinfare precum au parat de
facid inaintea noastrd sluga noastrs Gavril diacul, pe rudenia
lui sluga noastrs T&utul biv Logofit, pentru cinci jirsbii ce au
avut zilog dela unchiul lor Toader din partea lui din Bili-
lesti drept 63 taleri batuti, zicand, cd i-ar fi ficut lui Tiutul
un zapis pentru oarecare tocmeald ce au avut pentru satul
Milie, pdnd cand va tine danie dela stefan Voevod. Iar dups
aceea Tautul au rdscumpérat acel sat Milie cu totul dela ju-
paneasa lui Stroici vel Logofet, precum au aritat noui si
dresurile; pentru aceea i-am judecat pre dansii cu dreapta
Judecatd, si asa am aflat, ca si nu aibd nici o treabd Gavril
cu acele cinci jarabii din Balilesti, ci de va vrea el ca si tie
sd aibd a intoarce acei de mai sus scrisi 63 taleri batuti pre-
cum scrie si in zapisul ce are dela unchiul siu Toader. Si
le-am pus lor si zi din Tunie zi intaiu pand in patru sipti-
mani, insa, si-i intoarcy lui pana la ziua insimnats toti banii
acei de mai sus scrisi; iar el sa-si fie luisi acele cinci jirdbii
pand cand va rdscumpirs, pre acele Toader dela dansul, iar
de nu le va rascumpéra la zi, si aibd a-i da lui- bund pace,
i sd nu mai aibd nici o treabs sl atunce sd-i intoarca toate
zapizele acele in manele Tiutului i ca si nu mai aibd a se
pari, nici a dobandi Gavril niciodatd. Ca si se stie. In Tasi,
let 7127 (1619) Mai 20. Ghenge vel Logofit, Nebojatca vtori
logoféit, Sicustac scriitorul».—Hotirirea din acest document e
intemeiatd pe art. 210 din Pravila lui Alexandru cel Bun, care
zice: «Cela ce va face tocmali cu altul, pand in cutare vreme
de nu’i va da cutare lucru, ca si aibi voie sj ea cutare sat,
dard de si va prileji satul si nu fie pre mana lui, ce si-l tie
altul, atunce nu va puted cu voia lui si-l iea, micar ci le-au
fost tocmala asa, ce aicea trebue putere dela giudei; jard de-l
va lud el singur cu voia Iui va aved certarer.
; 229. b) Documentul dela inceputul veacului al seapte-ze-
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celea (Arhiva Istoricd, III, No. 7, pag. 204) sund: «f Iatd
eu doamna Lentoae cea bitrand mdirturisesc cu aceastd scri-
soare a mea eu singurd pe mine, cum ca sunt datoare doamnei
Vrancenesei o sutd de taleri batuti si pentru acei o sutd de
taleri i-am zalogit doud filci de vie la Cotnar, la dealul lui
Voda, pdnd la culesul viilor; deci daca voiu da acei supra scrisi
bani, imi voi lud inapoi via, iard daci nu voi da banii, atunci
cum vor géisi oamenii buni cu sufletele lor, cdt prefueste acea
vie. Si spre mai bund credin{d si tdrie au fost fafda panul
Alexa Musleatd starostea de Cernduti si Onciul Iurascovici
staroste si soltuzul cu 12 pirgari, si Rosca si Manciul din
Cerniuti si spre mai bund credintd si tirie am pus pecetile
catrd acest adevdrat zapis, ca si se stie. Scris in Cernduti
August 5. (Subscrisi:) Alexa Musteatd a iscilit. Eu Juragco-
vici staroste». »

230. Aceastd obligatiune ipotecard e ficutd potrivit §. 210,
care glisueste: «Cela ce va face tocmeald cu aitul pdndg in
cutare vreme de nu-i va da cutare lucru, ca si aibd voie si
ia cutare sat. ...» Deasemenea gdsim in acest zapis si regula
din Dreptal Roman, cuprinsd in Fr. 16 § 9 D. pignoribus
20, 1: «Potest ita fieri pignoris datio hypothecaciae, ut si
intra certum tempus non sit soluta pecunia, iure emtoris possi-
deat rem, iusto pretio tunc aestimandam».

231. Ce sa intAmplat cu aceastd ipotecd, aflim din do-
cumentul din10 Octombrie 1618. (Arhiva Istoricd, III, No. 15,
pag. 216) care ne spune: «j latd eu Mihali Furtuna, vel
ceasnic i Arsenie logofat, adecd au venit inaintea noastra
Miron, feciorul Lentei, si Patrascu Boldescul, ginerele lor, si
au maérturisit cum au fost ddtor Lenie batrdnul o sutd de
taleri bituti giupdnesei Vrédncenesei si i-au fost ficut zapis
‘pe sine pre ace ddtorie, dupd aceea s'au tocmit cu giupdneasa
Lentoae di'ndintea lui Musteatd si a Onciului, staroste de Cer-
niufi si a soltuzului si a pargari de targ de Cernduti, cum
au pus zilog doud filci de vie den dealul lui vodd, ce sunt
pe lingi viile logofitului Ghenghei, ca sd pliteascd acei bani
ce-s mai sus scrisi, pand la culesul viilor; iard de nu vor plati
banii, si fie viile bielorea; intr'aceia ei si-au cules viia gi 0au
dat in mAna giupinesei Vrdncenesei. Deci noi vézand zapis
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facut si de bund voie a lor locmeald, noi incd le-am ficut aceasti
carte a noastrd de marturieside credintd, ca si tie ace viein veci.
Aceasta si se stie. Scris in Kotnar, anul 7127, Octombre 10».
De aci rezultd cd neplitindu-se datoria, zilogul a fost luat
de creditor. Aceasta s'a facut potrivit §. 209, care zice: «Cela
ce va aved daforie si se va fi tocmit cu voia, si ia vre un
lucru in pref, aceste iards nu poate lua /ird giudef, numai
singur cu voia sa, de vreme ce datoria nu va fi aleasi si
se stie, ce vor fi avand catastige si isvoade indesine; drept
aceea trebue intdiu si-gi ia sama pre-ménuntul si atunce cu
voia sa singur si-si ia acel lucru ce-i vor da, iar de va lua
Inainte sd va certa dupd cum va fi voia giudefului».

232. ¢) Documentul din 31 Mai 1622. (Arhiva Istoricd III,
No. 16, pag. 217) ie privitor tot la o zilogire: «Jo Stefan
Tomsa voevod, cu mila lui Dumnezeu domnul Térei Moldo-
vei, adecd au venit inaintea dumnii-méle sluga noastrd Du-
mitragco Septelici si au ardtat carte si zapis pentru zeace
iape cu manz ce au dat fritine-siu lui Vasile Septelici, ce
au fost hatman, si asijdere scrie in acel zapis cum au dat
zeace iape cu manz ce au fost a cucoanelor a Grigorcii, cand
au fost in prinsoare in zile lui Aleksandru voevoda. Deci
pentru cele zeace iape ce au dat Dumitrasco Septelici s'au
pus zilog a patra parte de sat de Zahiresti, iar pentru cele
zeace iepe cu manzi a celor cucoane s'au pus zdlog a patra
parte de sat de Vaskduf, insd cotul den gios ce-i cumpdri-
turd dela Greaca si dela Anton. Deci ca si aibd ei @ lined
acele pdr{i de sat, pAnd cand li si va face plata, cAt mai
sus scrie, ca sid nu aibd nimeni a se amesteca acolea inaintes,
cdrfii dumnii meale. Domnul a spus. In Tasi, anul 7130, Mai la 31».

233. Aci ie vorba de o ipotecd insofiti de o antichress.
Creditorii au fost indrituifi si de Domn, ca si poseads («a
tinei) acele pérfi de sat, pand ce li se vor pliti datoria
adecd fiindca datornicul se folosed de capitalurile altora, aces-
tia sd se foloseascd de acele pirti de sat ale datornicului. —
Dar antichresa aceasta nu putea si dureze de cat septe ani,
cici § 16 din Pravild spune: «Ceia ce vor lua ocine pentru
datorii $i mai vratos pentru cimitd, de vreme ce se va arita
c’au mancat roada dentr’acea ocing, mai mult de 7 ai, atunce
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ca sd socoteascd giudeful tot venitul ce va fi fost dentr’acea
ocind, deci giumatate den tot s& numere si si faci si fie ca-
pete, si si iosoreze den datoriex.

234. Documentul din 5 Octombre 1480, dat de Stefan
Cel Mare. (Arhiva Istorica I, 1, No. 163, pag. 116) glisueste:
4 Cu mila lui Dumnezeu noi Stefan Voda, etc. iatd, cd a ve-
nit sluga noastrd Mihul Buzatu si s’a jeluit cu mare jalbd,
zicand noud, cum cd hrisovul, ce avusese el dela unchii nos-
tri Ilie Voda si Stefan Vodd pe drepiul sdu patrimoniu satul
numit Pe-ustia-Racdcinei, pe Siret, s’a perdut cind venird
Ali-beg si frate-siu Skender-beg si cu Tepelus, robind fara
noastrd chiar pand la Lunca cea mare; deci cdutand noi cu
toti boierii nostri si cu divanul nostru suprem, ficusem lege
lui Mihul Buzatu, dupd dreptul tarei, ca el si aducd pe toti
megiasii sdi de’'mprejur; si asa dar, vdzind acuma buna si
dreapta recunoastere si justa mirturie a acelor megiesi, noi
asemenea si din parte-ne dam si intdrim lui Mihul Buzatu
satul in cestiune pre credinfa domniei noastre sia fiilor nos-
trii, etc. — A scris Borcea, in Suceava 6989 Octombre 5».

235. Am spus supra No. 25, nota 34, cd «Dreptul {drei»
(zemskago prava), pe care se intemeiase Domnul, cAnd ficuse
lege lui Mihul Buzatu, este Pravila lui Alexandru Cel Bun.
O altad dovadd, care intdreste parerea noastrd e, cd si acest
document intrebuinteazd vorbe din Pravild si anume din §.
63, care sund: « .. stapdanul acestuia si meargd la givdef si
sd-i facd lege...» (Cf. § 7 unde se zice: «.. va infreba mai
intdiv la giudet sa vazd, cum ii va merge legeay).

236. Hereditas ex testamento. Documentul din 1646 de pe
vremea lui Vasile Lupu (Uricariul, X, pag. 97) sund: «lo
Vasile Voevod. Bojio Milosti Gospodar Zemli Moldavscoi,
Precum au venit inaintea noastrd si inaintea boerilor nos-
tri a Moldovei, a mari si a mici, boerul nostru T&utul biv
Logofat cu un zapis de marturie dela Nacul parcalab de ti-
nutul Sucevei, si dela Stefan Murguletu si dela Toader Do-
hatco, si Nicorita Brahd, si Alexa Vuitul, cu 12 pargari din
targul Siretiului, si dela oameni buni, precum ci Isac fe-
ciorul lui Toader, nepot Tautului Logofat, inaintea mortei
sale s'au dat cu o parte de ocind ce au avut de pe tatdl sdu

12527 13
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Toader Tautul, din doud pérfi din jumadtate de sat Bilitesti
a cincea parte, si o parte de pe maicisa Méirica sora, Pintei,
nepoata [lipsa] ce au avut cu virul siu Istrate a patra parte
din satul Béloseni ce-i pe Bodeasca in tinutul Dorohoiului, si
0 parte ce ne a veni cu feciorii Savei Pepeli, si cu verii sdi
anume : Orzu si Mdnzu, si sau dat nepotului sdu lui Patrascan
feciorul Tautului Logofit, pentruci si l~aw luat in loc de fecior
si l-au invétat si carte, si pentrucd-i este si nepot de var
primare, precum ne-au mdrturisit si mastihdsa Tudosca ju-
paneasa lui Toader Tiutul dinaintea mai sus numitilor boeri
si oameni buni, pentru care i-au ficut pomenirea ingropérei
si de a treia zi, si de a noua zi, si de doudzeci zile, si de
patruzeci zile si de jumditate de an, si de un an, si are si-l
pomineasca (lipsd mai un rand), cu blistim pentru ca nimene
din frafii sau din surorile lui, si n’aibd a eclinti dania lwi
aceasta, fiind cu stirea lor, ci el sau dat de buni voie a sa
si s'au si finut pe langd Tidutul din copilaria lui, si copii wau
avut, si au dat Téutul o eapd cu manz duhovnicului siu popei
lui Onofrei, si un cal frifinisiu Lupului, si straie, pentru
sufletul lui. Deci vazand noi zapis dela oameni buni pentru
aceastd de bund voea lui danie, acestor mai sus numitelor
parti de ocind, am crezut. Drept aceia si noi asijderea am
dat si am intirit mai sus numitului Tautului Logofit acele
mai sus numitele par{i ca si-i fie lui cu tot venitul nestrs-
mutat, nici odinioard in veci, si altul si nu se amestice.
Insusi Domnul au poroncit; (L. P.) Let 7154 (1646) Oct. 15».

Din acest document reess urmitoarele : Isac, fiul lui Toa-
der Tautul si nepotul lui Tdutul biv Logofat, neavand copii
a adoptat pe Patrdscan, fiul lui Tiutul biv Logofdt, care ii
era nepot de vdr primar si pe care I'a invifat carte. Apoi
Isac, inaintea mortei sale, s'a dat fiului siu adoptiv, a ficut
debuna voie in favoarea acestuia o danie, intdriti cu blisti-
mul, ca nimeni sau din frafii sau din surorile sdle si n’o
clienteascad. (Cf. Arhiva Istoricd III, pag. 226, No. 24),

A. D. Xenopol, (L. ¢. pag. 101 si 102, nota 32) vorbind
de mogstenirea testamentars si avand in vedere si documen-
tul de mai sus, zice: «Copii aveau dreptul, tot conform Drep-
tului Roman, de a li se da o parte din mostenire. (Documen-
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tele mai noui spun a treia parte). De aceea daniile facute isi
aveau taria lor fatd cu rudele celelalte, dacd nu erau copiin.
—Acest chip de rostire nu este exact. Isac Tautul intru cat
infiiase pe Pétrdscan, aved un copil. Deci vdrbele «si copii
nwau avut» din documentul de mai sus, nu sunt o dovada, ca
fii erau indrituifi la o legitima portio, din contra fatd de §.
212 din Pravila lui Alexandru Cel Bun, care suna: «Un om
la moartea de'si va lisa cu limbd de moarte mult, putin, ce va
aved, ori cui va vrea el, acela poate singur cu voia sa fard de
giudet sa’si ea acea ramdasita fard nice de o sminteald si [ard
nice de o certare» irebue si recunoastem, cd in Moldova se
pastrase regula libertédtei neméirginite de a dispune si prin fes-
tament, care se giseste si in Lex XII Tabularum: Uti legassit
super pecunia suae rei ita ius esto. (Cf. supra No. 187, 49, b).
Vom veded mai tarziu, dacéd testatorul, spre a intampina
sfaramarea testamentului, trebuia si desmosteneascd pe sco-
borétorii séi, etc.—Vorbele «si copii wau avui» trebuie sa fie
raportate la infiiare, care nu se putea face, de catdacd adop-
tatorul (ca si azi, art. 309 C. Civ.) n’avead copii. — Asa dar
acest document e privitor la o danie mortis causa, adecd la
un testament, care inmosteneste pe un fiu adoptiv si care—
potrivit regulelor Dreptului Roman si potrivit §. 212, citat mai
sus, din Pravila lui Alexandru Cel Bun—are tirie si nu poate
fi sfirdmat nici de fratii si nici de surorile testatorului.”/
237. Donationes inter vivos si mortis causa. 1) Documentul
din 19 Ghenarie 1592. (Arhiva Istoricd III, No. 3, pag. 199)
sund: «} Eu Mariica Saptelici fac cunoscut tuturora, si de
*naintea. duhovnicului meu popa Florea, fiind eu in viafd, cum
cd am dat ginerului mew, lui Dumitru Corlatescul, si fiicei mele
Anghelina satul Vascoutii cu tot venitul, de nemine asupriti
si mesilitd, pentru ca si ma pomeneasci in viafa mea si dupd
moartea mea, iar altii nemine, ca si nu-i invaluiascd dupéd
moartea mea; iar cine ii va invalui, ca sd fie blistamat de
citrd sintii pirinii 318 dela Nichea. Si au fost de fatd oa-
menii buni: panul Ionascu Dragosescul, vames de la Suceava
si Gherasim Vatah, si popa Foca de la targul Siretului si
Cozma fiul lui Laur, si alii multi oamenila aceastd tocmeals,
i spre mai mare tdrie eu popa Florea duhovnicul $i panul
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Ionascu vamesul de la Suceava, pus’am pecetile noastre ci-
trd aceastd scrisoare. 4 In anul 7100 luna lui Ghenarie 19».

238. Aci je vorba, nu de un testament, ci de o donatiune
atat intre vii (am dat... si ma pomeneascd in viafa mea. . ),
cat si mortis causa (ca si ma pomeneasca si dupd moarteq
mea) fdcutd potrivit § 208, care zice: «Un om de buna voia
sa, de va ldsa ceva vre un lucru vre unui om sirac sau si
bogat, de’'ntru ce si va fi indurat pentru sufletul sau si-i va
fi fdcut si zapis cu marturii..»—Tot din acest document mai
reesd, cd mama, desi aved o fiicd, iera indrituiti de a da din
aceastd avere si unei persoane, care nu era rudi cu dansa,
ci numai afin. Deci gisim si aci aplicarea regulei din §. 212,
cd o persoand, poate dispune de averea sa cum va voi.

239. 2) Un document dela inceputul veacului al sapte-spre-
zecelea. (Arhiva Istoricd III, No. 6, pag. 203) are cuprinsul
urmétor: «} Iatd eu Lentea, fost staroste de Cernduti, mar-
turisesc cu acest zapis al nostru, cum ci a venit 1a noi cins-
tita scrisoare domneasci, relativi la Miron, aprod de Sinehau
si la Todosia, in privinta unei napasti, ce o plitise Miron
panului Jastrzbski pentru pdrintele lor Onciul cel batran, si
se cuvenea Tudosiei, ca si dea partea-i din capital si din do-
bandad sese-zeci si noud de zlofi si cinei potronici, si atunci
Onufrei Vranceanovici s’a sculat sl a platit tofi acei bani,
cati se cuvened din partea Todosei, in ménele lui Miron,
pentru ca frafi ei sd n'aibd dreptul de a o chema vre odati
la judecatd; deci Tudosia, fiica batranului Onciul, vazand
aceasta (generositate), s'a sculat sl ea, de nime silita nici asu-
pritd, ci din bhuna sa voie, si si-a luat pe Onufreiu drept fiul
sdu, pAnd la moartea ei, déndu-i-se e cu toate mosiile s:le,
anume jumatate sat Lehdcenii pe Prut si a treia parte din
satul Heriea cu toate périle sale, i cei-lalfi frati ai ei squ
neamul s& nu se mai amestece in aceasts in veci; Sl au fost fati
la aceastd tocmeald Bobric mare vatav si Tdutul si frate-siu
Toader si Buculeiu aprod si frate-siu Gavril si Isaicu si M&-
tias aprod si Ionascu Hertea si Jarciul si mai multi alti oa-
meni buni $i spre tiria acestora pusam (pecetile noastre)
citrd acest zapis, ca si fie ndstradmutat in veci». Acest zapis
este amintit in urmétoarea confirmare domneascd din 30
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Marte 1617. (Arhiva Istoricd III, No. 12, pag. 212 si 213):
«Ion Radul Voevod, cu mila lui Dumnezeu domnul {arei
Moldovei, am dat si am intirit slugei noastre lui Onufrie
Vrinceanul fost postelnic a sa dreaptd avere si mosie si da-
nie din ispisoc de danie ce-l1aved de la Iremia voevod, a treia
parte din Herlea, si cu loc de helesteu si de moard si cu fa-
nete, partea de jos, in districtul Cernautilor, si jumdtatea sa-
tului Lehdcenii, partea de jos pe Prut si cu loc de moara pe
paraul Réchitei, in acelag district, care acea a treia parte
din Herta este danie susscrisului Onufirie Vranceanul de la
métusa sa Tudosie, fiica batranului Onciul, nepoata lui Arbure;
iar acea juméitate din satul Lehédcenii tot Todosia o a fost data
nepotului siu de sor, lui Grigore Vranceanul ciméras, cu ac-
tul de impérteald ce avea ea de la Jeremia Voevod; iar apoi
dupd moartea lui Grigore Vranceanul Teodosia isi lud inapoi
acea jumdtate de sat din Lehdnceni; de acl toti copii lui Onciul
cdzAnd intr’o asupreald prin proces cu polonul Iastrebski din
Polonia, caruia batréanul Onciul ii datoria 600 taleri, si s’au
cuvenit ca fiii sdi sd plateasca acea datorie, dar Todosia fiica
lui Onciul n’avea cu ce sd plateascd partea sa, si a platit pentru
dansa fratele siu Miron, aprod de Sinehau, si apoi vru 5’0
execute pentru acei bani si atunci nepotul séu de sor, sus-
scrisul Onufrie Vranceanu se sculd si plati unchiului sdu lui
Miron seapte-zeci de taleri de argint, pe sama matusei sale
Todosiei, dupd cum are si zapis dela oameni buni din distric-
tul Cerndutilor, si @ dat ea acea jumétate de sat din Lehan-
ceni nepotului siu de sor, lui Onufrie dupé cum o dedese mai
inainte fratelui acestuia lui Grigore Vranceanul; deci ca sa
fie susscrisului Onufre Vranceanul uric si dela noi cu tol ve-
nitul acea a treia parte de jos din satul Herfea cu moard si
cu finefe si acea jumditate de sat din Lehdiceni, pattea de
jos si cu mori; si altul s8 nu se amestice. Seris in Iasi in
anul 7125, Martie 30, Domnul a spus. Marele Logofét a facut.
Ghenghea Logofit, etc.».

240. Aci avem de a face mai intdi cu o danie in favoarea
lui Grigore Vrinceanul, apoi cu o infiere a lui Onufrie Vran-
eanul si in sfarsit c’o danie in favoarea infiiatului cu, inla-
turarea fratilor si a altor rude ale ddruitoarei. Dania a fost
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facutd potrivit §. 208 citat, adecd de bund voie Si cu zapis cu
marturii, si potrivit art. 212 citat, adecd in virtutea liberti-
tel nemdrginite de a dispune de avere.

241. I11. Procedura civild. 1) Cercetare la fata locului. La,
1582 in pricina dintre cilugirii dela Moldavita si niste boeri
pentru satul Réciuleni, Domnitorul Ton Sasul, dupi ce a cercetat
documentele, a insdrcinat pe boierul Gedeon s mearga la fata
locului si cu amegiesii satului din sus §i din jos, cu soltuzii,
pirgarii si bdtranii din Baia si cerceteze pricina; ceeace fi-
candu-se si cartea de cercetare ficutd viind la Domn, acesta
aduce pricina in Divan si cu totii gédsesc cu sufletele lor, ci
este dreaptd ocind a méndstirei si a rimas lonascu de lege
si de judecati» ). — Mergerea la Jela locului, spre a se face
cercetari pentru aflarea adevirului, a fost randuiti de Domn
pe temeiul art. 10 din pravili pe care I'am reprodus mai
sus (No. 222) si care am vizut, ci spune, cé in procesele pri-
vitoare sau la hotar, sau la pamanturi, judecdtorii si chib-
zuiascd acolo, adecd la fata locului in proces.

242. 2) Ascultare de martori. Din documentul precedent
reesd, cd cercetarea la fafa locului trebuia si se facd si cu
ascultare de martori. Aceastd rinduiald se sprijina tot pe
§- 10 citat (No. 223), care spune, ca sa se dea padmantul «ace-
lora, ce sd va afla ci Pau tinut mai mult». Posesiunea (finerea)
fiind un fapt, desigur ci nu se putea afla, cine a posedat,
decat ascultAndu-se martori.

243. C4 in procese se ascultau si martori, reesd din art.
6, care glisueste: «De se vor tocmi doi plugari si schimbe
niscare pimanturi denaintea @ doi sau tre; martori si tocmeala
lor s'au grdit si fie statiatoare, acea tocmeali ca si steq intreagai
s adevarali si neclintitan. Tocmeala se ficed inaintea a doi
sau trei martori, pentruca la nevoe si se dovideascs cu acei
martori, cd ea a fost incheiati. Dovada cu martori era o pro-
cedurd, care se intrebuintd decAteori era nevoe. Aceasta reesi
si din art. 114, (a se vedea infra No. 232) de unde se mai
vede, cd martorii trebuiau si fie si «oameni buni credinciosi.
Ba, mai mult decat atata. Sunt cazuri in care impricinatul

%) A. D. Xenopol, L c. 4, pag. 124, nota 23.
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reclamant nu face dovada deplinid a unui fapt, chiar dacd
afirmi sub jurdmant existenta acelui fapt, ci mai trebue sa
mai aducd «niscare martori». In adevar, iatd cum sund art.
143 din Pravila lui Alexandru cel Bun: «Cela ce va zice, cd
i-au furat avufia,ce au fost el socotind, sau banii ce au fost
luat in datorie, acesta esle dator, ca si arate, iara de nu,
s’o dea inapoi a cui au fost, ci de-are si giurd nime nu-lva
crede, alegdnd de-are aved impreund cu giurdmdntul §i nis-
care marturi sau niscare semne ca acele si poatd ardta cu
adevirat acel furtusag si poatd cunoagte fiecine». Iar art.
148 cere pentru alte feluri de pricini: «oameni de cinste i
credinciosiy. Insfarsit, intrebuinfarea dovezei cu martori pentru
stabilirea adevédrului, in pricini anumite, rezultd si din art.
189: «Oricare tiran va lud cu voia lui pimantul si dea la
altul, sau casa-si, sau alt lucru ce va fi avut, si-l va gési in
manile altuia de s& va afla cd au fost oameni acolea aproape
pre care putea a-l face si-i intrebesi nu i-auintrebat da-va
inapoi acel lucru, si-i perit dela déns, iard de-i vor fi zis oa-
menii, i poate sii facd acestlucru, sau de nu vor fi fost oa-
meni pren acele sate pren pregiur atunce i se va lisa sd-si
tie lucruly.

244. IV. Dreptul international. Regulele de drept cuprinse
in Pravild inriureau in parte la incheiarea tractatelor inter-
nationale, dupd cum si regule de a dreptului strein puteau
inriuri dreptul moldovenesc.

Astfel in 1519 Sigismund, craiul Lehiei, prin solii Otton
Chodecki, palatinul Galitiei si starostele Haliciului, Colomiei
si al Snetinului si Nicolai Iskrzicki stolricul Podoliei, iar Ste-
finitd-Vods, prin solii Gringovici si Télaba starostii de Hotin,
Ivinas, setrarul, Cirji, jitnicerul si Petricd, staroste de Cer-
niuti, au incheiat un tractat pentru regularea dreptului intre
vecini 22¢) in care gdsim unele randueli juridice, conforme
cu randuelile cuprinse in cele 252 articole, din Pravila lui
Alexandru cel Bun, si anume :

245. a) latd cAteva randueli din tractat: «) Articolul 9
zice: «Dacd cineva va urméri pe furul sau hotul sdu in
pripd si cu iuteald si-si va - gdsi fafd lucrul furat, atunci
hotul wa fi spanzurat §i lucrul furat se va inapoia pro-
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249. Incheiare. Iatd, c& am dovedit, c& cuprinsul multor
documente se ’ntemeiazd juridiceste, nu pe obiceul paman-
tului, ci pe rdnduelele Pravilei lui Alexandru cel Bun, adici
pe dreptul pozitiv scris, care a ramas in vigoare si dupd Ale-
xandru cel Bun.

250. E) Apendice. I. Am cercetat pand acum numai acele
documente, in care gasim cu sigurantd aplicarea randuelelor
cuprinse in Pravila lui Alexandru Cel Bun. Siintru cat aceasta
Pravild a fost alcatuita din spicuiri din Dreptul Roman al
Byzantului (Cf. supra No. 203 si urm.), putem zice, cd hota-
rarile din acele documente se intemeiazd pe regulele Drep-
tului Roman.—Trecem la cercetarea altor documente, tot an-
terioare anului 1646 d. Ch. Amintim cu acest prilej, cd Dim.
Cantemir (supra No. 6) spunea, cd Pravila lui Alexandru Cel
Bun n’a putut desfiinfa obiceiurile pdmantului privitoare la
mosteniri, testamente, impdrteala mostenirilor hotérniciile
pamanturilor si servituti. Si vom veded, cd in wnele din aceste
documente gisim aplicate tot regule de ale Dreptului Roman,
care nu sunt cuprinse in Pravila lui Alexandru Cel Bun:
aceasta dovideste, cd cel pufin o parte din obiceiurile juridice
romanesti se intemeiau, dupd cum am spus (supra No. 4 si
5, p. ¢ si§ 2), tot pe Dreptul Roman.

251. Hereditas ab intestato. Lasdm la, 0 parte documentul
din 5 Marte 1513, dat de Bogdan, fiul lui Stefan Cel Mare.
(Arhiva Istoricd 1, 2, No. 315, pag. 120). In acest document
se vorbeste de o impdriire intre Steful Pircdlabul, matusa
acestuia Marina, flica panului Iacus vistiernicul, fiicele aces-
teila Anusca si Vasutca si nepotii iei, fiii lui George Buczacki.
Insd intru cit documentul nu ne spune, daci e vorba de o
mostenire ab intestato, sau de una ez festamento, si nici nu
arald ce parte a luat flecare copartas, de aceea nu putem
scoate din iel nimie, nici deductiv, nici inductiv.—Documentul
din 1549 dat de Ilias Vodd. (Arhiva Istorici I, 1, pag. 42 si
43) glasueste : «Eu Ilias Voda cu mila lui Dumnezeu Domn
tarei Moldovii. Adicd au venit inaintea noastra si inaintea ai
lor nostri boeri sluga noastrd Jurja, fiul lui Vascu Epure,
si Frésina si sora ei Mdrena fetele Marifdi, si asijderea sluga
noastrd Vasco si Fatul si Andreica feciorii Magdalinei si asij-
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derea Pdcurar si cu surorile lui Odochia si Marina si Stanca
feciorii Ilenei; si de a lor bundvointd si-au impér{it in de
sine a lor dreaptd ocind si mosie din documente de intiri-
turd ce arserd, si care le avusese mosul lor. .. feciorul lui
Gherman dela mosul domniei mele cel mare Alexandru Vod&
pe juméatate de sat de Bosancesti partea din jos si juméitate
din helesteu; si anume s’a cdzut lui Jurja feciorul lui Vasco
Epure a cincea parte din acea jumditate de sat si din heles-
teu, partea din sus; iard Frasinei si surorei ei Marinei fete-
lor Marifdi s'a cdzut lor dintr’acea jumdtate de sat si din
helesteu a cincea parte, din jos de partea lui Jurja feciorul
lui Vasco Epure; iard slugei noastre lui Vasco singurului i
s’a venit lui dintr’acea jumditate de sat si din helesteu a cin-
cea parte iards din jos de partea Frésinei si Marenei fetelor
Maritii; iard slugelor noastre Fatului si Andreicdi feciorilor
Magdalenei iards le s'a venit lor dintr’acea jumatate de sat
si din helesteu a cincea parte din jos de partea lui Vasco;
si iards lui Pdcurar si surorilor lui Odochiei <i Maritii si
Stancai feciorilor Ilenei asijderea si lor sa venit dintr’acea
jumétate de sat si din helesteu... a cincea parte cu tot ve-
nitul din jos de partea Fatuluisi Andreicdi; ca s le fie si de
la noi, si nemine s nu-i tulbure. Scris in Hirldu, anul 7057.
— Hatmanul. — Dumitru a scris».

252. De aci se vede, cd& Vasco Epure, stranepotul lui
Gherman, avusese cinci fii: Jurja, Marifa, Vasco, Mdgdalina,
si Ileana. Fetele fuseserd maritate, erau moarte la facerea
impdrtelei, pe urma lor rdmdseserd scoboritorii lor sianume:
Marita lasase pe Frésina si Marina; Magdéilina ldsase pe Fa-
tul si Andreicd; iar Ileana pe Pacurar, Odochia, Marina si
Stanca. Tofi cobordtorii lui Vasco Epure sunt chemati la
mostenire si fiindcd unii erau de gradul intdiu, jar alfii de
gradul al doilea, de aceea mostenirea se imparte in stirpem,
adecd in cinci parti egale, dupd cate tulpine de frati au fost.
Astfel scobordtorii de gradul intaiu, fiii lul Vasco Epure si
anume Jurja si Vasco iau cite o cincime. Scoborétorii de
gradul al doilea, adecd nepotii si nepoatele lui Vasco Epure
iau impreund cincimea cuvenita tulpinei lor; si anume: Fra-
sina gi Marina iau impreund o cincime, adecd fiecare cite
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1/10; Fatul si Andreicd tot asa; Pacurar, Odochia, Marina si
Stanca iau cea din urmd cincime, adecd cate !/20 fiecare din
ei.—Intru cat toti scoboratorii imediati au fost chemati la mos-
tenire si intru cadt mostenirea s’a impdrtit in acest chip, tre-
buie si recunoastem cd totul s’a ficut potrivit regulelor de
Drept Roman, din vremea lui Justinian, de dupd reformele
acestuia prin Novelele 118 si 127: «Descendens omnis succedit
wn ordine primo» si «Hi cuncti in stirpes succedunty 2%).

253. IL In unele hotariri sau mésuri judecitoresti luate de
Domnitori gasim aplicate randueli din Dreptul lesesc de pe
vremea aceea. Astfel un document din vremea lui Bog-
dan, urmasul lui Stefan cel Mare, gldsueste in urmétorul
chip :2%) «f-Bogdan voevod, cu mila lui D-zeu Domnul {irei
Moldovei. Scrim cétrd panul burgmistru si cdtrd tofi sfetnicii
mai mari din Leopole, iubitii nostri prieteri. Instiintim pe
grafiele voastre, cd incid de cand era panul Isac vames in
Suceava, garantata el lui..... din Leopole pentru Antoniu tot
din Leopole suma de 87 zloti unguresti, socotii cite 57 aspri
zlotul, dupd cursul véimei; dupd aceea panul Isac desi nu in-
ceta de a trimete la voi scrisori ale noastre, dar gratiile
voastre tot nu i-afi ficut nici o dreptate; mai pe urméi mers’a
el singur din parte-ne ambasador la rege si v-a adus o po-
runcd dela insusi regele, si voi nici atunci n’ati pus la cale
implinirea datoriei; deci acum noi am poruncit si am invoit
panului logofit Isac, ca sé-si implineascd el banii dela oricine
ii va dd mana; si asd dar giisind deocamdats pe Bartos fiul
panului Martin dela Leopole, panul logofit apucat-a dela el
acei bani 87 zlofi unguresti socotiti cite 57 aspri zlotul, dupa
cursul vimei. Deci si bine-voiti gratiele voastre de a indes-
tula insi-va pe cetdfeanul vostru Bartos. fiul panului Martin,
ca sd nu rdmand pigubas din pricina acelui cofcar, despre
care stili si gratiele voastre, cum ne erd dator si cum in trei
randuri venise panul Isac la grafiele voastre cu scrisori ale
sale proprii, si altele din parte-ne, fird ca si i se i ficut

) Cf. S. G. Longinescu, Programa Cursului de Drept Roman, §.
377, Pt
226) arhiva Istoricd I, 1 pag. 7 col. 2 si pag. 8 col. 1.
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platd. Scris in Harldu. Ghenarie 15». Aceastd procedurs o
gdsim prevazutd in obligatiunea, pe care si-a luat-o Alexan-
dru cel Bun in anul 1421 fatd de fosta sa sofie Ringala. In
Hurmuzachi I, 2 No. 424 pag. 514 se afld inscrisul respectiv,
care glasueste: (Nos Allexander Voieuoda dominus Terre Mol-
dawiensis et nos Ilyasz Voieuoda filius domini Alexandri
voieuode Terre Moldawiensis et nos Terrigene domininostri
Allexandri voieuode videlicet dominus Michalacz, Drohimsky
dominus Yvan dornik, dominus Rinko, dominus Negra, do-
‘minus Ieorgius, dominus Schandro, dominus Modriczka, do-
minus Ylyasz, dominus Popscha, dominus Dan, dominus Ysaya,
dominus Stan et frater suus Vancza, dominus Yvanicz, do-
minus Budul, dominus Proczelnik, dominus Czurba, dominus
Ivan Detko, dominus Korlath, dominus Stephan Strauicz et
froter suus Jeorgius, dominus Miclus, dominus Iakym Belia-
nouicz, dominus Gorayecz et frater suus Stanislaw, dominus
Berliczka, dominus Dragomir Branicz, dominus Chotko et
frater suus Lewa, dominus Borisz Glovati, dominus Boricz
Brayeuicz. dominus Drusza Hudiez Laczko posadnic, dominus
Dimitri Baydonicz notum facimus per presentes omnibus qui
literam nostram uiderint seu eam legerint temporibus op-
portunis, quia dedimus et presentibus damus et donamus ex
bona nostra voluntate a nemine conpulsi nee coacti oppidum
nostrum Sericht et Holchowetz cum villis et villullis et per-
tinencys, molendinis, pisiciuis theloneis et censibus et redi-
tibus et omnibus ipsorum proventibus ad opidum predictum
et Holchowecz pertinentibus, nichil nobis penitus reseruando
Sorori domini nostri Regis Polonie et alias magnifici duci
Littwanie Allexandri alias Witoldi, preclare principis Rin-
gale condam consortis nostre in vita ipsius in quantum ipsa
uivit. Et adhec singulis annis demus sexcenta ducatos aureos
aut florenos rubeos vngaricales in duas partes diuisim per-
soluendos et ad... Xristi residuos tricentos inguantum ipsa
niuit sibi tenemur dare et persoluere inprotracte et hec pro-
mittimus ex toto adimplere circa fidem nostram Xristianam
absque .dolo et fraude. Et si nos protraheremus persoluere
pretactos ducatos ad terminum et diem perfixum et tempus
prescriptum in litera presenti... subdamus nos Regi polonie
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domino mnostro penam soluendam . alios sexcentos ducatos
aut florenos rubeos vngaricoles et si in termino eo non cu-
raremus persoluere eosdem florenos et alios adjunctor pe-
nales sexcentos ducatos ex tunc dominus noster rex debet pro
eisdem XII, centis ducatis arrestare fan div domec principis
Ringale condam vxoris ad implebimus pretactos ducatos et
nos debemus ad predictam arrestacionem tacere vna cum ter-
rigenis nostris Moldwiensibus, superius in litera predicta
nominatim scripti, sicut veri fideiusores, promittimus et fide-
iubemus circa honorem nostram et fidem Hristiana quod do-
minus noster Allexander Voieuoda Terre Moldawiensis et
qui post ipsos erit dominus debet adimplere et nos fideles
ipsorum superius scripti in litera presenti et ad ratificationem
rei predicte nos praescripti terrigene sigilla nostra iussissimus
una cum domino appendi. Datum et actum ipso die sanctae
Lucie virginis et mortiris de anno domini milesimo quadri-
gentesimo vicesimo primo». — Cf. Inventarium pag. 134/135. ..
liberum regi erit mercatores cum omnibus mercimoniis in regno
suo arestare usque ad exsolutionem summae“.

254. PRAVILA LUl VASILE LUPU. — A) Cuprinsul Pravi-
lei. 1. Aceastd Pravild ie impirfitd in cinci secfiuni mari.
1) Pravile impdrdtesti cuprinzand cinci capitole, dela 1—5. —
2) Pravile impdrdtesti cuprinzand doud-zeci si noud de capitole,
dela 6—34.—3) Pravild cuprinzand opt capitole, dela 35—42.—
4) Pravild impdrdteascd cuprinzand doud-zeci si sese de capitole,
dela 43—68 — 5) Pravile impdrdtesti cuprinzand zece capitole,
dela 69—T78.

255. II. Pe de altd parte Pravila ie impéarfitd in septe-
zeci si opt de capitole, numite glave. 1) Pentru cei ce vor su-
dui pre giudet sau pre oamenii domnesti. 2) Pentru cei ce vor
sudui sau witdma solii. 3) Pentru ceia ce vor sudui pre mai
marii lor, ce se zice pre boiari. &) Pentru calpuzani ceia ce fac
bami rai si pentru certarea lor. 5) Pentru ceia ce inbla cu bani
rdi sou i lin la sine. 6) Pentru ceia ce gdsesc vreo comoard pre
locul st pre hotarul siu, sau pre hotarul besearicei, sau pre loc
domnesc, cui se va cadea. T) Pentru wcidere gsi cdte feluri de
ucideri samt. 8) Pentru certarea ucigatorilor de oameni ce i si
cade dupa deale lor. 9) Pentru cela cesi va ucide pre tatal siu,
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sau pre inmdasa, ce certare va aveq. 10) Pentru ceia ce vor ucide
pre nestine cu inseldciune, ce si zice cu otravi. 11) Pentru ceia
ce ucig pre altii penfru s poatd scdpa, si nu-i ucigi pre din-
sit. 12) Pentru ceia ce ucig pre fur cdndwl vor prinde furdind
de [ati. 13) Pentru ranele ceale de moarte si pentru ceale ce nu
vor fi de moarte cum si vor cunoaste. 14) Cind se va certa cela
ce au ramt pre altul si cind nu si va certa. 15) Pentru bér-
batii ce vor lua doud mueri si pentru muiarile cealea ce cénd
li vor lipsi barbafii. de acasid, si vor mdrita. 16) Cind ’si va
piarde zeastrele muiarea ce va fi fdcut preacurvie si cind nu le
va piarde. 17) Pentru care vine si despari cdsarii, ce si zice
barbatul de fdmeae’si. 18) Cum si in ce chip esia preacurvia
unuia sa va putea tocmi si a celuia-l-alt preacurvie, pentru
doara nu Sare despdarti cdsarii. 19) Cand si in ce chip se des-
parte barbatul de muiare peniru sodomie. 20) Cand si va des-
parti barbatul de muiare’si sau muiarea de birbat pentru erese
de va fi unul eretic. 21) Cand se va despdrti muiarea de birbat
pentru vrdgjmigsia barbatului. 22) Cum si in ce chip poate si si
arate vrajmasiea barbatului i cu ce lucru. 23) Cum si cind
poate barbatul sd-si batd mwiarea si in ce chip. 24) Cand va
trebui sa fie chizeas dirept barbat oameni de credinid si inci si
jacit $i zapis muerii lui cum sd nw 0 valdma intru ceva nice cu
un lucru. 25) Pre cdate fealuri de [ucruri poate barbatul sd-gi
goneascid muiarea den casi cu puterea sa ‘ard de leage si fard
stirea giudetului. 26) Cand iaste muiarea datoare si inble dupa
barbat ori incotro va mearge. 27) Pentru certarea hotrului cum
si in ce chip si cade sa fie. 28) Carele sii chiamd hotru si cind
se va certa. 29) Cela ce'si va zilogi casa s pentru si si [aci
acolo preacurvie si mestecare de singe si alle fealuri de curvii
si de lucruri scranave, cum si cade aceste si Sa cearte in toate
fealurile. 30) Pentru parinlii ceia ce’s vor hotri feaiele sale ceale
trupesti. 31) Pentru barbafii ce vor hotri muiarile lor, 32) Pentru
rapitul si ce certare sii cade si sa dea rapitorilor. 33) Oare ce
certare si va da celuia ce rdpeste maiare curvg. 34) Oare ce
certare si va da celuia ce va rapi muiare calugarita. 35) Pentru
ceia ce ‘ac curvie cu calugarite. 36) Pentru ceia ce fac sila fe-
cioarelor, de le strica fecioria, oare ce fel de certare vor aveq.
37) Cand iaste datoriv cela ce va face sild vre unei feate $G o
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inzestreze si cand o va lua s@’i fie muiare. 38) In ce chip sd va
puted ardta cum s@ sa fie facut sile fie carei feate. 39) Peniru
sodomie ori ce [eal va fi §i cate fealuri de sodomie samt si ce
feal de certare li se dd. 40) Pentru ceia ce vor face curvie cu
dobitoace ce certare li sa va da. 41) Pentru singe amestecat ce
feal iaste si ce feal de certare li si va da celor ce vor face si
cand sa vor certa ceia ce vor fi vinovali. 42) Peniru mestecarea
de sange ce sa face cu nuntd. 43) Peniru certarea celor ce su-
duesc, cind li sa va da §i cand nu li si va da. 44) Pentru su-
dalme cand si vor chema mici st cind sd vor chema mari. 45)
Cand va putea scapa de certare cela ce suduiaste, ca sid nu Sd
cearte aratand cum cuvintele ce au zis de Pau suduit sant ade-
varate. 46) Oare cand va puteq sd vie sd si plangd la giudel
nestine si sa parasca sudalmd, ce va fi suduit nestine pre altul.
47) Cind si va chema sudalma de va zice nestine altuia minfi,
st cand nu s@ va chema. 48) Pentru certarea suddalmii cum gi
in ce chip si va face. 49) Pentru ceia ce clevetesc si suduesc pre
domnul tarei, saw pre oamenii besearicii. 50) Pentru ceia ce su-
duesc si ocdardsc pre nestine cu scrisoarea. 51) Pricina intai pentru
care si indeamnd giudetul de mai micsureazi certarea. 52)
Pentru a doua pricing ce micsureazd giudeiul certarea celui vi-
noval. 53) Penlru a treia pricing ce suvdiaste cel vinoval si se
cearte mai putin de cum i si cade dupi gresala sa ce va [i
facut. 54) Pentru a patra pricing ce micsureazd giudetul certa-
rea celui vinovel. 55) Peniru a cincea pricindg ce micsureazd
giudetul certarea. 56) A seasea pricini ce micsureasd givdeful
certarea celui vinovat. 57) Peniru a seaptea pricind ce micsu-
reaza certarea. 58) Peniru a opta pricind ce micsureaza gqiudeful
certarea. 59) Pentru a noua pricind ce inmucsureazda giudeful
certarea celui vinovat. 60) Pentru a zecea pricind ce inmicsu-
reaza certareq. 61) Penfru @& un-spra-zeacea pricind ce va mic-
sura giudetul certarea. 62) Pentru a dowd-spre-zeacea pricini ce
inmicsureazi  giudetul certarea. 63) Pentru a trei-spra-zeacen
pricind ce micsureaza giudelul certarea. 64) Pentru a patru-
spra-zeace pricindg ce micsureazi giudelul certarea. 65) Penitru
a eincla-Spra-zeace pricina ce micsureasi certarea. 66) Pentru
@ seasia-Spra-zeace pricind ce inmicsureazd certarea. 67) Pentru
ceia ce hiclenesc si calca cinul cel ingeresc, ce si zice calugi-
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resc, ce sa zice peniru ceia ce’si leapadd calugama 68) .....
¢ certarea celora ce si leapadd de cinul ingeresc, ce si zice ce'si
leapadd calugaria, ce certare li sa va da. 69) Pentru ceia ce in-
deamnd §i agiutd cuiva sau ’l svatuesc spre rau, sauw cand va
trimete pre altul sa faca vre o rdautate. T0) Ce certare vor lua
ceia ce svdtuesc spre raw sa facd cineva. T1) Siamnele cu carile
si cunoagste vinovatul de va [fi gresit dupd svatul si agiutorul ce
't va fi dat sviatnicul. T2) Ce certare vor lua ceia ce agiutoresc
pre altul sa faca gresald. T3) Care certare vor lua ceia ce sd
vor gasi acolea de fald unde sa va fi fdcind vre o svadi fiind
cu arme si i va tdmpla de si va [face ucidere. T4) Seamnele
cu carile sa cunoaste cel cu arme ce sau prilejit acolo la svadd
oare in deadins au venit acolea intamplatu-saw [drd veaste. T5)
Certarea ce vor lua ceia ce vor agiuta vinovatului dupd ce va
face gresala. 76) Certarea ce vor lua ceia ce primesc in casele
sale furi si talhari. TT) Ce certare va lua eela ce di puteare si
invataturd cuiva sé margd s@ facd vre o rautate cuiva. T8) Ce
certare sa da celora ce mullamdasc vinovatului dupd ce face gresala.

256. 1II. Dintre cele 78 de capitole unele au subcapitole
nenumerotate. Astfel: 1) Capitolul zece are un subcapitol:
Prepusurile otrdvei de unde sa iau, si s@ poatd creade.—2) Ca-
pitolul cinci-zeci si unu are doud subcapitole: a) Care gresiale
si chiama fara ingeldciune. b) Care gresiald si chiamd cu in-
seldaciune.—3) Capitolul cinci-zeci si trei are trei subcapitole:
a) Certarea celor tineri. b) Certarea cuconilor. c) Cum si mic-
sureazd certarea celuia ce nw'i de vrastd. — 4) Capitolul cinci-
zeci si.einci are un subcapitol : Seamnele nebunului.

257. IV. In-aceastd Pravild trebue si neasteptdm, ca si
gasim randueli, care si cArmuiascd toate raporturile juridice,
etc. ale vietei sociale moldovenesti; céci Vasile Lupu alcé-
tuind’o a urmarit acest scop, dupd cum o spune in titlu pra-
vilei sale, din tabla de materii. (Cf. supra pag.151), care suna:
Altfeal de pravile imparatesti pentru toale fealurile de giudete.

Pe de altd parte si in aceastd pravild, ca si in acea a
lui Alexandru Cel Bun, nu trebuie sd ludm ad litteram titlul
capitolelor; céci acestea wuneori cuprind mai mult de cataratd
titlurile lor, fiindca incidental reglementeaza si materii streine
de acele titluri. Asa de pildd in capitolul VIII intitulat. «Pentru

12527 14
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certarea ucigdtorilor de oameni, ce li sé cade dupd deala lor»,
se giiseste §. 27 privitor la donatio inter virum et urorem.
«CAnd se va prilegi un om césariu in viala lui s-si daru-
iasci avutfiea sa femeii sale sau femeia barbatului sdu, acest
dar si va adevira dupd moarteiard nu‘in viatd, insd si moarte
si fie den fire iard nu de vreo nevoe». Aceastd randuiald s'a
pus in capitolul VIII, fiindcd aci se indeletniceste legiuitorul
cu efectele omorului asupra indrituirelor patrimoniale. De ase-
menea in capitolul IX intitulat «Pentru cela ce’si va ucide
pre tati-siu sau pre inmdsa, ce certare va avear, se giseste
§. 15 privitor la patria potestas. «Cela ce’si va trimete pre
fiu-siu cel bolnav la spitali acela’si va piarde puterea cea
parintascd, ce au asupra fiilor; acesta fiu de s'are prileji sa
uciga pre tati-siu, nu sare certa ca cela ce’si ucide pre tata-
sau, ce Sare certa ca un wucigdtor, ce face ucidere grabnica».
Partea subliniatd din acest paragraf ne explicd, de ce se vor-
beste in iel despre perderea puterei parintesti. Tot asa in ca-
pitolul XII intitulat. «Pentru ceia ce ucig pre fur candu’l vor
prinde furand de fati», se gseste §.4 privitor la indrituirile
deponentului si ale mandantului de a lva inapoi averea de-
pusd si averea incredinfatd pentru administrare: «Tot omul
poate s¥’si iea bucatele dela cela ce ile {ine si1ile socoteste,
mécard de’si are si fi pus si chizis, cum sd-i dead bucatele
toate de fatd la vremea cand s'au tocmit, iard cela cu buca-
tele tot iaste volnic ori unde’si va gisi bucatele, tot si si le
iea fie ce vreame va fi». Aceastd rinduiald se gdseste in ca-
pitolul XII, pentru a se spune, ci luarea averei indmpreju-
rérile ardtate, nu ie un furt.—Astfel de leges fugitivae s€ mai
gisesc destul de multe. De aceea spre a afla cuprinsul pra-
vilei in intregime, nu va fi de ajuns, ca sa cetim numai ti-
tlurile capitolelor, ciici atunci vom ajunge la incheeri gresite,
ca acele ale lui D. Alexandresco. (Explicatiunea Dreptului
Civil Roman, Tom. I, ed. II, pag. 16). «... Pravila lui Vasile
Lupu. . . . cuprinde aproape numai legi penale §i agricole», cu
toate, ¢ insisi titlul pravilei ne spune, cd cuprinde randueli
pentru foate fealurile de giudete.

Jatd ce materii sunt regulate in pravila lui Vasile Lupu.

258. Dreptul privat. 1) /zvoarsle dreptului. — Pravila lul Va-
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sile Lupu cunoagte cele doud izvoare ale dreptului pozitiv:
(ex a) Ler — Pravila (Cap. 2 §. 1; Cap.88§.1; Cap.98§.35;
Cap. 21 §§. 18 i 20; Cap. 32 §. 2; Cap. 35 §.1; Cap. 41 § 2;
Cap. 49 §. 1; Cap. 51 §§. 1 si 4; Cap. 52 §. 1; Cap. 53 §. 15
si 18; Cap. 55 §8. 1 si 3; Cap. 57 §. 1 si 4; Cap. 58 §§. 1si6;
Cap. 59 8. 1o8Eic).

T D), Consuetudo — Qkiﬁge%u (Cap. 8 § 28; Cap. 27 § 1;

A

Cap. 30 §. 2; Cap. 51 §. 11; Cap. 56 §. 1 si urm.; Cap. 58

§. 2, etc.). A % BW

259. 2) Felurile dreptului po"z“f/.;.l — Pravila cunoaste: .

a) lus humanum — Pravila mireneascd. (Cap. 2 §. 1;
Cap. 99 §. 1).

b) fus divinum = Pravila dumnezeeascd, pravila bise-
riceascd, pravila bisericei. (Cap. 2 §. 1; Cap.32 §. 9; Cap. 36
§. 19 (?); Cap. 398§.8; Cap. 56§.4; Cap.588.2; Cap.59,2,3).

¢) Ius naturale — Pravilele celea ce simt dupd fire, pra-
vila cea de fire, pravila firei omenesti. (Cap. 58 §.2; Cap. 59
§8. 2 si 3).

260. 3) Aplicarea dreptului pozitiv.—Persoanele supuse drep-
tului pozitiv. Toti teritorialii. Regula veche iura civem nosse
oportet Sa pastrat. — Abateri se fac pentru persoane quibus
permissum est ius ignorare.

a) Mulieres, femeile pot si nu cunoascd pravila mire-
neascé, dar nu si pravila dumnezeeascd si pe cea a firei ome-
nesti. (Cap. 42 §. 16). «Muiarea poate suvai, ci n’au stiut
sminteala nuntei sale si nu si va certa nici cum, insd cdnd
va fi sminteala ei sminteali de pravild, iar cand va fi smin-
teala’ ei de prespre,fire, atunce se va certa si iea»; (Cap. 59
§. 2). «Muiarea se va cerfe mai putin de cat bdrbatul, cand
in casa ei sd vor face bani rdi calpuzani, sau ¢ind va cum-
para ceva vre un lucru eftin pentru sd’l vanzd mai scump,
sau cand va sparge carte domneascd si incd de se va mes-
teca in focmala ereticilor, sau la giurdmant mincinos; iar
cand va gresi la lucruri, ce si fac inpotriva Dumnezeestei pra-
vile §i a praviler firei omenesti, atunce nu siva certa muiarea
mai putin, ce tocma ca si barbatul». (Cf. Cap. 8 §. 2).

b) Rustici si anume faranii cei grogi, laranii cei neinfele-
gatori deasemenea pot sd nu cunoascd pravila mireneascd,
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dar nu si Dumnezeeasca pravild, p. c. si pravila cea de fire.
(Cap. 59 §. 3: «Tdaranul cel gros poate suvdi si nu si certe,
ales cand va fi mérturie cuiva si de va grai cuvinte fard de
ispravd si fird cale, de sd va cunoaste lucrul,cé gréiaste de
prostimia lui, iard de va grai de invatitura lui cea rea, atunce
sé va certa tocma ca si alalti, asijdere si la alte la toate gre-
sealele ce va face faranul cel gros, de vaface de grosimea lui,
mai putin si va certa, iaréd de va face den rdutatea si fealul
lui cel rdu, atunce s va certa tocma ca si alalti si aceasta
iaste in puterea giudefului, si’l giudece de va fi de grosimea
lui sau de nu va fi, alegind de va fi gresala spre Dumneze-
easca pravilé sau spre pravila cea de fire; cace ca atunce
grosimea lui nemicd nu-i va folosi, nice va suvéi sd scape de
certare». Cap. 42 §. 10: «Nu va putea-fie-ce-fial demesteci-
tori de singe sd suvdiascd inaintea glude’gulua c n’au stiut- -
mestecarea de sange, afegﬁnd ‘de~vafi tiram de cei néintile-
gatori.»)

c) Impiberes mﬂmtza maiores, adecd tinerii in mdasurd de
vrasta (partea birbédteascd de la 10'/2 ani pand la 14 ani, iar
partea femeeascd de la 9'/: ani pand la 12 ani) si minores
adecd acei mai mici de 25 ani. (Cf. Cap. 53 §8. 2 si 4) sunt
tratafi mai bland. (Cap. 42 §. 8: «Tinerii i ceia ce vor fi iInca
mici de vrastd, de s& va prileji sd sd insoare si sd’si ia vre
0 rudd, si nu se certe cu moarte, iard dupd voia giudejului
si cu multa mild, insd aceasta vor fi cAnd se vor face mari
sd s& despartd si s& nu mai facd acest lucru, mestecare de
singe, pentru cdce de vor sta tot intr’aceastd insel;':‘iniune sa
vor certa deplin, ca si ceialalti dupd voia glgﬁdetulul si fara 5
de nici o miliy). X“”’“ A= 4

d) Ori si cine nu cunoaste pravila aceia, care =i cunos-
cutd de tofi. (Cap. 42 §. 11: «Necunostinfa pravilei celui mes-
tecdtor de sange nu dé sd aibd certare mare, insd nu celuia
ce nu va cunoaste nice un fial de pravile, ce numai celuia ce
nu va cunoaste prawila ceia ce nu 0 cunosc tofi, cumu s’ar zice
un om la moartea sa de va ldsa invataturd cu scrisoare, ca
sd margd fata lui sd ldcuiascd in casa cutdarui om, care lu-
cru acela s o hrineascd si si-i fie toate bucatele, pand cand
va veni yremia, de va fi de vrasta de mdritat, drept aceia
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taste pravila, cum si nu poatd nice acesta nice feciorul lui si
0 ia sie muiare, pre ceia ce o au hrinit si 0 au crescut,
acumu acestia de nu vor fi stiut aceastii pravili si vor fi facut
aceastd gresald, aice poate suvii vinovatul, si nu s cearte;
iard de va fi lucrul intr’alt chip, sé stie si si cunoascs toti,
atunce nu va puted suvdi vinovatul $i sd zicd, cum n’au
stiut»). (Cf. § 12 urméitor). ;

261. 4) Felurile indrituirilor.— lurg praesentia $i iura futura.
(Cap. 8 §. 18). gl

262. 5) Exercitarea indrituirilor, — Indrituiri, care se sting
prin neexercitiu. (Cap. 6 §. 13: «De va tined nestine, neste
ocine zilog pentru datorie si de vor trece 30 de ani si nu
le va rdscumpdra, atunce de si va afla vre o comoara pres-
pre acii 30 de ani, atunce si fie tot a celuia ce au gdsit, iard
celuia cu ocina nemicd si nu-i dea.»)

263. 6) Dobdndirea indrituirilor,

a) Originard. Pilde: Cap. 6.

b) Derivata. Pilde: Cap. 52 §. 7.

264. T) Perderea indrituirilor.— Proprietarul, care ie dator-
nic antechresit, perde indrituirea la comoara gasitd pe locul
sdu, dacd nu si-a achitat datoria (wa rescumparat ocinele zi-
logite) inlduntrul a 30 de ani. (Cap. 6 §. 13). :

265. 8) Persoane fizice. — Acest fel de «obrazen se deose-
besc in:

a) Slobozi. (Cap. 8 §.3, etc.) si robi. (Cap. 4§. 13; Cap. 9
§-53; Cap.158§. 11; Cap. 32 §§. 12 si 13; Cap. 36 §- 4; Cap. 58
§. 13, etc.).

b) Imparat saw Domn. (Cap. 1 §§. 2, 3, 4, 5; Cap. 2 §§.
3, 4; Cap. 3 §. 2; Gap. 4 § 1; Cap. 49 §. 8; Cap. 58 §. 1;
Cap. 62 §§. 4, 6 si 7; Cap. 72 §. 12, etc.).

¢) Boiarini, boiari, mare boiarin, cei de ruds bunda, boeriea,
ruda cea aleasd, mai marii altora. (Cap. 3 § 1; Cap. 9 §. 53;
Cap. 32§.25; Cap. 42§. 1; Cap. 62 §§-1,2,3,4,5,6, 8,9, 11, etc.).
Boiarin de treaba si de folos, om de folos. (Cap. 8§.11; Cap. 9§. 47).

d) Stapdn, domn. (Cap. 9 §. 53; Cap. 43 §. 23; Cap. 58
§. 13; Cap. 72 §. 12; Cap. 76 §§. 8 si 11, ete.).

e) Giupan. (Cap. 9 § 61; Cap. T7 §. 8). Giupdineasa.
(Cap. 15 §. 16).



214

1) Oameni domnesti, giudel, slugi a giudetului, diregator
de la vre un trdg. (Cap. 1 8. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10,-11;
Cap. 75 §. 7, etc.).

g) Armagsi, armagei. (Cap. 58 §. 11).

h) Sluga, slujnic, slujitor, slugoiu. (Cap. 1 §§. 1,10; Cap.
9 § 53; Cap. 28 §. 6; Cap. 32 §. 13; Cap. 36 §. 14; Cap. 72
§. 12; Cap. 76 §. 6; Cap. 77 §. 8, 11, 14, etc.).

i) Namit. (Cap. 32 §. 13; Cap: 36 §. 4; Cap. 728§. 12, etc.).

j) Bogat. (Cap. 8 §. 11; Cap. 32 §. 12; Cap. 36 §§. 1, 8).

k) Sarac. Cap. 1 § 9; Cap. 28 §. 6; Cap. 32 §. 12; Cap.

2 §. 3). (Cf. Cap. 77 §. 8, etc.).

) Plugari. (Cap. 58 §. 12).

m) Lucratori. Cap. 58 §. 12).

n) Taran gros si prost, faran de cei neintilegitori, taran
gros. (Cap. 42 §. 10; Cap. 51 §. 2; Cap. 59 §. 3, etc.).

0) Humiliores = Cei mai mici, cei mai mici §i pmstz, om
de gios, om de gios si micsor §i sarac, om cel mai de gios.
12 §. 29; Cap. 42 §. 1; Cap. 62 §§. 3,4,5,9; Cap. 77 §. 8,&tc)).

266. 9) Fl/ufamlllas —(Cap. 9 §. 15; Cap. 328. 46; Ca 46
§. 2; Cap. 77 §. 27; Cap. 30 §. 1).

267. 10) Existimatio.

a) Mangna capitis deminutio: Schimbarea «den stepena cea
de sus in cea de jos si den domn sa face rob i den boiarin ra-
mdne ca o slugi». (Cap. 8 §. 53).

b) Infami: Om fard cinste, om de ocard §i de ruginea cesti
lumi, om cu ruginea in obraz. (Cap. 27 §§.5 si 6; Cap. 39 §. 4;
Cap 50 §. 2, etc.).

Bdarbatii cei rai si fard omenie. (Cap. 28 §. 1).

Om farda de cinste §i rusinat. (Cap. 31 §. 7). (Cf. Cap. 32 §. 12).

Om de ras si de batgiocura, ete. (Cap. 22 §. 1).

¢) Muiare de cinste. (Cap. 32 §. 1; Cap. 33 §. 2, 5, 11,
14; Cap. 36 §8. 21, 22). ¢

d) Muiare bund. (Cap. 33 §. 3).

. e) Fecioarda curatd, fatd care a avut veste de feczoara cu-
rati §i §a petrecut viata cu cinste. (Cap. 38 §. 3).

f) Fatd, care a avut veste rea §i vecinii waw {inuto nici
intro cinste. (Cap. 38 §. 3).

g) Moagsi de cinste. (Cap. 38 §. 6).
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h) Cela ce’i tnvitat a face rautati. (Cap. 51 §. 8).

1) Cela ce face lucruri presprefire si denafard de obiceaele
crestinesti. Cap. 51 §. 9.

J) Om bun. (Cap. 66 §. 4). Oameni buni, care au veste de
oameni buni. (Cap. 77 §. 11). Oameni de credinti. (Cap. 32 §§.
26, 43; Cap. 45 §. 7; Cap. 52 §. 11).

1) Oameni rii, care au vestea de rai. (Cap. 77 §. 11).

m) Mascariciu. (Cap. 9 §. 47). (Cf. Cap. 43 §. 14).

268. 11) Religio.

a) Crestini. (Cap. 20 §§. 4—6; Cap. 35 §. 3; Cap.598§.1).

b) Jidovi. (Cap. 14 §. 9, 64 §§. 2—4; Cap. 66 §. 5, ete.).

c) Eretici. (Cap. 53 §. 22; Cap. 67 §.5; Cap. 68 §. 1, eley):

d) De alta lege. (Cap. 14 §. 9).

269. 12) Sexus.

a) Barbati. (Cap. 59 §. 1, ete.).

b) Muiari. (Cap. 8 §. 30; Cap. 51 §. 2; Cap.59 §. 2, etc.).

270. 13) Aetas.

a) Impuberes — Cei nu de ordsti, Cuconi micsori, Cuconi
brudii, birbatii mai mici de 14 ani si femeile mai mici de
12 ani. (Cap. 53 §§: 1,-H=19). (Cf. Cap. 4 §. 7; Cap. 8 §8. 14,
20; Cap. 28 §§. 6, 13; Cap. 32 §§.20, 21; Cap. 36§.7; Cap. 39
§§. 1, 30; Cap. 52 §. 10; Cap. 77 §. 21, etc.).

o) Infantes 7 Cuconii pind la al seaptelea an de vristi.
(Cap. 53 §. 2 si'12).

B) Infantia maiores — Cei nu de ordstd, de la 7 ani in sus
si anume bérbafii pAnd la 14 ani, femeile pand la 12 ani.
(Cap. 53 §. 2). Acestia se deosebesc in: Infantiae prozimi si
anume barbatii de la 7 ani pani la 10/ ani ; femeile de la
7 ani pand la 9/> ani. Puberlati proximi— Tineri in masurd
de vréastd si anume bédrbatii de la 101/> ani pand la 14 ani,
femeile de la 9> ani pani la 12 ani. (Cap. 53 §. 2; Cap. 32
§. 32; Cap. 39 §. 26).

b) Puberes = Cei de vrastd si anume atat barbatiii de la
14 ani, cat si femsile de la 12 ani pand la 50 ani. (Cap. 53
§§ 2, 3, 4 5; Cap. 32 8. 20, 21).— Plena pubertas insi ie tot
la 18 ani. (Cap. 53 §. 21).— Puberes se deosebesc in: Minores
= Mai mici de 25 ani. Maiores = Mai mari de 25 ani. Cap.
53 §. 4: Mic se chiamd pand in 25 de ani si deacolea inainte
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sd chiama mare, sa poatd face tot lucrul». (Cap.53 §. 10: «Ceia
ce samt mai mici de 25 ani mai pufin sd vor certa la toate
gresealele»). (Cf. Cap. 42 §. 8; Cap. 51 §. 2).

¢) Batrénii de la 50 pand la 70 ani. (Cap. 53 §. 5). (Cf.
Cap. 53 §8. 6, 7, 8, 9).

271. 14) Sanitas. _

a) Om nu cu toatd mintea, om esit din fire, nebun, Cel den
afarda de minte. Cap. 55 §§. 1 si 2; Cap. 9 §. 23; Cap.108§. 7;
Cap. 21 §. 6; Cap. 49 §. 6; Cap. 52 §. 5).

b) Cela ce’i cind si cind nebun. (Lucida intervalla). (Cap.
55 §. 3). (Cf. Cap. 44 §§. 1—7).

¢) Calor irracundice = Miniea, dreapta jale si la inimai
durere, scdrbirea, cela biruit de mdnie. (Cap. 52 §§. 1—11).
(Cf. Cap. 9 §. 8; Cap. 21 §. 10; Cap. 24 §. 1; Cap. 43 §. 25).

d) Betiea, la vreme de betie, omul cel bat. (Cap. 54 §§. 1—9).
(Cf. Cap. 21 §. 7; Cap. 49 §. 6).

e) Somnambulism. (Cap. 60 §§. 1—6). (Cap. 60 §. 1. «... cum
au fost odatd unul de au fost dormind la besearica lui St.
Venedict la {ara franceasca si au fost esit din besearica ador-
mit de au umblat doo mile de loc si acolea au gdsit pre un
copil si l'au ucis de au murit, neavand nice un lucru cu dans,
nice 'au stiut, nice 'au cunoscut; si iard’si asa adormit s’au
intors si s’au dus de au intrat in besearecd, iard dimineata
n’au stiut nemica, esit’au afars, au n’au esit.—Altd datd iards
au fost intr’'un orag, ce s'au chemat Pizan, unul de aceia ca-
rele de multe ori esea noaptea den casd’si cu arme si incun-
giura, tragul tot cAntand si iard’si dormind si intorcea de vi-
nea acasay.

f) Dragostea, «de vreame ce dragostea si asamdéni cu betiea,
agijderea si cu nebuniea §i mai vrdtos iaste si mai rea chinuire
de cit acelea de cit toater. (Cap.61§§. 1—5). (Cf. Cap. 32 §. 39).

g) Surzenia si mufenia. «Unul de acestia (sau surd, sau
mut) iaste ca si un prunc micsor si ca unul de cei faria minte
nebuny. (Cap. 65 §. 1 si 2).

h) Stricafiv (frentitii) si betegii (garbovii). (Cap. 45 §. 5).

272. 15) Inrudirea.

a) Inrudire legitimd. Tatd, mamd, inmd, maicd, mamaicd,
mos, moasd, fli, fiice, feciori, fete, nepot, frate, sora, fie ce ruda.
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(Cap. 6 §. 7; Cap. 8 §§. 5, 16; Cap. 9 §§. 1, 2, 58, 8, 11,93,
14, 15—20, 2327, 29—385, 371—42, 45, 51, 59,60; Cap. 118§, 5,

Cap. 77 §§. 11, 12, 13; Cap. 41 § 3; Cap. 42 § 6; Cap. 43
§§. 19, 213 Cap. 66 §. 7).

b) Inrudirea, care nu-i legitimdi. Acei nédscuti in afary de
casdtorie se numesc copii. (Cap. 30 §. 4; Cap. 35 §. 7; Cap.
45 §. 3; Cap. 46 § 2).

¢) Inrudirea spirituals, Semintia ce se face dupd darul
svantului botez. Cumdtrii din svéntul botez. (Cap. 4288.7, 8,
13). Cumetrele, (Cap. 29 §. 1). Finele. Cap. 29 §. 1).

d) Adfinitas. Cuscrie, (Cap. 29 §. 1). Rudele sotiei. (Cap
41 §§. 17, 10—14). Cuseru, Socru, Nurorg, Ginere, Cumnata,
= Muiarea fritine-siu, Sora, muiarii’si. (Cap. 46 § 7).

e) Inrudire in linie descendenti gi ascendentd, «intre obraze
ce vor sui i vor pogoriy. (Cap. 41 §.3; Cap. 9 §. 53). Inrudire
cu obraze ce stau de o parte, obraze ce sint de ldturi. (Cap. 41
§§ 3, 7). Rudele unei bersoane = Oamenii sji. (Cap. 9 §. 45;
Cap. 22 §. 1; Cap. 55; §. 7; Cap. 75 §. 12).

f) Grade (de inrudire)=stepene (de inrudire). (Cap. 41 §.3;
Cap. 43 §. 19). (ct. Cap. 20 §. 9).

8) Feciori gi fii lrupesti, Fati de trup, Fetele cele trupesti,
=Fii si flice ndscuti prin generatio. (Cap. 9§. 29 > Gap. 30), in
opozitie cu feciori de suflet, fete de suflet=Fii si fiice adoptafi.
(Cap. 9 §§. 2, 50; Cap. 32 §. 12; Cap. 46 §. 2; Cap. 66 §. 1),

273. 16) Profesiunea.—Mestergug. Meserere. (Cap. 36 §. 16;
Cap. 43 §. 16).

a) Giudef. (Cap. 1 §§- 1, 3, ete. Cap. 2, Cap 5, Cap. 6,
Cap. 8, Cap. 9, Cap. 11, Cap. 12, Cap. 21, etc.).

b) Diregaitor. (Cap. 1 §. 5; Cap. 4 §.11; Cap. 9§. 4, etc.).

¢) Filosof. (Cap. 43 §. 18).

d) Numdiritor de stele. (Cap. 43 §. 18: «De s§ vs, prilegi
nestine vre un filosof sau vre un numdrdtor de stele, cand va,
cduta in obrazul cuiva, si de’i va zice fur, nu sy va certa ca
un suduitor, pentru cice de i-au zis fur, nu i-au zs pentry
sd’l suduiascd, ci pentru ci l-ay cunoscut cu mestersugul siu
cum iaste fury).



218

e) Dasciil = Profesor. (Cap. 11 §. 14; Cap. 14 §. 7; Cap.
32 §§. 20, 39; Cap. 33 § 10; Cap.39§. 14; Cap. 41 §. 3; Cap.
42 §. 13; Cap. 43 §. 17; Cap. 49 §. 4; Cap. 56 §. 1; Cap. 65
§. 2; Cap. 66 § 8; Cap. 5 §§. 5 si 6, etc.). (Cf. Cap. 468§. 10,
Cap. 50 §. 2).

f) Dascalifi. Cap. 28 §. 4: «Cela ce’si va da fata la vre
o dascalita muiare pentru si o invete carte sau si alt megter-
sug ceva si incd ii va da si platd sa 0 invete sii va da si
hrand ce’li va trebui si aceasta cu invatdaturile ei ceale rele o
va indemna si va tocmi pre vre un birbat de o va rapi fara
stirea pdrintilor, atunce giudetul si’¢ facd lege cum si cade
si si cearte pre dascalila s&i verse plumb topit in gurd, si’i
pogoard pre grumazi la inimé, pentru ca pre aceste midulare
au esit de la inima ei toate indemnurile fetei de au scarbit
inima parinfilor».

g) Vraci, Doftori. (Cap. 8 §§. 4, 21, 27—30; Cap. 9 §. 11;
Cap. 10 §§. 6, 17; Cap. 13 §§. 2, 5; Cap. 14 §§. 2, 5, 7—11;
Cap. 14 §. 7—12; Cap. 55 §. 5, etc.). Vraciu rau. (Cap. 13
§8. 2—4).

h) Moasi. (Cap. 38 §. 6; Cap. 39 §. 28).

i) Negustor. (Cap. 28 §. 5, etc.).

j) Zlatariu. (Cap. 4 §. 9).

k) Sinetariu. (Cap. 63 §. 1).

1) Cetas (Cap. 28 §. 6; Cap. 43 §. 14).

m) Calugar. (Cilugiria — Cinul ingeresc. Cap 68). (Cap.
11 §. 14; Cap. 46 §§. 13, 14; Cap. 49 §. 1; Cap. 67 § 1, 6,
10, etc.).

n) Cilugiritd. (Cap. 32 §. 1, 3, 35; Cap. 34, etc.).

0) Om de cinul besearicei. (Cap. 85 §. 1 etc.).

p) Om din clirosul besearicei. (Cap. 8 §§. 12, 13; Cap. 9
§§. 80, 48; Cap. 36 §. 13, 17; Cap. 39 § 8; Cap. 46 §. 12;
Cap. 49 §. 1, etc.).

q) Patriarh. (Cap. 15 §. 7; Cap. 49 §. 5; Cap. 58 §. 9;
Cap. 67 §. 9; Cap. 68 §. 2).

r) Viadic. (Cap. 15 § 7; Cap. 46 § 12; Cap. 49 §. 2—4,
7; Cap. 68 §. 2, etc.). = Mitropolit. (Cap. 49 §. 3).

s) Egumen. (Cap. 11 §. 14; Cap. 46 §. 13; Cap. 68 §. 2).

t) Poslusnic. (Cap. 58 §. 9).
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u) Preot. (Cap. 35 § 1) = Pop. (Cap. 67 §§. 5—10). Ct.
Cap. 20 §. 9; Cap. 85 §. 1; Cap. 68 8.2}, .
- V) Diacon. (Cap. 44 §. 11; Cap. 67 §s. 5—10).

X) Diac. (Cap. 35 §. 1).

Y) Schimnic, sihastru. (Cap. 67 §. 12).

274. 17) Domicilium.

a) Locuintd. (Cap. 4 §- 5; Cap. 49 §. 1).

b) Domiciliu necesar. Muiares, iaste datoare s3 inble dupa
béarbat ori incotroo va, merge. (Cap. 26).

275. 18) Asa numitele persoane Juridice.

a) Domniea sau Impdratiea. (Cap. 1 §§. 1, 3, 6, 8—11;
Cap. 2 §. 1, 3—6; 3 §§. §. 1, 4, 95; Cap. 4 §§. 3—5, 8; Cap.6
§§- 14, 18; Cap. 8 §§. 18—21, 26; Cap. 15 §§. 1, 9; Cap. 16
§ 11; Cap. 28 §. 11; Cap. 30 §. 1, ete.).

b) Besearica. (Cap. 2 §. 2; Cap. 6 §. 6; Cap.8§. 12 etc.).

¢) Mandgstirea. (Cap.8§.11; Cap.32§. 3; Cap.68 §. 8, etc.).

276. 19) Patrimoniu.

a) Bucate. (Cap. 4 §- 4, 7; Cap. 8 §§.20, 21; Cap. 11 §.
30; Cap. 12 §§. 1, 2, 15; Cap. 15 §. 1; Cap. 32 §§. 3, 4, 5,20,
33; Cap. 50 §. 2).

b) Mogiile, (Cap. 8 §§. 18, 23; Cap. 44 §. 2; Cap. 62§.1).

¢) Ocine. (Cap. 6§. 7, 10, 13; Cap. 8 §§.18—22, 25; Cap.
10 §. 10; Cap. 50 §. 2).

d) Mult putin ce gre un om. (Cap. 8 §. 21).

e) Avutie, avere, (Cap. 8 §§. 11, 27; Cap. 10 §. 10; Cap.
36 §8. 1, 3; Cap. 39 §.5; Cap. 428§. 2,3, 4,6 ; Cap. 68§. 3, etc.).

277. 20) Res.

a) Res hwumani iuris. Toate de la No. 276 si:

@) Casd. (Cap. 4 §§. 5, 6, 7; Cap. 6 §. 16; Cap. 9 §§. 28,
38, 54; Cap. 28 §. 11, etc.).

B) Loc. (Cap. 6 §§. 1, 2,3 4,5, 8 9, 10, ete.).

1) Locul muiarei. (Cap. 6 §. 12).

%) Loc de odihnd, de plimbare. (Cap. 29 §. 5).

e) Loc de credinti. (Cap. 24 §. 5).

§) Prilog. (Cap. 6 § 3)

1) Laz. (Cap. 6 S 13)

%) Ocine. (Cap. 6 §- 7, étc.).

t) Pomét. (Cap. 6 §. 11).
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%) Vii. (Cap. 29 § 5; Cap. 52 §. 7; Cap. 58 §. 12).

)) Toiag. (Cap. 11 §§. 9, 14; Cap. 25 §. 6, ete.).

w) Armd. (Cap. 9 § 14, 25; Cap. 10 § 1; Cap. 118, 6,
Cap. 21 §. 16).

v) Sabie. (Cap. 10 §. 1, etc.).

¢) Bani. (Cap. 2§ 9; Cap. 4 §§ 1, 2, 3, 4, 8, 10; Cap. 5
§ 1; Cap. 6 § 16; Cap. 8 § 11, etc.).

o) Vracevanii. (Cap. 8 §. 28).

) Venituri. (Cap. 8 §§. 25, 26, 28).

p) Poame. (Cap. 6 § 11).

6) Cinii. (Cap. 19 §. 5; Cap. 39 §. 12; Cap. 72 §. 2).

t) Camagi. (Cap. 21 § 14; Cap. 38 §. 2; Cap. 39 §. 25).

v) Mancari. (bucate) etc. (Cap. 21 §. 14).

b) Res divini iuris.

«) Vas de besearecii. (Cap.35§.3: «.... Cilugdrita se chiama
si iaste vas de besearecdy).

B) Loc calugdresc, ce se chiami a besearicei. (Cap. 6 §. 6).

1) Loc sfant. (Cap. 11 §§. 2, 3).

¢) Loc domnesc. (Cap. 6 §§. 1, 6).

278. 21) Fapte juridice ilicite.

a) Dolus = Gresalii cu Ingelaciune, inselaciune, viclesug.
(Cap. 7 § 2; Cap. 50 §. 2; Cap. 51 §§. 8—16, etc.).

b) Culpa = Gresalii fard inseldciune, nesocotinid. (Gap- 7
§.2: «Cand cums'are zice nu are avea nestine nice cu gandul
a gindi nice cu inima a pofti»). (Cap. 13 §. 3, 5; Cap. 14
§§. 8, 4; Cap. 51 §§. 3 si urm.).

279. 22) Acte juridice.

a) Promissio = Giuruintd, a giurui. (Cap. 16 §. 18; Cap.
17 §. 9; Cap. 32 §. 10, 37; Cap. 34 § 1; Cap. 35 § 1; Cap.
36 §. 10; Cap. 37 §.10; Cap.528§.6; Cap. 75 § 1; Cap.788.2).

b) Promissio jurate = Giurwinid cu Juramant, a giurui
cu jurimdant. (Cap. 35 §. 1; Cap. 52 §. 6).

¢) Conventio — Tocmaldi, tocmeald, tocmire, a tocmi. (Cap.
16 §. 18; Cap. 24 § 3; Cap. 26 §. 8; Cap. 32 §. 6; Cap. 42
§. 9; Cap. 48 §. 2).

d) Tocmeali intarita. Cap. 48 §. 2: «Sudalma sd cheama
ertati, cand si tocméisc amindoo pértile sisd inpacd sidau mana
unii cu altii si incd de multe ori fac intarituri cu giurdamdant».
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e) Tratative. Cap. 32 §. 5: «... macar, iau fost numai cum
are fi negutati nunta intre dansi».

f) Acte scrise: Zapis. (Cap. 8 §§. 20, 21, 23; Cap. 21 §.18;
Cap. 23 §. 7; Cap. 24 §8 1, 5, 6; Cap. 39 § 5; Cap. 42 §. 4;
Cap. 44 §. 2; Cap. 50 §. 2).

8) Acte juridice viciate.

o) Vis compulsiva, metus=Fricd, nevoie, sild. (Cap.9 §. 8;
Cap. 11 §. 6; Cap. 16 §. 20; Cap. 21 §. 20; Cap. 31 §. 8; Cap.
43 §. 29; Cap. 51 §. 12: «Cela ce face sili cuiva sd facd vre
un lucru fird voia lui, acela si chiami cj face gresald cu
inseldciuney. .

£) Dolus malus = Amagire. Cap. 6 §. 3: «De s’are prileji
sd cumpere nestine un loc sau un prilog sau laz, ce va fi, si
de va gdsi o comoari cela ce I'au cumpdrat, nu va putea si
mestersuguiascéd cela ce au vandut, sa zicd, cd I'au amagit, de
i Tau dat eftiny.

h) Efectele actelor juridice:

a) Acte juridice valabile. Tocmald s3 stea adevaratd. (Cap.
16 §. 18). Nuntid stititoare. (Cap. 20 §.6). Nuntd buni. (Cap.
32 §. 11). :

B) Acte juridice nevalabile: Nunta rimane dezlegats. (Cap.
20 §. 6; Cap. 41 §. 9). — Nunta si se despartd. (Cap. 42 §.
7, 8). — Nuntd de ras si de batjocura si urdtd tuturor. (Cap.
35 §. 6).—Tocmele stricate. (Cap. 27 §- 5).—Stricase-vor acele
tocmeli. (Cap. 39 §. 5).—Se vor sparge acele zapise. (Cap. 39
§- 5. Nu va fi lucru stititor. (Cap. 42 S 4).— «Ori ce lucru,
ce si face cu manie si cu seArbd nu-i bun de nemica, ca atita
iaste cum nu sare fi fost...., iard de va fi fost mania asa de
mare cat sd scoafi pre om si den minte, atunce nice milos-
tenia. nu iaste drept nemicd, ca §i cum nu st Sare fi facuty.
(Cap. 52 §. 5).— «De are giurui nestine ori ce giuruinti sj facs,
ce si zice sd nu se insoare, sau $i diruiasci cuiva vre un lucru,
sau s posteascd, sau st alta fie ce giuruinii deare face, de
vreme ce giuruinta va fi fost cumanie, nu iaste dator cela ce
au giuruit sa fereasci acest lucru, micar de are giurui si cu
giurdménty. (Cap. 52 §. 6). — «De s’are desparfi nestine de fe-
meia sa intru mdnie si intru scirbd, sau de s va lepdda de

. . s * s .
feciorw’si sil va scoate den foate ocinele lui, sau de s’are face
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calugdr, sau de Sare vinde casa sau viea sau Satul $imai pre
scurt deare face ce va face in manie, nice cum sanu se prinzd
in samd, cum nu seare fi fost nemica. (Cap. 52 §. 7). — Din
aceste din urmi trei paragrafe vedem, cd Pravila lui Vasile
Lupu cunoastea si actele juridice neexistente. — O nevalabili-
tate vremelnicd gdsim in Cap. 52 §. 9: «Care giudel de va fi
manios si va. giudeca pre cineva si de va isprdvi in vre un
chip acea giudecatd, nu sd cade si fie desivirsit pdnd nu vor
trece 30 ziley.

i) Reprezentarea in actele juridice. Reprezentantii (Man-
datari, procuratori, tutori, etc.). = Ispravnici, pristavi. — Re-
prezentat = Stapan. — Mandatari. (Cap. 57 §. 3). — Procuratort
tnaintea tribunalului. (Cap. 39 §. 7... Ispravnic la giudef... a
grdi pentru dansu sd’i ispréveascd ce va trebui la giude...).
(Cap. 77 §. 9). — Procuratori in general. (Cap. 39 § T: ... is-
pravnic la un lucru). — Tutori. (Cap. 4 §. 7: Ispravnicii unor
cuconi). (Cap. 16 §§. 11, 13, 14: Pristavii, pe care i-a lasat
birbatul si fie socotitori casei’'si). Executori testamentari =
Ispravnicii muierei cei moarte. Ispravnicii barbatului ei celui
mort. — Cap. 32 §. 6. (Cf. Cap. 46 § 9; Cap. 49 §. 7).

280. 23) Evenimente naturale.

a) Casus — IntAmplarea. «) Ori ce faptd a firei. — f)
Factum principis. (Cap. 58 §. 4: «Rugdmintea domnilor iaste
ca si cum ar ingrozi pe nestine»). (Cf. Cap. 58).

b) Tempus — Vremea. Impértirea vremei: Ani. (Gap. 6
§. 13; Cap. 15 § 11: «sdl asteapte patru i, cum au fost ai
cer vechi de demulty, Cap. 45 § 4). Zile. (Cap. 8 §§ 11, 14;
Cap. 17 §. 8; Cap. 52 §. 9). Ceas. (Cap. 7 §. 3; Cap. 9 §. 58;
Cap. 11 §. 4; Cap. 43 § 25; Cap. 58 §. 8). Cescuf. (Cap. 78
§. 14).—Ziua, noaptea. (Cap. 58 §. 12).—Trecerea unei vremi
multe. (Cap. 63 § 3; Cap. 71 §. 5; Cap. 78 8:1D).

281. 24) Possessio. = Tinerea. (Cap. 6 §. 7; Cap. 8 §. 18;
Cap. 12 §. 4, etc.

282. 25) Proprietatea.

a) Proprietate imobiliara: Loc. (Cf. supra No. 277, a, f).
Casd. (Cf. supra No. 277, a, o, si Cap. 36 §. 6; Cap. 44§. 18;
Cap. 52 §. 7; Cap. 72 §. 6). Ocine. (Cf. supra No. 276, c). Mogii.
(Cf. supra No. 276, b). ]
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b) Proprietatea miscitoare. (Cf. supra No. 277, a, r—ov).

¢) Dobindirea proprietitei.

@) Occupatio. Thesaurus — Comoara. (Cap. 6).

&) Dobindirea fructelor de acel, care nu-i proprietar. Aren-
dasul. (Cap. 6 §. 44: «Cand va nami oare cine un pomat
pentru si culeagd poamele pand la cutare vreme...»).

283. 26) Ususfructus. (Cap. 6 §. 8: «Jard de si va, gdsi ia-
risi vre o comoard pre acest loc s, lui Petre, ce 'au dat lui
Pavel de si hrdnegte...»).

284. 27) Pignus si hypotheca, — Zdlog. (Cap. 6 §§. 10,3135
Cap. 29 §§. 1, 2, 5; Cap. 72 §. 4).

285. 28) Obligationes.

a) Izvoarele obligatiunilor. o) Tocmeti. (Cf. supra No. 279,
¢, d). B) Fapte ilicite. (Cf. infra Procedura penald No. 337, 2.

b) Intarirea tocmelelor. (Ct. supra No. 279, d).

¢) Garantarea obligatiunilor. o) Garantia personald: Chi-
zds. (Cap. 12 §. 4; Cap. 21 §-18; Cap. 24 §§. 3, 5, 6, 7, 9
Zapis cu chezigie. (Cap. 21 §. 18; Cap. 24 §§. 1, 6; Cap. 78,
§- 6). — Sodas. (Cap. 5 §3. 6si 7). — p) Garangie reald. (Cf.
supra No. 284, ‘

d) Usurae — Camits. (Cap. 25 §. 9).

286. 29) Emptio venditio. — Vanzare, cumpirare. (Cap. 6
§- 3; Cap. 10 §. 5; Cap. 52 §. 1). (Cf. supra No. 279, h, p).
287. 30) Locatio conductip, — Inchiriere, ndimire.

a) Locatio conductio rerum, (Cap. 4 §. 7; Cap. 6 §§. 11,
16; Cap. 29 §§. 4, 9).

b) Locatio conductio operarum, (Cap. 12 §. 22; Cap. 32
§. 13; Cap. 36 §. 4; Cap. 72 §.12; Cap. 758§. 6; Cap. 77 &. 3).

288. 31) Handatum. (Cap. 12 §, 4)

289. 32) Mutuum, (Cap. 25 §. 9).

290. 33) Donatio. (Cap. 8 §. 18; Cap. 37 §§. 7—9; Cap. 42
§- 5; Cap. 44 §. 2; Cap. 50 §. 2; Cap. 52 §. 6; Cap. 78 §. 2).

291. 84) Actio de effusis et deisctis, (Cap. 57§ 4: «... cum
s'are zice de pre o fereastrs a unei case unde au fost stransi
niste oameni mulfi sau aruncat o piatrd g'au ucis pre un
om, ce au fost trecand pre ulity si acestia ce sAmt in cass

v

nu stiu cine si fi aruncat acea piatrd, cum ny poate sa fie



224

intr'alt chip, ce unul dintransii au aruncat piatra si el nu va
spune, atunce toti sa fie slobozi si numai cu bani si se certe»).

292. 35) Obligatiunea de alimentare. (Cap. 16 §§. 5, 6; Cap.
17 §./2; Cap. 26 § 5; Cap. 23 §. 5; Cap. 25 §§. 51, 11;
Cap. 67 §. 11).

293. 36) Obligafiunea de inzestrare. Cap. 32 §. 23; Cap. 36
§8. 13, 17, 20, 21; Cap. 37).

294. 37) Cisitoria. = Nunta. = Taina nuntei. (Cf. supra
No. 181). = Insurare. = Cununie. — Sof. — Om cdsariu. =
Bérbat. — Sotie. = Muiare, femeie.

a) Sponsalia. = Logodintd. Logodwnic. Logodnicd. (Cap. 25
§ 12; Cap. 26 §. 6; Cap. 42 §. 9; Cap. 46 §. 7). — Efecte: Lo-
godnica. nu-i datoare si urmeze pe logodnic. (Cap. 26 §. 6).
Logodnicul poate reclama pedepsirea ori cdrei injuria facute
logodnicei sale. (Cap. 46 §. 7: «.. i incd pentru sudalma unei
fete logodite poate si pirascd la giudet tatdl eisi logodnicul ei
si socru-siu, de vreame ce sudalma ei, ce sd zice fetei, frece
si pand la acei alalti la toti si poate fiecarele de acesti oa-
meni ai fetei tot cate unul s& margd si parasca la giudete
si sd certe pre suduitor si aceasta se intdlege cand va fi sti-
ind suduitorul pre acestia toti si cum iaste logodita»). (Cf.
Programa Cursului de Drept Roman §. 322, E, II, 3).

b) Impedimenta = Sminteli. (Cap. 32 §§. 9, 10; Cap. 41
§§. 1 si 2; Cap. 42 §§. 1,7, 11, 14, 16, 18):02) Rapirea. (Cap.
32 §. 9: «Nunta, ce si va face dupd ce s'au rapit nwi bundi
de nimicd, ce iaste un lucru asad cum nu seare fi fost, dupa
cum dau invétaturd pravilele imparatesti, pentru ca pravila
besearicei iarti acest feal de nunte, cAnd nu vor avea si altd
sminteald fird de rapiturdy»). (Cf. Cap. 32 § 11 in fine). —
£) Répitorul unei femei «ce va fi giuruitd altui barbat, ne-
ecum ca si si poatd cununa cu dansa, iera inca nice cu alta,
nice cu una nu poate si si mai cunune acesta rapitoruly. (Cap.
32 §. 10). — 1) Incestul. (Cap. 41 §§. 1 si 2; Cap. 42 §§. 1, 7,
8, 10—14, 16—18; Cap. 42 §. 7: «Nuntele ce si vor face den-
tru sdnge amestecat, ce si zice den cuscrii, sau den seminiii
ce vor pogori dentr’'un sange sau den cumetrii ce vor fi den
svantul botez, acestea numte si vor despdarfi, cum am $i mai
zis si nu vor puted acele obraze dup’acia sd s mai cdsatoreasca -
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nice cu alte obraze streine»). — 9) Tutorul, nu poate si ia in
cdsdtorie pe pupilla sa. Deasemenea fiul tutorului nu se poate
casitori cu pupilla tatdflui siu. (Cap. 42 §. 11). (Cf. supra
No. 260, d).

c) Efectele cisitoriei in privinla persoanelor. o) Puterea,
maritald. (Cap. 32 §. 46). £) Datoria de fidelitate. Preacurviea
ie pedepsitd (Cf. infra. Dreptul penal No. 336, 13). — ) Obliga-
tiunea sofului de a procura alimenta sofiei. (Cap. 8 §. 28,29;
Cap. 17 §. 2; Cap. 21 §. 5; Cap. 25 §§. 5, 11). (Cf. Cap. 16 §.
1). — 9) Obligatiunea sotiei de a urma pe sof. (Cap. 26. Cand
iaste muiarea datoare si imble dupd barbat incotroo va
merge). — (Cf. Cap. 25 §. 12 «Muiarea cand nu si va pleca
nice va asculty de besearicd, candu-i va zice sj margd dupé
barbatu’si, carele o cere si 0 chiamd si vie acasi si sé lo-
cuiascd impreuni de vreame ce au fugit fara isprava, sau de au
fost sicu vre o vind, biarbatul s’au intors despre acea greseald,
atunci barbatul are putere si mearga cu giudetul mirenesc si
0 ia si fird de voia ei, ce si zice cu de a sila»). (Cf. Cap. 25
§. 13).—¢) Sotul poate reclama pedepsirea ori cirei mjuria
facutd sofiei sale (Cap. 46 §. 7; «Birbatul despre partea lui
poate si pirascd la giudet pre cela ce va fi suduit pre muiarea
lui...). — ¢) Indrituirea de corectiune. Soful poate s indrep-
teze §i si cearte pre sotia si anume s'o bati putintel, cu
masurd, sd nu o prea treacid ; lar in cazde vind mare (prea-
curvie si viclesug spre moartea sotului) poate s’o bati cu
vrajmasie ori cat de mare, ba chiar s'o inchizi «cum ar fi
In temnitd» sau «sd o pund in hiardy. (Cap. 23 §§. 1--10;
Cap. 24 §. 8). — Pentru ca soful si nu abuzeze de aceastd
indrituire a sa, nu ie de ajuns, ca si se inchee intre sofi o
tocmeald intdritd cu jurdmantul birbatului, ¢i mai trebue ca
acesta si facd si zapis si sd dea si chezisi (Cap. 24 §§. 1—9;
Cf. Cap. 23§. 7; afard numai dacs giudetul chibzueste, ci sotul
care nu gaseste chezisi, poate fi scutit de aceasts garantie.
(Cap. 24 §. 4). g

d) Efectele cisitoriei in privinta bunurilor, a) Zestre. —
Orice avere a femeei. — Aceasta poate fi profecticia (Cap.
16 §. 22), adventicia (Cf. supra No. 292), recepticia. (Cap. 16 §.
23). — Sofiea r&mane proprietard a zestrei, de aceea castigd

12527 15
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jumatate din comoara gésitd pe locul sdu, (Cap. 6 §. 12).—Dar
soful are veniturile zestrei. (Cap. 8 §. 25. Cf. Cap. 8 §. 28). — B)
Darurile de nuntd sunt valabile, dacd nunta nu-i incestuoasd
(Cap. 42 §. 5) (Cf. Cap. 16 §. 1). — v) Donationes inter virwm
et uzorem (Cap. 8 §. 27: «Cand se va prileji un om césariu
in viata lui sa isi ddruiascd avufiea sa femeii sale, sau femeia
barbatului sau, acest dar sé ve adevird dupid moarte iard
nu in viatd; insd si moarte s& fie den fire, iard nu de vre
o nevoey). (Cf.Cap. 8 §. 28; Cap. 15 §. 9; Cap. 16 §§. 1, 7, 9,
14, 12)

e) Tocmeli, care si schimbe efectele legale ale citsiitoriei.
Logodnicii se pot invoi, ca sofiea sd nu fie scoasi dela locul
si dela nasterea (patria) iei. Dar aceastid tocmeald inceteazi
de a preduce efecte in cazul previzut de Cap. 26 §. 8.

295. 37) Desfacerea casdtoriei. a) Prin moartea wunuia din
sofi. Soful supravetuitor: Vaduo (Cap. 16 §. 12; Cap. 30 §. 4).
Vaduva Cap. 16 §§. 11, 14; Cap. 32 §§. 1, 12; Cap. 33 § 14;
Cap. 36 §§ 2, 11; Cap. 41 §. 40). — b) Prin despirtenie. «)
Feluri: Despdrfenie pe calea judecitoreascd bisericeascd. (Cap.
18 §. 4; Cap. 19; Cap. 21 §§. 1, 7, 16; Cap. 23 §. 3). — Des.
parfenie pe cale extrajudecitoreascd (Cap. 20 §. 1; Cap. 21
§ 2; Cap. 23 §. 25; Cap. 5 §§. 4, 8, 8, 10, 14). — Despirtenie
vremelnicd (Cap. 19 §§. 1, 7; Cap. 21 §. 19; Cap. 24 § 5). —
Despdrfenie definitiva. Aceasta, dacd e ficutd prin biserici,
ie intovédrdsitd de o formalitate: Darea mdnei (Cap. 20 §. 8
« ... dupd ce si vor fi impdr{it cu besearica, ce si zice si
fie dat mdna....). (Cf. Documentul din N. Iorga, Studii si
documente, Vol. 7, pag. 285 si D. F. Caian, Istoricul orasului
Focsani, Anexe, pag. 7: «.... si iar Lupa a vandut.... si
aw luat acesti bani gata si si-au plitit capul, cici s'au mi-
ritat dupd alt barbat, si cu barbatul siu nu si-au fost dat
mdna». A se veded supra No. 212). — B) Motive: Preacurviea
sotilor (Cap. 17 §. 1). Curviea sofului. (Cap. 17 §. 1). Sodomia
(Cap. 19). Ereticia (Cap. 20). Vrajmdsia barbatului (Cap. 21;
Cap. 22; Cap. 23 §§. 3, 5; Cap. 24 §.5). Vrdjmdsia périntilor
sk a rudelor birbatului (Cap. 24 §. 2). Farmece ficute de
sotie: (Cap. 25 §. 10). Neingrijie (Cap, 256 § 14: .... sau
cace nu o fine cum si cade, sau nu o ocrimeste bine, ce si.
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zice nu-i dd bucate sii fie deajuns, sau nu'i face hainey).
Nebuniea bérbatului (Cap. 21 §. 6; Cap. 17 §. 2 in fine).
Indemnarea spre a gresi a unui $ot de cdtrd celalalt, care
gresise mai inainte. (Cap. 25 §. 18: «Poate birbatul s sa
despar{d de muiare si muiarea, asijderea de barbatul cu voia
lor sifard stirea giudetului, cAnd un obraz va face indemnarea
si celuialalt si gresascdn). Sofia gonitd din casi de birbat
poate cere voie si se desparts (Cap. 17, §. 2). — Betia (Cap:
21 §. 7). — Védrsarea sdmantei printre coapse (Cap.19'§. 3). —
Aruncarea simanfei (Cap. 19 §. 4). — Virsarea sémantei
cu cinie de lemn sau de fier, sau de sticld, sau de panzé
sau fie ce altd (Cap, 19 §, 5). — Amenintarea sotiei cu
cuvinte sprentare si ingrozire in tot chipul, cd o va ucide
de tot mai ales c¢ind va i om ca acela, si-i fie deapu-
rurea dragd svada (Cap. 21 § 8). — 1) Alimente in timpul
despdrfeniei si  dupa despirtenie (Cap. 17 §. 6: «Cine’si va
goni muiarea din casa sa pentru ce va fi ficut preacurvie
Sa cade s'o hrineascd, pAnd cAnd va ardta preacurvia ei la
giudef si s si ispréiveascd Impérfala lor». Cap. 17 §.7: «De
va fugi muiarea dela birbat pentru cice va fi avand asds
la vedere mueri curve de le va fi tiind, atunci are putere
toatd cheltuiala ce va fi de hrand ei si ceard dela barbat

Ly 0
tu (A

St
si tot venitul ce va fi stringdndu-se den zestrele eiy. Cap. 21 #& fol

§ 5: «Muiarea de rautatea birbatului va fugi dela dans si
sd va duce intraltd casd iaste dator biarbatul si o hraneascd
$i sd-i faca toatd odilna, ce si zice, de nu va aves parinti,
sau frafi si de va fi esitd singurs cu voia ein. Cap. 23 §. 5
«Muiarea poate si se desparti de birbatul siu singurd, cu
puterea ei cand o va bate des si fird vind si dack se va des-
Parfl sa cade si o hrineasc barbatul si so imbrace cum se
cadey. Cap. 25 §. 5, §. i1). — &) Pedeapsa birbatuly; vrajmas
(Cap. 23 §. 4: «.... si piarzd a treia parte den darurile ce-i
va fi ddruit muiarea; jard de nu va fi dat daruri si va certa
sa dea muierei sale « patra parte de cétu-i va [i zestrea, aceasta
laste ednd nu vor mai trece zestrele de trej sute de galbeni;
iar de vor fi zestrele mai mult, atunce’l va da numai 100 de
galbeni si zestrele fie cit stiey. — ¢ Pedeapsa sotiei vinovaty
de preacurvie: Perderea zestrelor si a darurilor, cite iau

'
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fost ddruit barbatul (Cap. 16 §§. 1, 18, 14). Aceastd pedeapsd
inceteazd, dacd sotiea are copii (Cap. 16 §. 24), daci traieste
tatdl sau «carele va si mosneneascs zestrele ei, dupd moartea
muiarei (Cap. 16 §. 22)», dacd ie vorba de dos recepticia (Cap.
16 §. 23). — ©) Pedeapsa barbatului preacurvar si a acelui curvar:
Perderea zestrelor, a darurilor, a hainelor si a altor lucruri
ce va fi facut sofiei. (Cap. 16 §§. 7 si 8). — x) Despartitii pentru
preacurvie nu se mai pot casitori (Cap. 17 § 8). — %) Prea-
curviea sofiei se compenseazd sau cu preacurviea, sau cu sodomia
sau cu ereticia barbatului. (Cap. 18 §. 1—3). — t) Anwl de doliu.
Vaduva si vdduvul trebue si pistreze castitatea, vreme de
un an dela moartea celuilalt sof. Altfel viduva perde toate zes-
trele, iar vaduvul perde toate darurile, ce vafi avut dela sotie,
fie inter vivos, fie mortis causa (Cap. 16 §. 11 si 12). — %) Vaduva
dupd trecerea anului de doliu, chiar dacs face $i preacurvie,
nu perde decat darurile si hainele toate, catu-i va fi ficut
bérbatul, care se confisci de domnie (Cap. 16 § 11 in fine).

295. 38) Cdsitoria incestuoasi. a) Trebue desfiintatd (Cap.
42 §§. 7, 8, 14, 16). — b) «lard feciorii ce s¢ vor naste den
mestecatorii cei de singe nu vor putea mosneni averea
parintilor sii, nice vor puted nice intr'un chip si si facd si
fie cum are fi den périnti cununati; si aceasta va ‘fi, cAnd
sd vor fi ndscuti feciorii la vremea ceia, cand va fi meste-
carea de singe la arditare, de vor vedea tofi si sd vor sti
si mestecdtorii cei de singe si vor cunoaste si singuri gresalay.
(Cap. 42 §. 6). —c) Sofii incestuosi nu pot dispune mortis causa
de averea lor (Cap. 42 §. 4). — d) In lipsd de copiii nein-
cestuosi din cisitoriile anterioare, averea sofilor incestuosi
ie confiscatd de domnie (Cap. 42 §. 1).

296. 39) Cdsitoria de a doua, a) Dacd s’a desficut cisitoria
dintdiu /@ra biserici pentru eresia unuia din sofi atunci cisi-
toria de a doua poate fi desfiintaté, cand soful eretic se va
reintoarce la crestinism si va cere pe celdlalt sof. In acest
caz ,nunta dentiiv iaste stititoare, iard nunta o doua o va
dezlega giudeful. (Cap. 20 §§. 6 si 7). b)— Daci despértenia
S'a fcut fard biserica pentru eresiea unuia din soti, iar soful
eretic reintorcandu-se la crestinism, si cerdnd pe celilalt sof
il géseste cdlugirit, «giudeful poate si deslege cilugiriea si
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sd sd impreune unul cu altul, insi de va vrea s$i obrazul cel
calugérit». (Cap. 20 §. 8). — ¢) Cf. Cap. 15 §. 11: Toate pra-
vilele impératesti dau voe muiarei sd’si ia al doilea barbat,
cand va rdménea de birbat o sams de vreame, dupi cum
s'au tocmit, cumu S’are zice, dacd si va afla cum i-au robit
barbatul, atunce sil astepte cinci ai, numé&randwi den ce
vreame l'au robit; iard de i se va fi dus barbatul la oaste,
ce si zice si fie slujitoriu, sl asiepte patru ai, cum a fost ai
cet vechi de demnlt; iars acum intr’acesta veac scrie s§
asteapte zcce anin. Cap. 15 §. 42: Cela ce au fost singur tii-
toriu, **") marele imparat Justinian, dd invifiturd, cum si
naibd voe nici putere si si mai mdrite dupd al doilea
barbat, de are astepta cati ai de multi dacd nu va putea
ales lueru si infeleagd de barbatu’si vivi au mort, numai
cand va intelege foarte cu adevdrat, atunce’i slobodi». Cf.
Cap. 67. §. 5.

297. 40) Concubinatul. a) Cap. 16 §. 3: «CAnd se va afla s# nu
fie cununati muiarea cu barbatul, ce vor locui asa fara leage
$i vor putea si se despartd fie candy. b) Femeea ie numiti
tiitoare. (Cap. 9 §. 18). c) Tiitoarea e datoare sd pastreze fideli-
tatea, altfel isi pierde averea sa (toate zestrele). (Cap. 16 §:'8):
«...sl de 0 va prinde biarbatul ficand preacurvie si ea va
vrea si sovdeascd, si zici cum au curvil, iard n’au ficut
preacurvie, fiind fard leage §i necununati cu barbatul, jard cu
aceste cu toate giudeful va gindeca sd-gl piarzd muiarea toate
zestrele ce va fi avandy. d) Relafiile sexuale dintre fiitoare
si fiul barbatului ei sunt incestuoase. (Cap. 41 §. 11: «Fe-
ciorul se va impreund cu curva titine-siu... face singe
amestecaty).

208. 41) Patria potestas, — Puterea cea parinfasci. = Sub
ascultarea parintilor. a) Filiusfamilias — Cucon neosebit de tatil
sdu. (Cap. 46 §. 2). —b) Adoptio. Fecior de suflet. (Cap. 9 §. 50).
Fatd de suflet (Cap. 82 §. 12).— c) Legitimatio a unui copil,
care nu-i legiuit (Cf. supra 272, D). Cap. 45 §. 3: «Cela ce

*7) Vorbele a fi singur fiitoriu au acelas intdles tehnic juridie, ca,
$i vorbele «a fost insusi fiitoriuy intrebuintate de cronicarul Ureche
privitor la Stefan Cel Mare. Cf. supra No. 52.
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va zice cuiva, cd’i afurisit sau copil, nestiind, ci cel afurisit
Yau ertat si law facut cu adevirat fecior dupi leage» Dar
legitimatio nu se poate intrebuin{a pentru copiii incestuosi.
Cap. 42 §. 4: Jard feciorii ce si vor naste den amestecitorii
cei de sdnge... nice vor puted nice intr'un chip si si facd
sd fie cum ar fi den pdrin{i cununatin. —d) Indritwirile lui pa-
ter/mmilias. Indrituirea de corectiune extrajudiciard (Cap. 43
§§. 19, 20), sau judecdtoreascd (Cap. 43 §. 22),—e) Perderea -
lerei parintesti drept pedeapsd (Cap. 9 §. 15; Cap. 30 § 1):
Emanciparea silitd (Cap. 43 § 21: «Feciorul cel va vatama
tatd-sdu prespresamd macar de are fi si spre invatatura,
iard de va yrea poate si facd pre tald-sdu si fara de voia lui
sd-i dea cei va fi partea $i si se usubasca de dins.» Cap. 30
§. 1: «Orice tatd ce’si va hotri fata sa... si si desparta de
déps intr'acesta chip cum nu’si iare mai fi fost nice odini-
oard fatd.» Cf. Cap. 9 §§. 17 si 40.

299. 42) Dominjea potestas — Robiea. a) Indrituiri de co-
rectiune (Cap. 43 §. 23).--b) Desrobirea: o) Drept pedeapsd
pentru stipan: (Cap. 28 §. 3: «Cela ce’s va da roaba si si
dezmiarde nestine cu ddnsa pentru dobdndi, acesta’si piarde
pulerea ce are asupra roobei si rdméane roaba slohodiy). —
£) Drept rasplata pentru denuniarea falsificatorilor de bani.
(Cap. 4 §. 13: «... iard de va fi rob si nu-i dea alt dar, numa
sd’l slobozeascd, s& nu mai fie roby).

330. 43) Tute/a. ;

a) Tutori=a) Pristavii, pe cari i-au ldsat barbatul si
fie socotitori casei’si. (Cap. 16 §. 11). ) Ispravnicii femeei celei
moarte. (Cap. 16 §. 13), 1) Ispravnicii birbatului (Cap. 16 §. 14).
Ispravnicii femeei (Cap. 32 §. 6). Ispravnicul unor cuconi si-
raci (Cap. 4 §. 7). (Cf. Cap. 42 §. 14; Cap. 46 §. 9). Ispravnicul
yre unui cucon micsor. (Cap. b1 § 10).

b) Indatoriri: «) Sa dea locuintd si hrand pupilului
§i «sd-l fie toate bucatelen. (Cap. 51 §. 10; Cap. 42 §. 11). (Cf.
supra No. 260, d).— (). 84 exerciteze indrituirile parintilor pu-
pilului. (Cap. 16 §§. 11, 14; Cap. 32 §. 6).

321. 44) Successiones mortis causa.

a) Hereditas in infales obiectiv: o) Ocinele pogor den bé-
trani, ce si zice dela parinfi. Ocinele ce sd vin dela mos
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(bunic). (Cap. 8 §. 22). £) Mosnenie. (Cap. 8 §§. 21, 23). 1) Mosiea.
(Cap. 8 §. 18). &) Mosiile. (Cap. 8 § 23). &) Mult putin ce va
avea. (Cap. 8 § 21). 3) Ocinele si avutiea. (Cap. 10 §. 10).
1) Avutiea (Cap. 89 §. 5).

b) Heres. o) Mosnean. (Cap. 8 §§. 18, 21; Cap. 30 §. 1).
£) Cel ce asteaptd si mosneneasci ocinele si avutiea cuiva,
(Cap. 10 §. 10). 1) Ceia ce vor mosteni averea. (Cap. 37 §. 6).
(Cf. 8 §. 19).

¢) Incapabili (nevolnici) de a dispune mortis causa: &) So-
domleanii. (Cap. 39 §. 5: «Sodomleanii fnainte incs pand nu’i
vor rugina inaintea giudetului, nu sint volnici cu avutiea sa
la moartea lor si o dea cui vor vrea, iard de va ldsd nestine
cuiva averea sa la moarte, side are face si zapis si dup’aceia
s, vd arate lucrul cum au fost sodomlean, stricase-vor acele
tocmele si sd vor sparge acele zapise, cum nu i s'are fi t§-
cut si averea lui toatd va fi domneascd.—g) Mestecidtorul de
sdnge nu va puted la moartea lui sd’si dea averea lui, oricui
va vrea. (Cap. 42 §. 4).—) Pamfletarii (Cap. 50 §. 2: «Cela ce
va face polojenii ca acelea cu ocdiri si cu sudilmi asupra al-
tuia, aceluia ca si i si tae capul, dupd cum zic multi das-
cdli; aceasta se ‘nfelege si si face cAnd acele scrisori si acele
polojenii cu suddlmi si cu océdri vor fi tocmite cu viclesug ca
acela asupra cuiva, ca sd i se facd moarte acelui om; iard
de nu vor fi asd cumplite, ce vor fi mai iogoare asa ca’n chip
de glume, atunce cela ce va fi ficut acel feal de scrisori si
va certa dupd cum va fi voia giudetului, ce si zice cum va
fi i omul acesta ce au ficut unele ca acelea si cum va fi
si cel sudit si ocdrit, vor socoti deci, au’l vor goni si’l vor
scoate den mosiea lui si'i vor lua toate bucatele’ domnesti,
sau ’l vor trimete la ocnd sau va rdamdned fird de cinste, care
lucru jaste mai rdu decdt toate, ci nu-1 crede nime ce gré-
iaste, nice sd crede nicdiuri mirturiea lui, mice iaste voinic si
dea al sau cui va vrea, nice $i facid zapis cuiva, nice si mos-=
neneascd ocina cuiva si alte ea acestea...».

d) Incapabili (nevolnici) de a mosteni: o) Cap. §. 18:
«Cela ce va ucide pre altul, ce au fost {iind mosiile cuiva,
cu acest scopos, cum sd cazd pe mana lui, de yreme ce si
va aratd lucrul ¢’au ficut una ca aceasta, nice el, nice feciorii
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lui mu vor incaped si mosneneasci acele ocine, ce rimane mo-
siea sd fie domneascd de vreme ce nu vor fi alti mosneni
dentr’acea stepend, ce au fost ucigdtorul». — B) Copiii inces-
tuosi. Cap. 42 §. 4: «Jard feciorii, ce si vor naste den meste-
catorii cei de sénge nu vor putea mosneni averea, parintilor»)—
1) Cap. 35 §. 7: «Feciorii ce si vor naste dén calugdritd, aceia
samt copii, nu wvor mosteni nemici dentru averea mdne-sa. —
%) Cap. 36 §. 15: «Cuconii ce vor naste den muiarea ce i s§
va fi ficut sild nu vor mosneni nemici dentru averea mine-
sa». ¢) Pamfletarii (Cf. supra c. v) (Cf. Cap. 8 §. 28).

e) Testament. = Zapis. (Cap. 8 §§. 21, 23).

f) Legatum. (Cap. 36 § 14: «Cela ce va face sili muiarei
celuia ce’i va fi lasat ceva dirept suflet la moartea Ilui, si va
certd dupd voia giudefului si’si va piarde acel lucru, ce ’i-au
tfos dat»). — Legatwum unui ususfructus. (Cap. 6 §. 7).

g) Mortis causa capiones. (Cap. 16 §. 12: «Barbatul, ce va
fi ramas de muiare si va curvi cu fie ce muiare, piarde’si-va
toate darurile, ce va fi avut dela femeae si ce i-au fost dat
pana au fost vie si ce’i va i lisat st dupd moarte»)..

h) Substitutie fideicomisard. Cap. 8 § 20: «De va lisa
cineva bucatele si ocinele sale cu zapis vre unui om si fie
toate a lui dupd moartea muiarei lui sau a vr'unui cucon a
lui, si dacé va lua acela zapisul ii va fi urit agtepta, ce va
omori pre ceia ce tfin ocinele, pentru si le apuce mai curind
el, atunce va piarde acesta tot citu’i spune zapisul si ocinele
vor fi domnesti.

332. Mijloace de ocrotire si de valorificare a indrituirilor.

333. Calea extrajudecitoreasci.

1) Despértenia se poate face si firs mijlocirea tribuna-
lelor; fiecare sof singur cu voia sa poate pentru anume mo-
tive sd se despartd de celdlalt sof. (Cf. supra No. 295, b).

2) Mandantul este volnic, ca ori unde va gasi «bucateley
sd le ia dela mandatar (Cap. 12 §. 4).

334. Calea judecitoreascd. Procedura civild.

1) Tribunale: a) Giudetul bisericesc. (Cap. 18 §. 1; Cap.
19 §. 1; Cap. 21 §. 1 si urm.; Cap. 25 §.12; Cap. 37 §§. 1, 10;
Cap. 39 §. 19; Cap. 49 §. 3; Cap. 58 §. 10). — b) Giudetul mire-
nesc. (Cap. 25 §. 12; Cap. 36 §. 11; Cap. 37 §§. 1, 10; Cap.
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39 §§. 8, 19; Cap. 49 §.3;Cap. 58 §. 10; Cap. 68 §. 1. — ¢) Giu-
def mai mare (instantd Superioard). Cap. 32 § 24; Cap. 43
§. 15). (CE. Cap. 77 §. 14).

2) Judecdtori. a) Giudet. (Cap. 1 §§. 1,8, 8810 11; Cap.
2 §.9; Cap. 4 §§. 5, 12—14; Cap. 5 §. 2; Cap. 6 §. 7 etc.). —
b) Mitropolit = viidic. (Cap. 49. §. 3. — ¢) Diregdtori. Cap. 1
§ 5; Cap. 4 § 14; Cap. 9 §. 4; Cap. 58 §. 6).

3) Impricinati. Reclamanti pot fi si persoane de al treiles,
(Cap. 43 §§. 26—23; Cap. 46 §§ 1, 5—7, 9—13). — Incapabili
de a reclama. (Cap. 68, 1).

4) Praescriptio. Cap. 6 §. 13. Cf. Cap. 32 §. 27).

5) Dovada cu martori. a) Fama = Vestea cum il graieste
Oamenii pe cineva. (Cap. 22 §. 2; Cap. 38 § 1; Cap. 39 §. 27.—
b) Marturiile trebuie sj fie intregi si la vedere. (Cap. 18 §. 4);
Méarturii intregi, adevirate si foarte bune, s videascs foarte
la aridtare, atata si arate adevdrat, cum iaste intru toti cre-
dinia ca aceea cum lumina soarelui face ziua. (Cap. 16 §. 27);
maérturie ca aceea. (Cap. 13 §. 5); bune si credincioase miir-
turii. (Cap. 15 §. 8); marturii destoinice de a se credere. Cap.
50 §. 10, 21). —¢) De aceea martorii trebuie s& fie oameni
de credints. (Cap. 32 §§. 26, 43; Cap. 45 §. 7; Cap. 52 §. 11),
oameni buni si vestiti de credinfd. (Cap. 12 §. 30), om des-
toinic de &1 puted crederea. (Cap. 15 §. 15), muieri destoinice
de a se crederea. (Cap. 38 §. 7). —d) De aceea nu pot fi mar-
tori: Oamenii de ris si de batjocurd, pe care nu-i bagé ni-
meni nice intr'o seami. (Cap. 22 §. 1); oameni de gios $i prosti.
(Cap. 12 §. 30); oameni nu de credintd. (Cap. 15 §. 10); pan-
fletarii. (Cap. 50 §. 2); Omul care s’ lepadat de céluggrie, Cap.
68 §. 1). —e) Incapabili de a fi martori pentru sofie, cAnd se
plinge de vrijmisia sofului sunt : Rudele sau oamenij muierei.
(Cap. 22 §. 1). — ) Spre deosebire de supra (fama), martorii
in unele cazuri, trebuie si fie oameni, careau vazut, nu care
au auzit. (Cap. 15 §. 13; Cap. 54 § 9)- —g) Uneori un singur
martor ie deajuns. (Cap. 15 §. 14). — h) Alte ori se cere doi
martori. (Cap. 82 §. 44; Cap. 38, cap. 6). —i) Contrazicerea
intre martori se desleagd in chipul urmitor, @) Cap.228§. 4:
»Mai mult crede giudeful marturiile cari aratd vrajmdasia
barbatului dect tofi ceeace grdesc impotrivd, de zic cd nu-i
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asd, . .. de vreme ce la toate giudefele mai adevirate sant
marturiile, care zic ci iaste asa, decdl ceeace zic, ¢d nu-i asa,
ce s zice ceeace adevereazd mai de credinii sami decdt ceiace
tagaduesc“ Cap. 32 §. 44: ,Cand va avea rapitorul martori
mulfi, cum au rdpit pre muiarea cu voia ei, iare muia-
rea are marturie cum au rapit-o cu sila, atunce giudeful
crede mai mult pre martorii muierii, de-are fi numaidoi, de
cat pre cei mulfi martori ai barbatului“. (Cf. Cap. 54 §. 9;
Cap. 58 §§. 7, 10).

6) Dovada cu inscrisuri. Cap. 58 §. 7: ,,Cand va zice giu-
deful, cutare lucru l-am ficut, pentrucd mi-au dat inva{a-
turd domnu mieu, carele iaste mai mare pre o fard, nu-i
yom crede acest cuvant, numai trebue si arate acea invata-
tura acelui domn, au cu martori, aw cu scrisoare de mdina
Domnului ldarei.

7) Dovade cu experti. a) Vraci. Cap. 14§.7: ,Cand va zice
vraciul, cd iaste rana de moarte sau nu de moarte, il vom
crede; mai vartos cand sa vae afla, ca vraciul iaste dascdl, cum
le zic acestora doftori, atunce, sd creade si mai bine, decat
are fi altul mai prost barbieariu sau descantatoriu. Cap. 14
§. 9: ,0Orice va zice vraciul vom creade pentru rand, macar
de nu sare giurd sau de are fi vraciul si jidov, sau si de
altd leage, atunce vom creade mai mult“. Cap. 39 §. 28. —b)
Moasd. (Cap. 38 §. 6; Cap. 39 §. 28). — c) Contrazicerea dintre
experti si martori se desleagd in favoarea expertilor. Cap. i4
§. 8: Cand va zice vraciul cum cutare arma n’au facut rana
de moarte si marturiile vor zice, cd rana ii de moarte, mai
creadese-va vraciul decdt marturiele*. — d) Contrazicere inire
experti. Cap. 14 §. 10: ,, . . . atuncea vom crede pre cei mai
mulfi sau pre cei mai buni sau pre cei destoinici, iard nu
pre altii“. — e) Paritate intre experfi. Cap. 14 §.11: ,Jard cand
vor fi unii ca alalfi, amandoud périile, sila tot mestersugul si
vor locmi intr'o fire si intr'un cuvant, atunce giudeful va
cauta si va socoti . . .¢

8) Dovadi prin jurdamdrt. a) Jurdmant purgatoriu. (Cap.
58. T; Cap. 43 §. 10; Cap. 77 §. 12), (in caz de indoiald =
lucru impdrecheat). Uneori pe langd jurdmaint se cere
$i o presumpfiune. (Cap. 74 §. 2). —b) Jurdmant doveditor.
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Uneori pe langi jurdmént mai trebuie si martori. (Cap. 38
- 3). Alteori se mai cere presumpfiuni. (Cap. 42 §. 18).

9. Dovada prin presumptiuni. Prepusuri, semne, inielesuri.
(Cap. 4 §§. 5, 15; Cap. 5 §. 3; Cap. 9 §. 27; Cap.10 §§. 8—22;
Cap. 11 §§. 8 si urm.; Cap. 15 §. 5; Cap. 32 §. 45; Cap. 38
§8. 2, 4, 5; Cap. 39 §§. 21, 23—217, 29; Cap. 42 § 18; Cap.
48 §. 4; Cap. 71; Cap. 74; Cap. 77 §§. 9, 11).

10) Apreciarea Judecdtorului in caz de indoiala trebue si
fie favorabili. Cap. 71 §- 5: ,... atuncescrie si si mai creazd
cum sd fie fost mai mult spre bine, decat spre rdu~. Cap. 78
§ 9. ,Giudeful de nu va amu puted cunoaste cu seamne in ce
chip an fieut nestine preacurvie, de shurdiciune au numaij
pentru sd facid rusine birbatului acei muiari, atunce creade
giudetul c’au ficut de sburddciune¥.

6) Hotardire. a) 4 legivi=a hotiri. (Cap. 24 §. 4; Cap. 43
§- 20; Cap. 46 § 6; Cap. 58 §8§. 8, 10; Cap. 66 §. 8; Cap. 67
§. 5; Cap. 77 § 14 —D) A isprivi o giudecatd = a hot&ri.
(Cap. 52 §. 9). — ¢) Leage = hotdrdre. (Cap. 24 §. 7; Cap. 23
§. 3; Cap. 32 §. 24; Cap. 58 §§. 8, 10; Cap. 66 8§ 23 Cap: 77
§ 14). Dar yorba leage inseamnd si religie, drept sacru, spre
deosebire de pravila, drept mirenesc. Cap. 9 § 19; Cap. 16
§ 3; Cap. 21 § 8; Cap. 25 §. 7; Cap. 33 §. 6 si mai ales.
Cap. 49 §. 1 si Cap. 62 §. 10). —d) Ispravd insamni dease-
menea /folirdre. (Cap. 32 §. 24; Cap. 58 §. 10). —e) A isprivi
§t a sivdrsi legea insamng a executd o hotdrdre. (Cap. 58 §. 8).

1) Erxecutarea hotirarei. a) Hotdrdrea unui tribunal se
poate executa de alt tribunal. (Cap. 58 §. 8). —b) De aceea
giudeful mirenesc poate si execute hotararea giudetului hi-
sericesc. (Cap. 58 §. 10; Cf. Cap. 25 §. 12). — c) Tot de aceea
un tribunal roméanesc poate executa hotdrédreaunui tribunai
strein. (Cap. 58 §. 10).

8) Impotrivire la executare. a) Giudecatorul, dacg stie, cd
ie ,lucru cy asupreala” ,,lucru cu nipaste® si nu se indurs si-si
dea demisia (,s4 facd parasire seaunvlui, ,si-si lgse scaunul®),
atunci: trebue si scrie si dea stire domnului sfu de acea
tocmeald, ce i-au poruncit, — cum iaste luerul ey napaste si
sd socoteascd si mai cerceteze —si dupd aceasta si astepte
respuns; iar giudetul de va respunde si al doilea rand side
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va zice ,de nu vei asculta, tu stii!“, sau ,si faci cum ifi dau
invagitura, si nu mai cerci alt lucru sau alti vingl“, sau de
va zice si intr’acest chip ,cetitam scrisoarea, ce ne-ai trimes si
am infeles de tot, iara drept aceia si faci cum Pam dat in-
vatatura, intr'alt chip sa nu fie!*, atunci de va asculta de in-
vatdtura mai marelui sdu, va puted suvai si nu se va certa
dupd pravile, pentru gresala ce va fificut pentru ascultare.
Cap. 58 §. 4“. — b) Giudetul mirenesc cand trebue si execute
o hotérdre a giudefului bisericesc, care nu-i privitoare la ere-
sie, ie indrituit si cerceteze, daci s’a hotdirat drept; ba mai
mult decat atata, poate ,sd cerceteze tocmala cu méirturii, si
poatd cunoaste legea ce au legiuit poate fi, de si ii facd sfar-
sit ¢, (Cap. 58 §. 10). — c) Condamnatul poate si invoace incom-
petenta judecétorului, care a hotdrat, chiar daci e vorba de
executarea unei hotiréri streine. Cap. 58 §. 8 zice: ,,Cand va
zice vinovatul acelui staroste de Liov, ce treabd are starostea
de Camenifd cu mine, sau ce puternicu’i asupra mea, si-mi
tae capul; de vreame ce eu nu sént leah, ce sint frinc si
omul cela, ce 'am ucis iaste den fjara frinciascd si I'am
ucis la Franfa; deci ce treabd are starostea de Camenitd cu
gresalele, ce si fac in tara frinceasci? Deci atunci acel sta-
roste il va finea la inchisoare si va scrie la craiul lesesc, ce
vor putea aleage pentru acest lucru sidupd cum va veni res-
puns de acolo asa va ocrini“.

9) Apelul. a) In contra hotdrarei condamnétoare pentru
rdpire nu se poate face apel. Cap. 32 §. 24: ,Oricare répitor
nu va primi leagea cumu’l va giudeca ci va alerga la alt
giudet mai mare, nedejduind de alti ispravé mai bund, iard
aceaia ispravi a doua nu are nici o tirie“. —b) In contra
altor hotérari se poate face apel. Cap. 43 § 15: ,Giudetul ce
va sudui sau va bate pre cela ce va zice, cd nu'i place giu-
deful lui, cum lau giudecat si se va giudeca la alt giudecitor
ce va [i mai mare decit dans, acela si se certe ca un sudui-
tor“. Cap. 77 §. 14: ,Sluga giudefului de va bate pri cela, ce
va zice, legea ce legiuiaste acest giudef nu'mi place, drept
aceia voiv si mdirg la alt giudef, iaste simn cum s¥’1 fi bitut
cu voia giudefului“.

335. Dreptul penal. Partea generali.
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1) Pedeapsi — %rtare. Se deosebesc : a) Certari cumplite
mai cumplite, mai mari, mai rele, mai iosoare. (Cap. 9 §. i3;
Cap. 10 §§. 1, 3; Cap. 31 §. 3; Cap. 42 § 1; Cap. 49 §. 6;
Cap. 1 § 8; Cap. 2 §-3; Cap. 41 §. 12 ; Cap. 63 §. 3). — b) Cer-
tari trupesti (Cap. 43 §8. 5, 20; Cap. 46 §. 11; Cap. 57 §. 4;
Cap. 62 §. 8). — ¢) Certiri cu bani (Cap. 57 §. 4; Cap. 62
§§. 2, 3). — d) Certare drept legea, (Cap. 51 § 1).

2) Infractiune = Ving, gresald. Se deosebesc greseli mari,
gresele ca acelea, greseli mai mari, greseli de cap, greseli de
cele mari ce sémt de cap, pricindg mare de cap. (Cap. 53 §§. 14, 21;
Cap. 62 §. 4; Cap. 72 § 10; Cap. 75 §. 10; Cap. 77 §. 16). —
Flagrant delict = Ving de [ali si aratati (Cap. 12; Cap. 25
§§. 1, 3; Cap. 27 §- 25 Cap. 28 §. 7). O A1 2 Fs g

3) Infractori— Ficitori ri; (Cap. 62 §. 1), S5 17 % o o

4) Intentiunea. Se tine seami de gandul faptasului (cé‘ff 43, .
§§. 9—12, 24; Cap. 62 §. 8, etc.). ===

5) Persoana faptasului. Se fine sami de persoana acelui; -
care a savarsit infractiunea (Cap. 50 § 2; Cap. 62, etc.). =

6) Persoana pacientului. Se fine sama de persoana aceluia, -
care a fost victima, infractiunei (Cap. 50 §8 2, 12, etc.).

7) Locul savdrsirei wnfractiunei are inrdurire asupra pe-

depsei (Cap. 35 §-1; Cap. 36 §. 6; Cap. 44 §§-1, 7—10, 15—17;
Cap. 46 §. 10; Cap. 49 §. 3; Cap. 50 §§. 9, 10, 12). Cap. 44
§- 1 «mai mare sudalmg s3 chiamd, cand va suduj nestine
pre altul in vreun loc ca acela de cinste, unde vor i multi
oameni stransi, cumuw’i in mijlocul tragului, sau la vreo
nedeae, sau in curtea domneasci, sau la vre up paznic.»
(Cap. 11 §. 2.

8) Vremea séwdrsirei infractiunei deasemenes, Inrdureste
asupra pedepsei (Cap. 44 §. 1, 17; Cap. 50 §. 12; Cap. 53 § 19;

Cap. 44 §. 17: «.. sau de’l va, fi lovit in biserica, lg vremen
svinter liturghii...». .

9) Felurile pedepselor. Moartea, Moartea cumplits (Cap. 9
§- 33; Cap. 15 §. 5; Cap. 29 §. 2; Cap. 32 §. 20; Cap. 385 §. 2;

Cap. 70 §. 20) (cf. Cap. 9 §§. 1, 7, 13). Moarte maj cumplitd
(Cap. 8 §. 16). Orice moarte va fi mai cumplits (Cap. 29 §. 2).—
Moartea uneori e precedatd, alte ori e urmats si de alte pe-
depse fie trupesti, fie banesti. (Cap. 8 §. 16 aratd cum se pe-
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depseste acel, care a ucis pe tatdl sdu: «intdi i taie mina,
ceea ce a ucis, intr’acel loc unde au ucis pre tatdl séu, si de
aciia ’l leagd de coadele cailor si'l duc trégand pe ulite pani
la locul cel de pierzare si intai ii tae capul, de aceiia 'l tae
platovite, sau si infralt chip, dupd cum ii va pirea giude-
tului; iard nici intr'un chip nu se cade si’l ingroape in pi-
méant». Cap. 4 § 4; «d'intdi sd i se tae capul (calpuzanului),
dupéd aceia sd’i arzd trupul in foc si cite bucate va avea
toate sd fie domnestin Cap. 8 §. 16: «Céruia isd va timpla
de sd’si uciga pre tatd-sdu, in zilele cele vechi intdi il bitea
cu vine de hou verzi foarte tare si atunce viu il bagd intr'un
sac si intr’acel sac bagd si un duldu si un cucos si o népéres
si 0 moiméd si deacia’l arunca in mare, cu toate cu acestea
de vrea fi aproape marea, iard de nu, ii lepida unde stiea
heri salbateci».

a) Arderea in foc de viu (Cap. 36 §. 2).

b) Varsarea de plumb topit in gurd (Cap. 28 §. 4).

¢) Taierea capului («cu capul si pliteascd»). (Cap. 18§.5;
Cap. 4 §. 4; Cap. 8 §. i7; Cap. 9 § 141; Cap. 10 §. 4; Cap. 27
§ 2; Cap. 28 §§. 6, 14; Cap. 30 §. 2; Cap. 32 §. 40; Cap. 33
§. 10; Cap. 39 §§. 2, 8, 15~17; Cap. 40 §. 1; Cap. 50 §. 2;
Cap. 53 §. 6; Cap. 58 §. 11; Cap. 62 §§. 1, 4; Cap. 67 §§. 7,8;
Cap. 70 §. 20).

d). Arderea tn foc dupi moarte. (Cap. 4§. 4; Cap. 32 §. 13;
Cap. 39 §§. 2, 15, 16).

e) Spanzurdtoaren, spinzurarea in furci {Cap. 58 §§. 6, 11;
Cap. 62 §§. 1, 4, 6; Cap: 76 § 5).

f) Intaparea. (Cap. 62 § 1).

&) Purtarea de cozile cailor. (Cap. 8 §. 16).

h) Ocna. (Cap: 15 § 1; Cap. 27 §. 4; Cap. 28 §. 3; Cap.
32 § 20; Cap. 36 § 9; Cap. 50 §. 2; Cap. 53 §. 21; Cap. 57
§ 115 Cap. 62 §§. 1, 9). Ocna pe un timp cat va voi judecii«
torul (Cap. 36 §. 8). Ocna pe viatd (Cap. 30 §. 1).

1) Surghiunul. Scoaterea. si gonirea dintr’un loc, dintr’un
orag sau sat, din mosie pentru totdeauna, sau pe ‘citd va
vreme: (Cap. 26 §. 7; Cap. 36 §§. 1, 3; Cap. 53 §. 16; Cap. 50
§ 2; Cap. 57 §. 14; Cap. 62 § 1; Gap. 63 § 1. Scoaterea de
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tot de pre locul si eparhia acelui Judet (Cap. 27 §. 3; Cap. 28
§ 6; Cap. 31 §. 1; Cap. 37 §. 4; Cap. 42 § 1)

J) Tdiarea mimei. (Cap. 8 §. 17 ; Cap. 33 §. 9).

K) Insimnarea: Taiarea nasului. (Cap. 278§.7; Cap. 30 §.3).

) Purtarea pren trig cu pialea pe toate ulitele. (Cap. 15
§ 1). Purtarea pe ulife cu pialea goals, sezdnd calare pe
magar, plus bataiea sau cu doud furce de tors, sau cu doud
cumanace, sau cu doud slice. (Cap. 15 § 2). Purtarea pre
ulitd cu pialea, plus bataia (Cap. 27 §. 4). Purtarea pre toale
ulitele trégului cu pialea pre magari si si fie cu faja spre
coada magarului si muiarea lui s tragd magariul de dir-
logul capdstrului cu minele sale sl ‘nir'acest chip si'i bati
purtandw’irpin tot trigul. (Cap. 31 §. 1). Purtarea prin trag
cu pialea si bataie pre toate ulifele (Cap. 37 §. 4). Purtarea
pre ulite pren tot tragul (Cap. 50 §. 2). (Cf. Cap. 62 §. 1).

m) Bataia. (Cap. 27 §: 4; Cap. 37 §. 4; Cap. 42 §. 1;

Cap. 53 §. 21; Cap. 62'§. 9). i e ST R R,
n) Inchisoarea. o) Bagarea in catergi (Cap. 8 é 12). Ca- g

terga pe viatd (Cap. 50 §. 2; Cap. 31 §. 1). Caterga. pe timp

marginit S 20e==f) Inchiderea in temnita pe wviati

(Cap. 8 § 12; Cap. 67 §. *3) Inchiderea in temniti pe un timp
hotardt de judecitor (Cap. 36 §. 18). Bagarea in hiare si in
temnifd pe timp mérginit (Cap. 53 §. 21). 1) Ducerea lg o M-
ndstire departe pentru toatd viafa (Cap. 8 §. 12). Inchiderea
intr'o_ménastire pg-un imp hotérsdt de judecétor-(Cap. 36
§. 18)—Irichiderea  intr'o—manistire pe viatd (Cap. 39 §.-8;

0) Confiscarea. =) Confiscarea tuturor bucatelor (Cap. 4
§ 4; Cap. 50 §. 2) a averei (Cap. 39 §. 5), a ocinelor (Cap. 8
§8- 19, 24,25). B) Confiscarea tuturor bucatelor pe tot timpul
vietei fiptagului (Cap. 30 § 1) 1) Confiscarea bucatelor in
folosul femeei ripite. (Cap: 32 §§. 8, 4). 3) Confiscarea tuturor
bucatelor in folosul méndstirei dela care sa rapit o cilugs-
rifd. (Cap. 34 §. 1; Cap. 35 § 4). =) Confiscarea averei in
folosul fecioarei violate de tutorul sdu. (Cap. 36 § 3). ¢) Con~
fiscarea jumitsitei de avere in folosul fecioarei Vviolate. (Cap. 36
§- 1). ) Confiscarea avutiei intregi a incestuosilor, care n’au
copii din vreo cisdtorie anterioars. (Cap. 42 §§.2, 4). 3) Con-
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fiscarea intregei averi in folosul méanastirei, dela care a fugit
acel care s'a lepadat de célugdrie. (Cap. 68 §. 3).t) Confisca-
rea casei. (Cap. 4 § 5; Cap. 28 §. 11). =) Confiscarea comoa-
rei. (Cap. 6 §§. 14, 18).

p) Amenda. o) Gloabd sau globire cu bani dupd voia
Jjudecétorului. (Ca. 28 § 11; Cap. 36 § 17; Cap. 42 § 13;
Cap. 43 §. 5; Cap. 46 § 41; Cap. 55 §. 4; Cap. 57 §§. 4, 11).
g) Certare cu dobitoc. (Cap. 55 §. 4). v) Certare cu bani in
cdtime de 200 taleri batuti. (Cap. 33 §. 9). o) Certarea cu bani
dupé destoinicia obrazului faptuitor. (Cap. 36 §. 2). Amenda
poate fi plitita si de altd persoand decat fiptasul. (Cap. 8 §. 11).

q) Neingroparea. (Cap. 8 §. 17).

r) Afurisenia sau gonirea din sfanta bisericad. (Cap. 2 §. 1;
Cap. 36 §. 12; Cap. 37 § 1; Cap. 41 § 16; Cap. 49 §§ 3, 5;
Cap. 68 §. 1).

s) Oprirea dela biserici. (Cap. 36 §. 17; Cap. 39 §. 8).

t) Pierderea meseriei. (Cap. 36 §. 17).

u) Degradarea civici. Pierderea cinstei. (Cap. 15 §. 1;
Cap. 27 §. 5; Cap. 39 §. 8; Cap. 49 § 5; Cap. 50 §. 2; Cap. 68
§. 1). (Cazuri de infamia mediata).

10) Pedepsele une ori ating si pe mostenitorii faptasului.
Cap. 10 §. 2. «Cela ce va otrdvi pre cineva, nu numai il vor
pedepsi cu cumplitd certare, ce incd i cuconii lui, ce vor ramdnea
pe wrmd, vor [i neputearnici fard nice de o cinste §i ruginati
inaintea tuturory.

11) Schimbarea pedepsei. a) Inlocuirea amendei cu tdiarea
mdnei. (Cap. 33 § 9). b) Inlocuirea unei pedepse trupesti cu
pedeapsd baneascd dupd rugfimintea fiptasului, care a suduit
pe o ruda a sa (Cap. 46 §. 11). ¢) In caz de  innebunire a
faptasului in timpul cercetéirei procesului ,giudecind si graind
marturiele, ori ce pedeapsd ie inlocuitd sau cu bani sau cu
dobitoc. (Cap. 55 §. 4). d) In caz de innebunire a fiptasului
dupd condamnare, pedepsele trupesti pronuntate contra lui
sunt deasemenea inlocuite cu pedepse bédnesti, daci nu mai
ie nici 0 nédejde de inteleptire. (Cap. 55 §. 4). e) Starea socialid
a faptasului face, ca si se inlocuiascd sau pedeapsa tru-
peascd cu una béneascd, sau din potrivd. Cap. 62 §. 3.
«Certarea cea trupeascd, ce di pravila pentru gresale, de
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ar fi cat de micsoard aceia certare, dacd se va da vre
unui boiarin, si cheami prea mare, decat cand s’are da
fie-cui de cei mai mici; si iard’si vine lucrul unul drept
alt, cat are fie de micé certarea ce va fi cu bani la vre-un
om de acesti mai mici si prosti, la acestiea jaste mai mare,
decat s’are da la un boiarin; drept aceia pravila schimbi
certarea cea trupeascd cu bani, cind iaste vreun boiarin si'l
ceartd cu cerlarea de bani, iard de iaste vreun om de gios
si micsor si sarac si va certa cu certare trupeasca“. — Insi
trebue s se {ind seamd de rianduelele Cap. 62 §. 10: ,La
certarile cealea, ce di pravila dupi voia givdetuluz, la acelea
poate giudeful si mai imputineze certarea boiarinului; iars la
celea certari ce di fatd invatd legea si pravila certarea cum
va fi, nu poate giudetul si certe mai putin pre boiarin
decdt pre cel mai mic si mai de gios om¥,

12) Tentativa. a) Cap. 33 §. 14, Toate pravilele impreuns
invatd de toate gresalele, cum cela ce nu va face de tot gresala
si deplin, acela nu va lua certare deplind, ce numai ce si va
certa mai pufin dupd voia giudetului«, Cap. 8 §. 13; Cap.10
§. 4; (CF. Cap. 33 §§. 11—13); (Ct. Cap. 61 §. 5).

13) Infractiuni sivdrsite dar neizbutite, a) Otrdvire si-
varsitd si neizbutits (Cap. 10 §. 4). b) Répirea unei persoane,
ne urmatd de relatiuni sexuale, din pricine independente de
vointa fdplasului. (Cap. 33 §. 11).

14) Concurs de infractiuni. Cap. 35 §. 1; Cap. 41 § 4;
Cap. 43 §. 32.

15) Recidiva. (Cap. 5 § 3; Cap. 8 § 11; Cap. 27 §. 7;
Cap. 53 §. 18). Recidiva a doua (Cap. 28 §. 14; Cap. 36 §. 16;
Cap. 62 §. 9). Recidiva a treia (Cap. 36 §. 16; Cap. 62 §. 9).

16) Complicitate. a) Agenti provocditori. Cei ce day putere
cuiva sa margi si facd vre-o rautate (Cap. 43 §§. 430: Cap.
50 §. 3; Cap. 69; Cap. 70; Cap. 72; Cap. T7).—b) Ajutitori.
Sofii. (tovardsi) (Cap. 5 §. 3; Cap. 8 §. 14; Cap. 9 §§. 27, 32;
Cap. 11 §§. 6, 27; Cap. 28 §. 12; Cap. 32, §§. 4, 6, 14, 25, 33;
Cap. 33 §. 10; Cap. 36 § 5; Cap. 55 §. 6; Cap. 69; Cap. 70
§.'8; Cap. 72; Cap. 73 §. 2; Cap. 758§. 12).—c¢) Spatuitori riu-
tatii, svetnici. (Cap. 28 § 12; 12; Cap. 32 §§. 4, 14, 33; Cap.
95 §. 6; Cap. 69; Cap. 70; Cap. 71; Cap. 72; Cap. 77 §. 20;

12527 16
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Cap. 78 §§. 13, 15, 16). — d) Acei care au fost fati la siwdr-
sirea infractiunei. (Cap. 73; Cap. 74). — e) Gazde (Cap. 32 §§.
15, 33; Cap. 76; Cap. 78 §. 3). — f) Tainuitori (Cap. 61 § 4;
Cap. 75).-—g) Acei, care multumesc faptasului dupi siwvirsirea
infractiunei (Cap. 78).—h) Acei, care agiutd vinovatului dupa ce
face gresala (alte cazuri decat giizduirea si tiinuirea Cap. 75).

17). Cauze care apari de pedeapsi : :

a) Nebuniea. (Cap. 55; Cap. 9 § 23; Cap. 49 § 6).

b) Scuze, aci intrd §i provocarea (Cap. 8 §. 56; Cap. 9
§8. 29, 30, 32—84 87—39, 43—47, 50, 51, 5h—55, 58, 61; Cap.
11; Cap. 12; Cap. 23 §. 2; Cap:. 25 §. 13; Cap. 32 §. 6; Cap.
39 §. 6; Cap. 45; Cap. 47 §. 1; Cap. 54 § 4; Cap. 77 §. 25;
«Carele va putead face vre-o gresalii, de carele iarts st slobo-
zesc pravilele. . »).

¢) Vrasta. «Cuconii, adecd persoanele pani la al seaple-
lea an «de tot si cu totwl se iarta orice greseale ar gresi». (Cap.
53 § 11).

d) Obiceiul locului. Cap. 56 §. 1: «...dupd care obi-
ceiu cine va gresi, nu s& va certa nici cum, dau invétitura
tofi dascilii, tocmindu-se toti intr'un euvant». §. 4: «Lucru-
rile ce si fac, dupd cum iaste obiceaiul locului, macar deare
si fi inpotriva firei si a pravilei, iard drept aceea tot nu va
certa giudetul pre ceia ce fac acel obiceaiu.

e) Ordinul superiorului. Cap. 58 §. 1. «Ascultarea, carea
va face nestine pre Domnul tirii sau pre stdpanul carele ii
va sluji». Cap. 58 §. 2: «Cade si si asculte si si si pleace
boiarinului si mai marelui norodului insa, cind va da invi-
tatura spre lucrurile, care le vor fi mértwrisite de pravilele cele
impardtesti saw de obiceaiele locului sau de singura firea ome-
neascd . .. si. .. pufing vétdmare va face spre deaproapele
sdu; jard ... de va gresi si va vitima foarte mult pre de
aproapele, fie si cui, atunce nu si cade ascultitorul s fe-
reascd aceasti ascultarey. — Cap. 58 §. 3: «Cela ce va ucide
pe cineva fiind trimis de boiarinul siborului ce si zice de
cel mai mare a gloatelor. .. poate suvéi si nu se certe dupd
cum serie pravila,... cand... de ii va zice, ci de nu va
‘omorda el pre acela, giudeful va omora pre déns si mai vratos
mai marele gloatelor va fi deprins a omord pre unil ca aceia,
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ce nu-l vor asculta...» (Cf. supra No.... si No. 334, 8, (Cf.
Cap. 58 §§. 5, 11, 12, 13: «Feciorul ce va face vreo gresald
pre invatdtura tatdne-siu, sau a mine-sa, sau muiarea pre
invétdtura birbatului sdu, sau robul pre Invafdtura domnu-
séu, nu sd vor certa nice de cum de va fi gresala micsoaréy.

f) Legitima apirare. (Cap. 1 §. 7; Cap. 8 SRR, 19, 15;
Cap. 9 §. 25; €ap: 11 §. 1,30; Cap. 12 §§. 16, 17, 27,°29,30;
Cap. 30; Cap. 60 §. 6).

g) Trecerea la crestinism. (Cap. 64 §§. 1—4).

h) Calugarirea. (Cap. 64 §. 5).

1) Calpuzanul, care denuntd pe tovarsisii s#i. (Cap. 4 §. 13).

18) Cauze care micsoreazi pedeapsa :

a) Gresele fard inseliciune. Cap. 51 §. 1: «arid gresala
ce se face fard de inseldciune, nu se chiamd niei cum gresali
sl numai ce s@ ceartc asa pulin lucru numai drept legea».
(Cap. 51 §§. 3—-17, 16).

b) Miniea. (Cap. 52).

¢) Vrasta. (Cap. 53). Batednii si cei in mésurd de vrista
se pedepsesc mai putin (Cap. 53 § 1). Dar: o) Daca rautatea
celor mai mici de 10 ani si jumitate (respectiv 9 ani si jumi-
tate) Intrece vrdsta (malitia suppleat aetatern) atunci sunt so-
cotifi mai mari de 25 ani. (Cap. 53 §. 3: «... sau ca si alt
cucon, ce era de 5 ai si giomdtate, dece pentru blistimile
si ocdrile, ce ficea parintilor, si supdrase toti cetdfeanii Ri-
mului si s'au sculat cu totii de 'au ucis». — p) Mai putin sd
vor certa cei batrdni nu pentru altd, ce pentru ce li s im-
- putineaza sdngele si putearea simfirilor si li s imputineazi
si mintea; iard de vreme ce va fi el, cu loate bittranetele si cu
barba albi, si de va fi barbat si bun si intreg la stmtiri si la
minte, atunce de va gresi, si va certa ca si un tdndry. (Cap. 53 §. 7).

d) Befiea. Cap. 54 § 1: «De vreame ce dd invifiturd
pravila, de zice cum toatdi gresala deare fi cum are fi de
mare si de sd va face la vreame de befie, nu s§ va certa
deplin...». Cap. 54 §. 3: «...si mai vratos vinul ce va fi
bdut, vézandu-l limpede si frumos la fatd si moale si dulce
la gustare, deare fi si infelept nestine, tot s amggeaste, pi-
rdndu-i, cd nu s& va inbdtay. Dar: «Céla ce s va inbita in
deadins, ca s poatd suvdi la gresala, ce va gresi, pentru
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sd sa certe mai putin, acela nici dindoara nu va scadpa, ci
si va certa depliny. (Cap. 54 §. 7).

e) Obiceiul locului. Cap. 56 §. 3: «Giudetul giudecd cate
0 datd si in potriva pravilei pentru acest obiceaiu a locului
si de multe ori face cumwi voia lui».

) Multimea faptasilor cind nu se poate a afla cine a si-
vdrsit infractiunea. (Cap. 57). Insd «cand si va prilegi in mij-
locul a mulii, de vor fi unii dentradsii mai capete, cumu s’are
zice ispravnici, atunce la unii ca aceia nu va micsora giu-
detul certarea aceii gresale pentru cei multi, pentru cice ci
fie la ce gresald ceia ce simt capete dupd pravild si cearts
deapururea deplin; numai ce inmicsureazi certarea celor ce
samt tofi intr'un chip de vinovaiti s$i nice unul dentransii nu
iaste mare sau micy.

8) Ordinul superiorului. (Cap. 58 §. 13).

h) Neputina i slibaciunea firei «pentru care mai putin
sd vor certa muiarile de cat birbatii la gresalele ce vor facen.
(Cap. 59 §§. 1, 2).

1) Ignoranta. Prostimea, grosimea tdranului. (Cap. 59 § 3).

J) Sommambulismul. (Cap. 60 §§. 1 si 2). Cf. supra NoJ¥/e.

k) Somnul. Cap. 60 §. 3: «Un om cu femeia, sa dormind
intr'un asternut vor impresura’si pruncul intre sine siil vor
omord... si giudeful deapururea crede, cum périn{ii mai
bine ’si socotesc feciorii de cat singuri pre sine, sau maica
nu sd va chema si-si poatd uita pre fiu-sdu fiindu-i, den ma-
nuntaele ei, drept aceea... nu si vor certa dupa pravila ca
nigte ucigdtori; jard pentru nesocotinta lor si vor certa dupa
voia giudetului.

1) Dragostea. Cap. 61 § 2. «Cela ce va face vre o gresali
fiind indemnat de dragoste, 7ai putin s va certd de cum
spune pravila» § 3 «Cela ce va fi biruit de dragoste si de
va tdmpind vre o fati margand pre drum si o va saruta,
nu si va certa nice cum, cum au fdcut un muncitor dela,
Athina, ce 'au chemat o Pisistratos, carele au zis muieri’si
candu’l indemna, si nu fie intralt chip, ci si omoare pre
cela ce au sirutat pre o fati fecioard a lor mergand pre
drum, zicdndu’i acest cuvant: cum de vremea ce, pre ceia
Ce ne iubesc si ne sirutd, tu zici s¥’i omoram, dard incd ce
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invatdturd ver da si facem celora, ce ne vor uri si ne vor

fi cu vrdjmasie. «Cf. Cap. 32 § 39 «cand si vor iubi amandoi,

rapitorul cu fata cea ripits, si ne putind in alt chip sa s

impreune, pentru dragostea ce au la mijlocul lor, si vor

svatul sd sd rdpeascd, atunce cum zic o sama de dascili

nu se va certa rapitorul, de vreme ce jaste un lucru cum

are fi turbat de dragoste; ijar altii si mai mulfi si mai

credinciosi dascéli zic, cum si si cearte cu certare usoars,

dupd cum va fi voia giudetului.»

m) Boeria, ruda cea aleasq. (Cf. supra 355, 11, e). —
Cap. 62 § 1: «.... nici cei de rudi bund nice boiarii, nice
feciorii lor si vor certa cu caterga sau cu ocnd, ce pentru
acesta se vor goni den mosia sa citiva -vreme; iard nu si
nice spanzurs in furci ca alalfi ficitori rdi, nice si infapa,
ce drept acestea drept toate Ii se tae capetele; nice pre uliti
pren tirg nu si poartd unii ca acestia.»

n) Iscusirea si destoinicia faptasului «cumu S’are zice de
vreame ce nestine va sti vre un mestersug ca acela frumos
sl scump si atdt si’l stie de bine, Al si nu fie altul ase-
menea luiy (Cap. 63 § 1). — Dar, in caz cAnd faptasul a hainit
mosiea sau a fost talhar de drum, nu se t{ine sami de is-
cusire sa.

0) Binele facut locului unde locuieste faptasul, sau patriei
lui, fie de el, fie de mosii lui, care bine si se pomeneascd
de a pururea, si si fi trecut vreme multi de cind a fost
ficut. Cap. 63 § 3: «de si vi face acel bine in vreamea
ce s& va face si gresala, atunci acel bine nu-i va folosi
nemicd, ca si cdnd nu sare fi fost, deare fi cit de mare;
cumu s'are zice furd oare cine dela un boiarin un secrias
cu bani si géseste acolo in lduntru niste cérfi hiclene, carele
scria la niste vrdjmasi si vie cu oaste, si ia acel loc si
dacd le-au gisit, le-au ardtat domnului acelui loc, si s'au
pazit de-au ocrémit cum au stiut acel lucru. Acesta cu ade-
varat mare bine au ficut acelui loc, iarg nu lau facut cu
svat bun si cu gdnd bun, cum si cade si s facd binele, ce
-au venit acesta bine mare den furtusagul lui si drept aceia
ca un fur si va certd; iars mai marii acelui loc vor face
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milostenie feciorilor lui si pre dans incd’l vor certd mai iosor,
oare ce putin lucru pentru acel bine, ce i s'au nimerity.

p) Irecerea la crestinism §i calugarirea (Cap. 64).

q) Surzenia si mufenia (Cap. 65).

r) Pdardrea si predareg la giudet a fiului de citri tati,
sau mamd, p. c. si @ tatdlui de citrd fiu. Cap. 66 § 8: «Acea-
stea toate ce am zis pentru darea tatdlui pre fecior si fe-
ciorul pre tatd-sdu iaste adeviratd si necldtitd dupd privi-
lele impdratesti si dupd cum scriu toti dascilii, tocmindu-se
toi intr’'un cuvant, fird nice de o price si carele au fost si
mai prost si mai mic, nemica nu s’au pus in protiva aces-
tora nice unele de cdte am zis; iard drept aceia aceastd dare
de tatd pre fecior, sau fecior pre tatd nu s’au prilejit nice
dandoard, sd fie acest lucru, si dea tatd pre fecior si fecior
pre tatd, pand la vremea unui dascdl mare si tocmitor de
pravile, numele lui erd Farinascu, carele au strans toate
pravilele cele imparétesti, si incd si ispiti si s nevoi cu in-
vataturd ca aceia, sd cunoascd, care pravile si obiceaie si
socotesc la oblastiele crestinesti in toatd lumea. Acest dascil
au fost dupd Hristos 1589 de ai si pénd intr’aceasti vreme
nu s’a prilegit nice didndoarsd vind si faptd ca aceasta, si si
legiuiascd la givdef, ce s zice tatdl si’si ded feciorul ca pre un
vinovat la giudef. Numai la Polonia, sub oblastiea Papei de
Ram, ce au dat asd un tatd pre fecioru’si, care fecior au
fost izgonit den mosiea lui, pentru cdice erd gresit impir:i-
tiei; iard aicea nu sd finu in sami plavila cea de milostivire,
pentru si si cearte mai putin pre fecior, pentrucd I'au dat
tatd-sau, ci cumplit dupd pravile au certat, pentruci gre-
sala erd sudalmd pre impiriie si giudetele la greseale ca
aceste nu degchid pravila cea de milostivire, ¢ci numai pra-
vila cea de certare cumplitd, pentrucd ce si nu cumva ceari
mild nice tatil, nice feciorul dela giudef; ce cum au fost nu-
mai 0 datd s’a prilejit acest feal de giudefe». (Cf. Cap. 66).

8) Apartinerea la clirosul besericei. Cap. 36 § 17: «atita
voe vegheatd au acesti oameni den clirosul besearicei, ci nu
sd bat la giudef, nice si poarti pre ulife, cind fac vre o
gresald, pentru si nu facd rusine cinului beseariceiy.

t) Provocarea (Cap. 43 §. 6; Cap. 52 §. 3).
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u) Apreciarea Judecitorului. Cap. 15 §.6: «.... dupd cum
va fi voia judefului, ce voia judetului atit si tinde catu’va
lua si viata». (Cap. 33 §. 10).

(Cap. 5 §. 2; Cap. 6 § 7; Cap. 8 §§. 10, 11, 17; Cap. 9
§§- 9, 13, 21, 22, 31. 48, 49, 59; Cap. 10 §§. 5, 6: Cap. 11 §§.
18, 26, 28; Cap. 12 §§. 26, 29; Cap. 13 §. 3; Cap. 15 Sl
Cap. 21 §§. 4 41, 12, 20; Cap. 24 §. 4; Cap. 27 §. 4; Cap. 28
§§. 14, 14; Cap. 30 §§. 3, 6; Cap. 31 §§. 2, 5, 10; Cap. 32 §8.
19, 31, 33, 36, 39, 43; Cap. 33 §§. 5, 6, 8, 10—12, 14; Cap. 35
§§. 9. 14; Cap. 36 §§. 5. 9. 11, 14, 16, 24; Cap. 37 §. 5; Cap.
39 §§. 8, 11—15; Cap. 41 §§. 3, 14, 14; Cap. 42 §. 1, 8, 12,
17, 18; Cap. 43 §§. 17. 20, 3i; Cap. 44 §. 1; Cap. 46 § 6;
Cap. 49 §. 9; Cap. 50 §. 2; Cap. 53 §. 15; Cap. 54 §§. 1, 3;
Cap. 57 §§. 5—10; Cap. 59 § 3; Cap. 60 §§. 2, 3, 10; Cap.
§. 2; Cap. 70 §. 17; Cap. 72 §. 14; Cap. 75 §§. 1, 5, 6, 7,
Cap. 6 §§. 1, 4; Cap. 77 §§. 8—10, 13, 46, 21, 27; Cap.
§§. 11, 16).

19) Cauze care ingreueazi pedeapsa:

a) Boeria. Cap. 62 §. 4: «La gresale ca acelea, ce sant
la pravild mai mari si dau boiarilor decat siracilor si mai
mult sd vor certd boiarii decdt cei mai mici si mai saraci,
cum s'are zice de si va afla vreun boiarin hiclean unui
domn si hain {érei si de s’are ardta intr'aeasta chip si unul
di cei mai mici, mai mult s’are certa cel mai mare boiarin
decat cel mai mic si om mai de jos, asijdere si omul cel mai
de gios de 'l vor prinde la rézboiu viu ii vor tdia capul, iar
de vor prinde vre un boiarin il vor spanzuray. Cap. 62 §5.
Gresalele ce fac rusine boiarii boiarilor mai mult se cearts
boiarii decat cei mai mici si oameni mai de gios, cum s’are
zice la gresala hotriei sd va certa mai mult boiarinul, decat
cel mai micsor». Cap. 62 §. 6: «La gresalele ce invatd pravila
furci cumu’i hainie si viclesugul, cand hicleneste pre Domnu-
sdu, sd va spanzura si boiarinul ca si cel mai prost, iard
furcile boiarinului s fac mai inalte decit a celui mai mic.

b) Inrudirea. Cap. 30 § 1: «Hotria ce se face cu wvoea
parinilor iaste mai rea si lucru plin de rusine si de mai
mare ocard de cit ceia, ce si face Intre strdini». (Cf. Cap.
30 §. 6). ’

S

=1 & O
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¢. Si alte cauze: Eriticia, etc. (Cap. 15 § 5; Cap. 28 §.
4; ete.

336. Partea speciali a dreptului penal.

1) Inalta tridare = Hiclenirea sau hainia patriei p. c. si
a Dommnului firei. = Cap. 9 §. 5: «Cela, ce-si va hicleni mosia
§t nasterea de unde au niscut. mai cumplit si’l certe decdt pre
un ucigalor de parinti, de vreme ce se cade mai bine sa ’si
fereasci §i si'si socoteasci nestine mogiea de cdt pirintii, ce I'au
ndascuty. (Cf. Cap. 62 §§. 4 si 6, supra 335, 19, a);

2) Complot de inalta tradare. Cap. 70 § 7: «Ceia ce vor
fi intr'un génd cu aceia, ce vor face o gresald, si si cearte
tofi cu o certare si ceia ce n’au facut, ce pentru cice au
fost intr'una toti; si aceasta va fi cAnd va fisi gresala mare.
cum s’are zice cind are hicleni domniea, sau locul wunde li-
cuiaste, sau alt lucru ca acesta; iar de va fi lucru mai putin
gresala, nu va si certa cela ce nu face, ca ceia ce face gre-
sa:d». (Cf. Cap. 1 §. 5).

3) Rebeliuni, ultragiv —= Suduirea st vatamarea oamenilor
domnesti (Cap. 1). Aceastd infractiune ie asimilati cu sudwirea
domniei (Cf. supra 336, 1). (Cf. Cap. 11 §. 13).

4) Ultragiarea solilor — Suduirea st vatamarea solilor
(Cap. 2). Si aceasti infractiune ie asimilati cu suduirea Dom-
niei; iar faptasul ie asimilat cu furul «care furd biserica».
(Cap. 2 §. 2). — Solii cei urgisifi se bucuré de aceeas ocrotire

~ca si ceilalti soli (Cap. 2 §. 5). — Ocrotirea tine pani la
concediare, Cap. 2 §. 6: «Solul dacs 'si va da soliea si’i vor
face rdspunsul si ii vor da cértile, de nu va purceade, ci si
va zabovi intr’acel loc, de 1 va sudui sau vatdma cineva,
acesta nu si va certd ca un suduitor de domnie». — Nu-i
suduire de domnie, cAnd ultragiul si face «pentru si’i pascs
cinstea lui sau si intralt chip dreptaltid dobandi». (Cap. 28.3).

5) Ultragiarea celor mai mari (boiarilor) (Cap. 3). Infrac-
tiunea aceasta deasemenea ie asimilati cu suduirea domniei,

6) Plazmuire de bani — Calpuzania. (Cap. 4). Si aceastd
infracfiune ie asimilatd cu suduirea domniei (Cap. 4. §. 1) si
cu furtul (Cap. 4 §. 2 in fine «$0f furtusagului»). — Asimilati
Cu calpuzanii sunt acei care sau posedd, sau umbli cu bani
rdi (Cap. 5).
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7) Omor = ucidere — ucidere de oameni (Capitolele 7—12
Inclusiv Cap. 12 §§- 28, 29; Cap. 57 §§. 4—9, 11, 12). Monstrii
nu sunt oameni. Cap. 9 §. 26: «Ori cine’si va ucide feciorul,
carele va fi ndseut cu niscare semne i

mai grozav si cim si nu si poatd socoti si fie om acela

¢ 2

ce’l va ucide si nu aibi nici 0 certare; iard trebue s ‘nie-
legem pentry Sémne, cuconii care nasc cu 6 degete, sau
numai cu 4, sau cind ar fi cu trei maini sau cy trej picioare
Sau numat cu 0 mand, sau cu un picior, sau s&’i fie maj
mici degelele, pentru cice atunci cu acea gresald pot si se
hrdncascd ca si alti oameni fird nici de 0 smintealdy.

a) Ucidere grabmica, (Cap. 7 §§. 1, 3; Cap. 8 §. 11; Cap.
9 §§ 15—18; Cap. 10 § 3).

b) Ucidere vajnics (Cap. 7 §§. 1, 3; Cap. 8 §. 11).

c) Ucidere cu ingeliciune (Cap. 7 §. 2; Cap. 8 § 11; Cap.
9 §§ 21. 22; Cap. 10).

d) Ucidere cu nesocotinga (Cap. 7 §. 2; Cap. 9 §§. 21, 22).

e) Ucidere cu gresali (Cap. 7 §. 2; Cap. 8 §. 15).

f) Ucidere ascunsii si ticuti (Cap. 9 §. 27).

g) Cap. 7.8 4: «... s3 stim cum ucide unul pre altul
s$i’'l omoard cu fie ce fol de moarte, au cu ménule ’] ZUGTrUmd
sau 'l ndidugseste impresurandwl cu ceva pénd creapd, cum si
prilejeste si acestor cuconi micsori, candu’i nadusgesc intr’a-
sternut celea ce’j apleacd, sau candu’l va stropsi cu picioarele
sau ’l va ucide cu pumni Poncis in inimd pand il va omori.
Aceste toate le fac pentru si scape de certarea cu inseliciune.. .

h) Parintuciderea. (Cap. 8 §§. 16, 17; Cap. 9 §§. 1, si 2,
6). Fapte asiminate cu périntuciderea sunt: Omorarea [sotiei
de sot (Cap. 8 §. 24). Omorarea diregétorului sj g judetului
(Cap. 9 §. 4). Acel, care va sfatul pe altul s§ fie ucigitor de
parinti (Cap. 9 §. 10): Slugile ce vor imbla $i in sus si in
gios gétind treabe ca acelea reale. pentru sj sj facd ucidere
(de péringi). (Cap. 19 §. 12.) Vraciul ce va da otravé feciorului
sd otrdveascs pe tatil siu (Cap. 9 §. 11). Ori care fecior sau
fie cine va fi de oy sti s1 va cunoaste, ci vor sd ucigd pe
cineva, au cu otrava, au cu arma, au cu fie ce fe] de moarte
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si de nu va spune (Cap. 9 § 14). Mancele care impresurd in
deadins cu inseldeiune prunci mici (Cap. 9. 22).

8) Otravire, tentativi de otravire, fabricarea, vanzarea,
cumpéirarea de otravd (Cap. 10; Cap. 9 §. 11).

9) Omordrea unui infans conceptus (Cap. 9 §. 49: Cela
ce’si va omori muiarea avand prunc in sgau si o va gasi de
fatd curvind, si va certd dupéd voia giudetului cum s’are zice
pentru. pruncy.

10). Réniri pricinuitoare de moarte (Cap. 13 §§ 1, 2, 4;
Cap. 14 §. 1, 7, 9, 10, 11). (Cf. Cap. 12 §. 28; Cap. 57 §. 10).

i) Riniri nu de moarte (Cap. 8 § 10: Cap. 13 §§. 1. 3,
5, 7,8, 9, 10, 11). Scoaterea ochilor, tdierea nasului sdu altd
slutire (Cap. 70 §. 20) (Cf. Cap. 12 §. 28; Cap. 57 §. 10).

12) Bigamia si Biandria (Cap. 15).

~ 13) Adudterul = preacurviea (Cap. 9 §8. 36 4T—54, 56,
57,61; Cap. 16, in special §§. 1—3; Cap. 17 §§ 1, 5—-9; Cap.
18 §. 1; Cap. 20 §. 1, 2; Cap. 23 §. 10; Cap, 256 §§. 1, 2, 3;
Cap. 27 §. 6; Cap. 29 §. 1; Cap. 35 §. 3: Cap. 41 §, 3; Cap.
61. §. 5; Cap. 72 § 7; Cap. 77 § 26; Cap 78 §8. 8, 9). (Cf
Cap. 35 § 9).

14) Hotriea (Cap. 27; Cap. 28; Cap. 29; Cap. 30; Cap. 31;
(Cf. Cap. 16 §§, 17, 21). Hotru = codos (Cap. 16 §. 17; Cap.
17 §. 3). Hotru de fatd (Cap. 28 §§. 7, 9). Hotriea savarsitd
de périnti. (Cap. 30). Hotriea sivarsitdi de barbat fafd de
sofia sa (Cap. 27 §. 7; Cap. 28 §§. 7, 8: Cap. 31). Fapte asi-
manate cu hotriea: Cap. 29. §§, 11, 12.

15) Ripirea (Cap. 32; Cap. 31; Cap. 34; Cf. Cap. 25 §.
13). Fapte asiménate cu rdpirea: Cap. 32 §. 14 «Nu numai
ripitorul si va certd, ce incd si cine la sfituit si ceia ce vor
fi ajutat si ceia ce vor fi poslusit la acea treabd la rdpit, si
vor certa tot intr’un chip, ca si rapitorul». Cap. 28 §. 10:
Cap. 32 §. 15; Cap. 39 §, 17).

Rapirea muiarei curve Cap. 33. Cap. 33 §7: «Curva se
cunoaste pre locul ce ldcuieste si pre haine ce poartd pocai-
tu-s'au de curvie au ba; dece ori cine va rdpi curva pocdaiti
. certase-va cu moarte». Cap. 33 §. 6: «Cela ce va rapi muiarea
curvd. care mai apoi si va fi intors den petrecerea ei cea
rea si si va fi cununat cu un birbat cu leage atunce va
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cerceta giudetul, de si va afla, cd acea curvd, dacs s’au cu-
nunat, s-au petrecut viafa cu cinste va omori pe rdpitoriu....».—
Rapirea cilugdrifei. Cap. 53 § 13: «... si de'i va zice macar
un cuvant: esi din ménistire sl eu te voiu lua s¥'mi fii
muiare si md voiu cununa cy tine, si numaj pentru atata
isi va pierde viatay.

16) Ripirea din mandstire. Cap. 34.

17) Ierosilea, adecs, «un mirean, sau fie si diac, ce si
zice om den cinul besearicei, sau fie Si preutit, de si va
prileji s se impreune trupeste, cu vreo cdlugdritd, care iaste
deapururea supt inchisoarea, mandstirei, sau si den afari de
mandstire, sau cand se va Impreuna trupeste cu vreo muiare
mireancd in besearicd, sau si si impreune cu vreo muiare, ce
sd va fi giuruit incd cu giuramant si fie cdlugaritd». (Cap.
35 §. 1).— «Cela ce face acest lucru, ierosilie face o dati trei
pacate mari de ceale de moarte: Intai sdnge amestecat, a
doua face preacurvie, a treia face furtusag. Dirept aceia de
vreme.ce ot crestinul s'au prilejit de are pre cdlugarits
adevarati sors sufleteascd, dece cine o va rusina, wver cu
voia ver fard voia ei, acela rusineaza cu adevirat pre sora
sa: deci iatd cd si chiamd c’au ficut sdnge amestecat. Si
lardsl cilugdritd se chiams mireasa lui Dumnezeu, dece cine
sa impreund cu dansa, si impreund cu muiare cu barbat :
deci iatd cd face preacurvie. Aice sant doo pacate mari de
moarte. A treia cilugirita si chiams si iaste vas de besericg
dece cine o va streina den besericd si o va spurca iats ca
face ierosilie. Ierosilios si chiami mai chiar fur de besearics
Dece aceasta si chiamd c’au furat acel vas de beserics. Dece
iatd cu un pdcat face trei pacate de cele mari de moarte,
cum scrie mai sus. ... (Cap. 35 §. 3).

18) Atentate la pudoare. (Cap. 36). Se fine samd, dacy fe-
cioara a fost mai micd sau mai mare de 12 ani. (Cap. 36 §. 7);
precum si dacd faptasul ie tuforul victimei. (Cap. 36 §. 3),
sau rob, namit, ori sluga tatdlui fetei. (Cap. 36 8. 4). — Vio-
larea uner fecioare. (Cap. 36 §§. 7—9, 10): dlard ceaste pra-
vile impérdtesti, ce sint maj noo, carele sé tin in sami acmu
in toatd lumea, cauti sl cerceteazd, dece de va fi fost acea
sild a fecioarei foarte cu o nepoe mare ca aceia, atunci si va
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omori vinovatul; iara de va fi fost cu desmerdaciune si sbur-
diciuni si cu dari §i cu giuruinfe $i farda nice de o nevoe,
atunce s va certa vinovatul, dupd cum va fi voia giudetului»).
— Violarea oricarei femei cinstite, sau fata sau vaduvd. (Cap.
36 §§. 2, 3, 5, 14, 22, 24). — Atentat la pudoare [ard violenti.
Cap. 36 § 11: w«nuiarea, ce i si va face sild cu voia ein. —
(Cap. 37; Cap. 38). (Cf. Cap. 36 §. 4 in fine).

19) Greseli prespre fire:

a) Incestul. = Sdnge amestecat, adecd impreunarea cu o
femee, pe care faptasul n’o poate lud in césétorie dupi pra-
vila bisericei. (Cap. 41 §. 1). De aceia incestul se sdvirseste,
chiar cind femeia nu e rudi de sénge, nici rudd den botez,
nici afind (Cf. Cap. 41 §§. 11 si mai ales 15; Cap. 41 si 42;
Cap. 29 §§. 1, 3—5). T oz cailit

b) Sodomzea Cap.398§.1: «.7s3 spunern si pentru ceia
ce vor face sild a cuconi hrudii, ce’i vor spurca.. . «cand
s impreund nestine cu fie ce obraz parte bérbéteascé, care
lucru mai pe scurt s& chiami sodomiey. Cap. 39 § 3: «Oa-
menii cei vechi de demult si elinii pre acestiea i-au fost cer-
tind cu 0 muncd mare pre care ficed aceastd grozivie, ce
sd zice sodomie, si dup’aceia i-au fost omorindy. Cap. 39 §. 9:
«...dard nu sd chiamd, ci face sodomie numai cela, ce si
inpreund trupeste cu parte bérbdteascd, ce si zice cu copii,
ce si cela, ce se va inpreund cu muiare presprefire». —Fapte
asamanate cu sodomiea: Cap. 39 §§. 11, 12, 13, 14. — In sfarsit
Cap. 39 § 31: Cand va péfi COpllul aceastd pacoste, sodomiea,
de i si va fi ficut sild, nu si va certay. (Cf. Cap. 19; Cap.
29 §. 2; Cap. 39).

¢) Curviea cu dobitoace. Cap. 40 § 1: «Bdrbatul, ce si
va inpreuna cu dobitoc parte femeiascd, sau muiare, ce si
va inpreuna cu dobitoc parte birbdteascd, intdi 1i se taie
capetele, si dup’aceia sd ard in foc cu-acel dobitoc inpreuni
cu carele si va fi inpreunat».

20) Profanarea bisericei. — Spurcarea besearicei. (Cap.
11 §§ 2, 3). (Cf. Cap. 35 §. 1).

21) Sarutarea calugdritei. (Cap. 85 § 15: «Cela ce va
saruta cdlugdritd, si va certa dupi cum va vrea giudetul,
iard nu cu moarten).
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22) Ereticia. (Cf. Cap. 25§, 7; Cap. 49§.5; Cap. 58 § 10;
Cap. 59 §. 2; Cap. 62 §..7; Cap. 67 § 5; Cap. 68 § 1; Cap.
53 § 25: «Cel nu de vristi de sd va gdsi, cd iaste eretic,
sau de s’ar prileji. si ucigd pre tatd-sdu, sau pre ‘nmasa,
atunce nu va putes Scapa cu vrdsta, ce si va certy ca si
un mare, cum au fost tinirul cela, ce otrivi pre tati-sdu,
de vreme ce nuera incs de 18 ai si’i tdiarg capul in cetatea
Ramului». (Cf. cap. 20).

23) Injuriae. (Cap. 43; Cap. 44; Cap. 45; Cap. 46; Cap.
47; Cap. 48; Cap. 49; Cap. 50):

a) Suduire. Sudilmi ; ocdri; a ride muteste de altul;
gréirea inddript (cu cuvinte bune, dar cy hiclesug de a bat-
jocori); cuvinte sprantare cu mestesug spre alt obraz, ca si
nu sd priceaps, ca’si rade; de va zice nestine altuia tu aj
barbd mare; cela ce va face niscare mascirdciuni de s3
razi cetasii lui; cela ce va zice cuiva eu sunt mai de cinste
si maj boiarin; tdiarea barbei; loviri; bataie ; cela ce va
zice altuia: minti; birfesti; ceia ce clevetesc (griiesc rau)
de domnul tirei sl de oamenii bisericei, —Cap. 49 §. 8: (Nu
poate fie ce giudef si cearte cum va fi voia lui si cumu’i
va parea lui pre cela ce va sudul pre domnul tarei, ce si
cade si scrie carte, si’i dee stire domnului, cum i in ce chip
Pau suduit, si cumu’i va da respuns si Invétaturd, asa in-
tr'acela chip s’ certe $is&’l pedepseasciy. (Cf. Cap. 43—49).
Cap. 44 §. 10. «Cela ce va sudui pre nestine inaintes, giude-
tului, iniracel ceas si vq certay.,

b) Suduirea cu scrisoareq. — Polojenii ca acelea cu ocir si
cu suddlmi asupra altuia, Cap. 50 §. 1: «... care sudalmg cu
scrisoare s face asd: cind va scrie nestine si ya pune si
nescare cuvinte de ocarg si de sudalmi inpotriva cuiva, scri-
indwi si numele lui si multe cuvinte rele i suddlmi asupra,
lui. Aceste ociricu scrisoarea se fac in multe fealuri: «) Une-
ori scriu hartii cu sudalme si cu ociri asupra cuiva si le
aruncd pre ulife, sau in mijlocul triigului, unde sunt mai
mul{i oameni, pentru si ceteascs multi si sj infeleagd oci-
rile lui. 8) Altii scriu si lipesc hartii pe zidurjsay pre pareti
pre unde trec oameni. 1) Alii cu mestersug nu scriu numele
omului, ce seriu nescare Seémne ca acelea, ce nu le au, de
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tofi intdleg si cunosc pentru cine griiaste si pre cine ocd-
rastén. — Cap. 50 § 5: «Cela ce va gdsi vre o scrisoare cu su-
dilmi sau cu ocard asupra cuiva si de nu o va sparge sau
st 0 arzi, ce o va ardtd prieatenilor sdi, sau cui ’si va gdsi,
acesta si va certd, ca si cela ce o va fi ficut, alegdnd de o
va fi ficut vre un om de cinste si va fi scrisi cu ddscalie
mare, deci 0 va finea si si va mira de acele cuwinte tocmite
cu filosofie, iard nice acest lucru nu iaste ertat sd’l faca,
de vreame ce iaste scris acolo cuvinte reale, carele nu tre-
buesc si sd arate intre oameni». — Cap. 50 §. 6: «Cela ce va
scrie wvirsuri sau va scoate cdntece intru ocara cuiva, acesta
sd va certa, ca si cela cc va scrie suddlmi si ocdri....
impreund si cu cela ce va cinti acelea cdntece sau alle ca
aciastea». — Cap. 50 §. 7: «Ceala ce va unge ferestrile sau
usa cuiva cu scrénd sau cu fie ce grozivie, ficandu’si ras
de casa aceluia, sd se cearte, ¢a §i ceia laliin.—Cap. 50 §.8:
«Cela ce va spinzura la usa cuiva niscare coarne, sau altd
ceva strilv inputit si se cearte, ca §i ceia ce serie mai susy. —
Cap. 50 §. 9: «Ceala ce va lipl scrisoarea cea cu ocdrila usa
sau la fereastra vre unui om de cinste sau de o va lipi la
curtea domneascd sau la Dbesearicd, acela mai mu't si va
certd, decat aceia ce scrie mai susy. — Cap. 50 §. 10: «Cela ce
ve zugravi chipuri de oament cu rusine §i cu ocardi asupra lor
si mai vritos cand le va pune la vre un loc, si vazd mulfi,
sd se certe, ca si ceia lalfi».

24) Lepadarea de calugarie, ce sd zice de cinul ingeresc.
(Cap. 67; Cap. 68).

25) Distrugere. Spargere de cdr{i domnesti. (Cap. 59 §. 2
Cf. Cap. 2 §. 3).

26) Mirturie mincinoasd, giuramdant mincinos. (Cap. 59'8. 2;
Cap: 62 §. 7; Cap. 77 §. 27).

27) Furt. (Cap. 2 & 9; Cap: 12 § 10; Cf Cap. 53 §. 17;
Cap. 76).

28) (Cap. 12 §. 26). «Ceala ce’si va incuia usa casei sale,
pent‘ru si nu intre cela suprit, si scape den ména asuprito-
rului s sd cearte dupd cum va fi voia giudefului».

337. Procedura penald.

1) Actiune publicd, (Cf. supra No. 336 1—27). — Aceast&
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actiune poate fi exercitatd nu numai de persoana, care a su-
ferit infractiunea, ci si de persoane de 3] treilea. Astfel:

a) Tatal, in caz de sudalmd, ete. (Cf. supra 336, 23)
poate reclama pentru sudalma facutd fiilor sii trupesti si
legiuiti. Cap. 46 §§. 1, 2, 7).

b) Stdpanul pentru sudalma robului siu, dack giudetul
legiuieste (hotdriste), ci sudalma robului atinge pe stdpénul
acestuia (Cap. 46 §8. 5, 6).

¢) Barbatul pentru sudalma sofiei, socrul pentru sudalma
nurorei sale si a viitoarei sale nurori (logodnica fiului sdu)
logodnicul pentru sudalma, logodnicei (Cap. 46 §. 7).

d) Mandantul pentru sudalma, ficuta ispravnicului siu.
(Cap. 46 §. 9).

e) Dascélul pentru sudalma ucenicului sdu. (Cap. 46 §. 10).

f) Cap. 46 §. 11: «Ceals ce’si va sudul pre o rudsd si
suduiaste toate rudele sale, eati vor fi dentr’acel rod si fie-
carele dentr'acel rod poate si vie si pdrascila giudet, pentru
sd sd cearte trupeste suduitoruly.

g) Vladica, (episcopul) si besearica pot reclama pentru
sudalma omului den clirosul bisearicei. (Cap. 46 §. 12).

h) Egumenul si mindstirea pot reclama pentru suduires,
calugdrului, afard numai dacs acel cdlugir ie dus pentru in-
vatdtura edrfii cu voia, egumenului. (Cap. 46 §. 13).

2) Acfiune privati: a) Despdagubiri. (Cap. 8 § 14: «Ucigi-
torul, den afars de ce’l vor certa cu moartea, iaste dator
incd sd plateascd rudelor celuj ucis toate cheltuelele, ce au
facut, cat au dat la vraci si alte, ce si vor fi pagubiti pre
ranele lui, si incd mai iaste dator s plateascd moartes ri-
delor, ce si zice si pliteasci pe zi, cateva zile Inainte, pre
cat va fi voia giudetului; direptatea aratd, cit are fi trait
acel mort in lume; si incd iaste dator si /raneaseq St cuconii
celui mort §i alti oameni ce va aved, care i-aw fost el hrimind,
Pani au fost viuy. Cap. 8 §. 15: «Ucigstorul nu iaste dator
nice cu o cheltuiald cand va f ficut uciderea in gresald,
saw cand va fi ficut ucidere pentru sa scape de vrajma-
sul sdu si nul ucigd pre dans, alegind de va fi ucis pre
altul in locul vrédjmasului sdu, cum sare zice, pre cela ce
au intrat la mijloc, s’ despartd sau si cela, ce au fost stind
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aproapelinga vrajmasy.—b) nzestrarea fecioarei siluite (Cap. 36
§§. 13, 17, 20, 21; Cap. 37; Cap. 32 §. 23).—c) Cap. 70 §.11 «Cela
ce va svitui si si facd vre o gresald, nu va lua numai aceaia
certare, ce si va da vinovatului, ce incd va plati si pagu-
bele toate, ce va pagubl si va piarde cela, ce au pafit réu si
aceasta, va fi cand aceale pagube si vor face tot pentru
aceia gresald, ce s'au fdcut cu svatul lui». Cap. 70 § 11:
«Ceala ce va svatul si sd facd furtusag, sd fie dator acel
lucru, ce sau furat, si’l dea, sau si’l pliteascd stapanului,
a cui au fost, macar de nu l'are fi furat el, ce numai pentru
cice au svatuit si si facd acel furtusag; aice sd cade giu-
detului si socoteascd de’l va fi svatuit acel svatnic, ce si
zice si fure numai o sutd de taleri, iard el va fura doo sute,
si daca va fi asd, atunce svatnicul nu va pliti mai mull de
aceia sutd de taleri stapanului a cui vor fi fost banii, pe
citd saméd si va afla, cd l'au svatuity.

3) Denunfarea. a) In unele cazuri denunfarea e obliga-
toare: Cap. 4 § 12: «Ceale ce va sti unde fac bani rai side
nu va spune giudetului, cu capul si pliteasca». Cap. 76 §. 3:
«Tot omul este dator, dacd va prinde tdlharul sa’l dee pre
mana giudetului; si de va sli nestine pre vreun tilhar undeva
si de nu va spune giudefului pre acela, sau de va lua dela
dins ceva bani, sau alte lucruri si de’l va slobozi cindu ’l
va tinea legat, acela sd se cearte cu un talhar». Cap.1 §. 4:
«Tot omul iaste dator si spue giudefului pre cela, ce nu va
si asculte de ddns side invatatura lui cumu ’l va giudeca». —
b) In unele cazuri denunfitorii sunt rasplatiti: a) Calpuzanul,
care denuntd pe tovarasii sai, scapd de pedeapsd. (Cap. 4 §.
13). — B) Robul capéitd libertatea, (Cap. 4 §. 13).— 1) Oricare
alt denuntétor de calpuzenie, p. c. si de polojenii (pamflete)
ocdrdtoare capéitd dar dela giudef. (Cap. 4 §. 13; Cap. 50 §. 12).

4) O persoand poate sid-gi valorifice indrituirile prin
alti si cu ajutorul altora si poate si se sfatuiascd in acest
scop cu prietenii, fird ca tofi acestia sa fie pedepsiti. a) Tatél
curvei poate s trimeatd pe fiul siu si omoare pe sora
acestuia, cand va curvi, denpreund cu curvarul si cu tova-
riasul acestuia si poate sd «chiame  priatelii lui si se svitu-
iascd» pentru uciderea de mai sus. (Cap. 9 §§. 33, 34). —b)
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«Bdrbatul curvei, ce o0 au prins cu cineva, poate si trimitd
pre fiu-sdu la sluga ’si sau Sl pre altul strain, s’ plateascsd
s&’i ucigd muiarea impreuns cu ibovnicul si cu cel mai prost»
(Cap. 9 §. 51) si «poate sd’si chiame fiii sis si pre altii stréini
s& se svituiascd pentru uciderea muiare’si». (Cap. 9 §. 52). —
c) (Cap. 12 § 2).

S) Ajutorarea celui asuprit. &) Facultativg. (Cap. 12 §. 16
»Iiecine este volmic s8 si svideascs si s sd batd pentru si
mantuiascd . . . inci si pre rudele lui si pre vrdjmasii lui de °
vor chema si de nu’l vor chema, macar de are fi si jidov,
totu’l un vrajmas ca alalt, si de are fi luat §i bani s’
scoatd capul den nevoey. (Cap. 12 §. 18). Macar, ci are Jie-
cine woe si agiutoreascs pre cel asuprit, si unde va vedea, ca
stau cu rdzboiu asupra lui, s&i scoatd capul si s&1 mén-
tueascé den moarte, iard acest lucru nu iaste nimdarui dat cu
vreo sild, cum sd fie dator, s& facd acest agiutoriu; de multe
ori i cu cuvantul poate si agiutoreascd nestine pre altul,
pand ’l va izbivi de vrajmasul, carele ’i face asupreald, dard
nu iaste nime datoriu cu deasily s¥l facy sd facd aceasta si de
vreme ce va fi om strdin, iar nu de rodul lui si de siingele
lui, ce se zice fraten. — b) Obligatoare. Sunt datori s agiute:
%) Feciorul pe tatd. (Cap. 12 §. 19). £) Fratele pe frate. (Cap.
12 §. 18 in fine). 7) Slujitorul pe cépitanul siu. (Cap. 12 §,
20). Robul cel cumpdrat pe domnul (stdpanul) siu. (Cap. 12
§. 21). — &) Namitu] pe stdpénul siu. (Cap. 12 §. 22). ¢) Bér-
batul pe muiarea sa si muiarea pe bédrbatul sdu. (Cap. 12
§8. 17, 23. ) Cei de loc pe giudecitorul lor. (Cap. 12 §. 24).
n) «Tara si cade, si St socoteascd si sa ’si priiased St sd aco-
pere de asupreale pre oamenii pamdntului sduy.

6) Faptasul, altul decit rapitorul, se puted refugic in bi-
sericd. (Cap. 32 §. 28: «Rapitorul de si va ascunde in bise-
ricd, pentru si nu | poata lua giudetul, si den bisericd ’l va
prinde si'l va scoate de’l va certy cumu i s§ cadey.

1) Inchisoarea preventivi, (Cap. 9 §. 9:) «Cela ce va otriivi,
pre cela cei inchis in temnita, pentru si nul vazs candu’l
vor certa sl vor chinui la locul de muncd, si si cearte dupd
cum va fi voia giudejuluiy. '

8) Cautiunen: (Cap. 78 §. 6: ,,Cela ce si va prinde chezig

12527 17
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dinaintea giudetulur pentru cel vinovat, nu si chiami cumu ’i
mulfumeste». Cf. Cap. 5 §§. 6 si 7 «.. sodas...».

9) Dovezi: a) Martori (Cf. supra No. 334, 5, b. — b) Mir-
turisirea. (Cap. 32 §§. 36, 37, 43, 46). — c) Prezumtiuni (Cf.
supra No. 334, 9). — d) Tortura: o) Strinsoarea: (Cap. 9 §. 27;
Cap. 30 §. 1). B) Caznirea: (Cap. 9 §§. 9, 27, 28; Cap. 10 §. 8;
Cap. 57 §. 12; Cap. 58 §§. 6, 11; Cap. 65 §. 3; Cap. 68 §. 1;
Cap. 69 §. 12; Cap. 74 §. 2; Cap. 74 §. 12; Cap. 77 § 12).

10) Executarea hotdrarilor condamnitoare la moarte prin
spanzurdtoare, taierea capului, etc. se ficea de armasi si armd-
sei. (Cap. 58 §. 11). (Cf. supra No. 334, 7).

11) Stéingerea actiunei publice:

a) Praescriptio. Cap. 32 § 27: «Toate gresealele pind in
cinci ai s savdrgese, cumu s'are zice, ori in ce feal gresald
de va gresi nestine, si de nu’l va pird nime la giudet pani
in cinci ai, nu mai poate nime deaciea s&’l pirisca den cinci
ai inainte; iard numai rapitul nu si poale svarsi in cinci ai,
ci dupd zece ani si mai mult poate fie cine pre rapitor si’l
parascé, si asd sd s cearte, ca un rapitor».

b) Cap. 36 §. 13: «Cela ce va face sild vre unei feate,
pentru s& o ia, sd’i fie muiare, de va sirgui si si cunune
cu dansa, nu sd va certa nemicap.

c) Ertarea fiaptasului si impicarea («a face pace»). Cap.
16 §§. 16, 18—20; Cap. 46 §§. 12, 14; Cap. 48). (Cap. 9§ 55;
Cap. 11 §. 11; Cap. 17 §. 5; Cap. 34 §. 5; Cap. 35 §. 10; Cap.
48 §. 2; Cap. 52 §. 4; Cap. 53 §. 16; Cap. 54 § 3). (Cf Cap.
78 §. 13). (Cf. supra No. 279, 22, d). Cap. 34 §. 5: «Pravila
impérateascd iaste tuturor cum ori cine va face pace cu obra-
sut cel asuprit, nu sd va certa asd cumplit, iard la aceasti
greseald a répitului aceastd pravild nusefine in samé, pentru
cice obrazul cel asuprit iaste Dumnezeu, carele denti si
asupreste cu rapitul miresei lui, cilugéritei; dece cu Dumnezeu
cine iaste destoinic si fucid pace? Drept aceia nice un lucru
nu poate agiuta rédpitorului célugdrifei, sd nu’si piarzi viatar.

333. Dreptul international. Ezzradares. Cap. 32 §. 26: Ri-
pitorul sd ceartd fie in ce loc unde’l vor prinde, cum s’are
zice un om va rdpi vre 0 muiare de cinste den trig den Iasi
$i 0 va lua de o va duce la Camenita in fara lesascd ... si
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nice Domnul den Moldova nu iaste datoriu, de va fi leah ri-
pitorul, s&’] trimitd acolo la Domnul de tara lesascii; nice bi-
ruitorul acelui loc spre Domnul de Moldova, daca va fi Mol-
dovan . . .; iard de vor scrie carti Domnii unul la alalt KR 7)
ceard ca pre niste oameni de loc, atunce iaste datoriu Domnul
acela supt care biruire s’au prins rapitorul, s&’1 trimits pre
dans catrad celalalty.

339. Moneda. 1) Taleri, taleri prisne de argint curat. (Cap.
4§ 8; Capii88 §.9; Cap. 70 §. 11). — 2) Galbeni, galbeni
prisne de aur curat. (Cap. 4 §. 8; Cap. 12§. 10; Cap. 23 §. 4).
— 3) Cap. 4 §. 3: «Banii cei buni si drepti au patru lucruri
pre'nprejurul lor. Intdiu cela ce face bani sd aibd putere si
voie de la impdritie sau de la domnul locului aceluia. A/
doilea si si facd in loc vestit, cum are fi in mijlocul tragului,
s vazd tofi. Al treilea si aibs chip si scripturd cinstits si
frumoasi, jard si nu fie facutd acea scrisoare in vre un chip
grozav si de rusine. Al patrulea lard’si si fie si la cumpdana
deplin, nemics si nu’i lipseascd, cum iaste mai cu dreptate,
asa sa fiey.

340. Mésuri de lungime. Depirtirile de la un loc la altul
sd mdsoard tot cu mila. (Cap. 60 § 1).

34. Armata. 1) Cel mai mare al gloatelor (boiarul sibo-
rului?) (Cap. 58 §. 3).—2) Capitan (Cap. 12 §. 20).—3) Slujitor
(ostas, care ascultd de capitan). Cap. 12 §. 20). — 4) Oaste.
(Cap. 32 §. 19). — 5) La vreme de oaste. (Cap. 63 §. 1). (Cf.
supra No. 335, 18, n).

342. B) Caracterele generale ale Pravilei. — I. Neegali-
lalea persoanelor inaintea legei. Si in pravila lui Vasile Lupuy,
ca si in acea a lui Alexandru Cel Bun (Cf. supra No. 202, I),
la aplicarea randuelelor juridice se face deosebire: 1) Dupa
starea sociald a persoanelor, ##%). —2) Dupé vaza de care se
bucurd persoanele in societate *%). — 3) Dups, religie: pra-

%) Cf. supra No. 265, 8. a—o si a se addoga: Cap, 8 §. 2; Cap. 9
S 47; Cap. 11 §. 12; Cap. 12 §. 30; Cap. 44 §. 16; Cap. 62 §. 6.

*%) Cf. supra No. 267, 10, a—m §i a se addoga: Cap. 9 §§. 42, 56;
Cap. 12 §§. 11, 30; Cap. 15 §§. 10, 15; Cap, 27 §. 5; Cap. 50 §8. 5, 9; Cap.
26 §. 7 («Om de stavéry); Cap. 8 § 11. («Boiarin de treabs si de folos
tarei», «boiarin nice de o #reaba fareiy).
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voslavie, dreapta credintd crestineascd, ereticie, alti leage,
etc.??). — 4) Dupd sex si profesiune 231). — Abateri dela aceasti
reguld: Boierii sunt egali cu cei mai mici, cu prostii, cu si-
racii in cazurile previzute de Cap. 62 §§. 2, 7, 8, 10.— II.
Aceeas Inraurire a legei talionului ca si mai inainte: Moarte
pentru moarte. (Cap. 8 §. 11), moarte drept moarte. (Cap. 8
§. 12). Cf. Cap.28§. 4. —III. Rascumpiirarea pedepsei prin iertare
st pace (cf. supra No. 337, 10, c).—IV. udrituirea judecitoruiui
dea aprecia. (Cf. supra No. 336, 18, u).—V. Praescriptio actiunelor
penale ie “nirodusa pentru intdia oard in mod general (cf. supra
No. 337, 10,a).— VL «Pravilele cele impardtestin au putere ca si
obiceturile locului (Cap. 58 §. 2). Dar intru cat prin pravile im-
pardtesti se ‘nfeleg legile impératilor romani si bizantini (cf.
supra No. 118), de aci urmeaza, cd Dreptul Roman si Dreptul
Byzantin pot servi pentru a complecta Dreptul romanesc.—
VIL. Solidaritaten dinire rude, prieteni si vecini (Cf. Cap. 9
§§. 83, 34, 51, 52; Cap. 12 §§. 2, 14; Cap. 75 §. 12).

C) Obarsia Pravilei lui Vasile Lupu. — I. Asupra acestei
cestiuni avem atdt informatiuni oficiale, cuprinse in prefaja
pravilei, cd Vasile Lupu a gésit «oameni ca aceia dascili si
filosofi, de au scos din cirti elinesti si litinesti toate tocmelele
cele bune si giudefele celor buni crestini §i sfinti impirati», pre-
cum si stirea datd de patriarhul Dosoteiu, cd Meletie Sirigos
indemnat de Vasile Lupu a tradus in greceste Institutiunile
lui Justinian (din latineste) si Spicuirea de legi a impérafilor
Leon si Constantin (din elineste) (Cf. supra No. 123 si 124).-—
II. Afard de aceasta din cuprinsul pravilei si vede acelas
lucru. Pe de o parte patru din cele cinci sectiuni ale pravi-
lei sunt intitulate pravile imparditesti; iar pe de alti parte in
diferite paragrafe se vorbeste de pravila Rimneanilor. Cap. 30
§ 2). de pravile imparatesti (Cap. 15 § 11; Cap. 32 §. 9;
Cap. 348§. 5; Cap. 368§. 10, 11,19; Cap. 39 § 7; Cap. 58 § 2),
de pravilele ceste mai noo. (Cap. 10 § 4; Cap. 30 §. 2; Cap. 36
§. 10), de la toate pravilele (Cap. 49 § 1), de toate pravilele
tmpreund (Cap. 23 §. 14), de o sami de pravile (Cap. 36 § 8),

20) Cf. supra No. 268.
1) CL. supra No. 269 si No. 273.
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de un feal de pravile (Cap. 36 §. 9), de alte pravile impdratesti
(Cap. 36 §. 11); in sfirsit in Cap. 15 §. 12 se vorbeste de o
randuiald a lui Justianian. «Cela ce au fost singur tiitor, /marele
impdarat Justinian, da mvatdturd». — 111 Deasemenea s§ vede,
ci legiuitorul romanese tine sami si de doctrina Jjuridica. Se
pomeneste de «cum dau invititurs toti dascalii, tocmindu-se
lofi intrun cuvdnt. (Cap. 56 §. 1)», de «dupd cum scriu toti
dascalii toemindu-se toti intrun cuvdnt (Cap. 66 §. 8)», de «iari
cet mai mulfi st cei mai credinciosi dascali zic (Cap. 41 §. 3)»,
de «dupi cum zic multe dasecali (Cap. 50 §. 2)», de wmdcar,
cid zic o samd de dascali (Cap. 32 §. 20; Cap. 42 §. 13;
Cap. 75 §. 5)», de «atunce cum zic ¢ samd de dascali (Cap. 32
§ 39, de «eum tnvata si alti dasedli (Cap. 33 §. 10)», de «alti
dascili zic (Cap. 89 §- 14, de wndcar, ci zie alfi dascali
(Cap. 41 §. 3. de wmdcar, ci zic unii (Cap. 43§. 11; Cap. 75
§ T)»; ba intr'un caz se spune si numele juristului « ..pani
la vreamea unui dascil mare $i tocmitoriu de pravile, nu-
mele lui erd Farinascu. ... acest dascél au fost dupe Hristos
1589 de ai. (Cap. 66 § T)»; acesta nu-i altul decat Farina-
cius (Farinacci), care a triit dela, 1554 pand la 1613 d. Ch.—
IV. In sfarsit pravila mai pomeneste atat de obiceiurile
obstesti, cat si de acele localnice. (Cap. 56; Cap. 6 §. 18; Cap.
51 §. 95 Cap. 8 §. 28; Cap. 10 §. 15; Cap. 26 §. 4; Cap. 27
§- 1; Cap. 51 §. 11); precum si de ceea, ce se ficea in zilele
de demult, in zilele cele vechi (Cap. 8 §. 17; Cap. 10 §. 4),
de tocmelele si ndravurile, ce au fost mai de mult (Cap. 51
§. 11). — V. Fatd cu toate acestea nu se mai poate primi pi-
rerea lui A. D. Xenopol, ci Pravila, lui Vasile Lupu a fost
spicuitd Zo¢ din Harmenopol si ¢i nu contine nimic din obi-
ceiul pdméntului. (Cf. supra No. 121128 si No. 203—206).
Am aratat, ci dela Harmenopol nu s'au luat leges agrariae (cf.
supra No. 204 si 205); dar dupd cum s'a spicuit pdreri din dife-
riti juristi, ie cu putinti, ca sise fi luat unele randueli si din
Hexabiblos-ul lui Harmenopol; rdmane, ca in partea speciald
sd se cerceteze acest lucru.—Deasemenea. in ce priveste ran-
duelele datorite obiceiului pdmantului, pe 1Angs acele aritate
la numérul de mai sus (IV), ie probabil, c& circumstanta usu-
rdtoare befia se datoreste acelui obiceiu, dacg finem sam§
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de condamndrile la moarte rostite de Domni in timpul
ospetelor lor, celor homerice, precum si de cele povestite
de Cantemir in Descriptio Moldaviae, Cap. XVII, despre
obiceiurile Moldovenilor «cd nu li ie groazi de betie, dar
nici nu-s indrégifi prea mult de iea; totus se desfati cu
dansa dela ora a sase din zi pdnd la ora a t{reia din noapte
ba cate o datd lungesc ospetele pand 'n zori..., dar nu in
fiecare zi fac aceasta, ci numai de sdrbitori, sauin vreme
de iarnd, cand gerul inchide pe oameni intre paretii oddilor
si-i sfitueste sa ’si incdlzeascd membrele cu vin. .. Mai indréi-
gifi sunt de vin, mai ales cei din Moldova de jos si dela
hotarele Munteniei. Odinioard a fost intrecere intre Moldoveni
si Munteni, care sunt mai buni bautori, si atletii adusi la podul
Focsanilor, care ie hotar intre Moldova si Muntenia, atita s’au
luptat cu paharul, pAnd ce Munteanul si-a. dat sufletul inddusit
de cédtimea de vin peste médsurd de mare; Moldoveanul ca riis-
platd pentru aceastd biruintd a fost déruit cu boieriededomnitorul
sauv. %) — Mai bétédtor la ochi e, cd dragostea a fost primiti
printre imprejurérile usurétoare. Poate, ci Vasile Lupu insusi si
nu fie strdin de aceastd rénduiald. Miron Costin in Letopi-
setul sdu??), vorbind de vremea lui Vasile Lupu zice: «Ci
de au fost cAndva vremi fericite acestor parti de lume, atunce
au fost. Plind tara Lesascd, voiu zice, de aur, la care pre
acele izvorid din Moldova, cu boi de negot, cu cai, cu miere
si aducea din acea fard tot aur si argint. Puted voi, zice ci
sdrac nu si afla pre acele vremi, doar care nu’si vra si
aibd ... asa in bine si in dezmerdiciune cu fara Lesasci si
fara noastrd. Iaré de pre acele vremi se cunoaste péharul
manei lui Dumnezeu aproape de schimbare, si curand spre
alte mai cumplite vremi; ci la mare sburdiciune erau tirile
aceste. $i care tari se suie pre la mari belsuguri, shurdeazi
hirea omeneascd, si sburddciunea naste pdcatul, si pre pacat
il urmeazd mania lui Dumnezeu. Asa tara leseasci era la

#?) Aceasta ne aminteste pe Tiberius Claudius Nero (poreclit Bibe-
rius Caldius Mero), urmagul lui Octavian, care a facut prefectus urbis
(prefect de politie in Roma) pe Calpurnius Piso, fiindcd acesta tinuse la
bdut cu imparatul vreme de 48 oare.

23) Letopiseti, I §. 810.
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mare shurdéciune, asa si tara Moldovei. Si insusi Domnul
Vasilie Voevod, cu sila a cateva case de boeri luandu-le
fetele, peste voia parintilor, la tiitorie; iars oamenii de casa
lui, nepotii lui Vasilie Vodd, mai mare sili faceau, luand
béetii oamenilor in sild la, curvie; care toate fapte mai pre
urmd s’au ardtat cu mare osandi asupra casei lui Vasile
Voday. (Cf. Paulde Alep. in Arhiva Istorics 1, 2 pag. T4: «Mai
iera si un alt motiv al urei lor in specie pentru Vasilie anume
un nepot al sdu, al cdruia nume nu-mi aduc aminte (2!), si
carele a siluit patru mii de fete ; lar parintii plangandu-se
contra-i, n'au fost in stare de a dovedi crimele sale, cdci el
aved obiceiu de a forta casele in intunerecul noptei, rapind
fete si ficand mai multe asemenea grozaviiy).

343.D) Alte dovezi despre existenta Pravilei lui Alexandru
Cel Bun. Ipoteza noastrs, ci acele 252 de paragrafe de la
inceputul pravilei lui Vasile Lupu, alcituesc pravila lui
Alexandru Cel Bun, ie intiriti de urmatoarele consideratiuni:
L. Responsabilitatea penald. Paragraful 151 fixeazi la 15 ani
varsta, dela care o persoans ieste raspunzétoare pentru furt;
iar paragraful 10 din capitolul 53 randueste, ¢& numai cuconii
adecd persoanele pani la vArsta de 7 ani nu sunt raspunzi-
toare de nici un delict. Aceste randueli se contrazic si deci
nu pot fi datorite aceluias legiuitor. — IL Paragrafele 75,
125—128, 136, 182, 242—245 cuprinde randueli privitoare la
complicitate in materie de furt; iar capitolele 69—75, 77 se
indeletnicese cu complicitatea in general, ba capitolul 76 ie
privitor in special la acei «care prumesc in casele lor furi si
talhari. Ie greu de crezut, ci acelas legiuitor si fi procedat
cu asd neordnduiald; din contrd ie mai probabil, ci Vasile
Lupu a complectat lipsurile din pravila lui Alexandru Cel
Bun. Aceastd complectare se puted face prin schimbarea sau
stergerea vechilor rdndueli si inlocuirea lor cu altele noui;
insd nu s'a procedat astfel, ci, dupd cum vedem, randuelele
cele noud au fost adiogate la sfarsit, ceeace je potrivit cu
informatiunile documentelor din 1817 si 1819, citate mai sus
(No. 129). — III. Monedele cunoscute de cele 252 de paragrafe
sunt: Litra de argint, asprul si potronicul de argint. Cele
78 de capitole nu cunosc decat galbenii si talerii, Deci aceste
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capitole nu pot fi contimporane cu cele 252 de paragrafe. —
IV. Aceste imprejurdri ne invedereazs deasemenea, cd avem
de a face cu doud pravile deosebite intrupate intr'una singurs.

344. E) Aplicarea pravilei. Intru cat existenfa pravilei
lui Vasile Lupu nu se poate tigddui, nu mai ie nevoie de a
cerceta aci diferitele documente, in care se giisesc hotiriri
intemeiate pe randuelele iei, dupi cum a trebuit si facem
aceasta, pentru a dovedi existenfa si aplicarea pravilei lui
Alexandru Cel Bun. — Pe de altd parte desi paragraful 5 al
nostru ieste intitulat «Vremea lui Vasile Lupu», totusi infru
cat e legaturd intre o pravild si aplicarea iei, credem, cé
putem depdsi cuprinsul acelui titlu, pentru a ne indeletnici
aci cu urmdtoarele trei cestiuni:

345. L. Prawila lui Vasile Lupu a fost aplicati intre anii
1701—1704 d. Ch. Neculai Costin nespune, ci pecand Constantin
Duca domnea a doua oard «s'a faiat capul lui Goia, capitanul
de Cohurlui cu pravila, pentru cici a ripit o fatd, logodnica
altuiay, si cd «si bucatele lui incd le au dat fetei.» — Pravila,
despre care se vorbeste aci, ieste acea a lui Vasile Lupu.
In adevar Cap. 32 §. 2 zice: «Certarea rapitorului iaste numai
moartea. Tar Cap. 32 §. 3 adaogd: «Ceala ce va rapi pe vreo
muiare nu sd va certd numai cu moartea, ci incd va perde
si bucatele, c& le va da giudeful muiarei cet rapite, de va fi
muiarea mireanciy.

346. IL. Aplicaren aceleasi pravile intre anii 1760—1761
d. Ch. A. D. Xenopol, L. c. IV. pag. 116, zice:

«Aceeasi nesiguran{d si nestabilitate a Jjudecdfilor, se
intlneste si in pricinele criminale, pe care timpurile noastre
le-au inconjurat tocmai cu atitea garantii. Cronicarul Enache
Cogélniceanu, raportind judecata unui boier Ilie, dovedit ci
comisese un omor asupra unui vatav al sdu, spune ci.: «sco-
tindu-1 la divan au mérturisit drept, cd el au ucis; atunci 'au
musirat domnul si tofi boierii si toate rudele lui, si dupid
aceea l'au trimis la nchisoare la parcane; dar peste citeva
zile, facand jalobd parintii mortului iard Fau scos la divan.
randuindu-1 boierii cu pravila ca si iee moarte penitru moarte.
- Ajungadnd si rudele lui la domn, s'au rugat si-l pedepsascd
cu inchisoare iar viata s i-o diruiasci, si au trimes si pe
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rudele mortului, de sau dus pe la casele lor. IntAmplandu-se
sd se facd Grigore Calimah domn, au poroncit de Pau scos
la divan, si hotirindu-l boierii pe moarte cu anafora, ca pe
un ucigas de oameni, intr'o dimineatd fird veste au poroncit
domnul de Pau scos dela ‘nchisoare la poarta cea mare si
i~au tdiet capuly B4, Asa dar o singuri faptd vine de patru
ori la judecatd: intai Ilie este condamnal la inchisoare; apoi
Inchisoarea se schimbi in pedeapsd cu moarte. Dupa aceea
iardsi e preficuti in inchisoare, pentruca la urmi si se
sfarsased tot cu moartey.

Dar pentru a pricepe bine aceasti cauzd celebrd pe
vremea iei, trebuie si citdm in intregime, ceeace spune
Enache Kogilniceanu (Letopiseti, vol. III, pag. 245:

«n Domnia bitranului, fiind un Secior de boier mare
anume Ilie Canta, cam nebun st semef, fecior lui Todorascu
din Romani, vir primare cu Ionitd si Iordaki Delesonul, se-
zétor la {inutul Neamiului, o slugd a lui vrand si se insoare
dupd obicei, si-au cerut voie dela stipanu-sdu acesta Ilie, si
i-au dat voie. Earid cand au fost in seara, care s’au cununadt,
sl era gata ca si sadd la masd cu nuntasii lui, eatd a tri-
mis un fecior stipinu-siu Ilie de chiamd pe mire s§
meargd la el; mirele au zis sil ierte, ¢i nu poate si
meargd, flind gata si seadd la masd, rugandu-se si nu’l
supere; la eare mergand tramisul, i-au spus pricina, ci nu
poate veni; jard au trémis si de al doilea, si iard n’au
venit; tramifand si de al treilea, i-au ciutat siracul a merge.
Cum au mers au inceput a’l sudui si a’i zice «de ce nu vrea
sd vie cénd il chiam4 el2y incepand a-1 bate. Atunce se zice
céd i-ar fi rdspuns siracul ceva. El indati scotand cutitul, I-au
lovit sub tatd, si rdenind odatd, a cdzut mort; care vizand
Ilie ca Ta omorit, si fiind noapte, l-a ascuns; dears nuntasii
§i périntii mirelui vizind ci nu mai vine, au mers s vads
ce face, si mergand lau intrebat pre llie; el a zis ci nui
multd vreme de cind s’a dus: ci intorcandu-se ei a casi si-l
vadd, iatd a fugit si Tlie. Negdsindu-1 périntii, jars s’au intors
la Tlie; atunci n’a gasit nici pe el; si vdicirindu-se ciutind

**) Letopisetele, III, pag. 255.
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in toate pérfile, au dat peste mort; care strignd au sirit tot
satul si au mers de ’l-au vézut, si indatd s’au stricat nunta,
raméind biata mireasd cu lacrdmile pe obraz. Atunciau dat
stire Ispravnicului de finut, si incilecAnd a venit si vadi pe
mort; care vdzandu-l tofi au cunoscut, cd ’l-a lovit cu cutit,
gdsindu-se si de a-i caseide au mirturisit. Indati Ispravnicul
a scris la Domnul toatd pricina cum s’au intAmplat, trémi-
tand si pe périntii ucisului la Iasi; de care auzind Domnul,
indald a scris la Ispravnic si prindd pre Iiie si in fiare si’l
tramitd la Divan, scriind si pe la alte {inuturi si faci cerci-
turd. $i gdsindu-l1 Ispravnicul ascuns la o rudd a lui, l-au
pus in fiare si ’l-au trimis la Iasi; care agiungand la rude
n'au vrut nime si se amestece. Si scofAndu-1 la Divan, a mér-
turisit drept, ci el ’l-au ucis. Atunce ’l-au mustrat Domnul si
tofi boierii, si toate rudele lui; si dupd aceasta ’l-au trimis
la inchisoare la pdrcane; care peste cateva zile, ficand jalobi
parin{ii mortului, iard ’l-au scos la Divan la boieri, pre care
l-au randuit boierii cu pravila ca si ia moarte pentru moarte
puindu-l iaré la inchisoare. Agiungind si rudele lui la Domn, ca
sd-1 pedepseascd cu inchisoare, iard viatd si-i daruiascd; si au
trdmis si pe rudele mortului de s'au dusiari la casa lor; zic
ca le-au dat cite oarece. Si asa pe Ilie cand si cand il scotea
la Divan, care sezind cateva luni la inchisoare, s’au intAm-
plat de s’au ficut Beizadea Domn, si stiindu-1 c&i la inchisoare,
a poruncit de ’l-au scos la Divan; iard hotirindu-l boierii de
moarte cu anafora, ca pe un ucigas de oameni, ’l-au pus iard
la inchisoare. Iard cand au fost intr'o dimineats, fird de veste
au poruncit Domnul de ’l-au scos dela inchisoare, J-au scos
la poarta cea mare, sil'au tiiat, standu-i trupul pand in noapte
acolo. Foarte rdu au pdrut rudelor, dard ce si faci? si
puind rudele de ’l-au ridicat, ’l-au ingropat ca pe o rudd a
lor; si in putine zile ’l-au trecut mahniciunea, mAntuindu-se
si ei de un nebun; cici totdeauna se necinsteau si ei cu faplele
lui cele scirnave, cari nu lipseau niciodati dela el».
Desfasurarea procesului a fost probabil urméitoarea:
Fapta sdvarsitd iera un omor si anume o ucidere grabnica.
(Ct. supra 336, 7, a), iar faptasul iera un boier; deci textul pra-

o

vilei, care trebuea si se aplice iera Cap. 8 §. 41: «Oricare
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boiarin va face moarte de grabd, ce si zice va omori pre
cineva intiia datd, cAt vor incepe a si prici den cuvinte, de
sd va prileji acel boiarin si fie de treabi si de folos acei tari
si de va avea avufie, si va certd cu bani multi, dupd cum
va fi voia giudefului, pentru céice iaste om de treabd {drei;
iard de nu va da bani prespre doud, trei zile, s’ faci moarte
si acestuia; iard de va fi uciderea ce au facut, vajnics, nu va,
fi grabnicd, cumu sare zice, dacd si vor fi pricit, il va fi
ucis prespre vr'o dous trei zile, sau de’i va fi cel ucis ceva,
rudé, sau il va fi ucis cu Inseldciune, sau alte asemenea aces-
tora, atunce nice intr’un chip s& nu se cearte cu bani, ce
numai moarte pentru moarte; asijdere cind si va prileji de
va face ucidere vre un boiarin, $i de nu va fi nice de o treabs
tarii, acela deare da cati bani, nu si va puted rascumpéra,
alegdnd cind are da niscare bani, si agiutureasci la vreo
nevoe a tirei. Iard care hoiarin bogat de si va fi isbdvit cu
bani de moartea cea grabnicd si apoi iard’si va fi ficut
al doilea rand asijderea acea ucidere grabnicd, nu s'are putea
mai pliti cu bani, macar de-ar scoate tara den ce nevoe, sau
macar de l-are agiutord si alfii stréiini cu di ce are putea
sd-1 pliteascd, nu este putind cu nemics si-1 izbiveascs pre
cela ce va fi ficut dous morti grabnice, ce numai si-i dea,
certare ca unui ucigitor, intralt chip nu poate fir. — Intiia
oard, procesul s'a judecat in lipsa pértei civile, adeci in lipsa
rudelor celui omorit, si fiindcs faptasul iera boier n’a fost
pedepsit cu moartea, ¢i numai cu inchisoarea. Pe urmé pi-
rinfii victimei au ficut «jalobin, procesul s’a judecat in con-
tradictor si dovedindu-se, ci faptasul desi iera boier, totusi
intru cat era «cam semet i nebuny», nu putea fi privit ca bo-
ier de treaba i de folos tirei, de aceea a fost condamnat
«a sa ia moarte pentru moarten. — Atunci rudele faptasului,
care la 'nceput n’au vrut si se amestece de loc in accasta afa-
cere, au inceput si se miste; au indepirtat pe rudele mor-
tului, déndu-le oarecare despdgubiri; au cerut revizuirea
procesului si ’ntrucat faptasul apartined unei familii mar:
boieresti — fecior de boier mare —, intrucat familia Canta fi-
cuse servicii insimnate {drei, s'a putut invoca in favoarea
omoritorului Imprejurarea usuritoare previzuti de Cap. 63
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§- 3: Binele ce va face nestine locului si mosiei lui, au el,
au mosii lwi, i va folosi ca s@ si cearte mai putin sau sd nu
i sd cearte nici cum la gresala ce va fi ficuty si astfel, par-
tea civild lipsind, s’a putut cdpitd o hotirdre, care inlocuia
pedeapsa cu moarte iardsi prin inchisoare. Ins# procesul tindnd
vreme multd, s'au aflat si alte amidnunte despre faptas si
anume, ci «faptele cel serdnave nu lipsed niciodatd dala ely.
In pravila lui Vasile Lupu vorbele «ucruri scrénave» si «alte
scrdndvii sunt intrebuinfate pentru a arita «pacatele si gre-
sealele cele trupesti. (Cf. titlul Cap. 29, p- ¢. Cap. 29 §. 3). Deci
Divanul si-a putut face convingerea, ¢i omoritorul desi boier
totusi wu ieri: de nici o treaba tirei», asé ci potrivit paragra-
fului citat 11 din Cap. 8, nu se putea sé-1 pedepseascd numai
cu inchisoarea si astfel la condamnat la moarte.

347.111. Desugubina. Desugubind se numeste pedeapsa, care
loveste pe toate persoanele, pe a ciror loc sa gdsit un om
omorit, cdnd nu si poate afla cine a fost ucigitorul. Astfel
se gdsesc mai multe documente privitoare la aceasts cestiune,
atal inainte, cat si dupd Vasile Lupu, dintre care citim vreo
cateva:

Documentul din 5 Iunie 7078 (1570) din vremea, lui Bog-
dan fiul lui Lapusneanu: «Iati au venit inaintea domniei noastre
sl inaintea boierilor nostrii, niste greci gi asa s'au jdluit inaintea
domniei noastre, precum ci li saw omorit un grec in vremea
cand péstea oile, in hotarul satului Albotenii, intru una vale
a megiesilor boierului a credinciosului nostru Albutd staro-
stele de Cerndufi, apoi domniea noastrd am luat pe acel sat
Albotenii si fie domnesc pentru omordarea acelui grecy.—Docu-
mentul din 7107 (1599) din vremea lui Ieremia Movild: « . . .
si acestui de mai sus numit prizviterul Ion dela Tiginesti,
sau perdut lui cinci-zeci de hoi, pe acea sus zisi siliste cu
numele Bideanii, pentru o moarte de om, in zilele raposa-
tului Petru Voevod, si lepidatusa calugaric de acel sus seris
loc, inaintea noastrd gi inaintea a tot sfatul nostru, pentru
atafea boi, ce ei n’au putut si-i intoarcd lui si au lisat acel
sus numit loc in pigubire, ca si fie acel sus zis prizviteriu, cu
numele loan, voinic de a-1 vinde cui ar voi pentru a lui
drepte bucale, ce lui s’a pierdut, pentru acea sus scrisi moarfe
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de om . ..». — Documentul din 27 Maj 1800: «. .. Deci acel
Barbanti in vremile de demult ar f platit numai el dela sine,
pentru ceilalfi trei batrani o suts lei s$i un cal gloabd pentru
0 moarte de om, ce sau fost ucis e hotarul acei mogii . . . »

In astfel de cazuri, desi nu se putea descoperi omors-
torul, totusi fiinded acel omorit se gésea sau pe locul, sau
chiar numai pe hotarul unui sat, pe hotarul unei mosii, se
admited, e¢d omorul n’a putut fi sdvdrsit decédt de acei, care
locuiau in acel sat, sau de acei care erau proprietari, pose-
sori, ete. ai locului; cu alte cuvinte se admited ca infractiunea
a fost savarsiti de o multime. In pravila lui Vasile Lupu
capitolul 57 se indeletniceste cu acest fel de infractiuni; iar
paragraful 11 din acest capitol sund: «Cand si va ucide ne-
stine de multi si giudetul nu va sti carele dintracei mulli l-au
ucis, atunce fofi si vor certiy cu bani, sau i vor scoate den
mogie, sau la ocnd». De aci se vede, cd Vasile Lupu a intro-
dus in legiuirea sa, pedeapsa care mai inainte de el, se aplica
in chip regulat; cu alte cuvinte a primit in pravild un obi-
ceiu al pdmantului.

§ 6. De la Vasile Lupu pind la Unire

348. Aceastd perioadd de peste doud veacuri ieste cu-
noscuta din  punct de vedere juridic din urmitoarele do-
cumente:

349. 1. Sobornicescul hrisov pentru danii, schimburi i
vanzdri si pentru tigani, al Domnului Tarei Moldovei Ale-
xandru Mavrocordat Voevod din anul 1785. (Acuma cu pra-
vilicesti ldmuriri din nou tipdrit din porunca prea Indltatului
Domn, Mihail Grigore Sturza Voevod, Iasi in tipografia Al-
binei, 1835).

«Cu mila lui Dumnezeu noi Alexandru Mavrocordat Domn
Tirei Moldovei, din ceasul ce dumnezeiasca pronie ilu inco-
ronat cu stema acestii bine-credincioase tdri, si neam sunt la
domnescul si pirintescul nostru scaun, cugetul domniei mele,
au fost si iaste ca se aflim toate chipurile cele de mai folo-
sitoare urmdri, i de intemeerea obstiei, $lnu numai cele ve-
chi si bune obiceiuri si le intdrim, ci si la maji bund stare,
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in cat va fi cu putintd si le aducem, iar cele pricinuitoare
de neodihné si strambitate, si lipsasci cu totul.

Drept acca intre alte bune ordnduiele folositoare obstiei,
ce am fdcut domnia me, care prin scris in public sau dat;
luat'am sama din multe jalobe ce ni sau dat, si din neconte-
nite pricini de giudeciti, ce sint pe toatd ziua la Divan, pen-
tru danii de mosii, de vii, de casd, si de locuri de casd, i
livezi si altele, ce s'au urmat panid acum in pamantul acesta
din rdu obiceiu i din nebdgare de samd, in care danii li-
cuia numai un tdinuit veclesug, ce si metaxerisa de citrs
cii mai mulfi, cu care puted a ave cuvant de protimisire, in
oare ce lucru, ce n'ar fi putut avea dreptate, si intre cum-
parétorii, si stdpanitorii,si pe deoparte si intuneca si sd pi-
gubea cel cu dreplatea, si pe de alti parte cel prin viclesug
folosit, raménea insircinat ca si raspundd pentru pdcatul
acela Inaintea dreptei giudecdifi a lui Dumnezeu; osebit de
alte giurdmanturi i bldstimuri, si cu totul prépéadenii de su-
flet, ce se intdmpld intre acei ce metaxirisd aceasti necu-
viincioasd fapté, iar Divanului G. D. pururea ne Spusd supa-
rare, asisderea si pentru randuiala ce si urma la Impartirile
de figani intre unii si alfii, cum si pentru partea Moldove-
neascd, ce prin insurdri si méritiri sau amestecat cu neamul
tdgdnesc, asupra cdrora pricini au si fost oarecare hotirare
de raposafii domni: Grigore Ghica Voevod Batranul, si Gri-
gorie Alexandru Ghica Voevod, prin osebite Hrisoave care
sau urmat pand acum. Deci voind domnia me a da o drep-
tate de sdvarsit si a pune aceste pricini in bun agezdmant
cu intemeere, poroncit'am prin domneasca noastri jaduld de
s'au adunat la sfanta Mitropolie, Preosfinfitul Mitropolit al
trei chir Gavril cu alfii Arhierei, i Arhimandritii $i Egu-
meni, cum si toti de obstie d-lor: Velitii Boeri pdméantenii,
care dupd cercetarea cu mare luare aminte ce au ficut asu-
pra pricinilor ar#tate mai sus, precum s’au gasit mai cu cu-
viintd §i mai cu dreptate a si urma de aice inainte, prin is-
calite dod anaforale prelarg ne au instiintat, care anaforale
de iznoavéd cercetandule domnia me cu amaruntul, si aflan-
dule cu cale si cu dreptate, s’au intdrit si cu a noastrd dom-
neascd iscaliturd si pecete. Adeci prin ce intaia obstiasci
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Anafora ce este din anul acesta 1785 August 14, si arati, ci
daniile de mosii, de vii, de locuri de case, de tgani, sau de
alte averi, ce s'au ficut din inceput cu cuvantul dreptatii, si
cu chipul ce datoria s'au buna oranduials au indemnat a si
face, fiind drepte si cu cale, fird a nu da pricini de gélcevi
sau de jalobe, au rimas statornice si intemeiate. Iar daniile
ce s'au obicinuit a si face de citrd starea cea de jos si si-
raci, la cei mai puternici si chiverniciti, ne fiind pontul ru-
denii la mijloc, socotindule cineva, cu luare aminte, lesne si
pot cunoaste ¢d nu au nici un temeiu de dreptate sau cuvi-
intd, pentru cs fireste ce cuvant cu cale si poate da la o pri-
cind ca aceasta? asi indatori, adecs : cel neputincios sd ajute
pe cel puternic, si a dirui siracul celui mai bogat. Ce dar
la cele mai multe dintracest feli de danii, fiind c& se urmeazi
0 nedreapta licomie si strambiitate, atit despre cei ce le dau,
cat si despre cei ce le iau, pentru aceia sivarsirile lor sant
pricinuitoare de galcevi, cd uneori cei ce voesc a lua danii,
fiind povétuiti de citrs nesatiul interesului, metaxerisesc sil-
nicie subt feliuri de chipuri si de figiduinti, prin care silesc
pre cei mai siraci a le inchina danie, alte ori cei ce obic-
nuesc a da acest feli de danie, urmand asemenea rautate, ori
pentru ca sdsi izbandeascsd pizma asupra neamurilor i rize-
silor lor, ori pentru ca si se foloseascs asuprind pe aproa-
pele lui, merg de dau danie la cei mai puternici, unii inca
lucrul ce nu este a lor, si acelor mai multe danii, numai nu-
mele le este de danie, pentru ca si nu aibi cuvant de ras-
puns neamurile si razesiilor, iar fapta cd intru adevir, este
adevdratd vanzare, si de multe ori vAnzarea cu pref mult
mai mare de cit aceia ce pliteste lucrul, cici ce pret nu di
un bogat interesat de mosii, pentru ca si gaseascd chip a s
face rézesi in mosiile altora? naddjduind ca cu vreme si se
lafascd dupa dorinfa sa si dupd acea cate sfezi, cate jalobe,
cate rabstiri, gi blistimuri de citri cei impreund mosiiasii,
ispita de fatd este vizutd mai in toate zilele, Dintraceste si
alte asemine urméri a daniilor, este cunoscut ¢ acest feli de
danii, fiind ci din inceput s urzesc cu rd credintd si farg
temeiu de dreptate, nu pot a nu naste prigoniri si gilcevi,
une ori despre cei ce le dau, iar alte ori despre cei ce leiau,
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din care intamplandusid necontenite pricini si giudeciti, si
pricinuiesc pagube, pierderi de vreme, si sirdcii celor siraci
daruitorii si neamurilor lor, osébit de vitimarea de suflet,
ce si intAmpld de multe ori si la o parte si la alta %),

§. 1. Drept acea ca un obiceiu rdu obicnuit i ca o fapti
pricinuitoare de strambdtate si de necontenite supériri Divanu-
lui G. D. Cu sfatul de obstie sau géisit cu cale, s§ se opreasci
cu hotdrare de istov, si sd nu mai fie slobod a si mai face
niste danii ca aceste de cdtrd cei siraci si de starea de jos,
la cei mai bogafi si puternici, fiind opritd aceasta si cu ho-
tdrarea pravililor; céci scoposul la care privesc si razimi
pravilile, este ca sd sigurisasci stipanirea fieste cdruia pe
~ averea sa, iar cu obicinuinfa acestor feliuri de danii s& réadicé
acest deafendevsis a stdpanirii, ce dd dreptate fieste ciruia asu-
pra lucrului sdu, ce dariata ci fapta aceasta este si in pro-
tiva pravililor: pentru acea ca si conteneascd acest catahri-
sis de acum inainte, daniile si fie slobode a s face numai
intre rudenii, si intre cii de stare de o potrivi, sau de citra
cel puternici ce vor vrea la cei sdraci, si de citri toatd sta-
rea la sfintele Mandstiri si Biserici, unde si dau pentru po-
menire si pentru folosul sufletesc, iard altminterea precum
sau obicnuit pand acum cu chipuri pentru pricinile ce sau
zis, si fle oprit tuturor cu hotdrare de obstie, si de vor mai
indrézni vre unii dupd hotirdrea aceasta a da, sau a lua
niscaiva danii de acest feliu, si nu si tie in sami, ci si se
socoteascd ca cum nu sar fi ficut orice tocmald sau invoiald
sd va face asupra acestui pont 23),

) «Lémuri pravilicesti asupra legiuirilor sobornicescului hrisov,
din anul 1785. Care ldmuriri acum la anul 1835, fncuviintate de sfatul
Administrativ, si {ntérite de domnul, vor sluji de povituire locurilor giu-
dicatoresti, spre a nu si prilegi vre 0o nedumerire din neindeplinirea
dispozitiunilor sobornicescului hrisovy.

) «Numirea de danii nusd poate aplicarisi la altd inpregiurare, de
cat numai la acturile fntre vii, prin care o fatd ddnueste si tradd in sta-
panirea altuia, vre un lucru fird de nici o platd de banii, cau dare de
_vre un lucru. Jar in toate celelante acturi, precum Testamenturi, legéi-
turi, Fideicomise, alcituiri Mortis causa (la prilej de moarie) céd aplica-
risdste legiuirea §. 476. Din Codica tivild unde zice «in puterea dreptului
ce are fiesle cine de adizpozarisi neingradit pentru ale sale, poate cel
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§. 2. Tar care vor cuteza a metaherisi viclesug, dand si
ludnd in protiva hotdrarii acestia aseminea danii prin zapisd
viclene ,cu beleturi mai dinainte, unii ca acea aflanduss si do-
vedindusd, si fie supusi la pedeapsa a pigubi amandoui par-
tile atat lucrul ee s va face danie, cat si pretul lui, cu care
s se folosased neamurile, sau razesii acelora ce vor da
acele danii. |

§- 3. Osdbit fiind ci asemenea pricini de gélcevi intre
mosiasii, $i de supidrarea Divanului, si nasc si din pricina
vanzdrilor de mosii ce si vand, si de zilogirile ce si zdlogese
pentru datorii, cum si din schimburile ce sé fac, urmanduss
la cele mai multe a catahrisis pricinuitoare de neodihn4, care
si acestea fiind trebuin{d de a si pune la cale ce mai buna .
pe urmarea dreptatii, asa sau socotit cu hotarare, cand va
fi sd se vandd vre o mosie, sau parte de mosii, intre cei ce
nu sant rdzesi sau rudenii, si fie datori atat vanzitoriul, cat
$i cumpdrdtoriul a si infifosa la Divan, ardtand zapisul toc-
melii cu pretul cel adevirat, care dupd ce sd va cerceta apoi
dela Divan, si se scrie citrd dregétorii Tanutului, la care va,
fi mosia acea, ca si faci publicatie in sasi luni la toate zi-
lile de targ, spre instiinfarea acelora ce rudenia si rézisia le
da protimisis a rdscumpdra, si pand la ardtata acea de sasd,
luni vade, neesind nime din neamuri, sau din razesi, ce vor
fi aice ca si cumpere, apoi dregdtorii fAnutului si trimeats
marturie in scris la Divan de Instiintare, si asa dela Divan
sd se intdrcascd vanzarea acea, ca sa ramae statornicd, si
cand rudeniile sau réizesii vanzatoriului, care vor fi de fata,
sd vor scula s rdscumpere, dupd ce va trece vadeaua acea
de sasd luni ce sau zis, cum $i acel rdzasi sl neamuri ce vor
fl instreinati pe la alte fari, de nu vor veni pand in cinci
anii ca si rdscumpere, ci vor lisa si treacd maj multd vre-
me, si apoi vor cere si rdscumpere, atuncea s nu Ii s tie
In samd cererile, nici acelor de fatd, nici acelor instrainati,

desdvarsit proprietariu, dacd de catrd lege, anume nu va fi oprit, si
intrebuintazs regulat al sdu lucru dupd a sa placere, sau si-1 lasd ne-
intrebuintat, poate s4-1 strice de istov, sau sa-l dee la altii intreg, sau
in parte, ori sd-1 pirdsascd sau si-1 lepede cu totuly.y

12527 18
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trecand ardtatile vadele, precum aceasta si prin hrisovul
domnii sale rdposatului Grigorie Ghica Voevod Bitranul este
hotdrat 237).

§. 4. Asijderea indatoritoriul ce va avea mosii, sau vii,
sau tigani, amanet pentru datorie, si viind ziua vadelii, la care
cel indatorit prin zapisul siu, il face stipan asupra amane-
tului, neplitind datoria, si nu fie,volnic a stipini acel ama-=
net pAnd nu va instiinfa Divanul, si dela Divan si se facd
iardsi publicafie pe randuiala ce sau zis mai sus, si pand in
sasd luni neesind nimene dintracei ce au protimisis ca si pla-
teasca datoria, si rdscumpere amanetul, apoi acel amanet
sd se scoatd la mezat, si strigindul dupd obiceiu cu pretul
ce se va addogi, si se protimisascd a lua indatoritoriul sisd
se intdreascd stdpanirea prin hrisov G. D. cape urma de sg
va scula cineva din neamuri, sau rézisii acelui ce au zilo-
git, pentru ca si rédscumpere, si nu i s3 tie In sama 238),

§. 5. Pentru schimburi asemenea sau socotit ci este bine
sd se hotdrascd ca ori care vor vrea si faci schimburi de
mosii, sd fle datori intAi a instiinta Divanul, ca dela Divan si
se cerceteze lucrurile ce sau dat schimb, si dela o parte si
dela alta, si pricina sau interesul ce au indemnat a si face
acel schimb, care de si va giisi cu cale, s se intireasci si
dela Divan, si asa si rdmae schimbul statornic, iar alminti-
rea sd nu si tie in samd 2?). t

#7) «Termenul de sasd luni, precum acel de cinci ani, penlru acei
ce sar afla in locuri dipdrtate, priveste numai vanzirile in bani. Iar nici
cum schimburile sau alte aledtuiriy.

, *%%) «Scoposul acestiilegiuiri au fosta cuprinde in vremea publicatii
de sasd luni ficutd mai inainte de mezat, terminul care pravilile slobod
in folosul datornicului, dups hotirarea judecitoreased ; o aseminea im-
prejurare nu si aplicariseste la vanzérile de buna vee ce si fac prin
mezal, care pe temeiul urméirii statornic pazate in aceastd Tard si a
Codicii tivile anexa a doua pentru lititatii, dupa publicatie de patruzeci
zile in toate tinuturile, si strigare la mezat in aceiasi vreme la Divan
sd dd sfarsit vanzatorilor, fird a sd face publicatie de sasd luni, si firs
a sd atinge de dritul cumpérdtoriului, termenul de cinci aniiy,

) «Despre acest obiect sau legiuit cu limurire prin Kondica ti-
vild, §. 1400. Unde zice, schimburile cele curate a luerurilor nemiscé-
toare, au tdrie si fird a sa face Instiintare Divanului, iar cele ameste-
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§. 6. Osdbit razdsul ce va vre si schimbe sau si vanzi
partea sa de mosie, urmand dupid randuiala ardtaty de mai 0
sus, s fle datoriu intdiu as alege si ag hotdra partea lui dintra,_..—
altor rédzési, si asa si fie volnic a o schimba sau 2 0 vinde,L 00
iar altminterea si naibi voie, ca cu acest chip s lipsascd
‘multele pricini si gélcevi. i

§- 7. Deosdbit fiindcd din pricina slobodei volnicii a van-
zdtorilor si schimbdtorilor, intre alte neoranduiele ce sau ur-
mat, si cele mai multe Mandstiri au pierdut din vreme in
vreme multe mosii ce au avut dela Ktetqrii lor, sau socotit
cu sfat de obstie ca de acum inainte si fie oprifi Egumenii
Mandstirilor cu hotdrare, ca nici cu un chip si nu vandi
mosii Mandstiresti, cici instridinarea mogiilor Ktetoricesti de
pe la Mandstiri, osabit ci este opritd de pravild, dar prici-
nueste si cea de sdvarsit struncinare. Mandstirilor, cum si
schimburile de mosii Mandstiresti, si nu fie slobod a si face
fieste cum, ci cAnd va fi trebuin{d de a sd face vre un schimb
cu mogie Mandstireascd, si nu si facd cu alta de cat iar cu

cate, adica acele ficute in lucruri inpreund si danii, nusant ertate a si
face fard de stiinta Divanului, dupd care si si urmeazi.

Asupra schimburilor, slujdsc de povituire urmétoarele I&muriri
dupd a pravililor duh, si asizdmant: A) Schimburile de lucru pentru lu-
cru, nu s pot jigni sunt pricinuiri, ci unele din lucrurile date, sau luate
in schimb, ar cuprinde mai putin sau mai mult de jumatate a valorii "
celuilant lucru, cdci la schimburi nu s§ ia in bagare de sami cétimea
si potrivirea pretului lucrurilor schimbate, fiind cd schimbul s& inteme-
lazd pe «Komaditaoa si plicere (pretium affectionis) a schimbgtoarelor.—
B) Acest principium are a sa aplicatie cu atat mai vartosla schimburile
care si fac dandusd lucru pe vre un jus virtuale, adics pe vre un drept
asupra unui lucru ce incd nu sd afli fn stdpanirea aceluia Tel poate
pretenderisi.—V) Inaledluirile pe jus virtualesi prin vanziri de sar face
iards cererea de protimesis nu are locul ei, dupé ce sau edstigat stépa-
nirea luerului fiinded cumpérarea unui jus virtuale, este o toemald pe
noroc, si precum la rizicul cumpérdtoriului nu sau impértusit acei ce
avea dreptul protemisivii, asa nu si cuvine si se Impértdsascsd nici din
folosul unui asemine cumparéatoriu, precum pentru aceasta slujesc drept
pilda lucratoare alcituirile ficute pentru mosiile din raiaoa Hotinului si

, altile, cum si dupd §. 1700 din Kodica tivild unde zice da tocmelile de
noroe, nu are loc legiuita agiutorintd pentru paguba ce trece piste giu-
matatea prefuluin.y
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mosii, care si si cercetezd intdiu de cidtrd Mitropolitul tarii
si de cdtrd Divan, si gisdndusd a fi cu cale si mai de folos
Méandstirii prin incredinfate cercetiri, asd si se faci, iar alt-
minterea de sd va face si nu si tie in samd nici intrun chip.
La toate aceste de mai sus ardtate pricini, punere la calesi
asdzare intracest chip sau asdzat si sau hotirat ca si se ur-
mezd de acum inainte, iar pentru cele trecute vaAnziri, danii
si schimburi, ce sau ficut pand acum fiind ci a si desface
este cu neputinfd, cdci sd poate da pricini de necontenitd si
fird sfarsit tuburare intre rdzesii de mosii, si supdrare Di-
vanului G. D. sau socotit si sau hotirat ca si rimée stator-
nice, dupd oranduiala cu care sau ficut 249),

§- 8. Prin cea al doilea obstiascd Anafora, ce s’au ficut
mai pe urmd tot in anul acesta 1785. Septembre: 22, si cu-
prinde pentru pricina impérifelilor de figani, ce sau obicnuit
pand acuma aicea in fard, cAt si pentru partea Moldoveneasci
ce prin insurdri i méritdri s'au amestecat cu niamul fagénesc,
asupra cdrora pricini, macar ci sAnt ficute intdi de ripo-
satul Domn Grigorie Ghica Voevod Bétranul, oarescare ho-
tarari prin domnesc hrisov, si al doilea rdnd mai pre larg,
sl mai cu dinadinsul s'au ficut hotirare prin zece ponturi, la
domnia dintdi intdia in Moldova a riposatului domn Grigori
Alexandru Ghica Voevod, care ponturi fiind ficute cu adu-
nare de sobor a Arhiereilor {irii si a Veletilor Boerii, prin
Anafora s’au ardtat domniei sale atuncea, si s'au adeverit atat
prin intdritura Anaforalii cu iscilitura si pecetia G.D. cat si
prin osibit hrisovul domniei sale sau intarit, dar pentru ca
nar fi fost deplind intocmire si potrivire, rimaind de nu s'au
urmat pand acum deplin dupd numitele hetdrari, si voind
domnia me ca sd se asezi cum ar fi mai cu cuviinta fira

%) «Aceastd legiuire priveste schimburile ficute pentru trupuri
mari de mosii intregi, iar nu pe parti razletite, pentru care prin stirea
Mitropolitului tdrii, sau ficut si in urma sobornicescului hrisov feliuri
de alcatuiri, dupd a Monastirilor indeménare, care au nestramutats tirie.

Dreptul protemisirii la rdscumpsrare au: Din suitorii: A) Tatal si
Mama. B) Bunul §i buna si apoi alti suitori. — Din pogoratorii : V) Fiii
- Emantipati. — Din l4turalnici: Gh) Fratii. D) Nepotii de frate. E) Unchii
§1 Métusile. J) Verii primari. Z) Nepot de vir primare. I) Al doilea vir».
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vatdmare si drept, a si urma la o pricing ca aceasta, atat
din partea celor cu pricini, cat si din partea giudecétii, prin
domneasca noastri feduld, s'au poroncit ca si se facd o de-
plind indreptare si de savarsit hotdrare, dupd care de apu-
ruria si inviitoarile vremi ne strdmutate si se urmezi i sd
Se pazeascd ca o Pravild, inss fiind cd precum sau aritat
mai sus, hotirarea ce mai prelarg si mai cu dinadinsul asu-
pra acestor pricini, iaste ci din vremesa pomenitului domn
Grigorie Alexandru Ghica Voevod, facaAndu-i socoteala cu cea
mai mare luare aminte in frica lui Dumnezeuy, asupra acelor
aratate zece ponturi, la cele ce s'au cunoscut ci s'au hotirat
atuncea cu cale si cu dreptate, nu s’au ficut acum nici o stra-
mutare, si cele ce s'au pirut a fi nepotrivite deplin asupra,
dreptitii, s'au indreptat precum s’au socotit a fi mai cu drep-
tul si mai cu cale, asijderea si cele ce s’au cunoscut a fi lipsd

- spre indestularea dreptitii de ambe partile, s'au adaos si s’au
asezat precum s’au giisit cu cale, care de toate si arati pre
larg prin ponturile ce urmeazi maj jos:

a) Dacd tiganul Domnese, ori Boeresc, ori Manéstiresc,
sau ori a cui, va lua tiganca Domneasci, Boereascd, Mans-
stireascd, sau ori a cui va fi, pentru ca si nu rimae pe
urmd impértala copiilor, s fie datori stdpanul tiganului a da
altd tigancd in locul cialante parfi ca si ramae la stdpanirea
lui sdilasul intreg, iar cand stdpanul tiganului nu va avesa ta-
gancd, si dee, sd fie volnic stdpanul tigancii, sii dee tigan
pentru figan, si si ia sdlagul, si cAnd nu va avei nici acel
cu faganul si dei altd tigarcd, nici acel cu tiganca si dee
alt tAgan, atuncea si fie volnic stdpanul tiganului s dee cinci-
zdci lei, pretul figancii, iar de nu va vre, si fie volnic sti-
panul tigancii sd dee pentru fagan saptezeci lei, si partea la
care va rdmane vanzarea, si ia zapis Incredinfat dela mana
vanzétorului.

b) De si va intdmpla taganul sau tAganca cu vre un
mestesug, si stépanii nu si vor putea in voi pentru pricina
mestesugului, atuncia si mearga inaintea giudecitii, si giu-
decata va hotdird ce pret si dee acela, la care va rimane
sdlasul, pentru mestesugul fAganului sau a fagancii, afara din
preful ce sau socotit pentru suflet; insd pentru mestesugul
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l&utdriei, a cobziriei sau a altor zicdtori, si nu sd hotdrasca
nici si se dee pre} osdbit.

c) Cand si va intampla vre un fagan, sd ia vre o ta-
gancd a cuiva nestiutd, cum si tfdganca sd ia taganul cuiva
nestiut, si trecdnd ani la mijloc, de vor fi apucat a face copii,
afland dovadd stdpanul parfii cei pierdute, cd este tdganca
sau taganul lui, s fie volnic stipanul tdganului a da altd
tdganca de mdritat in locul tdgancii, sau stdpanul fagancii,
si dee alt tdgan de insurat in locul faganului, ca sd rdmae
salasul intreg la o parte, insd protia volniciei, a lua sau a
da schimb, sd se dee la stdpanul partii cei pierdute, iar pen- .
tru partea de copii ce s& va cade a da, pentru ca sa nu si
facd despartire copiilor de parinfi, s dea bani, insd pretul
copiilor dela 16 ani in jos sa fie pe jumditate, adeca fecioru
35 lei, si fata 25 lei, iar celor de vrasta déla 16 ani in sus,
va fi preful intreg, cum sau ardtat la pontul intai, 70 lei ta-
ganul, si 50 lei tdganca, iar de sd va intampla aflarea acelor
tagani de ciitrd stipanii dupd indelungatd vreme, in cat si
copii tdganilor sd fie insurati, sisd aiba copii; atuncea acela
ce va avea a da, neprimind bani acela ce va avea a lua,
pentru cate suflete va avea sd dee, sd file indatorit sa dee
salase intregi, iar pentru cate suflele nu va avea sdlasul in-
treg de potrivd ca sd dea, sd aibd voe sd dea banii dupd
pretul randuit, ca sd nu sd facd despartirea de silase.

d) S& se dee publicatie si poronci de obstie in toatd tara,
ca nici unul din Protopopi, sau Preofii si& nu fie volnici
a cununa taganii cu tagance, fird stirea stdpanilor lor, si
pand nu va lua scrisoare dela acest stipan, sau dela vekilii
lor, cd adecd de va fi altul stipanul fAganului, si altul sta-
panul tAgancii, cu invoirea si primirea lor, si volnicesc
acil tdganii a si cununa, sau de vor fi si tdganul sitdganca
tot al unui stdpan, sd scrie cd sant amandoi drepti robi ai
sdi, i cd cu stirea si voia sa vor sd se cunune, si intracestas
kip cununandu-i, sd fie datori Preotii a {ane la sine, si a pazi
serisorile acele, ca cand va naste vre o pricind si sd vor in-
treba, sd le scoatd de fatd ca sd-si dee sama, si nu rdmae
supt vinovétie; iar care Preot si va ardta prin stiin{a ne su-
pus poroncii, si nu va urma hotdrarii acestia, ¢i va cununa
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vre un fagan sau faganca cuiva, fird stirea si voia stipa-
nului, acel Preot osdbit de pedeapsa canonului Biséricesc ee
i sd va orandui, incd si fie indatorit a da gloahg pretful oran-
duit a t{aganului sau a tagancii, ce va cununa firy stirea sté-
‘panului, la acelas stapan, cum si ori care din cei ce au {a-
ganii, va lua cu tAganul sau tdganca ca prin cununie cu in-
sdldciune, figan sau fdganca a altuia, firy stirea si voia ace-
luia, asemine si fie indatorit dupd ce si va afla, si dee gloabad
preful fdganului sau fAgancii, ce va lua, la stdpanul al ciruia
sd vor afla. :

e) Taganii Domnesti, Boeresti, Méndstiresti, sau ori acui
vor fi, ce umbld cu setrile prin tard, si sint obicinuiti a fura
fete de figani, sau tagance de le tan farg cununie, zicand ci
sant cununati cu dansile, pentru aceasta si se dee tare po-
roncd la Giuzi, ca de acuma inainte unele ca aceste sa nu
sd facd, jar dovedindu-si ci au urmat in protiva, atat giu-
dele cetii la care si va Intdmpla, cat si taganul acela si se
pedepseascd cu mare pedeapsd, iar tdganca cu totii copii ce
vVa ave, sd se dee la stdpanul ei, de va fi a altui stdpan.

f) Stdpanul vre-unui tdgan, de va indemna pe taganul,
sau si fure pre vre-o taganca din casa Boereasca, MAnisti-
reascd, Mézileascd, negutatoreasca, sau ori acui, si cu chip de
inseldciune prin alui marturie si vor cunund, fiinded de a si
desparti nu sloboade pravila, si stipanul {agancii a s§ pagubi
de slujba ei nu este cy dreptate, sau socotit, cAnd si va do-
vedi cd stdpanul fAganului au ficut un lucru ca acesta cu
indemnaria si mijlocirea sa, si ramae taganul supt stipa-
nirea stapanului fagancii inpreund cu tAganca, dandu-si, si
carte G. D: De stipanire, iar cind taganul va face un lucru
Ca acesta fird stiinta stipanului sduys sd se socoteascd cu Di-
vanul G. D: pedeapsa fAganului §1 pierzaria slujbii stipanului
tagancii. :

g) Un tagan ce de copil mic 41 va lua stdpanul lui in
casd, si va sluji cu credin{d si cu dreptate pand va veni la
vrastd, apoi stipanul lui pentru acia credin{d, si cu dreptate
slujbd, ce au avut dela ddnsul intra tata ani, sd va milostivi
asupra lui si &l va erta de robie, dandu-i si carte la mans
iscdlitd de dansul, precum cj l-au ertat; unul ca acesta sj
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fie slobod de robie in toatd viafa lui. si nici domnia, nici fe-
ciorii stdpanului siu, nici altd rudenie, si nu aibd voie al
trage la robie, aseminia si se urmezd si la partea femeiascs,
insa nici fdganul, nici fdganca ce vor fi ertati, si nu fie vol-
nici a sd cununa cu partia Moldoveniascd; si numai copiii
ce sd vor veni in partea lor, vor fi slobozi de robie.

h) Un Moldovan de va vre si ia tdganca, sau taganu
sa ia Moldovancd precum padnd acum riu si fird cale se
obicinuisd. rdmaind cu aciasta pricind in robie partia cia
sloboda, si fiind acest lucru in protiva a toatd dreptatea
si pravila, sau socotit: ca de astiizi innainte, nici de cum
Moldovanul tagancd si nu ia, nici taganul Moldovanci,
ci acest feliu de insofire si cununie si fie de istov cu
hotdrare opritd, iar de si vor cununa prin gresald si prin
nestiinfa, indatd ce si vor afla, si se desparti, cici si pra-
vila, condica Armenopolu, carte al pétrilia, Titlu 12 fila 341,
hotareste asd «de s va dovedi dupi facerea nuntii, ci unul
din casnici este rob, si despirteste indati ca cAnd s’ar fi in-
tdmplat moartey, pentru care si se dee Instiinfare, si tari po-
roci, catrd Preotii de pre la toate satile si orasile tirii, ca nici
de cum sd nu indrézneascd a cununa pre unii ca acestia si
ori cari Preot prin stiinta.nu va urma poroncii si hotdrarii
acestla, si se katerisascd de darul Preotiei. Iar cand vre-un
Moldovan si va ingurlul cu vre-o figancd, sau Moldovanci
cu vre-un fagan, cerand cu dinadinsul amandous pirtile ca
sd se fnsoteascd prin cununie, si stdpanul partii tAgdnesti va
face cdzuta silinfd, si nu va putea sii desbdreze, si ei insi
vazand cd nu li si di voe dupéd cerirea lor vor fug1 impre-
und, si vor trece peste hotar intralti. tard, sisd vor cununa,
sl pe urmd s vor intoarce iards la locul lor, ori unde si cand
sd vor afla si s§ vor prinde, si se despartd, si copiii si ri-
maie tofi in partea {Agiineasci. Iar.cand s tapanul vre unui
fagan sau figancd, pentru licomie de interes, prin a va vo-
intd va indemna, sau va mijloci cu chipuri de mestesug ca
sd se cunune faganul, sau {Aganca lui, cu partea Moldove-
neascd, dovedindusd o faptd ca aceasta iards si se desparta,
$i copiil tofi sd rdmaie in partea tagdneascd; iar stipanul
partii tAginesti si fie indatorit a rimanea pagubasi de robul
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sau roaba sa, vanzanduss Ia mezat taganul sau taganca, ce
S& VOr cununa cu acest chip, dinpreuns ey tofi copii, si banii
cati vor cuprinde si se dee la facerea podurilor, iar Preotul
ce va face acest feliu de cununie, dovedindusi c§ au stiut
pricina, si au cununat in potriva hotdrarii, s§ se canonisascid
cu lipsire de vrednicia, Preotiei precum mai sus sau ardtaf.

i) Pentru inpértilile de tAgani, ce sau ficut pand acum
la hotirarea aceasla, dupd obiceiul ce say urmat din veci,
cum si pentru partea Moldoveneascs ce sau insofit pAnd acunt
prin cununie cy partea fdgdneascd, fiind $i hotdrari prin
Hrisoave G. D: ci un Moldovan de va primi si ia faganci,
sau Moldovanca fagan, si ramaie robi ca niste tagani, la
care de vreme cj pand acum asa sau urmat, intru aceias
hotérare, si oranduiald, sau gfisat cu cale ca si ramaie atat
inpértirile ce au apucat a sd face pani acum, cat si insotirea
partii Moldovenesti cu partea fagdneasci, ce sau ficut pana
la aceastd hotirare, iar de acum inainte si se pizasci si sd
S€ urmeze fird strimutare dia pururea dupd chipurile ce sau
aratat si sau hotirat mai sus, ramaind cu toats intemeierea,
sl s se pizascd ca o pravild statornics si nestramutatd in
veci. Si spre aceasta este $i credinta a insum Domniei mele
Noi Alexandru Ioan Mavrocordat Voevod, $i credinta a cin-
stitii si credinciosi Boeri a Divanului Domniei mele, sau Dom-
niilor sale Dimitrie Sturza, Vel-Logofit de tara de Jos, Nico-
lai Rosit Vel-Logofit de fara de sus, Lupul Kostachi Vel-
Vorn. Iordachi Kanta Vel-Logofiit, Lascarachi Rosit Vel-
Vorn. Kostachi Ghica hat. Kostachi Rosit Vel-Post. Mateiu
Kanta Vel-Vist. Scarlat Karagia Vel-Agi. Kostandin Katar-
giu Vel-Spit. Nicolae Bals Vel-Vor. Kostandin Basotd Vel-
Banu, Kostachi Karagea Vel-Kom. Iancu Racovifd Vel-Ka-
maras. Mihalachi Kostachi Vel-Pahrn. Ionitd Rosit Vel Kam.
Vel- Sard. Toma lamandi Vel-Stoln., si credinta tuturor bo-
ierilor Domniei mele marj si mici. Poftim dar Domnia me
cu dragoste pe altii laminati Domni pe care sfintyl Dumne-
zdu &i va orandui in urma noastrd la Domnia acestii tari,
sd nu si strice aceste bune oranduele si indreptiri, care cu
sfat de obstie au ficut Domnia me, c¢i mai vartos si intd-
reascd spre mai buni statornicie si intemeerea, tirii. Scrisu-
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sau Hrisovul acesta la scaunul domniei mele in orasul Esii,
intru cea dintdi Domnie a voastrd la Moldova, in anul din-
tai, de bhoeriul nostru Serban Logofit de taind, in cursul ani-
lor dela Hristos. 1785. Dechembrie 28.

:Noi Alexandru Mavrocordat V. V. D. (Voevod).

(L. P.) (Locul Pecetii).

Nicolai Rosat Vel-Logofat Procet. sau trecut la Kondica
Divanului, Andrei Biv Izbasi, Kondicariuy.
. 350. II. Hrisovul din 1817 al Demnitorului Alexandru Scarlat
Calimach. (Cf. Uricariul, IV, pag. 300 si urm.) gldsueste:
... Obldduirea (carmuirea) e un lucru mare{ si de o mare
insemnatate si intru adevar Dumnezeesc, si nimic dinacele
omenesti nu se poate asamalul cu marirea ei, fiind stator-
nicitd de insusi necesitatea naturei chiar din ceasul zi-
direi, si adusd de timp la propdsirea de astizi. Tintirea unui
obladuitoriu, afard numai cand el ar fi un pseudonim iar nu
un adevarat Domnitoriu, nu-i altd decat fericirea obldduitilor
si buna lor petrecere; drept care oamenii, din vechimea cea
mai depdrtatd, au infiintat autoritéti, puind in capul acestora
pe obladuitoriul ca pre un périnte bun si indurdtoriu si ca
pre un aparator si ingrijitoriu obstesc. O zicd batrand ne in-
vatd cd omul are comun cu D-zeu: binefacerea si adevirul;
cercetand insd cineva cu mai multd seriozitate, va gési ca
obldduirea, mai mult decat aceste virtuti, asemdluesc pre om
cu D-zeu, si cd ea s'a infiintat dupd pilda aceluia. Pentrucd
mdreafa alcdtuire a intregei si frumoasei lumi nar fi pe-
trecut pazand nestramutatd si neschimbatd podoaba si bine-
cuviinta ce din inceput i s’au dat, de nu se ziria pronia
Dumnezeeascd pand chiar in lucrurile cele mai mici, si de
nu pazea in intregime, fiecare fiintd, sfintele hotare si Dum-
nezeestiile legi ce au primit dela zidirea universului, pAni la
vremea ce ziditorul au hotirit.— Asemene si obldduitoriul
avand pronie nu numai pentru conservarea si indelungata
petrecere a obldduitilor, ce si pentru fericirea si buna lor vie-
fuire, cd Indeletniceste cu cele mai inalte precum si pani la
.cele de mai jos, neldisind nimic necercetat si nemustrat din
cate ar contribui la fericirea obldduitilor. Si fiindca Jegile sunt
trebuitoare pentru a constitud societatea omului si pentru al
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face fericit, obldduitoriul inchipuind toate spre folosul oblidui-
tilor, ficAndu-si precum am zice legislator, si nesocotind nimic
mai de cdpitenie decat legile — unele din aceste el desfiintaza,
unele preface, altele indrepteazs, ear altele, de cere trebuinta,
dela sine alcdtueste, si anume acele care ar fi méntuitoare,
mai priitoare in viefuire si mai folositoare obstiei. — Prin
unele ca aceste legislatorii si renumifi au impodobit veacul
lor cu glorie nemuritoare si s’au intronat in altariul unei
vesnice aducere aminte. ;

Asa i fericitii intru pomenire Domnitori predecesori ai
nostri, ce au obldduit cu strilucire sl cu slavd, luand cea
mai mare ingrijire despre toate celelalte pentru fericirea si
buna petrecerea obliduitilor, au gdsit cd cea mai mare din
datoriile lor era de a da legi supusilor, dupi care ii si Ju-
dece. $i dar mai intdiu Domnul Alexandru I, care pentru
multele sale merite si mari faceri de bine au dobandit denu-
mirea de Bun, indat3, dupa suirea sa la scaunul Domniei (1401),
vazand nevoea de legi in care se gdsea fara, au cerut si au
primit Basilicalele dela Impéaratii Paleologi, cari filotimisan-
du-sd i au trimes si Coroana de Rege, hardzandu-i si digni-
tatea de Despotes. Din aceste legi culegdnd Alexandru cite
s'au gasit trebuitoare si potrivite cu acele vremi, si tradu-
candu-se in limba pimanteand, au alcituit o carte de legi,
precum scrie Dimitrie Cantemir.

Doud veacuri mai apoi Vasilie Voevod numit Arndutul,
culegind tot din Basilicale ca din nigte izvoare, precum se
vede de pe inscriptiea cérii sale, Si adiogind citrd legile
lui Alexandru Vvod, au tipirit la 1646 cartea sa de legi prin
unul Evstratie ce era pe atuncea Vel Logofit. Aceasts Carte
cuprinde mai ales legi penale si agricole cu addogirea obi-
ceiurilor pAmantului; iar din legile civile ea foarte putine
cuprinde, si anume céte erau trebuitoare in acea vreme. De
atuncea au lipsit cu deséivarsire Codul lui Alexandru cel Bun
ca unul ee n’au ajuns a fi tiparit; iard legea lui Vasilie Vvod
au ramas domnitoare, si dupd aceastd lege giudecitorii ur-
mareau pricinele pand la Inceputul veacului trecut, precum
eardsi Cantemir scrie, triind in acea vreme,

Dupé aceasta sporind relatiile intre pdmanteni si nea-
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murile invecinate, mai immultindu-si apoi si_populatiea, si
fara mergand, precum se poate intelege, spre mai bine, Dom-
nitorii incepurd din nevoe a se sluji de isvorul acestor dous
carfi de legi, adecd de Basilicale, si tot odatid de Novelele lui
Iustinian, Leon si celor dupd dansii impérati, de Colectia Ba-
silicalelor (Zdvodic), de introducerea legilor a lui Antikinsor
Teofil, de legea Greco-Romand si in sfarsit de Manualul lui
Armenopul; din care impregiurare si codul lui Vasilie Vvod,
ca unul ce erd necomplect, au rdmas de mai multi ani in
nelucrare si au devenit cu totul rar de gdisit. Mai tdrziu si
slobozird si vr'o citeva hrisoave in oare-si care pricini, Spi-
cuindu-se si aceste in restimpuri din Basilicale si Novele de
cdtrd Domnii din acea vreme.

La o asa stare de lucruri s’au introdus dupid vremi si
acuzdri care se pot afla chear pe la natiile cele mai civili-
zate, mai mult sau mai pufin; pentru ci precum se zice «pu-
fini sunt acl ce flimanzesc si insetosazi de dreptate, ear oa-
menii murim ca oameni. . .. Aceste abuziri s'au iscat de mai
multe pricini din care una si cea mai de cipitenie este ci
Basilicalele, Novelele si pomenitele cirti de legi, afard numai
de traducerea Manualului lui Armenopul in limba Greceasci,
cea noud (care si aceasta e gresitd in mai multe locuri) sunt
scrise in limbi intelese de foarte pufini; in limba Elind si
Latind. Eard strdinitatea si nedeprinderea stilului, precum
zice un invd at modern, cuprinzand stiinta legilor in putfine
cuvinte, face ca poporul si atArne dela aceste.

Aceste vizand si predecesorul nostru Alexandru Con-
stantin Muruz Vvod au intreprins a face putincioasa tdiméduire
acestui neajuns. Si dar au poroncit Paharnicului Toma Cara
a traduce in limba piamdnteani Manualul legilor, adici acele
sese cdrti ale lui Armenopul, care s’au si tradus cu desi-
varsire la 1804. Insi ori el dela sine. ori din indemnul altora,
inelegind ci cartea lui Armenopul cunoscuti aice nu de mult,
nu constitueasii legea pimdnteand, ce mai vartos Basilicalele,
a poroncit, tot lui Cara ca adunind din Basilicale si alte
carfi de iegi, si compue un Cod civil si tot odati Penal
dupd metodul Institutelor, adeci a introducerei legilor de An-
tikinsor Teofil, precum insusi Cara zice in prefata sa. Cara
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dard sivarsind in limba Greceascd la 1806 (April) intaea
parte din acele patru, despre dreptul persoanelor, fu impie-
decat de impregiuririle de aluncea de a da sfarsit $i celor-
lalte si peste pufin si si sdvarsi din viati.

S noi dar decand binevoind D-zeu, am luat in mang
fréele obldduirei acestui Principat, IncredinfAnduni-s3 ingri-
Jirea si cirmuirea credinciosilor nostri supusi, nam incetat
a ne aduce aminte cat de mare ij obladuirea si cat de méret
ii sfarsitul ei, ca unul ce are de scop fericirea si buna petre-
cere a obldduifilor. Gandind la toate aceste si la datoriile obli-
duitoriului eitrs obladuitii precum si la mijloacele trebuitoare
pentru buna vietuire a acestora, nu ne-am lenevit cy agiu-
toriul lui D-zeu a pune in lucrare orice bine ce erj prin pu-
tintd, cu nepdsare citra truds i greutdtile de tot feliul. Cu-
noscand tot odatd ci legile contribueaza mai mult decat orice.
la fericirea omului, inpiedecand sila si _distribuind tuturor o
dreaptd egalitate. Ne-am hotdrit a ne indeletnici cu aceste
mai serios; si mai Intai, impértisind hotirires noastra, tin-
tind la obstescul folos, Pre Sf. Mitropolit, jubitorilor de D-zeu
Episcopi si boerilor nostri, nu numai cg i au,fost de o idee
CU noi, ce prin anafora a lor ne-au facut plecats rugdminte
a pune hotdrirea in lucrare ; bentru care am gisit de cu-
viintd @ aleatui mai intdiv un Cod civil ca unul ce este mai de
trebuintd decat celelalte parfi ale legislatiei. Incepand dar
lucrul am si sdvarsit cu agiutorul lui D-zeu, ce este pricinui-
toriul tuturor bundtatilor, auind de temein Basilicalele, care
la inceputul veacului al XV s'au adus la noi de fericityl intru
pominire Alexandru I cel Bun.

Fiind insd cd din Basilicale lipsesc nu numai capituri si
titluri, si cirti intregi, desfiintate de timp cu mai multe alte
bune si frumoase scrieri a le anticitatii precum se cunoaste de
catre filologi, am indeplinit lipzele culegind din Novele si cele-
lalte carti de legi-citate mai sus, de care sau slujit, precum
am zis si luminatii Domni, predecesorii nostri. I3 Cap. al IV,
Part. 1, despre Epitropie si Curatorie, vizand o8 scopul Basi-
licalelor §i a tuturor legelor celor drepte sti in educarea
orfanilor si siguripsirea averilor lor, am socotit (e curiingi
@ schimbi modurile despre aceste, adunind mijloace din nows;
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codici Europienesti, (a cdrora si metodul am Iimbrdfosat ca
unul ce ni s'au parut cel mai nimerit) gdsindu-se aceasta mai
siguripsitoare si mai de interesul orfanilor, precum vom arata
in pre larg prin osabitul, hrisov. Am mai gdsit de cuvi-
intd a addogi, unele legi trebuitoare $i despre materii neobis-
nuite batranilor, incat ele erau lor necunoscute, si altele
eardsi despre pricini ce se trateazi altfeliu in vremile noastre:
precum, despre alcdtuiri inire autori si tipogrofi, despre asig-
natii, despre concuvsul creditorilor &. §.; acest de pre urma
caz (despre concursul creditorilor) nu-i nici cum ldmurit in
Basilicale si in celelalte cirti ale noastre de legi. Apoi_ sau
mai_addogit la locurile cuvenite. i obiceiurile pamdaniului _care
cercelindu-si dupd a noastré poronci i gasindu-si de cuviinii
vzmta in adunanle convocate spre —acest sfarsit, saw cinstit cu
w‘edmczea de a 7’am¢mea legi. Asemene s'au addogit §i desle-
garile pomenite mai sus, fdcute in restimpuri de predecesorii
nostri prin Hrisoave Domnesti.

Astfeliu s'au desdivarsit acest al nostru Cod Politicesc
alcdtuit mai intdiu in obisnuita aici in tard limba Nou-Eli-
neascd, si apai tradus in acea pdméanteand. El s’au impartit
in trei par{i din care una atingdtoare de dritul perscanelor
cealaltd de dritul lucrurilor $i a 3-ea de inmdarginirile ce privesc
catrd ambele aceste drituri. — Incat se atinge de celelalte péarfi
ale legislatiei ce au relafie cu legea civild, precum Instructiile
giudecatoresti, Codul Comertial, Codul Penal si Codul Polifie-
nesc, si aceste le vom lucra dupd modul cuviincios, de ne va
ddrui D-zeu lineste neturburatd, izbanda si inlesnire la vremile
de fafd, ca si fie sistema noastrd legislativd desdvarsitd si
plind. Ear de nu, tot vom ldsd motiv luminailor Domni, celora
ce dupd noi li se va incredinta cirmuirea acestei de D-zeu pa-
zite tdri, ca si desivarsascd lucrul nostru, aducind obladdui-
tilor lor o mare binefacere.

Promulgind dar astizi acest de Noi alcdtuit Cod civil,
legiuim prin hrisovul nostru de fata, ca dupd trei luni (§ 4)
sd inceapd a fi lucrétoriu, si dupd acest Cod si se giudece
in tard intAmplitoarele pricini civile. Ear dacd unele pricini
vor lipsi din acest al nostru Cod, ele se vor giudeca dupid
§§ 9 si 10. Celelalte pricini ca unele ce se cuvin celorlalte
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cdrti ale legislatiei, se wor giudecis  precum gi pana  astizi
dupa Basilicale si celelalte carfi de legi, pand cand se vor al-
catul, precum dorim, osibite Coduri si in aceste materii.

Fiind insd cd binefacerea sti nu numai intru a da legi,
ce mai vartos in pizirea $i implinirea lor sl in supunerea
calcatorilor pedepselor cuvenite, apoi poftim si pre indltatii
Domni; ce vor veni dupd noi, ca i luand in consideratie
dreptitile ce ne-au indemnat a alcdtui acest Cod, in prove-
dinta, lor despre fericirea supusilor, si se indeletniceascs si
sd se ingrijascd mai ales cu stricta pédzire a acestei legi, ne-
invoind nimédrui intru nimic cdlcarea ei, ci pedepsind-o ase-
menea cu asprime. y

Datus'au la scaunul Domniej Noastre Iasii, in 1 Iunie,
anul mantuirei 1817, ear al Domniei noastre al cincilea.

(Iscalit) Scarlat Calimah Vvody. (L. P

351. TII. Anaforaua din 1817 a Obstestei Aduniri a Moldovei,
pentru felul proprietéfei in vechime. (Cf. Uricariul, I1V. pag. 325
si urm),

... Dupd obsteasca chemare ce nj s'au fdcut, spre a
ne aduna cu totii inaintea Indlfimei tale ca si ardtim de
fatd socoteala noastrd, asupra intrebirilor ce ni sa facut:
@) Daca tot cuprinsul pimantului Moldovei ar fi fost din
invechime domnesc, si daci pamantul Moldovei a fost nelg-
cuit, si ar fiurmat a se da catrd streini in parte, precum si
Croafia acum, nefiind impérfit i mosii de veci, iar dupd
vreme cea mai mulld parte ar fi trecut atit la méndstiri,

cat si la familii boeresti si alti pdmanteni, prin danii si afi-

rosin, ori pentru rivnd, sau spre rasplatirea vreunor slujbe
pentru patrie. ) De s'au céizut a se intoarce mosia Vrancea,
in stdpanirea licuitorilor Vranceni, pentrucd adevirata danie
ce se afld la dansii si pentrucd dania nu se poate sd fie
fird fiinta scrisorilor, intru care si se cuprindd inscris
atat numele celui ce au primit dania cat si cuvantul pentru
care s'a ficut, si dacd hrisovul raposatului Domn Constandin
Alexandru Ipsilan. Vvod,. de danie, citre cinstityl boier D.
Iordachi Roset Biv Vel Vist: pe mosia Vrancea, cum si
intdritura dela réposatul Domn Alexandru Moruzi Vvod,

a putut s& aibd tiria lor. ¢) Dacd a tuturor satelor Vrancei
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cuprindere, ar fi putut tot odati a se face danie citrd Vran-
ceni. d) Dacd toatd cealaltd parte a muntilor s'a fi ficut dupa
vreme danie cum dar numai Vrancea au putut i cu acest
chip. ¢) C& Domnul Vasilie Vvod la anii 7156 au ficut danie
méndstirei Soveji niste munti anume Shoinele si Clibucul
pand in Lepsa, si Lepsa in Jos pand unde se Impreund cu
hotarul Tunicilor; si in Casin, si in Susita si Rditasul, fiind
drepté Domnesti, care era din hotarul Vrancei. Asupra cdrora
intrebdri dupd cum in Obsteasca noastri Adunare de fatd,
inaintea Domniei tale prin viugraiu am ardtat. Aseminea, siin-
scris ddm raspunsurile noastre la aceste ce prin tedula inali-
timi-tale ni se porunceste.

Mai intai din istoriile vechi dintre care se dovedeste,
cd incd mai inainte de venirea Ramlenilor in partile acestea
in zilele impdratilor Dometian si Traian, padmantul Dachiei
au fost ldcuit de norod; cum si dupd ce au intrat supt sti-
panirea Rémlenilor, nu putin norod de licuitori patimea
dupd vreme de naviliri despre neamuri streine si dintru
aceastd pricind unii nizuead in pirfele muntilor, fiind locuri
tari spre a se putea apira: iar alfii rdémaind petrece impreuna
cu navalitorii streini. $i ci pimantul acesta a fost de a
bururea ldcuit, si mai ales in pirtile muntilor, aceasta din
istoricii cei mai vestiti se dovedeste; dupa cum domnul
Dimitrie Cantemir Vvod. istoriseste la fila 33 pand la 36,
pentru padmantul acesta cumci Dragos Voda fiul lui Bogdan
Vvod. cind au trecut peste munii spre rasarit cu tineri
Réamleni, au cuprins locurile si satele, pe care le-au ldsat la
mosinasii vechi. Aceste pe scurt istoriseste Domnul Cantemir
jar obsteasca istorie care s’au alcituit din adunarea celor
mai intelepti istorici in Britania, in istorisirea pentru pimantul
Daciei aratd cumcd Dragos Vved. viind au gdsit pamantul
lacuit. Si mai ales pentru ljcuitorii Moldoveni zice cumcs
au fost vecini mosinarilor celor ce au avut mogiile lor, precum
sl in alte stipanite locuri, dupd sistema Slavonilor, afari
numai de ldcuitorii a trei oleturi si codri,-adeci a Campului-
lung din Bucovina, a’ Vrancei din finutul Putnei si a Codrului
* Tegheciu din Besarabia, intru care licuia slohozi, pastorii
oilor, cum si din cele ce aratd istorizul Dimitrie Filipid, carele
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aduce spre mdrturie, pre cei mai slaviti si vrednici de cre-
din{d scriitori vechi,ardtand intre alte cumcs, Campul-lung al
Moldaviei si Vrancea, mult mai inainte de descilicarea lui
Dragos Vvod. pentrucd au fost Jocuri tari si pentrucd bar-
bafia locuitorilor, singuri erau stapanitori slobozi acestor
locuri si cumed Dragos Vvod. viind cu vrednicd oaste prea
lesne au tras citrd sine pe Romani, si dupd ce au infrant
pe Romani si pre Nogai neputand ai sta in potriva, iau silit
ori s iasd din fard, ori si se supue. Iati dar dintru aceste
istorii ldmurit se dovedeste cumecs pamantul acesta n’au fost
lipsit de ldcuitori, si cd mult mai inainte de venirea lui Dragos
Vvod, atdt in Fagéirasi, cat si in Maramures, cat si in par-
file de jos a Oltului, si in pamantul Moldovei, stipanea voi-
vozii numdr nu pufin de licuitori, mai ales in partile mun-
tilor. $i Dragos n’au descilicat pdmantul Moldaviei pustiuw
pentru ca si se poatd propune cumcd de vreme ce tot
pamantul Moldavei au fost pustiu, apoi dar pimantul a fost
Domnesc, si pentru aceasta n’ar putea nimeni si aibd mosie
fard hrisov de danie. Pre langd aceste dovezi ce sant de
islorie avem si deosebite istorii care sunt de fatd, adicd hri-
soavele Domnilor bdtrani, care au stitut curAnds vreme dupa
Dragos Vvod. prin care se dovedeste nu numai licuirea
pamantului acestuia mai inainte de descilicitoarea lui Dragos,
ce si dreptdtile mosinasilor ldcuitori care au avut bastinele
lor strdmosesti si prestrimosesti in pamantul acesta, precum
vedem cd fericitu intru pomenire Domnu, batranul Alexandru
Vvod cel bun ce au domnit la anii 6936, vrand a inzestra
méndstirele sale Bistrifa si Probati, au cumpdrat mosii din
tinutul Neamtfului — din finutul Sucevii — din {inutul Iasi —
de preste Prut dela codrii Bacului si de prin alte tinuturi, de
pre la stdpanii mosinasi ce prin stramosascd stdpanire le-au
avut. Deci dacd acele cumpdrituri a pomenitului Domn
care sunt trecufi aproape de 390 ani arati cumed au cum-
parat de pe la mosinasii ce le-au avut — din mosi — din
strimosi, curat ce dovedeste lacuirea padmantului Moldovei
mai inainte de descilicarea lui Dragos Vvod fiindcd dela
Dragos, si pand la batranul Alexandru Vvod, se vid trecuti
nu mai mult la mijloc decdt — 50 — ani; apoi cum ar fi
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putut dice din mosi-strdmosi cum si prin alte urice dela
Stefan Vvod. din anii, 6995 si 7002, si din 7010. Cum si dela
Petru Vvod. din anii 7037, cum si dela alfi domni bitrani
sd vad urice prin care intiresc vanziri si cumpdrituri de
bastine strdmosesti, si de impirtele bdtrane a mosinasilor
pamanteni; apoi si indelungatd stipanire a mosinasilor pe a
lor locuri de mostenire intru o curgere de nepomenitd sumé
de ani, si de atdta numdr de domni firdi de a f suparati
vre odinioard, mécar si de n’au avut vre o dovadi de danie
pe bastinele lor. Cu acestea curat se dovedeste cum ci licui-
torii Moldovei au avut ale lor locuri de bastini, si n'au fost
de trebuin{d de a li se cere acest feliu de scrisori spre dovada
stdpanirii lor din vechiu fiind in destul dovadi indelungaté
sl pasnica stipanirea lor, cand dacd ar rdmanea a li se cere
asemenea scrisori de pe la mosinasi, de toatd starea, nici a
miea parte n'ar rdmaned mosii cu asemenea urice de danie
i toate celelalte s’'ar lud domnesti, cilcandu-se drepturile
stdpanirei si a bastinei fieciruia pe averele lor de mostenire
din vechiu, precum sidrepturile licuitorilor Vranceni asupra
indelungatei si pasnicei stipaniri se dovedeste din insusi isto-
riile mai sus ardtate a paimantului Moldaviei.

Al doilea si din pravilile intrebuinfate in pamantul acesta
si de obiceiurile pizite din vechiu, pentru care iardsi nu
lipsim a ardtd, precum domnul Dumitru Cantemir Vvod.
istoriseste cumecd Alexandru Vvod. cel bun a adus impara-
testele pravile in pdmantul Moldaviei, care sau si pazit si se
pazesc, intocma precum si obiceiurile vechi ale pamantului
pe care insusi aceste impérdtesti pravile le intirese, zicand
la tomul I-iu, fila 32, cartea 2, capul 44, cd cele pdzite intru
indelungati incungiurare de mulfi ani, si priimite prin obi-
“ceiu, se pizesc ca insusi legile cele scrise. Si iarisi capul 46
intru talcuirea pravilelor trebue a se lua sama si obiceiurile
tarei si cum s'au hotdrit de a pururea la aseminea pricini.
Si capul 50 cumcd stipAnitorul obiceiurile ce sau urmat
a se pazi, sd le pizascd. Si iardsi capul 53, fila 33, zice: obi-
ceiul vechiu si aprobaluit, are putere de pravild, si de a
bururea se pazeste, cdci obiceiul este o dreptate, care prin
tdcuta primire a stipanirei si a ordsenilor au cistigat pra-
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vilniceascd putere dupd eum se arati in Pandecte, partea I
§. 110, prin pravelistul Anektie Citrd aceste dar, nu numai
este dovada asupra dreptatilor averilor nemiseatoare a mosi-
nagilor pamanteni pasnica si primita lor stdpanire de citrd
domni ce dupd yreme au statut, dar mai ales se dovedeste
dreptatea stipanirei si prin dovezile de fafd precum sunt pilde
de cercetdri ce dupd vreme au urmat asupra unora din
mosiele razasesti, care dupd ce s'au dovedit urmats, stédpanire
a mosinasilor rdzasi, nu numai ny s'au stramutat din sti-
panirea lor, ce mai ales li s'au intdrit si cu anaforale intdrite
de gospodar, precum sunt trecute in arhivele Divanului pa-
médntese. Insd, din anii 1786, Ianuar 16 pentru mogiae Sfintei
Kornova si Kociovea din {inutul Orcheiului, care acei ri-
zagi, micar ci n'au avut scrisori, ¢i numai niste zapise de
vanzari unul citre altul, care nici nu era cuprinzatoare de
trupul mosiilor insi sfatul Divanului rezimandu-se pe vechea
stapanire, au hotirit cumei o stdpanire de 142 ani niciodaty
nu se poate sminti, si Domnul Alexandru Ion Mavrocordat
au inldrito: asemenes, si altd anaford din 1786, Martie 14.
Pentru mosiele Nemesani — Gédiceni — Buciumeni — Ghin-
daru — Rachita — Chirilenj — Turbenii — Stanjanenii, sts-
panite de muli rizasi firy scrisori, dovedindu-se in Divan
prestramosiasca, lor stdpanire s’au hotirit cd, dupd vechiul
obiceiu al pdmantului, o indelungatd stdpanire nu se poate
stramuta, si cd mosiile ariitate nu pot a se lua Domnesti,
fiind drepte ale lor, cistigate prin indelungate ‘stdpaniri ; care
lardsi s'au fntdrit de pomenitul domn, Asemenea si pentry
mosiile Dumbravifa — Catanesenij — Rosiorii — Génzinii —
Roscanii — Koscadanii si Bursucenii dela finutul Tasi si
Orcheiul fardsi prin cercetarea Divanului dovedindu-se in-,
delungatd stipanire a razasilor, ei sau intdrit de citry
pomenitul Domn stdpanirea lor dupd vechiul obiceiu al pa-
méntului, si nu 'au putut lug Domnesti. Iatd dar dupd aceste
ardtate dovezi ale obiceiurilor pamantului, prea pe deplin s’au
dovedit ci o indelungatd stdpanire nu se poate stramuta, si
pentru aceasta dupi dreptate si licuitorilor Vranceni, li s’au
intors mosia Vrancea intru a lor stipanire; si cu toate cj
zice cineva, ci pentrucd nu se afla hrisov de danie, si nu



202

se ardta numele primitorului si cuvantul pentru care s’au
facut dania, s’ar puted sminti vreo dinicard din stdpinirea
lor, insd pe langd aceste de mai sus arétate dovezi ale obi-
ceiurilor si randuelilor pdmantului pézite din vechiu, in pé-
mantul acesta, sunt dovadd si uricile si intiriturile Domnilor
batrani, precum spre pildd aducem cuprinderea de intiritu-
rile Domnilor batrani, a uricului din 6932, Iulie 3, a Domnului
Alexandru Vvod, dat in Suceava lui Lazir —si Stanciul — si
Constantin, pe mosiile Jor unde este si asezarea lor, satul
Stroinfii la obarsia Soimufului si Z&hérintii si alte multe
care se cuprind in intdriturd. Asemenea si alt uric de inti-
riturd din 6956, Iulie 15, a lui Petru Vvod, intdrind lui Cernat
Ploscariul si fratelui siu Stefan, pe langd cumpéritura sa-
tului Bitchiestii si alte multe mosii, anume cuprinse prin uric
fiind ale lor de bastind. Alt uric de intdriturd dela Stefan VVd,
din 6991, Septemvrie 23, cuprinzitor ci intdreste dreapta ocini
si mosie lui Joan si fratelui siiu Toader Hurdugasii mosiea.
Obédrsia pe pirdul Alb unde este asezarea lui Toader Hurdu-
gasii si jumdtate din Ddmilesti si Ivanesti pe Sacovit, deosebit
intareste silui Dumbravé si femeei lui Nasta mosia Grigoestii.
Alt uric de intdritura dela Petru Vvod, din 7091—pe jumé-
tate sat de bastind pe Réculesti pe Prut, ce au fost a Evdokiei
si a Greakei, nepoatele Olenii, de bastind dela strimoasile
lor Ilinca si Marica, care si strdmoasile lor I'au avut de im-
parfeald, si au vandut-o drept 500 zloti lui Dréghici i Ursului.
Alt uric din 6995, Octomvrie 7, dela Stefan Vvod, intiritor
pe jumdtate de sat de Sarata ce au cumpérat-o Toma Grigore
dela Ioan Murgul, care au avut'o dreapti ocind a sa de bastini.
Si precum se afli o multime de asemenea hrisoave de inti-
rituri lacuitorilor mosinasi pe bastenile si ocincle lor, fird a
se pomeni de dania de mai inainte, ce numai rezemandu-se
pe urmata lor stdpanire. Iatd dar cd si din obiceiurile ur-
mate din vechime si pand astizi, pe deplin sau dovedit ne-
stramutarea dreptatilor indelungatei stdpaniri, asupra mo-
siilor mosinasilor pamanteni, fird a se cere hrisoave de danii
sau intdrituri a Domnilor de mai inainte. Si obldduirea pa-
manturilor de-a pururea a fost datoare a privirea asupra
dreptatilor fieste-ciruia, a nu se lua niménui averile, si anuse
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stramuta nim&ruia stipanirea Pe mostenirea sasi pe locul siude
bastind. Siiarssi nu lipsim a arata si pentrulocurile care din
vechi au fost Domnesti: ¢) locurile de pustiu — adecd ce nus’au
stdpanit de nimenea din nepomenit veac — cumsi locuri din
mosii deschise, ce s'ar giisi intre alte hotare impresurate,
subt nume tdinuit sau schimbat, si necuprins iIn scrisorile
megiesitelor mosii. ) Branistele Domnesti, ce au fost din vechi
si ¢) locurile targurilor. Acestea au fost ale Domniei, care si
acum dacd s'ar gdsi asemenes locuri deschise, de targuri si
pustii, ar fi Domnesti. Iar pentru ocinele mosinasilor urmeazs
precum si in pravilele Impérdtesti se hotdreste pentru ur-
matd pasnicd stipanire, cartea 56, titlul 3, capul 4, fila 708
seriind: cd ori mosie bisericeascd, sau mosie dreaptd impé-
rateascd, stipanindu-se firi curmare in curgere de 40 ani,
sau cu drept titlu, sau si fird drept titlu prin posesie se cas-
tigd si va avea o statornicie. Aceste sunt pravilele si obice-
iurile urmate in pimantul acesta din vechiu. Dupd acestea
nu lipsim a ardta si asupra celorlalte intrebiri pentru Vrancea
si pentru Hrisovul de danie dela reposatul Domn Ipsilant Vvod,
din 1803 Sept. 11, si zicem ci: dacd sar fi urmat dupi oran-
duelile si obiceiurile pizite din vechiu, a se aduce la fatd in
cercetarea Divanului pe licuitorii Vranceni, cu toate semnele
lor cate au mai avut, si cite acum s'au mai vazut in cerce-
tarea divanului, si dacd sar fi vizut de pomenitii Domni do-
vezile lor, ca niste iubitori ai dreptitei, m’ar fi voit s§ li pseasca
pe cei adevdrati mostenitori, sl supt nume de mosii Dom-
nesti, sd le facd danie. Osebit intre alte intrebdri ay fost si
aceasta cad Domnul Vasilie Vyod, prin uricu la anii 7156, ar
fi fdcut danie mandstirei Cobesti, niste munti anume Shoiniile
si Clabucul — pana in Lepsa si Lepsa in jos, pAni unde se
impreund cu hotarul Tunicilor, si in Kasin si in Susita — si
Raitasul, fiind din hotarul Vrancei siaratandu-se a fi drepte
Domnesti, réspundem : c3 insusi acelasi Domn Vasilie Vvod,
dupd 10 ani in urmj, prin alt hrisov al siu, adecs 1a leatu
7166, Octomvre 20, aratd, cum ci pentru niste munti anume
Shoina, si Clibucul — ce au fost dat miluire Manistirei So-
veji, fiindcd s'au fost cumpirat de Domnul Gheorghie Stefan
Vvod, cu 1300 lei, hotdraste Domnia-Sa si aneriseste dania
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de mai inainte, fiind acei mun{i ai M. Kasinului unde s’au
fost afierosit, cumpérandu-se de ctitorul ei Gheorghie Stefan
Vvod. Iatd dar dintru aceasta incid mai vartos se dovedeste
cum cd locurile Vrancei n’au fost Domnesti, cici daci ar fi
fost locuri Domnesti, Domnii insusi w’ar fi cumpérat dela 13-
cuitorii mosinagi, locuri spre afierosire; apoi pe langi aceste
sunt si alte osebite dovezi cari s'au mai vizut: insd un uric
din 6951, Iunie 20, dela Stefan Vvo, bdtranul, prin care in-
tareste lui Vasile Cretescul mosiile lui, sileste la Casin, unde
au fost casa tatdlui sdu Constantin Cretescu, si la Vrancea
mosia Albiana, intdrindu-i stipanire dupd hotarele ce au
umblat din vechiu; care dintru acest uric iardsi vederat se
dovedeste, cd dacd mai inainte de 375 ani s’au cunoscut
stdpanirea Cretascului pe Albiana, care era in mijlocul
Vrancei, si nimica intru acest uric de loc Domnesc nu se
pomeneste, ce se pomeneste a fi locuri de bastind, unde au
fost asezarea pdrintilor sai. Apoi Sau mai vizut si alte multe
scrisori de vanzari ale lacuitorilor Vranceni citrd boeri —
si cdtrd domni bitrani, adici ciitrd Domnul Matei Basarab
Vvod, Domnul Térei Roménesti, ce au inzestrat mandstirea
Soveja, si citrd Domnul Constantin Cantemir Vvod, ce au
cumparat de au inzestrat M. Mira, incepute acele cumpdaraturi
dela 7117, Septemvrie 8 si pAnd la 7199, Martie 20, dintre cari
dovezi ldmurit se vede cd dintru invechime Domnii de atuncea,
cunoscandu-i pe Vrénceni de stdpani a acelor mosii, au cum-
parat parte de ocind dela dansii, ce aveau ei Impartitoare de
batrani, si le-au afierosit la mandstiri. Deosebit s’au mai vizut
ispisoc din 7196, August 21, dela Domnul Constantin Cantemir
siiardsi cartea a tuturor boerilor Divanului, din vremea aceea,
tot dintru acel an August 22, intiritoare M. Mira, pe cum-
paraturile Domnului Cantemir Vvod, a pértilor din Vrancea,
ce au fost cumpdrat dela Vrancenii rizasi; cum si a altor
danii ce s’au fost fiicut manistirei, de citrd unii din mosinasii
rdzasl vranceni, aratandu-i pe fieste-care cu numele lor. S'au
mai vazut o scrisoare de invoiald din 7202, Iulie 23, intre
locuitorii Vranceni din satul Tulnicii, si intre M. Soveja, ard-
- tand pdnd unde si stdpaneasci manistirea prin semne nu-
‘mite, pdnd la hotarul unguresc, incredintat fiind de Teodosie,
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Mitropolitul Moldovei st de alfi boeri. S'au mai vazut si alte
multe scrisori cuprinzitoare de pricini urmétoare intre Vran-
ceni si intre megiesii lor, pentru despdrtirea hotarelor, care
pentru multa podoabd si lasi. Dar dupd toate dovezile ari-
tate, care dovadd alta poate sd file mai mare decat hrisovul
dela fericitul domn Grigorie Ghica Vvod, bdtranul din 7244,
Gbenar 2. intdrind cu iscdlitura si pecetea sa, ce s‘au vizut
la ména Vrdneenilor, care ldmurit si pe larg aratd din par-
tile hotarului de langd tara Ungureascs, dupd médrturia ho-
tarnica ce aufost adus dela, Miron Dima, vornicul de Vrancea,
intdrindu-le la vesnica stipanire, pand in obcina muntilor, de
unde curg apele’ citrs Moldova, precum atunci au dat seama
ca §i mai inainte din vechi, asd au finut ardtandu-se si ob-
cinile muntilor, s Impreund aritandu-se pre acei ce au fost
impreund cu Miron Vornicul care au fost neamurile lui Cujba
vechi mosinasi, si cu alti ai lor; si Impreund arsitandu-se
cd cate plaiuri se pornesc din munii spre Moldova, si fie a
Vrancenilor, si-si facs locuri de stani si pdsunea altor do-
bitoace. Iar pentru alte impértiri ce au Vrancenii ei intre ei
vor stdpani precum le va spune dresele, si precum le vor fi
impértelile dela Domnii cei batrani; si ci incredintAndu-se
pomenitul Domn de impdrfirea hotarnici, au dat si au in-
tarit Vrancenilor §i dela Domnia-Sa, ca si le fie mogiile ce
Ii sau ales, drept ocine $i mosii si uric de intdriturd, in tot
hotarul si eu tot venitul, in semnele precum scrie mai sus,
neclintit si neresuit nici odinioars, in veci. Acest hrisov prin
ldmurita sa intelegere, ridicd de mijloc toatd invoiala si de toat
Impotriva punerei inainte asupra stdpanirei Vrancenilor, de
a se cugeta cum cd Vrancea ar fi mosie Domneascd; si mai-
car de au si vrut a i se da pricind c& n’ar fi protocolit, dar
s’au mai vizut si alte hrisoave tot aceluiasi Domn precum si
a altor Domni pe alte osebite mosii, asemenea fiind nepro-
tocolite; indestul ci acest hrisov, osebit de celelalte deosebite
dovezi cite s’au aratat, este temeinic, ardtand pe Vranceni
stdpani bastinilor lor intru toate hotarele si cu tot venitul,
nerdsuit in veci. Si pe langi astea si indelungata stapanire
care este potrivitd cu pravilile firesti i politicesti si cu obi-
ceiurile pdmantesti ce s'au pazit din invechime, ny lasi cea
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mai micd indoiald asupra dreptdiei Vrancenilor, pe ocinile
si bastenile lor, dupd impdrfelile dintre dansii si mosi stra-
mosi. Si nu lipsim a da din inscris cunostinfa — socotinta si
raspunsurile noastre. 1817 Ghenar.

Cerand prea indltatul Domn si dela smerenia noastrd,
cd ceeace vom cunoaste in curat sufletul nostru, asupra in-
trebdrilor ce ni s’au ficut in Obsteasca adunare si in fiinta de
fatd a noastrd, si aritdm atit Inaintea Iniltimei sale prin
viu glas, cit si inscris sd dam ; precum asemenea si D-lor
boerii piménteni s arate, prin evangeliceasca marturisire
in frica lui D-zeu, cunostinfa Domniilor-salé, mérturisim ca
asupra intrebdrilor ce ni s’au ficut prin viu glas, asemenea
si inscris dupd luminata {iduld a inilt{imii sale, cunostinfa
noastra asupra adevarului si dreptétii este, precum pre larg
se aratd prin anaforaua aceasta urmditoare dupd pravila si
obstia pimantului, cit si dupd dovezile ce le-am véazut; si
iscalim.

Al iniltimei tale citri Dumnezeu smerit rugitor: Ve-
niamin Mitropolitul Moldovei; si plecate slugi: lordache Canta
Ael Logofat, Grigori Sturza Logofit, Vasile Costachi Logofit,
Alexagdru Ianco leu Vel Logofit, Toader Balsi Vel Vornic,
Andronachi Donici Vel Vornic, Vasile Razu Vel Vornic, Toader
Bals Vornic, Nicolai Hrisovergi Vornic si alfii.

352. IV. Anaforaua din Noemvre 1819 arititoare de pravi-
lele ce ocirmuiau piméantul Moldovei in vechime. (Cf. Uricariul,
IV, pag. 207 si urm.). «...De pe a indl{imei tale porunci-
toare tdduld din 29 Octomvre sub No. 41, adundndu-ne
la sfanta Mitropolie am ascultat cu luare aminte cele ce po-
vatuit de padmanteascd ingrijire cdtre acest norod, ne porun-
cesti ca s instiinfdm cu lamurire asupra pravelilor, de pe
care si ocarmueste fara aceasta, a obiceiurilor ce sint afara
de pravilele imparétesti si daci aceasta ar avea mai puternicd
lucrare decit pravilele, si asupra urmdrilor giudecdtoresti.
Adancimea stiinfelor omenesti nu au péatrupututn de intune-
ricul veacurilor celor mai depirtate vremi ca si afle ince-
perea legiuirei unora din cele mai vestite noroade; este deci
de prisos pentru noi a cerca in nestiinta a multor invaluiri
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ce dupd vreme au impilat fara, aceasta, stiinta inceperei pra-
vililor, si obiceiurilor noastre, ce urmand povétuirei istoriei
pdmantesti, ne Jdmurim ci Alexandruy Voevod ce au cAstigat
numire de bun prin a sale inbunétitiri fapte si multe faceri
de bine obstesti, domnind la anii 1401 si intdlegAnd nevoia
intrebuintérii pravelilor, au cerut pravilele impéritesti dela
Aftocratorii Paleologi, care iau trimes Basilicalele si dintre
aceste alegénd cite au socotit trebuincioase $i potrivite vre-
milor de atunce, si in limba pdmanteascd tilmaicindu-le au
alcdtuit o carte praviliceascs, precum istoriseste Dimitrie
Cantemir Voevod; iar in urmi dupd trecerea de doui vea-
curi, fericitul intru pomenire Vasile Voevod ce s’au numit
Albanezul, dintre Basilicale alegdnd, precum se vede prin
titlu carfii si adiogind acele la ale lui Alexandru Voevod
ce au tipdrit la anul 1646, intru care se cuprind mai multe
pravili criminalicesti si plugdresti addogandu-se si cele po-
trivite obiceiului pimAntului iar praveli politicesti cuprind
pre putine, cate adeci trebuinfa vremilor de atunci cerea.—
Pravila lui Alexandra Voevod: nu se afld, nefiind tiparita,
lar a lui Vasile Voevd era urmat de citrs giudecatori la
intdmplitoarele pricini pani la inceputul veacutui trecut,
precum iardsi Cantemir zice. Dupd vreme insj sporind nu-
madrul oaminilor, si addogandu-se pricinile obldduitoarei, au
intrebuintat pravilile inpérdtesti, inpreund cu legiuitele nea-
rale ale lui Justinian si Leon, $i acelor c2 in urmi au in-
paratit, Sinopsis a Basilicalelor, introducerea pravelilor lui
Teofil Antikirsor si pre Armenopulon s’au alcituit $i hri-
soave cuprinzitoare in deosebite pricini pentru obiceiuri pa-
mantesti, dintre care unele se vid prin ispisoacele vechilor
Domni ce au mai rdmas pe la unii din stapanitorii mosiilor;
de pe aceste de mai sus toate urma hotiririle giudecdtoresti;
fiind insd cd din intunecarea pravelilor a celora cu nemi-
suratd desinea mestecate fiind, $i cu acele neobisnuite din
pricina prefacerii vremilor, sau din ingdimald incurcati, si
prin pufin ldmuritd talcuirea lor, ori din lenevirea chipurilor
prin care se pot lumina pravilile, sau in sfarsit fiind aled-
tuite in limbi neobisnuite, ce pricinue necurmate giudeciti,
ingreueri intru hotéririle lor, si gresdli in potrivirea pravi-
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lelor cu pricina ce se cercetd, cu sfat de obstie socotindu-si,
s’au cerut dela Maria Sa Scarlat Voevod, Prokatohul Inil-
timei tale, ca sd se alcituiascd, adunandu-se din cirtile in-
pardtesti cele mai trebuincioase praveli si addogandu-se obi-
ceiurile atdrndtoare, care din veci s’au pazit in padmantul
acesta, spre sistematiceascd intrupare a ramului pravelilor
politicesti; aceste fiind cele mai trebuincioase si mai de nevoe,
spre hotdrirea a mulfor pricini ce urmeazid deapurure. Iar
indlfimea sa oranduind, s'au alcituit condica politiciascd cu-
prinzitoare tuturor pravelelor si obiceiurilor atirnitoare la
ramul pravelilor politicesti, care publicarisindu-se la anul
1817 Iulie intai, s'au statornicit de neclintit temeiu al drepti-
tilor obstesti si privalicesti care curg din acel linistit isvor
slabitei ocarmuiri, ce din o potrivd dreptate citre toti su-
pusii, incredintazd si intdreste nevitimarea si nesdruncinarea
dreptafilor fieste cdruia. Aceastd condicd s’au tipirit in limba
greceascd, precum este stiut si inaltimei tale, dara fiind nea-
parati trebuinia de a se tipart si a se publicarisi si in limba
Moldoveneasci, rugam pe indllimea ta ca si fie porunci de a
se tipari cita pind acum Sau tilmicit fiind ca la giumdtate,
st de a se urmé talmdcirea care cu neindoire va lua savargirea
sa, pinda se va tipari acea talmdacitd.

Pentru obiceiurile pimantului, de au putere de pravild
si de covarseste legiuirea pravelilor se limureste prin aceste
de mai gios, de pe télcuirea lui Enecone in pandecte partea
I, paragr. 101: obiceiul este o dreptate, care fird publicarisire,
din obisnuinta s’au statornicit si prin ticuta priimire a pre
inaliei ocdrmuiri au dobandit praviliceasca putere in curgere
de mulfi ani, pidzandu-sid cu tacutd primire a ordsdnilor. Iar
pravelile impdratesti pentru deosebitele obstesti obiceiuri a
ori carui neam legiuesc aceste Tom. I, Partea 2, Cap. 44, lisia
32: cele prin invechitd obisnuin{d cercatd si in curgere de
mulfi ani urmate, n’au mai putind putere indatoritoare de
cat acele inscris. Cap. 46: in tilcuirea pravelilor trebue a se
lud aminte la obiceiurile pdmantului, si la hotirirele ce dea-
purure s'au dat intru asemine pricini. Cap. 50: ocarmuitorul
va pdzi ceeace va gasi de multe ori urméandu-se intr'un loc
pentru vreo pricind, cdci acea de mai fnainte obisnuintd si
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cugetare ce au asdzat aceastd trebue a se pézl si nu va urma
de a se face cele peste invechity obignuintd. Cap. 41, lista 31,
paragr. 1: invechifa obisnuintd ce fine si se pazeste ca o
pravild. Cap. 52, lista 32: invechita obisnuinta are tirie de
pravile. Si pandecte, cartea I titlul 3, Cap. 32 paragr. 1: in-
vechita obisnuinfd, nu firs dreptate si pazeste ca o pravilg
si aceasta este pravila ce se zice asezatd din obiceiuri, cici
fiinded insusi pravilele ¢i dintru alts pricind au pentru noi
putere indatoritoare, fird de cat, pentru cd sunt primite de
pe giudecala unui neam cu dreptate, asa dar si acele de catra
un neam cu tdcere fird vreo scrisoare priimite vor fi in-
datoritoare pentru toti, cdci nu este nici o deosebire dacd un
neam va fi ardtat vointa sa prin obsteasca hotirire sau prin
insusi lucruri si fapte, pentru aceia foarte cu drept este pri-
mitd §i aceia, adecid cum ca pravelile cad’ din lucrétoare
puterea lor, nu numai prin hotirirea legiuitorului, dar si prin
neobisnuinta cu ticuta primire a tuturor. Dintre aceste ve-
derat se infelege ci ohiceiurile pamantesti se legiuesc de in-
susi datdtorii pravilelor a fi mai puternice decat insusi pra-
vilele i ¢ prin acele ori se intirese ori se oboaré pravilele
Ccé nu vor fi potrivite cu stirile de impregiur a vre-unui
neam; deci nu rdmane indoiald ci in ori-care pricind intam-
plandu-se a fi pravila cu deosdibire de. pdméantescul obiceiu,
acesta negresit se cuvine a se urma acum, insd fiindcd toate
obiceiurile ce cuvin ramului pravelilor politicesti, s’au asazat
in randuiala pravelilor pomenitei codice politicesti, numai
ramane afard de cuprinderea acestii codici, vre-un obiceiu
sau pravild ce se cuvine a se agdza intru acest ram pravi-
licesc. !

«La intrebarea ce ni se face asupra randuelilor giude-
cdtoresti, facem datornica Noastrd, ardtare cd aceste oran-
duele precum si alte ramuri a Intregii sistemii pravelilor nu
s'au asezat, nici se cuvine a se aseza in condica politiceasca,
flind legiuirea lor cu privire citra deosebite pricini, precum
si popoarele cele mai politice au alcituit fieste care ram pra-
vilicesc in deosebire, rdméne deci ca, bine voind inalti-
mea ta, de pe cum si in hrisovul intiritori codicei politicesti
se cuprinde pentru ordnduiala giudecdtoreascd, codica negu-
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tatoreascd, codica criminaliceascd, codica politiei, si agrono-
miceascd se poronceste ca si se alcituiascd, cu alegere jarisi
din pravelile impdrétesti, adaogdndu-se si obiceiurile piman-
testi ce se vor afla si vor avea potrivire la aceste codici, ase-
mine de se va socoti de citrd indl{imea la ca s se legiueascd
si alte orandueli si obiceiuri; precum si la 1815 Martie 28,
s'au tipdrit niste ponturi cuprinzitoare, pentru avaeturile
dreptétilor si indatoririle a unora boeri. Pre iniltate Doamne
aceste fiiind cele mai potrivite si mai adevirate aritiri la
intrebdrile ce de cdtrd inalfimea ta ni s’au ficut, nu lipsim
de pe porunca a face datornica noastrd instiintare.
1819, Noemvriey.

353. V. Anaforaua din 1827 a hoierilor t4rei pentru pronomiile
Moldovei. (Cf. Uricariul, II, pag. 196—212).

«Prea Inalfate Doamne.— Saptesprezece veacuri au trecut
de cand aceste eparhii a {arii Moldaviei si Valahiei au in-
ceput a fi ldcuite prin adunarea de neamuri cunoscute, dintre
care apol sunt si strdmosii nostri a Moldovenilor, acei care
prin ostenele si greutdti au tinut si au deschis locurile licu-
infii, i au dobandit drepturi asupra piméntului, si au asezat
orage, targuri cu zidiri, si sate in tot cuprinsul tarii; feliuri
de documenturi pentru dreptitile neamului si pentru toate
legiuirile in feliuri de limbi Slavinesti, Latinesti si Moldovi-
nesti, sunt cunoscute dela strimosi ci s’au ars intru adesele
navaliri a altora neamuri, care niviliri urma cu necontenire
de rdzboae, asupra pdméntului acestuia.

Alte documenturi si pani astdzi se afli rasipite prin tari
strdine, mutate fiind acele intru adesele pribigiri a nava-
lirilor, dar legiuirile cele cuprinsd si ohiceiurile pamantului,
ce sunt pravile neclintite, au avut si urmarea lor veacuri ne-
numadrate, si cele mai insimnate au avut nestramutarea, ur-
maril, $i pAnd cand sau lipit fara prin inchinarea supt um-
brirea preputernicii si neprihinitoarei inparétii, $i asa dupd
aceasta pre puternicul Devlet cu milostivire le-au pazit si le-au
intarit inscris prin cuvantul de a fisiase numira : Nufuzum
Kalem, Ghendi Bilem. Adec intru slobozenie de a se ocarmui
dupd obiceiurileei, hirizind urmare sia legiuirilor sale,si pazire
Nestramutatd a legii si a inchindrii sale, departind inpilare si
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bantuirile toate prin infrumusefatele Hatisdrifuride atunce, pline
de indurdri, dar & acele sunt din invechime résipite, si nu-
mai intru pomenirea Hatigdrifurilor, si a Firmanurilor celor
mai de pre urmd glisuite si pdzite, ca niste legiuiri de mare
cuviin{d a t4rii noastre, acum vazindu-sd intru inimile tuturor
credinciosilor supusi raele, drepte a pre puternicii inparatii
din fara noastri o incuibare a méhnirii, si obijduirii pentru
patimile ce au suferit si dintru aceastd striing navilire de
acum, intru care dupi alte patimiri, a nevinovatii si a pier-
zarii stdrii lor, s'au mai lipsit si de cele ce mai ramasese do-
cumenturi a legiuirilor {&rii, pentru aceasta cu o licrimare
din partea tuturor s’au socotit a indrédzni, i a ndzui, la pragul
indurdrii, ca aceste de mai Jos pronomii legiuiri, $i obiceiuri
care s'au ficut pravile din fire, atat a tirii cat si a boerilor,
sd se prescrie intr'un document hrisov a indlfimei tale dom-
nului stépanitorului de astézi, si sd se intdreascs prin pdmén-
teasca credintd, si si rdmdie in veci ca o legiuire urmatoare,
potrivitd cu inalta bunévointd a inaltului Devlet si iatd anume
prin ponturile de mai Jos ce insemneazi aceste dupd umilite
rugdciuni a pamantului.

L. Slobozenia ce au avut l&cuitorii si neamul Moldove-
nesc, si dintr’'untaiu, dar $i dupd inchinare, de a fi ei Cunos-
cuti de supusi si raele credincioase a Devletului, fird nicio.
altd personaliceascd indatorire a fiintii lor, nici de a se cere
vreodinioard oameni de rizboiy osteni dintre dénsii, nici de
a se supune in alte indatoriri Inpildtoare, afard de dirile si
slujbele legiuite de Insusi ocdirmuirea paméantului intre aceste-
indatoriri pamdntesti si se Pazeascd locuitorii tirii, firy de
nicio izvodire noud asupra persoanei lor, rdmdind ei precum
din invechime pani acum au pazit hirul cel legiuit si hotsirit.

2. Lacuitorii precum s'au zis, sunt datori a da birul lor
cel legiuit in tars si pentru tard, dar si maazilij, ruptasii, rup-
tele si celelalte trepte, sunt Jdatoare a pézi legiuitele lor dajdii,
si agezdrile cele pentru dénsii'prin anaforale intemeiate si prin
hrisoave spre neim pilarea lor, ardtAndu-se ei cu rivns si intru
sdvirsirea slujbilor pamantesti, iar neamul boerese si toti hoerii,
dupd dreptétile cele din inceput legiuite si in urmg dobandite
dela o invechime a anilor pentru jarfire, au fost si sunt osi-
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biti si in veci vor rdméne supt acest pronomion, de a nu fi
nici odinioard supdrafi cu niciun feliu de dare, si indatorire
supt orice cuvant, nume si inchipuire, cici nu numai persoa-
nele lor sunt slobode de toate darile, dar incd si casele lor,
si dobitoacele lor toate, si viile, si livezile cu pomét, nu au
sd dee cdrmuirii nimica, nici supusd la niciun fel de plata,
precum din invechime s’au urmat si s'au legiuit.

3. Mosiile tuturor de obstie, a monastirilor, a boerilor,
si ale altor pamdnteni Moldoveni, dupd vechiul obiceiu nu
sunt supusd, si in veci nu vor fi indatorite la niciun feliu de
dare, si nimine de pe aceste mosii a piméntenilor nu pot se
ceie, sau si ea macar un paiu fird voea stdpdnului mosiei,
ce incd dupd tot cuvantul dreptdtii, si acele ce vor fi supt
pamant sunt toate a stdpdnului mosiei atit metaluri cit si
toate alte atldri,de aceea stipanii mosiilor < fie volnici a se
folosi insusi de dansele, fird amestecarea a ocdrmuirei, sau
ori cui altuia intru nimic in veci.

4. Cele ce se vor zidi, si se vor face pe rnosiile lor de
catra stdpani, adecd: iazuri, mori, velnite, beririi, fabrice, de
tot feliul, sunt slobode de céitrd ocdrmuire numai in folosul
stdpanilor mosiei, fird a se cere nimicd in veci de citrd ori
cine, sau pentru pascuit, sau pentru venitul fabricelor de pe
mosie, sau pentru venitul de pe pdméntul lor, sau pentru ori
care cuvant, stdpdnul nu are a da nimica la ocdrmuire, in-
dulcindu-si de a le sale din neam in neam.

5. Dejmile sau zdciuiala din toatz rodurile ce se fac pe
mosiile stdpanilor, atdt din lucrarea piméntului de citra in-
susi, cat si din siméndturile licuitorilor si a altora ce se vor
invol a siména, sunt toate ale stipinului mosiei si nici la
ocdrmuire, nici supt orice cuvint altul, nu se indatoreste sti-
panul a da nimic pentru dejmile sale, ba incd are a lua si
cele dupd ponturi indatoriri, din stupi, din oi, din pisunele
vitelor, din vii, din livezi,din gridini si celelalte si tcate a fi
numai spre folosul sdu in veci, fird a se indatori, a pliti ceva
la ocdrmuire si nimine altul pe mosia stdpdnului, nici poate
Péscui, sau a vdna fird invoire, dar nici poate ara sau si-
mana si & cosi supt oricare cuvint, dar incd si conteneasci
in veci si luarea de bani dela cildirile velnifelor de pe la mo-
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siile stipinilor, sau vama de pe horilca velnifelor ce nu iasi

cu totul.

6. Codrii, padurile, dumbrdvile, radiurile, luncile ce vor
fi pe mosiile stapdnilor, niminea s ny fie volnic a le strica,
sau a tdid un lemn macar dupd urmarea pazitd din inve-
chime, supt orice cuvint sl trebuintd, firs de invoire cu sté-
panul mosiei, pizindu-se sl din partea ocirmuirii cu sfinfenie
neatingerea pddurilor pand la un lemn.

vinde bduturd in cuprinsul mosiei, fird numaj aceia cari se
VvOr invol cu stipinii mosiei, cdci ordnzile sint numai in fo-
losul stépanului, slobode de toate indatoririle dupd legea, tirei.

8. In orasul Iasi si in toate targurile tirii, care sant slo-
bode, fiind obstesti orase a pamantului, dupi toati slobozenia
ceé s'au pdzit din invechime fieste care persoani din paméntul
Moldaviei, acele ce au lacuit intransele au prins locuri, le-au
legiuit a lor vesnice, au zidit casi, acareturi, dughene, crdsme,
hanuri sunt temelnics $i statornici asdzare, cunoscuti si le-
giuitd in fard ci nu ay a da catrd nimine nimics, afarg din
ajutorinta dughenilor de citrs acei ce vind mdrfuri care ny
are a face cu ordnzile, dar sl cu ordnzile acelor zidiri pentru
toate bduturile sunt in folosy] lor, férd vreo indatorire cst de
pufin, nici citrs ocdrmuire, nici citrs altul nimine, fiind vol-
nici flestecare din oraseni, a avea orice feliu de bauturs sau
pentru trebuinfa casei sale, sau pentru alesverisul siy. Drept
aceea si de acum Inainte, in vegi, pentru casele, ogrizile, du-
ghenile, crismele, hanurile, fabrice, si orice alte acareturi, vor
fi pre aceste paménturi slobode, g targurilor si ale orasului
nu au a fi supdrate supt niciun cuvdnt si dare. Aseminea pri-
vileghion au avut $i vor aved si locurile monastirilor si zidi-
rile ce vor fi pe acele locuri monastiresti neflind supuse in
vecl supt nicio indatorire pentru bauturd, dar inea si locu-
rile ce sunt date de citrs monastiri, i de cétrd alfii indimire



304

la pdméntenii Moldoveni si altii crestini orédgeni si tdrgoveti,
tot acest pronomion au a pdzi cu nestrdmutare si pentru zi-
dirile ce vor fi facut acei ce le-au naimit. Apoi si toate céite
vor aduce lacuitorii ordseni si tdrgoveti, boeri si ceilal{i din
Iasi si din tdrguri pentru trebuinta hranii si a bauturii lor prin
casele si zidirile lor, sdnt volnici a le avea, a le finea sia le
intrebuinta fird de nicio supdrare de vreo dare din partea
ocarmuirii si cat de pufin, pentruca din invechime asa sau
urmat si nesmintit asd s'au pazit acest pronomion ca o le-
giuire a {arii, dupd care s'au putut pazi locuinta orasului si
a tdrgurilor, si de acum danie de tdrguri slobode si nu mai
fie, pazindu-si nestrdmutarea celor invechite, chiar desi nu
vor avea documenturi.

9. Casele din orasd si tdrguri si dela mosiile de aséziri
atit a boerilor cdt si-a padmantenilor stdpani de mosii, si fie
pururea slobode de sarcina conacilor supt orice cuvént si ne-
supdrate.

10. Judecétile ce vor fi intre boeri sau jalobe asupra boe-
rilor dela cei mai mici in pird de judecdfi pentru mosii si
alte pricini ce vor urméa numai dupd vechiul obiceiul, si ran-
duiala pazitd si pdnd astdzi, la cea mai inaltd judecitorie a
divanului care deapururea au avut urmarea ca, pe temeiul
pravililor ce se numesc Basilica si pe condica politiceascd,
care este urmadtoare pravililor si publicarisitd si pe a pidman-
tului obiceiu, iar unde sau pravila sau obiceiu n’au ldmurit,
atuncea au prins loc de pravild, hotirdrea Mitropolitului, si
a bdtrédnilor si a divanului cu glisuirea domnului. Jara pen-
tru celelalte trepte si ldcuitori a tdrii vor merge la judeci-
toriile ispravnicesti, care nici intr’un chip nu sunt imputer-
nici & da sfirsit vreunie pricini de mosie, afard numai de
pariile in judecatd se vor invoi intre ele, prin mijlocirea acei
Judecdtori, care nu este decit o judecitorie impiciluitoare.
Iard neinvoindu-si atuncea va face raport citri divan, de
unde se va da hotdrdre, insd toate hotdririle au se fie in pi-
mantul acesta dupd legea térii si dupd pravilele mai sus po-
menite, ne mai fiind apelatii in locuri straine. Aseminea si
ramul judecétoriii criminalicesti si fie tot dupid legea {drii,
asemenea si urmdtoare in infrénarea lor, intru acest chip,
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dar partea judecdtoreascd in legiuirile tirii nu maj are ape-
latie decit dela Jjudecdtoriile Ispravnicesti la divan $i apoi in-
naintea. domnului impreuns cuy Mitropolitul, bitrinii si cu di-

vanul. $i atuncea cind va fi gldsuirea domnului cy 3 diva-

pricini, care vor fi hotéréte, deacs in curgere de 10 ani, nu
va mai face vreo miscare formalnics, si nu se mal poatd inoj
acea pricing.

11. In ocdrmuirea paméntului, atit in divan, in departa-
menturi, in politii, in judecitorii pe la tinuturi,si in toate cele-
lalte feliuri de slujbe, boerii si cantelistii si Ispravnicii, péna
s zapeil i ocolasii, si nu se rdndueascs din stréini, ce nu-
mai din pdmdnteni, pizindu-si si aceasta ca o legiuire a tarii
din invechime, sl in toate acestea si fie intrebuintati acei mai
destoinici si ispitifi padménteni, jars divanul care este cel in-
tdiu loc a ocarmuirii, s& fie alcituit din cele dupd vechime
ispitite si cunoscute persoane din neamurile cele intii si famelii.

12. Breslasii, slugile si poslusnicii mosiilor care in locul
vecinilor sau legiuit boerilor sij aibd numai in mosiile lor,
sd se pdzascd in veci, precum si dritul scutelnicilor cu orj
care sat se va putea invoi, fiing si In hatisdrif pomenire pen-
tru aceasta, iard apoi fiind Si 0 dreptate din cele intiiu a
boerilor legiuits din partea ocdrmuirii pamantului, pentru sluj-
bele neamului si pentru jarfirile lor, ne mai fiind vreo alta
rasplétire simtitoare, decét acest invechit pronomion.

13. Toate documenturile, zapisele, carfile de Jjudecati, in-
tariturile §i celelalte hirtii ce se vor slobozi si dela divan si
dela Visteriile tarii si dela Departamenturi sl Ispravnicii sj
hrisoavile si jalobele Sl orice hdrtii in toate canteleriile din
tard, vor fi scrisj pe hirtie de acea obisnuity in tard, fira

12527 20
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de nicio altd inoire, de vreo supunere de platd osebitd pentru
dédnsa din partea ocirmuirii si diecii nu vor luad mai mult
pentru scris decét precum este legiuit, pdzindu-sd in veci acest
pronomion pentru tofi de obstie precum din invechime sau
urmat si se urmeazad fard de nicio stramutare sau izvodire
din nou.

14. Vite ce vor ave de tot feliul, atdt boerii cat si toti
de obstie ldcuitori de vdndut, cum si zaherele, (piste céte za-
hirele vor merge la Galafi sd se vdnzd) si toate celelalte me-
tahuri si producturi a {arii, sunt slobode a se vinde ori in
ce parte de loc megiesit cu Moldaviea, dupd vechiul obiceiu
fard s fie supdrafi pentru trecere peste hotar cu vreo alti
dare supt orice cuvdnt, fird numai cu vama acea legiuiti,
dar si aceea precum au fost din invechime, fard de nicio spo-
rire de un ban mai mult.

15. Pentru mosiile si acareturile ce vor trece prin mos-
tenire sau se vor vinde de veci, de cétra stdpénii lor, nu sunt
supusi supt niciun feliu de cuvént si chip a plédti nimica océr-
muirei sau havaet sau zdciueald atit mostenitorii cét si vin-
zétorii precum si cumpérdtorii dupd vechiul obiceiu, urmi-
toriu si pand acum.

16. Averile migcdtoare si nemiscétoare a ori ciruia pi-
méntean supus la orice invinovétire, criminaliceasci de cap,
rdmane a mostenitorilor sau a neamului siu, fird a putea
stdpénirea supt niciun cuvént a o confiscarisi si a o lud, fiilndci
confiscafia nici au avut, nici are loc lucrarea ei in pdméntul
nostru supt niciun feliu de cuvént.

17. Secvestrurile supt niciun cuvédnt de nesupunere la
judecatd se pot pune asupra venitului mosiilor numai, carele
va std la al treilea mind pind se va da hotdrdrea judeciti.

18. Lécuitorii ce vor fi pe mosiile boeresti, Monastiresti
sl a altora nu pot aved voe a se ridica fird voia stipanului
si pururea fugarii de acest feliu se vor ridica fird voie, si
fie adusi la urmd si certati.

19. Boerii, neamurile si acei cinstifi pidménteni, nu pot
fi rédicafi de zapcii si dregétori, nici casele lor pot fi cilcate,
pand nu se va dovedi mai intdi de divan vina lor si a se ho-
tdri ridicarea lor, afars numai cind va urma vreo grabnicd
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imprejurare spre dovedirea nelegiuirii vor fi Supt pazi in casa
lor cu toaty odihna, pini la cea Ingrabé descoperire a ade-
varului.

20. Locuri de veci in orasd si in tirguri, Jidovii si ar-
menii de acum inainte ny vor mai fi slobozi de a cumpara

Prea indltate doamne, acestes sant cele din vechime s

péand astizi legiuiri sj pronomii, a principatului Moldaviei,
brecum sdnt bine cunoscute i de cétrs insusi indltimea ta,
Pre care supuindu-le cu plecdiciune la infelepciunea voastrs
N€ rugdm a fi intirite $i cu sobornicescy hrisov dupi ve-
chiul obiceiy. 1827, Apriil 9. Iasiiy.

854. V1. Andronachi Donici in predoslovia cértei sale intitulate
»Colectie prescurtitoare din legile impéritesti«, Tasi 1814 ne
spune: E

aceea spre a da lucrul strein celuia ce i se cuvine, aceea,
Povafueste spre a .face alegerea dreptsitii din strambétate.
Nu poate cineva, ridica aceastj dreapta cunostintd ce este
omului ddruity dels, Dumnezeu, nici poate alcitui cineva
bravila inpotriva, dreptétei cunostiinti, cici singura pravild
Opreste. (Vezi Cap. 1 §. 7). Si aceasta nu este trebuinta spre
a se tdlcul cici este Infiinfatd la om si Infelegdtoare: adecs
planul tuturor pravililor este dar din fire intru cunostiinta
sl intelegerea fleste caruia om,

Drept acea intdlegerea ceg cuvantitoare a omului gy
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putere de pravild nu din ziua care s’au scris, precum s'au
scris pravilele, ci dintru inceput si de a purure.

Acestii infdlegeri cuvantdtoare, acestii infiinfare cuno-
stiintd a omului urmand judecdtorii cei dintru invechime a
Romanilor au dat inscris hotdrind judecdfilor ce au urmat
asupra a feliuri de pricini ca si se pazeascd ca niste pilde
urmasilor lor, ear pravile asupra pricinilor de judecéti in
scris nu au fost, ci ceeace da cunostinfa judecédtorilor si
hotidririle stipanirei, se ficea pravila.

Mai in urmd a adus Romani dela Ateni si dela alte
locuri pravile, care si acelea nu erd indestule spre intregimea
a obstestei dreptdfi si au mai alcituit si alte pravile, addo-
gand si obiceiurile vechi, ca si se intrebuinfeze la deosebite
pricini, adunandu-le in 12 table la anii 305 a impéarétiei Ro-
mane, si dintru aceastd mulfime de pravile de tot feliu nu se
putea alcdtui alt ceva decat numai o indoiald asupra dreptétilor.

Impdratul Iulie Cesarul carele au impératfit la anii dela
zidirea lumei 5464, adecd cu 45 de ani inaintea nasterei Man-
tuitorului, s’'au ispitit a pune in orandueald aceste pravile,
insd nu au putut a aduce lucrul intru savarsire.-

Asemene si Impdratul August carele au imparéatit la anii
5509, adecd: la 41 de ani dupd nasterea Mantuitorului, au
vrut ca si dea o reguld spre a se pazi dreptatea cu chipul
carele trebuia sd urmeze fiecare judecatd. Cu toate acestea,
senatul Roman urma pe toatd ziua a da noui pravile:

In urma, Ermogen si Grigorie infeleptii s’au sarguit a
le aduna toate acestea si a le pune in oranduiald, peniru ca
sé se pazeascd ca niste pravile statornice, addogand si ase-
zamanturile si hotdririle Impdratilor celor de mai inainte,
insd sfituitorii dreptatilor nu contened a da sfaturi dreptatilor.

In urmé, impératul Adrian, carele au imparatit la anii
5648 dela zidire, iar dela Christos139,iardsi au avut s adune
toate acele de mai inainte hotdriri asupra dreptétilor si sd
tacd o alegere pentru ca si se pizeascd ca niste hotdriri
vesnice, insi iardsi senatul sfituitor si rdspunsurile pravi-
listilor n’au contenit.

Dupé aceasta, impdratul Teodosie cel tandr carele au
Impéaratit la anii 5952, asemenea s'au ispitit a pune pravilile
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in ornduiald, ficand si condica de o adunare a aseziman-
turilor fmpéritesti si a feluri de hotériri, ins§ iardsi nu au
adus lucrul intru sivarsire.

Apoi in urmd, impératul Iustinian carele au Impéritit la
anii dela Christos 528, cu mults sdrguintd si cheltueald au
adunat toate acele de mai inainte pravile in 50 de cirti, pre
care le-au numit digesta. Acesta au adunat intru 0 carte si
toate asezimanturile imparatilor care era cuprinse intru
acele condice a lui Ermogen, Grigorie si Teodosie (care aceste
pravile sdnt intrebuintate intru toate stédpanirile obldduitoare
a lumei, addogite cu putine deosebite politicesti asezimanturi
dupd a tarilor trebuin{d si folos, care se numesc edicta).

Acesta au ficut si cartea asezdmanturilor ce se numesc
novele (neare). Acesta au ficut si- institutele pravililor, care
deapururea pot si slujeascd ca niste povifuiri celor ce dorese
a invdta pravilile, si intru adevir vrednic este de toatd lauda
si pomenirea! Cu toate acestea, dacd ar fi urmat aceeasi ran-
duiald care au asezat-o in Institutiele sale si daci ar fi pus
asupra flesti cdriea pricini hotiririle sale nestramutate, si
dacd ar fi asezat intru o sistemi toate pricinele de judeciti
urmand asezimanturi a dreptétei, intru adevir putea si fie
0 pravild obsteascs si nestramutati.

Mai pe urma impératul, Leon infeleptul §i filosoful, carele
au impdrétit dela anii dela Christos 887. toate acestea le-au
adunat intr'una, si au alcétuit pravilele impardtestiin 60 de cirti.

Cum si mai in urmé in zilele impdratului al rsdritului
Michail Duca carele au Impérétit la anii dela Christos 1025 din
poruncd au alcituit inteleptul Michail Pselos adunarea, pra-
vilelor. . .

Asemine si pravilistul Mihail Ataliatic, au alcatuit lardsi
din porunca impdréteascd, adunarea sau alegerea pravililor
impardtesti, foarte in scurt si prin buna randuialg.

Este si cartea de adunarea pravililor a judecitorului
Tessaliei si prea-inteleptului Constantin Armenopul, pre care
0 au alcituit laanii dela Chr, 1145 in zilele impédratului Manuil
Commino din cele de mai inainte alese agezdmanturi din
pravile de cétre impératul Leon si Costantin cari ay impdaratit
la anii dela Chr. 785, si dintru a le impératul Vasilie
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Makedonul care au imparétit la anii dela Chr. 865, si din
insusi cérfile imparatestilor pravile cu alegerea celor tre-
buincioase canoane. Cit pentru cartea aceasta nu este indoialg
cd aceea ce este scris in limba Elineascd si Latineascd, este
intru adevér vrednicd de toatd lauda. Insi cu talmaécirea acei
carfi ce s'au urmat in limba proasts greceascd, cu totul s'au
intunecat slava cérfei neglisuind tilcuirea cu textul si aba-
tdndu-se din noima cea adevirats incat poate a seda pricina
la, cele mai mari indoeli a dreptei cunostinti.

Apoi atit mai inainte, cAt si in urmé dupd vreme au
urmat a se face multe Hrisoave cu asezimanturi si hotdriri
asupra a multor pricini si novele, care toate acelea urma-
toare sunt cele mai cu dreptate: dintru care s'au facut aceastd
carte de adunare si alegerea pravilelor imparatesti; cuprin-
zdtoare de toate cele trebuincioase pravile pentru toti deobste
alcituitd cu toatd inlesnirea ca si fie spre intelegerea si
stiinfa, tuturor; fiindci nu este a seindoi cineva, cum ci pra-
vilile se cuvine a fi cu cea mai limurit gldsuire, lesne spre
Infelegere, si firs a l4sd cea mai mici indoials niménuia.
$i pentru aceasta socotesc, cd ispitindu-se cineva a tileul din
cuvant in cuvant si intru aceiasi inaltd si impodobitd rostire
precum sunt capetele pravililor, in loc de folos poate si aducs
prihand pravililor, si indoials asupra dreptdtei, si zdticnire
la hotdrirea dreptei judeciti. Si iardsi ispitindu-se cineva a
gdsl unele din capetele pravililor si a le télcul dupi parerea
Sa, nu va pricinui altceva decit o alunecare din dreapta
cunostintd si din dreapta judecats a cuvantului celui intelega-
toriu. Am zis dupd pérerea sa: cici parerea nu se naste din
altceva decit din necercetarea, cea cu strabatate spre aflarea
adevirului si a l§muritei cunostinfi a fiinfei lucrului, fiindcs
pravilile dintru inceput nu s’au alcituit intr’alt chip, decit
dupd firestele si dupi ostbestile drepturi a neamurilor, si
dupd sfétuirea cuvantului infelegitoriu ce este infiintat omului
prin care povétuindu-se inteleptii, au alcdtuit pravilele poli-
ticesti, si au ficut asezamanturi si hotériri asupra pricinilor,
ascultand sfatul si povituirea ce le-au dat mustrarea cuge-
tului; cdci nu poate fi mai iscusit Judecdtoriu decat mustrarea
Cugetului omenese, nici mai bun pravilist decit lumina cea
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infiinfatd a cugetului: prin care insusi omul este martur lui
si de binele sau rdul, si de dreptatea sau strambdtatea ce
voeste a face. Deci fireasca dreptate este care nu numai
omului ci si paserilor ceriului, si dobitoacelor, este Infiintats
din fire, precum am zice: parintii a iubi pre fii, si fii pre
parinti, parinfii a se sdrgui pentru buna crestere si buna
stare fiilor, fili a se supune citre parinti siiardsifiii a purta
de grijd la slibiciunea parintilor lor si la intAmplérile lor
a se sdrgul spre isbdvire, indatorindu-se cu aceeasi Indatorire
a se ajuta §i a se apidra unii pre altii, si iarasi fireasci drep-
tate este precum am zice: casiitoriea cea, legiuita intre birbat
si femee spre castigare de copii si de fii mostenitori spriji-
nitori la slibiciunea bétranefilor lor. Asemeneca fireascs
dreptate este, fiii a mosteni intru toate pe pariniii lor savar-
sindu-se fard viatd, ca unii ce sunt nascufi dintru aceiasi
familie, si parintii pre fiii lor asemenea si iardsi prin pravile
politicesti a se indatori pre parin{i spre a 1dsd prin dieata
legiuitd parte din mostenire fillor, cum si fiii pdrintilor; si
iardsi ne urmand firestele drepturi si eilcand preste fireasca
povéfuire, ai depirta din mostenire. Fiii a castig dreptitile
familiei ca unii ce prin transii vieazi familia si nu se stinge,
parintii a avea pe fiii lor supusi ca unii ce sunt niscuti in
casa aceea, a cdriea stipan este tatdl si muma, si sunt iesiti
din trupurile parintilor lor. $i lardsi pdrintii spre a purta
de grijd pentru hrana si crestirea fiilor, flindcd nu se pot
singuri a se hrdni pe sinesi, si a-si purta de grija celor
trebuincioase si de folos; iar fiind in stare: ai slobozi pre
fii de subt stdpanirea lor, ca unii ce au castigat putere spre
asi purta singuri de grija celor trebuincioase. Femeea a fi
cu supunere catre barbat fiind partea cea slabd, si barbatul
a purta de grijd pentru femeea sa si pentru zestrurile ei.

Femeea a fi cu supunere citrs birbat fiind partea cea
slabd, si birbatul a purta de grija pentru femeea sa si pentru
zestrurile ei, fiindcd este firea cea gingasd, toate acestea fiind
prin fireasca povifuire. $i fardsi fireasca dreptate este ca
omul s fie slobod a face cu lucrul ceeace este drept al sdu
ceeace va vol dupd a sa plicere, insd fird a se abate din
cele ce sunt oprite prin poruncd in epikratiea patriei sale,
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fiindcd atuncea greseste in potriva pravilei politicesti. Si
lardsi fireasca dreptate este, ca fiecarele om s fie stipan
casei sale, avereisale, si in acelea deplin cstigate prin drep-
tate si fiecarele om ndscandu-se in lume a fi una din par-
tile familiei intru care s’au ndscut, a castica dreptitile sti-
panirei sale si a patriei sale, si a avea dreptifile sale si
lucrurile ce i se cuvin a le stipani si sunt drepte ale sale,
si pentru aceasta este ajutat de pravile asupra celor ce s’ar
ispiti a le aduce supirare la dreptétile lor. (Vezi Cap. 6 §. 4).
Urménd in poiriva firestei dreptéti ce este indatorit fiecarele
a pazl. Iar obsteasca dreptate a neamurilor este, precum am
zice: intru a oamenilor Impreund petrecere obsteascd, pra-
vila care oamenii la cinesi au aflat, precum a dirui unul
altuea, a se imprumuts unul dela altul, a schimba unul cu
altul, a vinde lucrul siu si a cumpara altul (Vezi Cap. 9 §. 1).
A supune lucrul siu sub stdpanirea politiceascd citrd altul
prin ndimeala sau orandiluire de veci sau vremelnicd, cu
besman de veci sau vremelnic, a supune lucrul siu sub
pastrarea altuia lisAndu-1 deposit a face invoele com promesuri
unul cu altul, a da cuvantul sau unul citrs altul: dintre
care se nasc indatoririle unuea cstre altul prin alcatuirile si
tocmelele cele cu buni primire sl cu bund credintd despre
amandoud pirtile, spre a da si a luad sau a face ceva; deci
aratandu-se cineva din ceiace este indatorit se nasc jalovele
asupra celor ce gresesc citrs altii, ne pazind indatorirea lor
s'au gresind cidtrd altu prin faptele lor aduciitoare si prici-
nuitoare de pagubd, (Vezi Cap. 6 §. 3) precum, asuprind
cineva pe altul, ingdlandu-1, sau silindu-1 prin silnicie spre a
face ceva, sau furand cineva Iucrul altuia, s’au intralt chip
aducandu-1 spre pigubire si vatdmare, pentru a ciror in
franare s'au ficut pravilile care dau fieciruia celace i se
cuvine dupd dreptate, si pedepsesc pe acei ce fac viclesuguri,
silnicii, nedreptate (Vezi Cap. 1 § 6) sau gresesc pe alte
fapte de vinovatii, randuindu-le pedepsele gresalelor spre
Inlocuirea faptelor, in potriva rautdtii sia neomenirei, adecs :
inpotriva celor ce opreste cuvantul cel intelegédtoriu ce este
infiintat omului, dintre care inteleptii povéfuindu-se au alci-
tuit politiceasca dreptate, prin care omul castigd, lucrul ce i
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Se cuvine al avea sau al lud, urmand dupd dreptitile care
hotdrisc asezimanturile pravilelor, (vezi Cap. 9 § 10 si 14
si cele urmétoare paragrafuri).

Pentru aceasta ey socotesc, cd un cuvant de prisos sau
nepotrivit la tileuire, sau un cuvant de indoiald, sau o noima
neinteleasd precum se cade $i acoperiti cu podoaba cuvin-
- telor, poate si aducs prihand pravililor, Eu pentru datoria
cea cdtre patrie, sl dragostea citre aj mei patriofi am
Jarfit ostenelele mele: cici a sluji cineva Patriei sale si
a pazi dreptifile ei sl a jubl pe patriofii sidi, este una din
datoriele cele Neapdrate: pentru aceasta n’am crutat ostene-
lele intru indelungata, cetire, si intru adunares la un loc si

. o

aliturarea canoanelor ce brivesc tot citrd aceeasi priciné,

pricinilor intru o curgere, naddjduind ci va aved mults
bucurie cetitoriul care va cetl cu luare aminte Si va vedea
chipul cu carele este talcuitd noima g feliari de feluri de
capete din pravili care privesc tot citre aceeasi pricing
insd prin deosebits rostire si ritoriceascs impodobire a cu-
vintelor; nu se va indoj de ostenelele mele, si de alegerea
si deosebirea ce am ficut acelora ce sunt ‘intro neasazals,
randuiald si acelora ce sunt intr'o deosebits intdlegere, po-
vatuindu-mg din invatdtura Institutiilor care am castigat in
vrasta tinerefilor mele in limba latineascd, cici stiinfa pra-
vililor fiind una din epistimiile care sant supuse a se invita
prin profesor, preste putintd este a se ispiti cineva numai din
canoanele Pandectelor si a Codicilor, si a celor adunate dintry
aceste impdrétesti pravile a se intrebuinta dupg plécere pe
unele si a lepada pe altele, neavand bovétuirea Institutiilor :
adicd a Elementurilor dintry care se alcatueste atdta muljime
a capetelor pravilii.

Aceastd carte poate a fi deobste spre folos, fiindcs, priveste
spre castigarea stiintii dreptéfilor si a liudatei petreceri intre
oameni, poate a fi de mare folos sl pentru tinerii cari 0 vor
cetl cu luare-aminte, si prin aceasta povituindu-se si intru
citirea si tdlcuires Impératestilor pravile in limba Latineascd
sau in limba Elineascid, vor castiga mare folos: care ori
care ar avea dorinfa ca si castige stiinfadpravililor, firi



314

crutare trebuinta cere ca si se indeletniceascd cu o nespusa
osteneald intru o indelungatd cetire a sasezeci de carfi si
inzecite pe atatea titluri ale cirfilor si nenumérate capete
ca sd poatd culege si sd deosebeascad unele din ponturi care
privesc catre pricini, jalove si cererile ce sunt pentru lucruri
si altele care sunt personalicesti (vezi Cap. 9 §. 2). si sd le
poatd alcdtul ca sd padzeascd alcdtuirea lor ¢u bund randuiald
fiindcd sunt imprastiete si fird nici o rdnduiald dintru care
poate a se da sminteala la urmarea dreptitei. Si osebit sunt
multe capete care nu glasuiesc tot intru feliu intr’'un dansele,
mai ales unele cadtre altele impotrivindu-se la hotirire a
carora prefacere si indreptare s’au ficut cu cele urmditoare
mai nimerite hotdriri:

Osebit aceastd carte va fi de mare intrebuintare pentru
un judecdtor fird de preget; pentrucd nu numai va avea
toatd Inlesnirea la pricinile de judeciti fiind cea de faid povi-
fuire cu trimiterea citre cartea, titlul, capul si paragraful
impardtestilor pravile: dar mai vartos ci de multe ori se
Intdmpld cel mai iscusit judecitoriu intru stiinta pravilelor
sd nu poatd a-si aduce aminte desivarsit asupra vreunei
pricini de judecatd cum hotdraste pravila: fiind dar aceasti
codicd a pravililor de fatd, citrd inlesnirea, dupi care nici
celor ce se judecd nu le ramane indoiald si cuvant de ne-
mulfumire asupra judecdtorului. :

Apoi si spre a se apira omul in viata sa de strambi-
tatile intAmplitoare si spre a intdmpind viclesugurile prin
stiinfa ce va castiga de hotdririle canoanelor pravilei va avea,
multd folosin{d: cici pravilele avind multd privighere si
ingrijire cétre aceste, au legiuit punind asezimanturi obstesti
§i temeinice inpotriva celor ce s'ar urma cu chipuri amigi-
toare si viclene, pre cum am zice: la facerea dietilor, cum
adese vedem ci s¢ fntdmpld, la care lesne se intelege cati
rugaminte si cAtd mijlociri si fifarnicd dureve ciire cel ce
zace de boala morfii pot se arate acei interesati pentru
castigarea mostenirei lui, spre al abate pre bolnav din slo-
boda voinfa sa, precum bérbatul licomindu-se ca si castige
averea femeii sale si femeea ale birbatului ei, sau precum
am zice: pentru zestrea impotriva birbatului desfranat care
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ar voi si o instreineze, cum $i pentru cei nevrastnici si pentru
lucrurile lor, cats privighere si ingrijire au avut pravila
puind asezimAnturi in ce chip si se facg dietile, si cand si

Spre a se infelege mai cu lesnire talcuirea pravililor, $i spre
a se afla puse in randuiald toate pricinile, adiogind si obi-
c@ﬂlgm{e_apmbdlmtg a pdmdntului Moldovei. Cu toate acestea,
rieapirata datorie urmeaza de cétre cetitori a o cetl foarte
Cu mare luare aminte si fard gribire, fiindcs este in putine
cuvinte mult cuprinzitoare si a o petrece de multe ori in-
trebuintdndu-se atat 1a judecdii, cum si la scoaterea a insusi
capetelor din impérstestile pravile, si fird indoialj cj castigd
toatd inlesnirea 1a hotérirea, dreptatilor, impodobindu-se in-
preund si cu stiinta, pravilelor: cici omul dupd ce au apucat
odatd a cstigy inceputurile cele obstesti, atuncea singur se
indeletniceste intry cele mai desdvarsite, $i nu este indoials
cd va puted se ajungd la savarsirea cunostiinfei asupra a
feluri de pricini de Judeciti si va putea cu lesnire a potrivi
pricinile citry obstestile canoane cgci pentru aceasta si insusi
bravila scrie, ci nu este trebuintd a privi Ia singure cuvin-
tele ce sunt inscris, ci la talcuirea si puterea lor: $i precum
dreapta intelegere a omului fireste poviiueste (vezi Cap.
1§ 7 si 10), Ia care cerand $i ajutoriu dela infelepciunea
lui Dumnezeu, carele agy Impértit darul dreptei cunostiinta
tuturor camenilor, lardsi nu este indoiald ci vor castiga si
vor addoga citrs sinesi darul lespei deosebiri, pdtrunzand
cu intelepciunea cele mai cu indojald si grele intdmplitoare
pricini, si impreung castigdnd numele slivit, si tot binele!

Slujitorul pentru Patrie, Andronachi Doniciy.

355. VIIL. Prefati fdcuti de . Negruzzi la editia I (1858) a
Colectiei prescurtitoare din legile impsritesti a |uj Andronachi
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Donici: «Nu stiu care au fost legislatia Daciei; nu ne indoim
insd cd dupad cucerirea ei, Romanii au introdus in ea odatéd
cu invingdtorii lor culturi si legile lor. Jar dupd emigratia
coloniilor romane in Mesia sub Aurelian, locuitorii ce mai
ramdseserd e prea de sigur cd s’au servit tot de legile Ro-
mane, impestrifate neapdrat cu oarecare uzuri ale barbarilor
de care necontenit se bantuiau. $i in adevar un popor simplu
patriarhal ce se ocupd mai muit cu lucrarea pamantului, nu
aved nevoie de acest belsug de legi, apanagii al natiilor
civilizate, de acest ndmol de forme care adese inghite fondul.
Neinvoirile si pricinile intre Romani, precum la toate na-
tiile primitive se precununau prin hotdrirea capilor si a
batranilor.

Dupé reinturnarea insé a printilor Romani din Mara-
mures, Alexandru I, primind insignia Impératilor Paleologi,
adoptd si legile imparéitesti (Basilicale), din care ludnd cele
ce au socotit potrivite cu a vremilor imprejurdri, statornici
un cod in limba {drii, precum de aceasta ne spune istoricul
Cantemir. Apoi dupd trecere de doud veacuri, Vasile Voda,
culegand iardsi din Basilicale si din a le lui Alexandru, al-
cdtul un nou cod prin stiruinfa lui Ebstatie Logofétul, si il
tipari in tipografia infiinfatd de el. Insd el coprinded mai
mult legi penale si de plugdrie unite cuobiceiul pdméantului,
iar legile civile era foarte putine. In urmare, legile lui Ale-
xandru se pdrdsiserd si se uitard, ca unele ce nici fuseserd
tipdrite, rAmanand numai codul Basilian, care servia jude-
catorilor pand la inceputul veacului trecut, precum iarasi
Cantemir spune. ,

Cand insd cdrmuirea tarii cdzu in mana domnilor Grecii
Legile, dupd zicerea lui Anahars ajunserd a fi ca mreaja
paingului in care mustele mici se prindeau, iar cele mari o
spargiau. Atunci logofitul cel mare hotdred cum voia si cum
erd disposat, sidacd jaluitorul apelala Divanul sub presedinta
Domnului, ce nu infelegea nici limba, nici obiceiul irii, ho-
tdred ca si logofiitul, si jiluitorul nu castiga alta decit un
adaos de chieltuiald si de perdere de vreme. El se intorcea
acasd cu lacrimile in ochi si cu tirfiloagile in sin, ramaindu-i
speranta (acest dar din cutia Pandorei) cd la domnul viitor
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Isi va cipéta dreptate; cdci e de luat seama ci pricinile
sdménau cu panza Penelopei, ele nu se mai curmau, ci se
incurcau, mergeau si se inoiau din domn in domn, ci pre
domni ii schimba des mazilia sau streangul !

Cate odatd insd cAnd domnul sau divanul voiau a Jju-
deca mai cu constiinti mai vArtos ci si relatiele cu na-
tille vecine se mai latisers, se serviau de legile impdrdtesti
de Novelele lui Justinian, Leon, si celor din wrma lor Impai-
rali, de prescurtarea Vasilicalelor, de introductia legilor de
Teofil Antichinsor, si de cartea lui Armenopul, iar codul
Vasilian uitat si pérdsit, ajunse a fi foarte rar.

Ce folosed insd si recursul la legile aceste de vreme ce
ele erau scrise in niste limbi vechi (Greceste si Latineste)
pre care foarte putini le infelegeau.

Asta indemnd pe d. Alexandru Muruzi de a randul pre
Pah. Toma Karra ca si traduci pe Armenopul in limba
greceasca (ordinard) care se si ficu la anul 1804. Dar luand
seamd apoi cd nu dupre Armenopul ci dupd Vasilicale urma
a se cdutd judecdtile, insdrcina tot pre Karra ca adunand
din Vasilicale, si din celelalte coduri de legi primite in Ro-
mania, si alcituiascd un Cod Civil si Penal dupd modul
Institutiilor, precum este introducerea legilor de Teofil Anti-
chinsor. Karra abia se apucase de lucru cand se si sdvarsi
din viatd; iar lipsd de legiuiri se simtea din ce in ce mai mult.

Aceastd vazand-o Logofdtul Andronaki Donici, unul din
rarii bdrbafi care se ocupd atunci cu studierea legilor ficu
aceasta colectie din legile impérétesti pe care o tipdri la 1814 si
care inlesni mult pre judecétori pAna la publicarea Codului lui
Calimah (1817) ce se hotiri a fi legea tarii. Insd si dupi
aceasta, ea tot se pdstrd (mai vartos cid Codul lui Calimah
avea gresala a fi in limba Greceasci), si multe lipsuri din
Codul acesta, se putea indeplini prin colectia lui Donici.

Cate putin si pe incetul, judecitorii incepurs a se de-
prinde cu cartea legilor, si a nu-si mai da hotiririle dupd
capritii. Judecdtorii jardsi se minunau vizind citate para-
grafuri, cind mai inainte se citd numai voinfa si socotinta
neintemeiatd pe nici un cap de pravild. Logofitul Donici mai
ales era strict observator a legei; de aceea $i ziceau prin
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Divanuri: «Dacé ai vr-o judecats Mergi la Donicide te-arats,
Céci el pand si in pilaf Va gési vr'un paragraf». — Donici, care
era nu numai om invatat dar si om de duh, rase cel intaiu
de astd glumé rimatd. El Iis pre oameni si vorbeasci, urma
a cita paragrafuri si a Judeca dupd lege; de aceea Si astézi
facute, si hotédririle date de el, sunt din cele mai putin
nelegale si mai putin nedrepte.

Colectia lui Donicie si acum busola, Jjudecdtorilor in Besa-
rabia; nu mai pufin e trebuitoare si la noi, si ar ocupa un
foarte onorabil loc pe masa oricirui tribunal, dacd nu ar fi
ajuns a fi foarte rari.

Aceasta ne indemnaa o tipiri fird comentarie. firs schim-
bare, pdstrand pand si limba vremei aceia, — C. Negruzzi».

356. Din aceste documente reess urmétoarele fapte: I
Pentru impérfirea dreptitei pe langd pravila lui Vasile Lupu,
in care ierd intrupati si acea a lui Alexandru Cel Bun si
pe langd obiceiurile pimantului se intrebuinta si urmétoa-
rele opere juridice: Basilicalele, Novelele lui Justinian, Novelele
lui Leon VI, Novelele altor impdrali afara de acesti doi de mai
sus, Synopsis, Parafraza Institutivunilor lui Justinian Jacuta de
profesorul [antecessor241)] Theophilus, Ius graeco-romanum si
Manuvale legum saw Hezabiblos al lui Harmenopoulos.—1.a ince-
putul veacului al optsprezecelea, pe vremea lui Cantemir,
dupd cum ne spune acest Domnitor (cf. supra No. 6 si No.
120), in Moldova se aplicaA numai pravila lui Alexandru Cel
Bun si aceea a lui Vasile Lupu. Mai tarziu, fird si putem
preciza bine cand, intru cat raporturile sociale se inmultisers,
s'a simfit nevoia, ca si se recurgd si la alte opere juridice
byzantine, ca si se poatd da hotiriri in raporturile juridice
noue. Aceastd procedare de a se complecta dreptul moldove-
nesc cu ajutorul dreptului roman si byzantin n’avei nimic
de anormal, cici am vdzut mai sus (No. 342, VI), c& potrivit
chiar pravilei lui Vasile Lupu trebued s se tie sams de pra-
vilele imparétesti. De aceea pentru cit trebuinta cereq, adecs,

*1) In documentele citate lui Theophilus i se zice sau antikisor sau
antikinsor. Vorbele aceste insd nu sunt decat o stilcire a vorbei lati-
nesti antecessor, care tnsamns profesor.
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intru cat dreptul scris si nescris moldovenesc nu iera inde-
stuldtor, intru atita numai se recurgea la alte opere juridice
byzantine. Insi incetul cu incetul pravila lui Vasile Lupu nu
s'a mai aplical, asa ci pe vremea lui Scarlat Calimach de
mai multi ani rémisese in nelucrare. Se spune, ci pricina ar
fi fost, cd aceastd pravily ajunsese foarte rari, asa ci se ga-
sea foarte greu. Acest motiv nu poate fi serios. In adevir,
ierd deajuns. ca si se gdseascd numai un exemplar din pra-
vila lui Vasile Lupu, pentru ca s se poatd tipdri o a doua
edifiune intr'un numar de exemplare mai mare chiar decat
ierau nevoile oficiale ! Credem, cd adevirata cauzs iera alta.
Grecii, care se pripasisers in Moldova incd de pe vremea lui
Vasile Lupu, ajunsi dregétori si fiind streini si de tard side
limb&, nu numai ci nu cunosteau obiceiurile pdmantului, dar
nu lerau in stare nici si citeascsd si sd infdleagd pravila, ca
sd stie pentru care raporturi juridice iera indestulitoare si
pentru care nu. Folosindu-se de imprejurarea adeviratd a ra-
ritdtei pravilei, au pretextat, cd n’o pot aplica, fiinded n'o
pot gési, pentru ca si fie indreptatiti de a se servi de luerari
scrise in greceste, pe care le puteau cel putin ceti si pricepe
mai mult sau mai putin.— Hexabiblos-ul lui Harmenopoulos
ie citat pentru intdia oard de Alexandru Mavrocordat, in so-
bornicescul hrisov din 1785. De aceea Domnitorul Moruzi, zice,
cd Harmenopoulos ie cunoscut in Moldova nu de multi vreme.

357. Ie de observat pe de o parte, cd vorba Basilicale
Nu mai avea acum intilesul de Pravile impardtesti, ca, odini-
oard pe vremea lui Alexandru Cel Bun si Vasile Lupu. (Cf.
supra notele 5, 6 si 8), ci iera intrebuintatd, pentru a arity
legiuirea publicatd de Leon filosoful, adecd cele LX libri By-
silicorum. Pe de alti parte ie de observat, cd Hexabiblos-ul
lui Harmenopoulos, care se aplicade curand in Moldova n’a
fost originalul seris in limba elind, fiindcd acesta nu putea fi
infdles nici macar de Grecii de aici, insdrcinafi cu impéartirea
dreptétei, ci a fost o traducere in limba greceasci noud, {ra-
ducere foarte gresiti. De aceea aceasts, traducere, asd gresitd
cum a fost, trebuie si fie avuts in vedere, atdt cAnd se vor
studia hotdririle date pe temeiul lui Harmenopoulos, cat si
atunci cand ar fi vorba, ca astizi de pildd in Basarabia, si
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se aplice randuelele din Hexabiblos; in nici un caz nu se
poate recurge la originalul in limba elind, fiinded acela nici
odatd nu s’a aplicat in Moldova.

358. II. Obiceiurile pdmantului continud si aibd putere
mai mare decat dreptul scris. Pentru ca s8 se inlesneasci
cunoasterea lor s'au fdcut chiar colectiuni. Insi acum se ce-
rea expres, ca aceste obiceiuri si fie aprobate de Domn si
Sfatul tarei.

359. III. Pentru regulamentarea unor raporturi juridice
s'au dat mai multe hrisoave sianume: 1) Constantin Mavro-
cordat prin hrisovul din 6 April 1749 a desfiintat colonatul.
(Cf. Xenopol, 1. c. vol. 5, pag. 115 n. 19). — 2) Gr. Ghica bi-
tranul si Alex. Ghica au reglementat vanzirile de mosii, im-
partirile de tigani si cdsdtoriile dintre Moldoveni sl figani.—
3) Alexandru Mavrocordat la 1785: a) A reglementat daniile,
vanzirile de mosii, zilogirele de mosii, de vii si de tfigani,
schimburile de mosii, vAnzirile si schimburile de mosii ma-
nastiresti, impértirele de tigani, cisitoriile dintre figani si
casatoriile dintre Moldoveni si figani. —b) A dispus ca van-
zérile si schimburile si se facd prin divan si tot prin divan
sd se valorifice lez comissoria cuprinsd in actele de zalogire.
S'a cdutat astfel a se da oarecare publicitate stramutirilor de
proprietate. — In veacul al seaptesprezecelea actele de stri-
mutare a proprietatilor se treceau intr’un registru special
—catastihul ordsanesc—potrivit obiceiului pamantului: «) Do-
cumentul din Iagi 12 Martie 1647. (Arhiva Istoricd, I. 2 pag.
19 No. 287) glisueste: «Ioan Radu Voda, etc. am dat si am
intdrit rugdtorilor nostri, calugérilor dela mandstirea St. Sava
din Iasi trei filci de vie cu pravdlie in podgoria Iepurelui
intre viile Iasului; care vie si prévilie le sunt danie si mi-
luire dela Manole Murat si dela femeia sa Mérica, si dela co-
pii lor cu jurdamantul cel mare; fliind insdsi Marica acolo in-
gropatd si scrisd si in sfintul mare pomelnic pentru a fi
pomenitd, cat timp va flinfa sfinta manistire; iar acele vie
§i pravalie Inregistratusav si in catastihul ordsanesc dupd obi-
cetul cel vechiu; drept care s fie si dela noi, ete. In Tasi,
anul 7125 Martie 12. Radu Vod4. Ghenghea logofét a invétat.
Nebojatco».—g) Documentul din Iasi 15 Martie 1620. (Arhiva



cul impregiuras, in ulifa ungureascs, langd Mihai, drept 20
taleri, care casi a cumpdrat’o panul Nicoritd mare vornic
de tara de sus cu nevasta sa; deci no; inscriind transactiunea

in catastihul orasului lagsi, dupi obiceiul vechiu, eliberim tot

odatd aceasti scrisoare 3 noastrd de incredintare sub sigiliul

lescu vornie, Simion comis si Macrin, — 4) In ce priveste
celelalte hrisoave a se veded Ion Nédejde, Din Dreptul vechiu
Romén, Bucuresti 1908, pag. 97—153 si Uricarul, XX, pag. 373
«Ponturile diatelory, . .

360. IV. In impértirea, dreptédtei domnes o destrabilare
foarte mare. Pricina acestul réu iera adancs. Intreaga viats
sociald a Moldovei fusese inraurity in rdu de Greci, a ciror
NuUMAr crescuse necontenit dela Vasile Lupu incoace. Ieste
adevérat, ci unii Domnitori tanariofi si-au dat multd oste-

poporul, care a venit in atingere de aproape cu Grecii, care
a suferit din pricina acestora si care, cunoscandu-i foarte de
aproape, a spus despre dansii: «Grecwi fiarg dusmiinoasd,
Greci’i limbe veninoasa, Grecw’i boals lipicioasd, Ce patrunde
pind la oasily M%), «Alei! fiarg veninoasd, Lifti rea, necredin-
cioasia!» ). «lati un Grec, unul Zoils, Om de vrajba si de
sila» ***).—Deasemenea, inainte de pripésirea Grecilor in Mol-

—
*?) V. Alexandri, Poezii populare, Bucuresti, 1866, Codreanul, p. 92.
%) Idem, ibidem, Vulcan, pag. 138,
#4) Idem, ibidem, Tordaki a] Lupului, pag. 180.

12527 21
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dova legiuitorul nu se ocupd de relatiunile sexuale in contra
firei. Pravila lui Alexandru Cel Bun nu cuprinde nici un pa-
ragraf privitor la sodomie, etc. Din contrd dupd ce Grecii
nivilesc in tard, se simte nevoia, chiar pe vremea lui Va-
sile Lupu, ca pravila si prevadd pedepse pentru acel fel de
relatiuni. Si, cAnd stim, dela cine au luat Romanii «le vice
grec», precum ii zice Duruy?¥) trebuie si recunoastem, ca
ie mai mult decidt o coincidentd prezenta Grecilor in Mol-
dova si a acelor rdndueli ale pravilei. — In sfarsit nedrep-
tatea hotdririlor iera atit de revoltdtoare, in cat chiar ra-
zésii, cel mai iubitori de procese, ajunseserd si cante: «Ld-
sa-m’oiu de razdisie, Se apuc in haiducie, Ca s@-mi fac sfdnta
dreptate Cu cea ghiogd de pe spate, Si-mi aleg judecdatori Cei
stejari nestrambdatori!» 49).

361: V. Domnitorul Moruzi (1804 d. Ch.) pentru a inla-
tura neajunsurile pricinuite de imprejurarea, cd randuelele
juridice, care se aplicau ierau scrise in greceste, a poruncit
paharnicului Toma Karra, ca si traducd pe Harmenopoulos
in roméaneste. Insé din documentele cunoscute pand azi, nu
se poate sti care a fost soarta acestei traduceri si nici dacd
a ajuns si aibd putere de lege, fiind consacratd prin vre un
hrisov domnese, potrivit vechiului obiceiu al pamantului.
A. D. Xenopol 1. ¢c. V, pag. 431 nota 11 ne spune: «Manus-
criptul original curat scris, gata de a fi tiparit, al acestei tra-
duceri, formand un mare volum de 766 de pagini mare in 4°
se afld in biblioteca d-lui T. Burada sub titlul: Indemanoasa
adunare a pravilelor ce se numeste ‘E&sfBroc adunatd din toate
pravilele cu alegere si in scurt si asd alcdtuitd de prea cin-
stitul pazitoriu a pravilelor si judecétor al Tesalonikisului Con-
stantin Armenopol, cel mai intdi intre judecdtori, care acum
intdi din luminatd porunca prea indlfatului sismult milosti-
vului nostru stdpan si domn a toatd Moldova, Maria Sa Ale-

249) Victor Duruy, Histoire des Romains, Tom. 5. Les moeurs, pag.
352: «Les Romains avaient quelque chose de particulierement odieux,
le vice grec qui était passé de I'Orient, ou il régne encore, chez la forte
race du Latium et de la Sabine qulil enervany.

246) V. Alexandri, 1. ¢. Cantecul Rézdsului, pag. 227.
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xandru -Constantin Moruzi Voevod s'au tilmicit ~din limba
elineascd pre aceasts moldoveneascs de citrs Toma Karra
pah. dindu-i ajutor la limba moldoveneascs Ioan Duca sar-
dar, Toma Duca, si slugerul Constantin Negre, iar scriitor
Neculai Diac, la anul dela Hristos 1804 Mai in 10».

362. VL Tot Moruzi, — sau dela sine, sau din indemnul
altora,—infilegdnd, c3 Hexabiblos-ul luj Harmenopoulos, care

insd, ¢ opera sa fragmentars iera destul de insimnati, de
oarece un exemplar din iea, scris foarte frumos pe curat, a
fost sfarsit de copiat in luna Aprilie 1807. Acest manuscris
se gaseste in Biblioteca Centrald din Tasi (No. 67), are o in-
sdmnare ficuti de mana lui Mihajl Kogélniceanu, ci ar fi
- chiar exemplarul destinat pentru Domnitor si ieste intitulat:

stantin Moruzi Voevod, adunat de Thoma Karra, paharnicul,
$i Impartitd in trei parti, din care cea dintaiy Se ocupad, des-
pre persoane, a dova despre lucrur sia treia despre VINOVALii.
In Tasul Moldovei la 1806 In luna lui April. (A se vedes:
N. G. Dossios Studii Greco-Romane, lasi, 1902, pag. 102).
363. VII. Andronachi Donici, un mare Jjurisconsult $i unul
din rarii cirturari ai vremei sale, alcitueste o Spicuire din

numele de «Kolectie prescurtitoare din legile Impératesti».
In aceastd opers juridici paragrafele, care ay fost luate din
dreptul roman si byzantin, au trimeterea Ig izvorul respec-
tiv, iar acelea care se intemeiau numai pe obiceiurile piman-
tului se infdlege, ci n’au o astfel de {irimetere, Kolectia lui
Donici desi bublicaté, dupd ce Moldova perduse Basarabia,’
totus s’a aplicat si in Basarabia. Pe vremeg lui C. Negruti
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served de busold judecdtorilor ‘din aceastd tard, si-potrivit
decretelor din 2 Fevruare 1813 si 29 April 1818 ale impéi-
ratului Alexandru I al Rusiei se aplicd si azi. — Inrdurirea
acestei opere juridice in Moldova a fost foarte mare. Chiar
dupd ce Domnitorul Calimach in 1817 promulgase codicele
civil, care poartd numele sdu, colectia lui Donici a continuat
sé se aplice pand la 1833 de oarece codul Calimach de abea
atunci a fost tradus in intregime din greceste in romaneste.

364. VIII. Domnitorul Scarlat Alexandru Calimach in anul
1817 a promulgat Codul Civil, care poartd numele sdu. Acest
cod a fost lucrat de Anania Kuzanos si dupd cum ne spune

hrisovul de promulgare, se intemeiazi LBasﬂlcale si pe
7 spicuiri din Novele, din celelalte izvoare juridice byzantine, -

care se intrebuinfau in Moldova si din codicii europenesti,
la care s’au addogat si obiceiurile paméantuluif dupd ce au
fost controlate de comisiuni anume insircinate cu cerceta-
rea lor si dupd ce au fost aprobate de Domn «s’au cinstit
cu vrednicia de a rdmanea legi». Codicii europenesti, despre
care e vorba aci, ieste mai cu seamd Codul Austriac, care,
dupd cumse stie, cuprinde tot Drept Roman. Asa darsi Codul
Calimach, ca si vechile pravile din Moldova, se intemeiazi
in mare parte tot pe Dreptul Roman.—Acest cod era redac-
tat in limba greceascd. In Noemvre 1819 se tradusese aproape
pe jumatate, dar nu se tipdrise nimic; de aceea «nu se in-
trebuinta la pricini, cd nu o inteleged mai nici unul din ju-
decdtorii cei vechi si nici se obicinuid a se pune paragrafuri
in hotériri, intemeindu-se diecii- Divanului, care scrieau cir-
tile de judecatd si anaforalele, mai mult pe obiceiul piman-
tului, ca s& iee indreptare. Esind apoi inainted Domnului, el
cercetd pricina dupd pravila sa si aratd boierilor deosebirea
unei hotériri legiuite de acele ficute fird nici un temeiu dup
simpla socotin{d a judecdtorilor». (Cf. Dréghici, II, pag. 106,
citat de A. D. Xenopol L. ¢. 5 pag. 434, nota 17). — Pe urmi
logofétul Costache Konachia stiruit, deasemenea pentru a se
face o traducere in romaneste; iar Marele logofit al dreptéitei
si cavaler Constantin Sturza ne di in Prefata Codicelui Civil al
Moldovei, urmétoarele amdnunte privitoare la infiptuirea aces-
tei traduceri: «O regulatd si canonisitd lucrare a acestei Kodici

‘«.
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fiind impiedecats, parte din neprielnice impregiurari, si fapte
pentrucd nefiind publicati in limba, patriei, precum se cu-
vine unei legiuiri, nu ers, indeobstie cunoscuti si infdleasd, si
prin aceasta neindéménétoare, atat tribunalilor giudecéto-
resti, cat si particularilor; apoi cinstitul mey procatoh, Domn
Logofitul Kostachi Konachi, au supus inaintea cirmuirei tre-
buinta de a se tilmici roméaneste aceasts Kodica, si ase da
la luming, pentru ca prin a ei zilnics aplicatie, dezvilindu-se
lipsurile ce ar putea aved, si poatd povitul lucririle comi-
siei sus aritate.

Excelenta sa deplin imputernicitul prezident al divanu-
rilor Moldovei si a tarei roméanesti, Domnul general adjutant,
general lietenant si a marilor ordine cavaler, Pavel Dimitrie-
vici de Kiselef, care cu adancd intelepciune si deosebitd in-
grijire, plinind lucrul cel mdre} al regeneratiei Moldo-Roma-
nilor, i prin care au statornicit intre noi memoria sa ne-
muritoare, au bine-voit a, Imbunététi aceasts propunere, pentru
care au si randuit o sumé spre tiparirea Kodicei.

IncredintAndu-mi-se postul Logofetiei Dreptétei, eu am
luat in vedere c4, Spre a putea castiga ramul giudecéitoresc
un curs regulat si temeinic, publicarea Kodicei civile era una
din cele mai grabnice mésuri.

Drept aceea eu am intrupat o comisie de Dumnealui Ka-
minariul Petrachi Asachi, prezidentul giudecédtorescului tri-
bunal din Botoseni si de Domnii Jjurisconsultii Statului, Chris-

tiean Flehtenmaher si Damarschin Bojinka, cari subt a mea
de aproape privighere, si cu deplina mea mulfumire, au si-
varsit aceastd cinstitg insdrcinare, aducand de pe originalul
grecesc, in limba nationald, textul Kodicei civile, potrivit cu
infdlesul adevirat al legiuirilor, si cu randuirile introduse
prin organicul Regulament, tot odats diriguind si tipdrirea
acestei Kodice.

Luénd insi aminte ci edifia acestei Kodice, inchipuit
prin litografie, in asiminares caracterului curent, .sau de
mand, ar fi putut inlesni de riu cugetdtorilor, un mijloc ci-
trd plastografia unor cuvinte, ce ar fi schimbat intdlesul, si
la delicate punturi ar fi prefacut o legiuire maj lucratoare,
tocmai impotriva principiilor dela, care nu trebue cat de pu-
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fin a se abate, si prin asemenea fiptuire ar fi dat pricing
citrd un sir de ldturale grele procese; eu am socotit de cu-
viintd a se face publicarea Kodicii prin caracteruri de tipo-
grafie, pentru care Dumnealui Aga Georgie Asaki, proprietarul
tipo-litografiei, desi o insdmnétoare parte a Kodicei apucase
a se litografi, si cu toate cd cheltueala tiparului este mai in-
samndtoare decdt aceea a litografiei, insd povétuit de sim-
tiri patriotice n’au pregetat, fird adiogirea pretului hotéarit,
a primi prefacerea lucrdrii in felul dupéd cum este a se vedea.

Ce se atinge de stilul limbei, eu am privighiat, dupé pu-
tintd a fi ldmurit si precis, precum se cere despre o asemi-
nea materie; insd pentrucd fiecare stiintd are a sale ziceri
Insusite, $i precum limba noastrs, neprelucratd, au cerut a
se imprumuta la oarecare intimpliri dela alta, cdnd cetito-
rul cel nedeprins nici cu stiinta, nici cu zicerea tehnicd, va
intampinad nedumeriri, apoi unul ca acela va afla in sfarsitul
acestei Kodice, dupd randul alfabetic o adunare de toate im-
prumutatele cuvinte cu a lor tilcuire indestuldtoare.

In asemenea stare, aceasti Kodica, imputerniciti de car-
muire, si dedicatd Generalei Obicinuite Adundri, se publici,
spre a fi de povédtuire tribunalelor giudecatoresti, in a lor
hotariri, celor particulari de apirarea driturilor sl supunerea
citrd indatoriri, iar comisiei insircinate de pomenita mai
sus Adunare sd aducé inlesnire din practice pilde citra adio-
giri in unele, si prefaceri in altele, prin care apoi sd se poatd
aduce legiuirile la a lor cuveniti desdvarsire. _

~ Povifuit de datoriile functiunei incredinfate mie, si in-
demnat prin insusi a mele pleciri, eu am adus in grabnic§
ispravd aceastd lucrare, doriti de obstie, si menitd a ldmuri
driturile compatriofilor, dups care mi voi socoti prea noro-
cit, cand imbréfisindu-se cu ravnd, si pdzindu-se cu curatie,
va ridica in mijlocul societitei Moldovenilor un trainic mo-
nument a dreptéfei, ce este acea intdi sigurantie a fericirei
Patriel, K. Sturza, Vel-Logofit. Iasi, 26 Noemvrie 1833. —
(Cf. Codicele Civil al Moldovei, Ediiunea III, 1862).

365. IX. Hrisovul lui Calimach adaogd, ci «pricinele
celelalte», adecd acele, care n’apartin dreptului civil, se vor
Judecd «precum i pind astizi dupd Basilicale si celelalte cirti
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de legi, pand cand se vor alcitui, precum dorim, osibite co-
duri si in aceste materii». Prin urmare si in privinta celor
lalte ramuri ale Dreptului s'a aplicat tot Dreptul Roman. —
lIar anaforaua din 1819 zice: «oranduials Judecétoreascd, co-
dica negutitoreascd, codica criminaliceascs, codica politiei si
agronomiceascd» si se alcituiascd «cu alegere iarasi din pra-
vilele imparatesti, addogdndu-se si obiceiurile pamantesti, ce
se vor afla §i vor aved potrivire la aceste codiciy.

366. X. In vremea lui lonitd Sturza s’a alciituit codul penal,
care a fost publicat in anul 1826, cu titlul urmitor: «Partea
intdia si a doua a condicii criminalicesti, ce s’au alcdtuit in
scurt pentru multd feliurime a faptelor criminalicesti. Datd in
tipar in zilele prea luminatului Domn Ioan Sandu Sturza Voevod
sl a prea o sfinfitului Archiepiscop si Mitropolit al Moldovei
Kyriu Kyr Veniamin in tipografia sfintei Mitropolii in Iasi».

367. Atat Codul Calimach, cat si codul lui Ioan Sturza
sunt alcdtuite sistematic. De aceia pentru a ne Jface o idee
despre cuprinsul lor, nu mai ie nevoie, de a procedd ca mai
sus pentru pravila lui Alexandru Cel Bun si aceea a lui Vasile
Lupu; ci ie de ajuns a citl tablele de materii sau capitolele
etc. ale acestor doud codice.

368. Deaseminea in ce priveste Regulamentul Organic dela
1832, precum si celelalte randueli juridice ne marginim de
a trimite la colectiile cunoscute sub numele de: 1) Manualul
Administrativ al Principatului Moldovei, cuprinzitor legilor
si dispozifiilor introduse in fard dela anul 1832 pana la 1855,
lasi 1855. —2) Adunarea complecti de asezimintele si desle-
gdrile date in ramul Decanic in curs de 12 ani (dela 9 Iulie
1844, pana la aceeasi zi a anului 1856), precedatd de legiui-
rile Obstesti Aduniri, volate pentru ramul decanic pe anii
1834—1844, culese si publicate de Scarlat Pastia, sef de sectiune
in Ministerul Justitiei, Iasi 1856. — 3) Codul judiciar pentru
Tribunalele din Moldova, de Scarlat Pastia, avocat, Iasi 1862.

369. Pentru a sfirsi cu aceastd epocd dela Vasile Lupu
si pind la Unire ne a mai rimas de a ne indeletnici cu
Inchinarea Moldovei in acest rastimp. — Am spus mai sus
(No. 115), cd fatd cu faptele stabilite pe temeiul diferitelor
documente suntem in drept de a da crezimant spuselor lui
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Cantemir privitoare la Inchinare. Acest scriitor in Istoria
Imperiului Otoman, Cartea I, Cap. 1V, No. XVII, nota 40
zice: «Chiar nici Turcii Insusi nu cutezd a tigidui, ci Mol-
dova li s'a supus numai ca tributars. Diplomele Sultanilor
prin care s’au ratificat aceste condifiuni s’au pédstrat vreme
indelungats, dimpreund cu alte documente publice in arhivele
Moldaviei. Dar inci pe vremen mea, $i anume la anul 1686,
cand Ioan Sobieski, regele Poloniei, a navilit in Moldova,
au fost scoase din Arhivd si sau din ordinul sdu, sau cu
invoirea sa, au fost arse in public in Iasi, ficAndu-se urms-
toarea declarare cdtrd poporul adunat: «Vedeti cum majes-
tatea sa regald v elibereazi din jugul turcesey. — Nu stiu
dacd a fost intdleapti aceasti fapté». — Faptele povestite aci
de Cantemir, aw fost traite, de acesta; de aceea, dupd cum am
spus mai sus, nota 32, nu le putem inldtura intemeindu-ne
numai pe simple conjecturi. — Din pricina poruncii nesocotite
a lui Sobieski hateserifurile de inchinare n’au mai putut fi
infifosate mai tarziu in original. Dar de aci nu urmeazéd, cé
n'au existat astfel de hatiserifuri si ci iele war fi avut mai
mult sau mai pufin continutul ardtat fie in manuscrisele
intitulate. «Din ILzvoadele raposatului Nicolai Costin, care a fost
vel logofity, sau « Tractaturile», fie in publicatia lui Felix
Colson 247),

370. Din dezvoltirile noastre No. 39—114 am vazut, ci
flinta inchindrei la Turci nu se poate tdgaddui. 1) Toti istoricii
recunosc ca atadt Moldova, cat si Tara Roméneasci au fost
inchinate Lesilor si Ungurilor. Daci facem o compara-
flune intre expresiunile intrebuintate in diferite documente
peniru a ardtdy starea Moldovei si Munteniei fatd de Lesi sau
de Unguri si expresiunile intrebuintate pentru a arita starea
acelorasi {iri fati de Turci, vedem, cd gisim exact aceleasi
vorbe. Deci situafiunea juridics a tarilor fafd de Turcia, ie
identicd cu aceea, pe care 0 avusese mai inainte fafi de Lesi
sau de Unguri. —2) In caz de inchinare la Lesi sau la Unguri

#7) Cf. Const. Giurescu, Capitulatiunile Moldovei, pag.1—12 si pag.
36—39. — Cf. Dim. Onciul, Bin Istoria Romaniei, editia II, 1908, care pe
temeiul lui Dim. Cantemir admite deasemenea existenta Inchinsrei.
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se ficeau tractate in Scris; tot asy trebue si se fi ficut si
cand tirile au fost inchinate la Turcj. Mai mult decat atata
am vazut, cd documentele vorbesc nu numaj de Pazx incheijats,
atdt cu Turcii cat si cu Tatarii, cj side foedus, de Pacta, de
COnventionss8) accordees parle grand Seignewr lors que les Moldapes
Setaient sousmis & sq domination,

371. Confinutul acestor hateserifuri se' poate restabili
derea, Suveranitaiei externe; suveranitates, sau autonomig,
internd rimane nestirbitsd. Am vizut maj sus No. 75, cate
libertiti sunt continute in Suveranitatea interng. In tratatele
de inchinare atribuite lui N. Costin ete. se gasesc enumerate
aproape aceleasi libertdti sau privilegii. Incat chiap dacd
aceste tratate ar fi alcdtuite pe urmg $i nar fi copiate dupi

%

doveni dup§ 1512 se prevede anume, ci Moldovenij sunt scutiti
de obligatiunile Juate prin acele tractate, dacg Sultanul va
face vre un razhoiu in persoans (Cf. supra notele 181 si 182),

aceea A. D. Xenopol 3 spus foarte bine (. ¢. II pag. 516).
«Existd pand la un punct un mijloc de control aj existengej
acestor alcdtuiri, anume aplicarea lor in urmaiy, — a) Daci
nar fi existat hateserifuri de inchinare atunci ar fi trehuit

Moldovenii le-ar g Invocat, pentry a’si sprijini diferite reven-
dicari; insi Turcij niciodatd n’a ficut acest lucru. — b) Mai
mult decat atita. Dip faptul cd in tractatul dela Kuciuc

— e DL

%) Vorba econventions nu poate avea aci alt inteles decat de
tractate de inchinare, de aceea noj am tradus’o cu vorbg hateserifuri
Cf. supra No. 114.
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Kainargi din 1774, s’a zis cd Principatele se vor bucura in
viitor de aceleasi privilejii «de care s’au bucurat in timpul
Domniei Sultanului de fericitd amintire Mahomed 1V», trebue
s& conchidem, ci a existat si hateseriful de inchinare din
vremea lui Vasile Lupu, de care vorbeste izvodul atribuit
lui N. Costin2¥?) mai ales cd prin hateseriful din 4 Noemvre
1774 se zice: «dupd cum in vremea 1mparamel celui ce lo-
cueste in rai, prea slivit strdmosul meu Sultanul Mehmet han
(asupra ciruia si fie rdvirsate repegiunile ertdrei), asa si
acum se va pune cautare si silintd dea purura la pronomiile
si odihna voastrd....». — Se obiecteazd, cd «punctul privitor
la micsorarea haraciului, desi prevédzut in tractatul de pace
n’a fost adus la indeplinire, de oare ce cand Poarta a cerut
boerilor sd-i dovedeascd, la ce sumd se urcd ddrile lor pe
timpul lui Mahomed IV, ei n’au putut s'o facd». Aceasta nu
fnsamnd altceva-decit, cA Romanii n’au fost destul de buni
juristi, ca sd rdspundd, cd intru cat ei sunt debifori, urmeaza, ca
Poarta, care ie creditoare, trebue s& dovideascd, la cit se urca
suma haraciului pe vremea lui Mahomed IV! — c) Insfarsit
incheiarea de tratate de inchinare de cétre Moldovasi Mun-
tenia cu Turcia se recunoaste chiar de Turci prin art. 5 al
tractatului de Andrianopole, prin hateseriful din 1834 si prin
art. 2 al Conventiunei din Paris din 1858 *°).

372. Odatd restabilit acest adevér, cd Moldova a fost
numai inchinats Turcilor si niciodatd n’a fost pdmant tur-
cese, urmeazd cd Turcii nu puteau dispune de pdmantul
Moldovenesc si deci atit cedarea Bucovinei cdtrd Austro-
Ungaria in 1775, cAt si cedarea Basarabiei cdtrd Rusia
in 1812, sunt ficute cu violarea regulelor celor mai elemen-
tare ale Dreptului public internagional si, desi au fiin{d de
fapt, totus din punct de vedere juridic iele sunt neexistente
si deci n’au nici o valoare.

%9 In tractatul dela Kuciuc Kainargi se mai zice, cd Mahomed
IV, ie «prea iubitul tatd al maiestitei sale Sultanului», care domnea pe
atunci. Acesta nu’i adevdrat. De aci insd nu urmeazd, cd si restul
aliniatului 8 din art. 16 n’ar fi adevirat !
%0) A. D. Xenopol, 1. c. II pag. 516/517.
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In Tara Romaneasci
S. 7. Pini la Matein Basargh (1640 d. Ch.)

373. Acest rastimp din viata Téarei Romanesti ieste ne-
cunoscut din punct de vedere juridic. Izvoarele descoperite
Pand acum nu pomenesc nici de vre o pravild, care si fi
fost ficutd aci §i nici de vreuna, care s fi fost adusi din
altd parte. Firs indoiald, c& regulele de Drept Roman, care
au carmuit Dacia atit in vremea Romanilor, cat si in vre-
mea Byzantinilor, au putut continud sj se aplice, ca si in
Moldova, sub forma, de obiceiuri ale pé,méntului, inrdurite mai
mult sau mai putin de acele regule juridice streine, care, po-
trivindu-se cu nevoile sociale, fuseserd inpimantenite. (Cf. su-
pra §§. 1 si 2). :

374. In vremea Iui Mircea Cel Bitran s’a intamplat Inchinarea
Tdrei Romanesti la Turci. — Dim. Onciul, Curs de Istoria Ro-
manilor la Universitatea din Bucuresti, litografiat, 1905—1906,
pag. 375 siurm., spune urmitoarele despre aceasta Inchinare :

«De patru ori invingdtor asupra lui Baiazid, Mircea, si-a
castigat la Turci, cum am védzut, renumele de «principe intre
crestini cel mai viteas st cel mai ager». Poate de aceea Baiazid
dupd ultimul rizboiu cu neinvinsul domn roman a fdcut o
invoiald cu Mircea inainte de a pleca in Asia in contra luj
Timur.-—Cronicarul bizantin Phrantzes, scriitor in a doua Jju-
matate a secolului al XV-lea, vorbind de victorig lui Mircea
asupra lui Baiazid inainte’ de bitslia, dela Nicopole, evident
rdzhoiul dela Rovine, zice: I urmdi ei au incheiat un pact,
prin care Mircea a promis si deg tribut §1 au toemit pace. Si
el (Mircea) o primit multi targ in Partea Bulgariei si Serbieiy.

«Cronicarii turci fac pe Mirces tributar deja pe la anul
1391, cand ei pun si expeditiunea lui Baiazid in Tara Roma-
neascé. La locul siu am vizut cd aceastd expedifiune e gre-
sit pusd de cronicarii turci la 1391; cici ea a avut loc in
1594 toamna, precum e bine constatat prin mérturiile con-
temporane. Pe timpul acestei prime expeditiuni a Jui Baiazid
contra lui Mircea, Tara Roméneascd devenise in adevir tri-
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butard; dar nu Mircea erd acela care se obligd a plti (ri-
but, ci rivalul siu Vlad, pus de Turci ca vasal turcesc. Mir-
cea, invingdtor cu ajutor dela Unguri asupra rivalului siu
sustinut de Turci, continud luptele in contra Turcilor pana
la 1400. Abia dupd aceastd dati ar fi loc pentru pactul cu
Baiazid, despre care ne dé stire cronicarul bizantin Phrantzesy.
«La istoricii nosgtri gdsim stire despre tributul lui Mircea
mai intdi in Genealogia Cantacuzinilor si in Cronologia Térii
Roménesti, scrise de Mihail Cantacuzino; cea din urméi cu-
noscutd lui Sincai sub numele de Anonimul romanesc, tra-
dusd de fratii Tunusli in greceste. Aici se zice: «Mirced Vodi
au inchinat mai intdi tara la Turci cu haraciu, ca si ded pe
an 3000 de bani rogii. Dupi aceasta au cerut Turcii dela el si
inalle haraciul si si ded si 500 de prunci pe an. Dupd aceasta
au deschis lupte cu Turcii si bitdndu-se la Rovine pe apa lalo-
mifei cu insusi impdaratul Amurat Il au biruit pe Turci St t-au
gonit pand in hotarele Adrianopolein.—Sultanul Murat II, nu-
mit aici ca cel invins de Mircea la Rovine, a domnit dela
1421 pand la 1451. Evident ci e pus gresit in locul lui Ba-
iazid, fiul lui Murat I, care cine stie cum sa cufundaty.
«Despre Inchinarea lui Mireea, in afari de stirea din
Chronologia Téarii Roméanesti scrisi de Cantacuzino, mai avem
stire si la Fotino in «Istoria Daciei». El aduce chiar textul
Inchindirei lui Mircea cu Turcii, pe care in istoria lui Can-
tacuzino o’ gdsim citatd numai in rezumat. Fotino ne di un
text intreg al Inchindrei Tédrii Romanesti cu Turcii si zice
despre provenienta acestui text si a firmanelor urmétoarele :
«Coprinderea acestor documente *am gdsit-o intr'o carticica
ce mi-a dat-o fericitul nostru in memorie Alexandru Vicarescu,
care o poseda dela tatdl siu Banul Enache Vicirescu, care
sl el le-au céipitat cu mare cheltuiald de bani, copiindu-le
dupd condicile impérétesti cand se afla la Constantinopole».
«Textul dat de Folino nu contine mai mult decit ceeace
cunoastem si din istoria lui Cantacuzino. E insi un adaos,
unde in loc de 3000 de bani rosii se zice «sau 500 de lei tur-
cesti». Acest adaos e evident gresit, cdci 500 lei turcesti este
O sumé prea micé, ca si poatd fi admisd ca tribut pentru
Tara Roméaneascd in acea vreme. Pe de alti parte, lei pe
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timpul acela nici nu exista in Turcia. E o monedd care s’a
introdus mai tarziu. Prin urmare acest adaos de 500 de lei
e evident un adaos posterior, ficut poate de copistul acela,
care a trecut in condica lui Vicirescu textul acestui act».

«Cei 3000 de bani rosii, care ii da, sunt probabil 3000 de
galbeni. Mai tArziu vedem cj tributul T&rii Romanesti se
sporeste la 10.000 de galbeni turcesti».

«Aceastd Inchinare Fotino o pune la anul 1393; ea e re-
produsd in traductiune moderns si de Mitilineu in «Tratatele
si conventiile Romaniei cu tarile strdine, 1874». Inss aici Mi-
tilineu pune anul 1391, datd pusd de cronicarii turci pentru
expedifiunea lui Baiazid in contra luj Mircea, intAmplata cum
am vazut la 1394. Si data 1391 si data 1393 dela Fotino sunt
insd gresite. Textul publicat de Fotino si Mitilineu ne d& anul
egirei 805 luna Rebi-el-avvel. Aceastd datd corespunde insi
cu anul dela Christos 1402, intre 29 Septemvre si intre 29
Octomvre. Prin urmare in Octomvre 1402 trebue si punem
Inchinarea lui Mircea la Turcii, prin care s’a invoit si pla-
teascd tribut. Autenticitatea acestei date ca si a cuprinsului
Inchindrei insi-gi nu-i, bine inteles, sigurd, cit timp nu cu-
noastem actul original sau copia autentici a lui. Poate con-
dica dupd care Banul Enache Vécérescu si-a procurat copia, *
sd mai péstreazi in archivele turcesti si trebue constatati.
Insd pénd la constatarea ei trebue s finem seamd de textul,
pe care ni-l comunici Fotinoy.

«Asupra existenfei unui asemenea tratat al lui Mircea nu
poate fi indoiald avand in vedere mirturia cronicarului Phran-
tzes. Chiar si data tratatului se potriveste cu timpul indicat
de Phrantzes, care spune, ci sau incheiat mai tarziu, dupa
rdzboiul cu Baiazid, dar incd pe timpul lui Baijazid. In Oc-
tomvre 1402, data tratatului dupd textul lui Fotino, Baiazid
trdia incd, desi in captivitate la Timur. Deci Suleiman tinea
atunci domnia inci in numele tatilui siu. Astfel sar impéica
si data tratatului cu stirea lui Phrantzes. Totusi nu-i exclus,
cd deja Baiazid insusi inainte de a pleca in Asia in contra
lui Timur s& fi ficut invoiala cu Mircea, dupd care sar fi
incheiat tratatul formal de citre Suleiman in numele  lui
Baiazidy.
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«Necesitatea acestui tratat, prin care Suleiman isi asigura,
linistea din partea rdzboinicului domn roman, era mai mare
pentru dansul decit pentru Mircea. Din acelas motiv el a
incheiat tot atunci un tratat de pace si amicie cu impératul
Bizantin, renuntdnd chiar la 0 mare parte din cuceririle ta-
talui sdu, cum si la tributul promis de Bizantini. Dar nu mai
putin si pentru Tara Roméneascd tratatul lui Mircea prezinta
insemnate foloase, asigurdndu-i pacea in afars si indepen-
denta induntrup.

«Prin acest tratat, se garanta Térii Roméanesti autonomia

sa completd, dreptul de alegere al domnului si toatd liber-
tatea induntru, fara avand si pliteascid numai tributul po-
menit cdtre Turci. Prin acest tratat, pe stipulatiunile céruia
s'au intemeiat pand in timpul din urmi raporturile noastre
de vasalitate cu Poarta s'a asigurat si pentru viitor exis-
tenfa statului roman atidt in contra unei eventuale cuce-
riri turcesti cit si mai ales in contra celorlalfi vecini, cari
pand in timpul mai nou tot tindeau la posesiunea tarilor
noastre si ale ciror intenfiuni s'au zidsrnicit mereu prin su-
zeranitatea turceasci. Suzeranititii turcesti avem sa_datorim
in mare parte, ci nu ne-a inghifit Austria sau Rusia. Prin ur-
*mare actul de Inchinare al lui Mircea erd, un act de mare
intelepciune. Acesta e folosul, care cu toate relele suzeranitafii
otomane, de care am suferit atit de mult, ni le-a adus inte-
leapta politicd a lui Mircea».—(Cf. Chalcocondylas, Historiae,
Bonnae, 1843; pag. 183. «Postea exercitibus missis Daciam eva-
stabit, ad quem pacem petitutum legatos missit Daciae princeps,
promitens se tributum regi pensurum, imperasset, paz ea con-
dicione data esty).

375. Inainte de Mateiu Basarab izvoarele noastre vorbesc
de Asezimantul lui Mihai Viteazul privitor la rumanie =
colonat. — Iar la 1636 sa alcituit Pravila dela Bistrita, care
are un confinut numai bisericesc. (Cf. supra No. 119).

§. 8. Vremea lui Mateiu Basarab

'876. In vremea lui Mateiu Basarab sau alcdtuit doud
carfi de drept: Una avand numele oficial de Prawila, cunos-
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cutd si sub numele de Pravila cea micii sau Pravila dela Go-
vora. A doua avand pumele oficial de Indireptarea legiei, cu-
noscutd si sub numele de Pravila cea mare.

377. 1. PRAVILA DELA GOVORA.—Titlul intreg al acestei
carti sund astfel: «Pravila aceasta iaste direptatoriu de leage,
tocmeala sfintilor apostoli tocmite de 7 saboare, cditra aceasta si
a preacuviogilor parinti invdtatorilor lumes. Tipdritu-sau in
lipar i prea luminatului Domn lo Matheiu Basaraba Voevoddi a
loata tara Ungro-Viachiei: in mandstirea Govora, leatul 7149,
iard dela nagterea lui Christos 1640.

La sfarsitul pravilei gisim urmétoarele amanunte pri-
vitoare la alcdtuirea iei: «Cu vrerea Tatdlui i cu ajutorul
Fiului si cu indeplinirea Sfntului Spirit, aceastd carte a pre-
seris'o de pre slavond in limba romdneasci Mihail Moxalie, si
dupd aceia din ordinul si cu cheltuiala prea luminatului Domn
Io Mateiu Basarab Voevod si cu binecuvantarea prea sfinti-
tului Archiepiscop Kyr Theofan, Mitropolit a toatd tara Un-
gro-Vlachiei, ostenindu-ma intru aceasta ieu ieromonachul
Stefan din Ochrida si am tipdrit aceastd carle. S'a inceput
a se scrie cdnd a fost anul 7149, iar dela nagterea lui Chris-
tos 1640, luni, in intdia Duminecd a sfantului post; apoi s’a
terminatluni, in a saptea siptimani a postului din acelas
an. Dre@aceia rog pre cetitori, dacd ceva gresit veti afla,
sa Indreptafi, iar pe acel ce a scris acest text (isvod) cu ier-

tare sa’l invredniciti si pe noi cei ce am tiparit aceasta si -

nu ne blastemati». — dars preul acestii carti ne-am socotit
cu toatd cheltuiala, 21/ de costande de arqinty.

La inceputul Pravilei, dupd Predosloviea citrs tofi na-
stavnicii sfintei biserice, gisim urmitoarele aminunte privi-
toare la tipdrirea acestei cérti: «Din ordinul prea luminatului
Domn Io Matheiu Basarab Voevod, si cu bine-cuvantares
prea sfintitului Archiepiscop Theofil, din mila Iui Dumnezeu
Mitropolit al toatei tirei Ungro-Vlachiei, s’au tipdrit aceasti
carte, numiti Pravila, de mine cel mai umilit dintre preoti,
Meletie Macedoneanul, Egumenul comunitafei vietuitorilor din
monastirea Govora, hramul Adormirei prea curatei Nascd-
toare de Dumnezeu. De aceia vi rog cetitorilor acestei ¢arti,
de va fi ceva gresit, cu a spiritului blandete s indreptati,

\.
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si pe noi tofi ostenitorii aceslia, sd bine-cuvantati, iar nu s3
blastdmati, cdci nu a seris inger, ci mand supusy greselei
si de luty. ' .

In sfarsit din Predosloviea Mitropolitului Theofil repro-
ducem vorbele urmétoare: «Insi mi rog sfintiilor voastre
cu mare mild, la care mand va cided aceasts sfanta carte,
acela si aibd a o tinea in mare cinste si sd se invefe dentru
ia in taind, cum va vindeca sufletele oamenilor de picate.
fara intru mdna de mirean si nu se .ded, nici la méscériciu si
nu fie tocmealele sfintilor apostoli si a sfintilor parinti bat-
Jocurite, cd apoi milostvata ver da’ samj frate duhovnice, eu
nu voiu avea treabdy.

378. De aci se vede, ci pravila ie privitoare la dreptul
bisericesc. Totus in iea se gasesc si citeva randueli, care
au inrdurire si asupra dreptului mirean sau sunt privitoare
chiar la acest drept. De pildd, Paragrafele 8—11 cuprind :
1) Randueli potrivit cirora trebue sd se facd impértirea mo-
stenirei de citra parinti intre feciorii lor. 2) Respectul datorit
de copii adoptivi sau neadoptivi fatd de parintii ior trupesti
sau sufletesti. 3) Impedeciiri la cisitorie. 4) Infratirea bise-
riceasc. 5) Infractiuni sexuale.—Paragraful 26 ne spune, ci:
«Trei nunte nu e dati de leage dela Dumnezeu». (Cf. §. 92).
Paragraful 34 arati efectele logodnei. Paragraful 55 asimi-
leazd cu hotii, pe acei care indeamna pe robi sau roabe si
fure.—In acelas timp dispune, ¢4 omul liber, care are relatiuni
sexuale cu roaba altuia, cade in robiea acestui stdpan, iar
feciorii niscuti sunt si iei robi, — Dupd paragraful 89 se in-
cepe titlul «alti invagiaturi», care se ocupa cu diferitele feluri
de rudenie, gradele (stepenele) de inrudire si efectele rude-
niei— Paragraful 95 ie privitor la incapacitate de a i mar-
tori: «Feciorul tatini-siu nu se cade sd’i marturiseascs, nice
de riw, nice iari de bine; asijdereasi tatil fiului S&u; cid unora
ca acestora nimenea si nu le ia credinfa; etc.». Deasemenea,
se mai gésesc si alte randueli.—Pe ]a sfarsitul pravilei (pag.
127, edifia Bujoreanu) se giiseste «Crezuly intocmit de Justi-
nian: «Altd tocmeald de Ustinian, ce au tocmit insugi impi
rafia’ iv. — Tn sfArsit in anul 1640 circuld in Tara Roma-
Neascd 0 monedd de argint numiti costanda.
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379. 1. PRAVILA CEA MARE A LUI MATEIU BASARAB.—
Titlul intreg al acestei carfi sund astfel : «Indireptarea legiei
cu Dumnezeu, care are toatd judecata arhiereascs si impird-
teascd de toate vinele preofesti si mirenesti. Pravila a sfin-
tilor apostoli, a cele 7 soboare Si toate cele nemeastnice.
Langi acestea si ale Sf. Dascili a lumei Vasile Vel, Thimo-
thei, Nikita, Nicolae, Theologia dumnezeestilor bogoslovi,
scrise mai inainte si tocmite cy porunca si invdtitura blo-
gocestivului Impérat Kyr Ioan Comninu] de cuvantitorul
diacon al marei besearici lui Dumnezeu gj pézitori de

pravile Kyr Alexie Aristinu. Iard geum de intdiu prepus tot

Stefan, cu mila Jui Dumnezeu Mitropolit Targovestei, exarh
Plaiului si a toaty Ungro-Vlahia. In Targoviste in tipografia
prea luminatului meqy Domn Io Mateiy Voevod Basarab, in
Sf. Mitropolie, #nchinats; Indltérei Domnulyj nostru Is. Christos,
Martie in 20, veleat 7160, al luj Christos 1652).

380. A. D. Xenopol, 1. c. IV, pag. 165, intemeindu-se
pe editia lui Bujoreanu, zice: «Traducitorul  Pravilej celei
mari, unul Daniil Panoneanul, Spune in insdmnares, pe care
O pune in fruntes, cartei, cd... el nu este de cat micul,
prostul si plecatul praj de sub picioarele cinstite ale sfintei
sale». — Vorba praj, subliniaty de Xenopol, ni g’a parut
nepotrivitd, chiar dacs i-am da intilesul cel maj figurat
posibil. De aceea am ciutat in original si aci am gasit
vorba mpax — pras — praf. Aceasti vorbi se gaseste des
intrebuinfatd in documente SPre a arita respectul cel mare,
Pe care il are o persoans fatd de alta maij SUS pusd. Astfel
in Arhiva, Istorica, 1, 1, pag. 92, documentul ey No. 121 se
sfirseste cu vorbele: «llpax u memer m3 TOX YecHnX mozk memi-
"aCTBII0 ToCHomeTRATE MabemmmE BOIOCTH mewmemckor, — Praf i ce-
nusd de sub cinstitele picioare ale maiestdfei domniei taley.
Asd dar traducitoryl pravilei a spus, ci iel este plecatul praf
de sub picioarele cinstite ale Mitropolitului Stefan.

381. Din prefata Mitropolitului Stefan reproducem partea,
privitoare la dreptul mirean:

«(Pentru pravilele impirdatesti, de unde Sau inceput si unde
12527 22



338

Sau tocmit). Cade-sd a sti si de pravilele impérétesti de unde
s’au ijderat si eale pentrucd si eale le-am socotit a fi ca un
agiutor celorlalte, pentru aceea le-am lipit lingd dansele.
Intru Olimbiada de intdi cAdnd erd cursul anilor Lumei 4808
atuncea impardfia la Roma: Romil. Jard dupd dansul altii
vre-0 sase unul dupd altul lua scaunul, pAnd ce trecurd ani
244 de cand se facuse impdrdtia Cetdfei. Iard Righii carii
tocmia cetdfenii avand puterea a doua dupd impdratei cum
socotea asa tocmea si.indreptd pre cetdteni, cd incid nu era
legea scrisd. lIar cand fu intr'a 68 de olimbiade, alunci cé-
zurd asupra impdrafiei puterea oamenilor celor de afari si
asa gonird pre righii de in mijloc si puserd obldduirea a
ipatilor, si atunci norodul Rimului se indrepta cu o leage sau
mai vartos cum am zice cu un obiceaiu riu fird de tocmeali.
Jar asa pana nu se umplusd 25 de ani, iar norodul aleasd
5 barbafi si pre dansii obldduia Appie Claudie si asa poron-
cira lor se faca legi, iar ei adunarda obiceiurile cele ce erd pre
leage ale rimleanelor, carele era rasipite, si mai alcituird
multe si de in legea Elinilor dela Atina cifi se laudd ci tin
si au pre Solon si pre_marele sarpe si pre langd acestea si
cail zicea cd au si fin tafd pre Licurg si Mini: si alfi in
potriva acestora si asa alcatuird XII Cérti dela acestea. Pentru
cd Solon si Licurg, povestesc ci ei au scris legile mai
ales ellenilor, insd unul Atineanilor iar Licurg Lachedemo-
neanilor, ce insd Licurg fusesd de demult, tocma intral 65
de ani dela Spargerea Troadei, iar Solon au ficut legi Ate-
neanilor intra’l 46 de Olembiade scofandu-le deia sarpe fars
de ucideri, si asa se indrepta Norodul cu acele eirfi pAnd ce
se tinea cu pulearea ipatelor si a Nirodului. Pentrucd in toti
anil alegea Norodul doi bdrbati de bund rudd si fie dea toc-
mirea lucrurile cetéfenesti si voinicesti si le pune numele
ipafi. Si asa acesta chip al cetdfei s'au tinut 364 de ani. Iard
Gaie Jardsi schimba ipatia si puterea norodului de o ficu
imparatie, si crescand vremea petrecaniei timplase de crestea
si vinele si judecitile, ct trebuea si si cidea si fie si se faci
legi cetdfenilor in tot feliu pre binele lor. Drept aceia dupd
Gaie lud Impérdfiea Sevast August, acel ce era si Cesar, nu
ldsd sd nu puie si si facd legea, ca si ceea ce era cu inte-
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leptia mai bun din mulfi ce inci delg toti intreba si iscodea
$i de Norod si de Voinici, $1 ori cine ce zices dela toti 1s-
muria. si ce’i pirea §1 socotea ¢i e de treabd indati scria

In ceale cérti ce scrie mai sus. Deacia dupd multd vreme

sebi si le ficu in 50 de cirti, adecs Grache, Dighestasim ce
sa zice le pusi numele Sabornic cum ar f adunate de in
multe. Tar cate ficuss inpédratii el le scrisy deosebi si le ficy
i2 Grane si le pusd numele Codicure, ce se zice tocmire

bl
$i mai vartos Inpératii carii se busesd dupd vremi lor ce li
sd parusd ei adaosiss in Codicurile lor de niste lucruri de
celea ce inca mai inainte Nu avuseasa leage. Nu numaj acealea
ce incd si pre limba, Létineascd scrisg ascuzand legile pang
acuma intarite vartos lipsindu-se de folosu] lor ce nu putea
sd le infdleagd. Tary Justinian intilepiul Impérat mulfime de
glavizne aleasd, carele erj numai mai de treabs de lucrurile
vremei si nu aleass numai, ce si inci 1&timea, cat putu o
scurtd, si de doud ori Scoase dintr'acele dous carti, adecs de
in Codicd si de in Dighest di prépuse pre limba Elineascs
$i asa toemi legea cu niste tocmele de intai si pusi numele
cdrfei Instintuida. Jars tocmirea Dighestului cici s3 alcatuisy

granelor lipind lucrurile cele de treabd ce ramisise, mulfi
Dascdli cinstitu] impdrat la acestea cand le:au prepus au
strans. Intdiu un Stefan au tilcuit Dighesta iar Chiril pe
scurt, Doroteiu o au ficut bre toemeala mijlocie, Talile censor
prepusa Codici pre lungi: iar [Feodor Ermopolit mai pe

scurticel, Anatolie si mai scurt, Iar Isidor mai pe scurt decat
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niste taine si altele asemine acestora care le poruncise mai
inainte marele Constandin, iard el pentru acelea mai cu mild
le tocmi. Acele nearale le au prepus un Dascél Tribunian,
foarte Dascdl mare, iard nu stiu cum il supdra Duhul necurat,
ci era mintea indoita. Drept acela cand le scrise-se el intor-
se-se unele spre folos iard altele le scrisea-se neadeverite si
Indoite cu gAndul si cu socotinfa, drept aceia oamenii carii
avea pard si mergea si se judece cu acea prinzare si indoire
rea pre mulfi plerdea Iar mai pre urmd de toti de pururea
pomenitul intru imparafi Leu prea inteleptul el ficu toate
alcdtuirile una si cate era puse risipite toate le impreund
intr'una de in Dighestd si de in Codicure, multe si dela Istin-
tuida si de intr’ale lui Iustinian aleasd de le ficu 60 de cirti
impreund cu un Savatie Marele Spatar si le alcitui in sase
tocmiri si scoasd de lepddd toate vrdjmdsiile cele fira de
treabd cele ce nu era nici de un folos, pentrucd oamenii cei
mai depreurmd sd indreptard mai spre bine decat cei de
mai inainte vreme carii ficusd multe legi. De aceia alcituirea
cuvintelor de in cele ce le aleseasd foarte bine le asezi, si
cuvintele cele ce da rdspuns de fie ce cuvant lucru, si vind,
el le adund d& le tocmi si le puse toate la o Grani. Si au
facut i el 220 d4 Nearale ce pdnid acum acelea nu se tin
toate. Drept aceia si Smerenia Noastrd vazand o comoari ca
aceasta ascunsi, éi ca o gradina incuiatd, plind fiind de toate
Florile Darwlui duhului sfant ale purtdtorilor si insuflefifilor
de Dumnezeu Pirin{i Sfinfi si ai Lumei Dascali si Lumindtori
carii au umplut toatd lumea de dulcea Blagoslovenie a Duhului,
gandiiu zicadnd: ce folos iaste de amandoua si stea incuete
cum zice scriptura, mai vartos aducaAndu’mi aminte de cuvantul
Stipanului meu Hristos pentru Sluga cea vicleand ce ascunse
talantul in pimant, (Mateiv Glava 25) ziseiu si dau $l eu
ceva Domnului mieu de in cAte mi'au daf;¢a si nu mg arit
sd zi¢c cd voiesc numai folosul binelui mieu, ce voiu cu toati
inima ca Cerbul la izvoarele apelor (Psalmul 115) s&’'mi pui
toatd nddejdea pre maica Cuvantului Fiului lui Dumnezeu
pre slavita Doamna a Noastrd Sfinta néscitoare de Dumnezeu
$i pentru ruga Sfantului sldvitului Apostol si intdiul mucenic
Arhidiacon Stefan si marele Antonie, si Sfantul Grigorie
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Decapolit si Nicodin Mirotocetul, ca si nu las comoara ascunsi
nici grading incuiali: ce si zice capetele Dumnezeestilor Pra-
vile, s le aducid si si le prefac di pe Elaniaste pre cuvinte
proaste Rumdnesti si am ficut alegere din multe si bogate
pravile trimifind pin si la im périteascd cetate la prea sfantul
nostru si a toatd lumea Patriarh (cd nam vrut se scriu
dupé cele tiparnice fiindu-mi teamd ca de cand au Incaput
cartile Pravoslaviei la mana ereticilor, ei n’au lipsit a nu
baga cate ceva Zizanii), pan ce am aflat la cinstitul nostru
fiu sufletesc Chir. Gheor Caridi dela trikis carile au fost doi
V. Vis. serisd cu mana. Judecata loatd Arhiereascd si lingi
dénsa § impairiteascii cu toate canoanele ale sfintelor Siboare
si Apostoli si a marelui Vasilie si altor Dumnezeesti si sfinti
Périn{i impreuni cu Teologul Dumnezeestilor Bogoslovi scoasi,
si tocmitd cu Porunca i Invatdtura Blagocestivului impérat
Chir Toann Comninul cu mare si multd socotintd, de Pravos-
lavnicul intru Dascali Diacon §i Pazitorul de toati Pravila )
canoanele marei Bisericii Chir Aleze Rodinul §i asa cu multi
userdie si indemnare o am scos de Intuneric la lumind si cu
buna voie ¢ Luminatului st Blagocestivului meu Domn Iy Martfei
Voevodu Basarab si cu tot sfatul Mariei sale cu Blagoslovenia
Parintelui mew Paisie Patriarhul Terusalimului si cu indemnarea
a doi frafi iubitori de Dumnezew st tocmai slujitori ai oblastiei
Smereniei noastre. Tipiritu-sau ca si fie de folosul futuror de
obste ca o gridind plind de flori mirositoare ale raiului sau
ca un vistiiar de obtse Biseritii.

Drept aceia se cade si le caute si sd le fie vartos tot-
deauna ceia ce sant indreptitorii pravoslaviei ca se poarte
griji pentru sufletele turmelor si nu cumva s se alunece
spre invdidturile strédinilor. Asa de vartos se cade si tie de
ceia ce au randuielile Lumei acestia de indreptare, ci cu
aceste invéfdturi vei putea alege adeverinfa de inriticirea
strdind si dreptatea de in strambdtate, si mai adeviratd si
mai alesd decit Piatra Lidiei,

Aceasta pun lege si legdturd si hotar, imparatilor si
Domnilor, Patriarsilor si Mitropolitilor, Egumenilor si Cilu-
garilor, Popilor si Diaconilor. Boerilor st Bogatilor, stapanilor
st stugilor celor ce obliduese Parintilor si ficiorilor, barbatilor
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st muerilor, insurafilor si celor neinsurati, celor postnici si celor
ce nu se postesc, infelepfilor si celor nedumeriti. Aceasta invali
st pre impdratul si pre Domnul si le tie si sii le cinsteasci cu
toata puterea, acestea mwi lasia si se plece invataturilor dobi-
tocesti mar vdrtos se cade se le aiba acestea iparsii sau Voe-
vozii, Mitropolitii si Episcopiii, pentru cd lor mai multd soco-
tinfd li se cade s siaibé grija se poarte de imparatestile si sfin-
tele Biserici, ca s& nu cumva si se arate ne distoinici la
D-zeu, cdci n’au ldcuit pre voia lui, ce si vie la acestea bunéi-
téti se-’si impodobeascd bunitatea sufietului, ca si puterile
ingeresti impregiurul lui D-zeu. Acestia indreptiri de lege cine’i
va zice Vractuitoare de obste nw va gresi, pentrucd amesticd
erbile si leacurile de le dd bolnavilor de timédueste pe fie
carele de fie ce boald, si nu numai pre aceia, ci incd si pre
ceia ce se lenevesc de nu poartd grijai de tdmdiduiald, insd
pre unii dandu-le si tinzindu-le erbi tari, ei ridics, iar altora
aducindu-le aminte de figiduinfa ce va se fie, aduce’i si ri-
dicd cu mai blande leacuri, iard unii sAnt carii nu iau nici
erbi, nici leacuri, nici invatiturile acestora ce’si ingrddesc
pristanistea pocaianiei cu neplecarea si asa ficandu-se mai
tari decat impdratul ei inchid mosii de veac. Pentru acei(o!
wubitii smereniei noastre fii!) la cine se va tdmpla au de ran-
duiala noastrd, au de cea de afard primiti'o ca o haind im-
paréateascd, plind de toate lucrurile scumpe, ¢ veti afla in-
tr'ansa de toate bundtitile carele indrepteazi sufletul ciintd-
reste pre cei ce stau, si pre cei cézufi nuw’i lasi in ocejanie
dulce iaste blagocestivilor, idrd zlocestivilor infruntitoare,
groaznicd, Pdcdtosilor certdtoare de toatd varsta si de toati
deregatoria i randuiala impdaratilor, Domnilor, Boiarilor, si celor
ce sint pre mdna mai marilor, Voinicilor, prostilor, bogatilor
saracilor, calugirilor, mirenilor, barbafilor, muierilor, tinerilor
§i batrdnilor, ca inteleptia lui D-zeu iaste multd in tot feliul
cd macar si cine nu iaste indreptat; de aice cetind cu soco-
tinfd si cu luare aminte lesne se va indrepta si se va intiri.
Curvarii se invatd a’si finea curdfia, cel riu se invati binelui,
cel fard de minte se infelepfeazi, cel semef smerit. Aceasta
invatd pre cel ne-milosserd milostiv si pre cei ce jehuesc ale
altora, si le dea ale cui sant si cum am zice mai pe scurt,
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tot felul de bunititi cine va, vrea, acela de aice va putea se
zleiascd ca de intr'un izvor. Drept aceia rog smerenia noastrs
pre voi pre toti fii iubiti intru Duhul, céutati si ispititi scrip-
lura cd asa socotesc ci’m pare, cd intr’insa vefi afla Viata
dupd cuvantul Domnului, si primifi cu dragoste si cu userdie
si citind indreptati viata voastri: iar pe smerenia Noastra
intru rugile voastre fird de lene nu witdriti, si Domnul pécii
fie cu voi: Amin.

Ca un Tatd Tuturor intru Pravoslavie de obste si voitor
de tot binele.

Acelas carele iaste mai sus scrisy.

382. In Pravila cea mare a lui Mateiu Basarab se gi-
seste intrupatd foatd «Cartea romaneascs pentru invatatura»
a lui Vasile Lupu, adecd atat Pravila lui Alexandru Cel Bun,
cat si Pravila lui Vasile Lupu 1),

A. D. Xenopol, 1. ¢. IV, pg. 169 si urm. zice: «Mai stra-
niu si greu de explicat este Insd, ca siredactarea acestor doui
versiuni ale aceluias original, cuvintele ambelor texte si stilul
lor sunt identice in ambele condici, incat ele nu par a fi tra-
duse de doudl minti si in dous tari deosebite, ci copiate una
de pe alta, prezentdnd numai rareori unele mici si neinsem-
nate deosebiri. Dacd pravila lui Mateiu Basarab ar fi mai
veche deeit aceea a lui Vasile Lupu, potriveala deplini intre
textele, care se regiisesc, in ambele ar fi usor de explicat.
N’am avea decat si admitem, c& FEustratiu logofitul, in loc de
a-si da singur osteneala traducerei, ar fi imprumutat textul
«Cartei pentru invétitursy, extragandu-1 din pravila lui Mateiu
Basarab si omitand toate parfile privitoare la bisericd, Lu-
crul e insd tocmai din potrivs si cel pufin dacd ne luim
dupd data tiparirei lor, apoi pravila lui Vasile Lupu (1646)
este anterioard celei a lui Mateiu Basarab (1652) cu 6 ani.
In acest caz insd cum se poate admite, ca cea mai veche

1) Cf. L Peretz, Dreptul Byzantin, (in Revista Cursurilor dela Doc-
toratul in Drept, No. 14, pag. 644) zice : «.... gdsim apoi Indreptarea legei
cu Dumnezeu, pravila lui Matein Basarab, din 1652, care cuprinde in in-
tregimea sa pravila lui Vasile Lupuy, dupd cum a ardatat intdiv 7. Cipariy
$i apoi Alexandru Xenopoly.



344

‘s fi imprumutat dela cea mai noud? O altd ipotezd ar fi
aceia, ca traducitorii textului lui Alexie Rodinul s'ar fi mar-
ginit a pune pe romaneste toate pariile privifoare la canoane,
iar cd dispozitiile penale si cele privitoare la plugari le ar fi
intercalat dupd traducerea ficutd mai inainte de Eustratie
logofitul. O asemenea putintd trebue insd cu desavarsire in-
laturatd, cand constatim deplina potrivire in stil si limbd a
traducerei canoanelor cu pértile privitoare la pedepse, incat
se vede, cd toatd pravila lui Mateiu Basarab a fost tradusd
de una si aceeas minte si este peste putinid de admis, ca dispo-
ziiile penale sa fi fost introduse in ea din o lucrare straind.
Pe de altd parte insd este tot atat de peste putin{a de primit,
ca doud traduceri ficute de doud personage deosebite, unul
din Muntenia si altul din Moldova sid infifogseze o forma atat
de identicd. Dupd cum vedem, problema e din cele mai grele
§i mai stranii §i nu credem, ci ea poate fi rezolvita altfel, de-
cat admilind, ca traducerea a fost facutia pentru intreaga pra-
vild a lui Mateiv Basarab de o singura mdind, din care apoi
Sau extras dispozitiile penale, care constitue lextul cartei lui
Vasile Lupu. Pravila lui Mateiu Basarab ar [i deci anierioard
acelei a Domnului Moldovei, si numai cit din intdmplir:e ne-
cunoscute noud, a esit ea din tipar 6 ani dupdi aceea, ce fusese
scoasd din contextul eiy.

383. Aceastd explicare nu poate fi admisd. Am aratat
(supra No. 120—126) cum a fost alcatuitd Cartea de invataturd
a lui Vasile Lupu, in cat putem spune cu cea mai mare sigu-
rantd, cad n'a jost extrasd din Pravila lui Mateiv Basarab. Din
contra, alcdtuitorii pravilei celei mari au fost aceia, care au
luat Cartea de invétiturd i au intrupat-o cu spicuirea facuta
anume pentru Tara-Romaneascd. Iata si dovezile: 1) Tabla
de materii a pravilei celei mari se compune din doud catas-
tihuri®?). Cel dintdiu e intitulat ,Catastifud acestei sfinte si
dumnezeesli pravile. Capetele carlii acestiia de pravili“, iar
celalalt e intitulat ,Catastihul al doilea al pravilelor impdri-
testi, alease din sfitocul imparatului Justinian' peniru multe fe-

352) Ne vom servi pentru demonstratiunea aceasta de editiunea
pravilei celei mari aflitoare in colectiunea Bujoreanu.
. P
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luri de judecati cu tot raspunsul lor tot pe rind ardtate, fie ce
glava cu toate inceputurile ei dupd greselele fieste-cui, cine va
cauta de grabd sa poatd afla carea in ce loc si foaie se afli“,
Catastihul intdiu strdbate toatd pravila dela pag. 142 pani
la pag. 418, dar n'arati tot ce e cuprins acolo, ci nu-
mai o parte din materii. Catastihul al doilea ne intoarce
la pag. 154 si strdbate pravila paAnd la pag. 292, aritand
numail materiile, care alcdtuesc Cartea de invifiturd a lui
Vasile Lupu. Dacd pravila cea mare ar fi fost o lucrare
unitard ar fi avut o singurd tabld de materii, iar nu
doud. Acest fapt ne invedereazi, ci doud pravile deosebite
au fost contopite intr'una singurd, si ci s'a pistrat table

de materii deosebite, spre a se puted sti, din ce se compunea .~

fiecare din acele doud pravile.—2) Titlul catastihului al doilea
e alcdtuit din contopirea titlurilor celor doud table de materii
ale Cartei de invatiturd (Cf. No. 131, pag. 843 si 853). Daci
aceasta ar fi fost extrasd din pravila cea mare, atunci ar fi
neexplicabil de ce are doud table di materii cu doud titluri
deosebite! — 3) In Cartea de invé{iturd, inainte de pricina
dintdi pentru plugari, gdsim titlul , Pravile tocmite alease scoase
pentru toti lucratorii pamdntului anume pentru plugari, pentru
lucratorii wviilor, pentru nimiti si pentru pistori, ardtind
impreund tuturora giudeful si certarea ce li se va da fiesi
caruia dupd deala sa, carii va inbla cu nedireptate¥, pe cand

in pravila cea mare (pag. 255) inainte de vorbele ,vina de /.2
intaiu corespunzand cu «pricina dintdiu» gisim numai P

titlul ,,pentru plugari“. — Deasemenea in cartea de invatd- "~
turd, inainte de glava intdi ,pentru cei ce vor sudui prep
giudet sau pre oameni domnesti¢, gasim titlul ,pravile impa- ..

ratesti“; pe cand in pravila cea mare (pag. 157) inainte de
glava 48 ,pentru ceia ce vor sudui pre judecatorul sau pre oa-
menii cei domnesti“ nu gadsim nici vorbele ,.pravile tmparditesti,
nici altceva.—Tot in Cartea de invé{dturd inainte de glava 35
gasim titlul ,Pravila pentru ceia ce fac curvie cu calugdirile.
Acest fel de gresale se cheami elineste ierosilie“; pe cand in pra-
vila cea mare (pag. 242) titlul glavei 258 (corespunzitor cu al
glavei 35de mai sus) se deosebeste prin aceea, ci ii lipseste
vorba ,pravili“.—FEste vadit lucru, cd o copie in orice caz nu

L
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poate avea titluri mai lungi decit originalul, ci sau egale sau
mai scurte; deci Cartea de invéfiturd nu poate fi extrasé din
pravila cea mare,ci din contra aceastii din urméi a fost mé-
ritd prin addogirea Cirfei de invititurd, cu care prilej s'au
scurtat sau s’au lasat la o parte cu totul unele titluri ale
acesteia. — 4) Glava 294, luatd dela Justinian imparat, are
un confinut identic cu za¢ 3 din glava 296; glava 295, al 1,
ie identicd cu za¢ 19 din glava 296; glava 295, al. 2, ie iden-
ticd cu za¢ 93 din glava 309 si glava 3i1 al. 1, 2 si 3 ieiden-
ticd cu zac¢ 23 si 14 din glava 398 si cu za¢ 87 din glava 308.
Asa dar sase randueli juridice se géisesc de doudi ori in pra-
vila cea mare. Astfel de leges geminatae, mai ales cand se
gasesc in locuri foarte apropiate unele de altele, nu pot fi
atribuite unuia si aceluias autor al unei spicuiri; prezenta lor
insa se explica foarte lesne, prin aceea ca in pravila cea mare
au fost contopite doud pravile deosebite. '

384. A. Cuprinsul pravilei celei mari. Lisand la o parte
tot ce priveste dreptul bisericesc si indeletnicindu-ne numai
cu randuelele de drept mirean din pravila cea mare, ie foarte
usor de a determina cuprinsul lor. In adevdr, intru cat in
aceastd pravild se gidsesc intrupate pravilele lui Alexandru
Cel Bun si Vasile Lupu, pentru a sti cuprinsul siu, n’avem
decat sd trimitem la No. 135—201 si 254—341 supra si sa
adaogdm aci, celelalte randueli, care nu se gdsesc acolo.
Astfel :

385. Dreptul privat.

1) Pentru Dreptate (Cap. 2).

2) kvoarele Dreptului: a) Legea (Cap. 3). si b) Obiceiul
(Cap. 4). .

3) Persoane fizice: a) Sarac — «Saracii nu marturisesc.
Saraci se chiami ceia ce nu le pliteste bucatele lor, carele
au, 50 de galbenin. (Cap. 24, zri). —b) Suwi iuris si alieni juris:
«Cap. 278. Pentru care copii se cheami adins ei ’si obladui-
torisi care neobliduitoriy. — c) Aetas : «Cap. 287 (Armenopolu):
«Necrescult se chiamd pand in 14 ani parte barbiteescd, iard
muireascd pand in 12, si pAnd atunci se grijeste de ispravnici
lard crescufi se zic dela 14 ani pand la douiizeci si cinciy. —
Pe la sfarsitul pravilei (pag. 425, ed. Bujoreanu), se giseste
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capitolul 16 intitulat: «Pentrucy, sapte varste are omul Si
care sunt si cum se chiamsi (Dumnezeesti dascdli): 1) Cocon
laste omul dacy naste pang la 4 ani, 9 Copil se chiami dela,
patru ani pang la patrusprezece., 3) Catirig iaste de in 15
ani panid in doudzeci $i doi. 4) Voinic adecd june, iaste de
in doudzeci $i trei de ani pand in 42, 5) Bdrbat iaste de in
42 de ani pani in 56. 6) Iar bdtran iaste dela 56 pans la 69,
8) lard matur jaste dela 70 de ani pans la optzeci. — Deacia,
mail mult neputints si dureri si boaley. — d) Ezistimatio. Cap.
25, al. 3: «Asijdere si fie cine ce va prinde fagi de zapis sau
de iscélitura lui, s§ fie lipsit si gol de cinstea ce va aveap.

4) Inrudirea si [elurile sale. Cap. 190—198 ; Cap. 207.

3) Infritirea. «Cap. 210. Pentryu cei ce se prind [rafi, ca
54 nu se facdy.,

sd le facdy.

1) Lucruri. a) Cap. 16: «.... (Lucruri imblitoare se chiamg
vite, iarg neimblétoare se chiami avutie). b) Fructe — Plo-
duri. Cf. Cap. 280. Fructus percipiendi — Plodurile celea ce
va fi putut s§ ia,

8) Acte juridice. Cap. 290: Pentru tocmiri, Tocmiri scrise
s nescrise. Tocmiri ficute fard viclenie. Tocmiri valabile si
nevalabile, ete.

9) Evenimente naturale. Tempus Cap. 312: Zioa Se soco-
teste dela al saptelea ceas din Noapte, pand la al saselea ceas
al ceilalte nopti.... Anul are zile 365 si ceasuri 6, carele
fac sdptimani 52, si cand iaste Visectos, atunci are zile 366».

10) Pignus si hypotheca. «Cap. 288: Pentru unealte sau
zdaloage.» Cf. Cap. 280, al. 5, 6 si al. final (Zri).

1) Usurae. Cap. 281 Pentry Camata.

12) Chezisia femeielor si dispozitiile senatus consultului
Velleian. Cap. 296, al. 3. -

13) Locatio conductio rerum. «Cap. 310. Pentru cela, ce va
luad cal cu chirie say cy ndimie si 7l va incirea sau inpo-
vara greuy.

14) Societas. Cap. 291. Pentry doud sofii, unul de intr'a-
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mandoi de va prinde pre altul sotie, fard de: voia celuilalt.
«... De aceea zice pravila si porunceste, ci sofia sotului meu
nu'mi iaste sof mien.

" 15) Donatio. Cap. 271. Pentru daruri si pentru ce lucruri
se ‘ntorc darurile iar inddrdt. — Aliniatul 2 «cine Jace dar. ...
acela nu poate sic’l intoarcan.

16) Obligatiune reciproci de alimentare dintre parinti
sv feciori. Cap. 293.

17) Casatorie. Cf. Cap. 82; Cap. 198; Cap. 203—206.

a) Logodna. Cap. 172—175; 178. — Arrha sponsalicia.
Cap. 177.

b) Impedimente la cisitorie. — Cap. 189; Cap. 191—194;
Cap. 196—200; Cap. 208; Cap. 209; Cap. 238—240; Cap. 284
si din Nomacanonic cap. 66, tile (pag. 316, ed. Bujoreanu).

¢) Donationes ante nuptias. (Cap. 270).

d) Efectele cisdtoriei in privinta bunurilor. ) Praesumptio
Muciana. Cap. 263. Pentru muiarea madritatd, care va avea
niscare haine, unealte si nu va spune unde le au aflat. «....
Ca ca o stipAni a casei, ce au fost, le are de in sculele si
bucatele barbatului siu. Drept aceea si fie ale copiilor acea
castigare....n. — p) Zestre. Cap. 265. Peniru prefuirea zes-
trelor si nepretuire, si pentru zestrele de afari. Cap. 266.
Muiarea se pretuiaste de tot imprumutdtoriul sau datornicul
si de va intrd muiarea chezasa pentru barbatul ei. Cap. 267.
Pentru barbatul care va face cheltuiald la boala muierei lui
si la moarte. Cap. 268. Pentru pretuirea zestrelor de intai
si de a doa. — v) Conventiuni (tocmviri) si- donatiuni (daruri)
intre sofi Cap. 269. '

18) Desfacerea cisitoriei, Cap. 101; Cap. 213; Cap. 214;
Cap. 216—236; Cap. 241; Cap. 412—417. o) «Repundium la-
tineste, iard greceste Diazighion, romaneste se chiams cartea
cea de despirteald a birbatului si a muiarei. (Cap. 213 al.
20 — B) Cauzele de despdrtenie. Cap. 214; Cap. 216—236; Cap.
2. —v) Felurile cartilor de despartenie. (412—417). —8) Anul
de jale. (Cap. 261).

19) Casatoria de a doua. Cap. 262.

20) Adoptiunea «Cap. 195: Pentru ficiorii de suflet. .. .»

21) Tutela. Cap. 287. Pentru iSpravnict.
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22) Mostenirea. a) Mostenirea ab intestato = «Pentru cela
ce moare fard zapis, sau fari carte au barbat au muiere. .. .»
(Cap. 274). — o) Cap. 273 «Pentru prefuirea mostenirilor si
pentru mosul de’i va rdmane feciori si nepoti, cum vor Mos-
teni pre dansuly. —) Cap. 274 «. . . . cela ¢e moare.. .. si copii
n'are, ci numai parinti si frafi, cirara li se va cided si
mosteneascd». — 1) Cap. 275. «Pentru cela ce va murisi va
aved frate de doui muméini sl nepoti ai friteni-siu cari vor
fi fost cu tatdl lor de un tats si de o mum4, carii de intr’ingi

- le vor mosteni». — 3) Cap. 276: «Pentru cela ce moare de

nu va avea frafi sau nepoti, cui se va cidea s&’l mosteneascd
si pentru mostenirea birbatului sl a muiarein. — <) Cap. 272.
«Pentru barbati si muierei de vor raménea viduvi, si le va
ramanea cocon si va muri, sau si de nu vor face, sl va muri
barbatul sau muiarea firg de cocon, cum se vor impari
‘hainele lory. — ¢) Cap. 264 «Pentru muiarea carea va ri-
maned vaduvi si nu se va maritd, ce va lua de in bucatele
barbatului ei? agijderea si birbatul. — 1) Mostenirea cdlu-
géarului Cap. 132.

b) Mogstenirea testamentari. o) Testament=Carte.—B) Codicil
= Codichel, ravagel, catastisel. Cf. Cap. 285 «Pentru focmeala
sau cartea ce se face, ca si fie si dupd moarte, si de cati ani
sunt volnici feciorii si fetele si faci acea tocmeald, si cate
marturii si fie si peniru fratii de vor i bucatele lor nein-
parfite si pentru codichel adecs zapis sau ravasely. Cap. 285
al. 14: «. ... catastiselul sau ravaselul. — Cap. 286 «Pentru
cartea lucrurilor celora ce sunt supusi la un loc... .»

¢) Indrituirea de a mogteni. Cap. 133 «Pentru tatdl, ca
sd nu opreascd flului siu partea de mosie, de se va face
calugdry. Cf. Cap. 283.

d) Indignitas. Cap. 284 «Vinele, care fac pre feciori fird
de mostenire de in bucatele paringilor lor si pentru feciorul
carele se va insura fird de voea titane-siuy.

e) Legitima portio si cantitatea disponibilé Cap. 282:
«Pentru  falchidiu. Aceasta falchedia si chiamé leage, sau
Judecatd pre limba latineaste. Leagea care taie, ca si cum
ar tdia secerea (si acest nume ce zice falchidios, iaste cuvant
romaneaste, adecd latineaste) si iaste leagea carea scoate dela



350

ispravnici sau dela datornici a treia parte de avutie parin-
teascd, §i se socoteste cu cunoasterea si alegerea feciorilor,
ca mai intdi si aibd pace mostenii cei adevirati si iaste
asa: De si va tampla si aibd tatil 1 fecior, sau 2, sau 3
pand in patru atunci #nédi scot datoriile si cheltuialele ingro-
parii lui si cele ce se vor da pentru sufletul lui, incd si plata
slugilor sau a argatilor, atunci deacia iau si copii sau feciorii
partea cea adevaratd a freia a titAne-siu; iard de va avea
tatdl 5 copii, atunci iau si mai muit, adecd jumatate de intr’a
tatd-ne sdu: iara cealalta o hardizigste tatil unde’i iaste voia,
Sau wnwia din feciorii lui, sau la strein, sau unde’i va /i voia
si de va vrea tatil si le arunce in mare, n’are nimenea treabi
a’l opri sau sd’i ia seama. ...»

f) Collatio Cap. 277. «Pentru aducerea, adeci de va fi
dat tatdl fie-sa zestre si au ficut si au toemit, ca sd nu mai
ia de in bucatele lui, etc.». Cap.279: «Pentru partile al fecio-
rilor si al fetelor, cari au luat dela tatil lor partile sale, si
murind iel iar vor si iay.

g) Plata Datoriilor. Cap. 266, al. 2.

23) Legata. Cap. 286: «.... si pentru legata, adeci dirile
ce dd omul, ca si stea la un locy.

386. Procedura civili. 1) Arbitrii. «Cap. 289. Pentru raspunsul
sau judecata judecdtorilor celor alesin.

2) Praescriptio. Cap. 280. «Pentru cela ce se va avea si
ia mostenire, pand in cAti ani si se asculte sl pentru datorii
pand cand se vor cere, si pentru alte bogate datorii». a) Prae-
scriptio de 30 ani iaste regula. b) Praescriptio de 40 de ani
pentru ziloage. — c) Praescriptio nu curge fatd de acel cizut
in robie.

3) Dovada cu martori. «Cap. 22. Pentruca la judecati nu
se cade sd aducd mdrturie eretic, nici necredincios, nici
numai un credincios ci doi sau trei crestini foarte credinciosi,
iar la pard cinci. — Cap. 23. Pentru parasi sa n'aducd mar-
lurie casnici, nici rudenie. — Cap. 24. Pentru ca marturiile
trebuie sd fie foarte oameni credinciosi. Si care se opresc
sd nu mérturiseascd si cari nu se opresc». — Cf. Cap. 16 si
17, p. ¢. si Cap. 126 din canoanele sfinfilor pirinii dela Car-
taghen (pag. 370, ed. Bujoreanu).
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4) Dovada prin jurémant. Cap. 292. )

387. Dreptul penal. 1) Aduiterul. Cap. 84. Cf. Cap. 240. — Vo -
2) Hotriea. Cap. 126, —3) Atentate la pudoare. Cap. 251 si 255. — { { 17
4) Furt. Cap. 102. {p /45 4419
388. Moneda. 1) Galbeni. Cap. 24 Zri. — 2) Costanda d ;ﬁé
argint (pag. 131, ed. Bujoreanu). i 7 :
389. B). Caracterele generale ale pravilei. — (Cf. supra
No. 202 si 342). Afard de rarile deosebiri mici si neinsemnate,
pe care le-a constatat A. D. Xenopol (cf. supra No. 382) intre
Carlea roméaneascd de invititurd a lui Vasile Lupu si Pra-
vila cea mare a lui Mateiu Basarabh, mai ieste de luat aminte,
cé in unele paragrafe s'au facut schimbiri cerute de situatia
geografica diferitd a Moldovei si a Tirei romanesti. Asa de
pildd: Paragraful 26 din capitolul 259 al Pravilei celei mari,
(corespunzitor cu paragraful 26 din capitolul 32 al Pravilei
lui Vasile Lupu) a inlocuit vorbele lagi, Camenita, biruinia
lagsilor, Domnul den Moldova, biruinia Camenifer, leah rapitorul,
elc. prin Tdargoviste, Brasov, tinwiul Targovistii, Domnul Mun-
tenesc, Linutul Brasovului sau a Moldovei, ungur sau sas sau
moldovean rapitorul.—Deasemenea, paragraful 8 din capitolul
363 al Pravilei celei mari (corespunzitor cu paragraful 8 din
capitolul 58 al Pravilei lui Vasile Lupu) a inlocuit vorbele
Starostea de Camenita, oblastiea craivlui lesesc, starostele de Liov,
lara [ranceascd, Franfa, etc. prin judetul Brasovuli, craiul un-
guresc, judetul dela Sibitu, lara Nemiasci, Ispania.—Paragraful
2 din capitolul 357 al Pravilei celei mari (corespunzitor cu
paragraful 22 dic capitolul 53 al Pravilei lui Vasile Lupu),
pe langa fapta petrecutd in Roma mai adaogd ca pildd si o -
faptd petrecutd in Bucuresti: «wa si in vremen lui Matheiv
Voevodul tarii Muntenesti, cind tiiase capul tatd-ne-siu un co-
pil in cetatea Bucurestilor». (Cf. $i §.7, cap. 371 Matei Basarab
cu §. 8, capitolul 66 Vasile Lupu: «oblastiea Papei de Ram» si
«oblastiea Papei de Romay).
390. C). Obarsia pravilei. — 1. Fiindci cea mai mare
parte din pravila cea mare privitoare la dreptul mirean con-
std din pravila lui Alexandru Cel Bun si aceea a lui Vasile
Lupu si fiinded acestea, dupd cum am vizut (supra No.
203—-207 si No. 342 bis) sunt spicuite din Dreptul Roman si
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Dreptul Byzantin, de aceea fireste cd si pravila cea mare se
intemeieza tot pe dreptul Roman si Dreptul Byzantin.— II. Pre-
fata Mitropolitului Stefan deasemenea ne spune, cd pravila
cea mare, (deci parfile independente de «Cartea romaneascéi
de invafdtura» a lui Vasile Lupu) ie luatd dela Alexie Ro-
dinul, care din porunca si indemnul impératului Ioan Comninul
a facut o spicuire de «judecata toatd arhiereasca si ldngdi dinsa
st impdrateasciy ; adecd tot din Dreptul Roman si din Dreptul
Byzantin. — III. Insfarsit inscriptiones, care se géisesc in
dreptul paragrafelor din fiecare glavd, ne aratd care din
aceste paragrafe sunt luate din Dreptul Roman si Byzantin.
Astfel: 1) Inscriptio Justinian imparatul se gaseste in cap.
25; 35 al. 6; 132; 294; 295 al. 1 si 311. — 2) Inscriptio Leu
st Constantin tmparafi se gaseste in capitolele 24 al. 1; 35 al.
8; 84 al. 6; 138 al. 3; 208 al. 1 si 3; 220; 225; 236 al. &; 241;
261 al. 1; 265 al. 3, 6 si 7; 266 al. 2; 268; 275 al. 2; 276
al. 1 si 3; 280 al. 3; 281 al. 2; 284 al. final; 285 al. 6; 286
1si 4; 292 al. 1; 310 al. 1. — 3) Inscriptio Constantin impdi-
ratul se gaseste in cap. 269 al. 3 si 270 al. 1. —4) Inscriptio
Leu impdratul se géseste in cap. 269 al. 4 si 270 al. 1.—5) In-
scriptio Vasilie imparatul in cap. 269 al. 5 si 270 al. 1. — 6)
Inscriptio Leu infdleptul se giseste in cap. 119 al. 2; 204;
233, 236 al. 7; 262; 290 al. 4; 292 al. 3.—T7) Inscriptio Alezie
Commninul se gaseste in cap. 204 — Inscriptio Harmenopoulos
(Armenopol) se gasestein cap. 24 al. antepenultim; 216; 219;
222; 236 al. 6; 240 al. 4;.255; 261 al. 2; 263; 264; 265 al. 2
$i 5; 269 al.2; 2748l 2 .6l /55212 al! 3; 2778l 2;
279 al. 1; 280 al. 1; 284 al. 1; 286 al. 2 si 3; 287 al. 1 si
6; 283 al. 1; 289; 290 al. 1 si 5; 292 al. 4; 293 si 310 al. 2.

§. 9. Dela Matei Basarab pani la Unire

391. I. APLICAREA PRAVILEI CELEI MARI A LUI MATEI
BASARAB. — A. D. Xenopol, 1. ¢. 4, pag. 174, zice: «(Numai
rareori se intdlnesc judecdti rostite pe temeiul pravilelor...
Cand Brancoveanu judeca pe Staicu paharnicul, cronicarul
ne spune, cd domnul i-ar fi cetit capitolul relativ din o pra-

[

vild, care prevedea, cd spanzuritorile pentru pedeapsa tri-
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darei catrd domn sd file mai inalte cu un cot decat ale altor
oameni prosti, addogand, cd-i dadu lui Staicu insusi, si ce-
teascd locul. ,Nu stim ce pravilia va fi avut in méni Brdncovea-
nul; de sigur insdé nu erau acele ale lui Matei Basarab, nici
cea micd nici cea mare, in care asemenea dispozifie nu se re-
gaseste“. — Totusi pravila pomenitd aci ie pravila cea mare
si anume cap. 367, za¢ 6: ,La gresalele ce invatd Pravila si
piarzd in furci, cum e hainia si viclesugul, cind hicleneste
pre Domnul siu, atunce se va spanzura si boiarenul, ca si
cel mai prost; iard asa furcile boiarenului si se faci mai in-
alte decat ale celui mai mic*. z

392. II. PRAVILELE IMPARATESTI ATAT ROMANE CAT SI
BYZANTINE FORMAU DREPTUL SUBSIDIAR AL TARIl ROMA-
NESTL.—Am vézut (No. 342, VI), cd in Pravila lui Vasile Lupu
se gaseste randuiala, potrivit cireia trebue sd se {ie sami de
Pravilele imparatesti. (Cap. 58, §.2). Pravila cea mare cuprin-
zand insine Pravila lui Vasile Lupu in intregime, fireste ca
are si randuiala de mai sus, asd cd si in Tara Roméneascad
la caz de nevoie se recurgea la Pravilele imparatesti, ca si
in Moldova. Dovezi despre aceasta gdsim atat in prefata
Condicei lui Alexandru Ipsilante, cat si in acea a lui Caragea.
1) In adevar cea dintdiu zice: «Intr’acelas chip am aflat Domnia
mea pre lacuitorii Valahiei, cari macar cd wuneori urma tm-
paratestilor pravili celor de obsle si alte ori obiceiurilor celor
pamantesti, care obiceiuri cu cuvant, cd sant din vechime,
s sdrguia spre a avea ldrie». 2) Iar prefafa lui Caragea
constatd acelas lucru: «Tara Roméaneascd avand din vechime
canoane, pentru cele in parte drepturi locuitorilor sii, ale
sale nescrise si nedeslusite obiceiuri, si ale condicei sale pu-
tine nedesdvarsite pravile in seris, care nefiind destoinice, nu
puteau cumpéni, nici drept a indrepta dreptatea fiecaruia, de
aceea §l era silita a ndzul la pravilele impdrdtesti ale Roma-
nilor, $i a se sluji cu toate aceste pravile fird deosebire».

393. III. HRISOVUL LUI CONSTANTIN MAVROCORDAT
din 1746, a eliberat pe tdrani de rumanie (colonat).

394. IV. PRAVILA LUl STEFAN MIHAI RACOVITA. — In
anul 1765 Mihail Fotinopol din Chios, insdrcinat de Domnito-
rul Stefan Mihai Racovitd, a alcatuit o spicuire de legi civile

12527 23
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si bisericesti in trei volume, intitulatd: «Manwal de legi, cules
din toate legile obstesti eclesiastice si politice de prea cinstitul
$i pred invitatul boer (Arhon), cel mai superior intre filo-
sofii Marei Biserici a lui Hristos si fost mare paharnic, Mi-
hail Fotinopol din Hios, s'au si tradus de el insusi in limba
apla s1 impdrtit in ¢rei carfi sub nume de Antologia legilor
tmpardatesti si canoanelor bisericesti si s’au promulgat pentru
intrebuinfarea obsteascd de citrd toti piosii crestini in anul
1766». (Cf. N. G. Dossios, Studii Greco-Romane, Tasi, 1902,
pag. 101—102, care ne mai spune urmélioarele: «Dupd titlu
urmeaza notifa urmditoare: S'au dat de Domnul Grigorie
Brancoveanul iubitului sdu vir, domnul Alexandru Mavro-
cordat in 1812, Martie 10»). Acest manuscris se gaseste in
intregime in Biblioteca Centrald din lagi, purtand No. 66. In
Biblioteca Academiei Roméane din Bucuresti, deasemenea se
gdseste un manuscris al acestei pravile, dar necomplect si
anume numai partea intiia si a treia, lipsind partea a doua.
(A se veded: Manuscrisele Grecesti din Biblioteca Acade-
miei Romane de Constantin Litzica, 1900, No. 20 si 21, pag.
32 si urm.). — Aceastd pravild a fost promulgatd — ,dati
in vileag® — cu urmétorul hrisov, care tradus din greceste,
glisueste: «don Stefan Mihaiu Racovitd Voevod, din mila
domnului stipan si domn a toati Ungrovlahia. Considerand
datoria stringentd pe care o avem, ca si ingrijim, cu priviri
neadormite si cu mintea treazi, de toate cite contribuesc si
privesc buna indrumare si oranduiald a domniei, de care ne-
am invrednicit dela Dumnezeu, si avand grijd de toate acestea,
pe cat ne std in putintd, am voit dupd puterea noastra si
reinviem buna ordine a acelora, cari din intamplare sant
guvernafi neregulat si sént condusi fird ordnduiald; in con-
formitate am luat hotdrirea si stabilim mai intai legile
politice. Pentru acest scop, lucrand adequat si potrivit atit cu
gandul cat si cu dorinfa particularilor, s nu-i trecem cu ve-
derea, cand sant tratati si nepotrivit si nechibzuit, cum erau
tratafi de ordinar pani acum; acest lucru devenis pricind de
mare striciciune pentru fiecare din impricinati, si cauzi si
supdrdm $i noi pe sfantul Dumnezeu, care ne-a ddruit cu
aceastd domnie, si s fim acuzati de neingrijire si de nere-
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cunostintd ; de neingrijire, ca unii ce n’am purtat grija de
buna cArmuire a navii politice, batute de talazurile mérii si
n’am ancorat-o in limanuri sigure prin dreptatea cuvenitd
fiecaruia; cdci noi avem datoria sd facem dreptate in toatd
afacerea si cu aceasta sd procuram flecdruia liniste, ca
sd nu murmure si si nu se indigneze, cd e bhdtut de ne-
dreptate cade furtuna; iar de nerecunostin{d am fi acuzati, ca
unii ce n'am dat la iveald fructe de recunostini{d catre Dum-
nezeu, atdt prin alte fapte virtuoase ce datorim sd implinim,
cat si, mai ales, prin dreptatea, intru care domnul se odih-
neste. Apucandu-ne deci de lucrarea prezentd cu améandoud
mainile, am hotdrit s punem in lucrare infiinfarea acestor
legi politice; ele fiind nu numai neclare, dar si imprdstiate,
aveau nevoe si de traducere dupd infelesul lor adevéarat, si
de adunare, ba chiar si de alegere. Din aceastd cauzd si pen-
tru implinirea acestui scop am numit un béarbat incercat si
potrivit, care cunoaste si stiinta profand si pe cea religioasa,
si e bun cunoscdtor intr’ale legilor, pe prea cinstitul si in-
vatatul arhon suprem filosof al marei Biserici a lui Christos
Mihail Fotino din Chios, care a fost si mare paharnic, iar
acum pe langd noi mare gramatic; acesta cercetand ama-
nuntit si controldnd cu toatd sirguinia, foate ordonantele le-
gale, precumn si obiceiurile pamdntului, care pind acum sint in
uz, adunind tol ce a gdasit folositor sipotrivit la aceste cestiuni,
ludnd materialul si din legile impardtesti s din canoanele bi-
sericesti si din diferite alte cdrti de legi, sidupa puterea lui adu-
nandu-le pe toate la un loc, a esit tractatul de fa{d impértit
in 3 volume, foarte complet si exact, la care s'au mai addogat
si cateva ordonante foarte trebuincioase si folositoare la buna
cArmuire si rdnduiald a acestei tdri pdzite de Dumnezeu.
Aceasti carte fiind cercetatd cu deamdnuntul de oameni inte-
lepti si gisindu-se identicd cu legile, cdci pdzeste neschimbat
intelesul propriu si scopul legilor, precum sibine tradusé dupa
intelesul legilor, a fost aprobati si de not si dati in vileay, pentru
ca si fie pusii in aplicare la toate judecitoriile acestei [ari, fiind
ca o temelie pentru ordnduirea drepliatii si toiag pentru apli-
carea legilor si judecdtilor drepte. Ordondm deci si poruncim
la toti judecitorii, la boerii domnescului nostru divan si la
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cei din judecitoriile tirii, si pazifi in orice afacere nestri-
mutat dreptatea legilor, aplicAnd eum se cuvine poruncile le-
gale la fiecare cestiune, fird patims si partinire, si fird si
~ faceti cumva, pentru nici o cauzi, vreo rasturnare a drep-
tafii; cdei cine va fi prins cdlcand dreptatea, si pangdrind
legile, va incerca pedepsele legilor. Astfel hotdrind, “am dat
si acest hrisov domnesc al nostru. In anul mantuirii 1765».
(Cf. Manuscrisele Grecesti din Biblioteca Academiei Romane,
citatd mai sus, pag. 34 si urm). — Din acest hrisov se vede,
cd pravila a fost intocmiti din obiceiurile pdmAntului, din
legile tmpdiritesti — ans = ey fasthaay vépwy — si din diferite
alte legi. Asd dar Domnitorul Racovitd s’a tinut de vechea,
traditie, si la alcfituirea pravilei sale s’a intemeiat $i pe Drep-
tul Roman.

395. V. PRAVILNICEASCA CONDICA A LUI ALEXANDRU
IPSILANTE, — Cauzele cari au hotéirit pe Ipsilante, ca si alci-
tuiascd codul sdu, sunt aratate in Prefata citati mai sus, care
dupd ce constatd, ci Tara Romaneascd iera carmuiti de pra-
vilele impéritesti si obiceiurile pdmantului, adaogi: «Dar cu
toate acestea nici pravilele pururea intr’'un chip pédzea, nici
vechimea, obiceiurilor nezmintit tined, ci cand cu pravilele
strica obiceiurile, cand lards cu’ obiceiurile se impotriviia
pravilelor. Drept aceia din inceputul Domniei mele, din mul-
tele griji, care pururea ne coprind, pdrlejind vreme cu nein-
cetate osteneli am strans Domnia, mea, insi din pravili ceale
ce sant mai tribuincioase Spre povata judecdtilor, iar din
obiceiuri am ales celea maiadese urmate in fard, aseméandu-se
oarescum si cu pravilele. Pe langs acestea st altele oarescare
povati de ingi-ne alcitwind Domnig mea din jalbile si pricini,
ce pe loate zilele se aduc la auzul nostru, acum la al saselea an
al Domniei mele (ce cu mila lui Dumnezeu curge) am azezat
noao aleatuiti prawvild, ca un izvod si indreptare tuturor ce-
lora ce se vor afla judecand».

Codul lui Ipsilante a fost tiparit in 1780. Confinutul, pre-
fata si tabla de materi sunt redactate si in greceste si in ro-
maneste; titlul insi ieste redactat numai in limba greceases
si in traducere suni precum urmeazi: «Mic manual de legi
despre buna ordnduiald si datoria fiecireia din Jjudecdtoriile
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si dregdtoriile Principatului Valahiei, privitoare la cArmuire.
Calduza pentru viitor a hotdririi pricinilor, adunate acum ca
model. Siarmonizarea obiceiurilor locale, care sunt mai ales
in uz, cu disposzitiile impardatesti (=Boshzay). Pentru péstrarea
intocmai a dreptului si pentru neasuprirea cu nici un chip a
celor sdraci. Alcdtuit de prea evlaviosul, prea intdleptul si
prea mareful domn al intregei Ungrovlahii Domnul Domn
Ioan Alexandru Ioan Ipsilanti Voevod. In al saptele an al
Domniei lui celei de Dumnezeu pizite, péstorind prea sfantul
si prea invéfatul Mitropolit, Domnul Domn Grigore. Acum
pentru intdia oard dat la luming, in limba greacd si intr'a tdrii.
In tipografia prea sfintei Mitropolii a Ungrovlahiei, in anul
mantuirei 1780, in luna Septembrey. (Cf. Bibliografia Roma-
neascd veche, Tom. II, 1905, fasc. 1—3 (17T17—1784), pag. 247
st N. G. Dossios, L. ¢. 102 si 103)

Dim. Alexandresco, Explicatia Dreptului Civil Roman
Tom 1, editia 1I, pag. 19 zice: «Alex. Ion Ipsilanti Voevod
in hrisovul de publicare a codului siu din 1776, care nu ieste
de cét o prescurtare foarte imperfectd i limba greacd a Ba-
silicalelor, cuprinzand in unele locuri si obiceiul pamantului»;
iar in nota 1 de pe aceeas pagina adaogi: «Titlul acestui co-
dice, care a fost pentru prima oard tradus din greceste in ro-
maneste la 1841, de citrd C. Briiloiu, este urméitorul : Pravi-
liceasca condica a Domnului Alex. Ton Ipsilanti Voevody.

Dar in aceste pufine rdnduri s'au strecurat cateva gre-
seli, care trebuesc indreptate: 1) Codul lui Ipsilantinu ie din
1776, ci din 1780. Aceasta rezultd nu numai din data tiparirei
«n anul mdntuirei 1780, in luna Septembre», cisi din cele cu-
prinse in prefatd; «acum la al saselea an al Domniei mele. . ..
am agezat noao alcatuita praviliy. In adevir, Ipsilanti s'a suit
pe tron in anul 1774%%), asa ¢i addogindu-se 6 ani de dom-
nie, se capétd tocmai anul 1780 ardtat pe originalul tipdrit.
2) Acest cod n’a fost publicat numai in limba greacd. Titlul
codului in adevir ie numai grecesc, dar dupd cum rezultd
chiar din prefata lui Ipsilante si din cercetarea acestui cod
atat prefafa, cAt si cuprinsul, precum si tabla‘de materie sunt

%) A. D. Xenopol, L. ¢. V, pag. 233.
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redactate si in limba greceascd si in limba roméneascd. —
3) Deci acest cod n’a fost tradus intaia oard din greceste in
roméaneste la 1814, de citrd C. Bréiloiu, fiindcd iers tradus
deja dela 1780.—4) Edifia din 1814, ficutd de C. Brsiloiu Ebays
poartd in adevir titlul: Pravilniceascd condics a Domnului
Alexandru Ioan Ipsilant Voevod. Iar pe urmé se gésesc vor-
bele. «Zoveaypatioy vepndy = Pravilniceascs condicay. Insd tra-
ducerea ie gresits, cici cele dousi vorbe grecesti insamné
«Mic manual de legi». Vorbele «Pravilniceasci condicd» sunt
probabil titlul sub care erad cunoscut in de obste codul lui
Ipsilante 255),

Din cele ce Domnitorul Ipsilante ne spune chiar in titlul
codului sdu, rezultd, ci si acest cod se intemeiazd in parte tot
pe pravilele imparatesti «dispozitiile Bastravy, adecd pe Drep-
tul Roman.

396. VI. CONDICA CARAGEA.— Treizeci $i opt de ani dups
publicarea codului lui Ipsilante, adecd in 1818, Domnitorul
Caragea alcdtuieste un nou cod. Cauzele, care I'a hotirat si
facd aceasta sunt aritate in Prefafd: «Io Ioan Gheorghie Ca-
ragea Voevod. Domneasca si pirinteasca noastri dragoste si
voire de bine judecand ca o lege sfantd obstescul folos al su-
pusilor nostri, si pururea ingrijind mai nainte de buni pe-
trecerea lor a fi statornic si neclintitd, am binevoit in cele
dupd urméi a potoli d’asupra dreptéfii razboiul cel mult tur-
burator.

Tara Romaneascd avand din vechime canoane, pentru
cele in parte dreptéti ale locuitorilor sdi, ale sale nescrise si
nedeslusite obiceiuri, si ale condicii sale putine §i nu desavdrsit
pravile inscris, care si nefiind destoinice nu puteau cumpani,
nici drept a indrepta dreptatea fie-ciruia, de aceea si era si-
litd a ndzui la pravilele imparatesti ale Romanilor, i a. sc sluji
cu toate aceste pravili, fird deosebire. Asa dar uluindu-se in
trei intocmiri de pravili, adeci « obiceiurilor, a condicii si a
Romanilor, urma a nu avea nici o pravild, caci obiceiurile

**) In aceasts editie C. Bréiloiu face o prefatd de mare insdmna-
tate si care ie potrivitg sl pentru vremile de azi.

5y CL. No. 392, 2; «si ale condicei sale putine si nedesevirsite pra-
vile in scrisey.
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preficAndu-se in multe chipuri, adesea se impotriveau pra-
vililor Romane, si acestea iarasi unele fiind pricinuitoare de
doud talcuri, si altele cu totul impotrivitoare intre ele, surpa
una pe alta, in cAt dreptitile tuturor méduldrilor politicestii
obldduiri, cdzand neincetat in amestecdturi si invdlueli de
multe cuvantdri impotrivitoare, apururea erau in primejdie,
ca cum ar inota in noeanuri de ape turbure ce se tdldzuesc
de multe vanturi impotrivitoare; si in cele dupd urmé nici
se indreptau, ci se abdteau dupd voinfa celor mai tari sau
celor mai mestesugareti in viclesuguri, cari tot la o pricina
puneau inainte cand obiceiul, cand condica tarii, cand pra-
vilile impératesti, dupd placerea lor. Aceste dar fard ordn-
duiald strdmutiri ale dreptitii voind Domnia mea ale osteia,
mai intdiu cu adancd chibzuire am socotit, ce fel de intoc-
mire de pravili se cuvine, si cite sunt pre de plin indestule
la. cea de acum politiceascd oblidduire a Tarii Romanesti. Si
asd primind apoi unele din cele vechi, iar altele indreptind, si
cele mai multe addogdnd, am intocmit aceste pravile ale Domnii
mele cat s'a pulut cu bund oranduiald si foarte deslusite, in
cat si cei neinvéatati foarte lesne sd le infeleagd. Deci legiuind
Domnia mea aceste pravili cu sfat de obste al Prea Sfintii
Sale Périntelui Mitropolitul,si al iubitorilor de Dumnezeu Pa-
rintii Episcopii si tuturor Dumnealor cinstijilor si credinciosi
Boerii Veliti ai Divanului Domniei mele, si cu dreapta Domnii
mele facandu-le cunoscute cétre obstiea prea iubifilor nostri
supusi, am si dat aceastd Domneascd a noastrd intocmire de
pravili intdritd cu Domneasca noastrd iscéliturd si pecetie in
anul 1817 dela nasterea Domnului, si al saselea an al Domnii
Noastre».

Condica lui Caragea a fost alcatuitd de logofefii Atanasie
Christopulo si Nistor siapoi in anul 1817 a fost supusd apro-
béarei Sfatului tdrei. Anaforaua ohsteascd a parintilor arhierei
si a dumnealor boierilor glisueste: «Prea indltate Doamne!
Dupéd luminatd porunca Madriei tale adunandu-ne in multe
randuri cu totii la un loc, am cetit cu luare aminte Pravila
ce s'au alcatuit de cdtrd Méaria ta sine pliroforisiram, ca al-
catuirea acestii Pravili este o deslusire a Pravilelor impdrdtesti,
ce sii obisnuesc aice in pamdntul nostru, si a vechilor si @ ca-
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nonisitelor obiceiuri ale pamdntului, nefiind inpotrivitoare celor
vechi urmate pand acum. De aceea ne rugidm, si binevo:sti
Maria ta a poronci si sd tipdreased. 7878, Iunie 9». — Con-
stantin Béldceanu, vel logofit ne mai di informatiunile ur-
matoare: «Din luminatd poruncd a Mariei sale Prea Inil{a-
tului nostru Domn Io Ioan Gheorghic Karagea, Voevod, fiind
oranduit, de am protocolit toate aceste Pravili, dupd izvoadele
ce prin sfat de obste sau aledtuit si gdsindu-le intocmai ase-
zate din cuvant in cuvant si fard catusi de pugind schimbare,
le-am adeverit si insumi cu iscdlitura in toate foile precum
sd vad in dos puindu-si si Luminatd Pecetea Mairiei Sale la
fieste care foaie, 1818 Iunie 28».

La 9 August 1818 Domnitorul Caragea adreseazd vel
logofatului de {ara de sus o carte, prin care se spune: «Am
intocmit prin sfat de obste (precum este stiut) cu destulé os-
teneald, Pravila ce este adunata din DInpdardatestile pravile i din
Pravilniceasca condici si din obiceiurile pamdantului, ce sau
urmat pand acum...., care pravili s’au si dat in tipar, atdit
in limba romdneasca, cit si in limba greceasci... De aceea ho-
tarim, ca dela intdju a viitorului Septembre sd se pund in
lucrare si sd inceapéd toate judecétoriile Térei a judeci pri-
cinele dupd aceastd pravild, din ale céreia trupuri tipirite
poruncim D-tale vel logofit de tara de sus, s se si impartd
dupd insdmnarea de mai jos ardtati, insd astd una datd din
cele grecesti, pAnd vor sosi dela tipografia Ramnicului din
Sud, Vélcea, si cele romanesti si atunci se vor impir{i si
dintr’acelea». (Cf. Dreptul No. 47 din 1898, in care N. Cri-
tunescu, profesor de Drept Roman la Universitatea din Bu-
curesti, a publicat in intregime carfea de mai sus, pe care a
aflat’o dupa indicatiile date de V. A. Ureche, profesor de Is-
torie la aceeag Universitate).

Ce s’a 'ntamplat cu tiparirea condicei Caragea la Ram-
nic (Valcea) nam putut afla pand acum; insd tot in anul 1818
aceastd condicd s’a tipdrit in limba roméneascd la Bucuresti,
cu titlal urmdtor: «Legiuire a prea indlfatului si prea pra-
voslavnicului Domn si obladuitor a toatd Ungro-Vlahia Io
Ioan Gheorghie Caragea Voevod, cu toatd cheltuiala Dum-
nealor Constantin Karakag dohtor si dumnealui Réducanul
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Clinceanul biv vel stolnic si dumnealui Dumitrache Toplicea-
nu] biv vel sluger. — Tipdritd in privileghiata tipografie a
dumnealor Ot cismeaoca raposatului intru fericire Domn Ma-
vrogheni, din Bucuresti, 1818».

Ioan M. Bujoreanu, Colectiune de legiuirele Roméaniei,

Vol. 1, pag. 430, ne mai da urmétoarele stiri: «Codul Civil,
dela Logofefia Mare a {darei de sus. Aceastd pravild a pdman-
tului, intocmai dupd cea greceasca, s’a dat Dumnealor Veliti
Boeri, ca si stea in péstrare deapururea, impreuni cu cea
greceascd, spre a se metaherisi in pricinele de judeciti, ce
se vor intampla. Iscdlit: Constantin Béldceanu, Vel Logofit.
1819 Ghenarie 2»; iar in nota 1 de pe aceeas pagind Bujo-
reanu adaogd: «Aceastd adeverire este pusd pe exemplarul,
care dela divanul Velitilor Boeri, a trecut la desfiintata Inalta
Curte sise afld azi la Curtea de Casafie. Acest exemplar avea
si 0 scard de indreptéri, de erratd, tot cu adeverirea logofe-
tiei; si acele pagini se gésesc rupte, trecind prin multe mani».
In sfarsit Bujoreanu aratd in note si textele grecesti origi-
nale, care au fost gresit traduse in roméaneste. (Cf. Andrei
Radulescu, Codul Caragea si Codul Andronache Donici in Cu-
rierul Judiciar No. 50/908). ]
‘ Atat din prefata si cartea Domnitorului cat si din Ana-
foraua obsteascd rezultd ~a si Condica Caragea, ca si cele-
lalte pravile de mai inainte, atit din Moldova cat si din Tara
Romaneascd, se intemeiazé si pe pravilele impdratesti, adeca
tot pe Dreptul Roman si Dreptul Byzantin.

Codul Caragea a fost complectat, indreptat si deslusit de
Regulamentul Organic, de legiuiri mai noue, de ofisuri dom-
nesti si de circuldrile departamentului dreptafei. Toate acestea
au fost adunate si clasificate de Kluceru K. N. Brailoiu, ju-
decdtor la Curtea apelativa criminald din Bucuresti si publi-
~cate la 1854 sub numele de «Legiuirile civile ale Tdrei Ro-
manestiy.

397. VIL. ALTE LEGIUIRI, care au cirmuit Tara Roma-
neascd sunt urmétoarele: 1) «Condica de Comert cu anexele e,
acum intaia oari tiparitd cu inaltd slobozenie, in zilele prea inal-
tatului Domn si Stapanitor Alexandru Dimitrie Ghyka Voe-
vod prin stdruirea si cheltuiala D. Paharnicului, S. Marcovici.
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Bucuresti in tipografia lui I Eliad, 1840». 2) «Kondica Krimi-
naliceascd, partea I, cuprinzind 226 articole, Bucuresti, in ti-
pografia colegiului Sf. Sava 1841, Martie». 3) «Kondica de pro-
cedurd kriminaliceascd, cuprinzand 325 articole, si avand si
cuvantul «sfarsitr. Bucuresti, in tipografia colegiului Sf. Sava,
1841 Mai». 4) Kondica penali ostiseasci cu procedura ei si ose-
bit supliment pentru starea de impresurare, intocmitd in zilele
si prin parinteasca ingrijire a prea Inaltului Domn Stidpanitor
a Toatd Tara Roméaneascd, Barbu Dimitrie Stirbei, intaritd
prin luminatul ofis cu No. 95 din 6 Mai 1852. Bucuresti, in
tipografia colegiului nafional 1852. 5) Vasile Boerescu in nota
la titlul Codului Penal, ne spune, ci in Tara Roméneascd s’a
aplicat si un Cod Penal din 1850».

Codul Ipsilante, Codul Caragea precum si celelalte le-
giuiri ingirate mai sus sunt alcituite sistematic, asa ci numai
ie nevoie de a proceda ca pentru pravila cea mare a lui Ma-
teiu Basarab, pentru a aritd cuprinsul lor. Acesta se poate
afla cu inlesnire din cetirea sau a tablelor de materii sau a
capitolelor, etc. ale acestor coduri.

TITLUL 111
Dela Unire si pana azi
: CAP. I
§. 10. Vremea lui Alezandru Cuza

398. In urma tractatului dela Paris din 1856 sau intrunit
Divanurile ad-hoc din 1857, care au concretizat nevoile si
dorintele Romanilor in urmétoarele patru puncte: 1) Autonomia
farilor roménesti, potrivit Inchinirilor incheiate cu Poarta si
neutralitatea teritoriului lor. — 2) Unirea Moldovei si Mun-
teniei intr’un singur Stat sub numele de Roméania. — 3) Prin-
cipe strain din o familie domnitoare europeand si 4) Guvern
constitutional si reprezentativ. — Infiptuirea acestor dorinte
a fost foarte grea si plind de lupte mari si indltiloare de
inimi. Acela, care prin presi a adus intreaga luptd a fost
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Michail Kogdlniceanu®®) unul din cei mai mari oameni de
Stat ai Romanilor, despre care B. P. Hajdeu in Revista Noud
No. 4/5 pe 1891, zice, cid «A desgropat cronicile stribune; a
ingropat privilegiile sociale. A impiméntenit pe faranul romdan,
a despamdéntenit pe cialugarul grec. Democrat fard anarhie si
fard cosmopolitisimy.

399. La 5 si 24 lanuarie 1859 colonelul Alexandru Cuza
a fost ales Domnitor atdt in Moldova cit si in Muntenia si
astfel s’a infdptuit Unirea personalii a tdrilor romanesti, care
s’a schimbat in Unire reald la 11 Decemvre 1861. — Domnia
lui Cuza Vodd a fost, dupd cum foarte bine constati Petru
Réscanu, 0 epoca necesard 27), céci: «Un Domnitor catolic nu ar
fi putut face secularizarea averilor Mitropoliilor si Episcopiilor,
Manastirilor inchinate si neinchinate. Un Domnitor catolic:
nu ar fi putut scrie Patriarchului din Constantinopole acea
scrisoare, care a rdapit de entusiasm fara intreagd. Un prin-
cipe strdin, intemeetor de dinastie, nu putea intra in luptd
cu fara legald, cu oligarchia, pentru a da drept de vot si
altor clase sociale si nu puted intrd in luptd cu proprietarii,
rezolvand Chestiunea Téardneascd in felul cum a ficut’o Cuza
Voda. Toate aceste cestiuni trebuiau rezolvite inainte de in-
stituirea dinastiei. Si pentru aceasta era nevoie de un om cu
o vointd de fer, pundnd in primejdie in tot’ momentul si
coroana i persoana sa, neavand in vedere alti ceva decat
reformele democratice, de care era setoasii nafiunea romani
Acest om a fost Cuza Vodd. — Principele strdin mai putea
sd astepte».

400. La 2 Mai 1864 Domnitorul dizolvd Camera si chiama
poporul sd se rosteascd prin plebiscit asupra Statutului fun-
damental si dsupra nouei legi electorale. La 21 Mai 1864 rezul-
tatul plebiscitului a fost infifosat Domnitorului dimpreund
cu felicitarile Corpurilor constituite ale Statului. Pe urmd
Cuza Voda pleacd la Constantinopole, unde ie primit si sir-
batorit si de unde la intoarcere aduce autonomia interni a
Roméniei.

29) Petru Réscanu, Cuza Vodd, Tasi 1908.
»7) Petru Rascanu, 1 c. pag. 19.
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401. Votandu-se si noua lege electorald, care acorda
dreptul de vot tuturor Romanilor, se ’nfiptueste si a treia
dorintd a divanurilor ad-hoc, adecd: guwvern constitutional
reprezentativ.

402. Mai ramadsese de infdptuit a patra dorintd: Princi-
pele strain. In 1865 la deschiderea corpurilor legiuitoare Cuza
Vodd prin mesagiul siu reaminteste, cd «in calitatea de
Domnitor al Moldovei a declarat Inaltelor puteri garante,
cand primia si coroana Valachiei, cd el primeste aceasta
Indoitd alegere, ca expresia neindoelnica si statornica a voinfei
nationale pentru Unire, insi numai ca un deposit sacruy». Desl
din aceste vorbe se vede cugetul Domnitorului si desi in
Ianuarie 1866 iel spune cumnatilor sai Dimitrie si Theodor
Rosetti, cd peste doud luni va abdica spre indeplinirea cerin-
telor Divanurilor ad-hoc, totus in noaptea de 10 spre 11
Fevruare 1866 iel a fost silit s abdice. Faptul acesta ieste
apreciat de T. Maiorescu (Discursuri, Vol. I pag. 7) in chipul
urmdtor: «Ori cum ar fi si ori cite circumstante atenuante
s'ar admite pentru rasturnarea lui Cuza, modul cum s'a exe-
cutat aceastd rdsturnare ramane condamnabily. Iar in opera
Aus dem Leben Konig Karls von Ruménien gdsim urma-
toarea apreciare asupra domniei lui Cuza Voda : ««Principele
Cuza era condus in viafa publica de dorinta patriolica de a
indrepta pe calea progresului Statul incrediniat in paza sa.
El sa folosit de lovitura de Stat pentru a realiza o serie de
reforme necesare si binefdcdatoare. Masurile luate de catra el
Jignise interesele unor grupari si pe ale unor clase»».

403. In ce priveste activitatea legiuitoare atat de rodnica
si din punct de vedere juridic in vremea lui Cuza Vodid nu
putem intra aci in amédnunte; de aceea trimitem la Monitoa-
rele Oficiale, precum si la colectiile de legi ficute de Scarlat
Pastia, 1870, Vasile Boerescu, 1873 si urm. p. ¢. si 1. M. Bu-
joreanu. In general legile din aceastd vreme sunt inraurite
de legile franceze; Codul Civil ieste inrduril si. de proiectul
italian de Cod Civil; iar Codul Penalieste inraurit si de Codul
Penal Prusian.

La 10 Decemvre 1863 sa promulgat «Legea pentru punerea
in lucrare in loatd Romdnia a Codicelui de Comert al Tarei
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Romdnestin, in virtutea cireia Codul de Comer{ din 1840,
prelucrat dupd codul de comer} francez a inceput si se
aplice si in Moldova.

In timpul dictaturei $an promulgat mai multe legi foarte
insemnate printre care si Codul Civil. In privinta alcituirei
acestui cod, trimetem la documentata monografie: «Textul
autentic al Codicelui Civil Romdn si manuscrisul acestui codice,
tnvestit ca samndtura dommeascd si sigiliul Statului de George
D. Nedeleu, Directorul afacerilor judiciare din Ministerul Jus-
titiei (Dreptul, No. 9 si 10 din 1904).— Amintim deasemenea,
¢4 Iancu Codrescu, (fratele lui Theodor Codrescu, editorul
Uricariului), a publicat «Codicile Civile in versurin. Nu stim
dacd tot codul a fost versificat; noi n’am gdsit pana acum
decat numai versurile dela art. 1—643, lipsind insa paginele si
articolele dela pag.2 pand la pag.15.—Acest cod civil a fost
prelucrat dupd Codul Napoleon; dar s’a avut in vedere
atat criticile pe care Marcadé, le ficea acestui cod, cat si pro-
iectul codului italian %), codul belgian privitor la ipoteci,
precum si unele randueli din vechile noastre legiuiri, Codul
Napoleon se intemeiazi si iel in mare parte pe Dreptul
Roman?*); deci si Codul Civil Romanesc, ca si vechile noastre
legiuiri, se 'ntemeiazd tot pe dreptul Roman.

404. Trebuie de constat cu multd parere de rau,cd mai
toate legile promulgate dela Unire incoace se deosebesc de
vechile noastre legiuiri, prin aceea ca nu sunt scrise in curatd
limbd romaneascd, ci sunt pline de neologisme. Aceasta insa
nu se poate impéca de loc cu chemarea legilor de a cirmui
pe Roméani. De aceea ar fi bine veniti o revizuire a tuturor
legilor, care le ar imbundtiti si din acest punct de vedere.

CAP. II
§. 11. Vremea Domnitorului si Regelui Carol 1

405. Alegerea principelui Carol de Hohenzollern ca Dom-
nitor prin plebiscitul care s’a facut dela doud pand la opt

2) Cf. D. Alexandresco, 1. ¢. I, editia a doua, pag. 23, nota 3.
29) Cf. S. G. Longinescu. Elemente de Drept Roman, Partea Ge-
nerald Vol. 1, pag. 72—T4, No. 111—115..
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Aprilie 1866, si primirea din partea principelui de a fi Dom-
nitor au infiptuit si a patra dorintd a Divanurilor ad hoe, ca
Roménia si aibi Domn pe un Principe strain din o familie
Domnitoare in Europa ),

406. Mai raméisesers doud dorinte, care nu fusesers
rostite de divanurile adhoe, dar la care gandeau fird de ince-
tare toli Romanii: Liberarea tirei de sub suzeranitatea turceasce
st Reintregirea teritorialé de odinioard.

407. 1. In ce priveste Neatidrnarea. Domnitorul Carol se
gandise la redobdndirea neatirnirei inci de cand se hota-
rise, ca si primeascd coroana Romaéniei.  Cand Wilhelm,
regele Prusiei ii obiecta, ci «N’ar fi nici demn pentru un pring
din- casa de Hohenzollern, si se pund sub suzeranitatea
unui Sultan» Printul Carol raspunsese: ««Sunt gala si recu-
nosc suzeranitatea Turciei, dar cu rezerva tacuia de a i
libera de sub déansa cu puterea armelor St a cuceri neatir-
narea deplini a Yirei pe campul de luptany.

408. Réazboiul din 1877 dintre Rusi si Turci dd prilejul
cel mai bun, ca si se Infaptuiascd aceastd dorintd. Dom-
nitorul Carol iera pentru participarea la acest rizboi. Din
cetirea cronicarilor nostri si din caldtoriile, pe care le ficuse
in toate pdrile tirei, se convinsese, cd. se poate pune temeiu
si pe urmasii vitejilor neintrecufi de odinioars. «ncrederea in-
floreste in inimile mari!*Yy. De aceea la 2/14 Decemvre 1876
scriind tatalui sdu, zice : ««®u am deplind incredere in tindra
mea armatd, care arde de dorintd de a se aridtany.In acelas
timp Domnitorul voia astfel si aduci la indeplinire si figé-
duinfa, pe care o ficuse in 1866 indati dupd depunerea juri-
mantului: ««Cetdfean astizi, mdne, de va fi nevoe, ostas, voi
Impartdsi cu voi si soarta cea huni i cea rea»». — Astep-
tarile Domnitorului au fost incununate de izbandd*%?) si dupi
atatea veacuri Tara sub Carol Cel Mare gl-a recapitat sta-
tornic si pentru totdeauna neatirnarea din vremile lui Mircea,

*0) Cf. supra No. 9 si Nota 9. A se vedea de asemenea D. Onciul
-Alegerea Regelui Carol I al Romaéniei, Bucuresti 1906.

1) V. Alexandri, Dan, capitan de plaiu,

262) Cf. Supra nota 46. Chaleocondylas, 1. c. pag. 77.
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Cel Mare si Stefan Cel Mare! — Astfel se implinea si proo-
rocia, pe care Dimitrie Cantemir o pune in gura lui Stefan
Voda: «dar Dumnezeul strémosilor nostri, care face minuni,
va intinde mila sa nesecati asupra voastrd si miscat de la-
crimile robilor sii, va trimete pe unul, care si vii scape, sau
sa scape pe urmagsii vostri de sub jugul barbarilor si si reded
farei libertatea si puterea salv». (Cf. supra No. 52 si 62).—La
10 Mai 1881 Romania ieste proclamati Regat si astfel Domni-
torul Carol ajunge cel dintiiu Rege al Romaniei unite si de
sine statatoare. - ;

409. 1I. In ce priveste Reintregirea teritorialii de odinioars.
In urma rizboiului am redobandit Dobrogea, care fusese a
noastra pe vremea lui Mircea. A mai rdmas si redobandim
atdt Bucovina cat si Basarabia cici nu numai ci ««§t acestea
au [ost ale noastre»y, dar juridiceste nici n’au incetat de a fi
ale noastre 2®). — Casa de Hohenzollern atat in Prusia, cat
si in Roménia a avut mand norocoasi. Acolo a reintregit
Germania, aci — dupd cum a rei intregit Tara lui Mireea Cel
Batran, — voind Dumnezeu, va reiniregi si Tara lui Stefan
Cel Mare si Dacia lui Tralan' ¢

410. In rastimpul dela 1866 incoace rodnicia legiuitoare
continud si pe tdrdmul juridic. Pe langd inrdurirea legilor
franceze asupra unora din legile romanesti se adaogd acea
a legilor italiene si germane. Astfe] de pildd Codul Comercial
din 1887 ie luatsiprelucrat dupd Codul Comercial italian, care
si el la randul sdu fusese luat si prelucrat din Codul Comer-
cial german. — Pentru amédnunte trimetem la «Monitoarele
Oﬁ(:1ale» la colectiile de legi citate mai sus (No. 403), pre-
cum si la cele facute mai in urma.

263) Cf. supra. No. 372.



INCHEIARE
5. 12.

411. Asa dar incepand dela pravila lui Alexandru Cel Bun
si ajungand pand la Codul Givil de astdzi, Romanii au fost
carmuiti de legi, care-si aveau obdrsia in Dreptul Roman si
anume sau in acel din colectia lui Justinian, sau in Dreptul
Byzantin, care, dupid cum se stie si dupd cum am spus, ieste
tot Drept Roman sau neschimbat, sau prelucrat in Imperiul
Roman de Rasirit. — Randuelele Jjuridice, care se gasesc fie cu-
prinse in vechile noastre pravile, fie aplicate numai in dife-
ritele hotdriri si care nu-si au obarsia de mai sus, sunt iz-
vorite din obiceiurile pdmantului, din care unele s'au putut
pldmadi in chip autochton, (Cf. supra No. 3—5 si § 2) iar altele
sub inrdurirea drepturilor popoarelor, cu care sau am triit
la o laltd odinioars, sau am venit in atingere numai.

Stiindu-se acestea putem purcede mai departe la studia-
rea diferitelor aseziminte juridice. Insd greutatea cea mare
ieste, cd pand astizi nu sau publicat incd toate documen-
tele; ba, mai mult decat atata, unele documente n’au fost
publicate in intregime, ci numai in prescurtdri. Améandoud
aceste Imprejurdri {in in loc orice incercare de a reinvia
viata juridicd de odinioard; cici se poate, ca un sistem con-
struit cu multd stdruintd si osteneald pe temeiul unor docu-
mente, sd se priabusascd cu desdvarsire prin publicarea mai
pe urmd chiar numai a unuisingur document necunoscut, dar
care si fie hotiritor. — De aceea nu credem de prisos de a
indrepta ruga noastrd, cétrd toti acei, care sunt doritori,

3

ca intreaga noastrd viatd sociald din trecut $i pand azi si
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ajungd si fie cunoscutd, si de a le cere, ca si ia mdasurile
trebuitoare pentru publicarea tuturor documentelor, care mai
au fiintd astézi, inainte de a se perde pentru totdeauna; iar
aceastd publicare si se facd copiindu-se fiecare document in
intregimea lui, fird si se lase nimic la o parte; cdci o vorbd,
care poate parea unui invifat, cd ieste sau fird insdmnatate,
sau fird intdles, se poate ca mane sd-si recastige insimné-
tatea si sd capete un infiles hotiritor. — Sfatul dat de Can-
temir®%t) acum aproape trei veacurl, «iar mai mult sii adaoge
Sau sa scazd poftim sa nu indrasneasciy, ieste acela, pe care
trebuie si-1 urmdm cu totii si astizi.

Wt A o

4) Cf. Supra No. 23.
12527 %
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Pag. Réndul In loc de Si se citeasca
9 .23 Alaturdrile dela sfarsitul A se vedea continuarea
volumului la pag.12, No. 6. randul
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1721 parei parerei
19 15 moment monument,
29 12 si 14 282 252
29 33 §. 3. §. 4
62 30
63 30
64 33, 40, 43 /
65 23, 28 Ulianitkim Ulianitki.
67 " 31, 31 )
69 35, 36, 38
74 21
74 33 legaté legata
8L 19 fiul fie
81 1213 defen ione defensione
96 26 bellun bellum
1258885 Vachiae Valachiae
155 12 (pg. 853) (pg. 151).
160 22 843 144
167 « 3 De cujus = Mostenitul.  Mostenitorul = Mosnean
176 19 Hexobiblos ' Hexabiblos “ '
202 6 250. F). 250 E).
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La pagina 37 sd se steargd randurile 24—29, dela «Si dacd» pana
la «ntoarcerea soliei», argumentarea fiind gresitd, intru cat numéirul
anilor se scriea cu cifre chirilice, iar nu cu cifre arabe.
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