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Credineciésa divisel AUGUSTULUI VOSTRU SOT,
ne invetati pre noj, i aratati lumei prin minunatele
fol ale monumentalei Véstre EVANGHELIIL, ca in
Dumnedeu ati sérbatorit nunta Véstra de argint,
$i tot in Dumnedeu doriti sa sérbatoriti si pre cea
de aur, facénd, ca faptele gi actele dilnice ale vietei
Vostre de Sotie gi de Démna sa résara din naltele
adeveruri ale Evangheliei, gi sa se desfasure cu
coluecrarea Mantuitorului lumei, care in numele si
cu puterea Celul prea inalt a facut din om, ca sa
fie fiiG prin har al lui Dumnedeu.

Aga facénd si vietuind, ati intors privirile
Véstre si asupra monumentulul dela Curtea de
Arges, si aiei, CA ORE-CAND DESPINA DOMNA, ati pro-
adus argintul, aurul si petrele Vistre cele seumpe
intru impodobirea sfintei mese a restauratului de
Voi si prin Voi monument national, IAR ¢cA VoI
INSI-VK si eu maestrele Véstre degete, conduse de
inaltul Vostru genit, atl umplut acele maestrite
fol cu inveétaturile sfinte si datatore de viéta ale
Mantuitorului nostru, pentru ea Romanii, audind si
vedend cele cuprinse in minunatul si monumen-
talul Vostru dar, sa priecépa inca o data, ca cu Voi,
si prin Voi gi eu noi, este Dumnedeu.
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Imboldit de a MAIKSTATEI VOSTRE drageste pentru
tot, ce este romdanesc; ascultdnd de dorinta fiillor mei duhcvnicesti,
de a le face cunoscut trecutul; lucrand si unind intr'un mianunkit
studiile, atingatére de sfintele Kvanghelii, ce de la 1682 tronéza in
altarele Bisericei Romanilor ; V& rog cu cca mai adincd umilinta,
si-'mi dati Augusta V&stra invoire, de a inkina MAIESTATEI
VOSTRE acéstd modestd lucrare, carea védeste o parte din pro-
pasirea literard a némului nostru, cea desfaguratd cu rugdciunile
g1 colucrareca marilor §i purtédtorilor de Dumnedeit Tecdosie, Antim
Ivirénul, Damaskin, Climent, Filaret $i cei impreund cu dinsii
osteniteri in viia Domnului.

d1 Majestatei Voéstre

prea pleeat servitor, Iar chtr Dumnedet
smerit rugéator

2 .. ¥4 Y 2
fenadie al C;Eimn:cupuc



PRECUVENTARE Y

Romanii pana la renasterea lor de la inceputul vécului curgétor
au trdit in Bisericd si prin Bisericd. Imprejurdrile istorice, positiunea
etnografica a Roménilor cu suzeranitatea cea gredie si vecinic banuitére
a Portei otomane, ati ficut pre Roméni sa duci o viata isolata si fara
de relatiuni cu cele-l-alte popére ale Europei, dar spiritul universal
al crestinismului ’i-a unit cu cei de alt ném in cultivarea lor, si toleranta
religiésa a Turcilor le-a ingaduit o culturd unilaterals. Aceste sint
cuvintele, pentru care la Roméni cultura lor a putut i mai numai
religiésa.

Maestriile frumése cu téte fenomenele lor, ce intrupéza inspiratiunile
unui_ popor si apoi ii fac educatiunea lui in generatiunile urmatdre,
nu au fost cu putintd a se desfasura la Romanii din timpurile vekilor
domniate; acésta din pricina urdiilor de Turci si de Tatari, carii cu
sélbaticia lor cea mai fiorésa cutreerati in mod periodic terile roméane
in lung si in lat, destrugénd in calea lor tot, ce era creatiune a
geniului omenesc. Numai inaintea Bisericei acei fii ai desfriului se
opriat, si daci o despoiatl si luat cu dingii tot, ce se numia valére,
zidiurile Bisericelor cu mici mutilatii, sémnul trecerei lor, rémanéi in
piciére, si ei se ducéi mai departe pentru desévérsirea operei lor
destructére. Aceste anume imprejurari istorice ai facut pre Romdni,
ca monumentele lor culturale si fie ficsate printr'o cruce, sai o
Biserica, si satenii cu dare de mana si pand asta-di clidesc cu mult
dor o Bisericd, si multi radica numérul crucilor comemorative pana
la 40, dupre cum Matei Basarab a ficut'o acésta cu Bisericele. Tot
la adapostul unei Biserici Romanii siat cladit si cetatile apararei lor
nationale; si dupa monastirea Némtului si Cozia, ca positiuni de
munte, noi mai intércem privirile cetitorilor nostri asupra ménastirei
Caldarusanilor, ca positiune de camp, unde Matei Basarab, dupa ce
a radicat un monument comemorativ al bataliei lui cu Vasilie Lupu

') Acésti precuvéntare s'a tipirit intdl prin Revista «Biserica ortodocsi romani» anul XVI
No, 11. Aict ea numai se retipireste, aséménindu-se cuprindereY studiilor,
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al Moldovei, a ficut din aceiasi monastire si o cetate, punénd’o intr’o
insuld, incunjuratd de o baltd adinca si lats, si intdrind’'o cu zidiuri
tari in contra armatelor navilitére, iar cu Biserica in contra banuelelor
Suzeranului. Si in putinta acestui mod de a se cultiva, Romanii de
la vécul al Xlll-lea si pana la al XIX-lea ati produs atatea fenomene
arhitectonice religiése, ca ei proportional cu numérul lor intrec in
privinta Bisericelor pre téte popérele din Résaritul Europei, si cu
frumuseta, varietatea si originalitatea formelor arhitectonice smulg si
pana astd-di admiratiunea poporelor celor mai culte ale Europei.

Mirginindu-si Romanii cultura lor in Bisericd, ei au impodobit
aceste monumente culturale cu fenomene de ale tuturor maestriilor,
ce insotesc cultul divin, Si o istorie complectd a culturei romanesti
din trecut va arata lumei, cd arhitectura, pictura, muzica i ornamentele
néstre bisericesti sint fenomene culturale, comune noi si tuturor
crestinilor, si mai ales celor din Résaritul Europei, dar ca ele au si
particularititi, neconfundabile cu ale altor popére, si infatisaza cu sine
un gen de culturd anume romanésca. Noi aici ne vom ocupa mai
amaruntit de cultura literard a Romanilor, si anume de limba roma-
nésca, intratd in serviciul Evangheliilor din Bisericd, cautind a arita
particularitatile literare ale acestei limbi, precum si méestriile grafice,
intrate in tiparirea fie-carei Evanghelii romanesti. Si pentru a imbratisa
un tot complect in aceste margeni, vom incepe cu Evanghelia ritualului
romanesc, cunoscuti asti-di cu numele de a lui Serban Cantacuzin,
si vom merge pe treptele timpului pdnd la inceputul vécului curgétor,
cind Evangheliile ritualului nostru bisericesc ajung a fi simple retipa-
riri. Asemenea vom lasa din acest studit si Evanghelia dela 1561,
cunoscutd cu numele lui Coresi; si acésta pentru cuvéntul, cd ea va
intra intr'un alt studit, ce se va ocupa de un alt sir de Evanghelii,
numite in literatura vekie bisericéscd invétatére, si care sint traduse
de pre tecsturile slavone.

Scriindu-se cele mai multe din cirtile sfinte in limba ebraicd, si
oparte in cea elenica; apoi traducéndu-se férte de timpurin tote
cartile sfinte in limba elenicd si cea latind, care limbi mai pe urma
at fost intrebuintate si la desbaterea si formularea canénelor biseri-
cesti; teologii din ’naintea vécului al IX-lea al erei ndstre formulase
curentul teologic, ca numai limbele ebraici, elenica si cea latina sint
limbi sfinte, si numai in aceste limbi se péte prémari Dumnedet.
Ba misticismul timpului impinsese gandirea omenésca pand a dice :
«cd trei sint, carii marvturisesc in ceriii, §i tot trei sint si limbele,
in care se prémareste pre pamént Dumnegeil, cel intreit in persones.
Acésta piedica anticrestind a desfasurarei limbelor nationale a fost
ruptd la Résdrit mai intai, si la Apus mai tardit, de catra popoérele,
care in instinctele lor tindéu la radicarea individului fatd cu generali-
tatea omenirei romane. La Apus Luter, in 1525, rémanénd in margenele
principiului crestin, ca fof omul este un fiss al lui Dumneden, rupe
barierile latinismului din Biserica romana, si face, ca adevérurile sfinte



YIiI

ale religiunei sa fie intélese si de Germani, far la Résirit partidanii
triglosismului, ridamati pre Biserica din Constantinopol, carea avea de
sprijin un imperii, ce era in descrestere, si apoi toti partidanii tri-
glosismului din Apus si Résarit, fiind impartiti din pricina dominatiunei
religiése asupra Bulgarilor, precum si in deobste a popérelor acum
crestine de la Dundrea de jos, se véd pe nesimtite nevoiti a se supune
principiului culturei nationale din Biserica; si mai mult, a colucra kiar
la desfasurarea lui. Cei doi fii ai Tesalonicului, dic fratii Metodie si
Kiril, luminitorii, cum se numesc in deobste, ai Slavilor, iar noi ii
numim ai popérelor de la Dunirea 2), si apoi luminatori nu in cre-
dinta crestind, ci in intelegerea ei printr'o limba, ce se face comuni
acestor popére, plécd in Moravia la lucrul cel plicut lui Dumnedeu
cu bine-cuvéntarea Bisericei din Constantinopol, si primesc la Roma
o asemenea bine-cuvéntare si din partea Bisericei de Apus. Si numai
mai tardii, cand la Roma s’a descoperit planul constantinupolitan de
deslatinizare a Bisericelor de la Dunirea, si prin limba slavoni de
despartire a acestor Biserici de vekia lor metropold, si legarea lor
din ce in ce mai mult cu Biserica din Constantinupol, atunci Papii
s’at desteptat; si au desaprobat pre fratii tesaloniceni, iar pre Metodie
'ati supus unei epitemii, pedepse canonice. Dar acum era tardiu.
Triglosistii constantinupolitani renunta la esclusivismul lor, cel putin
pentru un timp, si kiar ajuta pre Metodie in traducerea cartilor
shnte; si Biserica crestina se vede curénd in fata unui tetraglosism,
la desvoltarea caruia au colucrat atit Romanii din peninsula balca-
nica, cat si cei din Carpati. )icem inca odatd, cd Romainii aii colucrat
la desvoltarea literaturei slavice, réddméndu-ne pre faptele analisate
de noi prin opera «Crestinismul in Dacii» ; apoi pe cuvintele, ca
Romanii att avut o viétd politica, comuna cu Bulgarii, si cid ei forte
de timpurit au intrat in legaturi familiare cu Sérbii; si in sférsit, ca
Romanii, intrand in comunitate de idei si de culturi cu Slavii de la
Méda-di, ei erai rasa cea culti dintre popérele de la Dunirea, séu
cum dice D. Hasded, substratul cultural al Slavilor; si asa numai s'a
produs bogata literaturs slavona meridionald, carea mai pre urma din
pricina limbei s’a numit numai a Slavilor. Dovedele despre colucrarea
Romanilor la desvoltarea literaturei slavice noi le-am presirat in mo-
destele néstre lucrari istorico-literare, pre care le péte cine-va gasi
in colénele Revistei «Biserica Ortodocsd Romanas, in «Revista Nouds,
iar pre unele in operele «Crestinismul in Dacii», «Mesterul Manole
si Petru Movila», etc.

Cand si pentru Romani a venit plinirea vremei, si ei avéi o
organisatiune politicd si bisericéscd bine védutd, mai ales de popérele
crestine de la Résarit; cidnd manuscrisele se inmultise prin mondstiri

%) Nof am dovedit in deajuns, ci activitatea luf Metodie si Kiril este o activitate nu waf
culturali, de carea s’a folosit nu numaf Slavi{ de la Dunirea, dar §i Romdnii. (Vedi Crestinismul
in Dacit, de G. Enicénu, 1878, pag. 110—122),
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in deajuns, si purtate din mana in mana comunicaii pe intelegerea
tuturor invétaturele credintei crestine; Romdnii fac cea intdia incer-
care de a se tipari Evanghelia in limba lor, si ea, dupre cite cu-
néstem pania acum, se tipareste in forma cunoscutd literaturei sub
denumirea de Tetravanghelul Iui Coresi, si la Brasov, in anul man-
tuirei 1561. Da la Brasov, in a doua jumétate a vécului al XVI, si
de persone neoficiale se traduce si se tipireste cea intaia Evanghelie
romanésca ; fiind-cA Romanii cu dorul traducerei cartilor bisericesti in
limba romanésca introducéi in Biserica crestind un pendaglosism, care
putea sa aduca cu sine anatemele si urgiile Bisericei din Constantinupol.
Si de aceea intdia incercare de traducere a Evangheliei se face pre
o cale cu totul privata, asteptdndu-se in ticere resunetul, ce va avea
incercarea cea sumétd a timpului, si lisind timp destul, pentru ca
triglosistii greci si tetraglosistii slavi si slavisati si-si spuna cuvén-
tul lor.

Dupa traducerea cartilor sfinte in limba slavond, omenirea din
Résaritul Europei facuse destula esperienta, si vaduse kiar, ca Dumnedet
primeste rugdciunele tuturor crestinilor cu téta buna vointa; mai ales
ca aceste rugaciuni se facéu pe intelesul tuturor, si deci din inima.
De acum se ivesc pentru traducerea cartilor sfinte in limba romana
alte greutati, si ele sint de naturd nu atita religiésa pre cat literara,
mai rémanénd din vekia teorie numai sublimitatea adevérurilor cres-
tine, carea, cum se dicea atunci, nu putea fi inciputa de ¢ingustimea
limbei romanesti». Dar Coresi insusi, incepénd cu traducerea si tipa-
rirea Evangheliei pentru ritual, nu péraseste intreprinderea sa, si la
1580, adeca dupd 19 ani de la tiparirea «Tetravangheluluis, el tra-
duce si tipareste o alta Evanghelie, carea are menirea de a fi invé-
tatore; adecd o Evanghelie cu tecsturile interpretate, carea slujaste
in Biserica romand de cazanie, sail cuvinte de invétiturd. Si cu kipul
acesta, iniciativa privata a lui Coresi dovedeste lumei, ca si limba
romand, desi limba vie si fara de trecut literar, este capabild de a
incapea adevérurile religiunei crestine, iar Romanilor le formuléza
increderea in sine; si in vécul al XVIl-lea iniciativa privata a lui
Coresi trece la iniciativa oficiala a Domnitorului, a Mitropolitilcr si
a litetatilor tarei, si de la Brasov tiparirea cartilor romanesti se
stramutd la Govora, lasi si Tirgovistea: adeca in centrurile de cul-
tura oficiala ale Romanilor.

Indrasnet a fost pasul Romanilor, facut cu traducerea si tiparirea
Evangheliei la inceputul jumétatei a doa a vécului al XVI-lea; si apoi
el era cu atdta mai cutezatorii pentru acele timpuri, cu cat lucrarea
acésta se face intr’o limba vie, inca neformata, si miscitére in evo-
lutiunile ei. De alta parte, triglosistii greci, carii acum umpluse tarile
Romanilor, si tetraglosistii slavi, sau slavisati, facéti tot feliul de pie-
dice literaturei nascénde a Romanilor. Tetravanghelul lui Coresi ré-
mane o carte mai mult pentru trebuintele casnice ale Romanilor, si
Evanghelia nu mai este atinsa si nici se mai retipareste pentru ritualul
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bisericesc, de cat la 1682; adeci dupd una sutd doé-deci si unul de
ani, si atunci barbatii epocei lui Serban Cantacuzin recurg la o tactica
minunatd. Atrdgénd in partea lor pre triglosistii greci, carii avéi in-
terese multiple in tarile romane, si carii voiaii a desrddacina limba
slavona dintre Roméni si a o inlocui cu cea grecésca, lupti cu pu-
teri unite improtiva cartilor slavone, ce mai avéu neajunsul, ci stre-
curase mai multe greseli de traducere. Si astfeliti se esplicd, ci la
ivirea Evangheliei din 1682 triglosistii greci tac, iar tetraglosistii
slavi sau slavisati sint inabusiti cu cuvéntul, ca noua traducere se
face de pre originalul grec, si ci ea cauti a inlatura neajunsurile
traducerilor slavice.

Iniciativa, luata de Coresi in traducerea si tiparirea Evangheliei
de la 1561, desi modesta si sfiiciésd, este insi hotaritére fatd cu
tetraglosismul religios al timpului, si Coresi péte fi privit, din
cate stim pana acum, ca adevératul parinte al literaturei rituale ro-
manesti tiparite. Lupta in contra traducerei si a tiparirei cartilor bise-
ricesti este de acum strimutatd de pre tarémul teologic pre cel literar;
si dacd Romanii nu mai ating cirtile dogmatice si cu idei abstracte
ale ritualului un timp destul de indelungat, apoi ei continua, desi cu
sfiald, pasul lui Coresi inainte, si tiparesc cirti cu rugaciunile, sai
tecsturile dogmatice in slavineste, dar tipicurile, sat randuiala ritua-
lului, sint de acum date pe romaneste, A trebuit ca iniciativa tradu-
cerei si a tipdrirei cartilor bisericesti si primiascd un caracter oficial,
si cu radicarea pe tronurile tarilor romane a lui V. Lupu si M. Basarab,
literatura romanésca isi reia avéntul ei, si reincepe la 1640 cu Pra-
viliéra lui Meletiec Makedonénul de la Govora, cu Evanghelia inveé-
tatére tot de acolo si de la 1643, cu Evanghelia invétatore din
1643 de la lagi, cu Evanghelia invétitére de la Dél (Tirgovistea)
1644. Tote aceste tipdrituri si cu «Indreptarea legei» de la 1652
erati carti romdnesti din literatura dreptului canonic, sau carti de
invétatura ale poporului, care nu atingéu “dogmele, si nici avéa
tréebuinfd de termeni abstracti, ce ar avea de infatisat ideile me-
tafice ale religiunei crestine. Ideile abstracte, si mai intai cele din
simvolul credintei, sint traduse pentru intaia dati la 1657 de catre
monahul din Cozia Teodosie, ajuns la 1 669 Mitropolit al Ungro-Valahiei,
si din ordinul” Mitropolitului Stefan ; si acésta traducere rémane in
manuscris i nu se tipareste de cat tardit 3). Si pentru a se risipi
temerea si frica, de a nu se gresi in traducerea cartilor ritualului, a
trebuit, ca D-deii sa inspire pre Mitropolitul Stefan, si la 1651, si
traduca cartea «Mistirions, si aici apoi cu autoritatea sa kiriarhala sa
dica mai intai catra fiii séi sufletesti: «Derept aceia si smerenia noastra
cu voia lui D-deii si cu lucrarea a Duhului sfint, aflindu-ne la Biserica
stintd pravoslavno-catolicéscd a tarei Muntenesti, intru randuéla arhie-

%) Condica sfinii de Ghenadie Craiovénu 1886, pag. 39— 40.
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réscd, a Arhiepiscopii Mitropolii a Tirgovistei, si a toatd tara, intru
toate dilele doriam cu inema, unde vedeam atata nestiintd a bogati
preuti ai tirei»... Si mai jos: «Si védénd jar cum all crestinii tarei
imputare §i preotii mai vratos de catre hulnicii de lege *) cum pentru
grosimea si grubia ®) nu stim sluji tainele sfintei Beserici si striga
toti tot-dé-una ci dévstvuesc %) si nesdbuit, si dic, cd am uitat cinu-
rile, socotelele si obrigirile, kipurile, nemeririle si toate randuélele si
tipicurile sfintelor taine». Apoi: «Gandiiti sd iati imputarea batjocorito-
rilor de asupra acestei tarigére, intarita de mana dréptd a lui D-deu...
Nu cum at fost pind acum slavoneste tipicurile, carele nu le pot sti
cinstitii si cucernicii preoti pentru nesabuiala lor, ce tot rumaneaste
toate tot pre rand, carele lesne intr'alte Molitfelnice nu le veti putea
afla... cu proasti anevointi si osteneala a smereniei noastre adunate
intr'acésta cirtulie de pe Molitfelnicul grecesc si slovenesc améndoé
infatisate.»

Dupa aceste Mitropolitul Stefan isi indreptéza rostul gurei sale
catri tetraglosistii slavisati, dicénd: «Derept aceia, dacd vremea ce
se risipeaste si se goneaste de se sparge intunerecul cu inorarea cetii
si a paclei nestiintei mele, de am mai dres randuealele si le am pre-
pus rumineste, dic, pentru aceea nu se cade voi direptilor miei fiii
ai praroslaviei sa vé inponcisati si si vé scrabiti in potriva pdstoriului
vostru... Si mai jos: ¢Asa si inponcisitorii de cuvént acmu, ca niste
aspide surde astupi ureakele, ca si nu auda cuvéntul de invétatura
bund, iar limba si-o ascut spre cuvinte réle si spurcate; ce pre dinsii
va judeca Dumnedeti.»

Si de la 1651 — 1682, timpul tiparirei Evangheliei lui Serban
Cantacuzin, mai trec trei-deci si unu de ani, si lumea romand tot
nu indrisneste ase apuca de traducerea si tiparirea cartilor dogmatice ;
dar ideile timpului isi fac cursul lor cu incetul si cu pasi mésurati.
Mitropolitul Teodosie, cel care la 1657 si in tineretea sa traduce
simvolul credintei, la 1680 cind tipdreste liturghia, nu indrazneste sa
traduca inpreund cu tipicul si rugéciunile Liturghiei, desi traduce si
tipireste pre cele de la Dumineca pogorirei St. Duh, care de altmin-
terea sint pline de idei dogmatice si abstracte. Prin dedicatia acestei
Liturghii Mitropolitul Teodosie ne spune pe fatd, ca in a doa jume-
tate a vécului al XVIllea, Romanii nu se apuca cu punere de tra-

ducerea sitiparirea cartilor ritualului, mai mult din cause curat
literare. Eca cum se esprima Mitropolitul Teodosie catra Domnitorul

Serban Cantacuzin prin dedicatia vorbita: «iara Liturghia toatd a
o prepune pre limba noastra, si a o muta, nice am vrut, nice am
cutezat: (drept marturisesc) pentru multe alte pricini ce mat inpins,

4) Alusie la imputdrile calvinilor din Transilvania, carif ridéii de preutil roménY, ci nu stiil
sévérsi misterele religiunel crestine.

5) Grubia de la slavinescul TPYOBIE = grosolan.

8) Dé&vstvuesc de la TBHCTBOBATD — a lucra, a practica.
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s& vai cd §i pentru scurtd limba noastrd ce iaste o am facut, si pentru
lzpsa dascalilor (cum am dis), ce nu sint intru ticalos rodul nostru,
entru neintelégerea naroadelor, tainele ce sant, si ce insemnéza
si pentru neobicéiul beséricei noastre, ce pand astd-di nai tinut. Ce
dara acésta de césta data, si mai intai tiparului asé da am socotit :
si dupd acésta iardsi nadajduind intru tatal, Périntele..., cu ajutoriul
dar al lui, si intru a madriei tale buni si fericitd viata, incid razmand,
gandesc si alte carti a mai da in lumina, cit voil putea, jar dic
pentru folosul si adaosul lipsitului némului nostrus. Si pentru ca si
se vada si mai bine, pentru ce Mitropolitul Teodosie Liturghia «n’a
vrut nice a cutezat a o prepune (t6td) pre limba noastrd §i a o mutas,
dam aici si locul din aceiasi dedicatie, unde el aratd cu duiosie starea
poporului de alta datd si o compard cu cea de pre timpul lui; si
pentru acésta dice: «Acésta dard védénd si noi, cd ne cum lipseste
in limba noastrd de a fi ea si intelégd norodul, ce inca si multi, da
nu mai multi preuti, si la alalt cin bisericesc, de a cunoaste oran-
duiala si teremoniile ei cum asé sluji trebue, si fieste-care la vremea
ei, de a se dice §i a se glasui, putinciosi nu sint, si mai virtos acésta
si den invétatura, si den neintelegerea limbei pogoard, care noao
jalnic si plansuros lucru iaste intr’atita micsorare, si calcarea rodului
nostru cestui rumanesc, carele odatd si el numérat intre putincioasele
némuri, si intre tarii oameni sé numéra, jard acum atata de supus,
si de ocdrat iaste, cat nice invétatura, nice stiintd, nice arma, nice
legi, nici nice un obicéii intru tot rodul, cit sé¢ pomeneste asta-di
ruman 7) nu iaste, ce ca niste nemernici, si orbi intr'un obor invar-
tindu se, §i infisurandu-se de la streini si de la varvari 8), doar si de
la vragmasii rodului nostru %) cer si se imprumutéza, si de carte si
de limb4, si de invétatura. O grea si dureroasa intémplares. Eaca in
sférsit si vederele teoretice ale kiriarhului nostru fatid cu dorinta Ro-
manilor, de asi avea cartile ritualului pre limba lor, si care vederi
séménd in totul cu ale predecesorului séi, Mitropolitul Stefan, precum
si cu activitatea cea mare a fratelui séi in Hristos din Moldova, dic
a Mitropolitului Dositei, cel ce nu ni se infitisaza asa de sfiicios, ca
Teodosie, si el gaseste vorbe romanesti, cu care si imbrace tite
ideile abstracte ale cartilor ritualului: «<Deci dar bine ar fi, dice
Teodosie prin aceési dedicatie, si de mare folos, cand fies carele
in osebita limbd asa o ar audi, (adeci pe Leturghie) si o ar intelege,
(macar si altd slujba a biséricei)..
Aceste sint in trasuri generale fasele literaturei cartilor ritualului
nostru bisericesc pana la 1682, cand Serban Cantacuzin tipareste

7) Eca cum esplici Mitropolitul Teodosie pe Ruminif s& intr'o notf, tipiritd aliturea cu
tecstul : «intre ruminY ce dicem, cuprindem si pre moldoveny, ci tot dintr’o fintini curi.»
8) Alusie la Slavf, a cdrora limbi o intrebuinfaii Roménii §i pre timpul Mitropolituluf
Teodosie.

%) Nof credem, c% aict se face alusie la Unguril calvinf, carif lucraii acuma cirfi pentrn
Roméni cu scopur! eretice, ca catehismul calvinesc.
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Evanghelia sa, cu carea, cum vom vedea in decursul acestor studii,
introduce o noud epohd in istoria literaturei néstre bisericesti, si pre
care fase noi le resumam astfel: Coresi este prima persond, carea a
rupt cu telraglosismul religios, st cu traducerea §i tiparivea Evangheliei
sale introduce in Biserica ortodocsé un pendaglosism, care triumféza
numai mulfimita curajului luminat al Mitropolitului Stefan al Ungro-
Valahiei, activitifei celei fara péveke a Mitvopolitului Dositei al Mol-
dovei §i cumpatatei infelepciuni a Mitropolitului Teodoste.

Cel intain arata Romanilor si lumei intregi, ca se pdte <prepunes
si pe romaneste misterele si ideile crestine; Dositei cu un curaj de-
osebit lucréza, adeca traduce si tipareste cartile sfinte pe intregul;
iar Teodosie stramuta cestiunea pendaglosismului romanesc din Bi-
serica ortodocsd pre tarémul curat literar, si cu acésta linisteste pre
triglosistii greci, pre carii ii are de ajutatori in lupta cu tetraglosismul
slavic de la noi, colucrand kiar la réspandirea cartilor romanesti,
dupre cum facc si Patriarhul lerusalimului, Dositei, la 1688, cind
adauga o prefatd de autoritate la Biblia lui Serban Cantacuzin. Datori
sintem aici mai nainte de a inkeia aceste priviri asupra faselor lite-
raturei ritualului nostru bisericesc, sa adaugdm si acésta, ca princi-
palul motor al miscarei néstre literare este insusi poporul romanesc
cu Domnitorii, carii cu activitatea lor fac epoha in istoria tarilor
romane, iar cu inriurirea lor la Constantinupol si in tot Résaritul or-
todocs impun tacere celor, ce ar fi voit a se alarma la o asemenea
inovatiune. Si Domnitorii cei mai de capitenie in acésta privinta sint
V. Lupu al Moldovei, Matei Basarab al Munteniei, Serban Cantacuzin,
Constantin Brancovénu si altii, carii cu o largetd domnésca infiintaza
tipografii, fabrici, sat dupre terminul timpului, «¢pivd» de hartie, si
grupéza in jurul lor pre toti carturarii timpului.

Aceste puse, ca priviri introductive, asupra literaturei néstre
bisericesti, vom spune cetitorilor nostri mai denainte, ci aceste stu
dii se vor mdrgini aici numai la Evangheliile romanesti tiparite, care
at avut menirea de a fi intrebuintate ca carti de ritual, si au fost
traduse de pre greceste, incepénd cu Evanghelia de la 1682. Nu vom
imbratisa aici Evanghelia de la 1561, ca tradusa de pre slavineste,
si nici Evangheliile, numite in literatura néstra bisericéscd invétatére,
sau si cazanii, find de o cuprindere si o menire deosebita in Bise-
ricd, dupre cum nu ne vom ocupa aici nici cu Bibliile, sat testamen-
turile veki si noui, fiind si aceste menite pentru intrebuintarea casnica
a Romanilor. Asa ca dorul nostru de acum este, ca si infatisim ce-
titorilor niste studii literare numai asupra Evangheliilor de ritual, tra-
duse din limba gréca; dupa care vor urma altele ale Evangheliilor
invétatore, al treilea rand de studii asupra Bibliilor romanesti, si in
sférsit, de va voi D-del, cu incetul si treptat vom face istoria lite-
raturei fie-careia carti a ritualului bisericesc din limba romana.

Nu credem de prisos a arita aici si metoda intrebuintata la stu-
diarea acestor carti bisericegti. Dupa ce reproducem cu ortografia
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proprie porta cartei, prefetele, si notele istorico-literare din fie-care
editiune a cértei, si le insotim cu observatii esplicative, descriem cartea
din punctul de privire al cuprinderei, aratand inceputurile si sférsiturile
fie-caruid felit de materie cu paginatia respectiva. Descriem apoi partea
ornamentativi a tecstului, ficénd a se vedea si aici genul iconografiilor
cu stilul ornamenteler, precum si celel-alte particularitati grafice. Ara-
tand textul original, dupre care s'a facut indreptarea, comparim tecstul
tipariturei cu originalul lui, si facem a se vedea si deosebirile tecstului
din studiti cu cele premergétére lui. In sférsit, dupa observatiile or-
tografice asupra intrebuintarei literelor si a punctuatiei din tecst, aratam
personele, ce at luat parte la indreptarea cartei, cu tipografi, ce au
lucrat, sati ail esecutat maestriile grafice.

Aceste sint normele néstre de lucru intru acéstd intreprindere,
si noi ne vom abate de la dinsele numai, unde trebuinta va cere.
Deci cu D-deti inainte!

O{ ; '
. 7 s
wiotal.

s S —



L

CVARGRCLIH

DIN

1.6.8 2,



EVANGHELIA DIN 1682

Tecstul sfintel i dumnedeegtei Evanghelii, menit pentru ritualul
din Bisericele romanesti, a fost tradus cu mult inaintea anului 1682.
In manuscrise se gisesc si pand astd-di incercdri de traducere a
Evangheliei incd de pre la inceputul vécului al XV[-lea, iar tipirite
avem tecstul Evangheliei intregi numai de la 1561, numit al lui
Coresi, si dupre descoperirile literare, de care dispunem, se péte
dice, cd acesta este cel intaili tecst romanesc, ce a stat pre sfinta
masd, si de pre care s’ail cetit Romanilor in romaneste invétiturile
Mantuitorului lumel. Tot Coresi, dar numai la 1580, tipdregte ro-
manegte Evanghelia pentru a doa 6ri cu menirea, nu de a sta pre
sfinta masd din altar, ci in Biserici pe analog 1), si a fi intrebuintaté
pentru invétarea Romanilor atat in Bisericd, cat si in afard de
Bisericd, in adevérurile religiunel crestine cu mai multe tilcuiry,
adunate din sfintii Parinti si dela Dascalil Bisericel, si pentru care
ea se §i numesgte <Evanghelia invétitore» de Bragov. Evanghelii de
aceste, adecd invétitore, maiavem incd trei dintre anii 1643 — 1644,
cunoscute cu deosebirile de Dél (Monistirea Délului de langid Tor-
govigtea), Govora (monéstirea cu acest nume din Oltenia) si Iasi,
capitala Moldovel. Téte aceste Evanghelil tiparite, sali manuscrise,
sint traduse de pre tecsturile slavice, si ele pot fi privite numai ca
Incercdri, de a pune pre limba romanéscd invétiturile Mantuitorului ;
si fiind ast-felii, ele n’ali avut multd duratd in Biserica romanésci ;
au fost de sigur nimicite de citra partisanii limbelor greco-slavice din
Bisericele néstre, si pentru acésta se giisesc férte rar, i ele n’a putut
sd infroducd in sufletul Romanilor credinti, ci Evanghelia se péte
traduce si intrebuinta in Bisericd si pe limba poporulul. Aceste anume
imprejurdri istorice ale Evangheliilor, dinaintea celei de la 1682,

!) Analog este masa, saii tripodul, pre carea se pun ciriile, trebuitére la serviciu, si pre
care cir{l le intrebuinfazi dascdlif la cintarea si cetirea celor din Bisericd. Vine de la vorbele gre-
cestl @ra==prin, pe si loyszoy = tribuna judiciari, de unde se pronuntaii la Romani sentintele. In
Biserici masi pentru citire, invéfdturd, cum §i pronunfarea sentinfelor morale ale Biserice! asupra
gresalelor omenegti.
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Tecstul sfintei i dumnedeegtei Evanghelii, menit pentru ritualul
din Bisericele romanesti, a fost tradus cu mult inaintea anului 1682.
In manuscrise se gisesc si pand astd-di incercdri de traducere a
Evangheliel inci de pre la inceputul vécului al XV[-lea, iar tipirite
avem tecstul Evangheliei intregi numai de la 1561, numit al lul
Coresi, si dupre descoperirile literare, de care dispunem, se péte
dice, cd acesta este cel Intaili tecst romanesc, ce a stat pre sfinta
masd, si de pre care s’aii cetit Romanilor in romaneste invétaturile
Mantuitorului lumei. Tot Coresi, dar numai la 1580, tipdreste ro-
manegte Evanghelia pentru a doa ¢ri cu menirea, nu de a sta pre
sfinta masd din altar, ci in Biserici pe analog '), si a fi intrebuintats
pentru invétarea Romanilor atat in Bisericd, cat si in afard de
Bisericd, in adevérurile religiunel crestine cu mai multe tilcuiri,
adunate din sfintii Parinti si dela Dascilii Bisericei, si pentru care
ea se gi numeste <Evanghelia invé{itore» de Bragov. Evanghelii de
aceste, adecd invétitore, mai avem incd trei dintre anii 1648 — 1644,
cunoscute cu deosebirile de Dél (Monastirea Délului de langid Tor-
govigtea), Govora (monistirea cu acest nume din Oltenia) si Tagt,
capitala Moldovel. Téte aceste Evanghelil tipirite, sai manuscrise,
sint traduse de pre tecsturile slavice, si ele pot fi privite numai ca
Incercérl, de a pune pre limba romanéscd invétiturile Mantuitorului ;
si fiind ast-felit, ele n’ati avut multd duratd in Biserica romanéscs ;
au fost de sigur nimicite de catra partisanii limbelor greco-slavice din
Bisericele ndstre, si pentru acésta se gisesc forte rar, si ele n’aii putut
sd introducd in sufletul Romanilor credintd, ci Evanghelia se péte
traduce si intrebuinta in Biserica si pe limba poporului. Aceste anume
imprejurdr] istorice ale Evangheliilor, dinaintea celei de la 1682,

!) Analog este masa, saii tripodul, pre carea se pun cirtile, trebuitére la serviciu, si pre
care cir{l le Intrebuinfazd dascdlif la cintarea si cetirea celor din Bisericd. Vine de la vorbele gre-
cest! @ra == prin, pe §i loyezoy = tribuna judiciary, de unde se pronunaii la RomanY sentintele. In
Biserici masi pentru citire, inyéfiiturd, cum i pronuntarea sentinfelor morale ale BisericeY asupra
gresalelor omenesti.
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fac pre invétatil timpului lul Matel Basarab sipre cel ai lul Vasilie
Lupu, si priviasci cu multd sfiald la indrdznéta intreprindere a
traducerel tecstului Evangheliei pre romaneste, si kiar Mitropolitul
Ungro-Valahiei Teodosie, contimpuranul lui Sérban Cantacuzin, nu
traduce rugiciunile Liturghiel, si prin prefata cirtei o spune apriat,
cd nu indrizneste si facd acésta din pricina <ingustimel limbel ru-
manesti».

Cand insé a venit plinirea vremel, si Mitropolitul Ungro-Valahiel
Stefan, de pre timpul lui Matel Basarab, a tiparit «Mistirion-ul» set,
Romanii s’alt imbarbitat la traducerea gi tipdrirea de cdr{i pentru
ritual de pre tecstul original. $i, avénd de acum partisani in intre-
prinderea lor pre Greci, el s’ati apucat pre timpul lui Sdrban Can-
tacuzin de tecstul biblic, si astd-di vekiul Testament, mane cel not,
si in sfirgit Evanghelia pentru slujbele dumnedeestia ajuns a fi pusa
pre sfinta mass, spunénd partisanilor tetraglosismului slavic din
Biserica romanésci, ci tecsturile slavone din intrebuintare sint, dupre
cum §i erail, gresite. Aceste sint inprejuririle istorice ale Evanghe-
liel din studiul, ce ne prestd, si pre care Evanghelie nol o numim
primul gi cel mal nemerit pas in calea literard de trecere de la
limba slavond la cea romanéscd. Si fiind cé acest pas a fost facut cu
tota kibzuinta §i in kip nemerit, el rémane §i pana astd-di intaiul
pas sigur de propasire in istoria literaturel néstre eclesiastice i de
ritual. Indrmati de aceste cunogtinte, vom incepe:

Porta cartei:

«Sfintd si Dumnedéiasca Evan’ghelie.

«Carea intracesta kip tocmita dipre oran’duiala grecestil Evan’-
ghelil, acumil intdi sau typaritu 2).

«Den porunca, si cu toatad keltulala, prea luminatulul, §i prea
indltatulut Domnii i obladuitoriii®) a toata fara rumanéscé I Sarbanti
C. voevodii adevératul nepoti, prea bunulul Bitrdn Sdarban Basd-
rabli voevodu.

2) Evangheliile cu Epistolele si faptele Apostolilor in ritualul bisericesc aii suferit do& impir-
firf. Cea intfia si cea maY veke este impiriivea pe pericope, zicéle, bucifi, astminat trebuinfelor
ritualulut, si destinate de superiorif Bisericelor ; Yar adoa este impirfirea pre capitule, carea se pote
numi si o impirire stiingificy, si unde pericopele ritualuluf intraii de multe ori in do€ capitule. De
aict o mare greutate pentru cef ne'ndeminatic de a gisi pericopa, trebuitére dilel. Eca ce ne spune
si Sirban Cantacuzin prin predoslavia Apostolului dela 1683 despre ordnduéla Evangheliilor ro-
ménesty, premergétére acestia: cAcfasti dari despirire, in patru pir{l a noului Testamentii, fiejte
care parte naii avutii osebirea capetelorii, dupi rinduiala grecesculul tipicii, ce era risipitii §i ame-
stecatil, 5i cu nevoe a gisi a fieste cdria i capii, ce era sil citésci. Fiindii foarte cu nevoe ci-
titorilori, de vréme, ce cef ce de intif au tilcuiti Dumnegeésca Scripturi cea noao dupd elinie
spre a noastri intelégere n’au socotitii impreuni cu tilcuirea si piziasci si ordnduiala elinesculuf
tipicii.» AicY se infelege, ci este vorba despre manuscrisele de Evanghelif, ce s'ati infitisat luf
Siérban pentru tipirire.

%) OblXduitorili insemnézi stépanitor, si el este un atribut, adaos la cel de Domnitor. Vine
de la slavinescul osaapaTh= a stépdni, a fi proprietar.
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«Intru folosuld, si intelegerea pravoslavnicit Rumanesti Besérici.
«Ispravnict fiindi prea sfintituli kyr Theodosie Mitropolitul
tarai*) si Ecsarhu Latarilori ). .

«In scaunul Mitropoliei Bucurestilorii typarindu-se.
«La anul dela spiseniia ) lumil 1682.

Pe fata a doa

«Versurl politice, 10, asupra stemelor 7) luminatului si inltatuluy
Domn Is ®) Sdrban C. B. voevod.

#) Ispravnic = indreptitor, indeplinitor al poruncilor domnesti; si vine de la HCIPABHINCA
=a se indrepta, a indeplini. Mitropolitul Teodosie nu era asa de cutezitor, ca Mitropolitul Stefan,
in privinfa traduceref pe roméneste a cirfilor ritualuluf (ved! biograf. luf Theodosie in Rev. Bis,
ort. romind, An. V, pag. 29—30); si Domnitoriul il numeste ispravnicul acestef lucrirf, desi de
fapt eraii ispravnict Cantacuzinestit, si anume Iordake Cantacuzin.

%) Laturile= z/ayw@r. Traducere forte nemeritd a unef pir{f din titulatura Mitropoliilor
Ungro-Valahiel, #fagyos mwhaywav = Ecsarcul, locotiitoriul laturilor. Si vorbind istoriceste, acésti
titulaturi s'a dat Mitropolitilor Transilvaniel §i apof ai Muntenief dupi anul de la Hs. 1000, cind
Ungurif, primind crestinismul dela Biserica de Constantinupol, aii trecut supt Biserica Rome¥, rémi-
nénd apoY, ca administratia bisericésci a crestinilor, rémasi credinciost Constantinupoluluy, s¥ se faci
tot in numele Patriarhief de Constantinupol de citri Mitropolifit ortodocsY, in calitate de EcsarhY.
Apol acéstd titulaturi a primit o intdrire si maY mare prin faptul, c Mitropolitit MuntenieY aii sfintit
mal mul{f Mitropoliff din {inuturile Transilvanief, cind o parte din Roménif Transilvanief aii trecut
la unie pe la sférsitul véculuf al XVII-lea (ved! artic. Titulatura Mitropolifilor Ungro-Valahief Rev.
Bis. ort. roméni An. V. pag. 135 —149 si Condica sinti pag. 69 —73; 77—83).

Unif insé, mal ales dintre streinY, avénd la indémin¥ vorba roméinésci, saii romanisati nu-
mai, plaili = munte, aii tradus gresit vorba mheytos = lateral, cu plaiii, al plaiurilor, al muntilor.
Pentru Muntenia, carea sl-a ficut descilicitérea din muntif Omlasuluf §i af Figirasuluf, si pentru care
s'a si numit de citri streinf muntenie si de Greci Ungarie ; de altf parte, fiind ci ecsarhatul bise-
ricesc al Mitropolief Ungro-Valahiel se intindea asupra munilor Transilvaniel i asupra Ungariel ;
traducerea luf selyzos cu plaili pare a avea dre-care aséminare formali cu adevdrul istoric, dar
nhaywos din titulatura Mitropolitilor Moldovel? Aicl nu putem gisi nicY acésti parte de adevér,
Ecsarhatul bisericesc al Mitropolief Moldove! se intindea asupra Galifiel si a Podolie! rusesti de
asti-(lf ; adecH, asupra unel localiti{f plane, dupre cum o arati si numirea, si firi plaiurl saii mungf.

La anul 1682 Mitropolitul Teodosie este revenit la tronul Mitropolie! Ungro-Valahiet. El in
anul 1673 este inlocuit cu un grec Dionisie, Yar dupi inlicuire se retrage la mdnistirea Cozia, me-
tania sa, si apof la Tismana, cind el pentru intdia dati zideste o Bisericufd cu kilit pre délul de
ling# orasul Rimnicul-Valcea, supranumiti Cetifuia, Yar grecul Dionise mére in anul alegeret séle
de Mitropolit. Dupi moértea luf Dionisie tronul mitropolitan este ocupat de citrf Varlaam, Episcopul
de Rimnic, pind la anul 1679, Aprilie 15, cind Yarisi revine Teodosie, si face, ca Bisericuja ce-
tifuia si rémédnd pind in cele de pre urmi metoh al Mitropoliet Ungro-Valahiel. (Vedi Condica
santi pag. 41—45).

°) Spdsenia = mantuirea. De la CHACATH —a méntui, si acesta dela CIACH — Mantuitor.

") Stemele = imaginele. Vine dela stema-atis — panglici de incununat capul, cununi si
corond ; insigniile genealogice si demnitare ; si acesta vine dela 0Téuua-aTos = cununi.

%) *I» din titulatura Domnitorilor roménY, si anume af Muntenief si al Moldovef, nu si a¥ Tran-
silvanief. Observim mat intaY, c# unif il scriii Iy cu titla, saii accentul circumflecs, in sémnul luY
Toan scurtat, al{if *fe) cu accet grav, si atunci scriitorul merge cu mintea sa pini la numirea miste-
ri6sd a lunef, sail a patraruluf intiil, pre care nof l'am tradus cu Craf, Rege. (Veq! eraldica vekfe a
Roménilor, de Ghenadie Ep, Rimniculuf, 1894. Bucurestf, pag. 16 —33). Dar nof si dim aicY pi-
rerele de cipitenie asupra acestei vorbe mult discutate.

Domnul Venelin in opera (Braxo-Garapekia mmm Jako-crassckis rpamarsr. 1840.
Petburg. pag. 27) dice despre romanescul ’Ze: <In Valahia unit cred, ci 5 insémnéza Ioan, altit
Iona, si in sférsit cel din grupa atreia Iov, si de aceia totl Domnitori{ s’aii numit loany, Ionen¥ si
loveni.» Mal jos la pag. 29 adaogi: «Din istoria Bulgarief stim, c# dupi eliberarea tronuluf con-
stantinupolitan de jugul latin, la 1204, Regele Bulgarilor (nof adiugim al Roméno-Bulgarilor) Ioan,
in ciuda Balduinilor, §i dupi ce a cucerit Rumelia si Macedonia, a primit titlul de Cesar al tétel
BulgariY, al Grecilor, Albanezilor si al Sérbilor... Dela acest Ioan, neuitat pentru Bulgari, s’a ni-
scut titlul: «Cu mila luf D-deii §i aluf Ioan = Cesar, etc,» Si in sférsit pe pag. 30 inkefe: <In
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Literele de pre laturele stemei

16 — Cral, Rege, IIl = Sarban, K — Cantacuzin, k — Basarab.
EA —voevod, A, =Domn, 6 —obliduitor, I = tdrei P— romanesti,

documentele ne’nsémnate se lasi cu mila lui D-geii, si nimene n'a bigat de sami, ci [ férd de nict
o trebuinfd a ajuns a fi nedespir{it de numele Domnitorilor, far scriitorif necul{ff il intrebuin{ézi
dupre obiceiti, fird a-f sti origmea si intelesul>, Cu modul acesta, D, Venelin crede, ci Jw este scur-
tatul luf Ioan, si acest Toan este numele luf Toanitiii, saii lonij#, Regele Roméno-Bulgarilor, din a
ciruia mili, dupi D-deii, Domnitorii Roménilor din Muntenia si Moldova eraii Stépénitorf, sati Cesarl.
Acésta este o interpretaiune bulgari aluf Iw, si de acésui pdrere se tin si cel mal mulfl din
istoricif romani, precum si D. Bogdan, care a scris mal pre urmi, publicAndu-st studiul prin «Con-
vorbir{ literare» si dupre pirerea specifici a D-sale Alecsandru Basarab I’a imprumutat de la §igman,
ginerele seii, purtindu-l, adiogdm nof, numai acest Sigman.

Ieromonahul: Paisie in asa <Istorie Slavéno-bulgari» dice: ¢Impératul Tdrnovului, fericitul si
vrednicul de aducere aminte, Mihail, saii loan, adeci crestinitorul Bulgarief, Boris Mihail. Dela
dinsul a plecat familia si némul impérafilor bulgarl pind la Ioan Sisman, cel mal de pre urmi;
tofl acestia, caril eraii de némul luf, subscriéii titlul lor cu numele luf, si inti{ scriéii numele lor,
pre care 1l avéti, si apol Toan, adeca loanovict>, (KpATEiil 0UEPKs HCTOPIL NPABOCIABHEIXD

nepKBeﬁ. E. Golubinski. Moscva. 1871. pag. 658.) Cu modul acesta, Paisie giseste pre Io) tot la
Bulgar?, dar nu cu Venelin la lonif#, ci la Boris, si intr'un nume fictiv al acestuia, pre care nicl
Boris, nict urmasit luf, precum §i nici Asanizii, sail urmasii acestora nu l'aii purtat. (Ved¥ Crestinis-
mul meii in Dacif cu Documentul original de la loan Asan). Eca izvorul pireref D-lut Bogdan din
studiul menionat, pre care D. Golubinski inci dela 1871 I'a pus la indéména invéfatilor..,

D. Fotino (*Iovogin Tijs mdher Aexias. Viena. 1818, 'I. II, pag, 21) dice: I al vekilor
Domnitor, care insémnézi No¥, a fost privit de posteriori, ca un nume proprili, Ioan, sil'aii adaus
la inceputul titlurilor domnest! pind astd-di». >Ie>, scris de D, Fotino cu accent grav si aspirafiunea
subtire, ne aduce aminte mai mult de numele misterios si argeic al lunel, despre care nof am vorbit
in de ajuns si prin Eraldica vekie a Romdnilor la locul citat, si traducerea lul cu Nof este prea
arbitrari. Dar si mergem finainte cu insirarea deosebitelor pdreri,

Dupre D. A, Tr, Laurian (Magazin istoric pentru Dacii. Bucurestf, 1845. Tom, I, pag. 329)
«Dacif Daciel orientale din timpurile Gotilor avéii numele de Ioviani, sai loannl>. Prin urmare si
dupre D, Laurian >I» al titulaturef Domnitorilor nostri insémnézi tot Ioan, or¥ sirbescul Iov, sail
latinescul Iovis = lupiter, -

Ma¥ avem inci o pirere in privinfa luf ’fo' i acésta se datoreste unul cerc de scriitori
dela «Gazeta de Kisindii», carii pre la anif 1868 si 1869, publicind niste documente roménestl,
fird multd bitaie de cap traduc pre *Io» cu Nof, Maf mult. Ef dic prin citata fote: <« Iw insemnézi
pe moldoveneste eii, in loc de Nof. §i acéstd vorbi nu se pote ceti lo, si nict traduce cu lovans.
Acésti pirere, nefiind istorici, este cu totul lipsitd de ori ce temeiit stinfific, §i ea, credem nof, a

esit din piruta sinfonie a luf */o cu roménescul i fafi de rusescul 4 = eil.

S% dim aicY i pirerea D-luf Scarlat Vizanti despre originea arheologici a luf ’Io, citrd
carea inclindm i nof, aritind mal intii deosebitele forme de scriere ale lul ’Jw din documentele
roménesti,

75 din titulatura Domnitorilor roméanY se scrie: /5, ca in Evanghelia din 1682; Io, ca un
scurtat din Ioan, unde aspiratia neregulatd s’a pus supt circumflecs; si in sférsit Jo» simplu, fird
de vre un sémn ortografic. Formula intiia este in deobste intrebuinfatd de citrd diacif = scriitori{
romani de ném, adoa de diacii bulgari, sali romanY de culturd bulgiréscy, caril, se vede, cd avéil
in mintea Jor credinfa, c# el este derivat din fwannz, si in sférsit formula a treia se intrebuin{ézd
mat ales de diacif sérbil de ném, caril rar il traduc cu Ioan si de mal multe-orl cu Iovan,

Scarlat Bizanti in opera sa (¢ H Kovorartwovmwolis> Atena. 1851) ne spune: <«Dupre
Eustatie (Eig Jewovvs. tov mweguny. 92) >J&> se numia in dialectul Argeilor luna. Pe ldngi aceste §i
Cronica pascald dice, ci Argeil si pind asti-qf numesc in mod mistic si cu nume apocrif pe lund
> Is. Stabilindu-se acésta, se ecsplici luna cea cornoratd, sail imbinatd de amindo€ cépitdiele, carea
se intilneste forte des pre monedele bizantine, si pre carea statul turc a luat’o, ca emblem#, nu mal
mult din intimplare, ci imitind (pre Bizantint), dupre cum crede si Turneforfius, §i péte dupre
acesta si Choiseul-Gouffier (Voyage pithoresque T, III, pag. 454); desi acest renumit cilitor giseste
causa embleme! in alti istorie. Tristam kfar a publicat un facsimele frumos al unei monede a lut
Traian (Comment. Hist. T. I) pre reversul ciria este nu numafkipul lunel ceY imbinate de améndog
cipitaele, dar si stéoa, ce este asedatd in' mijlocul ef; adeci insusi emblema Statulul otomans. La
cele dise de D. Bizanti nol vom maf cita §i o altd monedd tot din vécul al 1I-lea, aflati la Abidos
din Troada, unde capul luf Traian este laureat, Yar pe revers staii dof cabirl fatd in fafd i la mijloc
craiul nou al nostru, adeci ’Jw, cu stéoa intre cérne> (Eraldica vekie a Romdnilor, pag. 48).

Eca in sférsit si faptul istoric, de cand i cum Argeil ai primit luna, §i cu dinsa pre I,
intre obiectele §i numele, stimate de dingil.

In opera intitulati ,(KoHCTARTHEONONE W TYpRE“ Stpburg. 1841, pag. 3) cetim: <Im-
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«Grip’soril ) si stemele, sém’nes Impéritief,
Precum si corbul védese afi sém’nul Dom’niei

Cu carea cestli luminatii Dom’nii, vrednicii & impodobéste,
Amén’durora stemelorti mosténit s& pomenéste

Ca de pre némulit parintescii, pre gripsor stépanéste,
lara de pre mami pre deplinii pre corbt dom’néste 19).

«Tu dard Doam’ne care esti, marele impératii

Care pre cestiit Dom’nii luminatii, insuti lai incoronati
Cu lind pace sl’ pazésti, cu viiaty fericity,

In scaunulit strimosilorti, cu Domnie slavita.

Pe fata intaia din a treia féie a Evangheliei cetim:

s Sdrbanii Cantacuzino Bdsdrabii Voevod. Din’ mila lui D-ded
Dommi gi obladwitorin tdrdi rumdnesti. Tuturor celor, ce s¢ vor in-
tampla a ceti, intru Domnul sd sé bucure.

«Mare jaste dragostea Prea bunului D-déti, care de’nceput aii
aratatii i arati la omu fiindu lucru al s8u, si zidiri a mainilor sale:
§i vilata luf din’tru asa suflare, precum dice svnta Scriptura : s
sufla intru dansulti duht de viiatd. Dereptit acéia multe si bogate
mijloce ') ati facutti pentru aluf spisenie, si intdiii ati datu luf légea

pératul Filip al MacedonieY, intindénd cucerirele séle in Tracia, a dorit si supuni §i bogatul Bizantiii.
Dupd o lupti destul de indelungatf, in carea Bizantinil si-aii apirat oragul birbiteste, Filip s’a ho-
tirit, ca si-§1 ajungd scopul cu o nivilire puternici si pe neasteptate. Pentru acéstas'a ales o népte,
cind Bizantinif nu presupunéii o nivilire. De o dati si din nonY ceY negri a esit luna, si cu o lu-
mind neobicinuiti a luminat téte imprejurimele orasuluf. Planul ascuns a fost descoperit, origenif
all luat mésurele trebuitore, si cu usuringd a fost réspins atacul, Din rccunostinfa pentru ajutorul
la timp §i tot-o-dati misterios el aii inceput a adora pre Dia.a, apiritorea orasuluY lor, si o inki-
puiaii pre monede in form% de jumétate de luni. Acésti emblemX maf pe urmi a fost primiti de
citri Constantin, cind el pe ruinele Bizantiuluf a intemeiat capitala sa, sia fost péstratd si de Turct,
cdnd el l'ai cucerit. Cu modul acesta, jumétatea lunef a ajuns a fi divisa Turcilor nu, ca o emblem#
a musulmanismulul, ci ca emblem# a ConstantinopoluluYs.

Acum, daci luna s’a numit de vekif Bizantint ’Js, si Scriitorif bizantinf cu diacif sérbi ne-
ali pistrat anume acésti form# de scriere a luf >J¢ din titulatura Domuitorilor nostri ; daci de
altd parte luna cu saii f4ri o stea in mijloc se intilneste pre monedele imperatorilor Bizan{in{ si
ale luf Traian, ba, dupre cum am aritat prin eraldica vekie a Romanilor (pag. 48—351) pre meda-
liéne, icéne i monede din vécul IV si maY pe urmid ; nof sintem in tot dreptul de a afirma si aicY,
ci Romadnil, pistrind reminiscenta lunef, nu Y-a uftat nict argeicul si misteriosul nume de ’Jp) =—
Craiii, saii Rege; si ci acest nume, cu infelesul luf cel mistic i cunoscut numaf celor iniciatY, a fost
in stare s% feriasci pre Romént de multe neplicert, ce le putéii veni din partea Regilor ungury si
mal pe urmi §i din partea Sultanilor. Si apo¥, nicf Mircea cel bitrin, precum si- nici Stefan cel
mare nu se numesc pre sine Regi safi Cral af Roménilor, cu toti neatirnarea si miretia lor politicd,
dar din titulitura lor. precum si a tuturor Domnitorilor, kiar siacelora de o valére mici, nu lipseste
nicf misteriosul 7. De aceia pentru nof ’fe) insémnézd Rege, saii Cra, dupre numirea vekfe.

?) Gripsorif = emblemele. Dela griphus = ghicitére, saii emblema unuf lucru, orf autoritity,
si acesta dela yozros, sail yovg-vwos == animal mitologic cu capul si penele de vultur, Yar trupul
de leii, ce in mitraism inkipuia pre sére.

1%) Sirban era dupre tati Cantacuzin si dupre mam# Basarab, si de aceia in stema luf intra
vulturul bizantin cu do€ capete, imprumutat dela Persf, dupre cum nof am arftat prin Eraldica Ro-
ménilor, cu corbul Basarabilor roménY. Acéstd insé deosebire dintre vultur si corb, aritatd si aict,
intireste i maf mult vederile néstre despre corbul din stema Muntenie, si ne face si dicem inc#
o datd, ci corbul §i nu vulturul, fie el si cu un singur cap, a fost rebusul vekili al stemef vekt a
Munteniet (ved! Eraldica vekfe a Roménilor pag. 69—85).

1) Mijloce in loc de mijloace, si acesta pentru mili, indurare,
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cea firésci: ca pren mijlocul zidirilor si vie pre !?) cunogtinta lui
D-déi, precum dice Apostolult. Ziditoriulii D-déi, s¢ véde den’tru
mérirea §i frumusétea zidirilorti. Pre’ncare zidiri, si iubitoriulti de
D-déii Avraamii sati dusii spre cuno§t1n td Dum’ negelasca Tara de
vréme ce nicl pre’ntracéste zidirl at cunoscutii omult pre D-déu.
Tardgi de adoao oard ati datii lui légea cea scrisd prenti Moisi la mun-
tele Sinaei: Iard nu deplind, pe’'ntru nedeplina cunostintd a Iudeilori.

«3i fardsi nicl pe’ntru aclasta ati luatii omuli folosinta, derepti
acéia mal pre urmg de toate, Al trimisii pre celii Unuli néscutii
Fiiul s&t. Care insusi dicea: atdta ail iubitii D-déu lumea, catii pre
Fiiuld séti unuli nédscuti latt datd, gi ludndt trupt si sufletit nevé-
dutti, din Prea curata Fecioari: datatt Jul nouli testamenti, légea
cea de plin(4), dic svnta $i Dum’nedeiasca Evan’ghelie. Pentru carea
purtdtorii de Dhii proroci ati prorocitii, dicéndii: di'n Sionil va esi
légea, si cuvéntult Dom’nului di'ntt Ierusalimii; fara nu mai multi
di’nit muntele Sinael, care evan’ghelia laste lumina oamenilorii §i viiata
credi'nclogilorii. Et sdntii dice Viiata si invifarea, intru care Evan’-
ghelie 4 lucruri sé cuprindii; infricogari, Porun’ci, Credintd, si fa-
géduind. Si cu infricogdri sé cagtigd frica lul D-dét, pentru care
dice: cd cel direpti, s& vor duce la viiata de vécii, lard cei pécitosi,
la mun’ca de vécii; acolo va fi plan’sulii si scérsnirea din’tilorii. Prent
porun’ci iardgi- céstigdse bunele fapte, pen’tru care dice: acéstea
porun’cescli voao, ca sd iubifi unult pe altult, i precumi veti
sd facd voao oamenii; facetl si vol lorti asémene. Pre’nti cre-
dintd Jardgi castigise lumlna credmgu, si vuaga de vécl 13), pentru
care dice: celti ce va créde in mine, de va si muri, vit va fi. Pre’nt
fagdduintd fardgi iaste, ca unde gice: Veniti blagos]ovigﬁ Parintelul
mietl, de mosteniti cea gititd voao impéritili mal nainte de zidirea
lumii. Pe’ntru acéia cu adevératii acéstd svntd si Dum'nedeéscd
Evan’ghelie, laste cale gi adevéri pre’n care ne poviatuimii spre
lumina vietil, care laste eli insugi: Ki sdntii dice calea si adevérul
si viiata. Aicl intraciastd svntd KEvan’ghelie fericescuse milostivii:
ferice dice de milostivi, ci4 el s8 vorti milui. Aicl intraciasta sé
laudd mucenicii: cine va vrea sufletulil lul sélii spiséscd, dice salu
pilardd pentru mine i pentru evan’ghelie.

«Aici s& laud4 pustinicii: cine va vrea si vie dupd mine si se
lépede pre 14) sine, dice si s ia Crucea sa, si si vie dupa mine.

<Aicl s& fericescti Arhiereii: si péstorii, cel ce ail luminatil in
lume cu bunele lorti fapte, si cu ale lorti invétdturi, ca o lumina.

%) Pre, in loc de: la. Inrlurire grecéscd: wa 243y éxc 4w yrdow =si vind pe (la) cu-
nostin{3.

13) De véc, si de vécY, traducere a luY aiwicos = vecinic, séii a Slavinescului skunwii =
etern, vectnic. NicY pini asti-df nu este stabiliti formula traducerel acestul adiectiv, si el se tra-
duce asti-di, ca si maY nainte, cu adiectivul si cu genitivul numelui; o dati ins€ cu singularul si
alte-or! in pluralul luf; tot-dé-una insé cu in{eles adjectival, de etern, fird de sférsit,

14) Concordanti de verb activ cu acusativul, in loc de cea reflexivd cu genitivul ; adeci de
sine. Incd o dovadd, ci limba roménésci era in formatiunea ef,
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Voi sénteti dice lumina lumil. Aici toate sévir’sirile s& afld, filoso-
fila cea cunoscdtoare gi lucrdtoare. Aici toate céle Dom’negti sér-
bitori si ale Preacistil sé afli. Aici si cel derepti impérati si Domni:
sé fericescli, cafi pentru adevérulii §i spre facerea de bine, sall
nevoiti gi sé nevoesci. Pe'ntru cd facerea de bine; Iaste plinire
Evan’ghelestil porunci.

«Acéstea cunoscéndil §i noi, avéndii invétdtura de la strimosi,
pentru Dum’nedélasca credintd, si cumt ci credinta care faste noao
data de Proroci si de Apostoli firde fapte faste moartd, si sufletul
credintil sintt faptele. Nevoitunémil si noi si ne aréitdmil credintif
cu fapte, de vréme ce di'n mila lul D-déti, némt invrednicitit Cin-
stitulul acestuia Scaunii altt mosilorii stramosilorii nostri, a fi stipani,
si obldduitori. Amiui socotitii ca s# inderep’tdmi céia ce iaste fo-
lositoare sufletelorti, gi avéndii nddéjde pe’ntru céle viitoare bunitati,
nému nevoitt de am sévérgitii acestii lucru Dum’nedéescii, svta
aclasta evan’ghelie. Care nefiindii mai denainte tocmits la slovenie,
sd cetéscd dupa rd’nduiala dilelori, si a sérbédtorilori celori dom-
nesti, si ale svintiloru ). Porw'ncitami fratelui nostru Iordakie
Cantacuzino, vel stolnicii, de o ai indereptatii, i o ai agédatii precumai
umbld cea ellinéscd, g intru toate asémene, dupd ord’nduiala Beséricii
Reésaritului, alcatuinduse i svintele cuvinte '®), spre mai alésd infelé-
gere a limbii Rumdnegti. $i aga cu a noastrd poruncd si keltuiala,
inderep'tanduse si puin’duse si in Typografiia ce sai lucratii la sfinta
Mitropolie !7), fiindli Ar’hiereii i pastoriii cregtinescului acestuia
norodu, Périntele nostru Kyr Theodosie Mitropolituli. O punemi
aclasta inaintea tuturort celorii ce vort ceti, si de’ntru mica oste-
néla noastrd, o ddmu aclasta dari pre la toate Besérecele tirii
noastre, intru folosulii crestinescului norodd, si intru pomenirea
noastra si a parintilort. Si fifi cu bucurie toti cei ce vetl ceti i
pomeniti celui '¥) ce ali cagtigatii voao acestii bine, gi rugati pentru
spdsenia noastrd, dépururea pre D-déu.

15) Tote Evangheliile slavone pini la sférsitul jumitite! intdia a véculuf al XVIII-lea eraif
impirfite numal pre zicéle, Yar zacélele, inceputurile, safi pericopele dilelor de multe-orf intradi in
do¥ capitule si nu arare-orf in do€ capitule, ce nu se succedaii. Zicélele saii inceputurile in Evan-
gheliile grecest! se ins¥mnali cu numerele curente 1, 2 etc., far in cele slavinest! cu zacélo = in-
ceputul, I, 2 etc. Dupre acéstd impiriire avem tradusi Evanghelia luf Coresi de la 1561, 5i tot la
dinsa face aicl alusie Domnitorul Sérban Cantacuzin, Impirtirea Evangheliilor pe dile si sérbitory
in roméneste se face acum pentru intdia datf si de pre originalul grec; si noi pentru acésta qicem,
cd Evanghelia din 1682 in istoria literature! Evangheliilor roménestY tipirite face epoh# §i din acest
punct de privire, si tot o-dati este cea intiia Evanghelie, unde la traducere s’a inliturat cu desg-
vérsire tecstul slavic, si s’a luat de normi numai cel elenic,

18) Alcituindu-se svintele cuvinte = formulindu-se terminologia si vorbele, trebuitére pentru
traducerea tecstulul, Aict §irban réspunde la greutifile, pre care Mitropolitul Teodosie le intimpina
in traducerea Liturghiel sele, despre care am vorbit in precuvéntare.

1) De aict se invederéz, ci Evanghelia din 1682 s’a tipirit in tipografia ceadin not infiintat}
in Mitropolia din Bucurest!. Dar inci nu cunéstem un lucru; fost'a acésti tipografie infiintatd cu
material tipografic noti, adus péte din Liov, saii cu cel aflitoriii in tipografia din Tirgoviste ?...

18) Pomeniii celuf= pomeniff pre cel ... Concordanti asti-df ne'ntrebuintati, pentru cuvéntul,
cd vorba a pomeni in Biserica n6strd asti-di insémni a numipe cutare, in 6re-ce in sec. XVII in-
semnd asf aduce aminte de., .. Concordanta vekle este proprie romédnésci, far cea de asti-df, ca
verb activ cu compliment direct, este mal aprépe de cea slavonH.
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Pe fata a doa a foiei agésea este tiparita:

«Viiata svin’tului si Evan’ghelistului Ioanti, dupd cumi aii scrisit
Sofronie.

Acésta este in trésurf generale biografia Evanghelistului Ioan in com-
paratie cu cefalalti Evangheligti. Fiind comund tuturor Evangheliilor, si ne
avénd ceva particular pentru literatura saii istoria rom#nésci, noi nu o maf
reproducem.

Pe fbéia agéptea, fata intaia:

<A acestuia Evan’ghelistii viatd, de’ntrale lui Dorothei muceni-
culti si episcopul Tyrionului“.

Tot pentru cuvéntul de mal sus nu o reproducem aici.

De la foia 1—19 a tecstului merg Evangheliile de la [oan,
iar la sférgitul acestor Evanghelii se dice:

«Sfér’gitulit Evan’gheliilorti lui Ioannii, denti Pagti, pand la Dumi-
neca Rusaliilorti, incepén’dusé de la Dumineca Rusaliilorti inain’te,
Matthel si Luca, cumii aratid inainte. P#ni la lisata secului de
Pagti, de sép’tdmana Brandii. Decil sé incépe Evan’gheliile lui Marco.

Pe foia 20 fata intaia:

«Insi sisé stie, ci4 de’'n Pagti pand la aciastd Duminecd a Ru-
saliflorti, sé incépe Sép’témana si sé numérd de Duminecd pind Sim’-
bata : Si lardgl s¢ incepe de Dumineca pand lardgi Sam’bita. Tard
de aicea dela inceputulii lui Matthel inainte, sép’tdméina s& incépe
de luni, pind Duminecd sara, si svérsin’duse Duminecd, s& face in-
cepéturd sép’tdmanii, lard de luni dupd r&’nduiala Evan’gheliilor
grecestl.

«Pentru aclasta dard, toti Preotil si Diaconii, laste si stie
aclastd ran’duiala, si acesti numérd al sép’tdmanilorii cumit arati
Inainte, ca s& nu sé smin’tésci dupd numérulii izvoadelorit celorti
slovenegtl, pentru cd& nu sé potrivéste.

Tot pe féia 20 la mijloc incepe:

«Viiata svn’tului Evan’ghelistu Matthei, de Sofronie.
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De la féia 21— 53 inclusiv stai Evangheliile de la Matei,
unde se dice:

«Svér’situlti Evan’gheliilor Iui Matthei, pin4 in’tru aciasti Du-
minecd a sapte spradéce ce s¢ kiami a Hananeii.

Pe fata a doa a foiei 53:

«lard de aici inainte sé incepii ale Lucii '°) Evan’ghelii spre a
optaspradéce sép’tdmand dupa Rusalii precumu iaste insém’natii in-
cepéndusé sép’tdmana de Luni piana Duminecd sara, cum iaste scris
si pdnd aicl.

De desupt pe aceiasi fata:

«Viiata Svn’tului Evan’ghelistti Lucal dupa cumii scrie Sofronie.

Dela féia 55 incepe Evangheliile dela Luca si merg pana
la féia g6 inclusiv, unde se dice:

«Svér’situlti Evan’gheliilor Lucii, pdnd in lisata secului de sép’-
tdmdna Bran’zii, de Postulii celii Mare.

«lard de aici inainte s& incepti Evan’gheliile lui Marco, din Sim’-
bata lul sti Theodor inainte, pind la svnta si Dum’nedéiasca di a
Pagtilorii, cumii iaste insém’natii toate pre rindii inainte.

Pe aceiagi fata a aceliasi foi urméza:
«Viiata Svntului Marco Evan’ghelistii dela Sofronie.

Pre fata intdia a foiei g7 este:

<A acestuiagi Evan’ghelistii Viiatd prescurtii, dela Dorothei ma-
ceniculit Episcopultt Tyrionului.

Pe féia 98 incep Evangheliile de la Marco si merg pana la
sférsitul foiei 126, unde se dice: '

«Svérsituldl tuturor ordn’duitelor Evan’ghelif, di-preste toti
Anult, dela svnta i Dumned@iasca di a Pagtilorii, péna iarisi la
aceiagl di a Pagtilor, dupd cumil laste or#’nduitii la cea greciasca.

%) In vécul XVII Rominif declinaii si unele din numele proprif, nu ca nof asti-d¥. Dar ce
si dicem? Poporul roméanesc si asti-df in depirtare de orase face acésta.



12

De la féia 127 —130 Evangheliile invierei:
«Inceputultt Evangheliilor celor 11 viscresne 29).
«De aici inainte s& incépe ordn’duiala Lunilor, pre Praznice
fieste care Praznicii cu Evan’ghelia lui, cumi faste oran’duitn siin
cea Greclascd, nici mai adaos nici mai lip’sitii.

Pe féia 131 avem:

«Minologhion, ce s¢ dice ordn’duiala Evan’gheliilor pre Luna.

Pe f6ia 168 citim :

«Svér’situltt tuturortt Lunilord, adecd a Minologhionului, dupa
cumi Iaste oréin’duiala Evan’ghelil grecesti.

Pe fata adoa a féiei 168:

«Evan’gheliile de obste la dilele Svntilord, carii naii la sdnicsarti
Evan’ghelil de réndi.

Pe féia 199:

«Evan’gheliile la Svntitul Beséricii, la tarnoséld» ) sai «Evan’-
ghelii de toatd trébas.

Pe féia 173:
«Svér’sitult cu Dum’nedét, de toate Evan’gheliile, care sali agé-
dat dipe Evan’ghelia greciasca.
Pe féia 174 avem nota tipografului :

«Lui D-déit Unuia in Troita, carele pe'ntru nespusa lul mild
pre Fiiul sét Unul ndscutii: lat trimes dinu ceriti pre Pdmantu: si

20) BocrcpecHa — 1invierea, si acesta dela BOCKPECATh — a inviea. In rdnduiala biseri-
césci voscresne se numesc Duminicele, cAnd diminé{i se citesc pericope din Evanghelii, care isto-
risesc faptele Mantuitoruluf de dupi inviere, ca aritarea sa Invéiceilor, Mironositelor etc.

21) In vécul al XVII se dicea si sfinfitul Bisericef, dar si tdrnosiala el. Vorba din urmi este
imprumutati dela greci, si anume dela vorba 2»&gov/{w = intronez icéna hramului; adecii pro-
clam hramul.
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sati intrupatti din’tru Prea svnta Stépana noastra pururea Fecioara
Maria : Si pen’tru ca si putemil afla Viiata de veci, ali dat noao
svnta si ficitoarea de viiafd invétitura aciasta a Evan’ghelii, pre-
cumi Elu insusi dice, intrebati Scripturile cd intru dinsele veti afla
viiatd de veci: Slava si lauda if dami, cice precumit amil inceputii
cu ajutorultt lul amii i sévérsitii cu typariulti svntulii acesta lucru.
Tara pre tine Pravoslavnice cetitoriule cu umilintd te rugdmi, ca
de vel afla nescare lunecituri in lucrulit acesta alti nostru sa nu
bléstemi, ce ca unii fiiti alti svntei beséreci cu bli’ndéte indirep’tézi,
$i nu ne pune intru ponos, ce fati: ci sinoi sin’tem oameni asé-
mene pdtimagi tinuti de slaba fire carea nu lasi pre nice unti omi
a rémanea fird gresald: fard pre catii amii pututi cu nevoinfd amii
lucratii, §i precumit ami aflatii in izvodii >?) aga amii dati si in ty-
pariii : Ce lard te rugdmi Pravoslavnice Cetitoriule, iarti, iartd, ca
$i tu sé doba’'ndegti erticiune dela Dom’nuli nostru Is. Hs. ali
caruia dart i mild si nol ne rugdm lui si fie cu tine pururea. Sme-
ritul intru iermonagi Kiriac %) typar’niculii.

«Precumil dorescii sid soséscd la vadulii celit cu adapostire, carit
santl batufi de valuri intru luciuli méirii: Asa ami doritil gieti si
sosescl la svér’situl svntel cirtil acestia. Vlto ot sizdania mira )
7190 (1682).

in sférgit pe féia 175 se inkeie acésta Evanghelie cu:

«Pinacs 2% ce sé dice insém’nare de cate Evan’ghelii sé afl
ordn’duite intraciastda Svnta Evan’ghelie.

*
* *

2%) Izvod dela HBBOXB — scétere afari, insirare, listf; aicY cu intelesul de tecstul, de pe care
s'a tipdrit Evanghelia acésti. Izvodul acestef Evanghelif este, cum se spune in prefafa cirfey, tecstul
revédut de citri marele stolnic lordake Cantacuzin, fratele Domnitcruluf Sdrban. Iar in ce priveste
traducerea tecstulul acestef Evanghelif, nof avem o mirturisire pre{iési in prefaja Apostoluluf din
1683, unde se dice: «Dereptii acéia poruncitamii a stiutorilorii i invétatilorti, carif s’ail intdmplatii
dascalf, de aii tdlcuitii Sfinta Scripturi cea noao, spre buni infelegerea limbeY noastre, si o aii
asedat dupd orinduiala si urmarea grecesculuf tipicii; si intdl saii tdlcuitii Evangheliiles, Stiind acum,
cd tecstul acestel Evanghelif este tradus de maf mulff invéaff ai timpuluf, intre carif, ca rev&(&tor,
punem pe lordake Cantacuzin, noY credem, ci in acésti societate a lucrat si Damaskin, episcopul
de Buzeil (1703—1708), si mal pe urmd Episcop de Rimnic, care pe la 1682 era numaY ieromonah, nu-
mindu-se Damaskin Gherbest, tiparnicul, precum si Constantin Brancovénu, marele logofit, $irban, fost
logofét si Radu logofétu, ce¥, carif aii lucrat si la traducerea biblief de Térgovistea, tipritd in 1688,

Aicl vom mal adiuga, c¢# Damaskin Gherbest, care mal in urm#, cind era Episcop de
Rimnic, s'a numit dascalal Damaskin, era cunoscitor de multi carte, si apol si de miestria tipo-
grafiel. El impreuni cu Mitrofan al Husilor, maf in urmi al Buzuluf, cu Antim Ivirénu si cu
Ieromonahul Atanasie, formaii pre timpul luf Constantin Brincovénu acea pleiadd de birbaji bise-
ricestf, caril dispunéii de stiinta si miestriile frumése ale juméiitel adoa a véculuf al XVII-lea si
inceputul celuf al XVIII-lea (Veqf opera «Do# manuscrise roménest! din sec. XVII de Ghenadie
al Rimniculuf, estrasi din Analele Academiel romine Ser. II. Tom. XIL Bucuresct, 1892).

?%) ITerom. Kiriac, ca tipograf, nu se maf intdlneste intre tipograff nict aiurea, si nici in tipo-
grafia Mitropolief Ungro-Valachief, care se infiinfase de curénd in Bucurestf, dupre cum s'a spus
la sférsitul Predoslovie! din acésti Evanghelie.

) Vlto ot sizdania mira — in anul de la zidirea lumel. Vine de la vorbele slavone
COBIATP — a zidi, a edifica i MIPh= lume.

25, Pinacs dela wiva&-axos —tabeld de scAnduri saii de metal pentru scris, apof scara materiilor
urel cirtl, Asemenea §i vorba sinacsar de mal sus este tot grecéscd si vine de la au‘mg.;g,oy =
adunidturd, maf ales de biografiii de ale sfinfilor; si acesta de la gvrafw-dEw=adun, voiii aduna.
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Tecstul Evangheliei, ce studiem, este brédzdat de ornamente
grafice, lucrate in stil bisericesc, dupre niste csilografii cam de
rand. Asa pe fata intdia a Evangheliel, §i anume in porta cértel
este tipdritd o vignetd, in formé& de kenar, compus din do& vite
de vie, din care una, esind din icéna profetului Isaia, merge pe
drépta paginei pdnd la kipul Maicel Domnului, carea std inaintea
tronului lui Hs. i apoi formézd cu sine ramele iconelor, agédate
pe acéstd lature, Iar adoa ramurd apucd pe laturea stangd a fetel,
facend acelagl serviciu iconelor din acésta parte. si mergend péna la
kipul st. Ioan botezdtorul, ce std in picidre la stanga tronului. Sus
in fruntea cirtei séde Mantuitorul pe un tron bizantin cu manele
intinse si bine cuvéntand. Pe brate este Evanghelia deskisi, unde
se cetesc cuvintele: «mpurbr(e) x5 mu(k) = venitl la mine. La drépta
este kipul Maicel Domnulul si la stinga St. Ioan botezidtorul, avend
literele, ce aratd in limba slavond numele sfintului, adecd Iw(am) =
Toan gpe(crurens) = botezitorul, iar cele lalte litere sint grecesti,
adeca I'c. X¢ = Is. Hs. si Mg. 6o = Maica lul D-deti. Icénele dela
drépta kenarului se incep cu Ev. Ioan bédtrin si urmézi in jos A-
postolii Petru, lacov, Vartolomel, Filip si se inkeie cu Evanghelistul
Marcu, Iar pe stinga kenarulul iricepe sus Ev. Matei, si urmézi in
jos Apostolii Pavel, Andrei, Simon gi Toma, inkeindu-se si acesta
cu Ev. Luca. Fie-care icond are in dreptul el gravat cate un stru-
gure, ca emblemd a rémanerei Apostolilor in Hristos, Iar la drépta
profetului Isaia, care se afli jos, este ic6na in mic a profetulul
Tona si la stinga lui Moisi iconita lul Anania. Deasupra iconitelor,
ce infitisaza pre profeti, este icona Adormirei Maicei Domnului cu
inscriptia : «Yen(enis) e(aroii) B(oropoxm)un = Adormirea sfintei Néscd-
torei de D-deti». In deobste vorbind, acest kenar este o copie, de
pre kenarul Evangheliei slavone din 1644, editia de Liov, sali péte
kiar un kenar adus cu alt material tipografic de la Tipografia Lavrel
din Liov, supra-numitd Uspenia, sali Adormirea.

Pe fata adoa tot a foiei intdia este stema familiei Cantacuzi-
nestilor, agedatd intr'un kenar de arabescuri si compusd din vul-
turul bizantin cu doé capete, saii gripsorul incoronat, care tine in
ghlara dréptd buzduganul si in cea stingd sabia g6ld. La drépta sila
stinga vulturului doé randuri de arabescuri, compuse din rdmuri cu
umbre grose, si tot ele formézd kenarul sémnelor domnesti, care
se inkipuesc printr'un corb incoronat si cu crucea in cioc, stand
pre crdcile unui brad sail kiparos. La drépta corbului si langd capul
lui este un «crai not» adecd luna in patrarul intditi cu trei rade,
esind din gura kipului omenesc, ce imfdtisazd pre lund, si apol in-
kise intr'un cerc rotund, unde intrd si umbrele, iar la stinga cor-
bului si tot in dreptul capulul este sérele in klpul fetei 0mene§t1
cu rade de jur imprejur 26).

28) Luma, pusi in deobste la_stinga corbuluf, $1 nu la drépta ca aici, precum si sérele sint
sémne ale eraldice! veki a Romdnilor, nedeslipite atdt din stemele Munteniel, precum si ale Mol-
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La inceputul fie-cirei Evanghelii este icona Evanghelistului
respectiv, lucratd in csilografie pe o pagind plind, in stil bizantin
i de putind mdestrie, incadratd in kenar de linii drepte si in sfersit
agezatd in fata tecstulul Evangheliilor. Icéna Ev. Ioan este pusi
pe fata adoa a foiel agéptea in figurd de bitrin, care este agedat pe
o tabureld in gura unei pesteri, incunjurati de arbori seculari, si
apol este invilit intr'o togd romana, cu capul riddmat pe mana
stangd si ganditor, far mana dréptd o are intinsi, spre a lua con-
deiul din mana unui inger, care, muindu-l in cilimarea de dinainte,
volegte a-i-l inmana. La piciérele sfintulul este vulturul emblematic, -
lar despre partea dréptd a icénel §i anume dintr'un rond, format
de doé randuri de rade, lesi rada inspiritére, carea se perde pe
aureola Evanghelistului.

Pe fata adoa a foiei 50 este icéna Ev. Matei, lucratd in
acelagi stil gi cu acelési neajunsuri de maestrie. Sfintul este age-
dat pre un tron cu spatar inalt, ornat cu sculpturi, si in fata Kki-
pulul este un turn de pirg. Sub pirg pre o lavita cu piciére sculp-
tate géde Ingerul emblematic, care cu stanga sprijineste ruloul de
scris de pre genunkele Evanghelistului, far cu drépta si anume cu
degetul ardtitor ecsecutd gestul atentiunei. Matel cu stanga gesti-
culézd spre Inger, lasand ase intrevedea sémnul vorbei — nu
grabi, lar cu drépta tine condeiul, si scrie pe ruloul de pre ge-
nunki: «Cartea némului lui Is. Hr. f(iul) etc. Aicl rada inspi-
ratére vine din coltul dela stanga al icénei, si esind din mar-
genea rondului de rage, care abla se aratd, se pogérd pand in dreptul
fetel Evanghelistului, unde radele din una se bifurcd in trel.

Kipul st. Evanghelist Luca este agédat pe un scaun, in forma
de tron gi in vestibulul unel case, iar fiptura icénei in deobste
este In acelagl stil §i kiar de acelagi mana. Pre genunki Evanghe-
listul are Evanghelia deskisa, si cu drépta tinénd condeiul, scrie
pre ea, lar rada inspirdtére, impartita in trei, vine prin vestibul
dinspre drépta foiei si atinge aureola st. Luca. La piciérele Evan-
ghelistului sta boul, si in fatd este un jedoi cu do& scursori de
apd. Icona acésta ocupd fata adoa a foiei 54 din Evanghelie.

Insfersit pe fata adoa a foiei 97 este icona Evanghelistului Marcu
cu trel rade inspirdtére, venite pand la aureola Sfintului despre
stanga paginel. Pe o tdbureld forte simpla si dinaintea unui vesti-
bul géde Evanghelistul, invalit in toga, si tinénd in mani Evanghe-
lia intredeskisa. La piciérele sfintului std leul emblematic cu E-
vanghelia deskisa, {inutd in ghiare, si pe foile ciria este seris: <In-
ceperea Evangheliei a luf Is. Hr., a fiiului lui D-det>.

dovel. Ci aceste rebusuri sint de origine religi6si, despre acésta nu mal incape indoialf, §i tot-o-
datd, ci ele amintesc vekiul cult al sistemului stelar, saii al foculuY, orf daci voifl, al strivekiulu¥
sabeism. Dar ele in stemele Romdnilor aii perdut cu totul ingelesul lor religios si acum aii un in-
teles numal politic, aritind dér atita, ci RomidmiY aii adorat si ef cdnd-va sérele si luna, in cabi-
rismul §i mitraismul daco-roman, si c¢d acum in forme eraldice le pistrézi numal, ca pre niste re-
miniscenfe ale trecutulul lor., — (Ved{ opera Eraldica vekie a Roménilor),
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Pe langd cel patru Evanghelisti, asézatl toti pe pagenile din
fata inceputului Evangheliilor, Kiriac, tiparnicul acestel Evanghelii,
a mal intrebuintat do& icoéne, pe care le-a pus in fruntea tecstu-
lui; si anume, ic6na Mantuitorului cu amandoé manele bine-cu-
ventand si asézatd la mijlocul unui kenar, se compune din do&
ramuri, una la drépta icénel si adoa la stanga el, si altid icénd
tot a Mantuitorului, unde El cu drépta bine-cuvintézi si in stanga
tine Evanghelia, §i unde pe rémurile kenarului la drépta este
icona st. Pavel si la stanga cea a Evanghelistulul Ioan tinér.
Aceste doé icéne se repet la toti patru Evanghelistii in mod alterna-
tiv; dar trebue s& addugdm si acésta, cd csilograful tuturor icénelor,
care csilograf pdte, cd este kiar tiparnicul Kiriac, n’a avut in vedere la
lucridrile séle csilografice, de cat un singur tip de Evanghelist, mo-
dificandu 1 pre acesta dupre trebuintd, si acomodandu-l la atributele
speciale ale fie-ciruia. Cu iconele Mantuitorulul, puse in fruntea tecstu-
lui Evangheliilor, csilograful a méarginit lucrarea sa la do& tipuri,
pre care le-a intrebuintat unul de doé& ori si al doilea de trei-ori.
Si inkeind descrierea ornamentatiei din Evanghelia dela 1682, o
spunem, ci stilul csilografiilor este bisericesc, iar méestria rudimen-
tard; de altd parte, cd tecstul este tiparit in doé& coléne, despartite
prin doé linii, dupre cum gi tecstul intreg al fetelor este incadrat
in linii pe amandoé laturele; si in sfersit, cd tiparnicul Kiriac
intrebuintazé in fruntea fie-cdrul soiti de materii kenare, compuse
din mici arabescuri, lucrate in csiliografie, de o simplicitate proprie
si combinate in feliurite kipuri.

Doé ati fost in deobgte tecsturile, de pre care Romanii si-al
tradus cartile ritualulul lor bisericesc, dic tecstul slavic gi cel gre-
cesc; si nol tecstul Evangheliel din 1682 il vom compara cu tecstul
original, pentru ca si vedem, pdn# la ce punct Stolnicul Iordake
Cantacuzin a indeplinit porunca Domnitorului Sirban, de ase con-
forma in traducerea acestei Evanghelil cu originalul grec. Nu vom
lipsi de a ardta deosebirile $i asémeéndrile, ce se vor gési intre tecstul
Evangheliel nostre si tecstul tetravanghelului lul Coresi din 1561,
ldsand tecsturile Evangheliilor invétdtore, séu ale cazaniilor, cum se
mal numesc ele.

Incepem deci comparatiunile néstre cu versetul I si al II-lea
din Evanghelia dela Ioan, carea se ceteste in dioa de Pagti, si le
studiem din punctul de privire al traducerei vorbelor, intorcénd o
deosebitd luare aminte asupra traducerei particulelor, de unde
are sase vadd si mail bine capacitatea limbei roméanegsti dela stersitul
seculului al XVII-lea, precum si agerimea Stolniculul Iordake in
eufonia limbei, in ardtarea raporturilor dintre vorbe, etc.
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Teestul original Tecstul Tefravangh. Coresi 1561°7) Tecstul Evangheliel 1682

3 I3 { e o 3 | 1 11 :
"Ev aoxij v 0 Adyog De inceputii era cu- | Dinceputii era cu
zel 0 Aoyog ﬁv\ne«}s vént. si cuvéntul era | véntul si cuvéntul era |
w0y Gsov xel Osoc v | citri D-dett si D-deti | la D-déu si D-Qsu era |

T
[
It
i
|
|

| 0 Adyos. era cuveént. | cuvéntul. 5
' Ovtos av v agyi Tatd era de inceput | Acesta era dince- |
‘ meog Tov Qsov. catri D-deti. . putit la Dde.

Ultandu-ne pre cele doé tecsturl romanesti, si comparandu-le
cu originalul, descoperim, c& tecstul din 1682 este superior ca tra-
ducere atat a vorbelor, cat gi a particulelor. Vorba articulatd
«0 Adyog» din original se traduce in tecstul din 1682 cu articul,
adeca cuvéntul; in G6re-ce prin tecstul din 1561 numai o singuri data
se traduce bine gi cu articul. Asemenea gi pronumele <oiross este
tradus de Cantacuzin [6rte bine cu acesta, iar Coresi il are tradus
cu «iatd»; adecd kiar gresit. Cu prepositia <£v,» Cantacuzin merge
pe urmele lui Coresi, §i o traduce cu «de» Jarasi gresit, dar Can-
tacuzin indreptézi pe Coresi in eufonia limbei, contractand pe
de cu prima silabd a vorbel inceput $i de aceia dice: «Dinceputils
pentru «Deinceputii». Si apol nu le-a venit la amandoi traducétorii,
ca si tdlméclascd pre v cu in, cdci atunci ar fi avut in romaneste
o cacofonie §i mai mare, ca ininceput, $i nici nu s’aii gandit, ca &
cu intelesul lui de stare, sait rémanere in loc, ori timp, se putea
traduce mal bine cu la, dupre cum ai ficut mal in urmi Antim
Ivirénul gi cu Ieromonahul Atanasie Moldovénul; fiind ca la insém-
nezd Iigcare spre, ca in espresia: et merg la Bisericd, dar si sta-
rea In loc, timp §i mod, cand dicem: eii réman la Biserica, et
I'agtept la drum, eli stat la pandi, etc.

Cu traducerea prepositiel «mgoc» din cele do& versete si in
espresia «mgog wov Jeov> amendoé tecsturile romanesti privesc parti-
cula din punctul de vedere al contecstulul, si se péte dice, ci ele
amandoé ii dau intelesurl unilaterale. Tecstul din 1561, traducend
pe «mgog> cu «cdtra» i dicend, cid «cuvéntul era citra D-deti» este
mal apropiat de intelesul literal al prepositiei, si esprima, ¢4 Cuventul
inainte de facerea lumei gi a nagterei lui in trup se afla in raport
ideal §i pentru om incd nehotirit catrd D-det Parintele; adeca de
nagtere eterna a Cuventului din Parintele. Prin tecstul Evangheliel
nostre preposifia «mwgoc» pentru intéia data se traduce cu «<las si
pentru acésta se dice: «Cuveéntul era la D-deti» ; adecd se da o tra-
ducere, carea apoi rémane ficsd in téte tecsturile Evangheliilor néstre.
Si apol trebuegte si mal adaugdm §i acésta, ca traducerea lui «mgoc»

&~ cu <la» este o talmdicire, carea ficsazd raportul primordial dintre

Q
S—
&Y

27) Tecstul Tetravanghelului luf Coresi il avem imprumutat din edir. P, S. Gherasim Pitis-
ténu. 1889, BucurestY, tip. cdrtilor bisericestl.
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D-deti Cuvéntul si D-deii Périntele, si ea aratd, c4 Cuvéntul erala -
inceput in raport fics de nagtere eternd din Périntele, $i nunumail
cu directiune spre acéstd nagtere, dupre cum ar ardta traducerea
cu citra.

Am védut pinid aici, cum stolnicul Iordake gi-a indeplinit sar-
cina, pusi asupra lul de citra Domnitorul Sdrban, fatd cu traducerea
particulelor grece din tecstul original; lucru ce trebue sd-1 martu-
risim, este cel maigreii de indeplinit, mai ales cand traducem dintr’o
limba clasicd. De acum s& urmédrim pe Cantacuzin al nostru siin
traducerea unor vorbe, luate din versetul III al aceliagi Evanghelii
dela Pagti, si tinénd aceiagi norméd de studiu, ca mal sus.

|

Tecstul original v Tecstul din Tatravanghelul IuY Coresi. 1561 \ Tecstul Evangheliel din 1682
»*i :“;——:::—,:—:T e
Hevee di avroo yé- | Toate acélea furd si ‘ Toate printransul
VETO xel ywole aviod ‘; fard de el nimea nu fu, | furd, si fir de dénsul
dyévero ovdt év, 0 yé- |

ce fu. l‘ nemica fu, ce fu.
| vevo. [ I

Si aicl prima intipdrire, ce o cidpatdm din comparatia tecsturilor,
este in favoarea stolnicului Iordake. Mal intdi vorba cwdrre» Se
traduce prin tecstul din 1561 cu <toates, si pand aicl traducerea merge
bine; ise mai adaugd insé si cacéleas, care, daci se alipeste pe langa
«toate», este un pleonasm de prisos, Iar dacd prin cacélea» se tra-
duce ,di adroi“ al originalului, atunci traducerea este kiar gregita.
Cantacuzin insé traduce pre «mérre» cu ctoate» si tot bine traduce
si pe «di avroi» cu <priniransul» ; espresie netradusd de loc de catrd
Coresi. In vorba «2yévero» Stolnicul se pare inriurit de citrd Coresi;
fiind ca ei amandoi in cele trei locuri din tecst o traduc cu fu, séu
furd, desi era mai bine sidse traducd cu s'ad fdcut, dupre cum o
traduce Antim si cei impreund cu dinsul. Antal Coresi gi dupd dinsul
si Cantacuzin, a luat pe verbul yiyvesde: in intelesul numai de a fi
simplu, a ecsista, si nu s’a gandit, ci acest verb are si intelesul
de a fi prin altul, adeci de ase face; si apoi Evanghelistul in par-
ticular a avut in vedere, prin intrebuinfarea acestul verb, de a arata
si actul creatiunei, séversit dupre teologia cresting prin Cuvéntul,
sail, ce este tot una, Fiiul lui D-del. Incd o traductiune nemerita
alui odd: ¢, facutd de cétrd Stolnicul Iordake prin nmemica; in Ore-ce
Coresi a tradus nimea, luand, se intelege, pre & in loc de «ic: adeca
masculin in loc de neutru.

Vorbind in deobgte, si pe basa comparatiunilor de mail sus,
asociatiunea invétatilor de pre timpul Domnitorului Sdrban Canta-
cuzin, cu fratele acestuia stolnic Iordake, primind insircinarea, de a
face o traductiune noud si dupre originalul grec al Evangheliel, §i-a
indeplinit insdrcinarea cu t6td scumpatatea, ce I-a pus’o la indémana
limba romand a vécului al XVII-lea. Asa ci Evanghelia din 1682
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se péte privi ca un pas inainte spre propésgirea traducerei cdrtilor
ritualului nostru bisericese, far in ceia ce priveste impértirea Evan-
gheliel dupre pericopele de cetit ale dilelor, ea péte fi privitd, ca o
editiune, ce formézi o epohi in istoria literaturel Evangheliilor ro-
manegti. Dar si inkefem acésta parte a studiuluf nostru cu cuvintele
Domnitorului $arban, pentru ca si ne aducem aminte mai bine de
insércinarea, pusi asupra Stolnicului Iordake. «Poruncitam, dice
Sdrban, fratelui nostru Iordakie Can’tacuzino, vel stol'nicii, de o aii
inderep’tatl, si o ati agédat precumii umbla cea ellinéscid, si intru
toate asémene, dupa oran’duiala Beséricii Résaritului, alcdtuin’ dusé st
svin’tele cuvin’te, spre mai alésd infelegere a lim’bit rumdnesti.

*
* *

Limba romanésci a Evangheliel din 1682 este o limbi inci
in formatiune fati de tote elementele e, iar in ortografie are
particularititile ei, pre care noi le semnalim aicl, spre ase sti i
regula de transcriere a tecsturilor, reprodu-se in acest studiu.

Mal intdl punctuatia tecstului este un inceput de emancipare de
la punctuatiunea elenici, firs ase avea inci nigte regule hotirite intru
manuirea el. Virgula punctatd pentru Cantacuzin este sémnul intre-
bdrel, ca gi pentru Greci, dar punctul de sus al grecilor, ca si cel
din josul randului, il incurci pe Stolnicul Iordake intru atata, ci el
pune doé puncte pentru punctul de sus, in loc de punct gi virgula al
nostru, dar nu lipseste de a intrebuinta si un singur punct, precum
kiar gi virgula. Mai mult. Insdgl intrebuintarea unui singur punct, pre-
cum si a virgulel kiar nu are la Cantacuzin o reguld nestrimutats ;
$i nol credem, c4 pricina lipsel de regule din punctuatia Evangheliei
dela 1682 std intru acefa, ci Captacuzin la indreptarea acestel
Evanghelii se afla in fata punctuatiet elenice, firs a rupe cu trecutul
punctuatiei veki romanegtl, unde punctul este singurul sémn des-
partitor de peridde, frase, propositil i kiar vorbe, lar virgula era
un sémn ortografic, pre care scriitorii il intrebuintatt mai numal,
cand g1 aducéli aminte de dinsul.

In ortografia kirilici a lui Cantacuzin descoperim o dorinti
Spre emancipare i o inriurire a vekel ortografii romanesti, dar si
micl Inclindri citrd elenism. Litera m —Ter, se intrebuintaza de ciitrd
Cantacuzin fary son, ca i vekil scriitorii romani, caril imitai pre
Slavii de Méd4-népte, sait cel mult cu sonul de U, ca in vorbele,
SHKZHAK, R&HAN, auers, Rkkw efc., Iar acela, ce face o reguld la Canta-
cuzin, este ci acéstd litera se Intrebuintazi de el tot-dé-una, ca
de Bulgari, cu sonul de a, si pentru acésta scrie: AASHAPH, B%ASKE
etc.; Tar nol in transerierea tecsturilor am pus dupre trebuinta i,
séit 4. Pentru diftongul Ja Cantacuzin intrebuinfazd indeobste
sémuul i, fara si putem dice, ca pardseste $i pe &; Iar noi in tran-
scrierea acestor diftongi am Intrebuintat numai pe la. Litera & — eati
In transcriere noi la mijlocul vorbelor am dat’o cu 6, lar la sfer-

43483 3
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situl lor cu ea. Pentru sonul i Cantacuzin are pe i, pe » dupluy,
sipe ¥ =1, i noi la mijlocul vorbelor pe u duplu 'am dat cu isila
sfersitul lor cu I, precum $i pe celalalt ¥ cu 1 scurt. Sémnul u =Ieri
pare a avea in manele lu Cantacuzin menirea, de ardpi drepturile
lui w gi ase intebuinta si ca un 1 scurt, i pentru acésta scrie :
Tp$nk, cSkaers, m$arw etc. dar dup# consénele sguerdtére are sonul de
i, ca in vorbele wmpsus, ASes, gkun etc. Este proprie luf Cantacuzin
intrebuintarea lui s , care la alti scriitori cu litere kirilice este un n
asvirlit, ca fuensrs, fJuraw etc. si unde el intrebuintazi numai aspiratia
mole, si pentru acésta scrie: Jjeiapk, fdpukomszpit etc. Sémnul W acesta
pentru Cantacuzin insémnézd Intait U, ca In ronnt, ReNHT, NPOCARRHT
etc., rare ore si 1, ca wmpz, desgi scrie sl mpzuwn. Intrebuinfarea cea
mai mare o are semnul s, la mijlocul vorbelor, cand intalnegte o la-
biald, urmati de o alti consona gi atuncl scrie: mepraipms, MSATR, SMnAE,
akgys, dar nu lipseste de ascrie i kziaw, purps ete. Si nol la inceput
eram inclinatf a crede, c& pre acest sémn Cantacuzin il are pentru a
nota skimbarea cea mare, ce o indurd labialele grecesti, dar, bagand
de sami mai bine, am descoperit, ci el intrebuintazd acest sémn st
la alte conséne din mijlocul vorbelor, ca in vorbele : CANTEMRHA,
desi scrie §i cznTamzn, paken, Aemigne etc. Aceste neregularitati ale
sémnulul s , pricinuite de formatiunea limber romanegti, ne-ail impus,
ca nol in transcrieri si punem pentru acest semn la sfersitul vor-
belor une-ori i1, alte-ori i, far la mijlocul lor si-1 infiatigdm printr’un
apostrof.

*
* *

Eca cele ce am avut de dis in privinta celei intdi Evanghelii,
carea este tradusi in romaneste depre originalul grecesc, si tradu-
catorul s’a supus, cum am védut, tecstulul grec, atat in privinta im-
pértirel Evangheliilor, cat si a formuldrel «svintelor cuvinte» cum
dice Sdrban Cantacuzin, sali cum am dice nof asta-gi, a terminolo-
giel Evangheliel. Dar si mal stiruim putin asupra acestel Evan-
ghelii, spre avedea mai de aprope, carii sint traducétorii tecs-
tului, tiparit cu keltuéla lul Sarban Cantacuzin si impdrtit pre
la Biserici in dar.

Domnitorul Sirban prin «predoslovia» Evangheliel ne-a spus,
c4 el a insdrcinat pre fratele sett Stolnicul Tordake Cantacuzin,
de <o ati inderep’tatli si o al agédati precumti umb’lad cea ellinéscd».
Si tot Sdrban, dar numai prin <predoslovia» Apostolului din 1683
adaugd : «Derep’tit acéia porun’citami a gtiugilort gi invétatilort carii
sali intam’platii dascali, de ali tal'cuitl svn’ta scrip’turd cea noao,
spre buna intelégerea lim’bil noastre, i o at asedat dupd oran’duiala
si urmarea grecesculul tipicti; i intal sal tal’cuittt Evan’gheliile. . .
Din aceste pentru Evanghelia néstrd in parte esd, ci Stolnicul Tor-
dake era «ispravnicul» saii perséna de incredere a Domnitorulul in
diortosirea, sail corectarea Evanghelie, ar traducétorii at fost in-
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vétatil, caril s’ali intamplat, saii cum am dice nof asti-di, un co-
mitet, dupd care ne intrebim: care si fi fost persénele, ce putéi
Sd compund un asemenea comitet in anul 1682 ?.... Deskidend la
sfergitul Apostolulul citat, descoperim, ¢4 Ieromonahul Damaskin
Gherbest tiparnicul, care din Episcop de Buzeii la 1708 ajunge
Episcop de Rimnic gi rdmane aici pani la 1726, si care a fost in
Biserica romanéscd dascalul e, cum il numiati contimporanii 28),
El, mulfumind lui D-deti pentru séversirea tipirirel Apostolu-
lul, dice despre sine aga: «ci mali indestoiniciti aciasti- svnti
carte Apostolti. Dupa adévératii izvodii grecescii: intru pravila Be-
séricil pre améruntul iscodite a ispravi. Si precumti cu ne indoiald
0 am inceputd, §i in catit ami pututti nevoi, fir dé¢ zmintéli la
istovlt amii adust, i de pre izvodu, kifarii precumii era cu tipariu
am ardtati... Pand aici sintem datori si dicem, ci comitetul de
traducere a noului Testament era compus din Stolnicul Tordake
Cantacuzin si Ierom. Damaskin, caril ail lucrat, cum pare a ne
spune Damaskin, impartindu-gi Jucrul, dar nu putem si nu primim
$i ideia, c& in formarea acestul comitet si nu fi intrat gi fratii
Sarban si Radu logofetil, Ierom. Atanasie Moldovénul i alti «das-
call caril sati intamplatii>, gi carii ai lucrat Biblia din 1688, cu-
noscutd cu numele lui Sdrban. :

%) Despre Damaskin atit ca Episcop de Buzéi, cit si de Rimnic, ved? Condica sintf, ti-
piritd de mine in 1886, pag. 91 —94; 103 —103.
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EVANGHELIA ROMANESCA DIN 1693,

Este ceva neobicinuit, de ase pune pre sfinta masi a unef
Biserici tecstul Evangheliei in do& limbi de odatd, dupre cum
este Evanghelia din timpul lui Constantin Brancovénu, ce ni presti,
unde atat invétaturile Mantorului, cat si randuelele cetirel Evan-
gheliilor, dupre cum kiar si biografiile Evanghelistilor cu prefetele
cdrtel sint scrise in limba elenicd, far in adoa coléni este tradu-
cerea romanéscd. Dacd tipucurile, sati randuelele cetirei Evanghe-
liilor erati romanegte, i tecstul remanea cel elenic, lucrul se putea
talméci usor; cd adecd, dupd pasul cel indréznet al Domnitorului
Sdrban Cantacuzin, de ase traduce Evanghelia in romanesgte, a
venit timpul de reactiune. Romanii, p4risind tetraglosismul slavic,
s’a reintors la triglosismul elenic, pentru ca nu cum-va si gresascé
in cele ale dogmelor, dupre cum a.ficut Mitropolitul Teodosie cu
liturghia sa din 1680, tinendu-se de tecstul slavic. Neputinta, de
ase traduce ideile abstracte ale Evangheliel cu vorbe romanesti,
din Evanghelia de la 1693 trebuegte inlaturata; ci si Sirban logo-
fétul prin predoslovia sa dice numai atata: esise dez’lége indo-
irea si sds indrep’teze gresala de pre cea elinésci» Noi intr’acésts
Evanghelie, pre carea pentru feliul ef o0 numim fenomenald, vedem
primul pas a tendintei Grecilor, de agreciza pre Romani, saii cel
putin de agi pregiti un punct de radim, de unde si prin mijléce
romanegti si radice imperiul bizantin, pre care plan I'ait ficut pe
deplin vedit in timpul luf Ipsilant, la 1821, $i prin cunoscuta
zavera grecéscd. Lucrul, e prea adevérat, a fost ficut cu skepsis;
si de aceia cere mai multe limuri:

Mal int4i Rusia ii indreptase privirile si actiunile sale pre la
sférgitul véculuf al XVII-lea asupra Turciei; de alti parte si Austria,
fie provocatd de citrd armatele musulmane, sati si numal pentru
cuventul, de a sfirima si impirti un stat vecinic provocdtor, isj
ascuta sabia pentru dioa cea mare, pregitindu-se fira preget pentru
alungarea Turcilor din Europa ; gl aici trebueste si adigim, ca
atat Franta cu Anglia, cat kiar si Regatul Prusiei daii mult de
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lucru diplomatiel turcesti. Si o datd pre cale confesionald, iar cele
de mai multe-ori pre cii politice, ambasadorii puterilor europiene
ficuse din Constantinupol un adevérat cara-cazan turcesc, unde
toti erati in ferbere, dorind nimicirea Turciel, i unde actiunile se
imponcigati aga, cd unil paralisali pre ceialaltl; numai elementul
grec din imperiu, cel mal rafinat i mal inteligent, se punea in
serviciul tuturor, incurcand pre toti, si cautand a trage folése din
téte. Mai pe urma, védendu-se de catrd Grecl, ci actiunile lor sint
paralisate pre di ce merge in Constantinupol, 1§l skimba locul, si
isi asadd centrul lor de actiune in tdrile romane; gi astd-di in
calitate de vistiernici al tirel, mane ca esploatatori de mosii, mai
pe urmi ca Mitropoliti, si in sférsit ca Domnitori al tarilor ajung
stépani preste Romani, ingrijind tot-o-datd, ca pre boleri gi cocénele
lor si-i atragd prin m#estria medecinef, iar pre copil acestora in
calitate de pedogogi si profesori sd-1 grecizeze cu deséversire,
ficendu-i, daci nu se putea asgi despretui némul, cel putin a privi
la Greci, ca la poporul ideal, menit de ale pastra religia, i singurul
capabil de ale aduce civilisatiunea, dupd carea cu mult dor umblati
Romanii. Ast-feliti era starea politici si sociald de pre timpul lul
Constantin Brancovénu, care ne aduce Evanghelia pentru ritual
greco-romanéscd, si el, fiind singur grecisat prin culturd, si tinut supt
inriurirea grecéscd prin ecsploatatorii greci de mosil gi de tot
feliul de averi, dar de alti parte, neputénd si nu tind socotéld
si de dorurile poporulul romanesc, care era masa cea mare a
natiunel, si care, dacd voiti, if satura pre toti, tiparegte Evanghelia
din 1693, unde tecstul grec inlocuegte pre cel slavon din cértile
ritualului romanesc de mal nainte, Iar cel romanesc aratd cad se
face parte si poporului romanesc, care in numér gi puterea vitald
intrecea pre cel de la orage.

Acest popor mai avea de conducdtori pre unii din Kiriarhil
tarel i pre preutil satelor, egifl si rémagi In sinul poporului, si
apoi acum se bucura si de Evanghelia dela 1682 alul Sdrban
Cantacuzin, carea arétase Romanilor, ci nu este pécat ase citi in
Biserica lor de pre o Evanghelie romanescd. Acegtia sint curentil
politico-sociali ai Romanilor, cdrii inriuresc asupra formel Evanghelie
de la 1693, dar ea are mal intdi o insémnitate generald ; fiind-ca
cu acésta se vine in ajutorul crestinilor din Tmperiul turcesc, dupre
cum §i Matel Basarab a tipdrit cdrtl pentru ritualul Bisericelor
slavone, iar Vasile Lupu, ajutorand bineste t6te Bisericele ortodocse,
a mal ingrijit, ca aceste Bisericl si aiba «Marturisirea» credintel
lor, deosebitd de aceloralalte confesiuni. Si in sfersit cu Evanghelia
din 1693 s’a pus in Biserica romand basele unel literaturl grece,
cu stiruinta de a ajunge dominétore, §i carea farigl a dat Romanilor
mal pe urmd mult de lucru.

Inci de pre timpul lui Radu cel mare si inceputul vécului al
XVIlea Romanilor le-a fost dat de Pronia dumnedeéscd, ca cu
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bratul, averile si dérnicia lor si mantuiasci ortodocsia de téte
primejdiile. Luptand armatele roméane pentru stavilirea urdiilor
turco-titare; gdsind la Domnitorii Romanilor Patriarhii Bisericelor
ortodocse ospitalitatea si dérnicia cea mai lung#, intru desrobirea
Bisericilor lor; toti Domnitorif Romanilor n’aii uitat, ci in Biserica
cregtind invétitura credinclogilor tine locul intil. De aici acele mari
i bogate tipografii din tarile Romanilor, care tipiriait pe langa
cartile romanestl gi grecesti, dar si pre cele ale Arabilor, Coptilor
i kiar Georgienilor. $i pentru ca si punem aici numai o singuri
dovadd despre cele pentru ortodocsie ale Domnitorilor romani, Si
in particular ale Domnitorului C. Brancoveanu, vom aduce un loc,
luat la intamplare din prefata cirtei grecesti «Tilcuirea gi slujba sfin-
tirel templulul», tiparitda in Bucuresti la 1708 Dekemvrie, de citri
ieromonahul Antim Ivirénu, unde P. S. Editor, Acsentie, fost al
Sofiel, dice: «Mal ales ca un adaus de laude la cununi, si ca un
semn al preacucernicei si fard margini a ingrijirei pentru cele
dumnedeesti, §i ca o amintire vecinici si mulfumirea cea mai
mare a Prea luminatului, prea cucernicului, prea blandului Domnitor
i prea méritului stépanitor al tétel Ungro-Valahiel, D. D. Ioan
Constantin Basarab voevod si a bine ficitorului nostru, si obstesc.
Fiind cé acest fericit si de D-deii pizit Domnitor, care pre tote le
jartveste pentru Hristos $i Biserica lul, pentru ca si castige pre
Hristos, §i intre altele a ficut si o halcotipie, de unde s’a impartit
credinciogilor un numér nu mic de cir{i sfinte, tipirite din filosofia
(Intelepciunea) néstra. Nu numai atata, are grija de tGta darea si
infrumusetarea bisericésci, dand cu cea mai mare plicere trebuitérele
si intretinerea lor, urmand lui D-deti cu marele diruiri, si cu bine-
facerile cele nesfersite si de multe feliuri, si nesicand izvorul cel
nesfergit al tuturor bunurilors. Aceste pentru ingrijirea obstéscd de
ortodoxie. Dar. Scotindu-se din Biserica romanésci Evanghelia
slavond cu ajutorul triglosismului elenic, si inlocuindu-se acésta cu
Evanghelia romanésci a lui Sdrban Cantacuzip, literatura romani
din Bisericd igi iea aventul ef, incet si nu fira greutati, dar mergénd
tot inainte, Jar triglosismul grec cagtigd orasele prin introducerea
la stréni siapol si in altare a tecsturilor grecesti cu litere elenice,
incepéndu-se, se intelege, tot-dé-una dela Bisericele domnesti i
dela paraclisele boerilor greci, saii grecisati, si nu sint uitate in
acésta operd de desnafionalisare nici Bisericele dela sate. E prea ade-
verat, cd Evanghelia nu se tipidregte mai mult dela C. Brancovénu in
tecstul gree, dar ea tipirita la 1693 intr'un numér de ecsemplare
enorm de mare, ajunge ase gisi pani in dilele ndstre la tot pasul;
si apol nol trebue si mal stim si aceia, ci elementul grecesc,
facéndu-se pre fie-care di tot mai puternic in tard, el dupda grecisarea
oragele I$i Indreptézd privirile si asupra satelor ndstre, $i neputéend
sd Introducd cdrti de ritual cu litere elenice, el scrie tecsturile
cartilor ritualului grecesc cu litere Kirilice, si ast-felil cautd a face
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si din satele Romanilor ceia, ce acum ficuse din oragele lor. Dar
impulsiunea, datd de Matel Basarab gi Vasile Lupu era egitd din
adincul inimel romanesti, si inriurirea lui S#rban Cantacuzin cu
Evanghelia, Apostolul si Biblia sa se paralisazi intru cat-va, dar nu
incetézd de a fi un mers continuu, desi incet, al propdsirei litera-
turel nostre bisericesti.

De aceia noi privim la Evanghelia lui C. Brancovénu din 1693,
ca la un produs fenominal al literaturel ritualului nostru bisericesc,
care duce mai departe pagii de propdgire literard romdnéscd, punénd
tot-o-datd si basele unet literaturi de grecisare a Romdnilor.

Pérta carei.

«Sfanta si dum’nezdiasca Evan’ghelie.

«Elinéscid si ruménéscd, acuma intdiu alcituitd ) intraméan’doao
limbile, si dupd grecésca al?) beséricil oran’duiald agedatd.

«Cu a blagocestivulul si prea luminatulul gi a mare cuviinta-
tului3), Dom’nu si obladuitoriu a toati Ugru-Vlahia *). Iwan ?)
Costandinii bisirabti voevodii, porun’cd si kel'tuiald ®) spre cea de
opste a pravoslavnicilor folosin’ta.

«Indirep’tandt cirma pravoslavil?) prea sfin’titul mitropolit kyr
Theodosie. ‘

«In anul m#ntuirei 1693.

«Si sau typarit in’tru sfanta Mitropolie a Ugru-vlahii 5

Pe fata adoa a foiei intaia:

«Stihuri politicesti 8, asupra stemii a prea luminatului blago-
cestivului Dom’nu Ioannii Constan’tinti B. B. voevodii.

1) Vorba alcdtuti priveste mal mult pre tecstul romén, nu si pre cel elin; cici cel elin a
fost numa¥ reprodus. Prin urmare pentru amindo€ tecsturile cum este ea intrebuinfati, vorba tre-
bueste luati cu infelesul de orinduitd, asédati.

%) Sémn limbistic, ci revizuitorul tecstuluf a fost Ieromonahul Atanasie Moldovénul. Moldo-
venii, neconcordind pronumele al, a, af, ale cu substantivele, sint tot-dé-una in incurcituri fa{
de acest us gramatical al Muntenilor,

3) Mare cuviin’tat; traducere literari si nemeriti a lul weyalomwpeméoratos. NoY intr'un
studiu, presentat Academie! roméne, am dovedit, ci Terom. Atanasie a fost un miestru de frunte al
timpuluf seii in traducerea si formularea terminilor teologict din limba roménésci a véculuf XVILlea,

#) A toatd Ugru-Vlahia, in loc de al tétet Ungro-VlahiY ; adeci trebuea concordat cu obliduitor,
dicéndu-se al toatel §i Vlahia trebuea pusi fn genitiv, adecd al tétel Vlahil, far Ugru trebuea Ungro.

8) Pre timpul luf C. Brancovénu streinismul este mult maf puternic, de cat pre timpul luf
S¥rban Cantacuzin. Si acesta, cum vedem, traduce pre Jo din titulatura Domnitoior nostri cu Ioan.
Dar ce si (licem? KYar curentul nostru siinfific de asti-df este pentru Ioan.

6) Porunci si keltuiali. Traducere prea literari si neobicinuiti in romdineste a dativelor
wgotgonyTe #ai dvalhduaot.

7) Ecspresie figurald si in totul canonicX, ‘As¢minatx Biserica in deobste cu corabia, aciria
cArmaciii este MAntuitoriul, Biserica roménésci avea de indreptitorili, saii cirmaciii al pravoslavief
el pre Teodosie Mitropolitul {iref, se infélege, ci in numele luf Hristos.

8) Teromonahul Atanasie este, cum se vede, supt inriurirea numeluf de Ugri in loc de Ungri,
saii Ungur! roméneste. Acésta provine de acolo, ci unit Bizantin! numesc mal ales la ivirea luf

v

pre poporul Maghiar Ugri, in loc de Ungri, dupre cum tot ef il mal numesc si Turcl.
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Pre cele patru laturi ale stemei std scris grecegte :

«Cu mila lui Dumnedeti Toan Constantin Basarab voevod,
Domnitor i ocdrmuitor a t6t4 Ungro-Vlahia.

Sub stemd staii versurile aceste opt péreki :

Fericitil Dom’ni af threi rumé#nesty,
Luminat Doamne firéste téti niiscutii,
Tard D-@8i ceresculii impératii,

Arme de biruint, inci itY dirufaste,

Qi putér'nica armé cea domnésci,

Cu acéstea dar#i, Doamne Costandine,
Stipaniag %) vrédnic, pre buni milufas,
Ca Domnul cerescu s te invredniciasc,
Vestitil aceia, marf bisiribesti.

S1 podoabd, taril acestif téii ficut,

Cu dom’nie, Insusi téii corunatii.

In potriva vrijmasilor biruitor te viznisiasg
Prea cinstita cruce, ca si te pizésci.
Bine te intiréste, ci Domnul e cu tine,
Ri spre folosul tirif, pururea nevofasi
Dupé aclasté viatd, si la cerésci.

Al mirief tale micd si plecatf slugi

Sdrban v. log(o)fét 19).

Pe fata intaia a foiei adoa:

«Tuturorii celorti ce sorii intdm’pla a ceti pravoslavnicilorii si
al nogti frati intru Dom’nul bucurie.

«O gridind de va vedea negtine si va avea cumintea lui si
0 cunoascd de faste frumoasi si roditoare, si din’traste sem’ne
poate si o cunoasci desévér’sit, lar mai vér'tos de va vedea ci in
gradina acéia Taste mul’time de ape curitoare din’izvoare si din riurj,
cari ape si adape pre acea fericitd gridini, si décolea sisé facd
roada §i frumusétea, in pomi §i in copacii aceil frumoase si rodi-
toare grddind. Védendi acéstea okiulii omului indatd cunoaste
min‘tea lul ci Taste frumoasd §i vréd’nici de mul’te laude gridina
acéia. Aclastd afard dinti ce o adeverézd socotéla firésca, Tardsi

%) Stapinias, miluias, vdznisias =indlfasy, nevoasi. Flecsiunt arhaice ale trecutulul nehotdrit
(aoristul), si conjugate dupre dialectul macedo-romin. Acestea si alte ecsemple ne dovedesc, ci
traducitorit Evanghelie! din 1693 n’aii fost streint de tecstul Evanghelief inv&{itoare, saii Kiriaco-
dromion din 1642 de Belgrad, izvodit de Ierom, Silvestru, care pare a avea aceias( patrie, casi Me-
letie Makedonénul dela Govora,cel cu cazania respectivi si priviliéra.

19) $irban Logofétul este fratele luf Radu logofétul, cef ce aii lucrat si la traducerea Bibliet

Domnitoruluf $érban din 1688. In cat se poate dice, cf Sirban era ispravnicul lucrire! acestia
din partea Domnitoruluf. .
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dumneqgiasca scriptur (o adeveriiz#) dicendd, cit D-éti candi ail
facutil raiulil, intracea gridind a fericirif, ati pusit in liun’tru i o
fin’ting, impartin’dusé in 4 incéperi, adecd in 4 riuri, ca si adépe
raiulif. Decl sé cunoagte ci fan’tina acéia gi céle din’tru din’sa
riurf ficea mai frumoase si mai roditorii pre rain. Blagosloviti
crestini, gradind ca acéia faste beséreca lul Hs. Pen’tru carea, Bzikiil
prorocultt dice (glav. 36, stih. 17) si vor dice, pdmeén’tultt acela
stricatul, sat ficutii ca o griadinid de hrand. stricatti pdmeéntd ca
acesta Yaste beséreca cea pustiitd, carea nici o datd n’ati datu roada,
pen’tru carea la impératiia 1) intiiu (glivaIl) dice scriptura, cd mul’tl
san’ti coconil cel pustil, mai var’tos de catiiaceia ce are bir’bati. Iard
cand atl bine vrutit lucrdtoriul spre ia, faicutusau griddind de hrand,
nici o roadd de fap’ti buni nu iaste, ca si nulit facd i si nu’li
nasci 12) gridina aclasta pen’traciasta,ca cum sartt mira dic pdme’ntul
acela stricatulil satt ficutii gridini de hrand, grddind ca acela i
sadii ca acela Taste beséreca, intru carea sali sidit graun’ful celt
de mugtarti pre carele luan’dul omuld, lau sémanatil in grédina lui,
sall crescutil si sati ficutii copac mare. Blagoslovitd e gradina, carea
are griadinariii ca acesta, carele saménd micl §i sé facli mari, gra-
un’ti de mustariti, ait fostu credin’ta cea intru Hs, carea sall
siménatii in Beserecd, si sati ficutu copaci mare, ca si cela ce
vedea Prorocul Daniil (glav. 4) carele ajun’gea pind in ceril, i
trupina luf la marginile a tott pdmeén’tul, si fierile si paserile
silagluia pre ell 13) si s& hraniia din’ cerit, adecd limbile célea ce
nu avea lége si nu cunogtea D-d&ii. Tara dupd acela aii cunoscutl
si sail facutti impérifie sfintitoare gi limbi sfantd, gradind dara
numéste duhulti sfanti pre besérecd, al ciria frumusétd si podoabd
o cunoagtemu dinti mulfimea apelor, acelor 4 riuri, care izvordsci
intru din’sa, carele sin’tii 4 evanghelii, carele facii pre lume mai
frumoasd, si o fericese, adapan’duo nein’cetatii cu dum’nedéiasca
discalie, ce s& afld intru fale, si fiin’dii ape, luminéza mai var'tosi
de catii toatd lumina- luméscd, pre totit omulit ce vine in lume.
Cdci ci de vréme ce toatd dum’nedéiasca scrip’turd s¢ numéste de
sfan’tul Av’gustinii invétiturd deplind tuturorti méestriilorti, adeca
mester’sugu mester’sugurilor, si maestrie mdiestriilor, si a intelep-
ciunii pan'dora si a thina!%), si de laste dupd cumil dice marele
Vasile, licasii sufletelorii si vistierie er’burilor, §i a curédteniilor sufle-

11) Tmpéréfia in loc de ImpEraff; adecd cartea I a Impératilor,

12) S% nulii fack, si nuli nasci; in loc de si nu-o, séii si n'o. Aceste neregulariti{l limbis-
tice nu s'ar putea prescric de cAt unuf strein, ca Antim Ivirénu, care venise de curénd in fari;
dar péte Sirban logofétul, autorul si a acestel predoslovif, desi romén dupre nume; isi ficuse
educatiunea prin Constantinupol, Parisul Roméinilor din vécul al XVII-lea.

13) Traducere literari i gresitd a lut xazeoniwory éx avrey = silislufa pre eli, in loc de
intru el. S’a ademenit logofdtul Sirban de preposifia “Exi= pre, si n'a bigat de sami, ci in ro
méneste urmeazi dativ §i nu acusativ.

14) Athena, deifa mitologici a intepciunef, si Pandora a tuturor darutilor. Logofétul Sirban
yoleste cu acéstd comparafiune si dlic, ci Evanghelia a inlocuit infelepciunea vekie a Atenel cu
toate darurile Pandorel.
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testi, cu adevératii cuvir'saste intre toatd sfan'ta scrip’tura, prea
cin’stita evanghelie, de vréme ce Evanghelia faste prorocie deg’kisa.
Tard prorocia, evanghelie acoperitd, acéste patru riuri ale evan-
ghelil impreunan’duse facti o mare, precumii o numéste marele
am’vrosie, intru care sé afli plinirea darurilor. Marea a duhovni-
cestilor taine, intru care inoatd tainicul péste!®) Is. Hs, a lul
D-deti fiiti man’tuitoriult, dupd cumii scrie la inceputulit stihurilori
a sivilii 1%), apostolul vartholomeil, ati disti: evanghelia s8 véde micd
in stat, Jar mare si largd intru latimea gan’durilor sé cunoaste,
pen’tru aclasta, sfantul Ieronim numéste pre evanghelie, cuprindere
a toatd bogoslovia, (teologia), n’ail gresit cine aii numit pre sfinta
Evanghelie, temeiti §i inim& a vekiului testamen’tli, si soare
ascripturii ceil noao, si orighen care aii numit Evanghelia incepé-
turd a t6td4 scrip’tura, la aciasta foar’te ali adevérat, cici ci foar’te
covir'sagte glasul evan’ghiei, pre tot glasuli al scrip’turii veki.
Can’dil sé ceteste evan’gheliia s¢ aprindii lumindrile spre sémnu
de bucurie, dupd asémanarea acelor cinci fecioare intelepte, si sé
scoald si in piciére toti, dupd cum dice Sozomenti, $i mai var’tos
ar’hiereil cel imbrdcati isi scot omoforul lor, dupd cum invati,
Isidor pilosiotul §i Simeon de Soluni. Cdci cd de fatd s& afld
mal marele pastorilor Hs., pen’traciasta gi al’ gaptelea sfantul
a toatd lumea sdbor porun’céste, cd tot cu un feliti de cin’ste
trebue sdsé cinstéscd stépanescul kip alul Hs. gi sfanta evaghe-
lie. Va Zlatausti, ¢4 ori cine are evanghelie in casa lui intracéia
casd dracili nu intrd, deci si fecioara §i micinita kekilia tinea
Evangheliia de asupra el, pen’tru apdrarea i paza el Preotul mar-
tianii can’dii ali vézut, ci salt apropiét focul de beséreca sfintii
anastasid, sail suitii cu sfan’ta evan’ghelie pre acopereménti, sau
péziti pre beséreca acéia ne arsd. (dice citetuld Theodor, si neki-
forti Calistii Csanthopol). Marele Con’standin evanghelie impo(do)-
bita 17) cu pietri scumpe, si cu aur ati trimisti dar marelui Nicolaiti,
si impératul Theodosie cu mana lul al scristi evangheliia. Iard
prea luminatulit blagocestivulti ¢i de Hs. iubitoruli Domnu, si

15) Alusie la emblema crestind a secululuf al 1I, dupre care literele, ce compun in greceste
vorba peste, adeci ’Iy9vg, represinti inicialele titulatureY Mantuitorulut; si de acefa, cind acestY
crestin{ voféii a pronunfa titulatura: <I(noovs), X(gtoros) O(eov) ¥(10s) Z(wrnyo)=lisus Hristos,
fiiul luf D-deli mantuitoriul» dicéi, siii toud titulatura, séii numal numele Jve, = peste, far de
multe ori punéi kiar un peste, ca emblemi a titulaturef.

16) Ajct Sirban este supt inriurea ideilor timpuluf s&i, si el confundi misticismul cu
emblematica crestind. Emblema pesteluf se giiseste in crestinism incd din secuiul al 1I-lea, Yar
interpretatiunile mistice ale ideilor crestine, cu profeti de ale Sevililor, sint cu mult maY posteriére.
$i Sirban, triind pre la sférsitul secululuf al XVILlea si inceputul celuf al XVIIl-lea, cind in
tdrele romine se introdusese din Aton usul Sevilelor, adeci incepuse ase decora perefil de din afari
al Bisericelor cu Sevile si cu profetif de ale lor, a credut, ci si emblema pesteluf din crestinism
se datoreste unef Sevile, (Vedi pentru Sevile prefaja de la cartea néstri <Iconografias tipdritd
in 1891).

17) In text este impobitd; adecd lipseste silaba do. Privind acésta ca gresali de tipariii, no¥
am pus’o in parentesi.



32

obldduitoriu a toatd tara Ugro-Vlahii, Ioannii 8), Con’stan’dinii Bis4-
rabit voevodi, nu trimite sfanta evan’ghelie la unu sfan’ti numali, ce
la toti pravoslavnicil. Nici o ail scris cu mana lui, ce o ait seristt in
léspedi %), nu inkidén’dti marea bogétie in pietricéle mici, precumi
au fostu acélea, in carele Mosii ali scris légea, dinli carele, unele
sau sfirimat iard altele sau inkisi in kivot, ce in tablele sfintului
tipariii2%), ca sas folosiascd toatd beséreca lui Hs, si mdicar ci si
mai inainte sati fost tiparit -evan’ghelia in limbd rumanésci 2%).
Tary Méiriia sa singurt o at tiparit acum intaiti grecéste si
rumanéste si pricina foar’te minunatd si man’tuitoare. Cdci cd de
vréme ce orighen au luat talcurile seripturii veki, carele leau facut
akila, si Theodotionti $i Simmahont, sau aflatii si altula la Ieriho,
si incd ali mai aflatii §i alta precumii méirturisescii Evsevie a lul
Pamfilt, si sfintulti Ieronimi §i leau pust acéste 5 talcuri, dupd
asémeénarea limbil jidovesti, pentru intelégerea sfintei scripturi, si
o all numitii pre aciastd alcituire, ingesitd 22), iard dupi acéstea au
pus numai pre céle trei adeca alui akila, si alul Theodotionii i a
lui Simmahti, fardgi dupd aséminarea ceii jidovesti, sau fdcuti, célea
ce s& numescll impdtrite®?). Luatau invétitura vred’nicile némurl
ale cregtinilorti, precumit aii fostii evan’ghelia in limba a tuturort
némurilortt si o scrie, si sd o tipiriascd dupd aséménarea limbil
eleneste 24). Ca de s’ar intampld ceva gresald, saii indoire la evan-
gheliia carea laste tdlmdicitd in limbile lor, sisé dez’lége indoirea
si sds indrep’téze gresala de pre cea elinéscd, precumii gi noul testa-
mentit sail scris de apostoli in limba elinésc ?5). Decl mariia sa

18) Joan in loc de fg. Desi nu pretutindenea pre timpul lui Brdncoveanu incepe a se da
acéstd interpretatie lul Jw. Si skimbarea acésta se intdmpld, credem nof, ci unif din literafif
véculuf al XVII-lea uftase adevératul inteles roménesc al Iul Jm = Cral, Rege,

19) Alusie la tablele paginelor, formate din culegerea literelor, saii a vorbelor, si de pre
care s'a tipirit Evanghelia,

20) Nu stim, daci pe fafa globuluf se va maf gisi un popor, care prin seculul al XVII-lea si
puni tiparul intre obfectele sacre, ca Romanif. EY numaY dupi tipirirea a citor-va cir{l T-a inteles
bine facerele, si apoY tiparul le realisa vekiul lor dor, de a avea cir{l la indéméni pe limba lor
cea vorbiti. Cu un asemenea popor propisest! intr'o decime de anY, ca intr'o suti. , |

3 Alusie la Evanghelia Iuf Sdrban Cantacuzin din 1682, si péte si la Tetravanghelul
din 1651,

22) Traducerea termenulul grec 2Eamldoog, = Ingesit.

23) Idem a termenulul zerpamldoios, = inpitrit.

24) Sirban logof¥tul aict, ca mai fn téte comparatiunile séle, cam siléste infelesul ideilor,
pre care el le alituri intre dinsele. Daci alte popére, saii mal drept, daci Origen a adunat maY
multe testur! sfinte si le-a comparat intre dinsele, ficénd ast-felili, tetraple, pentraple, si kiar ecsaple,
apol scopul unef asemenea lucrdr era studiul,si nic! de cum injghebarea unuf tecst de ritual. Feno-
menul acesta, de a tipiri un tecst de Biserici aliturea cu tecstul original al traducerel, nu se
intdlneste, de cdt numal la Roménf, carif supt felurite forme ail ciutat si faci pace cu triglosismul
grec. Causele acestul fenomen, care se repet si cu alte tipiriturf in seculul XVIII-lea, sint politico-
literare ; este lupta, ce o di triglosismul grec tetraglosimuluf slav §i pentaglosismulul romdinesc,
Sdrban Cantacuzin, cum am v&dut mal sus, ficuse pentru timpul s&i un pas indriznef, Yar
Constantin Brincovénu, om mai mult de calculul, §i nu mirginit numai in sentimentul nafional,
giseste acest mijloc de impdcare in tipirirea Evangheliel atdt romineste, cit si elineste; si cu
kipul acesta el indeplineste dorul Roménilor, de ale da cir{f pre limba lor, astupi gura tetraglo-
sigtilor slavl, iar triglosistif eleni véd in acésti mésurd putinia introducerei treptate si pe nesimite
a limbeY elenice in Biserica roménésci.

25) AicY Sirban logofétul este sub inriurirea culturel evului mediu a literaturel teologice
grecestl. Nu téte cirjile nouluf Testament s’aii scris dédreptul in elineste. Aceia, ce este adevérat,
sti intru acésta; ci ele tote forte de timpuriu s'aii tradus in limba elenici.
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prea luminatulit Domni fiin’di rdv’nitoriti pravoslavnicii credinte, si
aven’dl, precumii marele Athanasie scriia, impér atului A(I)ovian 26),
acéia sé cade Domnului, iubitoriti de D-g&u, si iubitoriu de invé-
faturd voelsi poftd acelorii ceresti®?), o au tiparitii grecégte si ru-
manéste, pen’tru pricinile ce s’ali disii mal sus, i mécar ci sé afly
mariia sa, ca nicl odininard altd datd, in mul’te, si unele dupi
al’tele ale politicii griji 8). Tard urman’dt sin’gurtt biruitoriului imps-
rat, lul Markian, ce scrie catrd sfantul sibor denii halkidonii, mai
cin’stitit de catii toate politicestile lucruri, socotimti gi tinemu pre
grijia a sfin’tel i a pravoslav’nicii credin’te. Toate lucrurile céle
denti afard, iubitoriul de D-d&ti Domnu lisan’dule pre urmi, au pusit
inain’tea tuturoru acestii sfintil lucru, ndddjduin’dit cum ci pen’tru
mal multd cin’stea ce face celorti dum’ned@esti, va kivernisi D-géu,
1 pre cel supugl mériei sale provoslav’nici, precum scriia, sfan’tulit
a toatd lumea alu gaselea saborti, sin’gurii biruitoriti lui Con’stan’dinti
pogonatulul, carele era ajutdtoriti pravoslavii aciagtia, dar’ ce laste
mali cuviin’tat pravoslav'nicului stépanului; Decati, a infrumuseta pre
cel de sup’tt ascultarea lui, mai nain’te de toate, cu blagocestiia,
prin’ carea, §i inru célialalte lucruri, bine petréce politiia. Deci
Iintracesta Kkipli, si pen’tru acéstea au porun’cit prea luminatulit
Dom’nu sdsé tipariascd sfin’ta Evan’ghelie, i sdsé dea la pravoslav’-
nicl in dar *), in’tru slava lui D-géii, siintru adaogerea sfin-tei pra-
voslav'nicil credin’te, carea primin’duo fratilor, cetit! cu socotéld si
cu pleciciune. Plecan’du-véd sfintului Zlataustii ce dice, rogumd, si
rugan’dumé nu pardsesc, ca nu numai si ascultati sfan’ta evan’-
ghelie, ce gi in casele voastre cu cetaniia el adése s& vi indelet-
nicitl. Si de nu nici putefi si intelegetl céle scrise, numai dinit
sin’gura cetania mul’ti sé face sfin’irea, scrie i orighenti, ¢4 in
ce kip gerpil, mécar c4 nu inteleg limba férmécitorilorti, Iarti audindi

#9) E curi6si gresala acésta din tecstu! roménesc; cict in cel elen este Iovian si nu Aovian.
Péte ci e numal gresald de tipariii.

27) Dupre constructia regulati romanésci lipseste verbul a avea, maf ales c% in greceste si
este acest verb. §i nu credem, ci pe timpul logofétuluf $irban unipersonalul «se cade» si fi avut
in sine infelesul si aluf avea. In dativul «voel> trebue si fie o gresald; si la acésta binuiald
ne conduce acusativul «pofti» de dupi dinsul. s

28) Alusia la résboele dintre Turcl §i Austriacy, care s'aii avut locul intre anif 1690—1698,
i prin urmare tocmal pre timpul tipirire! Evangheliel acestia.

#%) Constantin Brdncovénu, ca si $4rban Cantacuzin, tipireste Evanghelia si o diin dar. Tipi-
rirea unefl cir{f, i maf ales a unef Evanghelif in doé tecstur! intrecea puterile Bisericel roménestt
din seculul XVIl-lea, carea, desi avutd in propriet#i fonciare, nu dispunea pre acele vremuri de
depreciare a piméntuluf de mijlocele, trebuitére pentru o asemenea lucrare. $i apol, numai pe
C. Brincovénu, ca Domnitor cu veder! intinse, il prindea, ca, dupi ce se va ingriji de supusit sét,
sise gindiascd 5i la trebuinfele religidse ale altor popére crestine din Orient, tipirind pentru Arab{
Liturghit §i Testamente, far pentru Grect pe ling# acésti Evanghelie precum si o mulfime de
alte cirfl, si cartea intitulatd: Biglos éviaiowor meoiégovoar Tiv & mesav axolovdiav = carte
anuald, ce cuprinde t6td slujba (bisericésci). C. Brincovénu, Antim Mitp. 1709. Térgovistea, Not
am citat aicl un singur esemplu, ca cefa ce este o carte rari la nof, si din care se pot gisi maf
multe prin Bisericele Peninsulel balcanice, tipirite numal in greceste si destinate pentru acele
Bisericl. In deobste acum este stiut, ci pre timpul luf C, Brincovénu Biserica Orientuluf intrég4 avea
in Térgovistea Tipografil, care tipdriaii maY ales cir{ de ritual in limbele gréci, arab¥, copti, geor-
giénd, dupre cum pre timpul lui Matel Basarab se tipiriali asemenea cir{l in limba slavici pentru
trebuinjele Bisericelor din Liov, Bulgaria, Serbia, etc,
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numai glasulii lorti amor’{escti si rémanti fir miscare. In’tracesta kipii
si cela ce cetéste sau ascultd sfan’ta Evan’ghelie, méicarti de nu
cici 39), intelége céle scrise iara patimile, si pofta ce sé afli in tru-
pulti omului, i indemnédrile satanii, numai dinti cetanie si dinti au-
dire s& omoara. S$i facefi rugdciuni gi molitve3') citra Domnul
nostru Is. Hs. ca sd apere §i sd pédzascd pre luminatuli gi de Hs.
iubitoriultt Dom’nu, impreund cu toti al casil mariei sale cu sdnatate,
si cu pacinicii agédémentii. Iard dupd indelun’gate bdtranéte sd le
ddruiascd lortt daru de invred’nicie, carele laste, dupd cumi scrie
fericitultt Pavel cdtrd Colasiani, ca si-1 pule pre el sfintl si negresiti
si nevinovati inain’tea lul intru mogtinire neputredd, gi curatd i ne-
vestejitd, pidzin’du-se intru ceriuri, dupa cum dice fericitulii Petru, unde
au mersit Hs. inainte sir’guitorii pentru noi. Ciruia iaste slava
nesfar’sitd intru nesfar’siti vécl. Amin.

«[n oragl in Bucuresti, létu ot rojdesva Hirist) a. 3%) 1693.

Intru totti cel mal micti si plecati Sédrbanil, v = mare msta
Septemvrie 33), log. 34).

Pe fata adoa a foiei apatra:

«Viiata sfan’tului si Evan’ghelistu Ioannii, dupd cumii a scristi so-
fronie.» :

Si pe fata intaia a foiei a cincea alta biografie, tot in amandoé
limbele.

«A acestuia Evan’ghelistt viiatd, den’trale lui Dorothei muce-
niculti, Epis’copulit Tyrionului.

Dela fata un-spre-decea si pana la 45 merge Evanghelia lui
Ioan, unde se inkeie asa:

«Pentru aciasta dard, tofi Preotil si Diaconil, laste si gtie
aclastd ran’dufald, si acestii numért alti sép’tdmanilorti cumii arati

30) Aict este o gresald de tipar, tipfrindu-se cicf, in loc de nicl.

81) Sirban logofétul, avénd a traduce pe Zwzevisig = cererY, rugiciuny, §i ixeoias==rugi-
ciuni, pune in locul cele! intiia vorba romdinésci rugiciune, Yar in locul celef de adoua pe slavi-
nescul molitvi.

32) Létu ot rojdesva Hirist}a==anul dela nasterea luf Hristos, Aceste vorbe eraii pentru
literatiY secululuf a XVII-lea inci cuvinte sacramentale, si de acefa si Sdrban nu le traduce,

3%) Din insémnarea lunef luf Septembrie aicl de citri logofétul Sirban, putem sti, c% tecstul
Evanghelief, ce ne ocupi, s'a pus supt tipar la inceputul anuluf bisericesc 1693.

34) Acest Sdrban este tot acela, ce a scris si versurile de supt stema DomnitoruluY, si prin
urmare ved! si nota de mal sus No. 10. Darnoi in fafa celor din acésti predoslovie putem adiuga,
ci Sirban era o persénd, cunoscitéore adinc de in{élepciunea cea din liuntru, precum §i cea din
afari a Scripturel; adeci era un erudit atdt in ale BisericeY, cit si in stiinfa profani. El péte, ci
a fost tovaris de sc6li cu Constantin Brincovénu Domnitorul, care avea si el o culturi nu de
rnd, lucrind si la traducerea Evangheliel din 1682,
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inainte, ca sé nu se smin’tésci dupi numéruli izvoadelorii celorti
slovenegti, pen’tru ci nu se potrivéste 35).»
Tot pe acésta fata:

«Viiata sfan’tului si Evan’ghelistit Matthei de Sofronies.

Pe fata 47 incepe Evanghelia lui Matei §i merge pana la
fata 118, unde se inkeie:

«Sfer’sitult Evan’gheliilorti lui Matthei, pind intru aciastd Dumi-
necd a gap’te spri déce, ce sé kiami a hananeii. Iard de aici inain’te
sé incepli ale Lucil®) Evanghelii spre a opta spri déce sép’témina
dupd Rusalii, precumii iaste insém’natii incepén’dusé sép’témina de
Luni pind duminecd sara, cumi laste scrisi si pdnd aici 37)».

Pe aceiasi fata in amandoé limbele :

«Viata sfan’tului Evan’ghelistit LucaY, dups cumii scrie Sofronie.

Pe fata 119:
«Viata acestulagi Evan’ghelistti Luca, den’ istoriia luf Dorothet
méciniculit si Episcopulit Tyruluis.

Pe fata 121 incepe Evangheliile dupre Luca, $i merg pana la
fata 213 inclusiv.

Pe fata 214 este:

«Viata sfan’tului Marco Evan’ghelistii de la Sofronies.
<A acestulagi Evan’ghelistii Viatd pre scur’ti, dela Dorothei
mécinicultt Episcopul Tyrionului 38)s.

33) Tipicul iatrebuin{iret Evangheliilor cu nota de maYf sus sint numaf in roméneste.

35) Evanghelia din 1693 declini unele nume proprif, ca si cea din 1682.

) Acéstd noti fin tecst este numal roménsste, Yar tipicul intrebuingire! Evangheliel dela
Luca, care sti de-asupra notef, este roméneste si greceste.

39) Si aict Atanasie Ieromonahul este supt inriurirea tecstuluf din 1682; cicf traduce pe
Tvgiwy = al TiruluY, saii al Tirelor, cu Tirion-uluf; adeci face din genitivul plural un singular
romdnesc.

43483 2 s
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Pe fata 216 incepe Evangheliile dela Marcu si merg pana
la fata 280, unde se citeste :

«Evan’gheliile la utréne, voscresne 11».

La fata 289 incepe Minologiul §i merge pana la fata 360, si
se tituléza asa:

«Inceputulii lunilor cu ajutoriuli sfin’tului D-dét».

Dela fata 361 —363 sint aratate Evangheliile la deosebiti sfinti.

Dela paginele 363—366 se arata Evangheliile la desebite
trebuinte bisericesti, iar de aici pana la pagina 370 sint Evan-
gheliile sfinfirei untului de lemn, sau ale maslului.

Pe fata 370 si parte din 371 este acésta prefata in amandoé
limbele:

«Iubitoriului cetitoritt sénétate.

«Inceputti luan’dii aciastd dum’nedé&iascd carte, acelul de pu-
rurea curatoriii §i de viiatd izvoritorill, §i nemuritoriti izvort. Din’tru
carele ca din'tral’tulii oare carele alii Raiulul, intdriti izvort,, cea a
lui Hs, iubitoare de blagocestie, si dinti 4 par’tl ale Lumil cuventd-
réta tur'ma addpan’duse nu va insdta in vécl, dupa cea adeveératd
a lul figiduin'tds (glava 4 Toan). Iard cela ce va bea dini apa
carea el il voiti da Iul nu va insita in veci, ajutandi intru tot
putér’niculi D-déu a luatd si sfersit. Cu porun'ca si kel’tuialele a
blagocestivului, si pre luminatului Dom’nu, ¢i obldduitoriti Térdl
rumanesti. Ioanii, Costandinii Basdrabt Voevodu. Iard nevoin’ta,
si cu cea dupd putére amindurorti lim’bilorii indereptare. A prea
micului intru ieromonahi, Athanasie moldovénulii®®). Rogumé dars

39) Terom. Atanasie Moldovénul s’a numit mai nainte Popa Atanasie; si el este venit in
Muntenia dela ménistirea Agapia, unde se veds, ci dupi moértea sofiel sale aprimit shima mona-
hala. Atanasie este unul din b#rbafif cef mai cu invéjdturi ai véculul al XVII-lea, si el, ficéndu-st
dupre toti probabilitatea studiile in Academia luY Vasilie Lupu, a fost cunoscut luf Mitrofan, fostul
Episcop de HusY, care la 1687 s'a ridicat pe tronul Episcopiel de Buzeli, §i care trebue si fi
recomandat pe Atanasie luf C. Brincovénu, ca specialist in limba elenici. Ci Atanasie era cunos-
cut de citri Mitrofan, o stim acésti dint’'un manuscris, intitulat «Albina» pre care l'aii tradus
amindoY, si pre care studiindu-l nof, 'am oferit Academiel roméne, Pre Atanasie nof il cunéstem,
ca stiutor adinc de limba elenici, si kiar ca specialist in teologie, si dintr'un alt manuscris, care
cuprinde un discurs la S-if Imp&rafi Constantin si Elena, lucrat de citri Gherasim Patriarhul Alec-
sandrieY pentru C. Brancovénu cu ocasiunea sfinjiref Bisericel din monistirea Hurezil, si pe care
leromonahul Atanasie I'a tradus si scris pentru Domnitor, Aici Atanasie ni se infi{isazd, ca un
cunoscitor de aprope al literaturel teologice, si kiar ca un literat de intdia mani a timpulul s&i;
pentru ci el creazi o terminologie teologici roméanésci, férte bine memeritd pentru starea limbef
din vécul al XVII-lea. T6te aceste date, precum si altele, care privesc pe acest birbat de valére
sciintifici al secululuf de renastere al Romdnilor, nof le-am grupat intr'un studiu special, care se
pot vedea in opera «Do¥ manuscrise> din analele Academiel roméne seria II, Tom. XII; 1892.
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sl poftescu pre ata cin’stitd si fritasci dragoste o iubite cetitorit,
de vel nemeri nescare gresale, au ale orthografil, au ale tal’'macirii,
(pen’tru cd unile dint pufina stiin’td si dini nesocotiali. Iard
célialal'te din’tru cea cu greu al’cituire %) sau facuti). Ce dari
ajutan’dumi mie gresitului fartdmé cu duh blan’di, pen’tru celi
ce néu porun’citi noad de sap’tedéci de orl cate sap’te, si
ertamu unil altora gresalele, ci de vomil er’ta, er’taniseva mnoao.
Cdcl cd fiin'ta omenéscd ca o purtdtoare de trupii $i a gresirea
laste pre lesne lunecitére. Iar cea deséver’sit negresali, numal

sdn’gur lul D-dét sat dat*!). Acdruial slava si putérea intru nesfer-
$itil vécl. Amin.

Pe fata 371 §i parte din cea urmatoare este acest
epilog in doé limbi,

<«Iubitorule cetitoriii sinitate.

«Ca gi cor’horulii *2) intre al’te verdéte precumii dice pil'da, mé
ardt gi el o iubitilorit cetitor!, citra cei megteri, si iscusiti si in-
teleptl, si nevoitori tipografi. Cu aciasti de bogoslovire cu patru
strune, gi cu toatd alcituirea de dul’cele glasti aliutd, aceil in trei
staturl dumnedgiri, capulti ceil fard prihana ainoastre credin’ts, sfan’ta
dic, $i dum’nedéiasca evan’ghelie. Din’tru carea noi, luminan’dune
prentt dum’nedéestii si ai duhului propoved’nici apostoli, si sin’guri
védetori, a infricogatelorti a dom’nulul taine, cea intreiti $i nedes-
par’tita aceil deséver’gitti si necuprin’si troitd. Ami cunoscuti, pre
tatdlil nendscutd, si pre fiiulit din pirin’tele niscuti, $i pe dum’nedé-
esculi Duhii dela Pirin’tele purcedétoriu, o dum’nedéire de o fiint4
§i de impérdtie in trei féte necunos’cuty. Decl védendii eti smeritulit
addn’cull bogoslovii, mé stidiamii *%) a mé apuca de acestit lucru,
insé dan’dumé pre mine cu credin’td curaty si cu nadéjde, citra
dul’cele Hs. carele dice, (la Math. XXI), De veti avea credin’td si
nu vé vefl indoi, vetl dice mun’telui acestuia, radicate si te arunci
In mare, s& va face, gi toate oare cate veti cére creden’dii vetl lua.
Deci sprécéstea cdutan’di cu tot sufletulit $i inema, prin’trudd si
ostenéld ru putind mami atinst de acestii folositoriit de sufletii lucru,
al cdruia, intdit cea lui D-deit plicuts voin'ts si aflare, si kel'tuia-
lele ati fosti. A prea luminatului si pravoslav’niculul crestinii si

4%) Un sémn de rusism in voba dankaT$ipe. Rusit, voind a avea pe i méle in mijlocul vor-
belor, if adaug vocala w feri, ca la Atanasie, Si apof trebue si maY stim, c acesta este singurul
loc la Roménf, unde & se puze la mijlocul vorbeY si cu sonul de Y scurt.

1) In tecstul acestel prefete este «datat> in loc de dat. De sigur ci din gresali,

4?) Cor'horul o plinti amari, pentru a ciria amiriciune grecil o intrebuinfaii ca prototip
de amiriciune, si dicéli ef in form% de proverb: camar ca corhoruls.

43) M¢ stidiam=— m& rusinam, mé sfiam. Dela slavinescul eTwAHThRca=—2 m& rusina. Conser-
vati acéstd vorbi numaY de limba cirturarilor, cicY nof p4n% acum nu ne aducem aminte s¥ o fi
intdluit in graiul popular al véculuf al XVII-lea.
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mare cuviin’tatulit Dom’nii si obldduitoriu, a toatd Vestitei si blagoces’
tivel Ungro-Vlahiii Ioannii Costan’dinti Bisirabti voevoda. Iar tiparita
de mine prea micul in ieromonahi, Antim dela Iviriia, #4) roguvé dari
indrep’tarea gresalelor, nestiin’tei si ale nesocotélei méle cu blan’di
si fridtas’cd voin’{d, si nedefdiman’du, ficén’duo, rugativé pentru mine
smeritul pururea intru Dom’nul.

In sférsit tecstul acestei Evanghelii pe fata 372 se inkeie cu:

«Scara a patru Evan’gheligti>.

*
* *

Ardtand p#nd aicl cuprinderea cu paginatia respectivd a Evan-
gheliel din 1693, noi o spunem dela inceput, cd in ornamentatia
tipariturei Ieromonahul Antim Ivirénul este coversitor Ieromonahului
Kiriac, «<tiparnicul> Evangheliel din 1682. Asa poérta Evangheliel
din 1693 este tiparitd intr'un kenar, format din trel col6ne si gése
icéne, din care trei icone sint agedate in fruntea paginei, Iar alte
trel sub coldnele, incddritére ale tecstulul grec §i roman al portel.
Sus este icona Mantuitorului cu manele bine-cuvéntitére, intinse in
spatiu, avénd si Evanghelia, deskisd pre pept. La drépta acestel
icone este Evanghelistul Matei, i la stanga Ioan, fie-care cu em-
blema proprie. De desupt, la drépta paginei Evanghelistul Marcu si
la stanga Luca cu emblemele lor, Iar la mijloc sub col6na, despir-
titérea a tecsturilor portel, este icéna S-lor Impérati Constantin si
Elena, sprijinind crucea, ce este infiptd in mijloc. Nu fird de scop,
credem noi, este pusd aicl icéna patronilor Domnitorului Constantin
Brancovénu, si se intelege, ci ea are menirea, de a-i aduce o rés-
platd morald pentru keltuele, depuse la lucrarea si tipdrirea acestei
Evanghelil. Aceia ce intruneste mal multd méestrie din ornamen-
tatia acestel fol sint col6nele, care despértesc tecsturile, si care cu
sine formézi doé& portice, umbrite de doi serafimi, ce staii de-asupra
fie-cirui tecst. Capitelurile celor trei coléne, care despart tecsturile
si le incadrézd tot-o-datd, sint lucrate in foi de arbori cu multd

#4) Despre Antim Ivirénul P. S. Melhisedec, fost Episcop de Roman, a publicat niste note
biografice dupre Delkiaro prin opera, intitulati «<Didahiile» luf Antim Ivirénul. 1886 pag. XVIII—
XXXIX. Despre Antim se mal péte ceti in «Condica sinti> 1886 pag. 98 —103. — ApoY nof maf
avem acum §i alt material la indméind, precum si stamba contimporani a acestuf mare Arhip#storiit
al Bisericel romdinestl, pre care asteptim numai ocasiunea, spre a le pune la indéména tuturor, si
ale da in cunostiinfa Roménilor.

Mal dim aicl i data biografici urmitére despre marele Antim; ci el adeci la 1703 luna
Dekemvrie era tot icromonah, si se ocupa de miestria tipografief in Bucuresti. Acésti dawi o avem
din opera, tipdriti in greceste tot de Antim §i de cuprinderea: «Tilcuirea si rdnduéla prea’'noiret
templulufs. Hirdziti intru tot Prea sfintitulul $i divinuluY St€pén, Domnuluf, Domnuluf, Gavriil Patriar-
huluY icumenic. Fiind obliduitor prea inil{atul, Domnitor, Domnul Domnul, Ioan Constantin Bassarab
voevod al totel Ugro-Vlahil, $i acum intil s’a dat intipar. Cu keltuéla Inalt Prea Sfinfituluf Mitropolit
fost al Sofief Domnului Domn Afcsentie. Spre a se da in dar Arhiereilor, In Bucurestif Ugro-Vlahiet,
In anul méintuire! 1703 luna Dekemvrie. De Antim ieromonahul cel din Iveria.
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méestrie, Tar pe cele do& coléne de pre margenea kenarului, ca ele-
ment de ornamentatie, este introdusi o flore, care sémini cu vaz-
doga, sali crdita desvoltati.

Pe fata a doa a fofei intaia este stema tref, lucraty din foi,
florf gi ramuri, care pléci din gura unei figuri de leil, se riidicd in
sus pdnd la corénd si tin pe dinsele doi ingeri, din carii cel dela
drépta stemei tine in stanga sa sabia g6li si cu drépta rama, in
care este incadrat corbul, far ingerul dela stanga are in drépta buz-
duganul §i cu stanga tine rama cu corbul. Sus de tot este corona
domméscd, tinutd de doé figurl omenesti cu céde de delfini, si carea
Incununézd o platogd de ostasii. La mijlocul stemel este marca tdrei,
agedatd intr'o rami, si compusd dintr'un corb, ce sti pre do& criici
ale unui copacit, i tine in clocul séii crucea cu gése colturi, la
drépta ciria este sérele si la stanga luna in pitrarul din’tdit, egita
din nori.

Icéna Evanghelistulul Toan de pre fata adoa a fofel a cincea
de o infdtisare tinérd este pusd intr'o rami ovald, formati din linii,
far in cele patru colturi ale fetei si margenea ramei este cate un capitel,
care s& imbind intre dinsele cate dog, doé. La mijlocul ramei sti Ev.
loan in piciore si in porticul unel case, avénd la drépta o masi cu
calimare si o carte deskisd, sila stanga jos este vulturul emblematic.
St. Ioan tine cu drépta condeiul de-asupra cilimirilor $i cu stanga
evanghelia intredeskisd, iar pe margenea de sus a kenarului este
gravat: < &yos, ’lodvyys, 6 Osoddyos = sfintul Ioan teologuls. In de
obgte vorbind, icéna are o infitisare espresivi, cu neaséméinare mai
méestrit lucratd, de cat acelasi icéna din Evanghelia dela 1682, si
apol aici csilograful Antim, nu ca Kiriac «tiparnicul> a stiut, ca
cu dalta sa sculpturald si dea figurei Evangbelistului i cucernicia
trebuitére.

In fruntea tecsturilor Evangheliei luif Toan este o vignets, carea
cuprinde icéna invierei, agedatd intr'o raméi rotundd si compusi din
linif subtiri. La drépta si la stanga icénel sint ornamente, formate
din do& rdmuri, care es din doé buctume, de desuptul iconel, si se
compun din fof si flori desvoltate. Kipul Mantuitorului din icéni,
precum si acelor doi stréjari, ce staii pe laturele morméntului, sint
de o miestrie mai de rand, i nu corespund in finet4 cu ornamentele,
formate din flori.

Icona Evanghelistului Matei este agédatd pe fata 46 atecstului
gl figura sfintulul in starea de bitrin, care, tinénd condeiul in drépta,
sti in piciére dinaintea unui portic si vorbeste cu ingerul emblema-
tic. La stanga Sfintul are o masi, pe care sti cartea deschisd si
cdlimarea, far la drépta este ingerul, care, intors cu fata spre Evan-
ghelist, ii aduce aminte despre cele, ce are de scris, si ecsecutand
cu manile gestul indicatiunei, pune pe Matel in positia de nedu-
merire. Rama, in care este gravati ieona, cu ornamentele, ce o
Incunjurd, sint identice cu cele dela icéna Evanghelistului Ioan, si
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in fruntea rame csilograful Antim a gravat: «<§ &yos, Mar9aios = Sfintul
Matei» dand si acestei icéne o espresiune, care lasd in urmé icéna
aceluiagi sfint din Evanghelia dela 1682.

In fruntea tecsturilor Evangheliei dela Matel este agédatd icona
Mantuitorului de o infatisare tinird, carea inkipueste pre Emanuil.
Rama icénel este tot rotundd, iar la drépta sila stanga ramei sint
ornamente, compuse din florl, fol si rdmurl, care esii din gése bu-
clumuri, dispuse do& subicond si cate doé pe de ldturi. Icona acésta
cu ornamentele el are o infitisare mal mdiestritd, de cat cea dela
Evanghelia lul Ioan, si pe r&murile ornamentatiel sint gravate i
patru péseri, iar de-asupra ramei icénei la drépta si la stanga sint
sipate aceste do& sémne, care par a litere; la drépta m, la stanga
1 ; si care pote cd inkipuesc inicialele numelui seii, adecd 9.
1p. =Antim Ivirénul, si de aceste sémne sint pline téte tipdriturele
si manuscrisele lui Antim.

Pe fata 121 Antim a pus icéna Evanghelistului Luca, dispusd
ca si cele de mai sus, si incunjurati de acelési ornamente, iar fi-
gura sfintulul p#n4 la briu este gravatd pe o plangd, in forma unui
cadru. Evanghelistul cu figura ganditére si cu infitisarea de bétrin,
tine in mana dréptd, ldsatd in jos, condeiul, Jar pe bratul manei
stangi are Evanghelia deskisd. La piciérele sfintului st4 boul em-
blematic in genunki, §i la drépta are o masd, pe carea se afli o
carte deskisd, calimarea, un cutit si un cés de nisip, si in firida unef
ferestre dela drépta un vas cu flori, sémnul dispositiel estetice a
Evanghelistului Luca, ca zugrav, in ére-ce pe ferésta dela stinga se
véd turlele unel cetiti cu arbori imprejur. Ornamentatia acestel icéne
este in totul semind cu cea dela celalalti Evanghelisti, §i pe un
rulod, dispus pre margenea de sus a ramel, st§ scris: «é &yrog, Aovxag
=Sfintul Luca» gi in sférgit in sémn de ornament final este altd
iniciald a numelui lul Avtim, ficutd aga: A, = 4»9. = Antim.

Infruntea tecsturilor acestei Evanghelii este un trimorf cu trei
icone, i cu ornamentatii, formate din rdmurl si fol. Icéna Mantui-
torfului, agedatd la mijloc intr’o ramd de linii rotunde, ce are infa-
tisarea unui lant, il presintd in positiunea de arhiereii cu mitra pe
cap, imbrécat in sacos gi cu omoforul mare, iar cu manele intinse
in spatiu bine-cuvintézd. La drépta este icona Maicei Domnului si
la stinga asfintulul Ioan botezdtorul, agedate in rame, formate din
rdmurile ornamentatiei. Téte kipurile icénelor sint esite din nori grogi
si ati infafisarea unel lucrdri de méestrie, datorate geniulul lui Antim.

Apatra iconid a Evanghelistului Luca este tiparitd pre fata 215
a tecstului, i figura sfintului, stand in piciére, este agedatd in fata
unul portic. La drépta Evangelistului leul emblematic, dar intraripat,
std pe labe, iar la stanga pe o masd este o karte deskiss, cdlimarea
cu un condeiti §i un cufit. Tot pe masd este o adoa carte inkisd
si tinutd de Marco, far cu drepta §1ne condeiul. Figura are infatisarea
unui om ca de 50 ani, incd vioil, i pe o panglic, ce este 1nt1nsa
pe marginea ramei celeil rotunde, formats din linil, std scris: <0 dyiog
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Mdgroc =Sfintul Marcus. Si in sférsit pe panglicd este i iniciala lui
Antim, infitisatd mal sus.

Tecsturile Evangheliel dela Marcu aii in fruntea lor icona Man-
tuitorulul, carea este gi la KEvanghelia lui - Matel.

In deobste Ornamentatia si iconografia Ierom. Antim din Evan-
ghelia dela 1693 este cu mult mai covarsitére in miestrie, decat icono-
grafia i ornamentatia Ierom. Kiriac, cel care a tipirit Evanghelia
din 1682. Iar kenarele, cu care este brazdat tecstul Evanghelie],
si care inkefe un sir de Evanghelil gi deskide altul, sint lucrate cv
rdmuri, flori si fol, séli cu arabescuri, avénd tot-dé-una un grad ina-
intat de méestrie. $i inkeind descrierea ornamentatiel din Evan-
ghelia dela 1693, addugidm, ci tecsturile sint tipdrite in doé coléne,
despértite printr'un spatiu alb, iar litera atat cea grécd cat si cea
romanéscd este miruntd; si acésta numali asi putut face, ca tecstul
a do& Evanghelil, adeci cea elinéscd §i romanéscd, si incapd pe
372 de fete séit 186 fol.

*
* *

Evanghelia din 1693, studiatd din punctul de privire literar,
este un pas inainte, dar nu putem si dicem, cd este si un pas in-
drdznet pe calea propigirei literare a Romanilor. Logofétul $arban,
si mai ales Ieromonahul Atanasie, cel insdrcinat cu colationarea tecs-
turilor, se supune legei propisirei literaturei poporului romanesc,
dar in mergerea sa de propégire este {inut de sfiala, marturisitd
kiar de logofétul Sirban, cand dice: «Ca de sar intam’pla ceva gre-
sald, sail in’doire la Evangheliea, carea este tal’'micitd in lim’bele lor,
(si a Romanilor), sise dez’lége indoirea si sis indrep’téze gregala de
pre cea elinésci». De acum indatd vom vedea, ca asociatiunea Sérban-
Atanasie merge pre urmele tecstului Evangheliei din 1682, avénd
intre dinsele nu numai aséméniri de traduceri nemerite ale tecstului,
dar si greséle comune. De acefa noi aici vom aduce esemple de
asémeénarea tecsturilor, vom cita locuri, de unde se va vedea, ci
amandog tecsturile sémén4 si in erorile lor, si in sférsit vom pune
in evidentd si inaintarile literare, realisate prin Evanghelia din 1693.

Incepem a arita aséméndrile Evangheliei din 1693 cu cea din
1682, plecand tot dela Evanghelia dupre Ioan, si anume tot dela
versetele I gi Il-lea ale acei Evanghelii, avend se intelege, §1 aict
de basd tecstul originalului grec :

j Teestul original

I

Tecstul Evangheliel din 1682 Tecstul Evangheliel din 1693

i Ev aoyi qv 0 Adyos

Dinceputit era cu-
el 0 loyog W moog

vén'tulil si cuvén’tuli

De'nceputii era cu-
vén'tul sicuvén’tul era |

101' Gsov xal Osoc
¢ Aoyos.

Ovrog o v doyn
ngog oy Gsov.

era la D-déu si D-déu
era cuveén’tul.

Acesta era din ce-
putt la D-déu.

la D-déu si D-@&it era
cuveén'tul.

Acesta era dent ce- |
puti la D-dét. 1
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Perfectd aséminare de traducere gi deosebir! se véd numai in
scrierea prepositiunei din, despre care noi vom vorbi mai jos. Si
mal aducem insé un esemplu din Evanghelia dela Luca, i anume
din Evanghelia de Luni intiia séptémani dupi anul nol.

Tecstul original

Tecstul Evanghelie! din 1682

Tecstul Evangheliel din 1693

Tg oo Exsive,
‘Howdys 6 wevodoye,
’ \ ~
glsyydpsvos Vo  wod
2 7 )
Iwavvov, meol "Ispwdi-
adog, Tic yvvaixos ToU
adshg ot cvTod xal el
wevtay wy dmoinosy

In vrémea acéia Irodii
al patrulea biruitoritt
fiindu dojeniti de
Toanuii, pen’tru Irodi-
ada muiarea fritiniséi,
si de tote rélele carele
all facutit Irodi.

In vrémea acéia Irodii
al patrulea biruitoriii,
fiindt dojenitt de Ioan,
pentru Irodiada muia-
rea fratin’eséu, si de
toate rélele carele fi-
cuse Irodu.

C

OVNEGY 6 udS.

Sl aicl aséménare aprépe desdversitd, cu deosebire doérd de
intrebuintarea unui timp trecut in loc de altul la verbul a face.
Insugi gresala de traducere a termenului rerpdyyc este comuni
amanduror tecsturilor. De acefa noi stabilim aici, c¢i Ieromonahul
Atanasie la revisuirea tecstului din 1693 nu s’a depirtat de tecstul
din 1682. _

Incd un sir de dovedi. Cele mai multe din gresalele, ficute
la traducerea tecstului original de citra logofétul Iordake Canta-
cuzin, se résfrang si asupra tecstului lui Atanasie. Si noi aici vom
fi mai sistematici, aducénd dovedi din tus-patru Evangheligtii, si
incepem cu versetul al VII-lea din Evanghelia dela vecernia Pastelor.

Tecstul original

Tecstul EvanghelieY din 1682

Tecslul Evangheliel din 1693

00k elmsy advois, oy
uy 10w v raic ysooly
avrod Tov Timov Tow
Thov, xal Bdle T
xeioe pov slc vy mhe-
Bocy adrot, o0 ui mic-
Tl0w.

Tard el dise lorii, de
nu voill vedea in méii-
nele Iui ranele piroa-
nelor, si s& bagii dege-
tul miett in ranele pi-
roanelor, si si bagii
ména mea in coastele
lul, nu voili créde.

Tari el dise lorii, de
nu voill vedea in ma-
nile lul ranele piroa-
nelor, si si puin dé-
getulli mieti in ranele
pircanelorii si s& puiu
ména mea in coasta
lui, nu voill créde.

Indreptézs Atanasie pe Iordake Cantacuzin in vorba whsBoay =
costd, pe care acest din urmd, o tradusese ca si Coresi, cu pluralul,
costele, dar merge dupre Cantacuzin, primind si Atanasie un pleo-
nasm din tecstul dela 1682, la care s’a supus in romaneste tecstul
grec. In greceste se dice: «décid nu voiil vedea in manele lui sémnul
pirénelor i voili pune mana mea in costa lul, nu voili credes si
cu téte aceste in tecstul din 1693 Atanasie primeste pleonasmul
tecstulul din 1682 si pentru acésta’dice: e¢si puilt degetul mieil
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in ranele piroanelors si traduce sipe zdmov sémnul din tecstul elenic
cu ranele, adecd cum era §i in tecstul din 1682, si cel din 1561. Si
tote aceste gresale se fac de ciitrd Atanasie cu tecstul elenic, tipdrit
aldturi... Dar péte, cd tot el tradusese si pe cel din 1682.

Prin Evanghelia de Luni intiia séptémana dupi Rusalii dela
Matel amandoé tecsturile se aséménd in gresalele, ficute la tradu-
cerea prepositiunilor, $i nolf aici vom aduce versetul de pre urmi
din Evanghelia amintiti.

Tecstul Evangheliel din 1682 Tecstul Evangheliel din 1693

Tecstul original

Ov ydp elol dio 7
108Tc Guvnypévor elctov
duov Ovopa, xsl elui
v péow atraw,

Cé unde sin’tit dol
sau trel adunati intru
numele mieu, acolo
santlt pre mijlocul lor.

Ci unde sin’tit dof
sall trel adunati intru
numele mieu, acolo

san’ti premij’loculiilorit

Acelagl traducere alui 2 cu pre in amandoé tecsturile, si dacd
se veéd mici deosebiri intre tecsturi, apoi acésta se face numai din
ortografia deosebiti.

La Luca, Evanghelia de Luni intiia séptémang dupd anul noti,
gresala amanduror tecsturilor este in traducerea prepositiunef ¢zt =
pe, preste, cu spre, carea nu arati, de cat directiune spre ceva:

Tecstul original

Tecstul Evangheliel din 1682

Tecstul Evangheliel din 1693

Keid TTQOTEVYOpéVOY,
aveoyver 10v odga-
vov, xal xevafiver 1o
AVEDE TO Yo, Cwa-
Tixg &idet, aﬁo’s\l EQL-
otsgey im adrov.

Si rugan’duss, sé
deg’kise ceriulii, si s&
pogori Duhulit sfinti
cu kip trupescti ca un
porum’bii spre din’sul.

Si rugan’dusg, sé&
deg’kise ceriull, si s&
pogori Duhul sfintii cu
kip trupescii ca unii
porum’bli spre dan’sul.

Din Evanghelia dela Marcu, $i anume cea din Sambita intiia
'a postului, citdim mal multe locuri, de unde se vor vedea adunate
la un loc mai multe gregale, comune amanduror tecsturilor.

Tecstul original Tecstul Evangheliel din 1693

Tecstul Evangheliel din 1682

Oidémors avéyvwrs
i ¢moinosvded (david),
Ote yosiav ¥oys, wxal
dmsivacey avroc ral of
per’ avroi;

Kai mv st &vIom-
wog Enpauuévyy Eyov
 ysloe, kel mwagsti-
00vY avTov.

At nici o dati nati
cetitl ce ali facutit Da-
vidii can'dul trebuea, si
fliman’di elii si cel ce
era cu eli;

i era acolo un omii
avendi ména uscata si
lua aminte pre elt.

Al nici o datd nati
cetitli ce all facuti Da-
vidii can’dul trebuea, si
fliman’di eli, si cei ce
era cu eli.

Siera acolo unii omi
aven’ndii mana uscati
i lua aminte pre eli.
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Eca dupi celelalte si locurile din Luca, unde se vede laragi, ca
gresalele textului din 1682 ati intrat gi in tecstul din 1693, si cd dacd
Cantacuzin a tradus pe rs yosiav ¥oye=cand avea trebuintd cu <candui
trebuea», tot aga a facut si Atanasie, supunéndu-se Kkiar gi unel
gresale de constructie gramaticald a verbulul cu predicatul set. In
greceste verbul megarned = observ, mé uit, fiind activ in greceste,
cere compliment direct, far Cantacuzin, traducénd verbul cu 1éi
aminte, 1-a pus contra firel limbel romanesti, complimentul in acu-
sativ; si tot agsa a fdcut §i Atanasie.

Nu putem si dicem pind in capét, cd tecstul din 1693 este
o decopiare acelul din 1682, si cd prin urmare Atanasie cu logo-
fétul Sdrban n’ait ficut nici un pas pre calea propésirel literare a
Evangheliilor. Nu. Tecstul din 1693 este un pas inainte; aici se
intrebuintaza timpurile i modurile verburilor cu cunostintd de va-
l6rea lor, si Atanasie corectézi pre Cantacuzin gi in intelesul vor-
belor. S pigim si aici intru aducerea dovedilor, tinénd acelagl gir
al Evanghelistilor, si de acela vom incepe cu Evanghelistul Ioan,
luandu-ne intdi esemple din Evangheliile Pagtelor:

Tecstul Evangheliel din 1682 1

Tecstul original Tecstul Evangheliel din 1693

Kei w0 gac v i lumina intru in- ! Si lumina itru in-

| onotLE  Qaiver wou N
\ \
oroTIX VL0 0V HoTé-

Laps.

tunérecti € luminézi,
si intunérecult nu o
cuprinde.

| tunérectiluminéza giin-
{ tunerecul pre ea nu o
I cuprinse.

5 Sy 3
Ev 1) x00U@ 1y, %t

e b L In lume era, si lu-
0 xdopog Ol avrov yé-

mea cu dinsul fu.

In lume era, si lu-
mea prind eli sé ficu.
VETO. ; W Si acéstea dicéndi, Si aclasta dicéndi, |
| Kal tovvo slmov, dve- | qufia. sufld. '
| giaonoe. 1 |

Dac# intércem privirile ndstre asupra tecsturilor de mal sus,
vedem cu ugurints, ci Atanasie este mai corect cand traduce pre
verbul geive = ariit, luminez, cu activul «luminézi» decat cu reflecsi-
vul ¢se luminézi» ca Cantacuzin; de asemenea este in margenile
originalului Atanasie, traducénd pe xarédege cu trecutul $i nu cu
presentul istoric, ca Cantacuzin. In traducerea prepositiel din espresia
dladrov = prin transul, Cantacuzin este in obicinuitul seti defect, de a
nu intelege raportul, stabilit de prepositie, si pentru acésta traduce
ccu dinsul> in loc de «prin trinsul» séii «prinit eli» cum a tradus
Atanasie. In sfersit pre singularul roizo = acésta numai Cantacuzin
il traduce cu pluralul cacésteas.

S4 trecem la Evanghelistul Matel, si anume la Evanghelia de
Luni intaia Séptdmani dupi Rusalil, pentru ca si vedem si de
aicl, ci Atanasie pricepea mai bine de cat Cantacuzin valérea
modurilor de la verburi:
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Tecstul original

Tecstul Evangheliel din 1682

Tecstul Evangheliel din 1693

"Ive ¥m) oviparog
dvo pegrigwy 7 oGy
orady wav §jue.

Ca intru gura a
doao sau a trei mér-
turii s8 std tot graiul.

Ca intru gura a
doao sau atrei mirtu-
rii s# stea toti graiuli.

Cu un present istoric i apol si reflecsiv Cantacuzin voleste
sd traducd un subjonctiv. . .

S& Inkelem in sfersit esemplele de corectii ale lui Atanasie,
facute in tecstul dela 1693, cu citate din Evanghelistul Marcu, si
anume dela Evanghelia din Samb#ta intdia a postului.

Tecstul original

Tecstul Evangheliel din 1682

Tecstul EvanghelieY din 1693 l‘

Kat Aéysr o av-
- Jevng, ¢ moaupé-
v Egover T yslge, ¥-
| yswpar sl To pécow.

L e Yo odoc
7 amoxrsivel ;

i dise omului ce-
luja ce avea ména us-
catl, scold de stii in
mijloc.

. .. Suflet a pi-
farde au amén’tui ;

Si dise omului ce-
luf ce avea méana us-
catd, scoalite in mijloc.

... Suflet a man’-
tui ati alit pifarde ?

S1 din aceste locuri se vede, ci Atanasie traduce tecstul ori-
ginal cu mal multd bigare de samd, si kiar cu mal multd price-
pere, de cat Cantacuzin.

Inkelem i acéstd parte in marginele constatirilor de mai sus,
i pentru acésta stabilim, dicénd, ci Atanasie in corectarea tecstu-
lul Evangheliel din 1693 a avut de basi originalul grec, imitand
tecstul din 1682 pénd si in unele din erorile acestuia ; si de altd parte,
trebue sd o spunem si acésta, ci in istoria literaturei Evanghelii-

lor romanegti propisirile trebuesc privite, ca un mers sfiicios pe
calea desfisurirei literare.

*
* *

Mai rémanem in tecstul Evangheliei din 1693, gi aicl voim:
al privi In ortografia limbel lui. Teromonahul Atanasie, revisuito-
riul tecstului, sati péte mai mult Antim Ivirénul, ca tipiritoriu al
tecstulul, ni se infitisazi in istoria literaturei un gramatist de mana
intdia a seculului set. Pentru dinsul, nu ca pentru Cantacuzin,
fie-care son al limbel igi are sémnul seii, care este intrebuintat in
mod regulat pretutindenea. Litera *k este intrebuintatd tot-dé-una
cu sonul de ea, si noi la mijlocul vorbelor am infdtisat’o cu €
deskis gi la sfersitul lor cu ea; =1, nici o dati nu este intre-
buintat, ca de Cantacuzin in locul luf = =4& si nicis nu este pus
in locul . Litera a=ia, se pune tot-dé-una in locurile, unde acest
diftong se formézd din i §i a, iar s =1eri are tot-dé-una sonul lui
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U sall este fird son, si se pune numai la sfargitul vorbelor de gen
masculin, fie éle articulate, séti si fard articul; o singurd datd
I'am gisit la mijlocul vorbei assknwr8ipe. Atanasie, dar mai drept
Antim Ivirénul, cum vom vedea si in Evanghelia urmitére, are ca
sl tiparnicul Kiriac semnele s si ¥ tot-dé-una asvarlite, cele de mai
multe orl puse la mijlocul vorbelor si une-ori $I la sfer§itul lor.
Sonurile acestor semne pare a oscila intre @ si I, i de aceia noi
la mijlocul vorbelor I'am infitisat printr'un apostrof, far la sfersi-
tul lor cu @ séu 1 scurt.

In punctuatie Fvanghelia din 1693 péte fi luatd ca model.
Aici fie-care sémn este pus la locul lul. Virgula desparte numai
vorbele si propositiunile unele de altele, iar punctul frasele intre
dinsele cu periédele. Aici pentru intdia daté se inlocueste sémnul
grecesc al intrebidrel, adeci virgula punctatd, (;) cu ? sémnul intre-
birei din limba latini.

In deobste vorbind, Evanghelia din 1693 este un pas hoti-
ritor pre calea propésirel literare, si semnele gramaticale cu punc-
tuatia se ficsazé, rémanénd oprépe acelési pind astd-di; si dacd in
viitor s’a mal ficut progres cu limba romanéscd a Evangheliilor,
apol acésta, o spunem de acum, priveste numai pe morfologia si
flecsionarea vorbelor, desi multe din formele arhaice ale vorbelor
s'ali skimbat si prin acéstd Evanghelie.

*
* *

Si predosloviile, ce insotesc tecstul Evangheliel din 1693, ne
aratd, cd epoha lui Constantin Brancovénu péte fi consideratd, ca
un moment insémnat in istoria literaturei ndstre teologice. Daci
Matei Basarab este intre Domnitorii Munteniei capul incoronat,
care a dat primul avent si a pus basele unel culturi romanegti bine
kibzuite, Constantin Brancovénu péte fi privit, ca Domnitoriul, care,
fiind singur addpat de cultura gréci, a largit basele culturei roma-
nesti, si leteratura mai ales din ingustele rame literare ale epdcel
lul Sdrban Cantacuzin intrd in niste norme mal generale. Tipdri-
rea tecstului Evangheliei in doé limbi la un loc dovedeste acésta,
dupre cum ne spune si logofétul Sdrban prin predoslovia sa, dicénd :
«lard méiria sa sin’gurtt o au tiparitii acumt intaiti grecéste si ruma-
neste, si pricina férte minunatd si mantuitéres>. Si acéstd pri-
cind minunatd si mantuitére dupre Sdrban logofétul sti intru
acela, cid C. Brancovénu tipdreste acest tecst in amandoé limbele,
pentru ase asémeéna acelor perséne, care aii lucrat tecstul scrip-
turei, in ecsaple «ingesite» séti tetraple «impétrite». Si apoi’adaug :
«de s’ar intam’pla ceva gresald, sati indoire la Evan’gheliia carea
este tdlmécitd in limbele lor (popérelor) sise dez’lége indoirea si
sds indrep’téze gresala de pre cea elinéscd». Adevérata pricind a
tipdrirei in do& limbi a Evanghehel carea este destinatd pentru
ritualul Bisericel, std in alt ceva; $i anume intru aceia, ci insusi
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Constantin Bréncovénu era unul din bdrbatii culfi ai vécului sei,
primindu-gi educatiunea dela dascalii grec, carii ciutati a dreprinde
pre totl cregtinii, dar mail ales pre Romani, cu o culturi generals,
adecd cea elenicd, si cu kipul acesta a paralisa aventul culturelor
nationale. Si in sfergit, daci primim, ci Brancovénu cu tipirirea
Evangheliel sale in limba romanésci, aliturea cu textul elenic, a
voit sd aducd la indeplinire i dorul Romanilor, desvoltarea litera-
turel lor, atunci o Evanghelie romanésci, destinatd ritualului si
tipdritd cu tecstul elenic aliturea, nu péte avea alt inteles, de cat,
cum am mal dis, paralisarea triglosigtilor elen si a tetraglositilor
slavi, carii pe atunci in tari eraii puternici i sustinuti kiar de
citrd unil din kiriarhil térei5)

Dovedi despre generalisarea culturei romanesti de pre timpul
lul C. Brancovénu avem mai intdii in lucrarile din Evanghelia
nostrd, scrise de catrd logofétul Sarban. Dupd ce prin «stihurile
séle politicegti> nu ne vorbeste nimic din aceia, ce infdtigsazd stema
tdrel, prin predoslovia sa face cu pana unul om cult $i cunoscé-
tor in ale teologiel istoricul s-tei Scripturi, firi ase ocupa si a
ne da amaruntimi mal multe asupra editiunilor romanesti a Evan-
gheliel. Dar insusi logofétul Sirban este destul de ldmurit, cand
vorbind numal in trécit despre editiunile romanesti ale Evangheliei,
ne aratda cu de amdiruntul scopul editiunei Jui C. Brancovénu,
cand dice: «Jard prea luminatulii blagocestivuli si de Hs. iubito-
riuli Dom’nu, si obldduitoriu a toatd tara Ugro Viahil Ioani
Con’sta’ndinti Basdrabti voevodii nu trimite sfan’ta Evan’ghelie la
unt sfanti numai ci la tofi pravoslav’nicii»; cu alte cuvinte, ci C.
Brancovénu se ingrijia de crestinii de alte nationalitati. Apol dupi
ce aratd, cum s-ta Scripturd a legel veki s’a scris de ciatrdi Moisi
pre table de piatrd, despre Evanghelia din 1693 adaugi; <ce in
tablele sfantului tiparit, ca sis foloséscd foatd Bisérica lui Hs, $i
mdcar cd gi mal inainte sau fost tipirit Evanghelia in limba ruma-
nésca. lard mariia sa singur o au tiparitiiacumi intiiti greceste gi ruma-
negte». . . i mal jos: «Deci intracesta kipii, §i pentracéstea, au
poruncitit prea luminatulii Dom’'nu sisé tiparéscd sfan’ta Evan’ghelie
$1 sds¢ dea la pravoslav'wici in dari, intru slava lul D-zet, $i intru
addogerea sfintei pravoslav’nicit credin’te, carea primin’duo fratilor,
cetifl cu socotéld si cu pleciciunes.

Al doilea médular lucrator in asociatiunea pentru tipirirea
Evanghelie din 1693 este si Ieromonahul Atanasie Moldovénul. Acesta
primindu-gI educatiunea impreund cu Episcopul Mitrofan, acum al
Buzeului, in Academia Vasiliénd din Trei-ierarhii (Trisfetiteli) dela
Tagl, unde cultura limbei romanegti sta pe al treilea plan in ordi-
nea culturel eleno-slavice, ni se infitigazi prin predoslovia sa dela

45) Ve intru acésta bigrafia Mitrop. Teodosie, tipiriti de mine in Revista Bis, ort. roman%
Anul V, pag. 24, 47 si 78—110, 5i pufine citate in precuvéntarea acestel cirfy,
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sfargitul Evangheliel néstre un om de o culturd generald gi fardsi

cunoscitor de aprépe in ale teologiel. El, dupi ce aséménézi cele
patru Evanghelil cu patru riuri, care <adapd din 4 par’tl ale lJumet
cuvén’'tirétd turmi»; si dupd ce spune cu Evanghelistul Ioan, ci
cel ce va bea «din apa carea ell i voili da lul, nu va insita in
véci» ;adaugd numai, cd «<cu porun’ca si kel'tuialelea blagocestivului,
i pre luminatulul Dom’nu, §i obldduitoriu {4rai rumanesti. Ioanni
Costan’din Bisdrabii voevodu. Iari cu nevoin’ta, si cu cea dupi
putére amin’durorii lim’bile indrep’tare. Aprea miculul intru Iero-
monahi Athanasie Moldovénulii». Dupid aceste, vorbind despre gre-
salele, ce a putut si facd la traducerea tecstului, atinge greutitile,
litérare, intimpinate, §i dice: «<pentru ci unele (gresale) dinit putina
stiin’td si dint nesocotéld. Iard célia lal’te din’tru cea cu greti al’cdtuire
(sati facut)». In sfersit in restul predosloviei sale, rugandu-se de
erticiune in sensul bisericesc, nu ne spune nimic din cele, ce noi am
intalnit In Evanghelia de pre timpul lu Sarban Cantacuzin; adeci
ecspansiuni ale sentimentulul national, cel atat de doritor de cul-
turd romanéscé.

Insusi tipograful tipdritor al Evangheliei din 1693, Ieromo-
nahnl Antim Ivirénul, ni se infifisazd si el prin predoslovia sa
mal mult ca un teolog consumat, care trece cu mult preste cunos-
tintele mecanice ale méiestriei séle de tipopraf. Avénd in mintea
sa disele Psalmistului: «¢rudd intértd si amdiratére> sait cum am
dice nol astd-di, om ca neémenil, si care aduce numai nemultemiri,
intrd cu smerenia sa in literatura grécé, si aicl se gdséste pre sine
ca un «cor’horu» plantd amard, <intre cel mesteri si iscusiti, si
intelepti si nevoitori Typografi». Dupa aceste, aséménand Evanghelia
cu o alfutd cu patru strune, arati raporturile dogmatice dintre
persénele S-tel Treimi, i apol punandu-gi nidejdea in D-deti, care
prin Fiiul sett cel unul ndscut a ardtat puterea credintel, dice :
«Deci spre acésta ciutan’dii cu totil sufletul si inema, print trudd
gl ostenéld nu pufdnd mami atinsit de acestii folositoriti de suflet
lucry, al cdruia, intdiu cea lul D-deti plicutd voin’ts, si aflarea si
kel’tuialele at fostt. A prea luminatului, si pravoslav’nicului cregtinti
si mare cuviin'tatult Dem’nu si obldduitoriu, a toatd vestitel si bla-
gocestivil Ungrovlahii Ioannti Costan’tinti Bisdrabii voevoda. Iarii
tipdritd de mine prea micul in eromonahi An’thim dela [viriia».

Din cele aritate pand aici se vede, ci trei att fost lucrdtorii
Evangheliei din 1693; adecs, Siarban logofétul, ca ispravnic din
partea Domnitoriului C. Brancovénu, Ieromonahul Atanasie, care a
indreptat tecstul si a ingrijit de kibzuirea <izvédelor» pentru tipirit,
i In sfergit Antim Ivirénul, cel insdrcinat cu mdestriile grafice ale
tiparirel. Si voind a inkeia studiul nostru asupra acestei Evanghelii,
atragem luarea aminte acetitorilor nostri asupra predosloviel lui
Antim, carea escelézd in regularitatea limbei $i a ortografiel, i carea
se opune in totul neregularititilor din cartea, atribuitd de P. S. Mel-
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hisedec tot lui Antim §i tot din timpul, cand el era ieromonah ; adeci
din anul 1690, cand el abia, cum se dice, venise in tard 46,

In manuscrisul publicat de citrd P. S. Melhisedec, in acelasi
timp mal Antim se titulézi: cpurp$ iegpnamonayio Anwoiime» Tar prin
predoslovia din Evanghelia dela 1693, el isi dice forte regulat, din
punct de privire limbistic i ortografic: «pu epomonaxs, *Aionm Aeaa
‘Ienpia>. Nol nu putem inclina citri pirerea, ci Antim a fost
adus In tard pe la 1690 si ci prin urmare el, in timp de trei
ani, gi la o varsti inaintatd si legald pentru a fi ieromonah, a
putut si invefe atat de curand si de bine limba romanésci. Nu
putem sd primim nici inkipuirea, c4 limba $i ortografia din pre-
doslovia lui Antim a putut si fie indreptati de citrs Ieromonahul
Atanasie; fiind ¢ Antim singur, si nu mail departe de cat la 1697,
face o editie a Evangheliel, i, dupre cum vom vedea in studiul, ce
urmeézd, de o valére literard nu micd. Noi mai curénd am primi
ideia, ci elementele biografice adevérate ale unei biografii complecte
a lul Antim Ivirénul incid nu sint t6te la indémana néstrs. . .

T A . —— —

4¢) Didahiile de A. Ivirénu, 1888, pag, XVIII—XIX.
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EVANGHELIA ROMANESCA DIN 1697.

Evanghelia, ce ni prestd, este un produs literar cu insémnitatea
- lul particulard. Pusa pre sfinta masa din Bisericele romanesti nu-
mal dupd patru ani dela Evanghelia greco-romans a lui Constantin
Brancovénu; gi nu datd in dar ca aceia; Evanghelia acésta a lui
Antim Ivirénu, ce era inci ieromonah, se tipareste la mdndstirea
Snagovului, numai cu voia prea luminatului Domn $i cu porunca Pur-
tatorului pravoslaviei romanesti. Sati cu cuvinte mai amaruntite :

- Curentul grecesc, stabilit in tari pre cii deosebite, si acum
ajutat de cdtra Domnitorul C. Brancovénu cu cirturaril timpului,
catgiga teren pre di ce merge, si Bucurestii ajung in stipanirea lui
cu desévergire, mal ales cd tonul era dat dela palat i din curtile
boeregti. Aldturea cu acest curent era cel romanesc curat, purtat
de cdtrd sufletul poporului, gi condus acum de citrs Mitropolitul
Teodosie, care avea mal multe inclinafiunt spre limba slavoni din
Bisericd. Personele de activitate din acésti lature se Imputinati pre
fiecare di in Bucuresti, si ieromonahul Antim, cel cu merite lite-
rare alese, se agadd in mondstirea Snagovului de langi Bucuresti
cu o tipografie romanéscd, lasand tot materialul tipografic, dic grecesc,
romanesc gi arab, la tipografia domnésci din Bucuresti, siunde tot An-
tim venea de tiparia cirtile, cand era trebuintd, dupre cum se vede $i
din slujba sfintirei Bisericelor dela 1703, pre a ciria portd in in-
tregul el nolam adus’o mal sus. Aga cit la acéstd datd ieromonahul
Antim este barbatul de capitenie al literaturei din tara romanéscé,
gl tot-o-datd §i tipograful, care are grija, de agi inmulti talantul
prin formarea de invéfdcel, carif, cum vom vedea in cursul acestor
studii, umplu fara, mergeénd cu ingrijirea facerei de Invéicel pani
in Georgia, locul natal al ieromonahului Antim dela 1697, si viitorului
Mitropolit al Ungro-Valahiei.

Adus fiind din Constantinupol ieromonahul Antim Ivirénu cam
pre la 1690 de catra Domnitorul Constantin Brancovénu, care adu-
nase in jurul set pre Mitrofan al Buzeulul si pre ieromonahul Ata-
nasie, cel venifi din Moldova, si pre ieromonahul Damaskin Her-
best, venit din Transilvania, §i cu merite literaro-tipografice nu
mai putgine, de cat ale lui Antim; Antim, ca perséni mai ve-
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dutd, se pomeneste nu numal incunjurat, dar kiar indbugit de
citrd curentul grec, pre care el il p#rdsise cu desgust pentru
despretul, ce acest popor hrineste fatd de tot, ce nu «este elen»
si de care, venind in térile romanesti, a credut, cd péte si scape.
Aici venit, Antim mal int#i réméne in margenele activititei de ti-
pograf, mai ales pentru tipiriturile, streine limbel romanesti, iar la
1693, cum l'am védut prin studiul asupra Evangheliei din acest an,
incepe, de o cam datd numal ca mesgter pentru méestriile grafice,
si intre intre cirturarii romanesti. Dar se vede bine, cd el strein
si kiar antagonist al elementului grecesc in deobgte, apol strein
dupre ném kiar in tara roméanéscd, el dupd anul 1693 s’a supus
acelel operatiuni psihice, care face din ivirénul Antim un luptdtor
de frunte romanesc, si pind la 1716, data mortel sale, lucrézi,
fard preget gi kiar cu o activitate febrild in téte ramurile culturel
romanesti. La acéstd datd ins®, si acum mairoman de cat totl Ro-
manil, §i in calitate de Mitropolit al Ungro-Valahiel, primegte mortea
martirici de la Turcl prin elementul grec din tard, venit din Fa-
narul Constantinupolului, gi acésta numal pentru cuvéntul Evangheliel,
cd el cu activitatea sa romanéscd si-a pus sufletul pentru oile, ce
tara 1f incredintase spre pistorie, Jar D-detl il adusese gi-l ficuse,
ca pre unul din cei mal apringi luptitori in protiva elementul gre-
cesc, care acum pre ciile stiute pusese mana lui cea asupritére gi
preste tronurile romane. Da, numai multemitd acestel activitafl ai
lul Antim, si identificirei lui depline cu némul romanesc, putem
si intelegem tipdrirea Evangheliel din 1697, carea isi are locul nu-
mal dupi patru ani dela tipirirea Evangheliel greco-roméane din
1693, si prin urmare nu péte fi privitd ca impusd de trebuintele
Bisericelor. Daci insé¢ putem bdnui, ci Romanil nu punéii volosi
pre sfinta masi o Evanghelie, cea cuprindea un tecst elen, si a-
tunci putem dice, ci dela 1682, data Evangheliel lui Sirban Can-
tacuzin, pand la 1697, data Evangheliel lul Antim, este un timp
de 15 ani, si prin urmare putem sd avem gi trebuinta tipdrirel unei
Evanghelii noui cu tecst numai romanesc.

Ast feliti pot fi resumate imprejurdrile istorice, ce ati nédscut
si alt adus cu sine Evanghelia, ce ni propunem a studia. De acum
sd vedem si alte deosebiri istorico-literare :

Porta cartei:
«Sfinta si dumnegdgiasca Evanghelie.

«Cu voia prea luminatului i indltatului Domnt, si obldduitorit,
a toatd tara ruméinéscd, Is ?), Constandin B. voevod.

1y Antim Ivirénu, singur editor al acestei Evanghelif, este maf reservat fafi cu I¢ din titu-
latura Domnitorulu¥, si il lasi asa, cum el era intrebuinfat in vekile documente; adecd netradus cu
Ioan, dupre cum aii ficut invéfaiif, cari aii tipirit Evanghelia din 1693, dar scrie pe 1 cu titla=
circumflecs ; casi cum ar fi scurtatul Iul loan,
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«3i cu porunca purtatoriului Pravoslaviel prea sfintituli kiri
The0d2())sie Mitropolitulii a toatel tari rumanesti, si ecsarhu plaiu-
rilor #).

«Acumu a doaord tiparita si diorthositi mai cu multa nevointd 3).

«In sfanta monastire in Snégovii. %)

«La anul dela spsénia %) lumii 1697.

«De smeritulit intru ermonahi Anthim Ivirénuli ).

Pe fata doua a foiei intiia.

Vergurl politice 10 asupra stemei prea lumnatului slavitului,
i blagocestivului 76 Constandin 7) B. Bisarabii voevodi.

Védese cd Corbulii, prorocii ait hrinitit

Si dumned&iasci porunc ail plinitii 9.
Prenti care si stema aciasta s& arati

Cu darul celt de susii, infrumusetat.
Aducéndu-i arma, cea de biruinta

De incoronézi pre cel de buni viti.
Pre domnult Constandin, cei dicii Bis#ibesculi, ?)

Nepotii lu Jirbantt vodi, Cantacuzinesculii.
Ce acumti domnéste, tara rumanésci,

Domnulii celti putérnicii binelit intiréscd 19).

?) De acum termeniY ¥agyos mhaywoy = ecsarh al laturilor din titulatura Mitropolifilor
Ungro-Valahiel incep ase traduce cu ecsarhul plaiurilor; adeca si skimbi in mod necorect tradu-
cerea veke. Vedf intru acésta si nota de la Evanghelia din 1682.

%) Cand Antim dice: cacum adoa ori tipirit{» intelege, ci Evanghelia acésta este adoa,
la care a lucrat si el, si tot adoa edifie de pre timpul lui C. Brancovénu,

Apol Antim aict mat Inlocueste vekiul si arhaicul termen «indéreptati» cu ediorthositis,
care vine dela d.0096vw = indreptez.

%) Nu cunéstem Inci adevératul si istoricul cuvént al infiintfreY din not a acestef tipografi{
din moénistirea Snagovul. NoY credem, ci Antim, numit fiind egumen la acésti monistire, si dispu-
nénd de 6re-care veniturf; apof avéndu-se in vedere, ci el era un om pasionat pentru miestria ti-
pografief si se péte dice kiar genial in artele grafice; si in sférsit c% el, pe unde amers, a dus cu
sine si cite o tipografie; a credut de cuviin{i, ca, as¥déndu-se in mOnistirea Snagovul, si infiinteze
acest stabiliment de réspindire a literaturel roménest!. Si in adevér, ci el in decursul vietel sale
are infiinfate din notit do¥ tipografif, cea din Snégov si dela Rimnic, si maf mult, a imbogitit cu

material tipografic si tipografia Mitropolie! Ungro-ValahieY,

Aicl mal atragem luarea aminte a cetitorilor nostri si asupra numire! monistirel de Snégov,
care vine dela slavinescul ewkTh = zipadi, omét; in totul omitésa, introeniitd.

%) Antim lasi pe vektul 1ét, ajuns sacramental in literatura seculelor anteriore, dar tot mal
piistrézi pe spisenie — méntuire. Apoi numal Antim si cu Atanasie la 1693, intrebuinatf anul
mantuiref, Dovadi de inrfurire a grecismuluY, care si in Constantinopol acum pirisise anul creatie.

%) Aatim i5Y pune numele seii sub pérta cirfef; adeci de desuptul kenarulul, ce incadrézi
porta.

) Antim intrebuinfazf numele Constandin, ca grecif; si nu ca RomaniY Evanghelie! dela
1693, Costandin,

8) Interpretare biblici si tot-o-dati mistici a corbuluf din stema domnésci a Munteniey,

9) Antim face din Basarab adiciectivul b¥siribescul numai, pentru asi face o rimj¥ cu Can-
tacuzinescul,

19) Versurile politice ale Iuf Antim sint superiére celor de acefast naturi din Evanghelia
dela 1693. Aicl avem o rimi si inci regulatd, in 6re-ce la Sirban logofétul rima lipseste, nepu-
ténd aplica nicf metrica.
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Esplicarea literelor, ce incunjoéra stema:

16 = Cral, Rege, K = Constantin, k = Basarab, k = Branco-
vénu KA = Voevod, A =Domnitor, ® = Obladuitoriii, Il = tarei
P = romanesti.

Pe fata intaia a foiei a doa:

“«Viata sfantului si Evanghelistii Toannti, dupd cumi ail scris
Sofronie.

NB. Acésta, neavénd nici o insémnétate pentru literatura ro-
manéscd, noi nu o mai reproducem.

Pe fata adoa a foiei adoa:

«A acestuia Evanghelistti viiatd, den’trale lui Dorothei muce-
nicultt si episcopulit Tyrionului» 1)

Pe fata intaia a foiei atreia este acest tipic, ce priveste pe
modul impartirei Evangheliilor :

«Cadese asti, ci la Evanghelia aciasta nu saii pusii zaclalele
precumit au fostli intal, ce capetele; pen’tru ca s& poatd afla
fieg'te cine maf lesne ce lar trebui la Tetravangheli. Si pre unde
faste stéoa aciasta * si nu gan'déscd nestine cd sau pusii in toate

locur! pen’tru Soroac# des8virsiti, ce pen’tru unirea stihurilor dent
Tetravan’ghelil 12).

Pe fata intaia a foiei intaia a tecstului incepe Evanghelia dela
Ioan si merge pana la féia 20, unde se inkeiel?):

«Sfer’situltt Evangheliilorti luf Ioannit denti Pagti pand la Du-
mineca Rusaliiloriis.

11) Tot Tirionului. Ved! nota respectivi la Evanghelia din 1693.

12) Si in adevér, bine s’a gindit Antim. In Evanghelia dela 1682 Iordake Cantacuzin ne-a
spus, ci a impirtit Evanghelia dupre zicéle séii pericope, sacrificind impir{irea pe capitule, si cu
acésti a inlesnit intrebuinfarea pentru ritual a Evangheliel, Tot acéstd impiriire a finut’o §i Evan-
ghelia din 1693, Cind Antim a introdus si impirfirea pe capitule s'a avut de o-dati do€ lucrurf
in Evanghelia sa ; —intiY s'a introdus posibilitatea de ase verifica Evanghelia cu Testamentul, si
al doile s'a avut si impirfirea pe zicele in insusi pericopele Evangheliilor,

13) Antim, nu ca premergétoril sef, 5 numerotézi Evanghelia cu foile, si nu cu fefele,
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Pe fata adoa a foei 20 este tipicul, obicinuit pentru
intrebuintarea Evangheliilor, pe care noi 'am reprodus in
studiul Evangheliei din 1682.
Pe fata intaia a foiei 21:
«Viata sfantului Evanghelistii Matthei, de Sofronie.
Pe fata intaia a féiei 22 incepe Evanghelia dela Matei
§i merge pana la féia 55, unde cetim:

«Sférgitult Evangheliilorti lui Matthei, pina intru aciastd Dumi-
neca a gap’'tea spriddécea, ce s& kiamd a Hananeil.
Apoi urmeéza tipicul, séu randuiala Evangheliei de la Luca,

pe fata adoua a foiei 55:

«Viiata sfantului Evanghelistti Lucii 14).

Dela fata intaia a foiei 57 incepe Evanghelia de la Luca,
§i merge pana la féia 98, unde se inkeie asa:

«Sfergitulii Evangheliilorti Lucai, pand in lasatultt secului de sép-
témana Branzii, de postul cel Mare.

Pe fata intaia a foiei 9g:

«Viiata sfantului Mar'co Evanghelistti dela Sofronie.
<A acestulagi Evanghelistii Viiatd pre scurtii, dela Dorothei
maéceniculit '3) Episcopulii Tyrionuluis.

Dela féia 100 incepe Evanghelia dela Marco si merge pana
la féia 129.

Observam, cd Evanghelia dela Marco nu se inkeie, ca celelalte,
cu un sfergit, tipdrit cu kinoros.

%) Antim sub inrfurirea literafilor roméinY de pre timpul s&i declini unele nume propri,
cum se vede si la numele luf Luca,

15) Vorba mucenic, care este slavoni dela M&unTh = a osteni, a sufere, este intrebuinfati de
Antim firi romanizarea ef, micinic,
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Pe fata adoa a foiei 129.

«Inceputulit Evangheliilorii celor 11 viscresne 18).

La sférsitul fefei adoa dela féia 133:
«De aici inain’te s& incépe”oranduiala Lunilori, pre Praznice,
fieg’te care Praznicii cu Evangheliia lui, cumii jaste oranduiti gi in
cea Greclascd, nici mal adaosli, nici mal lipsitii».

Pe féia 134 incepe:

«Minologhionii %) intru carele se cuprinde or#in’duiala Evanghe-
lillorit pre lunA.

Se inkeia minologiul pe fata intaia a foiei 172 cu:

«Sfer’situlti tuturorit Lunilordi, adecid a Minologionului, dupi
cumi iaste oranduiala Evangheliel grecesti.

Pe fata adoa a foiei 192:

«Evangheliile de obste la dilele sfintilorii carii nau Evangheli

de rindi la Minologhioni, adecd la oranduiala Lunilor.
Dela féia 174:

«Evanghelil la sfintitulii Besérecii, adecd la tirnoséld» si se
péte adduga, cd aici sint si Evanghelil la deosebite trebuinte bise-
ricestl. '

Pe fata adoa a foiei 177:

«Sfir'gitulit cu Dumnedéu, alii tuturorti Evangheliilorti, carele
sau agédati dupd rin’duiala Evangheliel grecesti.

16) Romanizazi pe slavinescul voscresnd cu viscresni,
17) Vorba minologhion este tipdritd in tecst cu litere grecesti,
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Pe fata intiia a foiei 178:
«Evangheliile sfintului Maslu.
La sférsit de tot pe fata intaia a foiei 180:
«Sfergitit gi lui Dumnedéu mul’timits 19),

Pe fata adoa a foiei 180, la sférsitul Evangheliei mai
sint §i aceste:

«Slavé, cinste, si inkindciune celui in Troitd unuia D-deti, carele
néu ajutatti dupd inceputti de amii ajunsii s sfersitulu.

-«lard cel ce v& veti intam’pla a ceti Bucurativé in Domnuli
$i vé rugati pentru mine, sl ce gresald vetl afla indrep’tati cu Du-
hulti blandételorit ne puin’dune in ponost, cd precumii aste cu ne-
putin’td omului anu pécdtui, intracestasi kipt $i typografului a
rémanea fird de gresala.

Typiritusau in anul dela spdsenia lumii 1697,

De smeritulii intru er'monahi Anthim Ivirénul.

<A tratajilorit %) ran’duitd ur'mare.

A, 8, & 1, A€ ok s, 3, W 0, K o4, M, N, 0, 0,0 ¢ T, 8, P, x
W, 1, Y, W, ow, koW, bk w0, M@, 3 ¥, 8, v, 4, 8 8 1, A 6 K.

«Acéstea toate indoite. 29).

« Precumii cef streini dorescit mogia sd $i vadd candii sintit intralty
fard de nu potit si sazi 21),

«31 ca cel cesii pre Mare bdtuti de furtuni,

«3i roagd pre D-déti de liniste buni.

«Asa gi typografulii, de a cirtii sfersire,

«Laudd ne’ncetati da lui D-déu si multdmire 22),

*
* *

18) Eca o dovadi si dela Antim, ci d¢fa = mirire, se péte traduce si cu mulffmiti, nu nu-
mal de cit cu slavi, dupre cum am aritat prin articulul meii special : §¢q, caarh si mirire. Revista
Bis. ortod. romén,

%) Vorb#, intrebuintatd de cirturarif vek{ rominY, Vine dela grecescul TeToadstor sail
1519:,{5:01;: trataj, calet, dar tot-dé-una cu hértia indoit¥ in 40.

20) Aict Antim ni se infifisazi cam intunecat. Se vede, ci el voYeste a-ne arita, ci alfabetul
cirilic, insirat aicY §i apof duplicat, cum dice el, sint literele intrebuinfate la aumerotafia «tritajilors,
Dar atunct ne lovim de o nedumerire, carea sti intru aceia, ci aicY sint litere, care nu intri in
numerotafia cirilici ca: %, w, &, *, w, etc. Daci de altf parte am inclina citrk inkipuirea, ci el a
voit si ne arfte scrierea sa cu litere kirilice, intrebuintati in tecstul acestef Evanghelit, atuncy trebue
sd mal gtim si acésta, ci aic! Antim n’a insirat literele ca: M A, precum §i ¢ =uc §i S =n, care
sint asvérlite, si pe care nof in reproducerea tecsturilor le-am dat ca #i scurt séii cu (*) un apostrof.
In tot casul trebueste stabilit, cX aceste litere arat numerotafia célelor, firf a fi infdfisats ideia cu
claritate.

1) Se vede, ci Antim, ca mulff din cef ce triesc departe de fara lor, suferea de putini
nostalgie; cu alte cuvinte if era dor de locul natal,

22) Aceste versurf le intilnim pe multe tipXriturf de ale luY Antim si de ale altora, dar atunct,
cum vom vedea la locurile respective, cu re-care skimbiry,
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Evanghelia din 1697, privitd in ornamentatia el, este un pas
de propisire in mdiestria csilografiei, mai ales c& aici totul este
lucru al manelor lui Antim. Cei patru Evangheligti, caril gi aicj,
ca la tote tecsturile de mal nainte, stail agédafi in fata tecstulul
fie cirei Evanghelil, sint lucrdr! de miestrie alésy, si el sint In totul
semeni cu Evanghelitii din Evanghelia dela 1693. Cand descriém
ornamentele tecstulul greco-roman, nol n’am indrdznit a dice in
mod hotdritor, ci aceste lucrdri csilografice sint tote lucruri ale
manelor lui Antim; si acésta pentru cuventul, ci in tipografia Mi-
tropoliel Ungro-Valahiel, infiinfatd cu mult inaintea venirei lui An-
tim in Bucuresti, putéii si fie icéne lucrate de alfi csilografi, si
mai ales ci acéstd tipografie era agedatd si in capitala terel, unde
pe langi Brancovénu erali adunati multi mesteri in deosebite ma-
estril. Acum insg, cand tipografia, ce tiparegte Evanghelia din 1697,
este despartitd decea a Mitropoliei, si la tipografia din Snagov lu-
critor si conducstor al el este numal Antim Ivirénul, dicem fard
sovdire, ¢4 iconele Evanghelistilor din tecsturile dela 1693 si 1697
sint lucriri ale inkipuirei artistice a lul Antim, i cd el, lucrandu-le
pentru Evanghelia din 1693, le-a dus cu sine si la Snagov, facéndu-le
avere a acestul din urmd agedément.

Acelagi lucru esi si din comparatia iconitelor, ce sint puse In
fruntea fie-carul tecst, precum si a kenarelor, ce briazdézd tecstul.
Aceste ornamente, comune amandoror tecsturilor, nu numai ca sé-
ménd intre dinsele, dar ele sint acelégi, duse de cétrd Antim dela
Mitropolie la Snagov, si dacd gdsim vre o deosebire in acest soill
de podébe a miestriilor frumése, apol deosebirea este de tot mica.
Asa ci in privinfa icénelor i a kenarelor dicem, Antim a luat din
tipografia Mitropoliei csilografiile, lucrate de manele séle, sile-a dus
la Snagov, dandule aict cu mici schimbdri numal in ce privegte
oranduirea arabescurilor.

Védend pénd aicl iconele gi kenarele, pe care Antim, lucran-
du-le pentru Evanghelia din 1693, le-a intrebuintat si la tipdrirea
Evangheliei din 1697, si studiem de acum si csilografiile, lucrate
tot de dinsul, dar anume pentru Evanghelia sa din Snagov. Aicl
intalnim mai intii ca lucrare noud o iconitd, compusd din kipul
lui Hristos cu manele intinse si bine-cuvéntand lumea, din kipul
Maicel Domnului la drépta Mantuirulul cu manele agédate pentru
rugiciune, adecd in formd de iketria =rug#torea, si in sférgit kipul
St. Toan Botezitoriul, avénd acefagi positiune. Acéstd iconita, carea
se mal numegte in limba bisericésca trimorf = trel kipuri, este lu-
crati in stil bizantin, si s’ar putea dice intru cat-va rendscut, age-
data fie-care icond intr'o ramd rotunds, formatd din arabescuri, si
in spatiurile de sus si jos dintre ramele icénelor si liniile drepte,
ce incadréza trimorful, sint florl egite din patru buciume, asedate
dog¢ intre ramele icénelor si doé& indérdtul lor. Acest trimorf este
pus in kenarul, ce formézi porta cartei, si in fruntea tecstului E-
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vangheliilor dela Toan gi Marco, Yar la tecsturile celoralalti doi E-
vangheligt! Antim intrebuintazi iconita Mantuitoriului in formd de
Emanuil, pe carea nof am descris’o in studiul Evangheliei dela 1693.

Antim mai are o csilografie, lucratd din nou pentru Evanghelia
sa din 1697 si acésta este stema térel. Avend acésti stems mal
acelésl elemente, care ait intrat si in stema din Evanghelia dela 1693,
adecd corbul cu crucea in cioc i cu sorele si luna in dreptul ca-
pului, corona imperiald in verful stemei cu sabia $i buzduganul
la drepta si la stanga, si lipsand din acéstd stemi platoga de supt
corond, stema Evangheliel din 1697 il are elementele sale proprii.
Mai intdi tota ornamentatia stemei esi din do& figuri de tineri; care
tin in cate o mani o trambeta Incoldticitd, si din care trambitaza.
Aceste figurl, agedate una la drépta kenarului, ce incunjéra corbul,
§l alta la stanga, aii partea de jos a corpulul formatd din rimuri,
invilite cu fol, §i care rimuriin partea de jos a figurelor se bifurcs,
apucand cate una in susul fie-cirel figur pind la jumditatea lor, si
avénd un boboc de flére mare cu alte foi, care se intind pénd sub
cotul méinei, ce tine tranbeta, Iar alte do& rdmuri cu foi mari se
lungesc pe amandoé laturele kenarului cu corbul, radicandu-se in
sus pénd in verful corénei, unde se sfergesc in doé céde de animal,
incoldtdcindu-se una spre drépta corénei si alta spre stinga el. Aceste
figuri de om cu trup de ramuri sint inkipuiri imaginare ale lui
Antim, si el si-a dis de sigur, dacd mitologia a inkipwt pre om cu
trup de animal, saii de pegte, de ce n'agi uni si ett figura omului
cu ramuri de arbori? Dar Antim in stema acésta are $i un element
religios, infdtisat prin doi Serafimi cu cate dog dripi, si un altreilea,
care, avénd de gat un lang cu o cruce atarnats, infatisazd cresti-
nismul cu inkipuirea imaginel sale. Cel doi Serafimi simpli sint
agedatl unul la drépta si altul la stanga corénel, iar cel cu crucea
de gat este pus in partea de jos akenarului cu corbul, avend ri-
ddmat pe capul seti pameéntul, din care cregte copacul, unde sti
corbul cu aripele intinse. In sfersit acest Serafim cu crucea i de
o fipturd mai mare este Intrebuintat si singur de citrs Antim,
$i pus ca podobd la sfersitul deosebitelor materii din. tecst.

*
* *

Evanghelia din 1697 este un pas noti de propdsire si pe calea
literard. Daci Atanasie Ieromonahul a apropiét cu traducerea vor-
belor tecstul romanesc de cel elen, Antim Ivirénu, primind tot ce
era bine tradus dela Atanasie i dela Tordake Cantacuzin, a ciutat
prin traducerea vorbelor ada intelesu! lor dupre contecst, netinénd
numai de cat la intelesul literal; prin asedarea verburilor in tim-
purile si in modurile, corespundétére celor elenice, s'a apropiét mult
de intelesul intrebuintirei lor; sl In sfersit a gisit §1 in romaneste
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acele particule, care si esprime mal nemerit raporturile dintre vorbe,
in care a voit scriitoriul original ale pune. $i mai intdid verbul
yiyvopew =mg fac, si numai une-orl sint, Antim il traduce dupre in-
telesul contecstulul, fdrd a rémanea sub inriurirea traducerei lui

Atanasie, si pentru acésta dice:

Tecstul original

Tecstul Evangheliel din 1693

Teestul Evangheliel din 1697

Hdvre dlavrov &yé-
vero, xal ywols aoTod
yévero olde &y, 0 yé-
yovev.

Toate prin’trinsul
furd si far’ de din’sulil
nemica fu, ce fu.

Toate prinil trinsulli
sau fdcutu, si fard de
dinsult nimica nu sau
fdcuti, ce sau facuti.

Mai jos, unde acest verb are intelesul lui a fi, Antim este
farisi servul contecstulul, si el aicl concade in traducere cu Afa-
nasie, care a redat verbul tot-dé-una cu a fi:

Tecstul original Tecstul Evangheliel din 1693 Teostal Evangheliel din 1697

Fostast omil trimis
de la D-g&i...

Fu omii trimisii de
la  Dumnedéu...

Eyévero avIowmogs
Amocralpévos TeQ @
Bsot . . .

In Evanghelia dela Luca, unde se spune, ci diavolul, ispitind
pe Mantuitoriul in pustie, «¥dsiksy advg mdoag vag facidsias s olxovpévis
— i-a aritat lul toate impéritiile lumei» Atanasie a tradus: «Il ardtd
lui toate im’péritiile a toatd lumeas lar Antim, traduce foarte bine,
dicend: «I-ati ardtatii lui toate impérétiile lumei» ; adecd a tradus pre
olxovpuévy = lumea sinu «toatd lumeas. Mai jos Mantuitorul, védend
indriznéla Diavolului, ii dice: ¢Umays dmico pov cavava> — fugi dela
mine satano». Atanasie traduce literal, perdénd din vedere intelesul
contecstulul, si pentru acésta dice: ¢dute din dirdtulii miet satanos,
far Antim, uitandu-se §i aici mal mult la contecst, traduce: «fugi
dela mine satano». La Marco Evanghelistul, vorbind de panele din
templu, pre care le-att mancat David cu ai sel, dice: Cxal TOVS GOTOVS
tijs moodéosws ¥gays.» Acest loc in Evanghelia din 16938 s’a tradus
liber, dicéndu-se: «si sfintele paini le manincd» iar prin Evanghelia
sa Antim se apropie mai mult de litera tecstulul, si avend in ve-
dere si timpul, in care este pus verbul, traduce: «si painele punerei
inain’te 16t man’cats.

Daci Atanasie, cum am védut prin studiul Evangheliel dela
1693, si in comparatiunile de mai sus, se p6te numi un traducétor
literal al originalului, si mai mult, un terminolog de frunte, Antim
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este un traducétor liber si in deobgte o persond, care cantiregte
intelesul vorbelor, tinénd in de aprépe biagare de sami intelesul
contecstulul. Nu lipsesc gresalele de traducere nici in tecstul Evan-
ghelier dela 1697, dar aceste gresale corespund directiunet literare,
tinute de Antim, care merge cu liberalismul in traducere pdnd ce
skimbd une-or intelesul vorbelor. Nu vom intérce bigarea nostri
de sam asupra traducerei vorbei din Evanghelia lui Matei, unde
cuventul: «xaragoovyops» din tecstul original este tradus de citrs
Antim cu «si nu urgisiti», $i unde el romanizazi vorba slavoni
a lul Atanasie <obiditi»; dar trebueste sd-1 punem in ponos tradu-
cerea numelul propriu «dsxamdiswc=a decapolei, cu «din’ déce ce-
tatl», care pe romaneste insémnézi, ci ait mers la Iisus popore
din Galileia §i incd si din dece cetdti. Lucru ce n’a voit si dicg
Evanghelistul Matel. $i farasi nu vom dice, ci Antim s’a depirtat
de intelesul vorbel emegiywgoc> din Luca, cand el a tradus'o cu ela-
ture» si a indreptat pre Atanasie, care o tradusese cu «imprejurul»
in loc de imprejurime; §i nicl nu gisim neregulati traducerea lu
‘mwguos Tj¢ xagdies evrav» din Evanghelia dela Marco, cu «Impie-
trirea inimei lor» in loc de: «depdrtarea inimei lor»>, dupre cum
tradusese Atanasie, tinéndu-se de litera tecstulul. Dar a traduce din
acelasi loc pre: <ouwayoyy —=eclesia iudaici cu «sobor», insémnézi
a gresi In protiva intelesului acestei vorbe, privitd gi romaneste,
precum si slavineste. Apol prea liberald este traducerea lui: Cragery-
eovv avroy = pdzia pre el» si era mal bine si lasi traducerea lui
Atanasie <lua amin’te pre el», corectandu-l, se intelege, in servi-
lismul literei pre Atanasie, care I’a intins pand si la concordanta
verbuluf cu acusativul. Corectézi farigi Antim pre Atanasie si da
mal pe romaneste exspresia dela Marco: ciysiper sl To péoov> cand
0 traduce cu «stdi in mijlocii», in loc de: «scoaldte in mijlocti». Si
cuventand in mod general asupra traducerel vorbelor din Evan-
ghelia dela 1697, nu vom gresi stabilind, ci Antim este un tra-
ducétor liber al vorbelor, ciutand si la geniul limbei romanesti, si
conducéndu-se in traducerele sale si de infelesul contecstului. De
acela este kiar minunat avedea pre acest om de obargie georgiani,
cd intimp, péte, numai de gepte ani, sl-a Impropriét geniul limbei
romanesti atat de bine. ,

Cu timpurile gi modurile verburilor Ieromonahul Antim este
omul, care a inteles valérea acestor flecsiiuni dintr’o limb4, si in
privinta Evangheliilor romanesti el este cel intiiii, care corectézs
pre totl traducétorii, premergstori lui. Asa locul din Evanghelia
dela Ioan: Clodvvne pagrvesi wepl abroi xal xéxpays Léyovs, Atanasie I’a
tradus: <Joanii mir'turiségte de dinsul i striga griindtis, far Antim
I'a corectat aga: Ioanni mir’turisifa de din’sulit si striga griindiis.
Asemenea si la Evanghelistul Luca tecstul: exa Tyaysy avrov sl
Tsgovoadijp xal ¥orqoey airov iml vo mrsgiyiov toi fegod xal simev alrgy.
Atanasie, si cu dinsul cirturarii contimporani sl premergator!. lui,
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fira a face deosebire intre timpurile trecute, traduce: «Sili duse
pre el in Ierusalimi, silii puse pre dinsuli pre aripa Bisericel, si
dise luis, in 6re ce Antim a dis: «$i laii dusti pre elii in Ierusa-
limi, §i lati pusti pre dinsulli pre aripa Bisericil, si lat dist lui»;
adecd, tote actiunile, aritate prin aceste verburi, sint traduse de
Antim cu un trecut hotdrit si modernisat.

Partea din limbd, unde Antim este superior si kiar ficsazd o
traducere si pentru timpurile viitére, sint raporturile dintre idei cu
vorbele lor, ecsprimate prin particule. Prepositia «#» din versetul
intaiit al Evangheliei dela Toan pentru dioa de Pagti, Antim pentru
intdia datd o traduce cu e¢la» gi ea rémane ast-felii pand astd-di.
La sfersitul Evangheliei intdia de dupd Rusalii dela Matel prepo-
sitia v din frasa < péoy atvav» de citra Antim se traduce cu
«in» in Ore-ce Atanasie o tradusese cu «pre» si pentru aceésta
dicea :«pre mijlocul lors. La Luca (Evanghia Mercuri a 18 sépta-
mani dupa Rusalil) Evanghelistul pune in gura satanel cuvintele:
cxad il yELQGY GEOUGL 08, WITTOTE TIQOCAOYINS 7os Aidov Ty méda cov>
si Atanasie a tradus preposifia 2= cu in, gi a dis «gi te vord lua
in méni, ca s nutl inpiiadeci de piatrd piciorulu téi. Dar Antim
Ivirénu, védend cd, prepositia 2m are intelesul literal de pre, si
apol c4 insusi contecstul il impune acésta, trebuind a infdfisa pre
Mantuitoriul dus pre mani, si nu in mani, ca un obiect de rand,
a tradus locul de mal sus aga, §i acéstd traducere este rémasa
neskimbatid pind astd-di: esi pre maini te vort lua, ca sd nufl in-
piladece de piatri piciorulit téu».Cu particulele xai, d2, §i altele, care
ecsprimi unirea, despirtirea si deosebitele raporturl dintre idei,
Atanasie este aprope nepdsdtor in traducerea lor, lar Antim cautd
a da dupre putintd nuanta, pentru care autoril le-ail intrebuintat.
Unitorul «xet»> este tradus de Atanasie in deobste cu «si» dar de
multe-ori il traduce si cu despirtitoriul <iara». Matel, prin Evan-
ghelia de Vineri a patra séptimand dupd Rusalil, istorisind intrevor-
birea Mantuitoriului cu Fariseii asupra réspectulul Sambetel, si
dand idei de acelagi inteles, adecd unite gi nu despértite, se ecs-
primi: «Kai adecg ¥hsysv advoic» $i Atanasie traduce: <Iard eli dicea
lors. Particula «dé» in deobste cu inteles de despirtire a ideilor
intre dinsele, Atanasie, dar trebue si o recundgtem, cd de multe-
ori si Antim, o traduce cu «si». Aceia Insé, ce face pre Antim si
nu cadi in nebigarea de sami alul Atanasie, este, cd la Antim
nu gisim nici o datd acéstd particuld tradusd cu edeci» ca in locul
urmator din Luca (Evanghelia din Duminica a XVIII dupd Rusalil)
dupcc 0% sl $v mhoiwv 6 M vov Tipwvos = Deci intrandu intru o co-
rabie, carea era alui Simon». Si tot prin acelagi Evanghelie dela Luca
«d¥> are un ingeles, védit de opositie a ideilor, ce le légd, §i cu tote
aceste Atanasie nu intrebuintazai pre iar, ci pre i, §i pentru acésta
aga traduce locul urmétor: <o d¢ nadoaro, Aaiov = Sicumu conteni,
griindi», in loc de a dice ca Antim: «Jar dacd a incetat a grii».
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Si aicl putem adduga, Antim a indreptat pre Atanasie in partea
cea mal grea a limbel elenice, adecd in traducerea particulelor,
care exprimd raporturile dintre idei, dupre cum el a ficut acésta
$i In privinta timpurilor dela verburi, precum kiar si cu intelesul
cel mal nemerit al vorbelor; $i acésta numai ci a réspectat si in-
telesul contecstului.

Dacd am voi acum si spunem cel de pre urms cuvent asupra
valérel literare a lui Antim, si in parte asupra contingentului,
adus de dinsul in traducerele Evangheliilor néstre; si de altd parte
dacd 'am compara cu Ieromonahul Atanasie, corectitoriul Evan-
gheliel din 1693; dicem, cd amandoi merg pre calea, trasd de citra
Sérban Cantacuzin prin Evanghelia dela 1682, si nu se abat dela
tecstul elenic, care acum era singurul izvor, de pre care Romanif
igi fac traducerea Evangheliilor ritualului bisericesc. Dar Iordake
Cantacuzin este cel intditi barbat roman, care din porunca Dom-
nitorulul intrd in tecstul elenic; Ieromanahul Atanasie Moldovénul in
lucrarea sa tine de aprépe lang# sine tecstul elenic, $i de aceia de
multe orl se supune inriurirei acestuia, gandindu-se férte putin la
geniul limbel romanegti. Antim, inci o datd, de i nendscut in limba
romand, se gandeste, cd fie-care limba igi are geniul sell parti-
cular, si indrmat de geniul limbei romanesti, intrd in tecstul grec,
face un pas insémnat si hotdritor pre calea propasirei in corec-
tarea Evangheliei, stabileste cele mai multe locuri, care réman
pind astd-di neskimbate, fird a putea si dicem, ca pe calea pro-
pagirel este cel din urma. . . .

*
* *

In privinta ortografiel Evangheliel din 1697 Antim a ugurat
forte mult studiul nostru, pistrand o reguld pentru Intrebuintarea
literilor alfabetului cirilic.

Fiind c& in cirilici sint semne duple si Kkiar triple pentru
unul §i acelagi son, formulate atunci, cand un son din limbele po-
pérelor slavo-romane dela Dunirea se nuanta in dod si kiar in
trei sonurl. De altd parte, fiind ci alfabetul cirilic, lucrat $i dupre
analogia celui grecesc, avea semne duple pentru nigte sonuri, care
pre timpul lui Antim in limba romani nu se mai nuantati; de
acela Antim in intrebuintarea literelor kirilice pentru transcrierea
vorbelor romanesti este nevoit si intrebuinteze tote literile ciri-
rilice, dar igi impune nigte regule. Avem prin Evanghelia dels 1697
trel ea, dar 'k =16tl este intrebuintat regulat pentru diftongul, format
din e si a, @ pentru cel format din i gi a, $i numal A = ea este
intrebuintat cam neregulat la unele vorbe. Antim pentru sonul i
intrebuintazd numai pe 4 si pentru silaba <in» dela inceputul
vorbelor pe §, lar pre w =1 din alfabetul cirilic, care se pune tot-
déuna la mijlocul vorbelor, nu’l intrebuintazi. Asemenea nu intre-
buintazi pe's = zalo in tecst, dar 1l tine numai ca numeral. Sem-
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nul s = ferl se intrebuinfazi ca 0 (scurt) la sférsitul vorbelor; si
tot pentrn U mal are Antim §i pe ¥ = ucu, pe care il intrebuin-
tazé tot-dé-una la sfeérgitul vorbelor, si cele de mai multe-ori as-
verlit. Semnul ¢ este intrebuintat si de Antim, dar tot-dé-una la
mijlocul vorbelor, si mal ales de-asupra consénelor 1, m, n, r, adecs
a labialelor, si pre acest sémn noi 'am transcris cu () apostrof.

Cu punctuatia Antim in Evanghelia de la 1687 este supt in-
riurirea punctuatiei elenice, si se depidrtézi de punctuatia, stabi-
litda de catrd Atanasie prin Evanghelia dela 1693. Numal punctul,
care este inlocuit cu (*) = steluta, se péte dice, ci se intrebuintazi
regulat de cdtre Antim. Doé puncte (:) la Antim are intrebuinta-
rea cea mal neregulati. Ele sint intrebuinfate mail intditi ca doé
puncte ale ndstre, si pentru acésta scrie: «$i audindt Irodid at
disti:». Se mal intrebuintazi i in locul virgulei punctate (;) si apol
scrie: «C4 acesta faste Ioannti, pre carele amil talati et (dice
Irod): acela sau sculatii deni morti». In alte locuri gisim doé
puncte pentru virgula, si aiurea ele se intrebuintazd kiar fard de
rost, dupre cum se vede si din locul, adus aici: <Altil dicea, cé
Ilie laste: lard altil dicea, c& Prorocti: Iaste: sau ca unuli dent
Proroci». Virgula punctatid este intrebuintatdi de Antim tot-dé-una
pentru sémnul (?) = intrebdrel. Aceste neregularitdti ale punctuatiel
nu se pot pune in ponos lui Antim, din pricing, ci literatura ro-
mand pe timpul lui se afla in primele evolutiuni ale desfigurirel
sale, si nol atata am avea de imputat lul Antim, cd In privinta
punctuatiel el a gresit, skimband directiunea inceputd de c#trad
Teromonahul Atanasie prin Evanghelia de la 1693.

*
* *

Intorcénd in mod general privirile ndéstre asupra Evangheliel
din 1697, stabilim, c4 Antim Ivirénul, incd dela 1697, data Evan-
gheliel de Snagov, este indeplind competentd, de a lucra gi tipéri
Evanghelia, ce ne ocupi. Fiind acum egumen la monéstirea Sna-
govu, si avénd la indémand veniturile acelei case, el infiintazi o
tipografie bund in mondstire, indéstrand’o cu téte cele trebuitére
mdestriilor grafice. Fiind singur tipograf si csilograf eminent,
dupre cum am védut si prin studiul Evangheliel dela 1693, Iero-
monahul Antim culege si tipireste singur Evanghelia, ce ne ocupé,
ajutat de sigur de catrd frafili de sub ascultarea sa. Apol tot
in studiul Evangheliel dela 1693, nol am védut, c& Antim Ivi-
rénu era $i un teolog din cei de frunte, si prin studiul Evangheliel
din 1697 noil am ar#tat, comparand tecstul Evangheliei cu originalul
si cu tecstul lui Atanasie, ci Anfim are merite literare, cid el a
tradus vorbele, particulele si flecsiunile, {inénd socotéld si de contecst,
si in sférsit, c4 multe din locurele Evangheliei, stabilite de dinsul,
all rémas neskimbate i p#nd astd-di. Mai are Antim un merit in
privinfa méestriilor grafice, despre care ne vorbeste si P. S. Mel-
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hisedec, biograful lui, cu Delkiaro, cand dice: «Era dotat cu talente
aga de rarl, ci gtia si imiteze intr’'un mod admirabil ori ce feliil
de manufacturi, mai cu sémi in genul sdpiturilor, desemnurilor
§i a broddriilor. Aduse tipografia in cea mal bung stares» ; 29) iar aicl
§i acum cu siguranti noi adiugim, ci ornamentatia t6td cu icono-
grafia din Evanghelia dela 1693 $i cea dela 1697 sint lucriri csi-
lografice, esite din manele miestre ale Ieromonahului Antim Ivirénu.

Da, Antim Ivirénu este unul din birbatii de frunte ai litera-
turel §i ai maestriilor grafice atat romanestl, cat si ale altor popdére
ortodocse. El cu stiinta sa limbistics, fiind cunoscétor, cum ne spune
$i P. S. Melhisedec prin biografia respectivd, de limbele gréci, ro-
mand, slavd %) si arabo-siriacs, pre langi limba sa natald adecd cea
giorgiénd, a lucrat in téte directiunile pentru cultura omenirei din
jurul seii; si traducend, apoi tipirind carfl bisericegti, grecesti si
mal ales in limbele romani, georgiéni si arabd, el cu acésta a sfi-
ramat cu totul barierele triglosismului din Biserica cregtind ortodocsd, a
lirgit basele tetraglosismului, inceput cu fratil Metodie si Kiril, si a
aratat lumel cu tiparituri, ci in Biserica ortodocsa téte popdérele sint
alesele lui D-deti, si c Bisericele ortodocse, fiind institutiuni emina-
minte nationale, ele ali nu numai dreptul, dar gl datoria de a intre-
buinta limba popérelor, din care este formati Biserici.

——— e e

28) Didahiile de Antim Ivirénu. 1888, Bucurest! pag, XXI.

#4) Nof credem din protivil; ci Antim nu numaf ci n'a cunoscut limba slavii, dar kiar a
urit'o. Dovadi pipditi avem la tiparirea Octoihulut slavo-roman dela 1706, despre care in studiul
urmétor.

47483. 6
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EVANGHELIA ROMANEKESCA DIN 170B.

Eca o evanghelie, carea, dupi ce ne aduce buna vestire a Man-
tuitorulul lumei spre mantuirea némului omenesc, ne mai vesteste,
cd ieromonahul Antim Ivirénul este la acéstid data Episcop al Rim-
niculul, si tot tipograf si aici, ba kiar infiinfdtor de o nou# tipogra-
fle. §i pentru nof acésta este o vestire de cea mat mare insémni-
tate; fiind ci la inceputul vécului al XVIII-lea, ca si la sfersitul
celul al XIX-lea, intelepciunea cu mari greutdti isi zideste siest
casd. Dar se vede, ci Pronia dumnedeéscd ingdidue asemene ne-
oranduele cu teluri ne’ntelese nof, si pentru ca sése pliniascd
cuventul, ci Biserica este ca o corabie, carea, avénd de carmaciii
pre Mantuitorul lumei, nu se péte nici o dati afunda, dar nicl
sd fie biruitd de portile Iadulul. Mal mult. Ea, dic Pronia, ingaduind
valurilor lumel, ca si bantule Biserica lui Hristos, lasi si pre
cel nepriceputi si tot-o-datd réutaciosl, ca si intre si el in Biserict,
se intelege pentru alor mantuire, dar intre dingil aduce cate
unul, sati dol din cef mal cu merite, i acestia sint prea de ajuns,
ca, ascultand de povetele capului spiritual al Bisericei, si o duc#
la propédgirea cea indscutd membrilor, ce o compun, far réuti-
ciogii si fie din cand in cand ruginati, pentru ca sise vadi, ci
D-det I-a ficut si progti. Pina cand in sfersit tot D-ded, si dupi
lupte invergunate dintre bunidtate §i réutate, dintre sgtiinta si
ignorantd, ii agadd la locul, ce lise cuvine. Aceste imprejurari ale
propdgirel Bisericel universale, si daci voiti ale propésirel ome-
negt! in deobgte, se repet cu o punctualitate, vrednici de luarea
nostrdé aminte, si in Biserica romanescd dela inceputul vécului
al XVIIIlea.

Avend Biserica romanéscd inci dela 1669 —1708 de «purtitor
al pravoslaviei> pre Mitropolitul Ungro-Valahiei, Teodosie, Pronia
dumnedeéscd ingddule, ca péstorirea acestul vrednic i iubitor de
ném Kiriarh s fie nu numai turburati, dar kiar intrerupts pre
timp de gese ani; si agentul réutdtel si al ignorantel timpulul este
Mitropolitul Dionisie, de ném din Fanar, care, impreuni cu curentul
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grec din tard, dupd ce cucerise Bucurestil, a dat navald si asupra
citadelel romanegti din délul Mitropoliel in anul 1673. . . D-dett
insé bine voleste, ca tot in anul consumirei pécatului, si-si aiba
loc si résplata; si Dionisie si fie dus dintre vii, far in locul, acum
golit de fiiul p&catulul, nu péte incd reveni Mitropolitul Teodosie,
ci elementul cotropitor i giseste o unéltd intre fili tdrel, dic
Episcopul de Rimnic Varlaam, care face pre voia steépanitorilor
Bucurestilor pdnd la 1679 Aprilie 15, cand Mitropolitul Teodosie
reluandu-gi tronul rdpit «pértd provoslavia» cu tota dragostea de
pirinte sufletesc al poporului pani la 1708 Ianuarie 12, in care an
el depune in manele Domnului amiratul sgu suflet. . .

Da, era grea, si kiar [6rte grea viata romanésci la inceputul
véculul al XVIII-lea; si Bucurestil, ajunsi pre manele Grecilor, fac
pre Antim incd dela sfergitul vécului al XVIIlea sise agede in
Snagov, si de aici si ingrijascd el cu Mitropolitul Teodosie de
candela roménismului. Dar se vede, ci D-deti, lisand curs liber im-
prejurdrilor istorice din Bucuresti, trimite pre Antim in anul 1705
la Episcopia de Rimnic, si aici el se duce cu o tipografie intrégs,
pre carea el, megterul cel mare al timpului, o inavutiste si o face
$i mal vrednicd de pizma celor réuticiogi. La Rimnic D-dett prin
geniul tutelar al romanismului dela inceputul vécului al XVIII-lea
isi face siesl casd pldcutd, si astd-di Evanghelia din studiul, ce ni
prestd, mane Octoihul, apoi alte Evanghelii cu Antologiul, dupre
cum vom vedea in viitor, dupd care vine randul Mineielor, care
in dog editiuni fac, ca cultura romanésci din centrul, unde o
dusese Episcopul Antim, s& ajungd afi infloritére, si si tind pept
curentulul grecesc din Muntenia si Moldova, ba mal mult, si ajute
$i Romanilor de preste Munti, carii avéii a lupta cu nevoile, proprii
tdrel lor. Aceste sint imprejirarile istorice ale Evangheliei, ce ni
propunem a studia, si voind si resumim cele petrecute la incepu-
tul vécului al XVII-lea cu literatura romanéscd, vom dice: la
Bucuregti literatura bisericéscd a Romdnilor este indbugitd de grecism,
gt ea igl infiinfézd un now centru cultural preste Olt, la Rimmicul
Vdicea; in lagi literatura romdnésca, suferind tot de greutdfile din
Bucuregti, se addposteste in mondstirea Némfulut, unde, ajutatd de
un now curent rusesc, luptd tot improtiva grecismului; iar in Transil-
vania literatura bisericéscd este aprdpe tdtd romdnéscd, dar numai cu
deosebiry confesionale. . . ‘

Dusé fiind de citrd Episcopul Antim literatura bisericéscid a Ro-
manilor din Muntenia la Rimnic; si aicl infiintandu-se tot de citra
Antim si kiar in anul alegerel sale de Episcop al Rimnicului, 1705,
o tipografie; el incepe si aici, ca i la Snagov a tipiri Evanghelia,
satt mal drept, fiind Episcop, face si pe tipograful, cidutand a de-
prinde si pre cel dela Rimnic, ca 6re cand pre Romanii din Bu-
curesti, cu «sfintele table ale tiparului». $i in adevér, ci din anul
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alegerel si a venirel lul Antim la Rimnic, ca Episcop, avem tipi-
ritd Evanghelia dela 1705.

Mai ’nainte de a incepe studiul literar al Evanghelief din 1705,
vom spune cetitorilor nostri, ¢i in t6td colectiunea néstra de cértl
bisericegtl, gi in particular de ale ritualululi, carea, mulfumitd luf
D-deti, este destul de avuti, nu avem de cat o singurid Evanghelie
dela 1705, anul reinfiintarei tipografief din Rimnic, apoi $i acésta
este defectudsd, lipsindu-i poérta, prefetele si kiar inceputul; saii
mal drept avénd numai cate-va foil. Téte stiruintele ndstre, de a
mal gdsi §i un alt esemplar, ati fost z#darnice; i de aceia sintem
nevoitl a ne maérgini cu studiul in materialul Evangheliei, ce avem,
imbrédtigand pentru acésta si alte cirti, ca si putem ajunge telul
urmérit. \

La aceste vom mai adiuga, ci urme de ale tipografiel, infiin-
tate de catrd Antim la Rimnic, avem destule, gi nol ne vom mir-
gini aicl, de a comunica cetitorilor nogtri elementele esentiale ale
unui «Octoihos, adecd Osmoglasnicii» slavon, tipirit in esfinta Epis-
copie a Rimniculuf> gi la 1706; adecd dupid un an dela infiintarea
tipografiel gi tipirirea Evangheliel nostre. Porta cirtel octoihului,
ce are sid ne complecteze intru cat-va lipsurile Evangheliei néstre,
sund: «Octoihos, adeci Osmoglasnicti, care are in sine toatd slujba
ce s&¢ cuvine a Véiscresnelorti. Impreund i o séptimand cu toate
ale el randuiale. Acumii intiti intr’acesta kipti agezati si tipdriti.
In dilele Prea luminatulul gi inaltitulul Domnil si obladuitorii a
toatd Tara Ruminéscd. Ioanni Constandinii B. Basarabii Voevodii.
Cu osirdia §i cu toatd kieltufala preacinstitului de bunii §i mare
nému alui Mibai Cantacuzino Vel Spatari, spre cea deobste a
Beséricilor lul Hristosti trebuintd, si al pravoslavnicilorit folost.
Cu blagosloveniia Présfintitului Mitropolitit Kyrit Theodosie. In sfinta
Episcopie a Rimnicului. La anul dela zidirea lumei 7214 (1706).
De Mihal Igtvanovici Ypodiaconulti Typografulii. Dim aici si esti-
huri politice 12, asupra stemel prea Luminatului, slivitului, si
Blagocestivului 76 : Constandinii, B: Basarabii Voevoda» care se
afli supt stema t{drel, i care ne mai infifisazi si o esplicatie
misticd a rebusurilor stemei de pre timpul ipodiaconului Mihai, ti-
pograful si csilograful, venit, péte, din Banatul Timigérel in ser-
viciul tipografiei lul Antim din Rimnic:

Corbulii tiindi Crucea 'n gurd.totli omulii si crédi,
: C4 buna credinta Térel Rumanesti insémnézi.
Insémnézé si putérea ce are de pazéste,

Pre Constandinii Basarabii care acum domnéste.
Copaciul inrddécinatii pre care Corbulli sade,

Ili aratd spre cei supusi cu mild cum se cade.
Tard soarele si luna strilucindii en mari razs,

Bunele Mariel Sale fapte adeverézi,
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Asijderea Buzduganul impreuna si spat(da,
Il aratd vréjmasilorii cu résplatire gata.

Pazascill dard Dumned&ti ani multi ca si domnésch. - ‘
§in1"1 Ceriu cu sfotult Constantinii parte si dobandésci.

Al Mériei tale plecatli robii

Mihai T stvanovici ypodiaconulii typografulii.

Trebuegte luat in bdgare de samé, ci Octoihul acesta are tro-
parele slavinegte, lar tipicurile cu Evangheliile dilelor, intrate in
servicil, sint romanesti. Si apol ce este aici pentru noif mai vrednic
de luarea aminte, ci litera tiparului cu cele florate, precum si ara-
bescurile Octoihului séméni in totul cu cele aflitére in resturile Evan-
gheliel néstre, ba adaugdm, ci sint acelési. De unde se vede, ci
Antim, infiintand tipografia, si luand pre ipodiaconul Mihai, ca ti-
pograf 1) in tipografia sa, a pus’o la indémana Spdtarului M. Can-
tacuzin, ca s tipdriascd Octoihul, menit, cum se dice prin poérta
cartel «spre cea de obsgte a Beséricilorii lul Hs. trebuintd, si al Pra-
voslavnicilorii folosiis, dar mai mult dicem nof, pentru ase incepe si la
Rimnic literatura bisericéscd a ritualulul nostru cu cirti slovo-roma-
nesti; si acésta, credem noi, spre ase aduce la t4cere gurele Romanilor
din Oltenia, din caril unii eraii slavisati mai ales prin tetraglosistil cef
din Banatul Timigérel, intre carif, cum se vede, era si ipodiaconul Miha,
cel-ce, dupd ce gi-a ungarisat numele de familie, dicéndu-i Istvano,
a adaus i sérbescul vici. Mai mult. Octoihul lui M. Cantacuzin,
tiparindu-se in Episcopia de Rimnic gi kiar in tipografia lui Antim,
se tipiregte, cum am védut din pérta cirtel, cam neregulat, cu
blagoslovenia Mitropolitului Teodosie, firi a se vorbi de Episcopul
locului, care, dupre cat putem judeca din activitatea lui Antim de
tipograf, Episcop si Mitropolit, nu favorisa, ca Mitropolitul Teodosie,
tetraglosismul slavic din Biserica rumanséscd, si nici nu privia cu
fricd la «Ingustimea limbel romanesti» ci lucrand ca tipograf, la
1693 tipdreste Evanghelia grecegte si romaneste, la 1697 numai
romaneste, sila 1705 faragi numai romanegte. Si cand Spitarul M.
Cantacuzin din punctele sale de privire se hotariste a tipari Oc-
toihul numal cu tipicul si Evangheliile in romaneste, atunci Antim
Ivirénu, acum in calitate de Episcop, nu voleste a da nici bine-
cuventarea sa la tipdrirea cirtei, si lasi ondrea espre cea de obste
a Beséricilort lui Hs. trebuintd» Mitropolitului Teodosie, care ficuse
tot aga cu liturghia sa dela 1680; si apol, ce s& mai dicem? O
carte, menitd, cum dice Cantacuzin, pentru «trebuinta si folosul»
tuturor ortodocgilor, trebuea si pérte pre dinsa, e¢blagoslovenia»

!) Ipodiaconul MihaY, care se numeste singur pre sine tipograful, adeci cunoscétor al a-
cestef miestrif, cAnd a intrat la Antim era si csilograf indeminatec. Acésta se vede din stema {dre¥,
lucrati cu destuld m¥estrie de dénsul la <1700 —IV>», adeci cu doY anY inaintea Octoihulu, si cu
veleitd(l transilvanice ale timpuluf, unde IV este gravat latineste si la stinga steme¥, fiind 1700
la drépta. -
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Mitropolituluf téref. In tot casul Octoihul lui Cantacuzin are pentru
studiul Evangheliel néstre acea valére graficd, ci cu dinsul putem
si ldmurim multe din lipsurile Evangheliel néstre dela 1705. Deci
sd incepem :

Foile, dupre care noi ni propunem a studia Evanghelia lui An-
tim dela 1705, sint in numér numai de patru si ele cuprind «Evan-
gheliile dela utrenie a celor 11 voscresne». Sail mai amdruntit: pre
foia 403 std <voscresna 1 dela Mathei, voscresna II dela Marco,
voscresna IIT dela Marco, voscresna IV dela Luca, $i voscresna V
dela Luca; pre féia 404 voscresna VI dela Luca, voscresna VII
dela Ioan si voscresna VIII dela acelagi Toan; pre f6ia 405 voscresna
IX dela Ioan, voscresna X tot dela Ioan si voscresna X1 dela a-
celagi; dupd care pre foia 406 urmézi esfersitii si lui Dumnedeti
laudd» far de desuptul Evangheliilor avem acésti inkelere:

«Slavi, cinste, si inkindciune celui in Troiti unuia Dumnede,
care néu ajutati dupid inceputit de amii ajunsii si sfersitulti.

«lard cel ce v& vetl intampla a citi Bucurativé ind Domnuli,
§i v& rugatl pentru mine, si ce gregald veti afla indreptati cu Du-
hulii blandetelortt ne puindune in ponosii, ¢ precumii iaste cu ne-
putintd omulul a nu pécitui, Intracestagi kipti si Typografului a
rémanea fird de gresali.

«Typdritusati in Anulii dela spisenia lumei 1705.

«Printi ostenéla iubitoriului de Dumnedeti Kyrit Anthimii Ivirénulit
Episcopulti Rimnicului ?%).

*
* *

Dacd am lua de temeiit numai asémandrile literare dintre tecs-
turile Evangheliilor Iui Antim dela 1697 si 1705, am putea férte
ugor s credem, cd Antim, avend céle rémase si stinghere din Evan-
ghelia dela Snagov, aici la Rimnic nu a ficut alt-ceva, de cat a
cules colele, ce-i lipsiat, si le-a lipit la cele avute; mal ales ci el
in anul, in care s’a ales Episcop de Rimnic, a infiintat tipografia
din Rimnic, si tot in acelagi an, nu numal a tipdrit, dar kiar a
cules si a tiparit el singur acésti adoa asa Evanghelie, avénd péte
de ajutdtor in partea mecanici a lucrarel pe ipodiaconul Mihai Ist-
vanovicl cel cu Octoihul de mai sus. Intre cele dog Evanghelii ale
lui Antim, dic de Snagov si de Rimnic, avem in totul comuni
partea literarsd alor. Antim cu t6td activitatea cea nemédsurati a
intregel lui vieti n’a skimbat intru nimic prin tecstul Evangheliei
dela 1705 pre cel dela 1697, si aicl intilnim acelagl tecst cu bu-

%) Acésti inkefere dupre cuprinderea ef sémini in totul cu cea dela sférsitul Evangheliet
din 1697, fiind deosebire numa¥ in iscilitura dela sférsit. Din Evanghelia nostrd insé lipsesc literele
alfabetulul, cu care Antim prin Evanghelia dela Snagov ariti numerotatia célelor, de asemenea si
cele trel péreki de versurl, unde el compari dorinfa tipografuluf pentru sférsirea cirtef cu dorul celor,
ce locuesc departe de locul lor natal, i cu acelor, ce, cilitorind pre marea, asteaptf <liniste bun%»
dup ce-s «bituff de furtunis. |
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nurile §i neajunsurile tecstului de la Snagov, p#strand Antim ar-
haismii acestuia cu insusgi gresalele de traducere. Asa in tecstul din
1705 avem aceiasi arhaismi, ca <denti, direptii, dédirépta, dentru,
spdsiseva, vorovia» etc. sali acelési gresale de traducere, ca: <intru
una de sambegte, iard dupd acéia e doi dent tringil mergéndi.»
etc. i in deobste vorbind, prin tecstul dela 1705 nu avem mnict o
deosebire de limba Evangheliei dela 1697, g tecstul dela Rimmic este
o0 copie supusd acelui dela Snagov.

Dacd in privinta literari nu avem nimic de deosebit in Evan-
gheliile lui Antim, avem insé, pe langd alte particularitdti, despre
care vom vorbi mai jos, si acelea, ¢4 prin Evanghelia dela 1697,
Evangheliile voscresnelor se pun intre Evangheliile patimelor Dom-
nulul si Minologiu, adecd pre foile dela 129 —134, mai urmand dupéd
aceste si alte Evanghelil pin4 la féia dela sférsit, 180, in ére ce
voscresnele din Evanghelia dela 1705 inkeie tecstustul, ocupand
foile 402 — 406 3). Mal avem o particularitate, carea deosebeste
amandod edifiunile lul Antim; si ea std intru aceia, cd la 1697
Antim a pus de asupra fie cirel Evanghelii capitolul, de unde este
ea luatd, in d6re-ce la 1705 numal zicéla. Asa ci Evanghelia dela
Rimnic a avut o skimbare in agedarea materiilor g a impdriire
lor pre zdcélele dilelor.

*
* *

Avem deosebiri intre tecsturile Evangheliilor lui Antim §i in pri-
vinta méestriilor grafice. Mal intdl formatul editiel dela Rimnic este
mai mare, de cat cel dela Snagov, atat in privinta hartiei, cat si a ta-
blelor tipografice. Tecstul Evangheliel dela 1697 este incadrat in linil,
si apol despirtite coldnele tecstului prin cate doé& linii, in ére ce
Evanghelia dela 1705 isi are numal colonele despdrtite, si aceste
numai prin spatiuri albe. In sférsit mal avem deosebiri si in pri-
vinta ornamentatiei acestor dog tecsturi, precum si a literei. Letera
bund ¢érd din tipografia Rimnicului, cu care s’a tipdrit Evanghe-
lia nostrd, precum §i Octoihul dela 1706, este mal grési si mai
dréptd in flére, de cat cea dela Snagov, si apol ea este turnatd
aga, ci are putine litere, de a putea fi puse de-asupra altora si intre
randuri. Apol literele mari si iniciale, precum si cele florate, privite cu
finetele mdestriel, sint mult mai simplu csilografiate, de cat cele
dela Snagov, unde Antim pre fie-care literd a lucrat’o in parte,
incolotdcind’o cu ramuri, si cdutand a face din dinsa un obiect de
artd, in ore ce literele florate din tipografia dela Rimnic sint nigte
maiuscule simple, asedate intr’un kenar de mici arabescurl. Ara-
bescurile, ce despart materiile, precum si ornamentele de pre fetele

%) Tote Evangheliile vécurilor al XVII si al XVIII-lea nu trec cu numé&rul foilor peste 200;
Evanghelia insé dela 1705 il rddici, cum vedem, pini la 406. Acésta réméne pini la glisirea unul
tecst complect o enigmi.
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neumplute cu liter, se deosebesc gi ele de cele ale Evanghelief
dela Snagov, i trebueste si recundgtem, ci in privinta miestriet
sint mai inferiére, fiind in deobste compuse dintr’o ghindé, sati un
juvete =j cirilic. Numai trimoful din fruntea materiilor dela Octoihul
din 1706 sémdn& in totul cu trimorful, intrebuintat prin Evanghelia
dela 1697, si acésta dovedeste, ci tipografia dela Limnic a fost in-
fintatd de cdtrd Antim cu material tipografic now, aducénd dela Sna-
gov numai unele iconife.

*
* *

Copiind Antim prin Evanghelia dela 1705 pre cea dela 1697
in privinta tecstul, el, prin aciruia <ostenéld» s’a tipirit $i cea
dela Rimnic, a mers i pe urmele ortografiel din Evanghelia sa
cea dintdi. Mal intal a lepidat stelufa (*) cu deséversire din Evan-
ghelia acésta, i in locul el a primit numai punctul (.); de aseme-
nea a pastrat pre ¥ =1, s =Isatingi~ =1, intrebuintandu-le nu-
mal la sférgitul vorbelor cu sonurile, aritate aici. Acela, ce se pote
privi, ca un pas spre romanisarea lui Antim, este neintrebuintarea
mal mult a semnulul $ =}, pus in deobgte de-asupra labialelor,
pentru ardtarea skimbabilititei lor din limba gréci, si une-ori si
intre do& conséne ordinare, ca in vorba ChATRMAN = sEptAmAani ete.
Cu punctul (.) insg, virgula () si do& puncte () Antim prin Evan-
ghelia dela 1705 este tot aga de neregulat, ca si prin cea dela
1697; si apol, ce sd dicem? Ortografia romanésci de pre timpul
lul Antim inci nu avea oranduele agedate, si de aceia este greq,

de a se gisi regulele intrebuintdrei semnelor ortografice a acestor
timpuri.

*
* *

Ajungi la sfersitul studiului Evangheliei din 1705, si tot-o-dati
si la sfergitul carierei de tipograf a lui Antim, trebueste s ni
aratdm mirarea, §i deosebita néstrd stimi pentru acest mare si
preste fire neobosit barbat al culturei némului romanesc. Fiind de
ném din Georgia; ficéndu-gi cultura in Constantinupol; si adus in
tara romanéscd de catra Constantin Brancovénu, cum pare la in-
ceputul ultimel decimi a vécului al XVIIlea, pentru teluri de poli-
tica inalta in ortodocsie; Antim se identifici intru atata cu némul
romanesc, cd Romanii nu se sfiesc de a-l facé Episcop de Rimnic,
ajungénd mal pre urmé si Mitropolit al Ungro-Valahiei dela 1708 —
1716, cand D-deti pentru ale lui mari fapte I’a _invrednic i de
cununa martiricd, castigatd pentru natiunea sa adoptivd. Aceia,
ce a rémas incd nu in totul desecat in cultura néstra, este acti-
vitatea cea peste mésurd de mare alui Antim fatid de literatura
romanéscd, si dragostea lul pentru esfintele> cum se numiail ele
pre la sfersitul vécului al XVII-lea, table ale tipografier. Tip4rind,
ca un tipograf muncitor, in tipografia de pe langi Mitropolia din
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nurile si neajunsurile tecstului de la Snagov, pdstrand Antim ar-
haismii acestuia cu insusi gresalele de traducere. Asa in tecstul din
1705 avem aceiagi arhaismi, ca «denti, direptii, dédirépta, dentru,
spasiseva, vorovia» etc. sali acelési gresale de traducere, ca: «<intru
una de sambegte, iard dupd acéia a doi dendl tringil mergeéndii»
etc. Si in deobste vorbind, prin tecstul dela 1705 nu avem mnick o
deosebire de limba Evangheliei dela 1697, st tecstul dela Rimnic este
0 copie supusd acelui dela Snagov.

Dacd in privinta literard nu avem nimic de deosebit in Evan-
gheliile lui Antim, avem ins&, pe langd alte particularititi, despre
care vom vorbi mal jos, si acelea, ci prin Evanghelia dela 1697,
Evangheliile voscresnelor se pun intre Evangheliile patimelor Dom-
nulul si Minologiu, adecd pre foile dela 129 —134, mai urmand dup#
aceste si alte Kvanghelil p#n4 la féia dela sférsit, 180, in ére ce
voscresnele din Evanghelia dela 1705 inkeie tecstustul, ocupand
foile 402 — 406 3). Mal avem o particularitate, carea deosebeste
amandoé editiunile lul Antim; si ea std intru aceia, cd la 1697
Antim a pus de asupra fie ciirel Evanghelii capitolul, de unde este
ea luatd, in o6re-ce la 1705 numai zicéla. Asa cd Evanghelia dela
Rimnmic a avut o skimbare in agedarea materiilor g a impdriire
lor pre zdcélele dilelor.

*
* *

Avem deosebiri intre tecsturile Evangheliilor lui Antim §i in pri-
vinta méestriilor grafice. Mai intdl formatul editiel dela Rimnic este
mai mare, de cat cel dela Snagov, atat in privinta hartiei, cat si a ta-
blelor tipografice. Tecstul Evangheliel dela 1697 este incadrat in linii,
si apol despirfite colénele tecstului prin cate doé& linii, in dre ce
Evanghelia dela 1705 igi are numal colonele despdrtite, si aceste
numai prin spatiuri albe. In sférsit mal avem deosebiri si in pri-
vinta ornamentatiei acestor do& tecsturi, precum si a literel. Letera
bund 6rd din tipografia Rimnicului, cu care s’a tiparit Evanghe-
lia néstrd, precum si Octoihul dela 1706, este mal grési si mal
dréptd in flére, de cat cea dela Snagov, si apol ea este turnatd
aga, cd are putine litere, de a putea fi puse de-asupra altora si intre
randuri. Apol literele mari si iniciale, precum si cele florate, privite cu
finetele mdiestriel, sint mult mai simplu csilografiate, de cat cele
dela Snagov, unde Antim pre fie-care literd a lucrat’o in parte,
incolotdcind’o cu rdmuri, si cdutand a face din dinsa un obiect de
artd, in ore ce literele florate din tipografia dela Rimnic sint niste
maiuscule simple, asedate intr'un kenar de mici arabescuri. Ara-
bescurile, ce despart materiile, precum si ornamentele de pre fetele

3) Téte Evangheliile vécurilor al XVII si al XVIII-lea nu trec cu numérul foilor peste 200;
Evanghelia ins€ dela 1705 il ridici, cum vedem, pini la 406. Acésta rémine pini la giisirea unuf
tecst complect o enigmi.
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neumplute cu liters, se deosebesc gi ele de cele ale Evanghelief
dela Snagov, si trebueste si recundgtem, ci in privinta miestriel
sint mal inferiére, fiind in deobste compuse dintr’o ghindé, sati un
juvete =j cirilic. Numai trimoful din fruntea materiilor dela Octoihul
din 1706 sémédné in totul cu trimorful, intrebuintat prin Evanghelia
dela 1697, si acésta dovedeste, ci tipografia dela Limnic a fost in-
fintatd de cdtrd Antim cu malerial tipografic noi, aducénd dela Sna-
gov numai unele iconite.

*
* *

Copiind Antim prin Evanghelia dela 1705 pre cea dela 1697
in privinta tecstul, el, prin aciruia <ostenéli» s’a tipdrit si cea
dela Rimnic, a mers si pe urmele ortografiel din Evanghelia sa
cea dintdi. Mal intal a lepidat steluta (*) cu deséversire din Evan-
ghelia acésta, si in locul ef a primit numal punctul (.); de aseme-
nea a pastrat pre ¥ =1, s =1Isaii n gi » =1, intrebuintandu-le nu-
mal la sférgitul vorbelor cu sonurile, aritate aici. Acela, ce se pote
privi, ca un pas spre romanisarea lui Antim, este neintrebuintarea
mal mult a semnului $ =1, pus in deobgte de-asupra labialelor,
pentru aratarea skimbabilitatei lor din limba gréci, si une-ori $i
intre doé conséne ordinare, ca in vorba chiThmpk=séptimani ete.
Cu punctul (.) insé, virgula () si doé puncte () Antim prin Evan-
ghelia dela 1705 este tot asa de neregulat, ca $i prin cea dela
1697; si apol, ce si dicem? Ortografia romanésci de pre timpul
lul Antim incd nu avea oranduele agedate, si de aceia este greu,

de a se gisi regulele intrebuintirel semnelor ortografice a acestor
timpuri.

*
* *

Ajunsgi la sfersitul studiului Evangheliei din 1705, si tot-o-datd
i la sférsitul carierei de tipograf a lui Antim, trebueste si ni
ardtdm mirarea, si deosebita ndstrd stimid pentru acest mare si
preste fire neobosit barbat al culturei némului romanesc. Fiind de
ném din Georgia; facéndu-si cultura in Constantinupol; si adus in
tara romanéscd de citrd Constantin Brancovénu, cum pare la in-
ceputul ultimel decimi a vécului al XVIIlea, pentru teluri de poli-
ticd inalta in ortodocsie; Antim se identifici intru atata cu némul
romanesc, cd Romanii nu se sfiesc de a-l facé Episcop de Rimnic,
ajungénd mal pre urmé si Mitropolit al Ungro-Valahiei dela 1708 —
1716, cand D-deti pentru ale lui mari fapte I'a _invrednic si de
cununa martiricd, cagtigatd pentru natiunea sa adoptivi. Aceia,
ce a rémas incd nu in totul desecat in cultura néstrs, este acti-
vitatea cea peste mésurd de mare alui Antim fats de literatura
romanéscd, §i dragostea lui pentru esfintele> cum se numiali ele
pre la sférsitul vécului al XVII-lea, table ale tipografiet. Tipérind,
ca un tipograf muncitor, in tipografia de pe langi Mitropolia din
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Bucuregti, cdrti in limba arabd, grécd si romanéscd; infrumusetan-
du-le cu ornamente §i iconite, care de care mai mdestrite; el,
agsedandu-se in Snagov, infiinfazd o noud tipografie, si acésta nu-
mai la o distantd de o palmd de loc dela Bucuresti. Venind la
Rimnic ca Episcop, face acelasi lucru, i acésta kiar in anul intaii
ale venirei sale, asa, c4 am putea dice, ci4 el umbla cu tipografia
in buzunar. Aicl zidegte local pentru tipografie, dupre cum vom
vedea mal jos, aduce téscuri, literd si ornamente, si apol cu ale
sale mani culege si tipdreste acéstd Evanghelie, carea este sim-
burele literaturei romanesti dela Rimnic de dupd anul 1705. Mare
al fost Antime! D-deti te-a résplatit pentru dragostea ta! Roégd-l ca,
mergeénd si nol pre cirdrile, bdtatorite de piciorele tale gi lucrate
cu sfintele tale mani, si ne invredniciascd la ultimul judet de
mangiitorul cuvént al prea iubitulul seti Fiiti: <Bine slugd buni
si credincidsd. . . '

g b _,_}. k»—(,)\_——)% P
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EVANGHELIA ROMANESCA DIN 1723

Poporolul romanesc, talpei romanismului, romanului Mitropo-
lit Daniil, §i lui Popa Stoica, esit si rémas in poporul romanesc,
datorim Evanghelia dela 1723, ce de acum are si ne ocupe. Si
dacd dorim a sti, cu ce se indeletniciatt Domnitorul Nicolai Ma-
vrocordat cu boerii fanarioti, precum si cel fanariotisati pre la in-
ceputul vécului al XVIII-lea, trebue si o spunem drept gi fard
govdire, cd tofl acesti mal mari dupi vreme ai poporulul roma-
nesc planuiatt gi lucrat kiar pentru cucerirea Constantinupolului,
avendu-gl ca radim in lucrdrile lor tirile romane cu tot avutul lor.
Infrinti Turcil supt zidiurile Vienel, acést4 imprejurare a dat nagtere
in imperiul Habsburgilor ideiei, de a face un pas spre Constantinupol,
§i s’a gi facut acest pas prin ocupatiunea Olteniei de citri arma-
tele austriace, lar cuceririle Rugilor din Crimea aii ficut si pre
Imperatoril acestul popor si-gi pund ca ideal politic alungarea
Turcilor din Europa, si numal Grecil, popor mic si cu aptitudini
istete, cdutali, ca lucrand cand cu Rugil, cand cu Austriacii, pe
rand sa dejéce planurile gi ale unora, precum si ale celoralaltl, i
cdutand in tarile romane sdse facid apfl pentru a primi mogtenirea
Bizantiului, a ciruia grecisare in mod artificial a inceput inci de
pre timpul Imperatorului Leon. Romanii insé, fiind inundati de
grecism in tarile lor, si impingl de Austriact gi de Rugl in téte
partile, nu uitat modestul lor ideal, de aface din t4rile, frimentate
cu sangele péringilor lor, patria §i avutul lor. Dar pentru realisa-
rea acestul ideal romanesc si kiar natural trebuéii lupte, $i incd
lungl gi crancene; fiind ci opera desnationalizirei Romanilor era
la inceputul el, i Grecil prin istetimea némului ocupase téte ora-
sele, §i incepuse a se intinde gi prin sate, far prin Biserica ortodocsd,
comund lor si Romanilor, si cu ajutorul Domnitorilor inlituraii
pre Romanl din téte ramurile vietei publice, si prin cisitorie in-
tratt in familiile Romanilor, gi cu acésta desmogteniati pre locui-
toril autohton! gi de proprietatea solului. Asa ci in mésura intin-
derel armatelor turcegti ce intindea si se imputernicea $i domina-
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tiunea grécd in tarile Romanilor, si unde aceste armate dispunét
dupre vointd de o localitate romanéscs, acolo elementul grecesc era
stépan pre Biserica si apol si pre viéta politico-sociald a Romanilor.
Incd din vécul al XVI-lea Tureii intelesese, ci, pentru a sté-
pani mai bine tdrile romanesti, si cu dinsele a avea la dispositia
lor i Europa centrald, trebuea si erea in interesul lor de a cuceri
cetdtile dela gurile Dundrei, si din stanga ei, dupd ce el ocupase
pre cele din drépta; si pentru acésta in istorie avem o suma de
lupte dintre Domnitoril bravi ai Romanilor cu armatele turcesti,
care erall mal intal alungate din tar#, si apoi scése din Ismail,
Kilia, Akerman etc. Dar puterea Romanilor cu a Domnitorilor lor
fatd de Turci se inkeie in mértea lui Mihai bravul, si Turcii de
acum, avénd Iinaintea lor pre Romanii ingenunkiati, si de -ajutor
pre Grecil coruptl §i corupatori, incep o cucerire mai sistematics a
tarilor. Din cetdtile dela gurile Dunirei, precum si din cele de pre
malul drept al el Turcii ocupd pre rand Braila, Giurgiul si Turnu-
Magurele cu téte domeniile lor, si ar fi trecut cu aceste ocupa-
tiuni gi preste OIt, dacd Austria nu-gi intindea ocupatiunea sa
preste Oltenia. In urma ins& a armatelor turcesti cuceritére, si nu-
mal preste locurile, cucerite de dinsele, se radici o institutiune
noud bisericéscd, formulatd de citrd elementul grecesc din Fanar
kiar improtiva candnelor, si ast-feliti aliturea cu Mitropolia Ungro-
Valahiel din Bucuregtl, san, mal bine dis, in diecesa acestei Mitro-
polil, precum si in partea de jos a diecesel mitropolitane din Iagi
se vede Mitropolia Proilavel, sati a Briilel, carea se nagte fira cu-
vént canonic, si fard vre un precedent istoric, si traegte pand
atuncl, pand cand elementul grecesc ajunge stépan desévérsit preste
tronul Mitropoliel Ungro-Valahiei. Cu alte cuvinte, Mitropolia Proi-
lavel, isf are un inceput curat politic, $i trdegte numal in puterea
acestul rationament. : ;
Incercérile de a se ajunge cu stépanirea fanariotd preste tro-
nul Mitropoliel Ungro-Valahiel nu lipsesc si inaintea vécului al
XVIII-lea; gi incd la 1673, pre timpul Domnitorului 7o Grigorie
Ghica, Dionisie, Egumenul dela mondstirea Viciresti de langi Bu-
curestf, réstornd pre Mitropolitul Teodosie, §i- ocupd tronul timp
nu mai mult de un an, cand igi da obstescul sfersit. Aventul ro-
mames\c,da.‘t—v'reye’r "Romanilor in Muntenia de citrd Matei Basarab,
impune Grecilor, ca pe tdrémul bisericesc din Bucuresti si lucreze
cu mal mult tact, $i dupd mortea lul Dionisie :tronul Mitropoliei

de citra Episcopul Rimnicului Varlaam, apol ardgi de Teodosie,
de cdtra Antim Ivirénu, Mitrofan, Daniil, cel cu Evanghelia dela
1728 si Stefan. Dela 1738 insé Mitropolia Ungro-Valahiel .intrd cu
deséversire pre mana Grecilor, si in perséna Mitropolitului Neofit
dela Crit, acéstd Mitropolie ajunge, ca téte Mitropoliile din drépta

Dunrel, supusé cu deséversire Patriarhief din Constantinupol, ba
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$i administrata de acésta. Limba romanésci din Bisericele mar ales
dela orage este inlocuitd cu cea grecéscd, §i numal prin mahala-
lele depirtate se mai uude cea romanéscd, si acésta numai la
strana micd, ocupati fiind strana dréptd, adecid cea de ondre, cu
limba gréci, Yar boerii cu preutii oragelor se pun pre alfa, vita,
§i lasd dascalilor i preutilor de la sate grija de ase mal indelenici
cu az, buki, Totul se grecizazi §i incd cu pasi repedi in Muntenia,
céa ecspusd din partea Dundrel mal mult armatelor turcest, si
numal satele cele depirtate de capitale mai stiruesc in romanism,
dar element grecesc, cedénd numai nevoiei In orage, are grija, ca
incetul §i cu timpul si lucreze cartl grecesti si pentru sate, unde
traiste masa cea mare a poporului, tipirind tecsturi grecesti cu
litere cirilice, si Imparfindu-le pre la sate ca cart! de ritual. . . .
Un lucru insé bun aduce $i pentru Romani acéstd activitate fe-
brili de desnationalisare, gtergerea dic de pe fruntea Bisericel
Ungro-Valahiei a petei anticanonice, numity Mitropolia Proilavei;
§i acéstd Mitropolie desparte cu incetul $i In mésura intirirei
elementul fanariot pre tronul Mitropoliei Ungro-Valahiei.

Dar D-dett nu a pardsit pre poporul set, cel-ce avea din mosi
stramogi imbratisatd cu t6td inima $i cu tot sufletul seti religiu-
nea, cea revelata de catri Mantuitorul lumel. Strins din téte pir-

~tile In viéfa lul politici de citrd elementul grecesc, mana drépts

a armatelor turcegti; alungati fiindu-i limba din Stat si Bisericd,
ba deprindénd pre pruncii familiilor romanegtl a pronunta ba-ba in
loc de ta-ta, $i pre copil cu babacd in loc de tatucd ; poporul ro-
manesc cu viéfa lul bisericésca incepe a resufli pentru Muntenia in
Eparhia Rimniculul, carea tot pre aceste vremuri se mai numeste
Noul Severin in amintirea vekei Mitropolii a Severinului, si tot-o-
datd ca un protest improtiva cotropirilor din restul tarel, iar pen-
tru Moldova in monastirea Némtulul. Din aceste do& focare de
acum avem sd avem monumentele literare romanesti cele mai in-
sémnate. Pentru Muntenia literatura romanésca résare $L creste in
Oltenia, la adipostul ‘armatelor austriace, care nu dat cel putin
pentru un timp pas armatelor turcesti, si cu acésta feresc $i pre
elementul romanesc din Biserica de desmogtenirea Grecilor, adiu-
gandu-l tot mai mult cu elemente vanjése din Transilvania, Tot
asa st in Moldova Monéstirea Némtului, cea populats pe aceste
vremuri de restriste pentru Romani de multl transilvanent, numiti
acolo si ungureni, $i de un numér nu mic de ruteni, veniti cei
mai mul{i cu staritul Paisie, si fiind mal in urmi paziti si kiar
ajutatl de citrd Rusia, tipdregte-in decursul vécului trecut si cel
curgator cele mai multe din cartile ritualulul Bisericet romanesti. Si
intdl vedem pre Oltenia réversandu-si bine facerile ef literare asu-
pra tuturor Romanilor, dic din Muntenia, Moldova i Transilvania,
ba si din Serbia $i Bulgaria, mai pe urma vine randul monéstirei Ném-
fulul, carea, clitinandu-se intre romanism sl slavinismul rus, aduce

437483 7
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serviciile sale literaturel din Biserica romanésci. $i cu kipul acesta
grecismul este mai intdi impedecat in mersul setl de desnationali-
sare a Romanilor, si apoi primegte la 1821 lovitura mortald, carea
la 1864 a adus desriddicinarea lui cea deseversitd. . .

Aceste sint dupre vederele néstre imprejurarile istorico-literare
ale Evangheliei din 17238. De acum si Intrdm In materie.

Porta cartei:

«Sfinta si Dumnedeésca Evanghelie ¥).

«Cu voia prea luminatului, si indltatului Domni, si oblddui-
torfiti. a toatd tara rumanéscd.

5. Nicolae. Alecsandru voevodit Mavrocordati.

«Cu blagoslovenia si cu toatd keltulala purtitoriului pravosla-
viel prea sfintitulit Kyrti Daniilit?).

«Mitropolituli a toati tara rumanésci si ecsarhu plaiurilord,

«Acumti intracestagi kipii tipdritd si diortoritd 2), in scaunulil
Domniel in Bucuresti. _

«La anulit dela spiseniia lumii 1723.

«De cucernicul intru Preofi Popa Stoica, Iacovici®).

Pe fata adoa a foiei intaia:

«Versuri politice 10, asupra stemel prea luminatulul slavitului,
si blagocestivulut 76 Nicolae Alecsandru Voevodii.

1) Acésti Evanghelie este aprépe o retipirire a Evangheliel dela 1697, cea tipiritd la
Snagov de citri Antim Ivirénul. Amirunte in cursul studiuluf,

%) Daniil este unul din Cilugéril romdnif, carif cu greutiff mal putéii acum stribate in
jerarhia Biserice! rominest! dela inceputul véculuf al XVIII-lea. La 1717 Daniil din egumen al
Monistire! Aninosi se face Episcop de Buzeii, in locul lut Tosaf, care la acéstd data si-a dat obstescul
sférsit, si la 1720 August 21 el trece la Mitropolia Ungro-Valahiel. In calitatea de Mitropolit.
Daniil zideste Biserici si prenofeste paraclisul Mitropoliet din Bucuresti, Yar in privinta literard
avem de la dinsul tipirite o parte de Triod, si acéstd Evanghelie (vedi Condica sinti. 1886 vol.
I, pag. 118—123). :

3) Putini diortoséli s'a ficutla tipdrirea acestel Evanghelif. Tecstul nostrusi in privinfa mi-
estriilor grafice este aprépe semin cu al luf Antim dela 1697 din Snagov. Si daci Popa Stoica in
tecstul dela 1723 nu intrebuinfa o altd literd maY putin résfiratd, de cit acea a luf Antim; daci
stambele acestei Evanghelil cu elementele ornamentative nu se skimbaii pe ici si colea; si in
sférsit, dacd in privinta literard nu se adiugai la Evanghelif i d¥célele, care in tecstul luf
Antim lipsesc; nof am fi fost in tot dreptul si dicem, ci tecstul Evanghelief din 1723 este o
simpli retipdrire a tecstului Evangheliel din 1697.

4) Judecind dupre timpul cel apropriét dintre Antim si Popa Stofca, tipograful Evangheliel
dela 1723; apof ludnd in bigare de sami, ¢4 Popa Stoica merge in insirarea literelor si atecstulu,
pistrind nu numai pagintia, dar i numérul rindurilor de pre fie-care fai, precum kiar si literele
dintr'un rind ; aceste elemente grafice ne fac si afirmim, ci Popa Stofca este un invéficel al luf
Antim in mestesugul tipografiet, si inci un invificel din cel mal devotaff. Apol vom mal adiugi,
ci Popa Stofca nu a fost numai el tipograf, dar a organisat o intrégd scold in miestriile grafice,
ca si dascilul seti Antim, si el intre invépicel are si pre fiiul seii Iacov Stoicovict, Despre acesta
mal jos.
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Literele de pre laturele stemei:
74 =Cral, Rege, Hi—Nicolal, fa — Alecsandru Eo — voevod.
Sub stema aceste versuri:

«Doao inkipuiri cenii pecéte sau insématii
Domnului Nicolae dela Hs. isau datii
Bourulii stépantt Moldovei ilii adeverézi
Corbulu al Vlahiel Domnii il incredintézs
Amandoao Steme de Domnie incoronatii
Pre acestii de buni Némit Mavrocordatii %)
Pre Domnul Nicolae celit de buni Vit,
Pazéscilt Dumned#it cu multd biruinti.
Ce acumiit Domnéste tara rumanésci
Domnulii p#zascili ca so st&panéscis

Pe féia adoa:

«Viafa sfantului si Evanghelistii Ioannii, dupi cumit ait scrisi
sofronie.

Pe fata adoa a foiei adoa:

«A acestuia Evanghelistii viatd, dentrale lui Dorothei muceniculii
si Episcopulii Tyrionului.

Pe foia atreia incepe §i merge pana pre fata intaia
a foiei a patra:

«Ingtiintare pentru cetaniia Evangheliilorii preste totit anulii de
unde se incépe, si unde sé sévergiste. ©).

Pe féia acincea incepe tecstul Evangheliei dela Ioan $i merge
pana la féia doé-decea, unde se inkeie cu:

«Sfersitul Evangheliilori lut loannti, denti Pasti, pind la Dumi-
neca Rusaliilorti.

%) Nicolal Mavrucordat, fiii al luf Alecsandru Muvrucordat Escaporitul, Yar dupre mam#
decoboritorili din Petru Rares, a fost niscut de citri Domnifa Sultana, fata Casandref, fiicei Iluf
Alecsandru Ilias. Acest Domnitor, dupre tatx si dupre educaiune fiind cel intif Domnitor,
care a deskis tronurile roméne Fanariofilor, este unul din cef maf buni Domnitorf, carif ni-aii venit
din Fanar, Invé{at si infelept, elcapits intdf tronul MoldoveY maf mult pentru meritele sale personale
si pentru increderea, de care se bucura la Pérta otomani, si intdia 6rd 1l ocupi dela 1709—1711,
In acest an 1711 Mavrucordat Nicolaf reocupd tronul Moldovel si-l tine pidnd la 1716 Dekemyrie
25, cind este strimutat in Muntenia, Aict stind Mavrucordat dela 1716 pini la 1730, adeci data
mor{el sale, desi avea o administratie ldudabila, si se purta cu mult tact, $a ficut insg urit po-
poruluf pentru sentimentele sale cele fir% margine, pe care le avea citrf Grecif din Fanar, §i in
folosul cirora despoia pe RomdnY de averile si privilegiile lor, precum i pentru devotamentul sei
cel nemirginit fafi de Imperiul otoman,

%) Acest tipic general pentru cetirea Evangheliilor lipseste din tecstul Evanghelief dela Snagov.
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Pe fata adoa a foiei 20 tipicul Evangheliei dela Matej,
care se inkeie cu:

«Pentru acésta dar#, tofi Preotil si Diaconii, laste si stie a-
clasta randuiald si acestii numérii alii séptimanelor cumil arata

Inainte, ca sd nu s& smintéscd dupd numérul izvoadelorti slovenesti,
pentru cd nu se potrivéste. 7)

Pe féia doé-deci si una:

«Viata sfintului Evanghelistii Matthel, de Sofronie.

Pe foia doé-deci si trei incepe Evanghelia dela Matei si merge
pana la foia cinci deci §i cinci, unde se dice:

«Sfersgitultt Evangheliilorti lul Matthel, pand intru acfastd Dumi-
necd a saptea sprddéce, ce sé¢ kiami a Hananeil.

Pe f6ia cinci deci si sépte incepe Evanghelia
dela Luca si merge pana la foéia noé deci si opt, unde se
inkeie cu:

«Sfersituld Evangheliilortt Lucdi, pand la ldsatuli secului de
séptdmana Branzei, de Postulti celi Mare.

Pe féia noé deci si noé:
«Viata sfantului Marco Evanghelistti dela Sofronie.

«A acestulagl Evanghelistt Viata pre scurtd, dela Dorothei
mucenicult Episcopul Tyrionului.

Pe féia una suta incepe Evanghelia dela Marco si merge
pana la féia una suta doé deci si noé.

Pe fata a doa a foiei una suta doué deci si noé:

«Inceputultt Evangheliilorti celorti 11 viscresne.

Pe féia una suta trei deci si patru:

«Minologhiont, intru carele s cuprinde oranduiala evangheliilorii
pre luna. ’

7) Nota acésta este imprumutati din Evanghelia dela 1697.
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Iar pe féia una suta sépte deci si doé& se dice:

«Sfersitulti tuturortt Lunilorti, adecs a Minologhionulul, dupi
cumu Jaste oranduiala evanghelier grecesti.

Dela fata a doa a foiei una suti sépte deci si do& pana
la féia una suta opt deci sint:

«Evanghelil de toat4 tréba,

Pe fata adoa a foiei una sut opt deci se pune acésti inkeiere:

«Slavd cinste si inkiniciune celui in Troitd unuia Dumnegéu,
Carele néu ajutatit dupa inceputit de amii ajunsi si sfersituli.

<lard cef ce v& vetl intampla a citi Bucurativé in Domnuli
i v& rugati pentru mine, §i ce gresali veti afla indreptati cu Du-
hulit blandetelorti ne puindu-ne in ponosti. Cd nu iaste lucrare de
ingeri ci taste lucrare de mdnd de tarénd,®) C4 precumt faste cu ne-
putintd anu gusta cineva ding moarte, intracestasi kipti si Typo-
grafulit a sciipa fird de gresald.

Typaritusau in Anuli dela spdsenia lumii 1728,

De cueérnioullt intru Preoti 9}

Popa Stoica, Jacovici,

§) Partea, subliniati de nof, este un adaus al luY Popa Sto¥ca,
dupre Evanghelia luf Antim dela 1697.

%) Vorba preot este pronunfatd si scrisf de cXtrf MuntenY preot si priot, de citr MoldovenY
preut si de citri Macedo-romény prevt, saii preft. Acésti vorbi in téte dialectele rominestY vine dela
cuvéntul grecesc woéofus, — ele, — ve= bitrin, respectabil. Prin ridicarea luf woéofBvs in gradul com-

parativ, ¢ 808UTEpo: = mal bitrin, maf respectabil intre membrif BisericeY, Crestinil att formulat nu-
mirea preutuluf din Bisericele grece

In 6re-ce restul este reprodus

, skimbind tot cu latinif pre v in u si all dis preus, Muntenit ins¢ aii
pind in capét, si aii ficut din grecescul », saii
n grecescul ¢, aii ficut i, ca din regat, rigat

al ales ci tipograful nostru se numeste pre sine
vine dela cuvéntul wdzng, si se atribuca Iut D deii.

moldovenescul U, 0, ca in populus = popor, si di

Si ardtim aicY si originea vorbef popd, m
«popa Stoicas. Vorba pop# este arhaick elenici,
Eca ce ne spun Eustatie despre acésti vorbi; «§ AATAS... els TavTO dyew yéoeTar 15 mdng...
Ilaxas 8¢ aras... Feia xhijows Eayev elvar 0id nai eq émiverrar votvoun = Paph... ajunge a fi
aceiast (vorbd) cu pdpa... Pdpa este totul... intimplindu-se si fie numire dumnedeésci; de aceia nu-
mele a fost dat luf D deii>. Prin urmare la Elinit vekl ITgxe insémna D-deii; la grecit de asti-¢¥
7awéis insémnézi preut, adeci omul luf D-deti; Bizantinit aii dat acéstd numire Arhiepiscopuluf de
Roma si Alecsandria, numindu-Y 77770 ; Yar Roménif, skimbind pre @ din r¥dicina vorbel in 0, ai
ficut numirea premtulut lor de popi. \
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«Atritajilorti randuitd urmare.

4, 8 BT, A6 XK S 3, H [, K, 4, M H, 0,1, 9 ¢ T 8, &, X
®ou, uow, ou, how, kw0, o F v A B B T,A 6K

«Aceste toate indoite !9).

«Precumtt celit de chlitorie supirati, Si de zaduhii ingreuiatii

Dorindit a ajunge la locti umbrosii desfitati, Cu apa indestulatii.
De cilatorie si odihnésch, de ziduhii shsé récoréscd,

Lipsa de calitorie sisf plinfasch. La odihn sHsi sosésch s
Intracestasit kipti si Typografulli, de acirtii sférsire,

Laudi neincetata lul Dumned&ti di, si multemire.

*
* *

In privinta ornamentatiel din Evanghelia dela 1723 pufine
avem de dis fati de Evanghelia lui Antim din 1697. Popa Stoica
tipograful si invétdcelul lui Antim a tinut téte dispositiile ornamen-
telor din Evanghelia dela Snagov, si kiar a intrebuintat pe acele,
ce mal rémisese dela Antim; asa c, judecand in margenele orna-
mentelor i a stambelor din aceste doé Evanghelii, se p6te presu-
pune, ci ornamentele i stambele tipografiel din Snagov al fost
imprumutate pentru tipirirea acestei Evanghelil, séli cd in deobste
avutul acestel tipografii a trecut la tipografia din escaunuli Dom-
niei in Bucuresti» unde s’a tiparit Evanghelia, ce ne ocupd. Dar
mal aménuntit: '

Icénele Evangheligtilor, puse in fata fie-cirul tecst de Evan-
ghelie, precum si trimorfele din fruntea Evangheliilor, sint insési
stambele Evangheliel lui Antim, tipirite de cdtra Popa Stoica cu
o cernéli mai négrs, si stringéndu-se cu téscul mai mult, pentru ca
si corespundd mai bine cu infatisarea totald a tiparirei literelor,
avend piand si ornamentul dela titulugul Evanghelistului Marco, pre-
cum si monogramul lui Antim. '

Iconografia Evangheliei din 1723 are si particularitigile ef; si
anume aici avem o stemi a tarel, deosebitd de cea a Evangheliei
dela 1697; deosebity dic in elementele ei constitutive gi Kiar in
csilografarea ei. In stema Iui N. Mavrocordat trebuea sd intre cor-
bul Munteniei si bourul Moldovel, ca elemente ale domniel lui din
amandog tdrile; lucruri ce nu putétl si intre in stema lui Cons-
tantin Brancovénu. De asemenea mal avem deosebiri §i in fineta
csilografiilor, ce infitigazi amando# stemele. In ore-ce lucrarea ma-
nelor lui Antim di umbrele intr’'un mod aprépe perfect, si infdgi-
sarea oblectelor din stem# este naturald, la Popa Stoica lipsesc cu
totul umbrele, si multimea liniilor din arabescurile stemel fac din

10) Randuéla acésta a tratajilor este imprumutati din Evanghelia lut Antim, §i cu dinsa se
arati numérul célelor,

1) Antim compari ostenélele tipografuluf la tipirirea unel cir{l cu suferinfele nostalgiosilor
si a cilitorilor pe Marea; in 6re-ce popa Stoica, nefiind strein dupre nastere, ca Antim, si de alti
parte, negustand, se vede, nici odati neplicerile cilitoriel de pe Marea, se slujaste de o asémé&nare,
cunoscuti luf; adeci, de ostenéla cilitoriuluf de pre uscat, ce este supus zidufuluf dilef.
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acéstd podsbd a Evangheliel dela 1728 o figurd intunecats, grede
§i fard finetd mééstritd. Luna gi sérele, care la Antim se asady la
drépta si la stinga corbulul, in stema lui Popa Stofca sint scése
afard din stem#, si puse dér numaf in rama ef. Tncd o deosebire
se vede la ic6na Evanghelistului Luca, carea nu sémini cu icénele
Iuf Antim. Csilograful Ursu, care §’a gravat numele jos in partea
dréptd a iconel, infitisaz4 pre Evanghelist inaintea unui templu, care
pare afi a Ierusalimulul, si de una din col6nele templului nu uits a
atarna icéna Maicei Domnului, in amintirea traditiunel, ¢ Luca a
fost intaiul zugraf al acestei icone. Statura sfintului din icéna lui
Ursu este naltd si membrele corpului delicate si subtiri; si in a-
césta lature a csilografief Ursul intrece pe Antim, péte kiar das-
cilul seti, si figura sfintulul capits o infatisare inteligentd. In deobste
vorbind, Evanghelia din 1723 este in privinta stambelor aprépe o
reproducere a Evanghelief din 1697, esceptand numal stema Dom-
nitoriuluf si icéna Evanghelistului Luca.

Ornamentatia, propriu dis4, din Evanghelia dela 1723 este t6t4
compusid numal din arabescuri, lipsind de aici cu desevérsire orna-
mentatia Evanghelief dela 1697, unde in mare parte acéstd ramury
a méestriilor frumése se compunea din rédmurf, foi si florf, i anume
din vazdéga Romanuluf. Si Antim in Evanghelia dela Snagov intre-
buintazi arabescurf, ca elemente de ornamentatie generald si firg
caracter national, dar la dinsul aceste ornamente eraii impestritate
cu ramuri. fof gi flori; in dére-ce la Popa Stofca téte ornamentele
dela inceputul si sférgitul unef serif de Evanghelii, sait de pre pir-
tile de pagine netipirite, sint téte pind la unul compuse numal
din arabescurf, sémnul skimb#rei directief culturale a véculur al
XVII-lea. $ila inceputul Minologhiului, unde Antim pusese o frumdsi
gravurd, compusi din rdmuri, fof §i vazdége, Popa Stoica tipireste
icéna Mantuitorului in positia de Arhiereli, incunjuraty tot de r4-
murf, dar numalf de o miestrie mal rudimentari. Asa ci in pri-
vinta ornamentatief, propriu disi, Evanghelia din 1728 lasi ase vedea
0 emancipare alui Popa Stofca in mdestriile grafice, o skimbare
a directiunet culturale si o inclinare citri o culturi mai generals,
fird a se putea dice, ci pe calea apucatd s’a atins un grad 6re-care
de propisire.

*
* *

Privind la Evanghelia néstra si din cele do# puncte de privire,
ce ne-am obicinuit p&nd acum astudia celelalte Evangheli, dic din
punctul de privire literar si ortografic, noi o gisim, cd ea este gi
In aceste privinte un fenomen literar mal mult stationar. Popa
Stolca Iacovici este un simplu tipograf, care s’a multemit tot-dé-una
de a imita pre Antim in miestria tipografiel, firs ca si aibs pu-
tinta, de a face vre o skimbare in privinta limbei din Evanghelie,
fie kiar si in privinta ortografiei vorbelor. Lumea, priceputd in a-
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semenea materil, pe la inceputul vécului al XVIII-lea igf indreptase
indeletnicirea ei asupra literaturei grece, si Evangheliile romanesti
si alte cdrti, mai ales cele de ritual, se tipiriai numai pentru tre-
buintele poporului, si de émeni, caril prin cultura si positiunea lor
sociald tridiati in popor. In privinta ortografici, Popa Stoica intre-
buintaza acelési litere, ca si Antim, si el pune pe deasupra mal
multe conséne, de cat Antim; si litere T=t, §=r, a=1, i=m
le gidsim forte des asvérlite; semnele y =1, n =1, ™~ =1, pri-
mesc sonurl constante, far sémnul s, care la Antim are sonul
de I saii n, la Stofca mai ales la § primegte sonul de m, dupre
cum el continud a avea si mal pre urmi un asemenea son.

*
* *

Evanghelia din 1723 este o retipirire a Evangheliei din 1697,
datoratd lui Antim Ivirénu, si Evanghelia néstri sém#ni cu aceia
atat in privinta méestriilor grafice, cat si in cea literara. Dacd Mitro-
politul Daniil a pus keltuéla pentru tipirirea acestei Evanghelii,
dupre cum el pusese o asemenea keltuéld si pentru tipirirea a
unel pdrtl din Triod, Popa Stoica tipograful a pus ostenéla, si ne-
avend destuld culturd pentru a face o editiune noud si in adevér dior-
tositd, el fea tecstul lui Antim si il reproduce, cum am vedut
aprope in téte privintele; si nici ci putea face alt-felit Popa Stoica
fatd de genialul Antim gi al sett dasc#l in privinta méestriilor
grafice. Dovedind Antim prin Evanghelia dela 1693 genialitatea
spiritulul seti ca tipograf si csilograf, mai creand si scéle in aceste
méiestril ; apol prin Evanghelia dela 1697 aridtand lumei, cd el este
i un literat de mana intdia; in sférsit, mai luand in bigare de
samd, cd tipdrirea Evangheliei din 1728 se face numal cu sépte
ani mai tardiu dupd mdértea martirului Antim, care nu numa’i in pri-
vinta culturald, dar si in cea politici se afla in fruntea celor, ce
agteptalt mantuirea tirilor dela Crestini; tipirirea Evangheliet
néstre in modul, cum ea s’a ficut, este un fenomen cultural, tim-
brat de imprejurdrile istorice ale tirei, si esit numail din trebuinta,
ce se simfia pela Bisericele laturelor, locuite de Romani.

el
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la randul lor storcéil in téte modurile pre poporul romanese, ciu-
tand a face din dinsul o masind de imbogitire a acelor, ce pre
téte cdile lucrat, pentru ca, ficénd din tirile romanegti o noud
¢patridd», si mérgd o datd la cucerirea si a Constantinupolulul.
Eca pentru ce, credem noi, Evanghelia din 1742 este o tipiri-
turd fard valdre literard romanéscd deosebitd. Dar mal amaruntit:

Poérta cartei :

«Sfinta si dumnezelasca Evanghelie.

«Care sau tiparitu acumii in dilele prea inaltatului Domnt si
<obldduitoriit a toatd tara rumanéscd s¢. Mihaili Racovitd voevodii.

«Cu blagoslovenia i cu toatd keltuéla purtdtorulul pravosla-
sviel prea sfintitulti kiri Neofitii dela Criti ?).

«Mitropolituli a toatd tara ruménéscd si ecsarhu plaiurilort.

«Acumii intracestasi kipii tiparitd si diorthosita®), in scaunulii
«Domniel in Bucuresti, in tipografia Mitropoliel.

«Lia anulii dela spdsenia lumil 1742.

«De cucérnicultt intru preoti, Popa Stoica Iacovici ).

Pe fata adoa a foiei intaia:

«Versuri politice 10, asupra stemei prea luminatului slavituluf,
si blagocestivului 7w, Mihai Récovifd voevodi.

1) Cu Neofit dela Crit Mitropolia Ungro-ValahieY este supusi elementuluf grecesc, dupre cum
era si tronul fdrel, i aic! nu maf vedem nicY acea sfiali de asi ascunde locul nasterel, carea se
vedea la al{f Mitropoliff. Despre Neofit vedi «condica sinti» pag. 127 etc. si Revista <Bis. ort.
rom. An. Il pag. 315—327: 632—640; 735 —744; An, III, pag. 6—22; 176 —183>.

?) La data acestel Evangheli¥, 1742, clericif si laicil Bucurestilor nu se mal ocupaii, cum
vom vedea indawl, de diortosirea, sali corectarea ciirfilor bisericest! roméne; ef aveaii de cultivat
literele elenice, si RoméniY, ca si Greci¥, eraii dust de curentul elenic asa de departe, ci acum o cre-
déili aprépe toff, ci ajunge limba gréci pentru cultivarea omuluf, Yar limba roméni este proprie
numaf necultilor cioban.

Cu téte aceste, masa poporuluf romén cerea culturi proprie, si neputénd pitrunde in cla-
sele diriginte, Roméani{ reménéii in Biserica lor, si aicY ficéii totul, ca literatura romani si mérgh
incet, dar tot inainte, pre urmele, asezate de Sirban Cantacuzin si Constantin Brincovénu. Cand
RomianiY vedél, c# cultura generali elenici 1Y in%busfa la Bucuresti, el se mul{umiaii aicY cu o re-
tipirire, dupre cum fac si cu Evanghelia din 1742, §i o adev&rati «diortosires sali indreptare a
tecstuluf Evangheliel se face, cam vom vedea indati, la Rimnic; adeci mal departe de capitala
térel, ce se eleniza pre fie-care di. La Rimnic Roméni{ avéii la indémana pre birbatil Coziel, cel-ce
inci din vécul al XVI-lea cultivaii literele roméne, si pre cel din Hurezil luf Brincovénu, carif,
addpatl si ef la cultura elemcd, nu perduse inci simful nationalitifeY, si stiaii s¥ intrebuinteze nor-
mele unef cultur! universale pentru cultivarea limbeif romanesti,

3) Popa Stofca lacovict este nu numal tipdritorul, dar si diortorisitorul acestei Evanghelil;
find ci Mitropolitul Neofit, desi cult, -dar care si notele sale casnice si le finea in limba gréci,
nu se ocupa de limba romini. Si apoi o spunem kfar dela inceput, ci Evanghelia’ din 1742 este
o copie fideld de pre Evanghelia dela 1723 si acésta nu numal in privinfa tecstuluf, dar kiar si
a tipdrirel lul. MaY mult, Ci tipograful «Popa Stoica» este acelasi, care tipireste amindog Evan-
gheliile ; adeci cea dela 1723, si acésta dela I742; si aceste amindo& dupre Evanghelia luf Axtim
dela 1697, dascdlul luf Stoica in miestriile grafice. g
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Pe laturele stemei:

I =Cral, Rege, Mu=DMihai, Pn=Récoviti, Ko = voevod.

Supt stema :

«Doao inkipuirf ce’'nti pecéte sau insémnatii
Domnului Mihal dela Hs. isau datii
Buurulti stépanit Moldovel il adeverézi,
Corbult alit Viahiei Domnii il incredintéz
Amandoao steme de domnie incorunati *)
Pénd la adanct batranéte i le-at datii.
Pre Domnul Mihailit cef dicti Ricovity,
Pazascil D-déu cu multd biruinti.
Ce acum domnéste tara rumanésci ?)
Domnulii pazasci ca so stépanésci ).

»

Pe féia adoa sint vietele Evanghelistului Ioan, scrise una de
Sofronie §i adoa de Dorotei al Tirului .

Pe f6ia atreia si fata intaia a foiei apatra:

«Ingtiintare pentru cetaniia Evangheliilorii, preste totit anulit de
unde s& incepe, si unde s& stersescti» 8).

NB. Nu avem mai mult nevole a mai Ingira aici cefalalty cu-
prindere a Evangheliei, ce ne ocupd. Evanghelia din 1742 este o
copie semind de pre cea din 1723, §$i acésta de pre cea din 1697,
$i popa Stolca, care a tiparit §i Evanghelia din 1728, a ficut, ca,
pe fata gi kiar pe randul, unde incepe saii se sferseste o materie

*) Buurii in loc de bour, si mal jos incorunatii in loc de incoronat.

%) Domnitoriul Mihat Racovi{f este moldovén de ném, si inci o ramuri din vekit cipitan{
al luf Stefan cel mare. El a putut in vécul al XVIIIlea si radice treptele tronurilor din amandoé
terile numat pentru cuvéntul, ci in cele de pre urmi se ficuse, ca unul dintre Domnitorif fanariof{
in tote apuciturele sale de domnire. Miha{ Racovitd domneste intif in Moldova dela 1704—1705,
cind este répus de citri Antioh Cantimir, care a stiut maf bine si mulfimYasci nesatiul Musulma-
nilor. In adoa domnie tot din Moldova dela 1707 —1709. M. Racovifi radici atitea dirt asupra
tdrel, ca el sperie Jumea. In sférsit in domnia atrefa din Moldova, carea se incepe la 1716 si
{'ne pini la 1727, di {ara pe mina Grecilor si a rudelor sale, aducénd maY in urmt si pe Tatarf,
caril o pustiazi cu totul. Cu uneltirile sale de la Constantinupol Miha! Racoviff répune pe maY
mul{Y antagonistt af sef de domnie, si dela 1730—1731 ocupi tronul Muntenief, asemenea si dela
1741 —1744 line acest tron, in care réstimp se tipireste Evanghelia néstri.

%) Ca dovadi, ci acéstd Evanghelie este o simpl retipirire, si inci'a Evanghelief dzla 1723,
avem i aceste versurf, care acolo aii fost ficute pentru Nicolae Al. Mavrucordat, Yar aici sint nu-
mal acomodate la Domnitoriul de la 1742, Mihat Racovifi.

") Observiim, ci tecsturile acestor biografif, nu numa¥ cf sint semine in cuprindere cu cele din
Evanghelia dela 1697 alui Antim Ivirénu, edifia de Snagov, dar popa Stoica a mers pe urmele
miestruluf tiparnicilor véculuf XVIL-lea pini a culege mat acelas! numér de litere intr'un rind, si
tot-dé-una acelast numér de randurt pre o fafi. §i daci n'ar fi mict deosebir! de forme ale verbu-
rilor si ornamente, precum si mict skimbirf in ortografie, am putea si binuim, ci Antim a stereo-
tipat Evanghelia din 1697, Yar popa Stofca la 1723 si 1742 numal a retipirito, facénd si acum,
ca téscul si calce mal cua putere, pentru ca literele siiésy maf negre,

®) Acest tipic este imprumutat din Evanghelia dela 1723, 51 pus tot in locul, unde este pus
si in acea Evanghelie.
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in Evanghelia luf Antim, s4& se pun# acésti materie si in Evan-
ghelia dela 1742 tot in acel loc. i acésta a putut si o faci cu
atata mai ugor, cd el avea inaintea sa péte kiar litera din tipo-
grafia dela Snagov, sati o literd, carea a fost lucratd in aceiasi
turnitorie $i cu acelési matrite.

Pe fata adoa a foiei 180:

«Slavd, cinste si inkindciune celul in Troitd unuia Dumnedéu,
Care neau ajutatti dupd inceputii de amil ajunsti si sfersituli.

«lard cel ce vé vefl intampla a citi Bucurativé in Domnuld, si
vé rugatl pentru noi, si ce gresald vetl afla indreptati cu Duhult
blandételorti nepuindune in ponosii. Cd nu Iaste lucrare de Ingert,
ci laste lucrare de mand de térind, cd precumii iaste cu neputinti
a nu gusta cineva dinii moarte, °) intracestasi kipti i Typografula
ascipa fird de gresald.

«Typdritusau in anuli dela spdseniia lumii 1742.

De cuecérnieulll intre preoti

Popa Stoica Jacovict.

Cu celli dinli preun& ostenitoriti gi frate

Radulic Log. Jacoviei 1°)

<A tratajilor ran’duitd ur’'mare.

ef, B, R, I, A, 6 K, S, 3, H, i, K, 4, M, N, o, N, p, ¢, T, 8 &, X,
W, U, 4, w, m, "k, W, bk o, @, &\, 0, v, 4, B B T, A & K

«Acéstea toate indoite. 11).

yPrecumil dorescli sé sosésci la vadulli celii cu addpostire,
Caril sdnti batuti de valurile Marii cu neodihnire,

Intracestasi kipu si Typografull,, de a cirtii sférsire,
Laudd ne-incetatd lui Dumnedeu d&, §i multimire '2).

*
* *

?) Partea din acest tecst: ecd nu Yaste lucrare de Ingerii», si pini ia: ¢a nu gusta cineva
din moarte> lipseste din tecstul dela 1697, dar se afli in cel dela 1723.

19) Fratit Stofca si Radu Iacovicl, tipograff al jumitite! intiia a secululuf al XVIII-lea, prin
Evangheliile din 1723 si 1742 adeverézi, ci el privesc la Antim nu numa¥, ca la un maestru de
frunte al tipografief, dar pote, ci el aii invifat kiar dela dinsul acésti miestrie. Si acésta era cu
putinfa, fiind cd ef, la 1742 putél fi birbajl inaintaff in vArstd, din caril Stoica §i preut; si anume
dela 1697 i pidnd la 1705, cind Antim s’a dus Episcop la Rimnic, putéii fi copif si invéjfcel in
atelierele din Mitropolia Ungro-Valahiei si acel din Snagov, la 1723 putéli a avéi vArsta dintre
35 — 40, far la 1742 erail intre 50 — 60 anf.

11) Popa Stofca prin Evanghelia dela 1742, casi prin cea dela 1723, ne deslégi enigma
acestor litere, care aii fost intrebuinfate inti{ de Antim, spre a arita cu dinsele numérul célelor,
intrebuinfate intr'o Evanghelie, Daci Antim n'a pizit o reguli din pricin%, ci hirtia era de deo-
sebite mirimY, Popa Stoica are inaintea sa, o hirtie, din care face patru fof, si apo! insemnézi céla
intdia fafa intdia cu A, f6ia adoa Aa, cola II. K fata intiia, 16ia adoa K ete.

!2) Anum inkele Evanghelia din 1697 cu tref péreki de versuri, in 6re-ce popa Stofca pune
numaY do& péreki, si compari greutdtile tipografulu! numaf cu ale cilitoriuluf de marea. Antim maf
compard aceste greutd{f si cu suferinfele celuf, ce locueste intr'o tari streind, care comparajiune
lipsesce din Evanghelia dela 1642, pentru cuvéntul, ci popa Stoica trdiain tara sa, si nu suferia de
nostalgia luf Antim, ;
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Ornamentatia Evangheliel din 1742 este si ea seminid cu or-
namentatia Evangheliilor din 1697 si 1723; si daci sint si aici mict
deosebirl, apol ele privesc numai pre kenare, ficénd popa Stoica,
ca ornamentatia lul Antim, compusi din ramuri cu foi si flori, s&
fie inlocuitd cu o ornamentatie, lucrati in arabescurt, $i de 0 méestrie
mal putin find. Dar mal amaruntit: ,

Pe porta cirtel este acelagi trimorf, ce am vidut si la Evan-
ghelia din Snagov, cu deosebire numai ci kipurile Mantuitoriului,
ale Maicel Domnului gi ale St. Ioan Botezitoriul sint mai negre ;
adecd la tipdrire valul cu cernéld, tras preste litere, a fost mai in-
circat, i placa téscului a fost mail apasatd peste litere. Kenarul,
care incadrézd tecstul portel dela carte, este compus din arabescuri
csilografice si de o miestrie forte rudimentars. Stema tdrel, carea
cuprinde Corbul si Bourul, sint lucrate anume pentru acésti Evan-
ghelie, si popa Stoica nici putea face altmintrelea; fiind ci el aici
avea aface cu Domnitorul M. Racovits, care domnise in amandos
tarile, si apol stema lui C. Brancovénu nu se mai potrivea aici,
dar Jaragl n’a intrebuinfat nici stema lui N. Mavrocordat din Ev.
dela 1723. Stema acésta, desi lucratd din not, isi are téte moti-
vele imprumutate dela stema Evangheliei din 1697, cu deosebire,
cd aicl lucrarea este mal pufin méestritd, de cat in acea lucrati
de cdtrd Antim.

Iconele Evanghelistilor cu trimorfele, puse in fruntea tecsturilor,
sint tot acelea, ce le-am védut i in tecstul Evangheliel luf Antim.
Tecstul i aici este tiparit in doé coldne, si despirtite coldénele cu
linil, dupre cum era si in Evanghelia protomiestrulul dela 1697.
Insugi litera tecstului se vede a fi acelagl, si popa Stolca intrebu-
intazd dela sine numai cate-va iniciale, care péte ci-i lipsiati, per-
déndu-se din cele rémase dela Antim. Kenarele, ce despart tecsturile,
sint téte, cum am mal dis, lucrate in arabescuri gi cu mult mai
pe jos, de cat ale lui Antim. $i voind a vorbi in mod sumar, dicem
cd tote ornamentele, ce in acésti Evanghelie arati o miestrie 6re-
care, se datoresc manei cel indeminatece a luf Antim, iar ce este
mal pufin mdestrit, priveste pe un csilograf al timpului, daci nu
kiar pe popa Stoica; fiind ci Ursul, cel cu icéna din Evanghelia
dela 1723, aict nu are nicl o piesd.

Ne agteptam, ca P. S. Neofit, Mitropolitul Ungro-Valahiet dela
1742, om cu stiintd de carte elinésci, si fi luat parte la indrep-
tarea tecstulul Evangheliei, cu aciiruia keltuéld s’a tiparit acésti
Evanghelie. Dar P. S. Sa se vede, ci avea alte doruri pre tronul
Mitropoliel, dupre cum si Domnitorii fanarioti urmartau acelési sco
puri de pe tronurile domniel, Iar tipirirea acestei Evanghelif a fost
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. ldsatd cu totul pre manele lui popa Stoica, om cu putind culturi,
dar cu sentiment romanesc. Si in adevér, aldturand tecstul acester E-
vangheli lang cel al lui Antim, il gésim in totul semin in privinta lite-
rard, si dacd popa Stoica a indriznit si facd prea putine si kiar mici
skimbdri de vorbe si de formele ale timpului trecut, apoi si in aceste
skimbdri nu ise péte da un merit stiintific, ¢i mai mult el a fost
inriurit de cerintele graiulul romanesc, vorbit de contimporanii sel.
Asa in Evanghelia dela Toan gidsim vorba piréne inlocuitd cu cuie,
particulele eaee, ce, inlocuite cu edel, ei; arhaismiilui Antim, ca
pren, dereptate, inlocuiti cu prin, dreptate etc. Trecutul nehotarit,
ca fu, dise, este dat tot-dé-una in formd aucseliati, si pentru a-
césta popa Stoica dice: att fost, ail dis etc. Eca aprépe téte skim-
birile de tecst din Evanghelia dela 1742, si ele, cum am mai dis,
nu ai nici o valére literara.

%

Si in privinta ortografiel popa Stoica nu are vre-un merit deo-
sebit. Mergénd pre urmele Erangheliei din 1697, el a intrebuintat
acelést litere ale alfabetului cirilic, pre care le-a intrebuinfat i Antim,
cand avea de-a esprima un son de al limbel romanesti. Tot, ce pare
propriu lui popa Stoica, este neregularitatea intrebuintarei lui a
(=m), pre care el il pune une-ori in locul lul i=ea si alte-ori in
locul lui . Apol popa Stoica intrebuintazi pe ¥ (=wuc) asverlit
la mijlocul si la sfergitul vorbelor, punéndu-l si acolo, unde Antim
intrebuintaza pre s (=n) asverlit; de aceia noi si aici la mijlocul
vorbelor I'am infdfisat prin = apostrof, far la sférsit prin @ = scurt.

In sémnele punctuatiel popa Stoica este laragi cu Antim Ivi-
rénu, facénd si aici mici abateri, care tot-o-datd sint $i neregulari-
tatile lul. Aga punctul este tot steluta (), ca la Antim, si ;) virgula
punctatd semnul intrebdrel, dar acest sémn mai este intrebuintat
de popa Stoica gi in locul virgulei simple, tot asa de neregulat,
dupre cum Antim intrebuinta do® puncte.

Din téte punctele de privire, din care am studiat acéstd Evan-
ghelie, esd, cd la editarea acestel cdrti nu s’a avut in vedere alt
ceva, de cat trebuinta el practicd pentru Biserici, si de aceia la
tipdrirea el 16U parte numai doi tipografi, popa Stoica Iacovici cu
fratele seti logofétul Radu, purtand keltuelele tipirirei Mitropolitul
tarel. Metropolitul Neofit, precum gi totl literatil tarel romanesti
din intdia jumétate a secululuial XVIII, nu se mai indeletnicéii cu
literatura romanéscd, ei cultivail literele elenice, i de aceia tipariturile
romanegt! se ingrijiati de preutil poporulul cu putinii calugéri romant,
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caril mal rémisese prin monistirile romanesgti ne’nkinate. De altd
parte, trebuinta retipdrirei Evangheliei se impunea si de durata cea
Indelungati a timpului, ce trecuse dela editarea Evangheliei din
1728 pind la 1742, timp, in care nu se maf tipdrise alty Evan-
ghelie la Mitropolia Ungro-Valachiei, de unde trebuéii ase indestula
trebuintele Bisericelor din Eparhiile acestet Mitropolii, Bisericele
Moldovel, unde inci nu se Incepuse tipdrirea Evangheliilor, si kiar
cele mal multe din Bisericele ortodocse ale Transilvaniel.

474837, 8
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EVANGHELIA ROMANESCA DIN 1746,

Am v&dut mal sus, ci cu cat curentul grecesc ajungea mal api-
sdtor pentru viéta romanésci din Muntenia st Moldova, si maf
ales din Bucuresti si Iagl, cu atata curentul romanesc cduta agi
gédsi un alt centru de actiune, de unde si p6td, daci nu paraliza
cultura grecéscd, apoi cel putin si se desfasure in paralel cu acésta: —
Inclzifi Tuptatoril pentru romanism tot la_focul sacru al patrio-
tismulul grecesc din_capitale ; ba mai mult, acesti luptitor! ada-
pmin normele culturale ale clasicismului elenic, si intru
cat-va gi de cele ale clasicismului latin de prin academiile din Bu-
curegti gi Iagi; el nu putéit din princina grecismului apisitor prin
aceste centruri mari ase specializa, $i aface, ca din normele cele
universale ale clasicismului si résars $i si créscd cultura romanéseci
cu ale el fenomene de desfisurare §i de propisire. Si de aceia
cultura romanéscd cu a ef luptitori se retrage pentru Muntenia
In muntil Valcei, unde la adédpostul Episcopiel de Rimnic, si cu
colucrarea a mal multor purtatorr ai ortodocsiel din acésti lzture

Incepe 0 erd noud, pling de vigére, carea incetul cu incetul duce
cultmja_mtef €l; si cand a venit plinirea vremey,

0 proaduc tuturor Romanilor, $i fac, ca din viéta culturaly oltenéscy
Sd résard si si créscd viéta politics, de care ne bucurim asta-di.
Dar_mal amdruntit:

Incd de pre la 1640 Oltenia, aliturea cu Muntenia, propriu
disd, 13l agadd In mondstirea Govora prin Ieromonahul Meletie Ma-
kedonénul inceputul unei culturi romanestl. Si «pravilireas, tiparita
de acest Ieromonah, cu «Evanghelia invétidtore> dela 1643 sint
dovedI pipdite, ¢4 romanismul I31 radicd capul siin Oltenia, si face
Incercarea, de a pune temeliile unei culturi romanesti cuun centru
de actiune noii. Dar se vede, cd la Govora totul era particular
§i mirginit la mijlécele de actiune ale fratilor din acéstd kinovie,
sali péte Kkiar, ci acel, ce face acest Imceput de culturd, este

personalminte numai Ieromonahul Meletie ; §i dicem acésta, inte-

meindune pre Imprejurarea, ci dupd tipirirea Evangheliei Invéts-
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tére tipografia dela Govora nu mai produce nimic, ba pare, ci
dispare de pre arena activititei culturale.

Cu ducerea inst la Episcopia de Rimnic a Ieromonahului
Antim Ivirénu de la Snagov se pun temeliile nestrimutate si tari
ale culture! oltenesti, si nu mai mult in Govora, dar de acum in
Rimnic, si langd resedinta Episcopului Antim se incep la 1705
dog clidiri in partea despre Médd-di a oraguluf, dupre un stil arhi-
tectonic deosebit, unde foigérele caselor, sustinute de coléne de
pétrd, avéli o infitisare férte plécuti. Aceﬁte do& cladiri, una in
fata celialalte, asta-di ajunse proprietdti particulare, ba kiar moder-
nisate in stilul lor cel vekiti, slujiati o dati una ca tipografie, si
cefalalty ca locuintd pentru lucrdtori, si aici anume cu Evanghelia
dela 1705, apoi cu alte tipdrituri, intre care i Evanghelia néstri
dela 1746, se tip#reste acea literaturd mai ales bisericéscd, carea
in timpurile de pre urmi, si anume prin adoa jumétate a vécului
X VIII-lea, ajunge a impodobl cu cirtile de ritual si cu precuveénts-
rile lor cele savante téte Bisericele romanesti si din téte laturele
roméanismului. Aici, in jurul tipografief de la Rimnic se aduni
toti cel, ce hr#niati in sufletul lor s1m§1méntul romanismulul, si
int4l Antlm venit din Iberia, prin Bucuresti si Snagov, apol Da-
maskin din Transilvania prin Buzeti, cu Climent din Valcea, ajutati
de Teromonahul Lavrentie, popa Mihai Atanasie-Viei si alti multi
se pun pe lucru, si, incepénd cu Evanghelia din 1705, tipéresc
mai multe Evanghe]u cum vom vedea in cursul acestor studif, si
aprépe téte cértile ritualului sfintei néstre Biserici, cu Mineile lui
Kesarie si Filaret in frunte, ajungénd p#nd la Gramatlca lui Vics-
rescu, carea arfta Romanilor i «canoanele» =(regulele) limbef lor. Da.
a fost mare Rimnicul pentru némul roméanesc! Si eii, smeritul
urmag al acestor figuri mérete, ce si dlc‘r‘ Nu alti, de cat cd am
rugat si rog ferbinte pre D-deli, ca si-'mi ajute, de a face din
Rimnic, dacd nu ceia, ce a fost el in vécul al XVII[lea si in in-
taia jumé#tate a vécului curgéitor, apoi aceia, ce se péte astd-di
face in margenele imprejurdrilor hotiritére. . . Dar si ne intércem
la epoha Evangheliei din studiul nostru.

Climent, Episcopul Rimnicului, pre timpul si cu ajutorul ciiruia
se tipireste Evanghelia din 1746, vine canonicegte 1a tronul episcopal in
anul 1735, desi el incepe a se titula de Episcop al Rimnicului incé
de pre la 1729, cand inci triia Episcopul Inokentie. Acéstd anume
pretentiune a 1u1 Climent, de afi Episcop incd dela 1729, isi are
esplicatia el in 1mpre]uréirnle istorice ale tlmpulu?[ adecd In ocu-
parea Olteniel de citrid ostirile austriace, si stdruinta Turcilor de
a-1 alunga. Alungati fiind Turcii de supt zidurile Vienei, Austriacii
se iett 6re-cum dupd dinsil, siprela 1718 ocupd Oltenia m1]1téire§te,
si tin provincia intr’o ocupatie alternativi p#nid pela anul 1747, in
care timp si Episcopia de Rimnic este turburatd. Dicem, ci Epis-
copia de Rimnic este turburati in acest timp; fiind c& dupd moértea
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Episcopului Damaskin, petrecutd la 1726, i care a pregitit si
acéstd Evanghelie pentru tipar, Episcopia este ocupati de Stefan
al Buzeulul, care are liniste numal pina la 1729, cand de o dats
Episcopia este ocupati de Inokentie, pus, cum se pare, de ostirile
turcesti, si are de pretendent si pre Climent, care vine in mod regulat
la episcopat, ajutat de ogtirile austriace, tocmai in anul 17385. Cu tot
sgomotul armelor turco-austriace, literatura romana din acest timp pare
a nu fi suferit de loc la Rimnic; si acésta credem noi, pentru cuventul,
cd literaii Rimniculul nu se ocupd de o cam dat4’ de cele ale politicel,
i de altd parte, ci elementul grecesc, cel ce résboia cultura roma-
néscd, nu se putea agéda in Oltenia din pricind, ci ogtirile turcesti
nu aveéli o ocupatie permanentd a provinciei, iar ostirile austriace
aducéli cu dénsele elemente noud si prospete din Transilvania. Da,
Transilvania cu scélele si institutiile ei culturale aii colucrat la
propagirea literaturel romanesti, si kiar in Evanghelia, ce ni prest
spre studiare, pare cd avem aface cu doi transilvaneni, carii, im-
preund cu Episcopul Damaskin tot din Transilvania, aitt depus
munca i ostenéla lor intru tipdrirea ef. Dar mal améruntit:

Poérta cartei:

«Sfinta gi dumnedeésca Evanghelie,

«Acuma IntdY Typiritd, ) Intru al Doilea Anti, Dinii Apatra
Domnie a Térdl Ruminesti, a prea luminatului i Prea Inéltatului
Domnii.

«Iw Constantinii Nicolae voevodii 2).

«Cu Blagoslovenia prea Sfintitului Mitropolitii al Ungro Vlahief,
Kyrii Neofiti 3).

«3i cu toatd osardia si keltuiala sfinfiel Sale Iubitoriului de
D-deti, Kyrti Climentii ) Episcopulit Rimniculut. -

') Vorbele de «intdY typiriti» trebuesc luate in infelesul, ci acésti Evanghelie nu este o re-
tipirire, ca cea dela 1705, ci tipirire din noii dupre un tecst, anume lucrat la Rimnic de ciitrd
Episcopul Damaskin, si cu menirea, de ase tipiri maf tn urmi.

%) Trecénd domnia firilor pre méana Grecilor din Fanar, carif se aritaii maf dispust pentru
mul{fmirea Ticomiel turcest!, domniatele roméne ajung ase mirgini la durate de timp - férte scurte,
si de aceia vedem Domnif domnind de maf multe-orf in aceast tard. Asa Constantin Mavrucordat dom-
neste in Muntenia la 1430 numaf o luni (Ist. Roménilor de A, D. Csenopol, Iast 1892, Tom. V
pag. 66; adoa domnie tot in Muntenia dela 1731—1733 (ib. 68); a treia domnie, in Moldova,
dela 1733 — 1735; apatra domnie, in Muntenia pentru atreia orf, dela 1735 — 1741 (ib. pag. 73);
acincea domnie, in Moldova pentru adoa 6rd, 1741—1744 (ib. pag. 109); asésea domnie, in Mun-
tenia pentru a patra 6rd, dela 1744 — 1748, de cédnd avem si acésti Evanghelie; siin sférsit domnia
atreia din Moldova, si a séptea din viéfa sa, dela 1748 — 1749.

) Mitropolitul Neofit, de loc din insula Creta, este grec de origine, si cu dinsul Biserica
Munteniel ajunge a fi o Mitropolie a Patriarhief din Constantinopul, carea randueste MitropolifY ot
streini de Biserica romanésci. Neofit a ocupat tronul Mitropoliet Ungro-ValahieY dela 1738 — 1754,
cind more pe tron (Revista Bis. ort. roménd an. VIII 1884 pag. 916).

%) Climent este unul din Episcopif de Rimnic, care era din satul Petrari{ de Vilcea, si a
lisat multe urme de activitate pastorald. Nefiind cirturar, era un bun iconom al averelor Epis-
copiel, si lul se datoreste Biserica bolnife! din curtea Episcopief, cea ziditi la 1746, pre carea
nof am restaurat’o in anul trecut; Biserica cea mare a Episcopief cu kiliile din prejur, ziditi cam
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«In sfinta Episcopie a Rimnicului 3).

«La anii dela facerea lumei 7254, iari dela Hristosii 1746.

«De cucernicul intre Preoti Popa Mihai Atanasie-Vici®) Typo-
grafuli Rimnicénulii.

pe la 1741, carea s’a preficut la 1857 de citrd Episcopul Calinic, Yar kiliile s’aif ruinat de noY la
1888, nefiind de nicf o trébi, si ajunse intr'o stare de ruini totalf. Tot el a zidit la 1741 si Clo-
potnifa EpiscopieY, carea s'a  preficut la 1883 de citri Episcopul losif Bobulescu, predecesorul
nostru. Climent a intrebuintat averile Episcopief si la tip%rirea de cir{lsi dupre cum se stie pidn# acum,
el a tipirit la 1743 Triodul si la 1746 acésti Evanghelie, lucrate amindoé de ciitrd Episcopul Da-
maskin, supra-numit Dascalul, si urmas al luf Antim atit la Episcopie, cit si in cultura literelor
roménesty.

Motivaft de prefata Evhologiuluf dela 1730, publicati de citri D, C. Erbicénu prin Rev,
St. Sinod «Bis. ort. roman» an. XVII (1893) pag. 319 — 325; si avénd in vedere cele publicate
de nof prin condica sfintf (pag. 153 — 155), unde stabilém cronolcgia Episcopuluf Climent; ne ve-
dem nevoiff a reveni asupra acestor date, maf ales ci acum ne aflim si in posesiunea a do¥ di-
plome; care limuresc cronologia mult maY bine. Diploma Imperatoruluf Carol al Austrief dela 1726
Octomvrie 15 stabileste mértea Episcopuluf Damaskin, si tot dela acésti dati se pune si inceputul
EpiscopieY luf Stefan, fost egumen la Govora. Cit timp a fost Episcop la Rimnic Stefan nu stim,
dar din prefata Evhologiuluf dela 1730 se vede, ci la acésti datf era Episcop Inokentie. Despre
Inokentie avem si alte date, pe care le vom arita, cind vom tracta in special despre Episcopiile
din Mitropolia Ungro-Valahief; aict ne mirginim a stabili, c% Episcopul Stefan, ca si Inokentie,
nu-sf aii actele de alegere in Condica sfintd, si c Stefan, fiind confirmat de administratia austriack
in tronul episcopal, a mers cu acésta pini pe la anul 1729, cdnd a trebuit si facd loc luf Inokentie,
care se impunea Oltenief cu ostirile turcesty, dupre cum si Climent ficea acésta cu ostirile austriace
incd dela 1729. Dicem, ci Climent se pretinde pre sine Episcop al Rimniculuf dela 1729, fundin-
du-ne pre nota din pomelnecul Episcopief, publicatd de nof prin Condica sfinti (pag. 154), care
notdl, avénd data 1753, pare afi scrisi de Episcopul Grigorie, ucenicul luY Climent. In tot casul, stabilim
acum pe baza unor cunostinte maY intinse, cX Climent din egumen al Bistrite! se confirmi Episcop
de Rimnic la 17335, cAnd mére Inokentie, dupre cum se dovedeste din diploma respectivi din ci-
tatul an a luf Carol al AustrieY, aflitére in posesia néstrf. Asa ci cronologia acestor patru Epis-
copf, asedati pre datele oficiale, trebueste stabiliti asa:

a) Damaskin, numit maf nainte Teromonahul Damaskin Ggherbest, vestit tipograf de pre timpul
lut C. Brincovénu, si apof traducHtoriul celor maf multe cir{l de ritual, ce s'ait tip¥rit la Rimnic, .
ocupd tronul Episcopief de Rimnic dela 1708 Aprilie 16 pini la 1726, cAnd mére, si este inlocuit
cu Stefan, dup¥ ce Damaskin ocupase tronul Episcopie! de Buzeii dela 1705 Octomyrie 3 pin} la
1708 Aprilie 16;

b) Stefan ocupi tronul Episcopie! de Rimnic la 1726 si continuf a fi Episcop pini pe la
1729, cind se face Episcop Inokentie, fiind aspirant si Climent, care prin pomelnicul Episcopief este
titulat Episcop de Rimnic, ba ma¥ mult, se dice, cf are dela acésti dati si diplomi imperial¥; (veq{
intru acésta pomelnical, publicat prin Condica sint¥, pag. 1§54 — 1 55).

: c) Inokentie, r#dicat, cum presupunem, Episcop de Rimnic prin ostirile turcestf, nefiind insé
trecut in condica sfintf, rémane pe tronul acestef Episcopif pind la 1735, ciAnd mére, dupre cum
se dovedeste din diploma acelufasY Imperator pentru alegerea luf Climent. In sférsit:

d) Climent se suie pe tronul Episcopie! de Rimnic la 1735, si réméne aicY pini la 1748
Maf 7, cind se retrage, si este inlocuit de Grigorie, ucenicul sei,

%) Tipografia din Episcopia de Rimnic, care pare a fi asedati de citr{ Antim Ivirénu la
1705, nu in cuprinsul EpiscopieY, ci péte la inceputin Govora si maf pe urm¥ intr'un local, zidit
nume in partea  despre Médi-di a orasuluf VAlcea si in fafa gridinef Zivoili, a fost navutiti de
citrd Episcopil Antim, Damaskin, Inokentie si Climent, carif perind ail tipirit, Antim Evanghelia
cunoscntd din 1705, Inokentie Kvhologiul dela 1730, Climent Triodul dela 1743, precum si acésti
Evanghelie dela 1746 si altele, despre care vom vorbi in mod special intr'un tractat despre tipo-
grafiile cirfilor ritualuluf nostru. AicY acum vom maY adiuga, cX administratia locali a permis in tim-
purile de pe urmi, ca vekfa tipografie VAlcéni si fie transformati in locuintd privati.

%) Popa Mihaf, judecind dupre numele de Rimnicénu, s'ar pirea afi original din Rimnicul
Viélcea. Terminafiunea insé VicY dela iscilitura sa ¢Atanasie-Victs si intrebuintarea literelor iniciale
la téte cuvintele, si kfar la numele neproprit, dupre cum se vede si din pérta acesteY ciirtY, ne face
si bidnuim, c¥ el era romin din Banatul TimigéreY, cel inrfurit de cultura sirbéscX, amestecati cu
cea germand, §i ci miestria tipografici trebue s o fi inv&{at aicY sub inriurirea acestor do¥ cultur?, Yar
in tari trebue si fi fost adus de citri Damaskin Gherbest, care era tot din acele laturf roménestY,
Pentru nof nicY numele seii de familie <Rimnicénu» nu este o pedici, de a ne mintinea opiniunea
despre locul natal al luf Popa Mihal; fiind ci pin% astd-df multf romdnf din Transilvania 5 dic
RimnicénY ; si acest calificativ insémnézi nu locul natal, ci al primeY lor locuinte la venirea in targ
saii, dupre ecspresia frafilor transilvaneny, la venirea lor «inuntrus,
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Fata adoa a foiei intaia:

«Stihurf poetice 7 10, asupra stemel prea Luminatului Slivi-
tulul, si Blagocestivului 7 Constandinii Nicolae Voevodii.

Pe laturele stemei :

1 = Cral, Rege®), Ks = Constandin, H = N icolal, = Alecsandru
Boah = voevod,.

Sub stema :

Doao inkipuiri, ce in pecéte sau insdmnatii :
Domnului Constandinii dela Hs. isau dati,
Bourulii st&panit Moldover ilii adeverézi,
Corbulit al Vlahiei Domnii ilii incredintazi.
Amandoao Steme de Domnie incorunati,
Pre acestit de bunt Némii Marvrocordati,
Pre Domnulit Constandinti celi de bun Vits,
Pézéscili Dumnedeti cu multy biruinta,
Ce acumii Domnéste tara rumanésca,
Domnulii pizasci ca so stépanésci ?).

Pe fata intaia a foiei adoa incepe :

«Pre Dblagocestivulul, Prea luminatului, Prea inaltatului, si
obldduitoriului a toats fara Ungro-vlahifa, Domnului Domnului
nostru %) 73 Constandinti Nicolae voevodil, sindtate, vilaty inde-

lungatd, Pace si Spiasenie dela Dumnedeu, Ca si diruiascs Mariel
tale, Rugimi.

«Tott lucrulii faste mai bunt, si mail lfudatit intru aclasts
lume. Luminate i prea Milostive Doamne: folosulit $i facerea bi-
nelui deobste, si fari agl castiga cineva nume nemuritoriti. Si
pentru ce santi mai liudate acéste doan, Pentru cici ci folosulil
§i binele deobste iaste lucru Dumnedéescti Tary castigarea nu-
melal nemuritoriti, inci s& véde a fi lucru dépururea liudati, si

?) Vorba versurf s’a inlocuit aict cu grecescul stih-urf si politice cu poetice.

®) Si popa Mihal pistrézi pe 7 firi al traduce, dar numaf il scrie pretutindenea cu dog
accente, saii accentul grav cu aspirafiunea méle,

%) Aceste versurY, credem nof, se datoresc Episcopuluf Climent, si ele sint compuse din
idef si vorbe imprumutate de la alte cirfl, si numaY potrivite la rimi de citr¥ Climent,

Pe lingi aceste, Episcopul Climent, desi Oltén de origine si locuitor al Olteniel, crede si
el, ca toff Romdnif din Muntenia, ci «Corbulii Vlahie! Domnii 1l incredinazis. Cu alte cuvinte,
ci stema {drel muntenest! este corbul si nu vulturul, intru cit acésty tard s’a identificat cu familia
Basarabilor.

1%) Traducere a grecesculuf Kvgteg, Kvoie

= Domnuluf, Domnuluf, Acest bizantinism este
intrat in obiceiurile romanesty fafd de capetele inc

oronate cu mult inaintea véculuf al XVII Jea.
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catii vietufagte omuld intru acfastd lume, si incd i dupd ce s8
muts dintru aclasta vifatd. Si de acfasta avemit bune dovediri
dintt faptele oamenilorti celorti veki: Cdci cd elsau dusii din lumea
aclasta, Iara numele lorti si istoriile lorii sintt pind astd-di int
mii de cirti. Pentru acefa dice Is. Sirah. Omule catu esti pre lume
siléstete pentru nume, ci numal acesta rémane dupd moarte: ca o
mie de comori de aurti. Deci de acéste doao lucruri, vedemii pe
Mdria ta cd pururea te nevoiesti ale ca§tiga Intii cu folosulti face-
rel binelul deobgte, si multafl sirgulald si nevointd ce ardgi: ca
sd créscd si sdsé latascd cuveéntuli sfintel scriptur], nunumai in tara
Mariei tale: Ci in toate térile si tinuturile ce vorbesc in limba ru-
manésca '), Poruncindii asé scrie si asé tipdri multe féliuri de
cirti, spre folosuli atotii sufletulti Crestinescii. Aciasta laste cagti-
garea numelul, care rémane nemuritoritt dupd moarte. Deci si ell
smerituli Episcopti alit Rimnicului: Nouli Severint 12): cu bunii sfa-
tultt si voia Mdriei tale, amii datii inti typari, Aclasti Dumnede-
iascd si podoabd mal alesz‘i a sfintei Besérici Sfinta Evangheha
(dict) pre limba Rumanéscé: spre folosulii a tott sufletuli cresti-
nescii: si intru nemuritoare pomenirea numelul Miriel tale. Iard ce
faste Evangheliia ; care cu pleciciune ca unii multi indatoratd, si
smeritti Rugitorili, ce aducli Miriei tale darti. Singurd vredniciia
el o laudd. Pentru ci Domnulii nostru Is. Hs. asa cu sfintii Apos-
toli de fatd vorbindd, Si darult Duhului sfintti invétdtoria léi tri-
misti. JTard de vréme ce dupd acéia era si rdsaie Eresuri, si obice-
iurile noastre sése strice. Bine au voitli asé scrie Evangheliile: ca
dintru acéstea invétandune adevéruld, s& nu ne amégimi de min-
ciuna Eresurilorti. Insd 4 Evanghelii néati datii noao. Pentru ci patru
stalpi sintll acéstea lumii: si patru pédrti ale lumil fiindd. Rés#ri-
tulti, Apusult, Miadd noapte, si Miadd di, cu cuviintd iaste a fi si
stalpi patru, si Evanghelie se dice cdci ne vestéste noao lucruri
bune, adecit ertarea pécatelorti, dreptatea, Suirea la ceruri, Luarea
de fil ai lul Dumnedeii, si vestégte cumil cd lésne acéstea lémi
luatti 1%). Nu cd nol doard némi ostenitii intru castigarea acestorii -

11y Eci o dovadi si dela Episcopul Climent, ci in literatura bisericésci Roménif nu gtiéi
de hotarele politice.

12) Climent dintre Episcopit Rimniculuf este cel intdiii, care in titulatura sa introduce vor-
bele «Noul Severin». Aceste vorbe, bisericeste vorbind, aduc aminte de vekia Mitropolie a latu-
rilor de dincolo de Olt, si de titlul Mitropolijilor OltenieY, caril dela 1370 pini la 1401 §'aii avut
resedinfa in Severin, Yar dela 1401 acésti Mitropolie réméine Episcopie.

Climent, pentru a inlitura ori-ce binuéli cu adausul din titulatura sa, si pentru a ariita, ci
Rimnicul este tot Episcopie, dar numaf o Episcopie, carea are in sine continuitatea vekei Mitro-
polif a Severinuluf, pune vorbele «Noul Severin» ca cuvinte interpretative la Rimnic, §i nu ca
adaus la titulatura sa; adeci nu lelégi cu conjunctia si. Apol nof maf credem, ci §i un cuvént po-
litic a colucrat la formularea acestef titulaturi de la fnceputul secululuf al XVIII a Episcopilor
de Rimnic, La 1735, cAnd Climent se sue pe tronul Episcopief de Rimnic, Nem{if inci discutaii
Turcilor acésti parte a {¥ref, si kYar eraii in résboiii pentru Oltenia,

Calculele politice, intemeiate pe vekile pretentiunt de dominatiune asupra Severinuluf, aii ho-
tirit pe conducitorii politice! de a reinviea vekia «binie a Severinuluf> carea se mal numia si a
«Craiovel> far pre Episcopul Climent, I'a ademenit de aprimi in titulatura sa pre «Noul Severins.

13) Interpretatiune mistici acelor patru Evanghelil.
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bunitati, saii dintru ale noastre fapte bune acéstea amil luatii;
Ci printt darulti si jubirea de oament alut D-deii a atatea bunétit
nému invrednicitti. Patru Evangheligti santit dinit care doi, Matthe
si Toanni, sintii din clata celor dofsprddéce. Iard doi Marco si
Luca dinti cel 70. Si Marco au fostit Ucenicti Iuf Petru, Tard
Luca lul Pavelit Ucenici, Insg¢ Matthel mai intii de cat tot! at
scristt Evanghelila pre limba jidovésci: Citra ceil ce creduse din
Jidovi, dupi 8 ani, ai Tndltarii luf Hs. si o ati Tdlmécitii Toannd
de pre limba jidovésci in cea elinésci 1*): precumit spuntl. Iard
Marco dupd, 10 ani dela indltare au scrisit Evanghelila sa, de
Petru fiindii invétati. Tard Luca dupd, 15. Tari Toannii celit mai
bogoslovii dup4, 32. Si sé asémind acest! patru Evanghelisti: Cu
patru Heruvimi: ce au védutii Tezekiili, sédendii Dumnedeu ' pre
ef, si fieste care dinti Heruvimi. Unult avea fati asémenea cu
Leulti. Tard altulii cu omuld, Tari altulit cu Vulturuld, si altulti cu
Vitelulii. Deci Evanghelia cea dela Ioannii are fatd de Leu: ci
Leulti impéritéscd putére §i stépanire are, Asémenea si Ioannt,
de acea impéritésca si stépanéscd vrednicie a Dumnedeirei cuvéntuluf,
au Inceputti dicendii: La inceputii era cuventuly, si Dumnedeu era
cuventulti 1%). Tari cea dela Matthel are obrazii de omii: C& de
nagterea cea dupd trupii alul Hs. aii inceputii. Tard cea dela Marco,
cu vulturult se asémini, Cia dela Proroculit Toannii au inceputii si
darului Prorocescit mai nainte véditoriti fiindi, si curéndii cele de
departe vedéndule ca Vulturulii faste: ci dicti ¢ vulturulu prea
limpede védétoriii iaste, ci elit din alte pédsdri, sé poate uita
dreptil la soare ne clipindii 1%). Tari cea dela Luca cu Vitelulu,
laste asemene, ci elii de Preotiia Zahariei ai inceputii : candii au
Tdmiiati el pentru pécatele norodului, si Viteluli era jartvinduse
atuncea. Pentru caril ne ajungandune cuventuli a scrie de lauda
sfintilorti Evanghelisty, si Apostoli, pre cariiii lauds toats lumea,
vomil veni la cuvéntuli celit dinil til. Cide vréme celi intocma
cu Apostolii: Constantinit Impératii: cici aii poruncitii de sau
scristt sfanta scripturd la o sémi de ciartl. Ca si se cetéscd la
Beséricile céle dinit Tarigradt, s& lauda si sé citéste, pénd in
dioa acfasta: cu catti mai multi vrednicit de mif de laude esti

4) Putind stiind teologici avea Episcopul Climent ; find-c% Evanghelia luf Matel s’a tra-
dus in elineste tu de loan, ci de Luca Evanghelistul.

15) Evanghelistul Toan are de emblem& nu leul, ci vulturul, si acésta pentru sublimitatea
ideilor din Evanghelia sa. Acésti erére insé a Episcopuluf Climent se indreptézd in stamba Evan-
ghelistuluf Ioan, unde este vulturul si nu leul.

Pus leul ca emblemi a EvanghelistuluY, interpretarea Evangheliel luf Ioar in asémXnare cu
puterea leulul este neobictnuiti, si in opositie cu to{i interpretatorif premergitorf luf Climent. Si
acésta dovedeste putina stiintt de carte acelor dela Rimnic de pre timpul Episcopuluf Climent.

1%) Al:4 intrepretare gresiti, care s'a ficut din pricina skimbiref emblemelor, punéndu-se
leul luY Marcu la Toan si vulturul luf Ioan la Marcu.

Pe lingd aceste. Episcopul Climent face pre vultur sise ufte drept la sére, in 6re-ce natu-
raligtif cef vekl gisesc asemenea proprietate numaf la sofm. (Vedt <Eraldica vekfe a Romdnilor

pag. 85—89.
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Mariia ta: ci in dilele Miriel tale cu Luminatati porunci scriin-
duse si Typdrinduse multe féliuri de cdrti, cu care s& luminézy
nu numal o sém# de norodii: ci toatd pravoslaviia 17). Ca oare
ce ficlie fiindi nu pusid suptii acoperemeéntit ci in sfésnicl, si lu-
minandti nu numai celorti din casi, adecs din tara mériei tale ci
tuturord celorti ce vorbesci in limba rumanésci. Laudisg sfintul
Toannti Zlataustii: cicl ali Botezatli gi ail luminatli pre rumant. Si
lau invétat légea. 6). Tard Mirifa ta indemnandii si invétandd, nu
numal pre rumani, ci a toate noroade si cugete dioa si noaptea
in légea lul Dumnedeu. Marele impératii Constantinti ospitandi pre
oare care Episcopl, precumii Eusevie scrie, nau vrutii sis laude de
coroand gi de diademd, %) si de inaltimea impéritie!, si de biru-
intele résboaelorti. Ci sé liuda citrs acela si s8 bucura; cici s&
afla impreund cu Apostolil lucritoriii la Evanghelia lui Hs: pentru
acela au distt vol sinteti Episcopi crestinilorti pre taini lucrandi,
lard eti insumi sintli Episcopii Jucrandii céle denafari inoindi Si
ajutordndit Beséricilori, i odihnindii ciata Preotilorii: 2°) ca mai
multlt Cuventuli lui Dumnedeu sise laude §i siss ldtascd si sdsé
Inmultascd spre noroade. Ca acéstea sintii gi ale mériel tale laude
si indreptdri: care infelepciunea lui D-deti téii ndscutii si téi cres-
cuti umpléndute de Duhul sfintii: ca pre unit alii doilea Veseliili,
st okl téu ardtatti védendi si luminandi pre cef de supt ascultarea
mariel tale. Decl priimeste prea Iniltate Doamne, gi aclasti oste-
néld asmereniel méle, precumit i st8panulit Hs, au primitii acelti
putintit darti ali véduvei, asa si mdrifa ta, incid si inima mea carea
pururea doréste, si te intdriascd prea puternicult Dumnedeu; ca
pre marele Impératiit Constantinii asupra luptdtorilorii improtiva lui
D-deu, si a sfintel lui Besérici. $i si te incoronéze cu darulii si-
ndtatil §i alil picil, intru norocitd si indelungatd viiatd, in vrémea
de acum Tard in vécult viitoriti, s te invrednicesti Vietii vecinice,
Impreund cu totl dreptil impérati si sfintl.

Ali Mériel tale cfitre Dumnedeti fierbinte Rug#toril

Climentic Fpiscopulic Rim. 21)

17) Acésti comparatie aluf C. Mavrucordat cu Constantin cel mare este luat¥ din Evanghelia
dela 1693, unde C. Bréncovénu este liudat, ci imparte Evanghelia in multe esemplare si in
multe limbY cu esfintul tipariti». Acolo se potrivia, Dar aicY?

1%) Episcopul Climent confundi pre RomanY cu Gotil, caril, in {irile néstre fiind, aii primit
crestinismul dela predicator! bizantinY, intre carif era si Ulfila, supra-numit gotul, care anume a fost
pregitit in Constantinupol pentru acésti misiune. AicYse vede iar¥sY inriurirea bizantinismuluf asupra
culturef luf Climent si acelor din jurul luf.

%) Diadem? dela dutdyua = legitore de cap, cunund, prototipul corone,

%0) Vorbele luf Constantin- cel mare, ci Vo sinte{t Episcop! af celor din liuntru, Yar eii al
celor din afari, se interpretézi de citra Climent in intelesul timpuiuY seii; adeci cu zidirea de bi-
serict si asedarea lor. Constantin pre lingd aceste mal in{Zlegea réspindirea crestinitife fintre po-
pérele barbarice, ap#rarea Bisericel de ereticy, etc.

21) Din acéstf prefati, carea este lucrare a Episcopuluf Climent, se vede, ci el nu era om
anume cirturar, buni 6rf, ca Damaskin dascalul, Climent ins¥ isf are meritele séle pentru acésti
Episcopie. Fiind de bastini din judetul Vilcea, si anume din satul Petrarif, si dintre mogsnenit
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Pe fata adoa a foiei atreia:

«Viiata lul Ioanniti Dinntt Sofronie b !

Pe fata intaia a foiei apatra:

«Viiata lui loannti Evanghelistulti din talcuirea cea prescurti
alul Dorotheu muceniculi si Episcopulit Tyrilorii i

Pe fata adoa a foiei apatra supt icéna Evanghelistului :

<loanne prea fericite *
Alll lui Hs. apostole iubite.
Ca& Domnulit celit prea putérnicti *
Téu alestt ca pre unii vrednicii.
Ca pre crestini syl intéresti *
S1 pre ereticl sii smeresti 4)

Pe fata intaia afoiei intaia a tecstului incepe Evanghelia dela
Ioan §i merge pana la foia 18, unde se inkeie cu:

«Sfersitult Evangheliilorti Iuf Ioannii, dela Pasti pini la Du-
mineca Rusaliilorii.

Pe fata adoa a foiei 18:

«Tipicultt Evangheliilorii dela Dumineca Rusaliilorii inainte... pind
la ldsatult postului de pagti

-te Episcopil. Biserica,
la 1857 de ciury P. S, Calinic,
menestY, aii fost d¥rimate de not
ef. (Vedf si Condica sfintx pag.

cea ziditd de Climent, a fost reedificaty in dimensiunf maY mart
far kiliile, fiind ingropate in pémént si neproprif pentru locuinte o
si inlocuite la 1888 cu altele in partea de sus a curfef Episcopi
149 — I155.

%) Acésta este biografia S-lut Ioan Evanghelistul
pentru nof nict o insémnitate istorick. Intércem inse lu
dar ncY credem, ci ma¥ curénd diortositorial Lavrentie,
biografif.

23)

1 Pré carea nu o'maf reproducem, neavénd
area aminte a cetitorilor nostri, ci Climent,
face micY indreptirf si in traducerea acestef

§i in acéstd biografie Lavrentie cauti a nu imita pe premergitorit sey,

) Aceste versur! se datoresc de sigur lerom, Lavrentie, Ele sint caracteristice in feliul lor,
si nu se mal intilnesc in alte edifif ale Evangheliilor roménesty,
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Pe fata intaia a foiei 19:
«Viiata sfantuluf Evanghelistiit Matthei, din Sofronie.

Pe fata adoa este icona Evanghelistului Matei,
supt icéna sint aceste versuri:

<O Matthee Levitiiane 25).
Perdétoriulii dogmelorii celorti vicléne.
Tie dintrale tale Matthee sfinte.
Acestit odorii aducemit cu sufletulil fierbinte.

Pe fata intaia a foiei 20 incepe Evanghelia dela Matei si merge
pana pe fata adoa a foiei 49, unde se inkeie cu:

«Sfergitult Evangheliilori lui Matthei, pdnd intru aclastd Du-
minecda a Hananiancil

Pe fata intaia afoiei 50:

«Vifata sfantulul Evanghesti lul Lucal, 26) dinti Sofronie.

Pe fata adoa afoiei 50 supt icona Evanghelistului Luca:

«0 Luco Prea liudate, intru toate al pusii nevointa
«Ca si ne scoti pre nol la credintd.

Pe fata intaia afoiei 51 incepe Evanghelia dela Luca §i merge
pana la féia 88, unde se pune:

«Sfersitulit Evangheliilort Lucdl, pdnd int lasatult Postului de
séptémana Branzel, de Postulii celi Mare>.

Pe féia 88 fata adoa:

«Vifata sfintului Marco Evanghelistii dint Sofronie.

25) Levitiiane in loc de Levite, Adiectivele in ian, sail én arati locul, si nict o dati func-
tiunea. Dar Layrentie il intrebuinfazi, cum vedem, ci s’a ficut si in dilele néstre cu titlurele arhie-
reilor nostri, pentru a arita ocupafiunea unul om; si de aceia avem Levitiian, in loc de Levit, Yar Plo-
festén in loc de al PlofYestilor.

26) Fiind ci numele propriu s'a declinat, dicéndu-se «LucdY» in loc de Luca, de ucefa se
déclini si cele do¥ vorbe premergétore; adeci «sfintuluf Evanghelistuluf> inloc de: Sfintuluf Evan-
ghelist Luca.
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Pe féia 89:

«Alul Theofilactt Episcopulit Vulgariei tilcuire de viiata 27)
lui Marco. 2%) '

Supt icéna Evanghelistului Marcu pe fata adoa a foiei 8g:

<O Marco Apostole prea Sfintite
Nal pregetatii prinii cuvinte».

Pe fata intaia a foiei go incep Evangheliile dela Marcu
§i merg pana la fata intaia a foiei 116, unde sint cuvintele:

«Inceputulti Evangheliilorit celorit 11 voscresnes.

Pe fata intaia a foiei 120:

«Minologhionti, intru carele se cuprinde oranduiala Evangheliilorii
pre luni».

Pe fata adoa a foiei 156:

«lvangheliile de obste la dilele sfintilori, carii n’att Evanghelit
de randi la Minologhiond, adeci oranduéla lunilori.

Pe fata adoa a foiei 157 incep:

«Evangheliile la multe trebi.

Si merg pana pe fata intiia a foiei 163, unde se dice:

«Sférsitt §i lul Dumnedeu multimity..

*7) Ieromonahul Lavrentie nu numa¥ ci stia carte grecéscd, dar era kiar si inrfurit de dinsa.
Ne avéndu-se inci ficsatd concordanta romanésci a casurilor fntre dinsele, el rémane sub inrfurirea
concordanel grecestf, si de aceia traduce literar pre éounvete Tov Biov = tilcuire de vifaja; adec
cu genetiv analisat §i nu cu dativ, tilcuire la viata.

%8) Se tine de cuvéntul dat lerom. Lavrentie; ci el adeck a urmat in ficsarea tecstuluf Evaa-
gheliilor pre Teofilact. Mal mult. El cu Teofilact di prin acésti tilcuire genealogia luf Marcu, si
apol ecsplici s5i emblemele Evanghelistilor, de acirora nesliin{d, am védut, ci suferiail contimpuranif
sel. Acest adaus este numaf in Evangheliile de Rimnic, si el inlocueste viata luf Marcu dupre Do-
rotel, carea este in editiile de BucurestY, si carea nu cuprinde atétea lucrury, ca tilcuirea luf Teofilact
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Pe fata adoa a foiei 163 incepe tipicul Evangheliilor :
«Ingtiintare pentru Cetaniia Evangheliilorii Preste totii anulii,
de unde s8 incépe si unde s& sfergescu.
$i in sférsit pe fata adoa a foiei 164 acésta inkeiere:

«Slavd, Cinste gi inkindciune celui in Troiti unufa D-deu, Ca-
rele nél ajutatiit dupd inceputii de amii ajunsit i sfersgitulti.

«Typéritusau Acéstd sfantd Evanghelie, prinii ostenéla diortho- -

sirii lui Lavrentie Ieromonahti dela sfanta Monistire Hurezii. Si
cu plecdciune mé rogi Tuturorii celorii ce vé veti intampla a ceti:
ori-ce gregala vetl afla indreptatl cu Duhulit blandégelorti nepunén-
du-ne in ponosii, C4 precumii faste cu neputintd omulul anu péci-
tui. Intracestagi kipti i Typografului a rémanea firs de gresald.
Sl aclasta lardst si stil o Iubitoriule de Hs Cetitoriti: ci de vei
potrivi aclastdy sfantd Evanghelie cu niscari izvoade Grecesti sau
$i rumanegti, tipirite mai de nainte: si stif cd pe multe locuri,
nu s& va potrivi la cuvinte: pentru ci eii amit urmati Tilmici-
turel Izvodului Périntelui Damaskin. Episcopulii, Dascalulii celii
mare, alcdtuiti dupd Tilculala lui Theofilacti, $i pdnd n’amu ce-
titu §i Tilcult nami agedatii fieste care cuventii29).

«Precumii cef streini dorescii mogia sisi vadi :
Candu sintd intr'altd tary de nu potil si sazi:
Si ca cel ce-sii pre Mare bantuiti de furtuni:
Sl roagé pre Dumnedeli de liniste buni.
Asa g1 Typografulti de a cirtil sférsire.
Laud& neincetatii di si multfimire 39),

*
* *

Ornamentatia acestel Evanghelil se datoregte lui «Popa Mihai
Typografii> dupre cum se insémnézi el singur intr'un ruloi, age-

#%) Ierom. Lavrentie este unul din monachil ministire! Hurezil cu ére-care stiin{i de carte,
El a colucrat cu maf muljf EpiscopY la tipirirea de cir{l pentru ritualul Bisericef Oltenie. Stiinta,
de care el dispunea, pare a fi castigatd maf mult pe cale auto-didacticX, si parte péte kfar dela
ITerom. Atanasie, cel care a lucrat la corectarea Evanghelief din 1693, si care a triit un timp si
in moénistirea luY C. Brancovénu, Hurezif.

Din acésti inkeiere a Evanghelief din 1746 nof maf stim, ci Episcopul Damaskin a lucrat
tecstul acestel Evanghelil dupre tecstul grecesc in aldturare cu esplicatiile, date tecsturilor de citri
Teofilact, Yar Lavrentie, invéfacel se vede si al luf Damaskin, a ficut corecturele cu stiinfa sa si
condus de lucrarea lu! Damaskin.

De altd parte vom malf adfoga, ci desi Lavrentie se di pe sine aict de tipograf, nu pare
a fi el culegitorul literelor si aseditorul ornamentelor, Acést parte se datoreste in Evanghelia dela
1746 lul Popa Miha¥, far Lavrentie a ingrijit de corectarea tipiriturelor, saii §i a izvoduluY, cum se
dicea pre acele vremury.

80) Aceste versurf in continutul lor se datoresc luf Antim Ivirénul, si el pentru intiYa dati
le-a pus in Evanghelia sa din 1697. Reproducerea Jor in aceasti Evanghelie, dupi ce fusese l%sate
prin Evangheliile urmitére anului 1697, ne face si binuim, ci popa Miha tipograful era saii un invé-
ticel al luf Antim fa cele ale tipografiel, saii strein de Oltenia, p6te adus aict de citri Episcopul
Damaskin din banatul TimiséreY, unde si invitase miestria tipografieY; si aicY i5Y aratd si el nostalgia sa,
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dat pe marginea de jos a icénet Evanghelistului Marcu. Ci acest
tipograf a putut si fie invétdcel si al lui Antim Ivirénu se vede
gi din acefa, c& in lucririle séle csilografice merge, cum vom vedea,
pre urmele lui Antim, ciutand al copia pdnd $i In amdiruntimi.
Dar si intrim in materie.

Pe porta cirtel este icona St. Nicolai, patronul Episcopiei de
Rimnic, agézat pe un Jat, larg de tref-ori cat este corpul sfintului,
la drépta Mantuitorul, stand in piciére inaintea sf. Nicolal i ti-
nénd Evanghelia, pe carea volegte a 1-o inmana, far la stanga Maica
Domnului, tinénd pe mant omoforul arhieresc. Inscriptiile dela acest
trimorf sint do# in greceste, dupre cum obicinuia $i Antim, si una
in slavinegte cea dela sf. Nicolal. In de obste icéna acésta are pu-
tind mdestrie csilografics, far popa Mihai era se vede lipsit $i de
cunogtintele arheologice, trebuitére csilografiei sale ; $i pentru acesta
el face pre sf. Nicolai in vestminte arhieresti, avend mitrs, omofor
g sacos, lucru ce se opune datenelor néstre arheologice, apoi Man-
tuitoriul gi cu Maica Domnului trebuéii si stea pre nor $i nu in
piciére.

Kenariul, ce incadrézi tecstul dela pérta cirtel, este lucrat
din arabescuri csilografiate, dupre cum le are si Antim in Evan-
ghelia dela 1697.

Marca téref cuprinde bourul cu stéoa intre cérne i corbul cu
semiluna la stanga, fiind agedate in do& rame, ce se compun din
cate doé linil si impestritate cu puncte. Buzduganul cu sabia stai
incrucigate la manere sub corona domnésci, $i sustinute de o
ramurica, ce se incolicegte in jurul lor. In sfergit ornamentatia
din jurul bourului $i a corbului este lucrati din dos ramuri, impo-
dobite cu fol si flori, care pléca dintre stemele tarilor, una in sus,
ce incunjérd corona gi alta in jos, ce umple spatiul dintre kenar si
steme. Insusi kenarul, ce incadrézi stema, se compune din foi cu
ramurl de arbori, niscénde una din alta.

Icénele Evanghelistilor, puse la inceputul tecsturilor respective,
sint lucrate téte dupre modelurile ic6nelor lui Antim. Ele sémani
in elementele, ce le compun ; in kenarurile, ce le incunjors, precum
sl In celelalte acesorif, ca inscriptia grecésca, positia calimdrilor,
a vulturiulut emblematic, etc. In deobsie, daci figurile Evanghe-
ligtilor n'ar fi skimbate; i daci in esilografiile lui popa Mihal nu
s’ar vedea mai putind miestrie in manuirea daltel csilografice ;
nol am fi impingl a banui, cd aceste icone sint tot cele lucrate de
Antim pentru Evanghelia din 1693 sl apol refacute prin Evanghe-
lia din 1697.

Trimorful, pus in fruntea tecstului fie-cirei Evanghelii, unul
singur pentru tuspatru Evangheliile, este lucrare a lui popa Mi-
hal, -cdutand si aici tipo-csilograful nostru de a merge pe urmele
dascalulul seti; adecd de apune inscripgiile dela D. Hristos, Maica
Domnulul i sf. Ioan in limba grécd, si kipurilor ale da Infdtisarea

PATATS 9
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unor icéne bizantine. In acésty icénd D. Hristos in positia de ar-
hiereli std cu manele intinse in spatiu si bine-cuventézi, Maica
Domnului gi sf. Ioan Botezitorul aii manele intinse spre Mantuirul,
in sémnul rugdrei, far kipurile lor sint lucrate in bust.

Kenarele, ce despart materiile tecstulul, sint téte formate din
arabescuri csilografiate, care, fiind de o mdestrie cam rudimentars,
mal ad si neajunsul, ci la tipdrirea lor popa Mihai a prea incircat
valul cu cernéld, si téscul I'a prea apisat. Aceste aséméniri cu neajun-
surile méestrieilui «popa Mihai Athanasie-Vici» il infatisazd, ca pre un
invétacel staruitor §i pricepdtor in maéestriile grafice, invétate dela
genialul tipograf al seculului al XVII-lea si inceputul celui al
XVIIIlea, ori dela un al doilea dascal intr’ale tipografiei, Episcopul
Damaskin, dar tot ele il arati, ¢ nu avea geniul dascililor sel,
okiul 1f era mai putin perspicace, iar mana nu se supunea in
totul vointel sale.

*
* *

Ieromonahul Lavrentie in scurta sa inkeiere, ce o pune la sfér-
situl Evangheliei, ne arati tecstul normativ, dupre care el a lucrat
izvodul Evangheliel din 1746, si unde se esprimi «si aclasta jarisi
sd stil iubitoriule de Hs. cititoriti: c¢i de vei potrivi aciasts sfinta
Lvanghelie cu niscari Izvoade Grecesti, saii $i Ruménegti, Typirite
mal de nainte: si gtil ci pe multe locur! nu s& va potrivi la cu-
vinte: pentru cd et am urmatii tdlmiciturii Izvodului Pirintelui
Damaskin, Episcopulti, Dascalul celii mare, alcituitd dupi Tilcuiala
lul Teofilact, i pand nami cetitii gi Tilcult nami agedati fiegte care
cuvénti. «<Avend cu kipul acesta tecstul normativ al Evanghelie
din 1746, si urmdrim de acum lucrarea lui Lavrentie, ficutd dupre
izvodul Episcopulul Damaskin, si si o comparim cu tecstul origi-
nal, tecstul Evangheliel din 1693, precum si cu tecstul Evanghe-
liel din 1697, pentru ca si vedem indreptirile, ficute de Lavrentie
dupre tecstul Episcopului Damaskin. Ec4 un tecst din Evanghelia
dela Ioan, gi din d¢ioa de Pagti:

Tecstul original

Tecstul din 1693

Tecstul din 1697

Tecstul din 1746

_Ev tg xoopne
W, xal 0 #0GHog
dlavrov 2yévero,
%@l 0 x6GpOG
adroy 0vx Eyvo.

In lume era, si
lumea prent el
86 fécu, si lumea
pre dinsul nulii
cunoseu.

In Iume era si
lumea cu dinsulil
sali facutl silu-
mea pre eli nu
latt cunoscut.

Inlume era si
lumea prinii trin-

sul sai ficut, si
lumea pe el nu

lali cunoscutii.

i
|
|

Dacd compardm aceste tecsturi intre dinsele, vedem, ci La-
vrentie In traducerea prepozitiel die =prin, a urmat lui Atanasie,
lasand la o parte pre Antim, care o traduce ¢cu», si kiar firy inte-
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les. In traducerea lui airoi, advér, precum si alul ¥pew Lavrentie
inclind cétrd Antim. Acésta kiar de la inceputul comparatiilor nés-
tre ne face si banuim, cd Lavrentie, séii mai drept Damaskin, trebue
sd fi avut in vedere «tilcul de Theofilac>, dar n’a lasat la o parte
nici tecsturile premergitére; mal ales ci Damaskin a luat parte la
tecstul din 1693, ca tipograf.

Tecstul original ‘| Tecstul din 1693 Tecstul din 1697 Tecstul din 1746 ‘V

i aclastd di-

| dveyvonos, xel Lé-
y&L avroic, Adfste

| vstpe @ytoy.

|

j Keltovro s, “

| cindsufla, si dise
| lor, priimigl Du-

; hulii sfinti.

Si acéstea di
cindu at suflatit
si léu distt lor,
priimiti Duh

Qi acéstea di-
cindi at suflatii
si léu dist lori,
lnatiDuhii sfintii.

! I sfinti. n

Dacd comparim intre dinsele gi aceste tecsturi, gisim, ci
Damaskin cu Lavrentie este mai aprépe de tecstul lui Antim, in-
dreptandu-l i pe acesta intr’un loc. $i anume Lavrentie traduce
pre singularul croizo =acésta» ca Antim cu pluralul cacéstea> si nu
caclasta» ca Atanasie. Apoi presentulistoric din original ¢iéyer» Lavren-
tie il traduce cu Antim <léii disti», §i nu ca Atanasie «dise». In sfersit
Lavrentie indreptézi pe premergstoril sel, cand traduce pe «idgere»
cu cluatl> §i nu cu «priimiti> i pre aveipe=duh fird articul, il
pune ca si Antim.

Prin Evanghelia din Joia séptdmanei luminate vorba eizor =am
dis se intrebuintazd de mai multe-ori, dar in doé& locuri se traduce
de Antim cu arhaicul «digii> de Atanasie o datd «disti> si adoa
ord «diseii> lar de Lavrentie intaia datd edisii> si adoa 6rg <am
disti>. $i apol aici putem s dicem pentru Lavrentie, séii mai drept
pentru Damaskin, ¢4 el in mod kiar regulat intrebuintazi trecutul
aucseliat, ca «¢sali umplutii> «ali venitii» in locul celorlalte forme
de trecut.

Testul Jdin Evangehlia dela Matel de Luni dup# Rusalii:

Tecstul original Tecstul din 1693 Tecstul din 1697 Tecstul din 1746

g : {ﬁn’sv t‘fxé(uog,
- opars py xava-
| goovieqie Evog

TGV xQuy T0U-
| Tow.

Dise Domnul,
socotiti s& nu o-
biditi pre vre u- |
nulit den’tru a- |

Disatt Domnul,
socotiti si nu ur-
gisitl pre vre u-
nulit dentru a-

cesti mict. )

cesti micl.

Disati Domnul,
ciutatl s nu de-
fdimatl pre vre
unulit dintru a-
cestl micl.

|

Incepénd cu trecutul size =ati dis, gdsim, cd Lavrentie, nu cu

Atanasie, ci cu Antim il traduce prin trecutul aucsiliat, ca nof astd-gi;
adecd «disati>. Apol verbul éeare =ciutatl se traduce de Lavrentie
literal §i bine, $i nu ca premergatorii sei cu inteles transformat
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«Socotiti». In sférsit ecspresia: eur zeragoorjomrs=si nu despretuitl,
se traduce de Atanasie cu slavinescul; ¢si nu obidifi> de Antim
«sd nu urgisitl», far de Lavrentie mult mai bine «si nu defiimati.

Vorbele din Evanghelia dela Matel de Marfi intdia séptimani
dupd Rusalii:

Tecstul original

Tecstul din 1697

Tecstul din 1693 Tecstul din 1746

Maxcgtor o i Ferice de cel Ferice de cei ce Fericiti cei ce
mwevdoidss, 6rean- | ce plangll, ¢4 a- | plangl, ci aceia | plangii, ci aceia
ol wagaxkydi- | ceiasdvoriman’- | s8 vorli méan’- | s voril mangiea.
covral. glea. giea.

Comparand aceste tecsturl intre dinsele, descoperim, ci Epis-
copul Damaskin cu Ierom. Lavrentie se deosebesc de premergétorii
lor in traducerea lui emaxdgrors si il dati cu adiectivul «fericiti», cum
este §i in original; si el apol merg cu acéstd regulid la téte fericirele.

In Evanghelia dela Luca din a 17-a séptimani de dupi Ru-
salil Episcopul Damaskin prin Lavrentie lasi tecstul lui Atanasie,
traduceénd prepositia 2zi=-cu, $i nu de, precum Si pe cudvy = Sin-
gurd, dar pe «@josrae il traduce cu «va fi vius, tot ca Antim.

I
Tecstul din 1693 |

Tecstul din 1697

|
[

Tecstul din 1746

0T 0vz dmd |
wore pove (yce- |
I > ¢ % 292> |
raravdowmocalld |
iml wavel dypet |
Bzouv.

Kel avayeyow
adrov o diéfolog
3 cr < \
glc 0gog vYphov,
tdatser alry md-
oug, Tog facilsi-
ag T ¢ olxovuévye
&v creypd) yoovov.

Tecstul original i’
[

...C& nu numati
de paine va trii
omuli, ce de totll
graiuli Iui D-detl.

...C& nu numai

cusin’gurdpainea |

va fi viu omuli,
ci cu toti graiulit
lui D-deit

Mai jos:

i sui'ndulii pre |
elu diavolulu la |
mun’te nal’ti, if 1
aratd lul toate |
impérétiile |
atoatd lumea
intru o clipd de
clasii.

i suindulii pre
el diavolula la
unil munte nalti,
ialt arfitati lul
toate Imperatiile
lumei intru o
clipé de clasti.

...C& nu numat
cu singurg painea
va fi viu omuli, ci
cu totu graiulii
lul D-dett

$i suindulit pre
elu diavolull
intru munte
inaltl, iall ar#-
tatii lul toate
impératiile lumel
intru ominutd de
clasti.

Aicl, cum vedem, Damaskin indreptézi pe premergitoril sei in

traducerea prepositiel ¥, cand dice «intru munte inalt> séti mai
regulat intr'un munte etc. Cu vorba oixovuérys = de atétd lumea,
Lavrentie se depirtézi de Atanasie si 0ddca Antim culumea, iar
vorba euyuj = clipd, o traducea cu minuti, si nu cu clip, ca pre-

mergatoril séi, pre caril ii urmézi in traducerea lul Xesrov cu clas sl
nu-l d4 cu vreme, timp.
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Dorul Iui Damaskin de ase apropiea de tecstul original, 1l face,
ca pre multe din prepositil si le traduci aga, cd ele réman in tecs-
turile néstre i pind astddi neclintite. Vorbele originalului din acelasi
Evanghelie: «Grivois dyyéloic advoi dvrsisivs mspl gov=Cd ingerilor sel
va porunci pentru tine», Damaskin le traduce: «c4 ingerilor sel aii
poruncit pentru tines ; adecd traduce bine pe mepl, si gregeste tim-
pul lul Zwrelerre, $i nu did ca Antim $i Atanasie prepositia cu «des.

Asemenea Damaskin traduce bine cu Antim $i prepositia 2m
din frasa: cxed il Xewgav dgoiioics =i pre mani te vor radicas si
nu ca Atanasie «si te vorti lua in mani». Dacd ins$ Damaskin prin
Lavrentie di bine prepositia «2v» din espresia: exal Sméorgsyer ¢
Tnoois v tji duvduy vob mvsiparos = si sall intorsti Is intru puterea Du-
hului»> i nu ca Antim $i Atanasie ¢cu puterea Duhului>, greseste,
cand traduce pre acelasi zv din espresia xe fysvo v 1§ mvsipars =
§i sall dus de Duhul; cicl acéstd traducere, desi rémasi pini as-
ta-di, pote si dea intelesul, ci Iisus, a fost dus in pustie de diavolul
$i nu de spiritul seti, si acésta se opune asemenea intelesului acestel
prepositii din locul de mai sus, unde se arats, ci intércerea lui
lisus din pustie s’a ficut <intru puterea Duhului> se intelege, c4
al setl.

Credem in sfersit de prisos a mal inmulti citatele, $i a mafi
face si alte comparatiuni intre tecsturile Evangheliilor din 1746,
1697 si 1693 cu tecstul original; cici tot cuprinsul Evangheliei
din studiul nostru ne intdregte in credinta, cd Episcopul Damaskin cu
Lavrentie a ficut un pas insémnat pre calea propasirel, si multe
din espresiunile Evangheliel din 1746 ati r8mas si pini astd-di in
tecsturile nostre, fird cea mal micd skimbare. Si limurit, valérea
literard a Evangheliel din 1746, cu care se incepe tipdrirea acestei
cdrfl la Rimnic, este,ci prin ea se traduc mai propriu vorbele,
se dd mai bine intelesul prepositiilor, i In sférsit, aici gdsim si o
intrebuintare de timpuri ale verburilor mult mai logics, de cat in
Evangheliile premergétore. Si dacd Atanasie cu Evanghelia dela 1693
intrd mai afund in tecstul original; daci Antim cu asa Evanghelie
dela 1697 merge pre urmele lui Atanasie, indreptand intru cat-va
raporturile dintre vorbe, esprimate prin prepositii; Damaskin cu
Lavrentie se foloseste de tdte indreptirile logice ale premergétorilor
lor, covectézd multe vorbe i mai ales intelesul prepositiilor, tinénd
férte mult sama de geniul limbei romanesti. Acésta ne mai dovedeste,
cd aldturea cu cultura universald a epocel fanariote, care se des-
fagura mal ales la Bucuresti, in Rimnic se continua curentul cul-
tural romanesc, carea dupd Cozia, acum se ridicd falnici in bogata
mondstire alui Constantin Brancovénu, dic in Hurezii Valcel.

*
* *

Sicu ortografia leromonahul Lavrentie intrece pre Atanasie si Antim.
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Mai intdi el intrebuinfazi numai acele litere cirilice, care ati unson
propriu in limba romanéscd, i din Evanghelia dela 1746 lipsesc cu
deseversire semnele, care se punél la labiale pe de-asupra, cand
dupd dinsele urma o conséni, spre a se aréta, ci sonul lor spre afi
moéle atl trebuintd de un 1. Aici nu mal intalnim vorbe, ca mul’td,
pum’nii, dicén’dii, car’penti etc., pre care noi le-am infitisat cu un
apostrof, cand am transcris aceste tecsturi. Lavrentie dintre sem-
nele fird son are numai pe s Ieri, §i acesta tot dé-una se pune la
sfersitul vorbelor, terminate cu conséne, si are sonul fics de 1 (scurt).
Pentru 1 (scurt) el are pe i (i duplu) si acesta este intrebuinfat
atat la mijlocul, precum i la sférsitul vorbelor, tot-dé-una cu sem-
nul scurtdrei; si pentru acésta scrie: ngiitmuTs, a a8 etc. Pentru
diftongul ea, compus din e si a, el are sémnul 'k, pre care ilintre-
buintazd cu socotéld si dupre o reguld neskimbatd, scriind atat la
sfersitul cat si la mijlocul vorbelor: arkae, fugaenuswk etc. Diftongul
ia, compus din i §i a, este intrebuintat mal numai la inceputul
vorbelor si de aceia scrie: mph, facre etc. Semnul insé a = care
este tot un ia, dar numai de o form#, ci i este in mijlocul luf A,
se Intrebuintazi numai la mijlocul i sférsitul vorbelor, cand pentru
ea, ca in vorbele: ThMAATh, Bialhk, auea etc. si altd datd pentru
diftongul ia, si pentru acésta scrie: kiams, Tpaann, dar gi Tpaians,
Ilania; adeca il intrebuintaza pentru diftongul ia, cand mai ales nu-i
era cunoscutd derivatiunea vorbei.

In privinta punctuatiei Lavrentie este iardsi mai regulat, decat
premergétoril sei; desi nu-i lipsesc i lul abaterele dela regulele, ce
si le impunea la formularea izvodului, dupre care s’a tipirit acésta
Evanghelie. Aga virgula (,) se intrebuintazi la desp#rfirea vorbelor
intre dinsele, cand se face o enumerare, ca in: <Alii lui Enosi, al
lul Sithi, alii lui Adamd, alit lul D-deti. Virgula se mai intrebuintaza
regulat gi cand are de despértit prepositiuni intre dinsele, si atunci
scrie: «Si alt disi lui Diiavolulii, déca esti tu Fiul lui D-deti, di
pietrel acestiia sisé faci paine». Virgula se intrebuintazi de La-
vrentie §i pentru despirtirea fraselor intre dinsele, si pentru acésta
scrie: «3i sali ficutti spaimé preste totl, si alt vorbitli unulii ci-
trd altult, dicénd: ce iaste cuvéntulli acesta, ci cu volnicie §i cu
putére poruncégte duhurilorii necurate, si esti:.

91 cu virgula punctatd (;) Lavrentie isi are regula sa, pre carea
o intrebuintazi gi cu bagare de sami. Asa acest semn este intre-
buintat de el in mod regulat pentru semnul intrebérei (?), dupre
ortografia gréc, si pentru acésta scrie: «Ce e noao si tie I-se
Nazarinénule; Venitai si ne pierdi pre not;» Dar gisim si locuri,
mariales in predoslovia Evangheliel, unde Lavrentie, sati mai drept Epis-
copul Climent, a scris dé-adreptul in romaneste, si unde virgula punctati
este Intrebuintaty une-ori intre frasele de inteles opus, ca in locul:
«Nu ¢4 nof doari némii ostenitii intru cagtigarea acestora buni-
tagl, sall dintru ale noastre fapte bune acéstea le-amii luatii; ci
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printi darulii §i jubirea de oameni alui D-deii a atitea bundtdti némi
Invrednicitii». Mal gisim punto-virgula Intrebuintatd si intre dog
frase, din care cea de pre urms infatigazd o ideie de comparatiune
fatd cu ideia premergdtore: «Deci priiméste prea Iniltate Dmne, si
aclastd ostenéld a smereniei méle, precumi si Stdpanuli Hs, aii
priimiti acelti pufinii darii ali véduved, aga §i mdriia ta, incd si
inima mea carea pururea dorégte, sd te intdréscd prea putérniculi
D-deii; ca pre marele impératii Constantinti> ete.

Doé puncte (;) in manele lui Lavrentie si ale lul Climent par
§i ele a avea o reguld, cand se intrebuintazi, ca semne, ce vestesc
aducerea unui citat, ca in espresiile: «dicea: ci acesta faste ade-
vératit Prreulil celii ce va si vie inlumes; séii cand este ase arati
un loc comun, adeci un argument, ca in vorbele : «Réspunsaii lorii
Is, si ati disti: adevér, adevér, dicti voao, mé ciutatl nu cici atl
veéduti sémne>» ;. Dar si in locur! ca aceste: «mé cdutati nu c#ci ati
védutt sémne: ci cdcl atl mancatit din paini: si vatl s#turatiis.
Doé puncte ale lui Lavrentie infrange ori-ce reguld ; cici intre cele-
dog frase ele arati o opositie de idei, iar mai pe urmi o conse-
cintd, carea putea si fie despértitd numal prin virguli. Do puncte
sint intrebuintate de Lavrentie si in unirea fraselor, care infagi-
$azd mal multe idel narative, ca in locul urmitoriti: «Iard elit 16i
dist lorii: nu v& spdimantareti: pre Is. Nazarinénuli cautati, nu
laste aici: Jatd si loculit unde lati pusti pre Elii». Prin Evanghelia
néstrd doé puncte se intrebuintazi si atunci, cand se aduc vorbe
sall prepositil, ce interpretézi pre cele premergéitore, dupre cum se
scrie in casurile urmitére: »Deci si eli smeritultt Episcopii al Rim :
noulit Severinti:»; saii: camil datiiin typarl, Aciastd Dumnedefascs
§i podoabd mai alési a sfintel Bisérici sfinta Evlie (dictt) pre limba
Rumanésci: spre folosulit a totit sufletulii cregtinescii : si intru ne-
muritoare pomenirea numelui Miriei tales.

Punctul (\), care in tecst este inlocuit cu steluta, se intre-
buintazd forte regulat, si el se pune la sfersitul fraselor si al peri6-
delor, §i nu se mal confundd cu virgula, salt sicu alte semne orto-
grafice, ca in Evangheliile premergétore.

Evanghelia din 1746 are, cum am v&dut, pentru istoria lite-
raturel n6stre importanta el. Mal intal noi de acum gtim, c4 Epis-
copia de Rimnic ajunge a fi un centru cultural, $i incd de mana
intdia. Antim Ivirénul, e prea adeverat, duce si aici o tipografie,
dar lipsa bdrbatilor de stiinfd din acéstd parte a tdrei face, ca
Rimnicul si nu se pund in evidentd prin tipdrituri, de cat mari
tirdiu. Nu mal este indolald, cd4 formarea tipografiel din Rimnic
trebuegte si aibd de patron gi pe Episcopul Damaskin, cel care,
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inainte de a fi Episcop de Buzeti, era un adevarat emul al lul
Antim in méiestria tipografiel, dar Damaskin era pentru acele tim-
purl si cdrturariul loculul, §i prin urmare inainte de inceperea tipi-
riturilor el avea de pregitit si «izvédele» dupre care urma ase face
tipéritura. Asa cd la Rimnic intaiul birbat, care a lucrat la tipi-
rirea cérgilor bisericesti de ritual, este Episcopul Damaskin, supra-
numit dascalul, care mal nainte de a fi Episcop, si fiind numai
Teromonah, se numia Gherbest. :

Dupé Episcopul Damaskin, si urmagul lui Antim Ivirénul in tronul
episcopal §i intru téte, trebueste aici sé tinem socotéld de Episcopul Cli-
ment, cdruia cu dorul seti pentru inflorirea Episcopiei datorim si
tiparirea acestel Evanghelii, dupre cum am vedut din pérta cirtei
si din precuvéntarea ej. Climent, venind la tronul episcopal dupi
Inokentie, si anume dupd luptele dintre Turci si -Austriaci din
intdia jumitate a secululul al X VIIL-lea, 1735, giseste episcopia intr’o
ruind deseversitd; si venind din Transilvania cu ostirile austriace,
aduce prin decretul seli de instalare dela Imperatorul Carol titlul
de «Episcop al Rimniculul Noul Severins, si mai pre sus de téte
dorul de roman, in puterea ciruia se apuci mai intai de restaurat
cele ruinate, si apol si de tipdrirea de carti pentru ritual, ca Triodul
dela 1743, si Evanghelia dela 1746. $i dupd ce vom mal spune,
cd Episcopia de Rimnic datoreste acestui Episcop roman din satul
Petraril de Valcea Biserica bolnitel, care este in piciére gi pani
astd-di, ddm aicl inscriptia de pre piatra din fruntea Bisericel cate-
drale, reconstruitd de dinsul pre temelile celei ficute de Episcopul
Mihail pe la 1586 gi pe carea la 1857 a reficut’o din temelie P.
S. Episcop Calinic:

«Acéstd sfintd si Dumnedeéscd Beséricd, episcopia Rimnicului
Noul Severin: hramul sfti Nicolae: din temelia el ali fost zidit(d)
de 2 archierel. Vlidica Ep(f)thimie gi Mihail ep. Iar cand ati fost
la let 7243 (1735) viind Turcii cu résboitt asupra Nemti(lor) si si
iali scos din tara acésta, all ars si surpat Besérica aceasta cu toate
cele din prejurul ei: deci pre ac(éstd vreme fostall) arhierett scau-
nului (aces)tuia Episcop kir . . . . den fara acé(sta. . .) cu ajuto-
riul . . . cu asa kel(tueald) in#lténd. e

31
Ieromonahul Lavrentie, cel care a pregitit izvodele pentru

31) Acéstid pétria fost giisit de nof acum, unde ea era asédati ca pardosald in cuhnea episcopulu¥;
astd-dY este pusi la pistrare in tinda Biserice! bolnifa, §i aict va sta pini ce D-deil ne va ajuta de
aface din dinsa si altele un monument. Ea se vede a fi fost compusi din do¥ lespezf, din care
adoa lipseste cu totul, Yar cea rémasi este lati de 1,78 ctm. si nalti de 0,78 ctm. si tot-o-dati
ruptd in trel bucH{i, de unde inci lipsesc unele pir{f, Pétra aceste inscripfi, ca mal t6te petrele
de valére din episcopie, este luatd din délurile comune! Pausestil Miglast, de Vilcea.

Literele inscriptief sint incadrate intr'un kenar, compus din rimurf cu fof si florf, Yar pre
laturele kenaruluf se intinde un lan{, aciruia sculptur! infitisazi medaliéne, alternate cu arabescurf,

Vom mal adioga, ci in transcrierea inscripfief literele din paranteze arati roseturele petref,
dar care aii putut fi restabilite, in 6re-ce punctele ne spun pirerea de reil, ci nu numa litere, dar
cuvinte IntregY lipsesc din pricing, c¥ lespedea adoa nu s'a giisit p¥ni acum,
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tipdrirea Evangheliei din 1746, este monah din mon#stirea Hurezii,
carea de la 1693, data fundirel ei, incepuse a atrage la sine pre toti
barbatil de valére, ca Teromonahul Atanasie, supranumit Moldavénul,
acest Lavrentie gi altil. Inainte de acéstd datd centrul cultural al
Olteniel gi tot-o-datd romanesc, era monistirea Cozia, carea ne-a dat
multl bérbatl de gtiingd, i multi kiriarhi insémnati. Despre Lavrentie
pind acum nu dispunem de nici un felitt de date biografice in
privinta loculul seti natal, a instruirel lui etc. Stim atata si spu-
nem cititorilor nogtri, si acésta de pre Evanghelia din 1746, ci
Lavrentie se vede a fi fost un bun cirturarit, ci el cunostea bine cel
putin limbele grécd si romand, si in sfirgit ci avea la indémina
§i cunostintele gramaticale, trebuitére unei tilmicirf si scrieri co-
recte. De aceia nol am stabilit mal sus, ca Evanghelia din 1746
este un pas insemnat pre calea prepésirei literaturei bisericesti rituale
gl tiparite. Tot, ce putem b#nui, este, c# Ieromonahul Lavrentie
trebue sé fi fost in legdturi de aprépe cu Teromonahul Atanasie, cel adus
de Mitrofan, Episcopul de Buzei, si dat lul C. Brancovénu, pentru
a-1 traduce panigiricul Patriarhului Gherasim al Alecsandrief, sicd
dela acest Atanasie Lavrentie trebue si fi invétat mults elinéscs,
dacd nu si slavinéscd, pre care si el le invétase in Academia Vasi-
liénd din Trei-ierarchil Iasilor.

In sfergit venind vorba i despre «<Popa Mihai Atanasie-Vici
typografulti Rimnicianuli> vom spune, c4 si acesta a fost la indl-
timea dorintilor Episcopulul Climent. Triind intre doi tipografi, ves-
titl al timpului, dic Antim §i Damaskin, ela putut si invete acésts
maestrie la unul din dingil, dar péte si de la amandoi. Ic6na Evan-
ghelistului Marcu din tecstul dela 1746, lucrati de citrs <Popa
Mihal typografulti» $i mal ales miestria acestei csilografii, cu kipul
sfintulul si elementele decorative ale ic6nei, ne face si dicem, c#
el cel putin miestria sipire! in lemn o avea invétatd dela Antim.
Dar Popa Mihai isi are si meritele sale proprii in culegerea cu
esactitate a literelor, in dispunerea lor pe «tablele» tipografice, in
ornarea tecstulul cu arabescuri gi in alte elemente grafice. In
deobste putem afirma, ci Popa Mihai a fost un bun tipograf siun
csilograf destul de megter, dar nu stim nimic positiv si dicem despre
locul lui de nagtere si alte imprejurdri ale vietei lui. Nu mai ter-
minatiunea «Vici» si incd cu V inicial, §i adaus ca un supliment
la iscdlitura sa, ne face si bdnuim, ci el pdte, c4 era roman din
Banatul Timigorel, unde supt inriurirea sirbismului din acest loc si-a
aninat gi el un Vicl la numele Atanasie al parintelui seii, intre-
buintat de dinsul ca nume de familie.
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CVARGRELIH

DIN

1760,



EVANGHELIA ROMANESCA DIN 1780.

Cu patru spre dece ani inaintea acestei date, si anume la 1746,
se tipdrise la Rimnic o Evanghie, cum am véqut, de multi in-
sémnatate, atat literard, cat si de mdestrie; si cu toate aceste, E-
vanghia, ce ni propunem astudia, nu are nici cele mai mici legitur?
cu acéstd lucrare de valére. Dar care si fi fost ére pricina, ci Ro-
manii dela Bucuregti nu tin socotéld de propésirea culturald dela
Rimnic, cea inceputd de Episcopul Antim, desfisuratd cu multa
propégire de dascalul Damaskin si cel de dupd dinsul?

Vre ordcéld intre Mitropolitul Ungro-Valahiel Grigorie si Episcopul
de Rimnic al timpului, Grigorie, nu putem bénui. Fiind amandoi romant
de ném, acesti kiriarhi ai Bisericel romanegti de pre la 1760 erau
intr’aga armonie, c¢i la 1768, cand Mitropolitul Grigorie s’a dus
la Peterburg cu Mihai Cantacuzin gi Nicolal Brancovénu pentru a regula
protectoratul tdrel in favérea Rusiel, Mitropolitul Grigorie crede de
cuviintd, ca si kieme pre Episcopul Grigorie dela monistirea Go-
vora, unde triia in retragere dela 1768, si si-I incredintize admi-
nistratia Eparhiei sale pe timp de doi ani aprépe. Acum, daci la
1768 Mitropolitul Grigorie avea deplina incredere in fostul Episcop
Grigorie, nu putem nici intr'un kip b&nui, ci la 1760, timpul ti-
pdrirel Evangheliel néstre, si fi fost 6re-care animosititi intre ki-
riarhi, gi acésta s& fi hotdrit, ca tipograful Iordake Stoicovici, tipi-
ritorul acestei Evanghelii, s nu iea nimic din Evanghelia dela Rimnic,
tiparitd la 1746.

Tardgi. Ne puténd giisi pricina nebigirel in sami a Evangheliei
dela 1746 intre Capii acestor Eparhil, ére nu o vom g#si intre
subalternii lor? Este acum cunoscut, ci Bucurestil erati cu totul
grecizafila 1760; si cd kiar in délul Mitropoliei Mitropolitii Neofet
dela Crit si cu Filaret, urmagul lui, ficuse atatea skimbiri in cele
ale Bisericel, ci insési sufletele subalternilor acestel Biserici erati
desnationalisate, Tar randuelele bisericesti ajunsese piand in dilele
de pre urmé ale nostre anu se asémina cu cele ale Mitropoliel din
Moldova, si viéta bisericagilor Mitropoliei din Bucuresti avea un
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colorit mult mai grecese. Ast-feliii fiind lucrurile in Bucuresti, la Rimnic
supt Episcopil Damaskin, Inokentie, Stefan, Climent si Grigorie
randuelele bisericest! erati mat romanesti, gi subalternii acestei ki-
riarhil erati crescuti supt inriurirea unui curent mai sdnatos, care,
departandu-i de grecisare, si fiind mai inriuriti de curentul transil-
vanén, insférsit ajutatl si de ogtirile austriace, ajunsese a respinge
inriurirea capitalei, ca improtivitére romanismulul, si 6re-cum a
tinde, ca sa faci din Rimnic un centru cultural romanesc, menit
nu numai de a conduce pre cei din Oltenia, dar kiar de ada tonul
literar si celor din capitala tarei. Aicisintem indrept de a bdnui, ci ani-
mositatile, resultate pentru literatii romanismului dela Bucuresti
din ideia, cd ef ¢sint din capitald» sl pentru cei dela Rimnic, c4 ei
merg pre adeverata cale de propisire a romanismului, ati putut
sd albd Ore-care inriurire si asupra tipografului Iordake Stoicovici,
care a tipdrit Evanghelia dela 1760, lisat fiind, cum se dice, de
capul lul, si avénd dér din partea Mitropolitului Grigorie keltuéla
tiprirei.

Acela, ce ne ecsplici pini in capét lipsa de atingere dintre
Evanghelia de Bucuresti dela 1760 i cea de Rimnic dela 1746,
sint mal ales conditiunile de méestrie ale tipriturer; $i nof tot aici
vom gisi, credem, totd pricina acestui fenomen, reintrand cu Evan-
ghelia néstra in tipografia Mitropoliet Ungro-Valahie! dela data E-
vangheliel lui Tordake Stoicovici tipograful. Mai intsl literatii din
Bucuregti ai anului 1760, tofi pand la unul, Grec! si Romani, se
indeletniciai mai numai cu literatura grécd, mal ciupind cate putin
prin Greci din literatura italiani si cea francesd, far in tipografia
Mitropoliel tarei la 1760 Iordake Stoicovici, ca $i Popa Stoica la
1742, era singur mare gt tare.... Pe atunci cine putea citi, sail mai
drept ingina in Biserici psaltirea, era cdrturar, lar tipografii eraii
si literatil Romanilor; atata eratt vremurile de vitrige pentru Romani...

In privinta conditiunilor de miestru $i méestrie ale tipariturei
nostre, trebueste si mai stim si aceia, c4 tipograful Evangheliei dela
1760 este dupre t6ti probabilitatea fiiul lui Popa Stoica, care I'a
Invétat acéstd mdestrie grafici in tipografia Mitropoliet $i cu ma-
terialul, aflitor aici. Apoinu trebue si mai uitim nici imprejuarea, ci
tipograful Iordake Stoicovici era fiiul lui Popa Stoica, cel ce a
fost invéticel al lui Antim Ivirénu, care cu talentele, activitatea
§i moértea lui mértiricd pentru fard si Biserics trebuegte si fi avut atata
Inriurire asupra sufletului lui Popa Stoica, ci acesta, Impértisind
fiiulul sei mdestria antimiéna, trebue si-i fi insuflat $i respectul
pentru Antim, si de alty parte sii formuleze sl acea credintd,
cd aldtura cu cele agedate de citra Antim in ale tipografiei, pre-
cum si in literaturd nu se péte nimic face mai bun.

In sfersit, materialul tipografic din tipografia Mitropoliei Ungro-
Valahiei dela 1760, adeci literd, kenare, iconite etc., este aprope
acelagl, care era si la 1742, $i tipograful Iordake, avénd inaintea
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Sa un material, cu care se tiparise o Evanghelie, si mai mult, cu
care el invéfase miestria tipografics, era forte natural, si kiar im-
pundtor, ca tipograful Iordake in culegerea literelor Evanghelie
dela 1760, in ingirarea si asedarea kenarelor, cu arabescurile $i ico-
nitele el si mérgd pre urmele parintelul seti, care la randul set
a urmat in totul luf Antim. Eca dupre noi adevérata gi intréga pricini a
aséméndrilor dintre Evangheliile dela 1760 $i 1742, precum si ale
acestor do& cu Evanghelia lui Antim dela Snagov. De aceia noi,
dupd ce am aritat in mod sumar asémanirile dintre Evangheliile lui
Popa Stoica cu cea a lui Antim, vom face aicl studiul Evanghelier
dela 1760 a tipografului Iordake Stoicovicl, cdutand potrivirile $i
nepotrivirile ef nu cu Evanghelia lui Popa Stoica, ¢i cu Evanghelia
prototip, dic a lul Antim Ivirénu dela Snagov si din 1697.

Poérta cartei:

«Sfinté §i Dumnedsiasci Evanghelie. \
«Care sal typiritii acumii in dilele prea Iniltatulul Domni, $i

obldduitoriti a toatd Tara Rumanesci 7o Scarlati Grigorie Ghica
voevodii.

«Cu blagosloveniia i cu toatd keltuiala purtitoriuluf provos-
laviel Prea sfintitult Kyrti Grigorie?).

«Mitropolitulii a toatd Tara Rumanésci si ecsarhu plaiurilori 2).

«Acumil intracestagii kipit Typarita si diorthositi in scaunuli
Domniel in Bucuresti in Typografiia Mitropoliel.

«La anulti dela spiseniia lumei 1760.

De Iordake Stoicovici typografii?).
Pe fata adoa a foiei intaia:

«Versuri politice 10 asupra stemef prea Luminatulul slivitului
§i blagocestivulul /e Scarlat Grigorie Ghica voevodii.

Pe laturele stemei:

H — 76 = Cral, Rege, G = Scarlat, Carol, I' = Ghica, K — voevod.

!) Mitropolitul Grigorie s'a suit pe tronul Mitropolief in anul 1760 Iulie 28; si \prin. ur-
mare aceasti Evanghelie s'a tipirit tocmal in anul int¥iii al suiref sale pre tron. Acest Grigorie a
fost Mitropolit pini la 1787, ridicAndu-se la acésti tréptd din Egumen al m6n.ﬁslire1‘ sfanta Treime
din BucuregtY, supranumiti Colfa, si la data aritatf a fost inlocuit cu Mitropolitul Cosma, La 1763
ducéndu-se la Peterburg cu M. Cantacuzin si N. Brincovénu pentru regularea firef supt protecto-
ratul Rusief, Mitropolia Ungro-Valahiet a fost administratd de citri Grigorie, fost Episcop al Rim-
nicului, care inci dela 1764 «¢prostindu-se de buni voies triia in monistirea Govora.

*) Despre degenerarea luY mlaywiy =al laturilor, in plaiurY, vedy maf sus. -

%) Tipograful acestei Evanghelif, Tordake Stotkovict, trebue si fi fost fiiul Iuf popa Stofca
lacovict, si care a invéjat miestriile grafice de tatil seli, cel-ce a tipdrit Evangheliile de la 1723
si 1742, fiind si acesta invéicel al mareeluf Antim.
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Sub stema:

«Doao inkipuirf cenli pecéte sall insémnatii,
Domnului Scarlatit de la Hristosii i sati dati,
Buurulti ) Stépantt Moldove] il adeveréz,
Corbult altt Vlahiel Domnti ilii incredintazé,
Améandoao steme de Domnie incoronafti,
Pani la adinci batrinéte i 16t dati.

Pre Domnulti Scarlattt Grigorie Ghica,
Pézéscili D-deti cu multd biruinta

Ce acumii Domnéste Tara Ruméanésci
Domnulii Pazéscd ca so stépanésci.

Pe fata intaia a foiei adoa:

«Viiata sfintulul si Evanghelistti Toannti dupd cumil aii scrisii
Sofronie.

Pe fata adoa a foiei adoa:

«Aacestuia Evanghelistii Viiatd, Dentrale lul Dorothei muce-
nicultt si Episcopultt Tyrionului.

Pe foia atreia §i apatra:

«Ingtiintare pentru cetaniia ®) Evangheliilorti Preste tott anuli
de unde s& incépe, si unde sé séversiste ).

Pe féia intaja a tecstului incep Evangheliile de la Ioan si
merg pana la féia 20, unde se inkeie cu:

«Sfersitult Evangheliilorti luf Ioannti, dela Pagti pind Ja Dumi-
nica Rusaliilori.

Pe fata adoa a foiei 20:
«Deci 7) s& incépe dela Duminica Rusaliilorii inainte, Matthei si

Luca, cumti aratd inainte, Pind la lisata seculul de Pasti, de sép-
tdmana Brinzel. Decil ) incépe Evanghelia Iui Marco.

%) Buurul in loc de bourul, Se vede, ci pe la 1760 chfaras luf Urekie din legenda bouluf
Moldovel ajunsese un dobitoc maY deosebit de boti, saii bour, dupre cum pe la inceputul véculut
curgitor se preficuse in zimbru.

%) Vorba cetanie vine dela slovinescu unTaTh==a ceti, Asti-df in toati Muntenia i Olte-
nia se pronun{i si se scrie citinie, si maYf mult citire, adeci maf apropiét de original, in 6ére-ce in
Moldova ea apastrat vekia pronun{i roméanésci cetire.

®) Pe la 1760 vorba slavinésci corkpwnTh = se pronunfa a sévérsi, sivérsaste. Astd-dY toff
am romanisat’o si o scriem sférsi.

7) Vorbi compusi din e si ad, sali aicl. $i in loc si se cetiasci de aci, saii de aicl,s'a
contratat pind a ajuns de-aci, apol de-acil si in sférsit dect, ca conjucfiunea deci, carea este tot
nu contractat din de aicY, saii de aci. ’
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Pe fata intaia a foiei 21:

«Viiata sfintulul Evanghelistit Matthel de Sofronie.

Dela féia 22 incep Evangheliile lui Matei §i merg pana la
féia 55, unde se inkeie cu:

Sfersitultt Evangheliilorii lui Matthe, pdnd intru aciastd Dumi-
necd, a Sapte spre dece, ce sé kiami a Hananeil.

Pe fata adoa a foiei 55:

«Viiata sfintului Evanghelisti Lucii, dupi cumii scrie Sofronie.

Pe fata intaia a foiei 57 incep Evangheliile de la Luca si
merg pana la féia 98 unde se inkeie cu:

«Sfersitultt. Evangheliilorti Luc#i, pind in lisata secului de Sép-
tdmana Brinzei, de Postulii celit mare.

Pe féia gg:
«Viiata sfintului Marco Evanghelistuliidela Sofronie.
<A acestuiagi Evanghelistii Viiati scurtd, dela Dorothei muce-
niculi Episcopultt Tyrionului.

Pe féia 100 incep Evangheliile dela Marco §i merg pana la
féia 129, unde se dice:

«Inceputult Evangheliilorti celorti 11 viscresne.
Pe féia 134 incepe:

«Minologhionit Intru carele se cuprinde oranduiala Evanghe-
lillortt pre Luni.

Si merge pana la féia 172, unde se inkeie:

«Sfergitult tuturorit Lunilordi, adecd a Minologhionului Dupi
cumil Iaste oranduiala Evangheliel grecesti.

Pe fata adoa a féiei 172:

«Evangheliile deobste:

43483 10
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Pe fbia 174:

«Kvanghelii la sfintitul Biséricei, adecd la Tirnoséli.

Pe fbia 177:

«Sférgitultt cu Dumnedéii alit tuturorii Evangheliilorti carele sait
agédatit dupd randuiala Evangheliei grecegti.

Pe féia 178:

«[ivangheliile sfintului Maslu.

Pe fata intaia a foiei 180:

«Sfergitti i lul D-dett multdmita.

Pe fata adoa a aceliasi foi:

«Slava, cinste, i inkindciune celuf in Troitd unuia Dumnedsii,
Carele néii ajutatii dupd inceputii de ami ajunsii si sfersituli.

«lard cel ce v& vefl intimpla a ceti Bucurativé in Domnul,
i v& rugati pentru noi, si ce gresald vetl afla indreptati cu Duhulit
blandételorti ne punéndune in ponosii. Ci nu iaste lucrare de ingeri,
§i faste lucratd de mand de tdrend, ci precumil faste cu neputinti
anu gusta cineva dinti moarte, intracestagi kipi si Typografulii a
scipa fard de gresald.

«Typdritusatt in Anulii dela Nagterea lui Hs. 1760.

«De Tordake Stoicovici Typografulii.

«Atratajilorii®) randuitd urmare Yaste, dupi numéri.

«Incepénduse dela numérul A (=1) pini la numérul M E (=45)
intrandi acéstea numere indoite, Adecid Coali in coald 9).

«Precumil dorescii si sosiascii la vadulii celii cu adipostire,
Caril sintli bétuti de valurile Mirii cu neodihnire,
Intr’acestasti kipi si Typografulii, de aciirtel sférsire,
Laud& neincetatd lui D-deti di, si multiimire. :

8) Trdtaj—=calet. Vorba acésta trebueste sise fi introdus la RoméinY de citri GrecY, sianume
cind eY ficéli pre dascalil boerilor nostri. Ea vine dela Tetgadioy = implitrirea, saii indoirea colef
in patru.

9) Tipograful Stofcovic ni arati cu acésti notl, ci céla intrebuintatd de dinsul la tipirirea
acestef Evanghelil avea numal do¥ foY, dar el a bigat doé céle una in alta, ca si faci tritajy, cole
impitrite in fof. $i insémndnd colele cu numerul ME =45, buni 6ri, el la f6ia adoa din cola 45
punea ME, K =45, 2; adeci c6la adoa din tritajul al patru decy si cincilea.
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*
* *

Ornamentatia Evangheliei din 1760 are particularititile ef, far
in totalitate péte fi privitd, ca o lucrare, care $ In acéstd privintd
merge pe urmele Evangheliei din 1697 prin cea dela 1742. Nu
putem dice, cd tipograful Tordake Stoicovici a fost unul din inve-
taceil lul Antim Ivirénu, si pentru acésta a mers in tipirirea acestel
Evanghelii pre urmele Evangheliei lui. Stim insé positiv, cd Antim
a format in Bucuresti o scold intrégd in privinta maestriilor grafice,
apol ne mal inkipuim, ci Stoicovici este fiiul si invétacelul lui popa
Stolca, lar acesta a invétat maestria tipografiel dela Antim ; pe langi
aceste insugl materialul tipografic din monistirea Snagovului a fost
in mare parte adus in tipografia Mitropoliei Ungro-Valahiei ; de aicl
a urmatl, ca tipograful Iordake, avénd la indémani un material
tipografic comun, si mai mult miestria, luati dela Antim prin pi-
rintele seli, si mérga pre urmele Evangheliel prototip. Dar mai
amdruntit:

Pe porta cirtel si la inceputul tecsturilor fie-cirut Evanghelist
este un trimorf, compus din D. Hristos bine-cuvéntand, Maica Dom-
nuiui gi St. Ioan cu manele intinse spre rugiciune. Acesta este
insugi trimorful, lucrat de Antim pentru Evanghelia din 1697, pe
carel’a intrebuintat si popa Stoica tipograful prin Evanghelia dela 1742,
Apol tecstul din porta cirtel mal este incadrat, ca si la Antim,
intre linil, skimbandu-se in Evanghelia din 1760 arabescurile $i
o ghirlandd de florl, agedati in partea de jos a portel, si carea aici
s’a inlocuit cu o vignetd, compusi din crucea bisantini $i un copécel,
intrebuintat ca ornament.

Stema tarel, compusd din bourul gi corbul traditional, este o
lucrare a unui csilograf de o miestrie de rand, si daci nu cum-va
kiar a lui Vasilie Dobromirski, cel care si-a gravat numele pe ic6na
EvanghelistuluiToan. Bourul, avend stéoa cu gése rade intre cérne, este
pus in spatiu si are de-asupra corona deskisi regali, si la drépta sérele,
lar corbul cu aceiagi corona si cu crucea in guri este agedat pre
un munte, avénd la stanga sa luna in patrariul intaii. T6td stema
este pusd intr'o ramid, a ciria colfuri sint esite, spre a face loc la
patru coltare, ce impodobesc rama.

Intrand anume in iconografia Evangheliel din 1760, vedem,
cd icona Evanghelistului Ioan este lucrare a csilografului V. Dobro-
mirski, om, care i dupre nume, dar i dupre stilul lucrirei sale,
pare afi dintr'o scold rusi, neavend nimic comwun, nici in inkipui-
rea sfintului §i nici in accesoriile iconei cu icéna respectivd a lui
Antim. Evanghelistul Ioan alul Dobromirski este agedat in fata
unel coléne, tinénd pe piciorul stang cu mana dréptd Evanghelia
deskisd, Iar cu degetul arititoriii al manei stangl aratd cuvin-
tele in limba slavoni ale Evangheliei: «<Intru inceput era cuvén-
tul gi cuvéntul era D-deti». Kipul sfintului cu barba mare stufési,
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cu pdrul cret, incunjurat cu aureoid si umbrit de doi nori grosi, prin
care stribat rade de lumind, cautd inainte, 6re-cum spre aceia, ci-
rora le arati cuvintele din Evanghelia sa. Jos la piciorul stang al
sfintuluf §i pre nigte tablii de parket std vultul emblematic cu ari-
pele intinse, lar la drépta tot pre parket o alti carte deskisa 5icu
foi albe. Toatd icona este incadratd cu cate do& linii, din care una
grosd si adoa subtire.

Icona Evanghelistului Matei este o csilografie, deosebitd in
toate privintele de icona respectivd alui Antim, si judecand dupre
stilul lucrdrel, nu pare a fi nici a lul Dobromirski, care stiea alu-
cra cu umbre, §i prin aceste ada o infifisare espresivd kipulul.
Evanghelistul Matel din Evanghelia néstrid este agadat intr'un fo-
toliu bizantin, lucrat in colonade, cu spitarul inalt si ornat in
tote proeminentele lui cu cate o flére, jar de la stanga iconel ese
rada inspirdtére din nori si se pogérd spre fata Evanghelistului.
Pe o tabureld simpld gi dinaintea Evanghelistului géde ingerul
emblematic, care gesticulézi cu mana dréptd, jar cu stingd spri-
jineste ruloul de pre genunkele Evanghelistulul. La gesturile inge-
rului Evanghelistul tine mana stangd deskisi spre inger, in sém-
nul de a nu gribi, lar cu drépta tine condeiul, si agezat pe rulou,
gata de scris. Pérul Evanghelistulul este lung si lisat pe spate,
barba micd, figura lasd ase intrevedea incordarea intelectuald, si
capul ii este incunjurat cu aureold. In deobste kipurile, accesoriile,
ornamentele, parketul de”pre jos cu rama ic6nei ne arati pe un
csilograf, mai pe jos in mdiestrie, de cat Dobromirski, si aciruia
daltd nu stiea a lucra cu umbre. :

Ie6na Evanghelistulul Luca are comun cu icéna Evanghelis-
tului Matei genul csilografiei, si acelagi persénd, necunoscutd noi,
le-a lucrat pe amando8. Luca este pus pe un fotoliu mic §iin usa
unul portic, perdut in spaciu, avénd dinaintea sa un jedot de casa,
din care curg trel riuri de apd, si in veérful jedoului un vason mic,
‘In feliul vekilor opaite, din care esi o flacdre. De-asupra flacirel gi
la stanga iconel sint gravafi in mod rudimentar norii de fum, esiti
din Jumind, Tar la drépta icénei si egind din portic, se pogori preste
capul Evanghelistulul trei rade inspirdtoare. Cu mana stangi Evan-
ghelistul sprijinegte cartea de pre genunkele sale, in drépta tine
condeiul, in positiunea de ascrie, si langd piclorul stang este gra-
vat boul emblemctic cu capul intors spre figura sfintului si avénd
gura deskisd. Si acéstd icond are kipul sfintului destul de espresiv
si In positia de incordare psihic#, cu pirul neregulat pe spate, cu
barba micd si aduce forte mult cu kipul Evanghelistului Matei.

Cu icona Evanghelistului Marcu lucrurile se skimbd cu totul,
i tipograful Iordake, dispunénd de icéna acestui Evanghelist, ri-
masa dela Antim, a tiparit’o la inceputul Evangheliilor respective,
avénd Evanghelistul si aict, ca in Evanghelia dela 1697, inscriptia
‘In-limba grécd; adecid <& &yoc Mdgrog = sfintul Marcu». Totul, cum
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am mal dis, aicl sémind, si numai tiparul se deosebegte putin, din
causd, cd liniile csilografiel pre timpul lui Antim erati netocite, si prin
urmare stamba in deobgte este mai fin esitd, in ore-ce stamba din
Evanghelia néstrd are multe linii rupte, $i in deobgte este mai
tocitd, neputénd da cu finets inkipuirile.

La inceputul Minologhiului tipograful Iordake se deosebeste de
Antim prin punerea unui medalion, in loc de o ramurd, care me-
dalion infitigazd pe D. Hristos, {inénd in stanga Evanghelia si cu
drépta bine-cuventand. Pe laturea dréptd si cea stangd a Medalio-
nului sint do& rimuri, egite din do& cornuri, dar de o mdiestrie
mult mai inferiérd, ca ghirlanda lui Antim, care in acésti spetd
de sculpturl era de mana intiia, si ficea,a se vedea adevératul maestru.

Celelalte ornamente, care despart Evangheliile deosebitelor ser-
vicii, ca Evangheliile dinti’o séptimani, lunele intre dinsele ete.
sint mai téte lucrate din arabescuri, pre care tipograful Iordake
le agadd in randuri drepte, acirora cipitiie se unesc cu do& linii
verticale, Tar une-ori gi in alte forme. TGt4 acéstd ornamentatie cu
putinele gherlande, intrebuintate tot pentru despirtirea materiilor
cu micil serafimi aripati, carii ornézi fie-care fafi a tecstului, sait
sfergiturile materiilor, sint produse esilografice ale timpului Evan-
gheliel néstre, care, desi cautd a imita pe pirintele csilografiei
romane din vécul XVII-lea, reman in finetd cu mult in urma celor
lucrate de genialul si intr’ale sculpturei, Antim.

*
* *

In privinta literard tipograful Iordake Stoicovici cu Evanghelia
din 1760 este gi mal aprépe de Antim Ivirénulii. Daci poporul ro-
manesc sub inriurirea desvoltirei limbei sale din adoa jumitate a
vécului al XVIII-lea skimbase multe din formele arhaice ale vor-
belor; si tipograful Iordake pare a tinea intru cat-va socotéld de
acéstd skimbare; nu putem dice ins¢, ci el merge pind in capét
cu observarea acestor skimbari. Asa prepositia din, care la Antim
se did cu edenti» tot-dé-una, Tordake ni-o infifisazi in de obste cu
din, si pentru acésta prin Evanghelia de Joia de dupi Pagti tipiaregte :
«De nu s& va nagte cineva dinti api gi dintt Duhii», dar tot prin
acelagl Evanghelie dice: «iaste niscutii dentt Duhulti», si prin Evan-
ghelia din Sambita de dupa Pasti avem: »Celti ce faste denii p4-
mentl, deni pdmeént Tlaste si denit pimentii graiagte etc.» Si
numal vorba Bisericd igi perde pretutindenea forma sa arhaici de
Beséricd, asemenea particulele «cici, nici>» nu se mai intalnesc in
formele de «cice, nice» tot ast-feliti §i particula de opositiune ei nu
este infifisatd, ca la Antim, cu ce.

Tot aga face tipograful Iordake $i cu flecsiunile vorbelor, din
care pre unele le intrebuintazi, ca in Evanghelia dela 1697, lar
pre altele le skimbid dupre intrebuintarea timpului seti. Asa vorba
mdnancd o intrebuintazi, ca Antim, si tipdregte: edragostea casei
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tale mé mancd», asemenea mai intrebuintazi: «de disti voao cele
pamentesti», dar tot prin aceiagi Evanghelie din Joia de dupd Pasti
el skimbd: «nu te mira cici dicu ties.

Numele propriu al lui Moisi il intrebuintazi: «Moisy» dar si
«Moisil> ca Antim, i vorbele sférsite in a, ca Luca, Toma, se
declind in téte casurile, skimbandu-gi terminatiunea; si pentru
acésta tipireste: «Luc#i, Thomo» etec.

In de obgte vorbind asupra valérei literare a Evangheliei din
1760, putem sa dicem fira a gresi, ci ea este o copie si in acéstd privintd
a Evangheliei din 1697, dupre carea s’a tiparit si cea dela 1742;
§i tipograful Iordake Stoikovici, invétand md#estria tipografiel dela
pdrintele seii Popa Stoica, a deprins dela acesta a cinsti $i imita
pre cela-ce fusese timp de 26 ani facla Romanilor $i in privinta
méestriilor grafice.

*
* *

Despre Iordake Stoicovici tipograful putem dice acum fard
sovaire, cd el a fost fiiul lui Popa Stofca, tipograful Mitropoliet
Ungro-Valahiel, care la 1742 a tipirit o alta Evanghelie, dupre
cum am védut mai sus. Evanghelia lui Popa Stoica din anul ari-
tat a fost, cum am védut, o copie a prépe intocmai de pre Evan-
ghelia lui Antim, tipdritd de acesta la 1697 in monistirea Snagovul, .
unde dupre t6td probabilitatea p#rintele tipografului nostru a
inceput afi invétacelul lui Antim. Aceste anume legaturi dintre
fiii i pdrinte, dintre invaticel si invéfitor ne-att ficut si pre noi,
ca, dupd ce am védut, ci Evanghelia dela 1760 sémini cu cea dela
1742, s& ne radicim in studiul acestei Evanghelii pini la Evan-
ghelia dela 1697, carea a slujit de prototip pentru pirintele si
invétatorul in mdiestria tipografici a lui Iordake Stoicovici tipo-
graful.

ettt e




IX.

CVARGRELIH

DIN

182



EVANGHELIA ROMANESCA DIN 1762

Moldovenii, caril g’aii avut in decursul vécurilor o viétd poli-
tica, deosebitd de a Muntenilor, ba kiar cu lupte si cu réshéie de
cucerire unil asupra altora in perséna lui Stefan cel mare si a
lui Mihai bravul, precum si a altor Domnitori maf mici; Moldo-
venil, caril pre calea literara, erait emulii Muntenilor, si Vasilie
Lupul, tipdrind Vasilicalele, cauti si intréci pre Matet Basarab, ce
tiparise «Indreptarea legei», iar Mitropolitul Varlaam al Moldovei
cu tipdrirea Evangheliel sale invétitore nu se lasi mai pe jos de
Mitropolitul $tefan, care pusese la indémana Romanilor «Evanghe-
lile invétitoare» dela Govora si Dél; Moldovenil dic, in privinta
Evangheliei de ritual si de pre sfanta masi réman indiritul Mun-
tenilor, si el se véd nevoiti a intrebuinta dela 1682—1762 numai
Evanghelil, tipirite in Bucuresti, si péte si din cele tiparite la Rim-
nic in 1746, dupre cum ait ficut acésta si Romanii din Transil-
vania, intrebuintand Evangheliile muntenesti pdnd la 1765, cand
pentru intdia datd tipiresc si el Evanghelia la Blaj. Dar ce si dicem?
Daca politica vécurilor trecute a ciutat si faci din Moldoveni $i
Munten! nu numai antagonigti, dar kiar vrajmasgi; dacd kiar unii
dintre Romani ati hrinit si at desfigurat aceste patimi panid la
ura dintre frafi; congtiinta adinci gi curati spunea tuturor Roma-
nilor de o potrivd, ci el sint de acelagi ném, ci aii acelégi inte-
rese si ci el trebuesc a avea si acelésl aspiratiuni. De aici intre-
buintarea Evangheliilor de Bucuregti si de catri Moldoveni, firs
insé aputea dice, cd acéstd mésurd de infritire a Moldovenilor cu
Muntenii merge pind in capét. Cand Moldoveni pot; cand ei isi
fac o tipografie romanésc, carea, cum vom vedea, cautd a intrece
pre a Bucurestenilor; atunci ii vedem miscati, daci nude vrijms-
sie, cel putin de o emulatiune, in puterea ciria tipdresc si Evan-
ghelia de ritual la 1762, degi de la Evanghelia, tipiritd in Bucu-
regtl la 1760, nu trecuse, de cat doi an, si prin urmare nu se
pote dice, cd era lipsi de o asemenea carte. Nu. Noi nu putem
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sd primim o asemenea inkipuire; mai ales c# la acésta ne impinge
si kiar elementele tiparirei Evangheliei dela Iagi din 1762.

Evanghelia din studiul, ce ni present4, este un fenomen lite-
rar cu menirea, de a pune temeliile unei epoce in istoria Evanghe-
liilor romanesti, si apol mai are si insémnatatea, ci ea intemeiazi
§i 0 gcold de miestriile grafice, in unele privinte deosebitd de scola
luf Antim [virénul din Bucuresti. Daci Evanghelia din Iagi are
merite literare, propriu dise, forte ne’nsemnate, in privinta grama-
ticald insé si pre calea miestriilor grafice ea trebueste privita, ca
un pas de propédsire in istoria culturei romanestl. Nu putem’ si
prescriem vre un rol deosebit Domnitorului, - precum si nici Kkiar
Mitropolitului Gavriil, fatd de acéstd Evanghelie, dar trebueste si
0 spunem de la inceput, c& Grigorie Stanovici, tipograful si unul
din csilografii de frunte al acestel Evanghelil cu Iereul Mihail si
monahul Teofan, fac din Evanghelia dela Iagi si din 1762 un pro-
dus literar de cipitenie i cu tinta, de a inaugura o diretiune noud in
maestriile grafice, adecd moldovenéscs, si deosebitd de cea munte-
néscd a timpului, §i apoi ne mail aratd si inriurirea rutenésci in
acésta privintd, carea nu sémini cu cea bizantini, ce lucra cu mai
multd putere la Bucuregti. Da, noi gisim in miestriile grafice de
la Tagl deosebirl pronuntate fati de acelési mdiestril, cultivate la
Bucuregti; si deosebirile aceste nu numai ¢4 nu se perd in decur-
sul véculul al XVIITlea si intila jumitate a celui al XIX-lea, dar
merg crescénd si ajungénd pind la rusism; lucru, ce se observi
cam In tot ritualul Bisericei moldovenesti, réminénd Biserica din
Bucuregti inriuritd mal mult de grecism.

Eca dupre noi i in mod sumar particularititile Evangheliei dela
lagi i din 1762. De acum si intram in studiul ei cel amiruntit:

Porta cartei :

«Sfinta i Dumnedeiasca Evanghelie.

«Carea acumii intdii !) sati typiritii intru a cestasi Kipil.

«In dilele prea Inaltatului Domnii ~

Is %) Grigorie Ioanti Voevodil.

«Cu osirdiia, gi cu toatd kieltuiala Prea Osfintitului Mitropolitii
al Moldovii Kyrii Gavriilii 3).

') Ediiile cele multe §i kiar tipirite in mod regulat ale Evangheliilor din Muntenia fac pre
Moldovent, ca si nu se mal gindiasci la tipirirea Evangheliilor pini la anul 1762, De aceia Mi-
tropolitul Gavriil este in tot dreptul si dict, ci acésti Evanghelie este «intdiii intru acestast kipii» ;
adecd intdfa la Tas¥ si asa, ca acésta.

%) MoldoveniY, si anum Grigorie StanovicY tipograful, culege pe Io maY regulat; adeci if
pune accentul grav si aspirafia subire, si nu titla, saii circumflecs in sémnul luf Toan scurtat.

¥) Mitropolitul Gavriil Calimah este privit de citri P, S. Filaret Scriban (Ist. bis, a Romé-
nilor 1871, Iast pag. 170) de Grec, in 6re ce descoperirele urmitére aii dovedit, ci el a fost frate
cu Domnitorul Calimah si tot-o-dati romin de ném. La 1758 s'a suit pe tronul Mitropolief Mol-
dovei din Mitropolit al Tesaloniculuf §i a rémas aict pind la 1786, cind a venit Leon, In tot ca-
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«Intru asa typografie, in sfinta Mitropolie, In Tagi 4).
«In anult dela zidirea lumii 7270 % (—1762).

«De Grigorie Typografii ®).

Pe fata adoa a foiei intaia:

«Stihuri poetice, 10. asupra Pecetei 7). Prea inaltitului Dom-
nului nostru.

Literele de pre laturele stemei:

Io %) =Crai, Rege, I'p= Grigorie, 7o =1I0, an=an, Vo= voe,
RoA = vod. :

«Buoruli ?) carele Stema Térii insemnézi,

$i Domnia Moldovii Tuminat adeverézs.
Maril sale lui Grigorie Domnii Slavitii,

Carele din Ioannii Theodorit Voevodit ati odriislitii.
Domnindii acumii cu putére si niidejde buni,

Patriia sa In pace si dreptate plini.
Déi Domnulti asupra vrajmasilori lui biruinti,

Ca si nu se uite némul lul cel de buni viti. 1°)
Si la Ceresculti Impératii Licasi de mostenire,

Cu Domnif gi Impératii in Raiit silisluire.

sul, desi romdn de ném, dar trebueste s¥ fi fost atit de grecisat, ci el vine dupd Mitropolitul Tacov,
care a fost depus pentru sinodul dela Iast, unde s'a anatematisat venirea Grecilor la Mitropolia
Moldovel. LuY Gavriil se datoreste Biserica veke din Mitropolia de IasY, acea cu hramul St. Gheor-
ghie, aclria hram asti-df este intrunit in cea mare,

4) Dupre datele istorice, de care dispunem pind acum, tipografia de pre langd Mitropolia
de Iast a fost infiintatd de citrd Mitropolitul Iacov I, supranumit Putnénul, §i intre anif 1750—
1758, care a mal ficut dupre acelast plan arhitectonic case arhierest! la Episcopia de Husi ¢i
la Mitropolia de Iasf. Prin cuvintele luf Gavriil cintru asa typografie> trebueste si infelegem nu-
maf, carea se afla in Mitropolie,

%) To{t Rominil incep cronologia produselor lor literare si ma¥ ales a Evangheliilor cu anif
dela Adam, Muntenif se supun aceste! regule in respectul Evangheliilor pini la Antim Ivirénu,
care, fiind supt fnriurirea calendaruluf bizantin, rupe cu acésti reguld, si calculézi anif prin Evan-
ghelia de la 1697 dela Hristos; Oltenit, tipirind Evanghelia la 1746, incep Yarisi cu ami dels
Adam. Tot acest lucru fac si Moldovenit, carif pentru intifa dati tipiresc Evanghelia la 1762, si
calculézi anif tot dupre vekiul obiceili rominesc; adeci dela Adam, si de aceia pun numai a-
nul 7270.

%) Despre Grigorie §i ceialalfY tipograff, carif aii luat parte la tipirirea acesteY Evanghelif,
mal jos.

7) Pecete in loc de stemi., In Moldova se perduse, se vede, ideia de stemi, si de aceia stema
Domnitoruluf se numeste aic pecete.

®) Zi; din titulatura Domnitoruluf MoldoveY este si aicf férte corect scris; adeci cu aspira-
fie subjire pentru 7 si accent grav pentru e,

%) Buor in loc de bour. Acésti scriere fir§ rost atit la Moldoven¥, cit si la Muntent, vine
de acolo, ci in mintea tuturor Roménilor bourul Moldove¥, ca téte rebusurile din stemele {érilor
roméne, avéii in dinsele acum ceva misterios §i ulftat de citri cirturarit RomAnilor,

1% Eca si aicf o dovadd, pufin cam acoperitd, ci familia Calimahilor din Moldova is trigea
némul dintre piméntent, si anume prin Duca voevod, dar numaf eraii acum grecisaff cu des€vér-
sire, ca si domnitorul Muntenief Racovifi. Calimahi¥, find de loc din satul Calmatuiu, si-ait pre-
ficut numele pe greceste firi vre o reguli in Calimaht; adici bunt luptitori, saii cavaleri. Acésti
modi a ros pre Roménif din téte laturile si din téte timpurile...,
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Pe fata intiia a foiei adoa:

«Viiata sfantului Evanghelistii Ioannii, dupd cumi o aii scrisit
Sofronie.

Pe fata adoa a aceleiasi foi:

<A acestulagi Evanghelistii Viiatd. Dintru ale lui Dorothei
Muceniculii si Episcopulit Tyrionului.

Pe fata intaia a foiei a treia:

<«Ingtiintare pentru cetaniia Evangheliilorii, de unde sé incepi,
i unde sé séversesc.

Dela féia intaia a tecstului pana la 22 inclusiv sint tiparite
Evangheliile dela loan, unde se inkeie:

«Sfersitul Evangheliilorii lui lIoanni, dela Pagti, pina lJa Dumi-
neca Rusaliilorii.

Pe fata intaia a foiei 22 jos:

«Deci ') s¢ incépe dela Dumineca Rusaliilorii inainte, Matthei
gi Luca, cumiti aratd inainte, pini la lisatuli sscului de Branzi.
Décii sé inceptt Evangheliile lui Marco.

«Ins¢ sisé gtie, ca de la Pasti pina la aciasty Duminecs a
Rusaliilorti, s& incépe séptimana, $i s6 numérd de Duminecd pini
Sambitd. Tars de aicea de la inceputult lui Matthei inainte, s&pti-
mana s¢ incépe de Luni, pini Dumineci séra, si sferginduse Du-
minecd, s& face incepdtura séptimanei iari de Luni: dupd ran-
duiala Evangheliilorii celorii grecesti.

«Pentru acésta dard, tofi Preotii si Diaconii, este si stie
acéstd randuiald, si acestii numérii alu séptimanilorit precumi aratd
inainte, ca si nu se smintésci dupi numérulii izvédelori celorit
slavinesti, pentru ci nu se potrivéste 12).

) Dect in loc de décit, si acesta pentru de aici al nostru de asti-di,

%) Dela fsia intdia a tecstuluY si pidni la a dod dect §i opta este scrisi de mini urmi-
Lorea notd:

Is, | Hs., «Acéstd sfintd si Dumnedéiasci Evanghelie o aiti cumpirato Dumnelui Ilie Bol-

Ni | ca  descul mazil din tinutul Niampulut ot selo Galbenii; dila diaconul Ilie si dila Va-
silie si dila Andronic 5i dila lofY setenil ot selo Hociunyit, si au dat pe - dinsa septe lei pol:  prin
silinfa mult pécitosulist. preotulut Ursului cdruia imi este: numele drept loan ! 5i aii dato la sfin-
tul munte cel minunat al Athonului. la sfintul skit. unde este hramue sfintul si sldvitul llie Lro-
rocul cds fie i vect mecldtitd pomand : i infrumsefare sfintet biserici: gsis fie priimitd inainte Iy
Dumnedeii: si aprecuratel maicii sfinii sale purure Jiciorit mariii care este acoperemént tuturor creg-
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Dela féia 23 pana la féia 58 merg Evangheliile dela Matei,
unde se inkeie :

«Sfersitulti Evangheliilorti lui Matthel, pini intru acéstd Dumi-
necd a sapte sprd déce, ce s¢ kiami a Hananeiancel.

«lard de aicea inainte s& incépe Evangheliile Lucai spre a
opta sprd déce séptimana dupid Rusalii, precumil iaste insémnatii:
incepéndusé séptimana de Luni pani Duminecd séra precumii este
scristi i pind aicea.

Pe féia 50 —60 urméza:
«Predislovie dela Luca a sfintei Evanghelil.

NB. Acésti predislovie cuprinde biografia Evanghelistulul Luca, carea
este comund tuturor Evangheliilor, si fari de vre o insémniitate pentru is-
toria si literatura romanésci.

Pe féia 60—105 urméza Evangheliile dupre Luca,
unde se inkeie:

«Sférgitultt Evangheliilorit Luc#i pini in lisata Sécului de
séptdmana Branzii, de postulit celi mare.

¢«lard de aici inainte s8¢ inceptt Evangheliile lui Marco, dinit
sambdta lul Sftii Theodorti inainte, pina la sfinta i Dumned@iasca
di a Pagtilorii, precumii sintti insémnate toate pre randi inainte.

Pre féia 106:

«Viiata sfintului Evanghelistit Marco dela Sofronie.

<A acestuiagi Evanghelisti Viiati pre scurtii dela Dorothei
Muceniculti Episcopulii Tyrului.

Dela féia 107— 139 merg Evangheliile dupre Marcu, iar
pre-fata adoa a acestei foi este:

«Inceputulti Evangheliilorti celortt 11 Voscresne.
Pe fata a doa a foiei 143:

«Sfersituli Voscresnelortl.

tinilor : si robulu¥ Iu¥ Dumned¥ii llic ertare de toate picatele: si am trimiso pe pirintele ;. Theodosie
dile Dragomirna ca sa so duci la locul cel sfint ma¥ sus numit siprecurata Jiciord sal ducd cy pace
suptpocrovul (= acopereméntul) sfinfii sale cel puternic: la locul cel dorit :: Eit preotul Ursul Toan
am scris: si mé vog sfinfiilor vistre pidrvinfl si mé pomenifi si pre mine preut pécitos, viet. 7282—
(—1774) lunie: 4: dni (=dile). '
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«De aici inainte se incepe oranduiala Lunilorii pre Praznice,
fiegte care Praznicti cu Evanghelia lui: precumii este oranduit si
In cea Grecéscd: nici mai adaosii nici mai lipsitii.

Pe foia 144 —185 este:

«Inceputuli Synacsarului, intru carele se cuprinde oranduiala
Evangheliilori a fiegte ciruia Luni.

Pre féia 186:

«Evangheliile deobste la dilele sfintilorii carii n’att Evangheli
de randi la Sinacsariu, Adeci la oranduiala '3) Lunilort.

De pre fata adoa a foiei 187 —191 sint Evanghelii la deosebite
trebuinte, care se inkeie cu:

«Sfersitulti Evangheliilorti celorit de toati treaba: carele 14) sail
agedati dupa oranduiala Evangheliilorii Grecesti.

Dela féia 191 fata adoa incep Evangheliile la alte trebuinte
§i merg pana la féia 194, unde se citeste:

«Sfargitd si lui D-dett lauda.
De desupt :

«Slavd, Cinste, si inkindciune celui in Troitd unuia Dumne-
det, Care néii ajutatit dupd inceputit de amii ajunsit si sfersituli.

«Typiritusait in Anulii dela mantvirea Lumii 1762.

«De Grigorie Stanovici Typografii. 19)

«Cu celi impreunsi ostenitoriii $i indreptitoriti La totil lucrulii
Sanduli Bucuregténulu. 16)

«Si diorthositoritt Evloghie Monah. 17)

13) Oranduéli in loc de randuéli simplu. Acésti vorbd, in forma de «orinduéli» ca si «pre
o sfinfit> in loc de prea sfiniit, sint resturf ale inriucire! rusismuluf asupra Moldovenilor.

14) Carele articulat in loc de care nearticulat. Nereguld gramatical.

15) Grigorie Stanovict tipograful, care maf este si csilograf, si incd nu de rind, se vede, ci
era intiiul tipograf din Mitropolia Moldove¥, cea infiinfati de pre timpul Mitropolituluf Iacov, Yar
de Gavriil cel mult inavutits,

1%) Despre Sandul Bucuresténul stim numal atita sf dicem, cit ne spune despre dén-
sul Grigorie Stanovici; adeck, c% el a fost <impreuni ostenitor si indreptitor la totii lucruliis si
pote, ci era dus la last din tipografia Mitropoliet Ungro-ValahieY, unde, cum am vidut, era o scsli
de tipografie inci de pre timpul nemuritoruluY Antim.

17) Insférsit, tot, ce putem dlice si despre monahul Evloghie, sti numaY in nota de sus; ci el
adecd era cdiortositorilis adeci corector, Dar nu stim cu siguran{i, daci el a corectat numaft gre-
salele tipografice, saii si tecstul EvanghelieY, Acésta nu se pote sprijini cu dovegt,
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*
* *

Din punctul de privire al msestriilor grafice, Evanghelia dela
Tagl i din 1762 péte fi privitd, ca un produs mdestrit, si pare, ci
are menirea, de a face epohi in acésts privintd. Csilograful Gri-
gorie Stanovicl, care a i tipirit acéstd Evanghelie, este un ade-
vérat maestru in méestria sa; gi el nu péte fi aséménat cu nict
unul din esilografi Bucurestilor gi al Rimnicului, contimpurani luj,
$i apol cu elementele liturgice si cele artistice ale csilografiilor sale
sémand mal mult a roman, care trebue sa fi invétat maestria prin
Liov, conducéndu-se si de csilografiile luf Antim. Dicem, cd Grigo-
rie trebue si fi fost roman, judecandu-l dupre numele lui de fa-
milie Stan-ovic, 1 mal ales dupre soiul ornamentelor sale, care, ca
§i Antim Ivirénu, lucrézi cu ramuri, foi si flort, ba kiar cu roma-
nésca Vazdogd. Despre ceialalt! doi csilografi, caril ati lucrat icé-
nele celori patru Evanghelisti, si se numesc Ierei Mihaile Sla-
viciki gi Monahul Teofan, stim sd spunem numal atata, ci ei, ju-
decand Jardgl dupre numele de familie al preutului Mihail, dic Sla-
viclki, sémind cel putin acesta a fi rutén de ném, ér dupre stilul
csilografiilor indriznim a adduga, ci el amandoi aii invétat maées-
tria csilografief in una din tipografiile Liovului, daci nu kiar a
lavrel de acolo. Dar si studiem ornamentatia Evangheliel néstre
in mod mai amiruntit:

Porta cirtel este incadratd intr'o vignets, ce are forma unui
templu, compus dintr'un frontespiciu, doé coléne pre amandoé latu-
rele gi un pedestal, ce imbuci colénele. In frontespiciu este sculp-
“tat Mantuitorul in vestmintele téte archieresti si cu mitra pre cap,
avend amandoé manele intinse spre bine-cuveéntare, $i sédend pre
un tron larg bizantin, care este umplut cu serafimi de cel cu sése
aripl. Sus pre capitelul colénei dela drépta std in genunke i ina-
ripat ingerul emblematic al Evanghelistului Mater, tinénd in mani
Evanghelia. De desupt este un serafim cu dog dripi, si supt acesta
ic6na in mic a unui sfint, iar pre col6ni in jos sint icénele Pa-
triarhilor Gherman, Serghie 18) $i Sofronie si a Arhiepiscopului
loan (?). Supt aceste icone, $l anum pe pedestal in partea despre
coléna dréptd este boul inaripat si emblematic al Evanghelistu-
lul Luca, tinénd Evanghelia. Pre capitelul col6nei dela stanga este
leul inaripat si emblematic al Evanghelistului Marcu cu Evanghelia
in labe, iar supt acesta serafimul cu sfintul, corespundétor dela
drepta. In jos pre coloni Patriarhul Anatolie, Ioan Damaskin, Toan
Mitropolit (?) si Andrei Ieramit Patriarh (?), far de desupt. pre pe-
destal vulturul emblematic al Evanghelistului Ioan, care tine in
ghéra dréptd Evanghelia si pre cea stangi sti. In sfersit supt

%) Inci un semn, ci Grigorie Stanovict a invéfat csilografia in Liov; §i anume punerea in
Evanghelie a Patriarhuluf Serghie, cel forte cinstit de Rugf, si apoY inlocuirea Apostolilor, dupre
cum ficea Antim cu aY s&, prin Patriarht si alff sfinfl.
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tecstul portei dela carte si intre emblemele Evanghelistulul Luca
si Ioan avem icona intimpindrel Domnului, hramul vekii al Mitro-
poliel din Iagi, dar pre care este scris estretenie = intimpinare» ;
si subt ic6ni mal avem scris Gligorie t(ipograf). Acésta nu lasd
nici cea mal micd indoiald, ci vigneta néstrd este lucrare a ma-
nelor lui Grigorie Stanovici tipograful, si apoi ea ne mai face si
vedem, ci tipograful Stanovici era un csilograf de frunte, care, com-
parat cu Antim Ivirénu, ne sileste si o spunem, ci el il intrecea
pre acesta in infitisarea umbrelor gi a arabescurilor, ce intrd in
vigneti. Apoi Stanovici, fiind un csilograf inriurit de gcéla din
Liov fati cu kipurile, ce pune in vignetd, disputd lul Antim $i
csilografiarea florilor, judecandu-l aici numai dupre fineta florei com-
pusd din fol gi rdmuri, pre carea el o pune de-asupra tecstului
din port4, si care flore cu intréga vignetsd pare, cd a lucrat'o in
anul tipdrirei Evangheliel, 1762.

Stema tirel, carea este agedald pre fata adoa a foiel intdia,
este lucrare tot a manelor lui Gligorie al nostru, i ea este pusi
intr'un kenar pitrat, compus din arabescuri, a cdrora frumusetd
si simetrie se descopere numai printr'un studiu stiruitor. In kenar
Grigorie Stanovici a gravat rebusurile stemei domnesti, adeca bou-
rul cu sérele la drépta si luna la stanga, de-asupra stéoa cu gése
rade, lar in verf corona regald cu buzduganul la drépta si sabia,
sali, mal drept, palogul la stanga, tinute de ciocurile a doé péserd,
esite din mijlocul rdmirilor, ce incunjérd rebusurile. Apoi golurile
dintre rebuse sint umplute cu doé ramuri grése, ce merg la drépta
si la stanga rebusurilor, si’s egite din locul, unde se intilnesc doé
gaturl de piseri, care tin in ciocuri alte doé rdmuri mai subtiri,
avend menirea, ca cu foile gi florile lor si umple golurile, lisate
de rimurile cele grése. Dacd, dupi descrierea stemel, ni propunem,
ca si o studiem mai de aprdpe, gisim, cd csilograful Grigorie a
fost un maestru férte indeminatec in sculptarea vizdégelor, a foi-
lor si a rimurilor, ce umplu stema, lucratd de dinsul; gi aceste
fac din dinsul un csilograf de frunte si tot-o-datd cu gusturi ro-
manegti, si nol mai adiogim, ci el in acest soili de gravuri bate
pre Antim Ivirénul, care laragi era férte indeminatec in sculpta-
rea acestui felitt de ornamente. Grigorie are insé si lipsuri simfite
kiar in stemd; mai intdi el ni se infitisazi un sculptor de rand
in gravarea rebusurilor stemel, si in sfergit este lipsit totalminte
de cunostintele eraldicel, lucrand numai cu imaginatiunea sa $i
combinand gaturi de paseri cu ridmuri de copac.

Tot diltel csilografice a lul Grigorie datoram o iconitd cu
Hristos in kip de Emunuel tingr §i cu manele bine-cuvéntand, pus
de dinsul intr’'un medalion rotund, incunjurat de rdmuri, fol gi vaz
dége, tot frumos lucrate, $i asedat in fruntea Evangheliilor dela
Matei, Luca si Marcu. De asemenea arabescurile, pre care el le
pune intre tecsturl, spre a despirti Evangheliile dela deosebitele ser-
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vicil, agedarea lor, literele florate, precum si liniile, ce incadrézi
tecstul Evangheliilor, sint lucrate: cu méestrie gi agedate cu mult
gust. Si cu kipul acesta noi putem si dicem despre Grigorie Sta-
novicl, cd el a fost un csilograf de frunte si un tipograf de mdna
intdia, disputand aceste maestrii nu Invétaceilor lul Antim, ci insugt
dascalului lor si al Bucurestilor...

Iereul Mihail cu monahul Teofan sint alti dol csilografi, carii
all lucrat incd din anul 1761 icénele celor patru Evangheligti, age-
date pre o fafd intréga, ce sti inaintea tecsturilor, precum si
iconita cu rdstignirea, pusi in fruntea Evangheliilor dela Ioan. Di-
cem, ci aceste icone sint sculptate de acegti doi csilografi, inteme-
indu-ne pre datele, ci in ic6nele cele marl avem kiar numele lor
cu anul gravirei acestora, lar in cea mica avem florile, ce incunjora
medalionul cu iconita, de soiit deosebit de florile, lucrate de catra
tipograful Grigorie. Dar mai amdaruntit.

Icéna sfintului Evanghelist Ioan, ce are in aureoli gravat: «crv it
€g. Iwannn =St. Evanghelist Ioan» este cu Infatisarea de batrin, cu
barba mare i cu pér la frunte i pela timple, stand in picire descult si
purtand cimasa iudaicd, incinsa la briu, lar pe de asupra o togi mare
gi larga. Intre degetele manei drepte tine condeiul, $i pe bratul stangei,
sprijinitd cu degetele, este Evanghelia cu foile resfirate, unde se
citegte : «La inceput era cuventul, i cuventul era la D-deiis. Ca-
pul sfintului este incunjurat de nori, i in colful de sus $i dela
stinga al iconel este un mic spatiu alb si rotund, unde std scris:
0 Ysa(o)s = D-dett, §i de unde pléca multe rade, ce ati menirea de
a inspira pre Evanghelist. La drépta iconel este o masi de o ecse-
cutie cam rudimentard, pre carea std o carte, un cutit si anul 1761,
lar la margenea mesel este gravat vulturul emblematic, tinend in cioc
calimarea cu un alt condeiii in liuntru. La piciorul drept al Evan-
ghelistulni este un ruloti mic, pre care sta gravat: «lerei Mihail»
lar in coltul dela stanga al icénei si tot jos este alt rulot cu in-
scripia: emonah Theofans. In deobgte kipul sfintului are infatigare
ecspresiva, si-l aratd ganditor, lar dalta csilografilor nostri a stiut
sd intrebuintaze liniile cu punctele, spre ada bine umbrele, trebui-
tore fetel, manilor, piciérelor si kiar hainelor, si si faci din tota-
lul ic6nei un obiect maestrit.

Icona Evanghelistulul Matei, infatisatd in fats si nu in profil,
ca alui Ioan, are o inkipuire lumindsa cu fata i okii forte vil,
§i stand tot pre picidrele desculte, are pérul capului scurt si de-
plin, far barba cu mustatile cam stufése si destul de mare, find
§i aicl In aureold scris: «<crinifi Exanern Maroei — sfintula Evan-
ghelist Matel». La capul Evanghelistului este ingerul emblematic,
ecsecutand cu degetul aratator al ménei stangi gestul atentiunei,
lar in colful drept gi de sus al ic6nei spatiul rotund, in care este
SCris: <0 @sw(o)s = D-deti», de unde apol pléca radele inspiratore.
Matel de staturd scurtd, imbricat ca i loan, tine in drépta con-

42483 11
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deiul si cu stanga Evanghelia, pre carea este gravat: «cap L. Zac€lo.
1. Cartea némulul, lui Iisus Hs. fiiuli luf David, fijulii lul Avraami.
Avraamii ati néscutii pre Isaact, Isaacii ali ndscuti pre Iacovi,
Tacovii ati ndscuti pre Iudas. Pimeéntul, pre care std sfintul, este
accidentat, si pre déluri la drépta si la stanga sint gravate case,
pirguri si un templu, si csilografil, acum cunoscuti, scriindu-gI nu-
mele cu anul 1761, nu uit§, de a grava si fumul unul cog dela o
casd, numai célimarea, obiect almintrelea trebuitor icénei, este in-
kipuiti mal mult ca o cutie rotundd gi gravatd langd piciorul
sting al sfintului. In deobgte vorbind, si compdrand pre acegti csi-
lografi cu Grigorie Stanovici, noi i gidsim mal pre jos de acesta,
mal ales cand volesc a grava plante.

Evanghelistul Luca este inkipuit, descult si pasind. Fiind imbrd-
cat in hainele, obicinuit intrebuintate de csilografil nostri, are trupul
pe juméitate intre nori, fard de radele inspirdtére. Sfintul cu privirea
inainte ganditére tine condeiul in drépta de-asupra Evangheliet, ce o
are deskisi pre bratul stang, si avénd in aureold scris: <crwili
Gganr A$ka = sfintul Evanghelist Luca». La drépta iconei este gra-
vat un templu in dosul unui dél, care este presirat cu mail multe
plante si un copac, lucrat tot rudimentar, far la mijlocul unei turle
pare a fi atirnatd de un b#t cilimarea, si langd piciorul stang al
sfintului std bourul emblematic in genunke. $i aici csilografii Mihail
si Teofan aili lucrat o icond cu destuld maestrie, neuitand agl pune
la locurile respective numele lor cu anul ecsecutiei, 1761.

Icona Evanghelistului Marcu cu piciérele desculte este agi-
data in fata Evangheliilor respective, avénd statura inaltd gi fiind
incunjuratd de nori~pind aprépe de briu. Kipul sfintului este ecs-
presiv si mal mult contemplativ, cu pérul scurt si deplin in cap,
cu mustétile si barba micd, impéirtitd in furculite, iar ca Imbrica-
minte are cidmaga strimtid panad aprépe de glezne, si este invilit
cu toga cea largd si mare obicinuitd. Pre aureola Evanghelistului
std scris: «errwi Ggaicrn Mapks = sfintul Evanghelist Marcu», iar
cu degetul méanei stangi arati spre Evanghelia deskisd, pre carea
o tine cu drépta, si unde este scris: «Capii I zacélo 1. Inceputul
Evangheliei lui Is. Hs. fiiulii lui D-deti, precumii laste scrisii in pro-
roci». In coltul de sus al laturei drepte a iconei este spatiul ro-
tund din celelalte icone, unde este gravat un triunghiii, iar in
acesta este scris: < @eoc =D-dett>. La drépta iconei dupd un dél
este un castel cu pirgurl, pre dél si intre piciérele gole ale Evan-
ghelistului flori gi arbugei cu numele lui Ierei Mihail, 1761 §i mo-
nah Theofan, far langd piciorul stang al sfintulul leul emblematic,
inarmat cu dripi si cu fata de om. Si acéstd icond, ca cele simi-
lare el, are infitisarea unul kip artistic, de unde lipsesc atributele
liturgice ale unor asemene icone; adecd si aici ni se aratd csilo-
grafit. Mihail st Teofan, ca niste barbafi abili in mdestria sculpturei,
dar lipsifi de cunogtintele liturgice si arheologice ale mdestriei lor.
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Sfinta Evanghelie dela Tasi si din 1762 are firi cea mai mics
indoiald insémnitatea el in privinta maestriilor grafice, si noi adau-
gdm Kkiar, c4 ornamentatia el cu deosebirea de stil face epohd in
istoria culturel romanegti. Mai mult. Cand compar#m arabescurile
cu florile si literele florate din acésta Evanghelie cu corespunden-
tele lor din Evangheliile de Bucuregti, gdsim ceva comun intre ele;
§i anume, cid Grigorie Stanovici a mers pre urmele lui Antim, a
parintelul csilografief romanesti din vécul XVII-lea, ciutand a pune
in ornamente flordrie romanésci. Cu icénele insd se skimbi cu de-
sévergire lucrul; si in acéstd lature iconografia lui Ierei - Mihail si
a monahului Teofan intemeiazi o scold noud, deosebitd de cea anti-
miénd din Bucuregti, i cu inclinatiuni spre rutenism si nu bizan-
tinism ; scold, carea apoi s’a pidstrat in monistirea Némtului, ba
spre sférgitul vécului trecut incepuse kiar ase rusifica.

Dacd Evanghelia néstri are insémnitatea ei graficd, nu putem
acésta dice gi despre valGrea el literard. Antim Ivirénu cu activi-
tatea lul literard, dupd ce agedase un curent puternic in Bucuresti,
merge cu inriurirea prin invéticeil séi pini la fagl in 1762, Jar
in 1765 il vedem inriurind kiar in Blaj. Evanghelia din studiul nos-
tru este o copie credinciésa de pre cea tipirita la Bucuresti in
1760 de citrd Iordake Stoicovici, si totd «osirdia» Mitropolitului
Moldovei, Gavriil, cu diortosirea monahului Evloghie se mérginegte,
cum se vede, in adunarea personalul, trebuitor tiparirel Evangheliei,
; Intre caril aici trebuesc amintiti din nod, romanii Grigorie Stan-
‘ ovicl cu Sandul Bucuregténul, din carii cest de pre urms pote kiar,
cd a adus cu sine Evanghelia de Bucuresti dela 1760, si a con-
vins §i pre Grigorie a urma acestul tecst. Ca Sandul a trebuit si
aibd o mare inriurire §i asupra lui Grigorie tipograful se vede si de
acolo, cd acesta il mai numesgte pre Sandul: <Impreuni ostenitoriu
$i Indreptitoriti la totii lucrulti». Dar noi vom arita aici rapor-
turile dintre copie cu originalul, incepénd mai intil cu aséminirile :

In acéstd privinta vom spune cetitorilor nostri, ci amandog
Evangheliile impart tecstul pre capitule $1 décéle. Apoi vom adiuga,
cd tote formele arhaice dela trecutul verburilor sint lisate cu desg-
versire, §i Evanghelia dela 1762 dice cu cea dela 1760 : «ati fostu,
léu disu, sau bucuratii> ; sait «mainele, de nu voit biga degetuli
mieu in ranele cuelorti, §i de nu voit biga mana mea in coastele
lul, nu voitt créde». Aséminirile dintre tecsturf merg pand la im-
prumutarea i de traduceri gresite. Asa Antim cu Atanasie traduce
literar tecstul: covons Oias i yuéog Exgivy 1 g tov caffdror —
fiind sérd in dioa aceia intru una de sambete», in loc de: «intru
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una din sambete, i tot asa il d4 si Evanghelia néstrd, mergend
se intelege pre urmele celel dela 1760; sall <Ad¢fsve mveipa @yovs NU
traduce cu Atanasie «primifi Duhil sfintis, ci -'luagi Duhulil sfintti»,
adecd merge tot dupre Evanghelia dela 1760 ori «ell sintii glasuld,
ali celul ce strigd» in loc de: <ell sinb glabul celui>, sati <acésta
laste mérturia a lui loanti» etc. Insusl numele lui Vespasian din
viata Ev. Ioan de Dorotel este imprumutat cu gresald din Evanghelia
dela 1760, si dis Vespesian. Nu putem sd trecem cu vederea $i sd
nu ardtdm si deosebirile Evangheliel din 1762, care sint mal mult
nigte moldovenisme, datorate de sigur lui Grigorie tipograful ; si
de aceia el cele de mai multe ori culege: «estes in locul lui «iastes
al Evangheliel dela 1760, «indreptati> in loc de «indireptati»,
«Petrti» in locii de «Petru» si altele.

Privind la Evanghelia néstrd din punctul de vedere al orto-
grafiei, o gdsim lardgl de o insémndtate nu micd. Fie-care literd in
manele lui Grigorie tipograful isi are sonul el propriu. $i pe langd
aceia, cd litera Evangheliei dela 1762 este dreptd, mascata in flére si
cu forte putine asverlituri, aici vedem mal ales «osirdias Mitro-
politului Gavriil, sai mai dlept a lul Iacov, de a avea o tipogra-
fie, carea in material intrecea pre cea a Mitropoliel din Bucuresti,
cel ce acum se tocise. Asa tipograful Grigorie intrebuintazi forte
regulat pentru sonul 1 la inceputul vorbelor pre ., iar la muloc si
stersit pre &, §1 pentru acésta culege: g8, .f.M)F\INE/IE ATRI etc.
Pentru sonul & are numai pre ', Iar in locul lul U scurt intre-
buintazd pre w=ieri, $i scrie: «a$ FocTh KiemaTh, EHHh, BeHHTh efc.
sall: «KhTP'h, cpRpWHHASCH, cThT8TY; pre Y =uc, il pune forte rar,
$i acésta numal la sfersitul randurilor, $1 incd cand spatiul nu-i da
loc pentru s, ca in: crardry, $u8aV. Pentru diftongul ea are pre

k=iét1 la mijlocul si sfé1§1tul vorbelor, si pentru acésta scrie:
caukerk, mk, akae, pkyer$an, kaprk ete., lar pentru diftongul ia are
pre m §i A, si le intrebuintaza pre i la inceputul vorbelor, si pre
A la mijlocul si bfél%ltul lor, si acésta pentru a ardta pre Ia, cand
el se forméza din 1 §i a, sail cel pugin cand crede acésta, $i de acela
culege: <, NETPK, KMk, Eilalk, crTe, de mal multe-ori eCTE,
AYEA, NKSEATE, uAdAdAlLLi, KSpmIkHIR, etc. Pentru iare patru semne;
pre Tlung la inceputul si mijlocul vorbelor, mal ales cand i ur-
mézd o vocald, satt un 1 scart: <IncSch, Suennuin, kiemaTh, Mies, wie,
Paanaeiii, kapin; pre n duplu la mijlocul si stérsitul vorbelor cu son
une-ori lung si alte-ori scurt: «3uye, RenHT'h, cHRPUIMNASCH, EHHSAM,
TPHMHC'h, WH, YH, ASawii, A8H, AXHWIH, pnTARHR; pre S =1 numai la
stergitul vorbelorti forte rar si asverlitu, gi tot-dé-una cu sonul de
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I scurt: e$mnae; si =1 tot rar, asverlit si la sfergitul vorbelor:
«T8pual, etc. Pentru o are pre o mic $i w mare, intrebuintandul
cam neregulat: roaw, akoaw, Owma, MUKAWKSAK, Rol, RWYk, A0ph, Aodo,
Twrk. Pentru u are pre oy saii 8; adeca 0 cu v in cap, si Tardsi le
intrebuintazi neregulat: pomusan, §uSan, dar si $usa, sucas, ovuenn-
uiit, Synae ete. In deobste ortografia kirilici a lui Grigorie Stanovici
este mult mai regulati, de cat a lui Iordake Stoicovici, si se vede,
ci el, fiind tipograf si csilograf de mana intdia, era tot-o-datd si un
gramatic nu de rdand.

Tipograful Grigorie are meritele sale st In privinta punctuatiei.
[l intrebuintazi (*) steluta pentru despirtirea versetelor unul de
altul, si lasd cu totul punctul de jos (); si pentru acésta culege:
. wi d8 such: Have goaw « A$nn auka a8 suen Obmeis. Apoi dod
puncte (:) in deobste se intrebuintazi mai regulat de citri Grigorie,
dar tot nu in totul, i pentru acésta pune dod puncte la téte locu-
rile, unde are de adus citate: «<3uca$ Inc: ue ece mue wn 1yTe M8EQE;
a8 3uch M8ma a8it khrph AxmncSan: ete. nu lipsesce insé dea culege
i aga: Symae epa ofuenmuiit ASiH apSnawit nenvps PpuKa KHAGRHAOPK :
RenuTa8 Twe, mm..> saii: ka Torh unne Ba kptkae JTp8 €Ak oh S niagrk:
YN C'k AHRR Ritata R'kunaogs+. Virgola in manele lui Grigorie are intrebu-
intarea aprépe regulati, fiind numai une-orf inlocuitd cu dod puncte ; si
nu mai virgula punctatd (;), ca sémn al intreb#rei, este pusi in mod cu
totul regulat, si de aceia culege: <wm pe W8 Rolo ERra AeyeTSan mies
£ AoKSAn KSeawpk, wwin A€ N8 Row nSne mmna mk f kGera a8, w8 Rowe
kpkae » dar culege i aga: chennra$ Iwe, Hinnay Sumae feSare: wm
a8 cT'RTSTh A MHKAOKSAR AWPK, WK a8 3uck:> saii: «Ga$ ue Al EILINT R
d meak; a8 aoapm Ipopokn; ete. Asa cd si cu punctuatia maestrul
nostru Grigorie are insémnitatea sa, si el inldturd- cele mai multe
din_ neregularitiile punctuatici tipografilor din Bucuresti.

Ajungt la sfersitul studinlui Evangheliei de la 1762, sintem
datori si recundgtem, ci Mitropolitul Gavriil al Moldovel, a depus
cosirdia $i cu toatd kieltufali> nu intru intemeierea tipografiei
dela Iagl, pre cat in bine-cuvéntarea pentru tipirirea Evangheliei.
Tipograful Grigorie Stanovici, fiind tipograf si csilograf de frunte,
si avénd de costenitorili> pre Sandul Bucuresténul, a tipirit Evan-
ghelia, ingrijind mai ales de ortografia §i regularitatea punctuatiei,
st lucrand multe din ornamentele Evanghelief, le-a agédat cu mult,
gust si kiar estetic; iar Iereul Mihail Slaviciki cu monahul Teofan
all proadus icénele celor patru Evanghelisti, lucrandu-le intr’un stil
ruténo-roman. Numal despre monahul Evloghie noi nu stim, ce si
spunem. Fost’a el «diortositoriii> al tecstului? Lucru, ce noi am
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védut, ca nu g’a avut locul. Corectat’a el tablele tipografice? Nici
despre acésta pand acum nu stim positiv. Tot, ce putem dice cu
sigurantd, este, ci Evanghelia din Iasi dela 1762 pune aici teme-
lille unel tipdriri temeinice a cirgilor bisericesti, care apoi se con-
tinud in méndstirea Némtulul supt inriurirea unui curent rusesc
mal pronuntat, care si face deosebirea de stil in mdestriile grafice
ale Moldovel.

e S —
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EVANGHELIA ROMANKSCA DIN 1765,

Evanghelia, ce voim astudia aicl, este esitd din Blaj, centrul
cultural viitor al Romanilor din Transilvania. Intrebuintand Romanii
de peste munti pini la anul 1765 Evanghelii, tiprite in Bucuresti
$i mail ales la Rimnic, el cu acésti Evanghelie pun inceputu lunet
culturf bisericesti de ritual, carea merge crescénd din ce in ce, luand
multd vreme aminte, ca cu tipdriturile lor si nu cadd dela invé-
tatura bisericéscd a fratilor lor de un sange. Desi uniti cu Bise-

- rica romani incid dela sfergitul vécului al XVII-lea Bléjenii, voind
a tipdri si el o Evanghelie, nu indrdznesc, ca Romanii din Bucu-
regtl si cel din Rimnic, si intre de-adreptul in tecstul grecesc, si
sd facd o noud traducere, dupre cum a ficut Cantacuzin, Atanasie
sl Antim la 1682, 1693 i 1697, sait Damaskin cu tecstul celei de
la 1746. Ei spun, ca sl acestia, aprépe la tot pasul, ci Evanghelia din
Blaj este dupre cea grecéscd, dar, cdnd ne uitdim mai de aprope
in tecstul acestei Evanghelii, descoperim, ci Evanghelia dela 1765
Intru atata este in tecstul grec, intru cat noi am védut, cit a fost si
Antim cu tecstul dela 1697; cu alte. cuvinte, cd Evanghelia din
Blaj dela 1765 este in prwinta literard o copie de pre Evanghelia lug
Antim din Snagov.

Bldjenif, capitand un tipograf in perséna lui Sandu, fiiul lui
Teremia tipograful, si de loc din Tagii Moldovei; mafavend la indé-
mand si pre alti doi tipografi Rimniceni, adec pre Petru si Toan
din tipografia Episcopiei de Rimnic; ‘incredintazi tiparirea Evan-
gheliel mai ales lui Sandu, dandu-i el, sall pote Impunéndu-gi i
insu-gi Sandu grija, de a nu trece peste traducerea lui- Antim de
la Snagov, ficend insé multe si simtitére imbundtitiri la tipirirea
Evangheliei in ce privegte mdestriile grafice. Daci Antim Ivirénu
a infiintat in Bucuresti o sc6li romano-bizanting in maestriile gra-
fice, si inriurirea acestel scole intry §i In adoa jumitate a vecului
al XVIII-lea, tipograful Sandu, noi vom vedea, intemeiazi sielo
§cold tipo-csilografici in Blaj de un stil deosebit de cel din Mun-
tenia, $i noi inclinim al numi moldavo-rutenesc. La cea intdia pri-

e T e
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vire ornamentatia gi mai ales icénele lui Sandu din Evanghelia de
Blaj iti d4 o impresie deosebitd, si cand supui analisei impresia
cagtigatd, descoperi, cd aici a pregedut un gust deosebit, iar moti-
vele iconelor cu amiruntimele lor te duc pand la lavra stavropi-
ghiali din Liov, saii te vedi nevoit, si-ti aduci aminte de tipogra-
fia dela Tagi a lui V. Lupu, carea era infiinfatd pe langd Academia
vasiliéna de pre lang#i monistirea Trei-ierarhilor i cu tot materialul,
ba si lucritorii trimigi dela Kiev de catrd Mitropolitul Petru Movila.
Asa, ci noi, in deobgte vorbind, o spunem, cd la Evanghelia din
Blaj dela 1765, privim, ca la cea intdia intreprindere a Romdnilor
din Tramsilvania intru tipdrirea Evangheliei pentru ritualul biseri-
cese, §i cd acéstd tipdriturd, meavénd vre un meril literar, intemeiazd
cu stilul ornamentafiel sale o gcold moldavo-rutenésca in sinul biseri-
ces unite din Blaj. Dar trebueste si o spunem gi acésta, cd insugi
Blijinilor uniti mai bine le era pe plac o ornamentatie moldo-
venéscd, carea era frimantati cu elemente rutenesti, i prin ur-
mare §i poloneze, de cat una muntenéscd, ca a lui Antim, unde
miestria bizantind este aga de bdtdtére la oki.

Si pentru a dovedi si mai bine aceste pireri ale ndéstre in
privinta Evangheliei din Blaj si de la 1765, si incepem cu amé-
runtimele ei:

Porta cartei:

«Sfinta $i Dumnedéiasca.

<alui Tsus Hristos Evanghelie 1).

«Acumii intdiii typiritd, suptii stépanirea Prea Inaltatei Im-
péritesei Rimlénilorii Printesei Ardélului ?) i proci 9).

«Mariei Theresil.

«Cu blagoslovenia Prea Luminatului gi prea osfintitului 4, Ky-
rin Kirti ®)

«Athanasie Rddnicti.

Vlddicdi Fagiragului, i proci;

«In sfinta Mitropolie a Blajului.

«Anii dela Hristos 1765.

1) «a luf Is. Hs. Evanghelies. Pentru intifa datf se intilneste un asemenea titlu al Evaa-
gheliel ; adecd cu adausul de «calut Is. Hs.»

2) Acum intdia dati se tipireste Evanghelia in Biserica Ardéluluf, meniti pentru ritual; de
aceia editoriul acesteY Evanghelif flice: cacumii intdiii typarit,

3) Espresia «i proci> este slavoni si insémnézi et caetera=—si celelalte.
L 4) «Prea o sfinjituluf> in loc de prea sfinfituluf. Intlurire a slavismuluf de nord, introdusi
in literatura nostri bisericésci prin MoldovenY, carit cu Rusit dic: Preosfinite, Yar in acésti
Eyanlih;lie sint puse asemenea espresiuni de citri Sandul tipograful, care era moldovén, i inci
in Ias¥,
: %) «Kyriu Kyrii—=a Domnuluf Domns in locii de: DomnuluY Domnuluf = Kvgie Kveiw,
S(_?l‘i. Kz‘;\o=Domnul simplu, Acésta dovedeste putina cunostinti din titulatura bizantini, ce se di
kiriarhilor uneY BisericY, :
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Pe fata intaia a foiei adoa:

«Viiata sfintului si Evanghelisti Toannti, dupd cumii aii serisit
Sofronie.

Pe fata adoa a foiei adoa:

<A acestuia Evanghelistti Viiatd. Dintru a le lui Dorothei Mu-
ceniculit gi Episcopulit Tyrionului ©).

Pe fata intaia a foiei atreia:

«Ingtiintare pentru cetaniia Evangheliilorii Preste totii anuli
de unde s& incépe §i unde si sévergescii 7).

Pe fata intaia a tecstului incep Evangheliile dela Ioan si
merg pana la fafa 45, unde se inkeie cu:

«Sfergitulit Evangheliilorii lui Toannit dela Pagti: piand la Dumi-
nica Rusaliilort.

Pe fata 46 este:

«Decil s& incépe dela Duminica Rusaliilorii inainte, Matthei gi
Luca, cumii aratd inainte, Piani la lisata sécului de Pagti. De sip-
tdmana Branzel. Decii incepe Evangheliile lui Marco.

Pe fata 47:

«Viiata sfintului Evanghelistii Matthei, de Sofronie.

Pe fata 49 incep Evangheliile dela Matei $i merg pana la
fata 114, iar pe fata 115 se inkeie cu:

«Sfergitulii Evangheliilori lui Matthei, pang intru aciastd Dumi-
nicd a Saptea spre déce, ce s& kiiami a Hananeii.
«Jard de aici inainte sé incepti ale Lucii ®) Evanghelii spre a

6) Aceste titlurf sunt intocmay, ca in Evanghelia Iuf Antim dela 1697 ; adeci cea tipiriti
la Snagov.

7) Acest tipic lipseste din tecstul Evanghelief dela 1697, si este luat din alte Evanhelii, -
sall adaus de citri tipograful Sandu. . :

¥) Numele propriu al Evanghelistuluf Luca se declind §i prin acéstf Evanghelie ; dovad de
inriurire a tecstuluf din 1697. d
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opta spre déce séptamanid dupd Rusalil, precumii faste insémnatii,
incepéndusé séptimana de Luni pani Dumineci séra, cumii iaste
scrisii si- pdnd aicl.

Pe fata 116:

«Viiata sfinfului Evanghelistii Lucéi, dupd cumii scrie Sofronie.

Pe fata 118 incep Evangheliile dela Luca si merg pana la
fata 209, unde se inkeie cu:

«Sfersitultt. Evangheliilortt Lucédi, pand in lisata secului de
siptdmana Branzei, de Postulii celt mare.

«Jard de aicl inainte sé incepli Evangheliile lui Marco, din
Sambéta sfintului Theodort inainte pana la sfinta $i dumnegéésca
di a Pastilorii, cumii iaste insémnatii toate pre randi inainte.

Pe fata 210:

«Viiata sfintului Marco, Evanghelistii dela Sofronie.
«Acestuiasi Evanghelistiit Viiatd pre scurtii, dela Dorothel
Muceniculii Episcopulit Tyrionului.

Pe fata 212 incep Evangheliile dela Marco si merg
pana la fata 268:

Pe fata 269 incep Evangheliile Invierei si merg pana la fata
276, unde se inkeie cu:

«Sfergibula celorit 11 voscresne 9).

Pe fata 277:

«De aici inainte sé incepe oranduiala!®) Lunilorii, pre Praznice
fiegte care Praznicti cu Evanghelia lui, cumit jaste oranduitii in
cea grecéscd, nici mal adaoslii nici mai lipsitii.

%) Vorba evoscresni» aicf nu este nici cel putin romanizati, ca in alte Evanghelil; adeci
vascresni.

1%) «Oranduiala> in loc de rinduiala; inrfurire rusésci,
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Pe fata 278 incepe Minologiul si merge pana la fata 283,
unde se inkeie:

«Sfergitultt tutarord Lunilorti, adeci a Minologhionului, Dupi
cumii laste orandufala Evangheliel grecesti 11).

Pe fata 383:

«Evangheliile deobste.

Pe fata 386:

«Evanghelil la sfinfitul Biséricii, adeci la Tirnoséls.

Pe fata 389;

«Evangheliile Sfintului Maslu.

Pe fata 393:

«Sfergitt gi lul D-dett lauda.

Pe fata 384:

«Slavd, cinste si inkindciune Unuia D-deii celt Slaviti in sfinta
Troitd, carele aill ajutatiit dupa inceputii de amii ajunst i Sfersituli.

Jard cei ce vé vefl intampla aceti bucurativé in Domnult,
§i vé rugati pentru noi, si ce gresald veti afla indreptati cu Duhulu
blandételort nepuindune in ponosit. Ci nu iaste lucrare de Ingerti,
ci laste lucratd de mani de tarind, C4 precum jiaste cu neputinti
a nu gusta cineva dinti moarte, intru acestagl kipt si typografult
a scapa fard de gresali.

«Typdritusati in Anulti dela mantuirea 2) lumei 1765,

«De noi cei mai josii numiti typografi: 13)

) Avem aicl o mirturie, ci’Evanghelia din 1763, tipiriti in Blaj, este dupre tecstul grec si
anume dupre al Evangheliel ceil corectate de Antim la 1697. Despre acésta amiruniit ma¥ jos.

12) Pentru intifa dati intdlnim in sirul acestor studii vorba «spasenie» tradusi pe romdneste,
§i inci bine, cu méintuire.

%) Din acésti Evanghelie lipseste arftarea cu acui keltuéli s'a ficut tipirirea. Prin poérta
cirfel nu se face nic o aritare despre acésta, precum si in alte pir{i, far din vorbele de maf sus
ar esi, ci tipografif, enumeraff mai jos, ar fi tipritoril aceste! Evanghell, si inci cu a lor keltuéls,
Dar nu mal réméne indoiald, ci kelwéla trebue si o fi purtat Mitropolia din Blaj,
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«Sandulil typografii dela Iagi, sinit Teremia typografii. 1) i Petru
Rimnicianulii Popo-Vici Cu Toannii Rimnicianuli 19).

*
* *

Ornamentatia Evangheliei dela 1765 are, in deobgte vorbind,
o infitisare proprie, si atat icénele, cat si kenarele ne aduc
aminte de ornamentele cirtilor bisericesti din Liov, care infatigazi
kipurele si dispositia ornamentelor in stil ortodocs, dar cu parti-
cularitdfi, ndscute in cultura poloni-rusd, adecd ruténd. Asa porta
cartei ne infifisazi o vignetd, compusd din kipul Mantuitoriului,
imbricat in tote vestmintele archieresti cu mitra pe cap, pérul
lasat pe umere, barba mic# si despicatd in furculife, cum se dice,
cu manele intinse in spatiu bine-cuvéntand, si este agedat pre noril
ceriulul. In cele patru colguri ale vignetei emblemele Kvangheligtilor
cu leul, ingerul, vulturul si boul aripati i cu aureole rotunde. La
drépta tecstului portei Apostolul Petru cu mana stangd asedatd
pe pept si cu drépta tinénd keile raiului, iar la stanga Apostolul
Pavel, avénd mana dréptd la piept si cu stanga tine sabia, instru-
mentul martirisirel sale. Sub tecstul portei si intre emblemele Evan-
gheligtilor Toan §i Luca este icona Buneil-vestiri cu Maica Domnulul
in genunke, cetind legea, si inddrdtul el ingerul Gavriil cu crinul
binevestitor; cu alte cuvinte ic6na, ce emblemizazi Evanghelia, adecd
‘buna vestire, adusd némului omenesc de citrd Domnul nostru Is.
Hristos. In deobste acésta vignetd cu inscriptia de sub piciérele vultu-
rului «Sandul tipograf> ne arati pe un maestru, care gi-a ficut
inkipuirea icénei gi a csilografiat’o dupre niste modele cu totul
streine de cele, aflitére pe alte Evanghelii, tipirite pind acum de
Romani, dar care vignetd in stil aduce cu cea dela Iasi.

Icona Evanghelistului Ioan cu ornamentele si accesoriile, ce o
insotesc, ne aratd pe tipograful Sandu, care este iscilit gi aicl, ca
pre un bdrbat, care avea gi cunostintele arheologice, trebuitore maies-
triei sale, si apoi era gi un bun csilograf, indemdnatic la infati-
sarea figurelor, si destul de maestru in gravarea ornamentelor. Com-
parat Sandu cu Antim Ivirénu, noi il gisim pre Sandu mai inde-
ménatec in areda starea psihici in momentele de cugetare, $i icona
Evanghelistului Ioan cu figura de bdtrin si cu fruntea increfitd
aratd pe omul ganditor, si gata de agi agterne gandirea pe cartea

14) Sandul tipograf, fiind, cum vom vedea si un bun csilograf, trebue si fie tot Sandul Bu-
curesténul, care a luat parte la tipirirea Evanghelief dela Iasi 1762, si a invéjat aceste miestril
dela pirintele seii, Ieremia, iar acesta trebueste sé¢ fi invé{at miestriile grafice in tipografia monis-
tirei Adormirea Maice! Domnulut din Liov, care mdn¥stire era ortodocsi pe atunci, si inci slavro-
pighie, in relafiunf continue cu Romdnil §i mal ales cu Moldovenii. (Vedf biografia Mitropolituluf
Petru Movili in opera «Mesteru Manoli si Petru Movil#»).

1%) Ceialalff dof tipografl, caril se titulézi pre sine rimniceni, i anume Petru Popo-VicY si
loan, trebue si fi fost invé{icel de af lul Popa Atanasie-Vici, care a deprins i pre Petru si-sf puni
la sférsitul numeluY seli de familie un VicY §i inci cu V inicial ; si de aceia, acesta se iscileste ca
si Popa Athanasie-VicY <Petru Popo-VicYs.
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deskis, tinutd cu mana stingy si cu condeiul din drépta, voind ascrie.
Ornamentele din icéna, carea este incadratd intr’'o ram4 ovals, cu acce-
soriile de scris sint bine infitisate de catri Sandul, dar in fineta
ecsecutiel ele sunt mai pe jos de lucrul manelor lui Antim, mai
ales cand acesta voia a grava rimuri, flori si fol.

Ic6na Evanghelistului Matei din rama cea ovali in ornamentele
§i accesoriile el sémind cu icona aceluiag! sfint din Evanghelia dela
1697. Sandul tipograful, care este iscilit si aicl, a avut in vedere
icona numitd a lul Antim, i a Imprejmuit icéna cu acelési patru
capitelur], ca gi Antim, a pus pre Evanghelist si stea in piciére
Inaintea unui portic, tinénd in drépta condeiul §i cu stinga cartea
de scris, a agedat in partea drépti a icénel pre ingerul emblema-
tic, esecutand cu manele gestul atentiunei, ca si la Antim ; ba mail
mult langd calimdri a gravat si cutitul. Daci ornamentele cu acce-
soriile din acéstd icond sémind cu cele din Evanghelia dela 1697,
Sandul tipograful are $i meritele sale speciale intru a reda kipul
Evanghelistului, care are o infétisare de bdrbat, a ingerulul cu posi-
tiunea sa, gi mai ales el igi arati mdiestria, cind ne infatisazd por-
ticul cu colénele, arcurele si cu ferestrele lui, si in sfersit cand
reprezintd o cetate, ce este inkipuitd in departare.

Icéna Evanghelistului Luca, pusi intr'o rami tot ovali, if este
Incunjuratd rama cu capiteluri in totul semine cu cele dela icona
respectivd din Evanghelia dela 1697. Mai mult. Accesoriile din inte-
riorul ramei, ca cele do& cirtl, una pe mana stanga a Evanghe-
listului si alta pe masi, un vason cu o flére $i boul ingenunke
langd piciorul stang sint t6te imprumutate dela Antim, dar lucrate
de citra Sandul tipograful cu multd acuratetd si kiar mal méestrit.
Kipul insé a Evanghelistului din Evanghelia dela 1765, fata de pre
masd, porticul, lucrat cu arcuri, sint inkipuiri ale imaginatiei lui
Sandu, si ele tote intrec in miestrie lucririle de aceiagl naturd
ale lui Antim.

In sfersit, icona Evanghelistului Marco este o lucrare curat a
lui Sandu, firi vre un imprumut din icéna respectivi a luf Antim.
Fiind i acéstd icond agédatd in rami ovali, Sandu a primit dor
numal accesoriile arheologice, care sint comune icénelor acestui
Evanghelist, dar a dat kipuluil sfintului o infitisare de barbat cu
barba micd si fruntea incretitd, infitisaind pre omul ganditor. A
agedat pre masd o singurd carte deskisi, pre carea o tine Evan-
ghelistul cu mana stangi, si in drépta i-a pus condeiul, pre care,
tinéndu-l in spatiu, il aratd gata de a scrie. La distantd a gravat
vederea unel cetati, $i kipul leulul emblematic este redat asa, ci
are fisiognomia de om, lar ramura, ce incunjors rama, si carea pare
a fi de trandafir, se incepe din partea de jos a ramei ovale, um-
pland golul dintre rama cea ovald si alti rami pitrati, ce inca-
drézi icona, gi apoi, mergénd in sus, umple golurile de sus dintre
rame, sfersinduse in doé flori de trandafir,
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Trimorful, compus din icéna Mantuitoriului bine cuvéntand, a
Maicei Domnului si a st. Ioan botezitoriul cu manele intinse spre
rugiciune, este unul si acelagl, care std pus in fruntea tuturor Evan-
gheliilor, si kipurile din dinsul sint infitigate in stilul Bisericel nos-
tre, si cu destuld mdestrie.

La inceputul Minologiului avem in frunte icéna St. Simeon
Stilpnicul, si acésta pentru cuventul, cd In dioa de 1 Septemvrie
Biserica sérbézi memoria acestui sfint. Mdestria cu elementele ar-
heologice ale acestel icéne sint cele intrebuintate de Biserica néstra
in asemenea imprejurdri; adecd sfintul este imbracat in vestminte
de shimnic cu camelauci pre cap, si agedat pre un pirg, tinénd
in drépta Evanghelia si in stanga crucea. Ornamentele, ce Incun-
jurd icéna, sint compuse din rdamuri, foi gi boboci, lucrate cu maes-
trie, dar fara finetd in infatigare. Tecstul celor 11 luni este despar-
tit de cate o cruce, pusi in cate o ramd mica ovald, iar pe de
laturi sint dog rdmuri, care aratd lucrul manelor csilografulul nostru
«Sandul typografuls.

Tecstul evangheliilor este incadrat in linii drepte, care il des-
part in do& coléne, Iar materiile tecstului, fetele gole, si juma-
tatile din fete sint impodobite cu arabescuri, formate dintr'un omega
() cu trei foite in mijloc, agedat in téte positiunile, gi dintr'un
copicel mic, unde pameéntul este infatisat prin céda copacelulul su-
citd la drépta si intérsd si la stanga, corpul printr'o linie drépta
si corona copdcelulul prin trei foite. Aceste arabescuri sint singurele,
ce le intrebuintaza Sandu in téta Evanghelia sa, §i el pune pe 0 mega
al st la mijlocul unel ornamentatii, fie in rand drept, sati in alta
formd, far cu copacelul ornéza estremititile. -

In deobgte, ornamentatia Evangheliel din 1765 este o lucrare
miestritd, care in unele privinte disputd meritul lucrdrilor de ase-
menes naturd ale lul Antim. Dacd Antim este special in gravarea
plantelor cu ramurele, foile si florile lor cele fin lucrate, Sandu il
intrece in infdtisarea kipurilor omenegti gi de animale, In gravarea
porticelor, meselor, si in deobste a obiectelor, ce se pun ca acce-
soril intr’o icond. Da, Antim este pirintele csilografiei romane din
adoa jumatate a véculul al XVII-lea, lar Sandul tipograful péte fi
privit ca un reformator al acestel miestril grafice dela inceputul juma-
tatel adoa a vécului al XVIlI-lea.

*
* *

Sandu tipograful, avénd meritele sale in méestriile grafice, este
departe de ori ce merit literar, cand mai ales avem in vedere Evan-
ghelia dela 1765, unde Sandu pare a fi singurul om de actiune.
Luand Evanghelia Iui Antim dela 1697, cea tipdritd la Snagov,
Sandu a reprodus’o prin Evanghelia dela 1765 aprdpe in téte par-
ticularitdtile el literare, corectand numal putine cuvinte, particule
si flecsiuni, care ii impunea acum propasirea limbel romanesti.
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Mai intdi Sandu pistrézd, ca si Antim prin Evanghelia dela
1697, impértirea Evangheliilor in capitule, dupre cum este $i in
cea grecéscd, dar apol adaugd si pericopa dilei, si pentru acésta
Liparegte : «Sambidtd dupd Pasti in sérbitori, dela loannii. Cap. III
Zacéla 11; cu alte cuvinte adaugi pe langi zacély si vorbele pleo-
nastice dupre Antim «in sérbitoris.

Dacd compardm tecstul din 1765 cu cel din 1697, si il privim
in skimbarea vorbelor, pre care a sgversit’o Sandu prin tecstul set,
descoperim, ci i aicl putine skimbidri s'ait ficut, i tGte aceste
skimbiir] erai dictate acum de starea limbel romanegti. Aga Sandu prin
Evanghelia din Marta siptimanei luminate dice: edinti toate scrip-
tureles in loc de edintru...» al lul Antim. «Sild siliris, in locti de:
«3ill nevoird» ; «rémai cu noi» in loc de «mai cu noi», dupre
Antim. Prin Evanghelia de joi a aceliagi séptimani Sandu skimbi
tecstul lul Antim §i dice: «De nu se va nagte cineva adooa oaris
in loc de: «nu se va nagte cineva de sus» dupre cum este si in
tecstul grec: «2av uijwig yevvpdi avedsv; $i mal jos: <cades® voao ave
nagte adoaoard» in loc de: «cadesé voao a v& nagte de sus». In
Evanghelia din Sambita aceliagl séptdmani tecstul grec sund ast-
feliti: <o dipparen dv9pwmos hepfivey oddiv> pre care Antim prin Evan-
ghelia dela 1697 il traduce cu Teromonahul Atanasie in mod literar si
dice: «nu péte omul a lua nemicd» lar Sandu tipdregte: <nu péte
omul aves nimicit> ; adecd lasd intelesul literar al lul «Zapgdvsws gi-l
traduce liber cu cavea». Asemenea tecstul grec: <& ¥ywv wvpy vduge,
vopgios dotly, 0 0t gilog Toi vwpgiov, ¢ doryres xal dxobwv «dvov, yagd
xeigst dic v goviy voi vupgiov> Se traduce de catra Antim gi Ata-
nasie aga: «<Cela ce are nevastid ginere laste: fari priiatenulii gine-
relul carele std gi asculti pre elii, cu bucurie se bucurd de glasul
ginerelul> ; far Sandu, lisand intelesul transformat al vorbelor, tra-
duce literal si tot-o-datd mal aprépe de limba vorbitd de nof astd-di,
si pentru acésta tipireste: «Cela ce are mirési mire jaste: iard
prilatenul mirelui carele sti si ascultd pre elii, cu bucurie se bucurs
de glasul mirelui>. Vorbele <idgsrar nvsipe éyov=1Iuatl duh sfint»
din Evanghelia dela Duminica Tomel Sandu le traduce nu bine,
dicend: «luati Duhulii sfintii»; adecd ca Antim, §i nu ca Atanasie,
care nu articuléz& vorba «Duh» fiind ast-felili i in tecstul original.
In sférgit pentru a inkeia cu micile skimbiri de vorbe, pre care
le-a introdus Sandu in tecstul Evangheliei ‘din 1765, vom mai cita
un loc din Evanghelistul Ioan si din Evanghelia de Sambits atreia
séptdémand dupd Pagti, unde Mantuitoriul aratd invéticeilor sei ra-
porturile dintre Sine, Périntele i St. Spirit, si prin care Evan-
ghelie vorba «sinagogd» dela Antim se traduce cu ¢siboar#> ; adecs
cu inteles literar de adunare gi tot-o-datd in plural gi nu bine.

Mergénd Sandu, cum am ar#tat, pre urmele lui Antim in ce
priveste vorbele tecsturilor Evanghelice, trebue si mai gtim, ci cu
particulele el este gi mal aservit tecstulul lui Antim, ficénd skim-
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biri mai multe in flecsiunile vorbelor, care se impunéii de mersul
skimbédcios al limbei romanesti. Asa singurd prepositia & din Evan-
ghelia dela Ioan, cetitd la liturghie in dioa de Pagti se traduce cu
«intru» si nu cu «la» ca Antim, dar si acésta numali in locul acesta.
In privinta flecsiunilor insé Sandu skimbd la tot pasul trecutul
arhaic cu trecutul aucseliat, si pentru acésta dice: «si sai apro-
piiatii> in locti de «si s& apropiard»; desi mail jos putin are «silt
silird> in loc de «gi lati silit>. Apoi: «disati> in loc de «dise»;
«si lat dusti> in loc de «silii duse»; «nu te mira cici amu dist»
in loc de: «... cdcl digli»; «de ami grditi voao céle pameéntegti»
in loc de: «de digii voao céle pidmentegti». Asemenea face si cu
flecsiunile arhaice ale substantivelor, si pentru acésta tipdreste :
«Moysi» in loc de «Moysii»; «lucruri» in loc de lucrures; skimb#
pretutindenea si rdddcinele arhaice ale vorbelor, punénd «Biséricd>»
in loc de: «Beséricd»; «dinti»> in loc. de arhaicul «denii»; <ce»
coniuctia vekie de impotrivire o dd tot-d-una cu <ci»., Si vorbind
in deobgte, cu téte ci prin Evanghelia din 1765 se vorbegte de
doé ori despre tecstul grec, si anume ci tipicurile sunt date dupre
grecegte, nol afirmidm, cd Sandu nu a gtiut acésta limbd, judecand
dupre skimbdrile fdcute, si cd el a intrat in tecstul orlgmal numarl
cu aceia, cid I'a retipirirea Evangheliel sale a mers pre urmele lui
Antim, reproducénd aprépe tecstual Evanghelia din 1697.

*
* *

In privinta ortografiei Sandu tipograful s’a condus de regulele
gramaticale tot ale lui Antim, pind §i in gresalele acestuia. Asa la
Sandu gdsim in reguld generald, ca si la Antim, pe leri (x) cu sonul
de u scurtii (1), ca in vorbele: «fiindii, disd, loculi», si forte rar
intrebuintaza pe ¥ =u scurt i asvérlit de la sfersitul vorbelor.
Pentru i scart (i) are pe i duplu (u). Pentru diftongii ea si ia are
pe iati (k) pentru ea, pe (1) pentru diftongul ia, si pe (a) tot
pentru acelagi diftong, dar numai la mijlocul i sfer§1tu1 vorbelor ;
si pentru acésta dice: chps, kpkae, ph, racre, awka, jr8aTe etc. §
fard a mai lungi vorba, o spunem, cd intrebuintarea literelor Kkiri-
lice din Evanghelia dela 1765, este acelasi, ca si prin Evanghelia
dela 1697.

Asemenea §i cu punctuatia Sandu nu se depédrtézi de Antim,
kiar si in gresalele acestuia. Dupd ce are acelégi sémne de punctuatie,
le intrebuintazi ca si Antim. Bund 6rd doé puncte () se pun in
locurile de aduceri, dar nu lipsesc ase pune si in locul virgulei,
dupre cum ficea i Antim, $i de aceia scrie: «Dupd acéia ai dist
Thomei: aduti degetul gl incoace, si vedi mainile méle: si ado
mana ta si bagd in coasta mea: ginu fii necredinciost, ci credinciosii».

*
* *

Sfersind si acest studiu, noi in privinta Evangheliei din Blaj
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dela 1765 nu putem alta si dicem, de cat ci acésti Evanghelie
este o reproducere a Evangheliei din 1697, si ci Antim a fost
povatuitorul literar al lui Sandu tipograful in t6ts intreprinderea lu.
Desi prin porta cirtei se vorbegte de Maria Teresa si de Vladica
Atanasie, si de alti parte ni se mai spune, cd Evanghelia este tipi-
ritd in Mitropolia Blajulu, totusi aceste perséne, credem noil, sint
pusd aici numai ca autorititi ale locului $i ale timpulul tipirirei
acestel Evanghelil. Sandu tipograful dela Tagl, fiiul lui Ieremia
tipograful, care pare a fi invétat mdestriile grafice in monistirea
ortodocsd cu hramul Adormirea’ Maicel Domnului dela Liov, sai
pote si in Iasi in tipografia Mitropoliel, este singura perséni de
actiune in acésti intreprindere, ajutat fiind in lucrarea mecanica
a tipdrirei de citrd tipografii Petru si Toan Rimnicenii. Tar auto-
ritdtile bisericesti -ale Blajului $l anume Vlidica Atanasie, pentru a
nu lisa loc de bdnuiali in acésti Evanghelie, a trebuit, ca el s4
indatoreze pre Sandu, de a retipiri tecstul Evanghelief lui Antim,
care nu numai cd nu putea fi binuit de eterodocsie, dar el trecea in
okil.Romanilor vécului al XVIIllea de tecstul cel mai corect $i
mai apropiét de cel grecesc, $i apoi acest tecst mai era si al lui
Antim tipograful, literatul si martirul Bisericei romanestr.

B e e
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EVANGHELIA ROMANESCA DIN 1775,

La data acestel Evanghelii viéta politici a Romanilor era

dusd de doi curenti; unul crestinesc gi al doilea era cel filoturcesc.

Incd de prin véecul al XVI-lea Romanii intelesese, cd primejdia cea

mare pentru viéta lor politici nu venia din partea Turcilor, carii

acum se jucaii cu drepturile tiref i comitéu tot feliul de abusuri

prin functionarii impéritiei, mai ales ci acegt! functionari avéi tot-

dé-una la spatele lor pe un fiiti al Fanarulu. Grele, e prea adevirat,

ali fost vremurile din trecutul tarilor romanegti. Domnitoril eraii

skimbatl cu cea mal mare usurinti ; capetele boerilor cu ale Mitropo-

litilor sburail la cea mai mici incruntare a unu Pagd, sat Visir;

lar poporul era skingiuit, ca si plitiascsd tote dirile, care de care

mai arbitrare $i mal neomendse. Si cu téte aceste, Turcii avéii in

tarile romanesti un mare partid politic, care inci de pre vremea

lui Bogdan, fiiul lui Stefan cel mare, gi kiar ale luf Mircea cel mare,

credea, cd mal bine este de a trii in armonie cu Turcii, de a lega

kiar sérta tirilor de cea a Turciel, sati dupre espresia timpului de

a nu «turbura pre Leul»> de cat de ase increde Polonilor si Ungu-

rilor, némuri necinstite si viclene, care ciutail nu numari de a nimici

politiceste aceste tari, dar de ale ingloba in legea lor. Legea roma-

nescd supt Turci avea libertitile ei; Bisericele se radicai dupre

credinta Romanilor, care de care mai falnice; §1 viéta lor socialy si

religiése avea de indurat neajunsuri trecidtore, mai ales din partea

Grecilor, caril ca nigte rof urmati urdiile turcegti, asa, cum vedem

' astd-di armatele rusesti urmate de antrepenori ovrei. In tot casul

| Insg, aceste suferinte nu se piriati Romanilor din téte timpurile

1 aga de grele si de amerintitore, ca cele ce ii asteptati din partea

| cregtinilor, mai ales acelor de supt ascultarea Bisericei romane ; si

de aceia acest curent merge in paralel cu cel opus lul pi#ni .in

dilele néstre, si anume pdni la neatarnarea tirel de dupd resboiul

de la 1877, cand in camera legiuitére, ce a hotirit intrarea Ro-

manilor in resboiul ruso-romano-turc inci se mai véd partidani de
al turcofilismului vekiii.
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Aliturea cu partidul politic turcofil era si al doilea partid in
tarile romane, pre care il putem numi filocregtin, §i care igi avea
radimul mai pre urmi in Austria, si in sférgit in Rusia. Incd de
pre timpul lui Mircea cel mare gi al lui Stefan al Moldovei Papii
Romei, audind de repetitele triumfuri ale Domnitorilor romani asu-
pra armatelor turcesti, incercali de a mal radica cruciate improtiva
Musulmanilor, i une ori prin legati, trimigi inadins la Romani, cele
mai de multe-ori insé prin Regii Poloniei si ai Ungariel lucrat, ca
Romanii sise alieze cu Principil crestini din Apusul Europel pen-
tru alungarea Turcilor, i mai ales pentru eliberarea locurilor sfinte.
De tGte aceste incercdri din partea celor dela Roma i ai Ei Roma-
nii in totalitatea lor se feriaii férte mult, teméndu-si legea stri-
mogéscd, folosindu-se insé de ajutdrele Principilor cregtini, dér nu-
mal intru a mal infrina urdiile turcest si tatiresti, ficend pre cel mai
mari al acestora si intelégd, ci la Dundrea este un popor, ale ciruia
tractate trebuesc respectate.... Si asa merg _lucrurile pand la Mihai
Bravul, carele de acum cu Austria, dar tot prin partidul filocrestin,
incep a lupta Romanii improtiva Turcilor nu atata pentru alunga-
rea acestora din Europa, pre cat pentru strémutarea suzeranitifei
lor dela Constantinupol la Viena, si Mihai cade sub gtiuta lovitura
politicd anticrestind si neomendsé, iar partidul filoture igi rela pre-
cump#nirea, scipandu-gi viéta cei din partidul opus prin Austria,
Ungaria si Polonia.

Cu inceputul vécului al XVIII-lea pirtidul filocregtin din tdrile
romane radicd iardsi capul, mai ales dupd ruginea, Turcilor de supt
zidiurile Vienel, si cu ocuparea_Olteniei de catrd Austriaci acest
partid kiar se imputerniceste, avénd de acum radimul de o parte
in Austria, i de alta in Rusia, carea cu cuceririle sale improtiva
Tatarilor din Imperiu ajunsese un factor puternic i in politica Roma-
nilor. Dacd pdnd acum un Antim Ivirénu igi perde capul pentru
politica filocrestind, fiind kiar périsit i uitat de citrd al sei, partidanil
acestei politice din decursul vécului al XVIII-Jea ati destule cuvinte
de a nu-gi mai teme legea strimogascd, fiind ea acum intdritd de
credinta seculariy a Romanilor, de ajutorul, ce incepuse a le veni
dela Rugi, si mai ales fiind ¢ erati sprijinifi in luptele politice de
acea jumitate din fiii Fanarului, care intrase in acest partid, réma-
nénd ca ceialalty jumitate sd lucrezecu partidul turcofil. Da, Grecii
aill lucrat tot-dé-una in {#rile Romanilor impértiti intre partide, lar
preste hotare ei cu ajutére tot romanegti lucrat preste capul Roma-
nilor, si anume la alungarea Turcilor din Europa, corupand pre acegtia
prin partidanii filoturci din imperiu, $i radicand cu tofi streinii impro-
tiva lor mai ales armatele rusesti; se intelege, ci avend cu totil acelasi
gind, de ale mosteni Constantinupolul cu intréga impéritie turcésca.

In t#rile Romanilor, politica fiind purtatiy de cele do& partide
\feki, Romanil mal avéii de luptat pre terenul social, precum si cel
literar cu Grecil, carii hriniati idealuri neromanesti si lucraii pentru
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interesele némului lor in nigte planuri, cu totul opuse celor ale
Romanilor. Folosindu-se de averile tdrel, care trecéii pre fie-care i
la avutul lor, Grecil se cultivaii in tarile Romanilor, ca acasi la
dingii, grecizand familiile boeregti cu Bisericele si institutiunile tirei,
$i pregitind tara pentru ora supremd amarelui lor ideal. In ace-
lagi timp insé tot partizani de ai filocrestinilor isi indreptézi pri-
virile spre Rusia, §i o deputatie, compuss din Mitropolitul Grigorie,
M. Cantacuzin si N. Brancovénu, se duce in 1768 la Petersburg, si
aici in timp de doi ani lucrézi, ca si agede tara supt protectoratul
rusesc. Cand partidul filocrestin curat romanesc isi pune nédejdea
in Rusi, cel filoturcesc cu Grecii din amandod partidele tarei zidir-
nicesc intreprinderea, 1 Domnitorul Ipsilant incepe a visa o impé-
ratie bizantini, skimband pentru acésta pre Corbul stemei roma-
negtl in Vultur, si lisand grija literaturet bisericesti a Romanilor
altora. §i daci dupd Domnitor acel altul urma si fie Mitropolitul
tdrel, Grigorie, nu trebueste si uitdm, cd si el dela 1768 era afun-
dat in politics, $i pote pre nesimtite atras i in politica luf Ipsi-
lant, far literatura romanésci dela 1775, si anume cea a ritualului
bisericesc, este 1isatd pre sama subalternilor, si a acelora, carii mai
avell dor si se mal ingrijaii de trebuintele Bisericelor romane; vo-
lesc sd dic, cd tiparirea Evangheliei dela 1775, pre carea avem aici a o
studia, este ldsatd in ingrijirea Teromonahului Toakim, iconomul Mitro-
poliel si ingrijitorul tipografiei, dandu-1 Mitropolitul numai voila, de a
intimpina keltuéla tipariturel din veniturile de atunci ale Mitropoliei.

Da, acéstd Evanghelie, cum vom vedea si in decursul studiului
acestuia, se datoreste mai ales Teromonahului Toakim, saii cum dice
el singur prin inkeierea, ce o pune la sfergitul ef: «<La inceperea
acegtel sfinte i Dumnedéesti Evanghelif fostam mal mult indem-
néitort si sirguitorii>. Pe langi Toakim, ca autor moral al Evangheliei
din 1775, trebueste si mal spunem aicl, cd si tipograful Dimitrie
Popovici cu un alt Ieromonah, ecsilograful Grigorie, aii depus- oste-
nelele si activitatea lor 1la tiparirea acestel Evanghelii, fie-care se
Intelege in ramura sa. Dar incepénd de la Toakim $i pénd la Teromo-
nahul Grigorie, téte persénele, ce aii colucrat la tiparirea acestei Evan-
ghelil, erat lipsite de cunostintele literare, trebuitére unet editiuni
de valdre, proaducénd, cum am vedut, loakim indemnul gi sirguinga,
Popovict mdestria tipografies st Grigorie pre cea a csilografiei.

Aceste anume imprejurari ale Evangheliei din 1775 ati ficut,
ca cartea si fie aprépe o retipirire a Evangheliilor premergitore,
ocupandu-se de tipirirea ei numail cei ce avéi doruri romanesti,
§i caril nu erati incd dusi de curentul grecesc, si nicl absorbiti de
politica inaltd a timpului... Dar mai amdruntit :

Porta cartei:

«Sfanta si dumnedéiesca Evanghelie.
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«Care sail typdritti acumii in dilele prea Iniltatului Domnt, si
obldduitoriti a toatd Tara Rumaénésci.

I» Alecsandru Ioanti Ipsilantii voevodii.

«Cu blagosloveniia gi cu toatd keltuiala Purtdtoriului Pravos-
lavil prea sfintitultt Kyrii Grigorie. Mitropolitii a toati tara Ruma-
néscd si ecsarhu Plaiurilori.

«Acumil intru cestagi kipii typéritd i diorthositd in scaunulii
Domniel inti Bucuresgti in typografiia Mitropoliei %).

«La anulii dela spéseniia lumii 1775.

«De Dimitrie Petrovici, Bucuregti.

Pe fata adoa a foiei intaia:

«Versuri politice 10 asupra Stemei prea Luminatului Slivi-
tulut, si Blagocestivului °z& Alecsandru Ioanti Ipsilantu voevodi.

Pe laturele stemei:

«/o = Crai, Rege, is& = Alecsandru, yy = Ipsilant, BB =
voevod.

Supt stema:

«Vulturulit Evanghelii tuturorii ne arati.
A bogosloviel niltime Minunati 2).
Vulturulit Ungrovlahiel acestii ce poarti Cruce ).
Arati Blagocestiia prinii semnulii ce aduce.

1) Cuvéntul hotdritorii in tiprirea unel cir{l bisericesti, si maf ales a unef Evanghelif, este
tot-dé-una indestularea trebuintelor ritualului. Pe la 1775 Mitropolia Ungro-Valahief avea a indestula
trebuintele Bisericelor din cele no¥ judefe, ce o compunéii la 1775, cind eparhia Argesuluf nu era
infiintatd inc%, si apof lipsa de Evanghelif incepuse afi simitd §i in Oltenia, unde Episcopul Kesa-
rie ist avea ocupati tipografia eparhiali cu tipirirea intre altele si a Mineelor. Eparhia Buzeuluf
is indrepta cererele pentru Evanghelif tot la Mitropolia Ungro-Valahief, si tot de aicl se indestulaii
trebuintele Bisericelor din Moldova si cele mal multe ale Bisericelor din Transilvania, Dacd intre
anif 1693—1697 avem do¢ edifiuni de Evanghelif, si acésta in decursul numal a patru an¥, im-
prejurarea istorici sti intru acefa, ci cea dintif edifiune cu tecst greco-romdn nu era destul de
indeminatici pentru trebuintele bisericest!, si de acefa avem edifiunea dela 1697, unde tecstul
este numaf rominesc, si prin urmare mal propriu pentru asemenea trebuinfe. Este mici durata de
timp si intre cele do¥ edifiunf din anif 1742 si 1746, dar fmprejurarea §i aicl sti intru acefa, ci
cea intifa edifiune este ficutf la tipografia Mitropoliel Ungro-Valahief, Yar adoa la Episcopia de
Rimnic, unde, cum am védut, se incepuse un curent nou literar. Numal intre Evangheliile din 1760
si 1775, care se tipiresc in decursul a cinci spre dece anf si in acefag tipografie a Mitropolief,
nu putem vedea alt cuvént hotiritor, de cét cererile cele multe in Evanghelii, care se facéii Mitro-
polief din t6td lumea roménésci.

Ce se atinge de Evanghelia dela 1765 din Blaj trebue si recundstem, cd RomaniY din Mun-
tenia si Moldova, neavénd pe acele vremuri ¢menY cirturarf de incredere, caril si li arate adevErata
valére a acestuf tecst, se cam feriaii de tecstul blijan, si preufil satelor, afari dér de acef ce eraii
de loc din Transilvania, nu prea punéii bucuros! pre sfinta masi un asemene tecst.

%) Alusie la emblema Evanghelistuluf Ioan, carea este vulturul.

3) Eca corbul stemel ruméinesti preficut in vultur pentru intifa dati in acest sir de tipd-
riturf. A trebuit si vini pe tronul Terel un Alecsandru Ipsilant, om de altminter cu culturd, dar
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Si cu sburarea cea presusii intelepciunea mare.
Adomnulul stépanului cea fir de aseméinare.
Lul Alecsandru Ypsilantii celuj de sus incorunatii 4).

Pe care bine tara si domnéscii ca un stépan adevératii.
H.se mantuitoriule atoti stépanitoriule,

Invredniceste pururea cu pace si cu liniste.

Pe f6ia adoa:

«Viiata sfintului si Evanghelistului Toannii, dupd cumii aii serisii
Sofronie. -

«Aacestuia Evanghelistii Viiat4, Dintrale lui Dorothei muceni-
cult i Apostultt % Tyrionului.

Pe féia atreia si apatra:
«Ingtiintare pentru cetaniia Evangheliilorti preste totii anulii
de unde s& incépe, si unde s8 sévirgeste.

Pe féia acincea a Evangheliei, séui intaia a tecstului incep
Evangheliile dela Ioan, §i merg pana la féia 20,
unde se inkeie cu:

«Sfergitulii Evangheliilorii lui Toanni, dela Pagti, pini la Dumi-
neca Rusaliilorti.

Pe fata adoa a foiei 20 tipicul' Evangheliilor luj Matei, iar pe
fata intaia a foiei 21 este

«Viiata sfintului Evanghelistiy Matthei, de Sofronie.

de o culturf universald, si cu veleitd{i de imperiu, pentru ca corbul tradifional, si cu trecut isto-
vic al feref rominestY, sise prefacd intr'un vultur, care, daci nu este incd bizantin §i cu do¢ ca-
pete, apol este vultur, si cu veleitd(Y grecest! de a ajunge imperial. Positia insé in acésti skimbare
de stemi a 6menilor cu dor de {éri nu este uséri. La 1760 publicindu-se Evanghelia, paserea din
stema (erel se numeste corb §i dupi cinct spre dece anf numa¥ ef se véd nevoifl a o numi vultur.
Asa fac toff acel, ce interpretéz% tradifiunile unuY popor cu normele generale ale cultureY, saii le
invilesc in veleiti{f ale minteY lor... ‘

%) Incorunatii in loc de incoronat. §i acésti intunecare a sonulu! ¢ din penultimi, 1intre-
buinfat maf mult de MoldovenY, este cerutf de armonia limbeY in pronunti. Intre doé silabe cu
vocale deskise, ca eo si nat, se cereao silabi intunecats, ca pu, Dar, atit Muntenif, cit si Mol-
dovenil, avénd a face cu o vorbd, maf pufin intrebuinfati de siten’, adeci mal orisenésci, n’aii
supus’o inci legilor generale ale fonetismuluy, si de aceia o scriu §i o pronun{} pind asti-gY
incoronat. ;

%) Apostulii in loc de Apostolii. AicY se preface 0 in u tot pentru cuvéntul pronunfef ar-
moniése §i usére a vorbelor. Rominif in deobste sférsesc * vorbele cu sonurf intunecate, ca pari,
mérii, omii, vorb%, fie acest sférsit premers de un son tare, ca in pari séd intunecat ca in mérii.
De aceia 0 din Apostolul grecesc s'a preficut in u, scriindu-se si dicéndu-se Apostul ; adeck romaneste.

Calificativul de Apostol, atribuit lui Dorotet al -Tirulu¥, este luat aicY in intelesul transfor-
mat de predicator, crestinitorii,
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Dela féia 22--55 se pun Evangheliile dela Matei,
unde se inkeie cu:

«Sfergitultt Evangheliilorii ale lut Matthei, pind intru aciasta
Duminecd, a gaptea spre déce, ce s¢ kiamd a Hananueit.

Urmdézd apoi wn tipic scurt al acestor Evangheli.

Pe fata adoa a féiei 55:
«Viiata sfintului Evanghelistu Luedl, dupd cum scrie Sofronie.
Dela foia 57—98 merg Evangheliile dela Luca,
care se sférgésc asa:

«Sfergitult Evangheliilorit Lucai, pand ini lisatulti secului de
séptdmana branzil, de postulii celit mare.

Apoi un mic tipic al acestor Evanghelii.

Pe féia g9 fata intaia:
«Viiata sfintului Marco Evanghelistulit dela Sofronie.
<A acelufagi Evanghelistit Viiatd pre scurtii, dela Dorothel
Mucenicultt episcopulit Tyrionulul.
Dela foia 100—129 Evangheliile lui Marco.

Pe foia 129:

«Inceputulit Evangheliilorti celorti 11 voscresne.

Pe féia 134 incepe:

«Minologhionii, intru carele s¢ cuprinde oranduiala Evangheli-
ilortt pre luni.

Dela féia 174 pana la sférsit:

«Evanghelii de t6td tréba ; adeci la tirnoséla Bisericel, maslu etc.
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I Pe fata adoa a foiei 180 §i celei de pe urma, cetim:

I «Slavd, cinste gi inkindciune celuf in Troifd unuia Dumnedei,
I care néii ajutatti dupd inceputii de am ajunsii i sférgitulii.

clard cel-ce v& vefi intémpla a ceti Bucurativé in Dommnulii,
‘ §i vé rugati pentru noi, §i ce gregald veti afla indreptati cu Duhulii
[ blandetelorit nepuindu-ne in ponosii. Ci nu iaste lucrare de Ingerti,
| ci laste lucrati de mand de tarind, ci precumil iaste cu neputinti
i a nu gusta cineva din moarte, intracestagi kipii si Typografulti a

scdpa fard de gregali.

f «Typéritusau in anuli dela Nasterea lui Hs. 1775.

«La incéperea acegtel sfinte ¢i Dumnedéesti Evanghelii fos-
| tami mal multii indemnétoriti, i sirguitorii celti mai micit intre
Ieromonahi Ioakimti Teromonahulii kivernisitoriulii typografii sfintei
Mitropolil Bucurestit ). -

‘ «Precumii dorescii si sosfasch la vadulii celii cu adipostire.
Caril séntti batuti de valurile Marii cu neodihnire,
Intracestasi kipti si Typografult de a cirtil sférsire
t Lauda ne incetatd lui Dummedeu di si multumire %)
Antim Ivirénu, desi omorit cu mérte martirics la 1716 de ciitra
. partidul fanariot cu Domnitorul N. Mavrucordat in frunte, el trileste
sufletegte intre Romani gi la 1775, si se face vidit gi prin orna-
; mentatia Evangheliel din acest an. Dupd ce tipograful Dimitrie
Petrovici imparteste tecstul Evangheliel in doé coléne, ca i Anfim,
incadrandu-l in opt linif, din care do& sus, cu care incepe fata si
una jos, cu care o inkele, si pune o linie la rdddcina fetei, dod
intre tecsturl i do& pre margenea de afard a fetel; dupi ce in-
trebuintazi icénele Evanghelistilor cu Serafimul, cel lucrat tot de
Antim pentru Evanghelia dela 1697, editia de Snagov; in sfersit
1 dupd ce insusgi arabescurile sint acelési, iar agedarea lor la cele
‘ mal multe din ornamentele, despériitore ale Evangheliilor, sint o
, imitatie a ageddrilor lui Antim; Tipograful Petrovici s’a mai slu-
Jit de icone gi de ornamente datorate timpului seii, sicare aii fost
adause la materialul tipografiei din Mitropolia Ungro-Valahiei de
catrd un ieromonah Grigorie. Dar mai améruntit:

) La 1775 tipografia MitropolieY din Bucurest! avea, cum am gice nof asti-dY, de Director
al eY, pre Ieromonahul loakim, si de tipograf de cipetenie pre Dimitrie Popovici.

7) Vorba mul{imire, inceputd cu silaba intunecati mul era maf romineste si fie urmati de
silaba t,i si nu tu ca asti-d7; adecd o silabi cu son mai deskis. Acest fenomen limbistic il in-
télnim pretutindenea in Evanghelia dela 1775, precum si in cea dela 1760; si acésta dovedeste,
ci intunecarea luf tu din mul{fimire, precum se pronunti si asti-(Y in Bucuresti, se datoreste unor
perséne, care voind a inlitura sonul & ("h), I'aii preficut in u, dupre cum sezicea o dati si rumén,
in loc de romén, '

|
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In privinta icénelor tipograful Petrovici, intrebuintand Evan-
gheligtil lui Antim gi Serafimul cel cu crucea, atarnati de gat,
mal are la indémané o iconitd a Mantuitoriului, pre carea o pune in
fruntea kenariului din pérta Evanghelief si la inceputul Minologiulu, si
apol un trimorf, intrebuintat de dinsul la inceputul Evangheliilor fie-ca-
rul Evanghelist. Iconita intdia este in formi de medalion, sipati in
mijlocul unui kenarit lung de 10 ctm. si lat de 3'/2 ctm. si infatisaza
pre Mantuitoriul in positia de Archierei, bine cuvéntand cu aman-
doé manele. Stilul iconifei este acel bizantin, intrebuintat in Bise-
rica néstrd in decursul vécurilor trecute, fars aputea dice, ci acésti
iconifd e un lucru de mdiestrie. Intrebuintand csilograful numai
linia, pentru a infitisa trisurele fisionomiel, formele trupului, saii
cutele hainelor, el nu cundgtea, se vede, valérea umbrelor la figuri, si de
aceia icona sa este o figurd de rand. Cu kenarul, ce esi din dod
cornurl, agedate sub iconitd, si este tot-o-datd compus din dog ramuri,
ce au fol gi cate o flére in virful fie-ciria ramure, csilograful nos-
tru este mal norocos. Aici umbrele sint intrebuintate mai des si
pentru acésta atat foile, cat si florile se apropie mult de natura-
litatea lor. Adoa icona, intrebuintati de Petrovici, este trimorful,
ce infitigazd pre D. Hristos, Malica Domnulul gi st. Ioan Botezi-
toriul, si pre care tipograful nostru il intrebuintazi in fruntea Evan-
gheliilor fie-cirui Evanghelist. Dacd sub ic6na Mantuitoriului nu era
gravat «1768 de Grigorie Ieromonah», noi am fi fost impingi si
dicem, cd gi.acéstd icond este trimorful lui Antim, intrebuintat de
dinsul prin Evanghelia dela 1697. Ieromonahul Grigorie a imitat pre
Antim, pirintele csilografiel bisericegti din Bucuregti, in positia si
dispositia kipurilor din trimorf, in scrierea titulugurilor dela fie-care
kip, adecd wg. 03, Ic. x¢5 §i 6 époc Is, in infaisarea kipurilor si a
hainelor mai mult cu umbre, ba a mers pani acolo, ci kiar flo-
rile din kenar sint acelési, si gravate mal mult cu umbre. Asa ci,
voind a infifisa in mod generic iconografia din Evanghelia dela
1775, putem sd dicem, c& tipagraful Petrovici a intrebuintat icéne
de ale lul Antim Ivirénu, jcéne de ale Ieromonahului Grigorie, care
sint tot acelagl gen de csilografie, si in sfersit o iconi a unui necu-
noscut, carea este de o mdiestrie de rand.

Ornamentele, propriu dise, ale Evangheliei din 1775, se com-
pun din cruciulite, rdmuri, arabescuri si kiar litere, §i sint ingirate
aga, ca si Incadreze o fafh, si despartd materiile, ce intrd in Evan-
ghelie, sail in sfeérsit se umple albul unei fete, rémasi gold. Cru-
ciulitele, imbinate cu arabescuri, precum si rdmurile cu sat fard
florl, dar tot-dé-una cu fol, sint ornamente, intrebuintate in téte
cartile ndstre bisericesti, far tipograful Petrovici le agazi ‘in mod
variat, aga ci infifisarea generald a kenariului, compus astfelit,
este tot-dé-una plicutd. Kenarele, compuse din rdmuri, sint de dos
feliurf; unele lucrate in linii, i altele cu umbre, si de aceia, aceste
de pre urmd ait mal multd miestrie in ecsecutiunea lor. Pe latu-
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rele géle, unde un kenar, saii o iconitd nu umple tot latul feter,
megterul Petrovicl intrebuinfazi, el pentru intiia datd, un orna-
ment, compus din una din literele & $i s, si le agadd cu partile
de jos una indrept cu celalaltd, si apol preste ot v cel de dé-supra
lul w mega pune un arabesc in forma unei cruciulite cu pedestal.
In deobgte vorbind tipograful Petrovici, judecat in partile, atarni-
tére de dinsul, adecs in agedarea literelor $l In ingirarea ornamen-
telor, se péte privi, ca un maestru de valsre pentru timpurile séle.

Putine avem de spus in privinta literari a Evangheliel din
1775, dupi cele ce noi am dis fatd de Evanghelia dela 1760. «Iero-
monahul Ioakim, kivernisitoriulii typografii sfintei Mitropolii Bucu-
regtii>, se vede, ci nu era om cirturar, sati cum o mirturiseste
$i singur la sfergitul tecstului Evangheliei «La incéperea acestii
sfinte §i Dumnedéesti Evanghelii fostamti mai mult indemnstoriii
§i sirguitoriti>. Si in adevér, ci tecstul Evangheliei néstre este insusi
tecstul Evanghelie din 1760, far Teromonahul lToakim, ca director de
tipografie, inmanénd tipografului Petrovici tecstul Evangheliei tip,
trebue si fi adaus $i acésta, ca si o tipiriasci intocmai, rémanénd,
ca acesta apol sisi arate miestria sa in agedarea ornamentelor, in
culesul literelor, precum gi in manuirea téscului de tipar. Si Petro-
viel nu numai ci a indeplinit cu punctualitate porunca sefului set,
dar a fost inriurit pini $i de numérul literelor dintr'un rand al
Evangheliet dela 1760, si de numérul randurilor de pre o fati. In
cat vorba ediorthositii» adecs Indreptatii din pérta Evangheliel nos-
tre, nu are alt inteles, decat ci acésti vorbi a fost pusd si in
pérta Evangheliei din 1760.

Ortografia ca si punctuatia tecstului din Evanghelia dela 1775
sémana cu cea intrebuintati de Iordake Stoicovici, tipograful Evan-
gheliei dela 1760. Fiind litera acelagl, tipograful Petrovici numai
a apdsat mal mult téscul la tipirire, firi de a adduga, sall a sci-
dea vre un semn ortografic, si firs de al intrebuin{a alt-feliii, de cum
le-a intrebuintat i Stoicovici, esceptandu-se dér putinele casuri,
unde o literd, ne’ncdpénd in rand, o asverle de-asupra randului.
Petrovici intrebuintazi in mod regulat pe 'k $i & cu sonul de i scurt,
dar numai la sférgitul vorbelor; pe # duplu cu scurtare pentru i, pe
care’l intrebuintazi ast-feliti atat la sfersitul, cat si la mijlocul vor-
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belor; si apoi cu Stoicovici mal intrebuintazi pe w =1 numai la
sfersitul vorbelor. In sférsit, acefagi stelufd pentru punct, acelési
do& puncte, virguld si virgula punctatd, pentru sémmnul intrebdrel,
le gisim la amandoi tipografii, si apol ef séména si in intrebuinta-
rea lor.

De acela, inkeind, dicem, Evanghelia din 1775 este o simpld
retipdrire, cu tecst, literd si ornamente, imprumutate dela Evan-
gheliile premergétore, iar tipograful Petrovici dacd a introdus skim-
biri, ele privesc numal pre asedarea ornamentelor.

L o — o=
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EVANGHELIA ROMANESCA DIN 1784

Incd o Evanghelie romanéscd, la carea cirturarii anulu 1784
n'all luat nici o parte, mai ales ci ea se i tipireste la Rimnic,
unde dupd mortea Episcopului Kesarie se mai indeletnicéii cu cul-
tura Romanilor numai clericii din treptele de jos. Dacd ne uitim
pe porta Evangheliel acestui an, vedem, c¢i Domnitorul Sutu nict
cd se gandea la asemenea tiparituri, far Episcopul Eparhiei, P. S,
Filaret, dupa tipirirea celor sese Mineie, rémase netiparite dela
Kesarie, lasi sarcina tipirirei Evangheliei dela 1784 unor clerici
inferior], si mail ales unor tipografi. De aici acea lipsd de prefete
din acéstd Evanghelie, dupre cum buni 6ri am védut in Evanghe-
lia dela 1693, unde una arita partea, ce a luat’o Domnitorul la
tipdrire, prin adoa prefatd Ieromonahul Atanasie ne spunea greu-
tatile literare, ce a intimpinat la traducerea $i colationarea tecstu-
lul, i in sfergit o atreia prefatd, prin carea Antim ne ficea cunos-
cute §i greutétile tipirirei.

Mal mult. Evanghelia din 1784, ne avend prefete istorico-lite-
rare, are in sine i putini valére literars. Lisati find tipdrirea
Evangheliei acestia la doi tipografi, si anume Ieromonahului Cli-
ment gi lui Popa Costandin Rimnicénu, ei cu materialul grafic,
de care dispunea tipografia, primesc «blagoslovenia dor si keltuéla»
dela P. S. Filaret, si se pun pe retipdrirea Evangheliei de Rimnic
dela 1746; si de aceia din punctul de privire literar, putem s4
dicem, cd el ne daii o copie fideld de pre aceia. La ornamentatia
Evangheliel tipografii nostri cu tiparitura lor merg tot pre urmele
acelel Evanghelil, fiind si in acéstd lature ajutati la nevoie de citrs
doi csilografi; adecd de citrd «Gheorghie» csilograful si de cdtra
«diac(onul) Costandin>.

Singur Ierodiaconul Grigorie, cel care a ediorthosit» Evanghelia
acésta, face o micd deosebire in privinta nivelului cultural, fata de
ceialaltl tovardgl al sel de lucru. Cunoscénd, cum se vede, intru
cat-va limba elenicd, el igi face indreptirile sale mai ales in mar-
genile gramaticel romanesti, carea pre timpul lui incepuse afi cunos-
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cutd de cdtrd Romani, iar vorbele cu ale lor flecsiuni ajunsese la
nigte forme mal agezate, si prin urmare capabile de afi supuse
unor regule gramaticale. Acésta anume si face, ca Evanghelia din
1784 sd aibd in privinta propisirel literare numai valérea grama-
ticald a formelor, i aici avem multe din vorbele arhaice inlocuite
cu altele noul. Verburile cu modurile i timpurile lor aii flecsiuni
aprépe semine cu cele ale néstre de astd-Qf, si presentii istorici,
intrebuintati de vekile Evanghelii cam farad rost, aici sint intilnigi
rar, §i Intrebuinfati mai ales atunci, cand scriitorul voleste si
arate o actiune cu o-duratd in adevér ne’ntrerupti si firs de sfer-
§it; lar modurile verburilor sint date tot-dé-una asa, ca si arate
dispositiunea momentand a subiectulul actionator.

Tot atatea merite are Ierodiaconul Grigorie si fafd de intre-
buintarea literelor kirilice in infitigarea sonurilor limbei. Avend Iero-
diaconul la indémanid mai multe sémne, sai litere kirilice, de cat
sonurile limbel, el intrebuintazi pentru fie-care son un anume sémn,
si kilar pentru sémnele pleonastice din kirilici el are o reguld, intre-
buintandu-le la mijlocul vorbelor numai acolo, unde sonul se repets.
Asa el scrie ast-feliti vorba; npinmurs, cu un i simplu si altul duplu;
vorba npinmmautems cu i simplu i cu unul duplu, far pre sonul ea
i1 da cu diftongul m, format din i al infinitivalui conjugdrel a
patra, si nu din e, care este o proprietate a conjugirei adoa si atreia.

Tot asa face Ierodiaconul Grigorie si cu punctuatia limbel roma-
negtl dela 1784. Avend si aicl semnele trebuitére, el intrebuintaza
pre fie-care cu rostul lui; si in manele lui Grigorie virgula (,) pri-
mesgte adevérata el positie, Tar in intrebuintarea virgulel el indrep-
tézd pe premergéitorii sei, carii mal nu stifati de regule fati de
punctuatie. In do& privinte numai gésim pre Ierodiaconul Grigorie
reintors la vekile obicejurl ale cdrturarilor romani; si anume in
privinta intrebuintirei punctului de intrebare, pre care il di cu
virgula punctatd (;), ca Grecii, desi intru acésta putea si aibi de
conducator pre Ieromonahul Atanasie, care il d4 incd de la 1693 cu @
sémnul latinesc al interogatiunei, si apoi mai intrebuinazi gi anul
dela Adam aldturea cu cel dela Hristos. Dar nu putem si nu
aducem aminte cetitorilor nogtri particularitétile, ce urmézi; adec,
ca Terodiaconul Grigorie este un cirturar dela Rimnic, unde curen-
tul grecesc nu ajunsese domintor, i apol el mai este si un invi-
tacel al Teromonahului Lavrentie, cel cu Evanghelia dela 17486, care
cu tipariturile sale pune temeliile unel culturl romanesti, deosebits
de cea a capitalel, si cu menirea, de aface o improtivire curentului
grecesc.

Aceste dise, ca idef preliminare, si intrim de acum in mate-
rie mal améruntit:

Porta cartei:

«Sfinta gi Dumnegéiasca Evanghelie.
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«Acuma altt doilea typarits 1), intru intdia domnie a prea lumi-
natului si prea Indltatului Domnit zs. Mihailtt Constandinit Sutulii
Veevodii.

«Cu Blagosloveniia, i keltuiala prea Sfintii sale Parintelui Kyri
Filaretii %). Episcopulit Rimnicului.

«In sfinta Episcopie a Rimnicului.

«La anif dela facerea lumil 7292 %) fari dela Hs. 1784.

«De Climentii Teromonahii typ. Rim. Si de Popa Costandinii
Rimnicianu.

Pe fata adoa a foiei intaia:

«Stihuri politice 5, 4) asupra Coroanef %) prea indltatului Sl4-
vitului si bine Credinciosului Domnii 7, Mihailit Constandinit Sutulii
voevodii.

Io=Cral, Rege, Mi= Mihail, Ko = Constandin, G$ =Sufu, Kh=
voevod, Ae=Domn, Il =tirei, E = Vlahier. .

!) Alusie la Evanghelia dela 1746, carea s'a tipirit tot la Rimnic pre timpul Episcopuluy
Climent, si prin aciria pori se dice : cacuma intal typaritfs.

%) P. S. Filaret, grec de ném, saii maf bine bulgar, este crescut si instruit in cultura gre-
céscd, ca tofl contimpuranil sef, Simpatiile sale pentru cultura grecéscd, si mal ales pentru marele
ideal grecesc, dic imperiul Bizan{iulut, sint destul de bine védute din corespundenfa sa cu birbatiY
insémnaff af timpuluY; si acéstd anume corespunden(i, pre carea, vrénd D-deli, 0o vom pune in
curénd la indéména tuturor, ne-a ficut pre nof si afirmam prin biografia luf Filaret, c% el este
«grec de origine>. P, S. Melkisedec, fost Episcop de Roman, printr'o scriere speciali despre Epis-
copil Kesarie si Filaret aY Rimniculuf, si maY ales despre vestitele minefe ale acestor dof kiriarhy,
crede din contra, si kfar cu micY impunsitur? la adresa ndstry dice, ci faff cu activitatea cea ro-
ménésci a luf Filaret trebueste s% admitem, ci Filaret a fost romin de némul seti. Da, Am spus’o
si nof, prin biografia, publicaty prin Revista Biserica ortodox# Romén¥, ci Filaret este unul din
kiriarhif Muntenie! ce! matf cu dor de inimi pentru Biserica Muntenief; maY mult, astd-dY, cind
avem la ind¥min# atdtea documente, putem adiuga, -ci Filaret, fiind eclisiarh ale Mitropolief Ungro-
Valahief, la 1776 Noemvrie 27 a fost ridicat la trépta de Mitropolit al Mirelor, si din Mitropolit,
cum se ficea de multe-orf de ciitri Grecl, a ajuns la 1780 Episcop de Rimnic §i la 1792 luna
Septemvrie 6 Mitropolit al Ungro-Valahiet,

Ca Episcop Filaret a tipirit acéstx Evanghelie, si a continuat tip%rirea Mineilor, traduse si
tipirite pn¥ la al sésele volum de citri prea finvéfatul dascal al Rimniculuf, Episcopul Kesarie,
In privinfa stiinfel este departe de Kesarie, dupre cum se péte vedea si din prefefele numitelor
Miniie, are ins¢ dorul bineluf, si el atdt ca Episcop, cit si ca Mitropolit a lisat multe fapte, care
il pot aseda intre kiriarhit de valére af Bisericet din Muntenia. Intre altele aict vom arfta dorul
luY, de a indistra locurile, pe unde a triit, cu api de beut; si la Rimnic a ficut fintina de pétri
de lingd Olt, cunoscuti pni asti-qf cu numele de aluf Filaret, helesteul EpiscopieY, ba se dice,
ci kiar fintdna dela Initest! se datoreste tot luf Filaret. Venind in Bucureft!, a ficut cisméoa din
cdmpul FilaretuluY, luind din apa orasuluf do¥ mésurf, dupre cum se dovedeste din un anume do-
cument. Pind la publicarea documentelor respective, ved! despre Filaret Bis. ort. romni an. V,
pag. 315—377 si 443—463 si Condica Sint% Pag. 229—234 si 247 —249. .

%) Crestinif la inceput ati calculat anit dela Adam, si Roménil ali mers pe urmele lor pénd
la a doa jumitate a véculuY al XVIII-lea, Daci avem inceputurf cu anif dela Hristos prin Evan-
gheliile roménest! de la 1693 si 1697, aceste sint ficute supt inrfurirea grecésci. La Rimnic insg,
unde inriurirea grecésci era infifisatd numaf prin Episcop, se pun anit dela Adam si Hristos, dupre
cum am védut, ci face si P. S. Gavriil cu Evanghelia dela 1762 din Iasf unde se pune tot anul
dela Adam. Asa cf si in acéstf privingd datinele Roménilor sint tot cele veki din Biserica or-
todocsi,

#) Stihurile sint 10, dar perekf 5. Se vede, ci autoriul a luat fie-care vers cu corespunden-
tul seii drept un stih, :

*) O modificare in titulusul stemey, kiar firi de infeles. In téte stihurile de asemene naturi
nicl o vorbi despre coroni, dar se vorbeste de elementele, ce compun stema; adeci de corb, si
mal ales de crucea din cYocul corbulu¥,
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Corbulii ®) odinioard pre Ilie in pustie aii hraniti,
31 Dumnedéésca poruncd aii plinitii,
Carele in gura sa tine Crucea cea cinstits,
Cea dinti darult lui Is. armi nebiruité.
Acésta salt datit nddéjde spre poviituire de norodi,
Indltimel sale Domnului Mihailii Sutulii voevodii.
Prin carea pre toti vrajmasii s&f si biruiasci,
Ca pre luminata Domniia sa s o int#résci.
Intéréscali D-Jéu intru Domnie cu biruints,
Precumil ne rugdmii cu fierbinte umilinti.

Pe f6ia adoa:

«Viiata lui Ioannii Dinti Sofronie.

Pe fata adoa a foiei adoa:
«Viiata lui loanni Evanghelistulii, dinii talcuirea cea pre scurtii

a lui Dorotheu mucenicului §i Episcopulit Tyrului.

Pe féia intaia a tecstului incep Evangheliile dela Ioan si
merg pana la foia a opt-spre-dece, unde se inkeie:

«Sfergitultt Evangheliilorti lui Toannti, dela Pagti, pani la Du-

mineca Rusaliilorii.

Dupa tipicul Evangheliilor lui Ioan, care este pe fata adoa a
foiei a opts-pre-dece, pre féia a noe-spre-decea este:

«Viiata sfintului Evanghelistii Matthei din Sofronie.
Dela féia 20 incep Evangheliile dela Matei si pre
foia 49 se inkeie:

«Sfersitulti Evangheliilorii lui Matthei, pand intru aciastd Du-
minecd a Japte spre déce, ce s¢ kiami a Hananiancel.

®) Rimnicenif cu P, S. Filaret in frunte nu s’ai luat dupi Bucurestenii lui Ipsilant, ca si
prefacd corbul din stem% in vultur; si nici nu s’aii radicat inaltul ceriulu¥f, ca si faci stihurY, Li-
snd in stemi pe corb cu crucea in cfoc, saii dupre cum dice Ierodiaconul Grigorie, diortositorul
acestel Evanghelif, in guri, ef aii gisit destule idet si incd biblice pentru versurile lor. Si micY se
putea alt-felili, cnd ca subYect al versurilor s’a luat crucea Méntuitoriulul si corbul cel mult vor-
bare{ pentru Roman, ’
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Pe foéia 50:

«Viiata sfintului Evanghelistii Lucdi, dupd Sofronie.

Dela féia 51—88 merg Evangheliile dela Luca si aici se gliée:

«Stergitult  Evangheliilorit Lucdi pand in lasatulii séptimanei
Brandii, de Postuli celt mare.

Pe fata adoa a foiei 88:

«Viiata sfintului Marco Evanghelistit dinit Sofronie.

Pe féia 89:

«Alui Theofilactit Episcopulii Vulgarie talcuire de viiata lui Marco.

Dela féia go—116 merg Evangheliile dela Marco, unde se dice:

«Inceputulii Evangheliilorti celorit 11 voscresne 7).

Pre foia 120 incepe:

«Minologhionii Intru carele sé cuprinde oranduiala Evangheliilorii
pre Luna.

Pe foia 159 fata adoa incep «Evangheliile la t6td trébas si
merg pana la sférgit, pe foéia 158, unde se inkeie:

«Sfergitti gi lui D-dett mulfimity 9),

Pe fata adoa a foiei 158 si intaia a foiei 159 se adauga:

«Ingtiinfare Pentru Cetaniia Evangheliilorti Preste totii anulii,
de unde s& incepe si unde s séversescu.

) Rimnicenii aii pdstrat forma slavony, si pentru acésta ail (lisii voscresni in loc de roma-
nizatul vidscresni. :

8) Tot multimitd, si nu slava, dupre cum a dis intd{ Antim Ivirénu prin Evanghelia dela
1697. Apol mul{fmitd, si nu muljumiti, dupre cum se dice asti-gdi.
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Pe fata adoa a foiei 159 la sférsitul Evangheliei:

«Slavé, Cinste i inkindciune celui in Troitd unuia Dumnegéu,
Carele néu ajutatii dupi inceputii de amii ajunsii si sfersitulii.

«Typaritusau aciastd sfinty $i Dumnedéiasci Evanghelie, prinii
ostenéla diorthosiril %) smeritului intre ierodiaconi Grigorie Rimni-
clanulii. Deci stiindii et firésca slibiciune st clitirea mintii ome-
nesti, si intru toatd osirdia indeletnicirit ce ami pusit la cetirea pru-
belorti, ne fiindii Incredintati cumii cd nu s8 va fi trecutit vre o
gregala. Indatoratii amu fosti si silitii de mustrarea stiintel, ca cu
smeritd inimd si mé rogii atati partif ceil bisericesti, catu i ceii
politicesti, ori ce gresali, sau in cuvinte, sau in slove, s& va gisi
de alégerea voastri, la unii dupa intamplare si altii dinit perierghie 19)
s& nu s& osandéscid cu defiimare nevrednicia mea, ci socotindii
fieste carele neputinta firii cu carea sintemii de obgte impiedecati
$i nu lasi pre nici unult dint pameénténi fard de smintéld, indrep-
téze gresala acéia cu blandétele inimii, nu intru inéltarea duhuluit),
ci intru smerenie §i erticiune. Cunoscii neputinta mea, sintti de
Insdsl stiinta mea imbolditd, ci sau prinil alunecarea vederii, sau
prin supdrarea cetirii 12) coalelorii de noaptea, vorii fi trecutii gre-
sale, dari nu dint léne, sau cumii ci in vrémea cetirii prubelorii
intradinstt amti pascutd mintea prin alte griji %), si nu fie ci nu-
mai dint alunecare. Ci mai vartosit la aciasts sfinti $i dumnedé-
éscd carte, intru care s8 bine vestescii acéle prea aurite si infri-
cogate cuvinte ale lui Iis. Dumnedéului nostru intelepciunii ceii
necuprinse de minte, Nu ast fi silitti pre sinemi cu totii duhulii
de anu tréce catit de mica gresald; Indreptatl darii de s& va fi
intamplatii vre o smintéld, si pre mine patimagultt mé ertaty, farii
Dumnedeul picii si vé invrednicésci ne spuselorii sale bunatati, si
fericiril ceii ce va si fie intru véculi celu nesfersiti.

Sau Inceputii acestii sfintti si dumned@escti Lucru in Luna lui
Tanuarie in 10 dile: si att luatii séversire la Martie in 22 14),

%) Aici diorthosire insémnézi ma¥ numaf corectare tipograficd, dar pini la un punct si de
tecst. In privinfa tecstuluf corectarea cea mare si de ma¥ multi valore literari, a ficut’o Ileromo-
nahul Lavrentie, dupre cum am védut la KEvanghelia din 1746 de Rimnic, si Ierodiaconul Grigorie,
saii péte si P. S. Filaret a acomodat maY bine tecstul la limba vorbit%, si a primit o ortogra-
fie maY rationald. Despre aceste maf jos in particular,

10) Perierghie de la 7eQuégy et = lucrare, ciutare imprejur ; adecd cercetare cu de a mirun-
tul si curiositate,

1) Ecspresie grecésci : CUYoots ToD mrevuaros = indlfarea duhuluf>, in loc de trufie,
méndrie etc,

%) In Oltenia prin adoa jumitate a véculuf al XVIII era intrebuin{ati vorba cetire, ca in
Moldova, si nu citire, ca in Muntenia. Cu radicina slavoni ej s’a pistrat cuvéntul la to{f Roménif
numaf in" vorba citanie,

13) Apaste mintea mea prinii grijY, a o purta ca pre gura unuf herbivor prin erburf. Ecspre-
sie romédnéscX si forte nemeritd, maY ales cind avem in vedere smerenia cilugérésci. Si de aicY se
vede si privirile sin#tose ale monahismuluY, ci el adeci nu trebueste si aibi grijY lumestf; cicy
atuncl el se as®m#nézi unuf dobitoc...

') Bine era organizai la 1784 tipografia din Rimnic, pentru ca ea si potd tipiri in timp
de tref lunY si ceva o Evanghelie intrégd. Dar ce s¥ dicem? Infiinfati de nemuritorul Antim, tna-
vutitd de citri Episcopif Damaskin, Climent si Kesarie, ea nu numaf ci a tipérit o sumi de cirf
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*
* *

Méestriele grafice si de ornamentatie ale Evangheliei din 1784
sémind cu mdestriile de acelagl naturd din Evanghelia dela 1746,
carea s'a tipdrit pre timpul Episcopului Climent, dar ai ciria maestri
erali tot invéticel de ai genialului Antim Ivirénu, celce a infiintat
tipografia din Rimnie, si a dat sl aici directiune mdiestriilor gra-
fice, si apoi $i de ai Episcopului Damaskin, emulul lui Antim. Ic6-
nele celor patru Evanghelist! din Evanghelia nostrs sint cele lucrate
de Popa Mihai si tipirite in Evanghelia dela 1746; si acésta se
dovedeste prin stilul sculpturelor, cel dus de Antim la Rimnic,
prin iscilitura lui «Popa Mihat typografii> invéticelul luf Antim,
pusd sub icéna Evanghelistului Marco, si in sfersit prin versurile
de laudd, tipirite sub icénele Evanghelistilor, si pre care nof le-am
reprodus in studiul Evangheliel din 1746. Pini aici am ardtat, ci
ornamentatia acestor do# Evanghelii este semind, dar si aritim
§i deosebirile de ornamente ale Evangheliei din studiul nostru.

Mail intdi cauti si stim, ci tipografia din Rimnic pare a avea
0 scold de csilografie, si firi a putea spune de cine era condusi,
cundstem, ci acésty $cOld prin ornamentele Evangheliei din 1784
ne infitisazi pre doi csilografi, carii par a fi inviticeil acestei
scole, judecand dupre isciliturele lor din csilografiile tipirite. Cel
intdl este «Diiac(onul) Costan(din) din tip(ografia) rim(nicului), 19)
gl al doilea «Gheorghie pop(a) Cos(tandin) tip(ograf) Rim(nicénu)>»,
$i nol banuim, ci el era $i sin = fiiul Popei Constandin tipograf Rim-
nicénu. Aga ci resumandu-ne aici in privinta persénelor ce aii lucrat
intréga ornamentatie a Evangheliel din 1784, ii ficsdim: «Climentii
Teromonahii tip(ograf) Rim(nicénu) si «Popa Costandini Rimnicénu,
amandoi tipografi, si earii ait combinat ornamentatia, propriu disi,
sl apoi csilografit Costandinii $i Gheoghie, caril ait lucrat do& stambe
de icéne.

Diac(onul) Costandin a lucrat stamba din poérta Evangheliei,
carea se compune din mai multe icéne. Sus de tot este icona s-tei
Treimi, pe carea csilograful nostru o titulézi esta Trte», cu infati-
sarea de trel ingeri, ospitatl la masa Jui Avraam, si avend la
drépta si la stinga pre Avraam $1 pre Sara, caril slujisc Gspetilor.

bisericestf, si kfar din cultura profani a Romdnilor, ca Gramatica luf Vicirescu, ‘dar pre timpul
Episcopuluf Filaret avea un personal destul de mare, Pe lingd tipografif, Climent Ieromonahul §i
Popa Constantin cu af lor invéticeY, ea avea un csilograf bunicel in persona diaconuluY Constantin,
§i preste acestia era Ierodiaconul Grigorie, care, cum se vede, dispunea de o dosi bunicict de
carte. Preste tote aceste trebueste s¥ maY addugim dorul Oltenilor, de a finea pept curentuluf gre-
cisitor din capitala {iref. Tote aceste imprejurir! fac, ca Evanghelia néstr¥ sise tipiriasci repede,
far tipografia Rimniculuf si afbj la activul eY o parte buni din literatura roméanéscH,

15 Notim, ci diac(onul) Costandin din tipografie la vorba rimnic face o flére in céda lut
9, pre carea unil o numesc monogramul luY Antim, Yar nol ne place avedea in dinsa mat mult un
ornament grafic, ficut, e prea adevérat, pentru intfia dati de citrd Antim Ivirénu, MaY pre urmj
s'a intrebuinfat acesta numaY ca ornament, maY ales ci acésti flére, priviti orf-cum, nu ne inf}.
fisazd, de cit doY A incolitXcitY,
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Icéna este agedatd intr'o ramd ovald, lucrati in doé vite de funie,
din care una albd si alta négrd. Rama pe din afard este incunjurata
de do& rdmuri, care, esind din do& cornuri, o incunjéri de aman-
doé¢ pértile. La drépta acestei icone este kipul Maicel Domnului cu
manele la pept in sémnul réspectului, far la stanga st. Ioan Bote-
zdtoriul cu manele intinse inainte in sémnul rugiciunel. In kipul
s-tului Toan, precum in deobste siin téte kipurile sfintilor din acést4
stambd, diacul Costandin arati putini méestrie in méanuirea diltei
csilografice, si el face bund 6ra pe sfintul loan cu un pér lung pe
spate, Iar la haina de desupt voind a-1 infitisa cutele prin umbre,
el se slujiste de gese randuri de linil, dispuse orizontal gi prea pu-
tin artistic. De desuptul stambei este icéna sfintului Nicolai, se
intelege ca hram al catedralei Episcopiei, asedat pre un jet bizan-
tin, destul de rudimentar lucrat, i avend la drépta pe D. Hristos,
care il bine-cuvintézi si-i di Evanghelia, far la stanga pre Maica
Domnului, carea tine in mani omoforul traditional. Pre cat diacul
Costandin este de cunoscétor in cele ale arheologiei, ficénd pre
Hristos si Maica Domnului pre norii ceriului, pre atata el se arats de
stangaciu, cand imbracd pre sfintul Nicolai in téte vestmintele Ar-
hiereilor nogtri de astd-di, punéndu-i pre cap i o mitrd bombata.
La drépta acestor icéne std in piciére, si tot in vestminte arhie-
resti, st. Ioan, pre care csilograful nostru il numegte «zlatoust =
gurd de aur, avénd in mani o carte, lar la stanga este st. Grigorie
«bogoslovul = teologul», fiind tot aga imbricat si tiind in mana
dréptd carji. Pe drépta portei Evangheliei sint sfintii Cosma, Tosif
monah i Mitrofan cu cate un ruloti nescris. La stanga portei sint
sfintif Toan Damaskin, Teofan monah si Teodor studitul; aici cei
dol dintdi tin carti, far Teodor rulou. Pérta Evangheliel este tipi-
ritd intr'un kenar, compus din doé& coléne, care se unesc printr’o
bands, in form& de boltd, aciria cipitdie se razimid pre cele doé
colone, far in colturile de de-asupra colénelor sint doi serafimi cu
cate doé aripl, care si le intind pre de-asupra bandei. In genere vor-
bind, diac(onului) Constandin se vede, ci are cunostinte in ce pri-
veste elementele, ce compun stampa lui, mdestrie insé putind, si
neajunsurile mestesugului sint mai simtite in gravarea kipurilor.
Adoa stambd, ce formézd ornamentatia Evangheliei din 1784,
este trimoful, lucrat de sipitoriul «Gheorghie Popa Costandinii
typografulii>. Acéstd icond, ce se compune din kipurile D. Hristos,
Maica Domnului si st. Ioan botezidtoriul, ocupd cu lungimea ei t6ti
latimea fetei, si este pusi in fruntea tecsturilor celor patru Evan-
ghelisti si a Minologiului. Csilograful Gheorghie este un imitatorii
al trimorfelor lui Antim, satiale invéticeilor sei, mai ales in ce pri-
veste flordria, ce incunjéra iconitele din trimorf; in privinta insé
a:Infatigdrel kipurilor Gheorghie rémane si in urma Diac(onului)
Costandin. Ca csilograful néstru a voit si intre cu csilografiile sale
In genul lucrarilor lui Antim, se vede din dispositia Kipurilor din
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stambd i din titulugurile icénelor, care sint sipate in greceste si
in forma, in carea le ficea gi Antim, dar cu ecsecutia planului lu-
crarel séle este prea rudimentar. Pre cat floriria din stambi are
0 dosd de miestrie, ca si la Antim, pre atata kipurile sint fard de
ecspresie, si umbrele, cu care el isl lucrézid produsele séle, sint gro-
solane si rudimentare. In deobgte vorbind, csilograful Gheorghe ni
se infdtisaza, ca un megter, care, avénd inaintea sa un model, se
conducea in ecsecutiunea lucririlor séle mai mult de aptitudenele
naturale ale sufletului seti.

In sfergit si vorbim i de ornamentatia, datorati celor doi
tipografi, dic de kenarele, puse la inceputul i sfersitul deosebite-
lor materil, si compuse din arabescurile, ce avéii la indémana Tero-
monahul Climent si Popa Constandin. Elementele, ce compun orna-
mentatia Evangheliei din 1784, sint acele comune tuturor cértilor
nostre bisericesti, si anume cruciulita bizantind, arabescurile si lite-
rele alfabetului kirilic, far forma lor este, saii linia dréptd, sati in
forma unui n kirilic. Cand kenarul era drept $i mai ales in frun-
tea materiilor; si de altd parte, cand si spatiurile dintre arabes-
curl invoiail; atunci tipografii nogtri introducét cate o cruciulitd la
mijloc, sali cate o liters kirilici. Acest mod de ornamentare a cir-
tilor bisericegti era obstesc la toti tipografii romani ai vécului al
XVIIl-lea, si tipografii Climent si Costandin erati cu miestria lor
In curentul mestesugului grafic al timpului.

*
* *

Tipografii Climent $i Popa Costandin, si cu atat mai putin
csilografil Costandin gi Gheorghie, n’ai putut si aducd vre o skim-
bare tecstului Evangheliei din 1784, si cu acésta sa se facd un pas
pre calea propigirea literare a Evangheliel, Singur P. S. Filaret,
Episcopul de Rimnic, era in stare de ada tecstului nostru o infi-
tisare literard deosebitd, dar dupre cum se vede, acéstd parte a fost
lasata Ierodiaconulul Grigorie, care se mérgineste mai mult la apro-
piérea tecstului de graiul vorbit, $i la indreptari, ce par a fi fost
ficute numai dupre bunul simg, si departe de originalul grec. Per-
s6na, dupd Teromonahil Atanasie si Antim, care a colationat tec-
stul roman cu originalul, i care a ficut indreptdri in Evanghelia
ritualulul, de aii ramas normative pentru téte tecsturile oltenesti
sl muntenesti din vécul al XVIII-lea, este numai Teromonahul La-
vrentie din mondstirea Hurezii, saii mal drept Episcopul Damaskin,
lar tecstul Evangheliei din 1784 este o copie a tecstului lui Lavren-
tie din 1746 cu putine skimbiri. Dar mai amdruntit :

Incepénd cu Evanghelistul Toan, si trecénd apoi si la cefalalti
Evangheligtl, gisim, c4 tecstul Evangheliei din 1784 intruneste in
sine tote acelea indreptiri, ficute de Lavrentie, $i Kkiar in partile
lor gresite. Asa Lavrentie a indreptat: «In lume era si lumea prin-
trinsul sau ficuts; acésta indreptare o gisim st in tecstul nostru.
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Apol: «luatl Duhii sfintit», «dragostea casil tale m& mdncd pre
mine» ; séil din Matei: «Disau Domnul, cautali si nu  defdimagis,
«cd de sé& voril wni doi dintre voi pre pamentii>, «siali mers dupd
dinsul noroade multe» ; din Luca: «Si sau pogoritii Duhulit sfintii ini
kipti trupescit ca unii prumbii preste dinsulti», «si sau dusti de Du-
hulii in pustie», «gisuindulii pre eltt diavolult intruni muntes; in
sfersit, éca si locuri din Evanghelistul Marcu, de unde putem vedea,
cd Evanghelia din 1784 a primit tote indreptérile, facute de Lavren-
tie pentru Evanghelia din 1746: sl pdrdandui réu pentru impetri-
rea inimel lors. Dupi aceste, si aducem ecsemple tot din acefast
Evangheligti, unde Evanghelia din 1784 a mers pre urmele celei
din 1746 pind i in indreptérile nereesite. Asa la Joan Lavrentie a
tradus: «infru una de sambetes, in loc de romanescul: «intru una
din sambetes, si tot ast-feliti are si Evanghelia din 1784. Pronu-
mele care nu se concordézi bine prin amandoé& Evangheliile in gen si
numer, si carele este intrebuintat pentru genul femenin si la plu-
ral, precum si carii, side acela cetim slugele, carif, sait multe semne,
carele. Apoi tot cu Lavrentie Evanghelia din 1784 are: «sila jude-
catd nu va veni», adeci nu va merge. Vorba cwvaywyy din Evan-
ghelia lul Matei, tradusi de citri Lavrentie, ca Antim, cu sobor,
in loc de adunare, a intrat si in Evanghelia nostrs: «invétand in
soboardle lortis. Dupre traducerele veki aii amandod Evangheliile
locul din Luca. «Irodti alit patrulea biruitorii, traducend adeci cu
totul gresit pre vszodoyye ; sait din acelasi Evanghelist: o minutd de ciasii
pentru ewiyuy yedvov = punct, secunds de timp, pre care Evanghe-
liille mai veki il ait «o clipi de césti» ; §i «pre mani te vor lua, ca
& nu-fi lovegli de piatra picforul téiis, in loc de «si nu se impe-
dice. In sfersit s& aducem cate-va locuri si din Evanghelistul Marcu,
spre a ne convinge mai bine, ci Evanghelia din 1784 a mers pénd in
capét cu copiarea gresalelor de traducere ale lui Lavrentie. Lavrentie a
tradus verbul 2yévero —s’a ficut cu ¢s’a preficuts side aceia avem
In amando& Evangheliile de Rimnic: «Si sau prefagcut mana lui
sdndtoasd» ; sall «mal ’nainte pani téu strigatii pre tine Filippiis
in loc de te-ail kiemat.

Fard sd putem dice, ci Evanghelia din 1784 a ficut un pas
insémnat pe calea literary, ea are multe indreptdri, care privesc
pe arhaismii limbei, inlocuind vorbele si formele arhaice cu graiul
Intrebuintat. Vorba pata este inlocuitd cu pétimésed ; niminea cu ni-
menea; tocma infocma; vé s& cu vi se, inloc de vi Se; sd sd cu sd
se; wiclesugii in loc de ficlegugti; mergt in loc de pasi; cdc in loc
de cdce conjunctie; diseiu in loc de digtt; ludndii in loc de luundii.
Satl in privinta concordantelor gramaticale: Evanghelia din 1746
are: «<eu sdnti glasultl alii celuia ce . . , cacdruia numeler era Em-
maustl, <iard unult cdruiai era numele . . .y S ccumll awi cunos-
cutt; pre elli, e<au doari poate . . . cwii doard si intre . ., estri-
gatall pre ginere munu, sci nau credqutti intru numele ¢ wnuia
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nascutt ete. far Evanghelia din 1784 Indreptézi: <eu sintii gla-
sulll celwia ce . . . , ciruia numele i era, c<cdruia i era numele,
§i_cumi sau cunoscutii lorii> in loc de s'ati ficut cunoscut, «<poate
adoa oard, si intre, strigataii pre ginere nunul, ci nau credutii
intru numele wnuia.

*
* *

Dacd Evangheliei din 1784 nu i-am putut da o valére lite-
rard deosebitd, din pricina puginelor §i ne’nsémnatelor skimbry,
fdcute in tecst, cu gramatica, propriu disd, lucrul sti alt feli.
Mal inta literele kirilice, care mal ’nainte cu 6ty multimea lor nu
eralli de ajuns a Infdtisa deosebitele sonuri, mal ales in ce pri-
vegte vocalele, in Evanghelia néstrd sémnele sonurilor sint ficse,
$i mulfimea lor se restrange la aceia, ce este trebuitor. Semnul
h =1 rémane aprépe singur pentru Infatigarea luf @, si sémnele
Y =1 si s =1, din scrierea cartilor, anteriére anului 1784, sint
intrebuintate forte rar, si acésta mai ales la sférsitul randurilor gi
In locurile, unde literele se ingriméddesc. Litera  — & isi are so-
nul ef fics, i nu se mati intrebuintézi si pentru sonul i, care are
tot-dé-una de sémn pe p=1. Diftongii ea si ia isi ail semnele
proprii si cel intditi are ca literd pe k, care infdtisazd tot-dé-una
pe e deskis, fie la inceputul, mijlocul, sai sfersitul vorbelor, si de
acela avem: ckamwe, avkerk etc., iar al doilea pe, a=1a, sail m=1ia
pentru vorbele derivate din i al infinitivului conjugdrel a patra,
ca MBOTSpHCIAN, TAAKSAWLE AVRgRUIA etc. Asemenea in Evanghe-
lia néstra avem sémn fics pentru i scurt, si acesta este infifigat
prin i duplu, care la sférsitul vorbelor are sl sémnul scurtirei, ca
In vorbele kpepewi, npopouiii etc. far \ = 1, care prin cartile mail veki
este intrebuintat in téte locurile, in Evanghelia din 1784 se gé-
segte forte rar, gi numal cate-o-datd la sfergitul randurilor, cand
tipograful este silit de lipsa de spatiu. In deobgte vorbind, literele
kirilice cu semnele lor prin Evanghelia din 1784 se Imputinézi, si
cele rémase primesc o Intrebuintare regulatd si neskimbatcre.

S1 in privinga punctuatiel 6menii, ce aii luat parte la editarea
Evangheliel din 1784, ni se infatisazd, mai grimatici, de cat pre-
mergdtoril lor. Punctul este si aici Infatigat prin steluta, carea se
pune tot-dé-una la sférsitul versetelor, $i numal arare-orl este fin-
locuitd cu punct, dar acésta tot-dé-una intre frasele, ce compun un
verset. Virgula, carea mai inainte despidrtia tot feliul de cugetari
$i vorbe, prin Evanghelia n6stri este aprépe sémnul esclusiv pentru
despértirea propositiunilor din frase, sl al vorbelor intre dinsele. Vir-
gula punctatd sub inriurirea elinismuluj rémane aici a infitiga tot-
dé-una numai semnul Intrebdrei, far cele dod puncte se intrebuin-
fazd numal la citate, ca «Disau citri el Nicodimii: etc.
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*
* *

Dupé téte aceste amiruntimi, care compun studiul nostru
asupra Evangheliei din 1784, sintem in drept, si dicem, c4 si
acéstd edifiune este un pas de propigire in istoria literaturei E-
vangheliilor romanesti. Si daci pasul de propégire al Evangheliei
acegtia nu se poéte numi literar, apoi el este un pas de propisire
in materiile grafice, in ficsarea formelor gramaticale ale vorbelor
si In ortografia kirilici a limbei romanegti. Si nici nu se putea alt
feliti, dupd ce numai in Oltenia triise si lucrase atat de mult
pentru literatura ritualului Sfintei néstre Biserici P. P. S. S. Da-
maskin, supra-numit Dascalul, Kesarie cel invétat si altii, jar in
particular cu Evanghelia s’a ocupat Ieromonahul Lavrentie, un cu-
ndscdtor bunicel al limbel elenice, care cu tecstul Evangheliei din
1746 a ajuns afi normativ pre calea literard pentru totl urmagii sei
- oltenl. Evanghelia néstrd in deobgte are merite, cum am védut, lim-
bistice, si fie P. S. Filaret, dar mail ales Ierodiaconul Grigorie Rim-
nicénu, a gtiut sise infitisdze noi, urmagilor lor, cu cea mai de pre
urmd ecspresie, relativ rationald, a limbei anului 1784.

—— et e
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EVANGHELIA ROMANESCA DIN 1794

La data acestei Evanghelii Domnitorul Moruz cu Mitropolitul
Dositel, Episcopul Nectarie cu cef mat multl din boerii {irei se inde-
letnicéti mal numai cu politica, far literatura romanésca $ila Rimnic -
este ldsatd pre mana iconomului Episcopiel ; adeci a Ierodiaconulu
Grigorie, cel ce a tipdrit si Evanghelia dela 1784, Si in adevér, ci Te-
rodiaconul Grigorie cu tipografii Dimitrie Mihailovici $i Gheorghie
sin popa Constantin sint singurii cirturari, carii lucrézj la tipdrirea
Evangheliei din 1794, far Episcopul dupd vremi a Rimnicului nu
se invredniceste, cel putin si Insotascd acésti editie a Evangheliet
de o prefatd, prin carea si arate fiilor sel eparhiali, ba mai mult,
tuturor Romanilor menirea acestel Evanghelil, legiturile el cu tecs-
tul original $i cu Evangheliile premergitore el, sati si alt-ceva, ce ar
fi credut de cuviintd. Nimic din tcte aceste, dar insé Episcopul Nec-
tarie isI pune iscilitura Supt o prefatd, carea este o copie intocmai
de pre prefata Episcopului Climent, pusi in Evanghelia dela 1746;
§i t0td neastminarea dintre aceste doé prefete sti numai in skim-

Intilnim, de ortografie sl de punctuatie téte se datoresc numai sbi-
intel de carte a Ierodiaconuluf Grigorie, care se vede, cd, fiind si
din Episcopia de Rimnic, primeste ca tecst normativ pre cel al lui
Lavrentie hurezénul, $i nu pre al lui Antim Snagovénul, ce era
normativ pentru tiparitorii romang din Bucuresti si Blaj.

Dacd Episcopul Nectarie lisa altora, si anume subalternilor
sel, grija de cele sufletesti ale turmei sale, el singur ce ficea, si
care II erall indeletnicirile, ce-i consumad timpul? Réspunsul la o
asemenea Intrebuinfare de timp il putem gasi §i incd cu plinitate
numai in politica timpuluf.

Clerul grec dupi cucerirea Constantinupolului de citrd Turci

17453, , 14
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ajunsese pre calea imunititilor o putere de stat in Imperiul oto-
man, Iar ambasadoril Statelor crestine din capitala Imperiului f4-
cuse in decursul vécurilor din Patriarhil $i membrii sinodului Bise-
ricel celel mari nigte factori politici de intdia mana; si pre la sfér-
situl véculul trecut si inceputul celul curgitor t6td politica de cuce-
rire a Turciel era strimutati la marginea Imperiului, si anume in
tarile Romanilor, rémanénd Constantinupolul, ca centru pentru in-
curcarea firelor politice, unde elementul grecesc din Fanar, sati
Cara-cazan'), cum il numesc Turcii pini astd-di, se punea in ser-
viciul tuturor, spre ai incurca pre toti, si ase folosi din téte. O
parte din elementele cara-cazanului fanariot se intirise acum pre
tronurile tarilor romane, i unil de pre tronurile domnesti, far altit
de pre cele kiriarhale lucraii la desmembrarea Turciel cu scopuri
de a o slibi dela margine, pentru ca odat# sise p6td inlocui semi-
luna de pre sfanta Sofia cu crucea bizantini a vekiului Imperiu bizan-
tin grecisat. Dacé Austria, una din puterile dela marginea Imperiului
turc, inapoiase Turciei Oltenia, i in skimb la 1774 a ripit de la
Romani si prin elementul grecesc Bucovina, acéstd putere nu se
gandea la Greci gi la dorul lor, de a le intemela imperiul bizan-
tin; mult ea rdsplitegte serviciile Grecilor cu bani pe sin ), si
apol i1 inldturd, ca pre téte instrnmentele vile. In timpurile, cand
se publicd Evanghelia n6strd, Rusia urzigte i ea un plan politic,
semin cu cel al Austriei, si isi propune de a lovi in Turci tot la
marginea Imperiului, gi aici tot elementul fanariot este intrebuin-
tat ca instrument, ingaland pre ingimfatil si agramatif de Turel, ci
Basarabia Romanilor este un petec de pdment mic, mlidgtinos si
fard vre o valére politici; — far Grecilor atat celor din t#rile ro-
mane, cat gi celor din inima Turciel li se spunea, ci a venit vre-
‘mea, cand Grecil, ajutati de armele Rusilor, aii a dobandi Constan-
tinupolul. $i aici oferta politics era cu atata mai de credut, ci
ea venea din partea unul Imperiu, care cu multi din Grecl si cu
lacrimi cregtinegti plangea robirea locurilor sfinte cu sérta cresti-
nilor asupriti de pigani. Eca in sfersit ¢4 am ajuns la punctul
culminant al politicei din tarile Romanilor, ce s’a petrecut in ~ul-
tima decime a vécului XVIII-lea si la inceputul celui curgator, si
tot aicl gidsim si indeletnicirile de cipitenie ale Episcopului de Rim-
nic Nectarie, aldturea cu politica, pre carea o urma Mitropolitul
tdrei Dositel Filitis.

Nol am védut mai sus, ¢ Romanii inci din vécurile de de-
mult eratt impdartiti in dog partide politice. Unii din ei cu o parte

') Cara-cazan, vorbi turcésci si insémnézi cazan negru. Acéstf numire se di Patriarhiet
pentru do€ cuvinte; intiY pentru cuvéntul, ci tofi af Patriarhief port% haine negre, de aict numirea de
cara, §i apof ci ef sint intr’o ferbere nesférsitd, si acésta le-a castigat numirea de cazan.

2) Frasi curat roméinésci si formulatd in bélciurile saii iarmardcele oraselor rominestY; Yar
cuvintele «banl pe sin»> insémnézi bani in numéritére, argent comptant, Vine dela operafia pro-
biref banilor pre sina de fer a cirufe, in lipsa din bélciurf a unel alte mese de comtuar,
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din domnitoril lor de frunte avéi credinta, ci mogia cu legea stri-
mogéscd se pote pdstra numai legandu-gi sérta de imperiul Sulta-
nilor turcl, sati, dupre cum dicea Stefan cel mare al Moldovel, «ciu-
tand, ca si nu se treziasci Leul», altil ins8, pre carii il putem
numi liberalii romani ai vécurilor, doriatl sfirimarea Turciei cu un
cés mal inainte, lucrand pentru acésta cu cregtinil; si anume o
parte din Romanil acestia cu Mihai bravul in frunte, credéit in sfiri-
marea Turciel prin Austria, far altil, ca Mitropolitul Grigorie cu ai
sel, il pusese nddejdea lor incd dela 1775 in Rusia, carea, védend
pre Austria In 1774 cd-si luase pentru sine Bucovina, lucrézi prin
partisanil politicel filocrestine si de acum filorusi din tard, ca s cérd
inkinarea tdrilor Imperiului Tarilor. Politica acésta, adecs filocres-
tind, daca voitl §i veke romanésed, hrinitd de citrd elementul gre-
cesc din tard si intr'o directiune si in alta, se practici in t6td pu-
terea el de catrd Mitropolitul Dositel dela 1793 —1810, si de cdtra
Ipiscopul Nectarie dela 1792 —1812 pre tronul Episcopiei de Rim-
nic, lar dela 1812—1819 pre tronul Mitropoliei Ungro-Valahiei, si
carea politicd a continuat ase practica de catra civilii nostri pand
la 1878, far de catra clericii Romanilor, mergénd pre urmele cle-
rului gree, pdnd la 1885, cand sfintul Sinod al Sfintei néstre Bise-
ricl a pus capdb acestei anomalii bisericesti prin Regulamentul din
acest an, pentru cautoritatea sinodali si concediile membrilor sfin-
tului Sinod>.

La data Evangheliel néstre insé, cand nu numai Biserica ro-
manéscd, dar nicl Statul roman nu gtiea de o randuiala ére-care,
politica se conducea de fie-care, dupre cum capul il tiia; si Mitro-
politul Dositel pare a lucra tot-dé-una in partida politicianilor filo-
turci, far Episcopul Nectare, incepénd la Rimnic cu politica filo-
crestind o ispiveste la Bucuresti ca Mitropolit tot cu cea filoturca.
Si numal in margenile acestei activiti{i, care acum ajunsese febrils,
intelegem pentru ce la 1810, cand tara era ocupati de armatele
rusest!, Episcopul Nectarie se mintine la catedra sa episcopali,
puténd ajunge la 1812 si Mitropolit, in 6re Mitropolitul Dositel este
nevoit sise retragd dinaintea armatelor de inavadie, si ducéndu-se
la Brasov, si trdiascd in retragere, neuitand la mortea sa din anul
1826 tara romanéscd, si fiard vre o sild, ci numai din imboldirile sale
psihice institue pentru tinerii romant stipendii cu menirea, de ase duce
numal in tédrile Apusului pentru cultivarea mintel i a inimei lor.
De altd parte Nectarie, incepénd cu politica filocrestind, si in par-
ticular cu cea filorusd, capitd tronul mitropolitan kiar in anul in-
riurirel celel mal puternice a politicel rusesti, si rémane aici pini
la 1819, cand este i el nevoit, tot din pricina acestet politice,
ase duce lardsl la Bragov preste Mitropolitul Dositel, si aici in anul
1825 mdre, fard agl mal aduce aminte de tara romanésci....

Eca indeletnicirile de tote dilele ale Episcopului Nectarie, supt
carele se publica de cdtrd Ierodiaconul Grigorie Evanghelia din 1794,
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cu menirea simpld si numai de a indestula trebuintele Bisericilor
romanesti din tote laturele, si tot aici nmoi avem $i pricina nepi-
-sdrel, sall, vom dice mai mult, a neindeplinirei datoriilor unui Epis-
cop. Dar noi si intrdim de acum in materia Evangheliel néstre:

Poérta cartei:

«Sfinta si dumnedsiasca Evanghelie.

«Acumil intru acestii kipii typaritd 5,

«Int dilele prea luminatului, si Prea Inaltatului Domnii 7. Ale-
csandru Constantini Moruzi voevodii.

«Cu blagoslovenia prea Sfntitulul Mitropoliti alii Ungrovlahiei
Kiriu Kirti Dositheu 4.

«31 cu toatd osardia si keltuiala prea sfintiei sale iubitorului
de D-deu Kiriu Kirii Nectarie %), Episcopulit Rimniculu.

«Inti sfinta Episcopie a Rimnicului.

«La anuli mantuirei ¢) 1794.

«Sau_typéritt de Dimitrie Mihailo-Vici %) tip. Rim. Si de Gheor-
ghie Sin Popa Constandinii 8) tip. Rim.

Pe fata adoa afoiei intaia:

«Stihurl poetice 17 asupra stemet prea luminatului sldvitului,
$i blagocestivului Domnit 7. Alecsandru Constantinti Moruzi voevodii.

%) Kipul, cum s’a tip#rit acésti Evanghelie, este kipul tipiriref Evanghelief din 1784 si cu
unele elemente grafice, luate tot din Evanghelia prototip a Rimniculut, adeci din Evanghelia dela 1746,

*) DositeY, supranumit Filitis, este ajuns Mitropolit al Ungro-Valahief la 1793 Octomvrie 11,
si a rémas pre tronul Mitropoliet pini la 1810 Ianuarie 15, cind s’a retras la Brasov in fata in-
vadiunilor rusestf, si aict a murit in anul 1826 Dekemviie 26, cind a instituit un legat pentru tri-
miterea de tiner! pentru a studia in tdrile Apusuluf,

Dositel a ajuns Mitropolit, dupi ce a ocupat tronul Episcopie! de Buzeii timp de sése anf,
dela 1787 Octomyrie 15 pind la 1793 Octombrie 11, fiind maf nainte de acésta grimitic (sef de
cancelarie) in Mitropolia Ungro-Valahiet timp de un spre dece anf,

%) Nectarie este suit pre tronul Episcopief de Rimnic la 1792 Septemvrie 2€ si rémane aict
pind la 1812 Dekemvrie 16, cind vine Mitropolit in locul luf Dionisie Filitis, saii maf drept in
locul luf Ignatie, Mitropolitul ArteY, care a fost asedat Mitropolit al Ungro-Valahie! de citry osti-
rile rusestf la 1810 dupi plecarea din tard a Mitropolituluf Dositet,

6) Pentru intdia dati intdlnim vorba spisenie tradusi cu mantuire; vorbd, carea se intrebuin{a
de vekile Evanghelit romanestY. Trebue st mat stim §i acésta, c¥ cel int4Y, care a lsat vorba spi-
senie, este Ieromonahul Lavrentie, si el a inlocuit’o nu cu corespuntdenta eY mintuire, ci cu «dela
Hristos»; si pe urmele luf Lavrentie a mers §i din acest punct de privire Evanghelia din 1784,
finénd atuncY si aniY dela Adam. ’

7) Vic, ca terminafiune la numele de familie Mihailo, este scris cu literi mare si despir{it
cu o tremi de vorba, ce o termini, si de alti parte pare ane spune insusi intrebuinfitoril termi-
nafief, ci VicY este imprumutat dela Sérbi din Banat, sail dela Rust prin invadiunele lor cele dese
din adoa jumitate avéculuf al XV(ll-lea,

8) - Amandot tipografif, tipiritor! af Evangheliel nostre, sint fit de tipograff, carif din tati
in fiili s'aii ocupat cu acésty meserie, §i inci de loc din Rimnic, Dimitrie Mihailo-Vict pare afi fiiul luf
Popa Mihaf Atanasie-VicY, carele a lucrat Evanghelia din 1746, far Gheorghie este fiiul luf Popa
Costandin, cel cu Evanghelia din 1784.
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Pe laturele stemei :

Tw ="Cral, Rege, flae— Ale, #an=Csan, A8 =dru, Kw— Con-
stantin, Mg= Moruzi, BEp = voevod. :

«Doao inkipuirf ce in pecéte sat insémnatii,
Domnulut Alecsandru, de la Hs. i sau dati.
- Bouruli stépanit Moldovel ilig adeveréz,
Corbulit alit Vlahiel Domnti ilit incredintazi.
Amandoao steme de domnie incorunatii,
Care dela D-deu isau Incredintati.
Pre Domnulii Alecsandru cel de buni vith,
Pazéscalu D-dett cu multa biruinta.

Ce acumi Domnéste tara rumanésch.
Domnulii celti Putérnict binelit intiréscy %

Pe fata intaia a foiei adoa:

«Prea blagocestivului Prea luminatului Prea Indltatului, si obla-
duitoriulul a toatd tara Ungrovlahia, Domnulul Domnulul nostru
Tw Alecsandru Constantintt Voevodi Sandtate, Viatd indelungats,

Pace si spisenie dela Dumnedeii, Ca si daruiascs Mariei tale,
Rugdmu.

«Totll lucrulii faste mai buntt st mai ldudatii intru aciastd lume,
Luminate $i prea Milostive Doamne 10) ete.
Pe fata adoa a foiei atreia:

«Viiata sfintulul Toannti din Sofronie.

Pe fata intiia a foiei a patra:

«Viiafa lul Toannti Evanghelistult dini tilcuires cea pre scurtii
alut Dorotheu Muceniculut $i" Episcopulit Tyrilori,

?) Téte aceste versur! sint imprumutate din Evanghelia dela 1746, Yar locul din acea Evan-
ghelie: <Domnul pizasci ca s’o stépAnésci» aicY este inlocuit cu: «<Domnul celii Puternicii binelif
intiréscH,

Aic! vom maf adfuga, cX cirturarit Rimniculuf, impreun cu cef dela sférsitul véculut al
XVIIl-lea, sint supt inriurirea tot a vekef tradifiunt cu rebusul de cHpitenie din stema MuntenieY ;
cd adect el este tot corb si nu vultur, dupre cum aii credut cef de pre timpul luf Ipsilant, si din
anul 1775. De alti parte, el scriu pre Jw din titulatura Domnitorulul firf accent circumflecs ; si
prin urmare sint fird pretenfiunea, ci I este scurtatul Iuf Toan.

19) Acésti precuvéntare, ce cuprinde o scurtd istorisire a inceputulut Sfintelor Evangheli,
este o simpli copie de pe precuvéntarea Evangheliet dela 1746, tip#riti tot la Rimnic supt Epis-
copul Climent; si de aceia nof nu o may reproducem, Aséminirile dintre amando€ precuvéntirile
merg pind acolo, ci Evanghelia néstra dice in mod gresit, ca si cea dela 1746, ci <Evanghelia
cea dela JToannii are fafX de leti» in loc de valtur ; si «Laudisg sfintuli Toannii Zlataustii: cXci
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«Purtdtoriu de grija fiindii typografiei Sfintiia sa Pirintele
Kiriu kirt, Grigorie Ierodiaconult Iconomulii sfintei Episcopii Rim. 1Y)

Pe fata intaia a tecstului incep Evangheliile dela Ioan si
merg pana la féia 18, unde se inkeie cu:

«Sfergitulti Evangheliilorii lui Toannii, dela Pagti, pand la Du-
minica Rusaliilorti.

Pe fata adoa a aceliasi foi este tipicul Evangheliei de la
Matei, care se sférgéste:

«Pentru acésta darti, toti Preotil si Diaconii, faste s& stie
acéstd randulald, si acestti numérit ali Séptiminilortt cumi arats
inainte, ca- sd nu si smintiascd dupi numérulii izvoadelorti celort
slovenegti, pentru ci nu se potrivéste.

Pe féia 19:

«Vilata sfintului Evanghelisti Matthei, dinii Sofronie.

Pe fata intaia a foiei 20 incep Evangheliile dela Matei
§i merg pana la féia 49 fata adoa, unde se dice:

«Sfergitulii Evangheliilorii lui Matthel, pind intru aciastd Du-
minicd a Sdpte-spre-décea ce sé kiami a Hananiancil.

Pe fata intaia a foéiei 50:

«Viiata sfintului Evanghelistii Lucal, dinti Sofronie.

ail Botezatii si ali luminatii pre rumany. Si i-ati invé{at légeas. Tar deosebir! avem numai in or-
tografia kirilicelor, despre care avem a vorbi in cursul acestuf studiu, §i la numele Domnitoruluy, a
Mitropolituluf si a Episcopuluf de dup# vrem ; ci adeck prin Evanghelia dela 1746 avem Domnitor pre
«Ie> Constandin Nicolae voevod si aict pre «Zs Alecsandru Constantin voevod»; acolo Mitropolit
este «Neofits si aict «Dositel» Yar Episcop de Rimnic la 1746, care si scrie acésti precuvéntare,
era «Climent», Yar la 1794, cel ce reproduce precuvéntarea, este «Nectaries.

1) Acest Grigorie Ierodiacon Rimnicénu la 1784, cdnd cu tipirirea Evanghelief din acel an,
era numaY «diorthositor» al tipografiel din Episcopia de Rimnic, acum il vedem, c& in calitate de
iconom al Episcopie! este si Director al tipografiel ; adec om, care keltuea din veniturile Episco-
piefl si pentru tipirirea de cir{Y, pre care apol vindéndu-le, le incasa veniturile. Obiceiul, de ase uni
in perséna iconomilor unei kiriarhif si insircinarea de director al tipografiilor de pre lingi Mitro-
polif si Episcopif, s’a pistrat in Muntenia pidnd la secularisarea bunurilor monistirestt. Kiar in
Bucurest! vedem, c% Archimandritul Toil, mort acum in calitate de Stare{ al moénistire! Cernica, a
fost pin% la 1864 iconomul MitropolieY Ungro-Valahief si director al tipografiel nifoniene, carea a
tipdrit mal multe cr{l bisericest!; si anume a acelef tipografit, carea la 1882 a fost reedificaty,
si infiinfatd de noY asa, ci dela acésti dati este singura tipografie bisericéscH, carea tipireste cu
litere stribune téte cdrfile bisericest!, trebuitére Romanilor din deosebitele latury,
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Pe faa intaia a foiei 51 incep Evangheliile dela Luca si
merg pana la féia 88, unde se inkeie :
«Sfergitultt Evangbeliilortt Luc#l, pini in lisatulti séptimanii
Brinzii, de Postulit celii mare,
Pe fata adoa a foiei 88:

«Viiata sfintului Marco Evanghelistii dinii Sofronie.

Pe féia 89:
«Alui Theofila(c)tii Episcopulit Vulgariel tilcuire, de vifata sfin-
tului Evanghelistii Marco.
Dela féia go-- 116 merg Evangheliile dela Marcu,
iar de aici:

«Inceputultt Evangheliilorii celorit 11 voscrésne.

Pe fdéia 120 incepe:

«Minologhionii intru care sé cuprinde orinduiala Evangheliilori
pre Luni.

Pe fata adoa a foiei 152 incep <Evangheliile la t6td trébas
§i merg pana la féia 158, unde se inkeie:

«Sfersitit si lui D-deti Laudi.

Pe fata adoa a foiei 158—159; fata intaia:

«Ingtiintare pentru cetaniia Evangheliilori, Preste totii anulit
de unde s& incepe, Si unde sé sévérsesc.

Pe fata adoa a foiei 159 dela sférsitul Evangheliei:

«Slavd, cinste, i inkindciune, celui in Troitd unuia Dumne-
déu Carele néu ajutatit dupd inceputit de amil ajunsii si sfersitulii.
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«Sau inceputii acesti sfintii §i Dumnedéescit lucru in luna lui
Mal int, 10 dile. Si au luati sévergire, la Iulie, inti, 15 dile.

<lard cel ce vé vefl Intampla a ceti Bucurative int Domnuly,
sl v& rugati pentru noi, si ce gresali veti afla, indreptati cu Du-
huli blandételorts nepuindune in ponosi. Ci precumii Jaste cu nepu-
tintd omului a nu pécédtui, intru acestaglt kipii si typografului a
rémanea fard de gresala,

«Sau diorthositii 12) de nof Dascalif tipografi ce la inceputulii
acestil sfinte cirti sintemii aratati.

«Typdritusati in anul dela mantuirea lumii 1794,

Precumit cei streinni Dorescit mosiia sisii vada.
Candi sintit intralthy tari de nu potli si sadi.
Si ca cel cestt pre Mare bantuiti de furtuni.
S roagh pre D-deu de liniste buna.
Asa si typografulii de a cartil sférsire,
Laudd ne incetatii dy si multamire 13),

*
* *

Privitd Evanghelia din 1794 in ornamentatia el, putem si
spunem, cd acestd editiune nu are nimic non i propritt al ef, si
cd tota ornamentatia ei este o copiare a Evangheliei din 1784,
Ajungénd acum tipografi de mana Intdia in tipografia de Rimnic
fiil fostilor tipografi, Popa Mihal si Popa Constantin; si mai ales
Gheorghie, fiiul lux Popa Constantin, care era si csilograf, el intre-
buintazi téte iconele Evangheliilor din 1746 $i 1784. $i anume
iconele Evanghelistilor sint cele lucrate de citrd Popa Mihai Ata-
nasievicl pentru Evanghelia din 1746, iar trimorful, pus in frun-
tea Evangheliilor si aminologiulul, este lucrat de citra Gheorghie,
§i pentru Evanghelia din 1784, care la 1794 sa intrebuintat si
aicl. In deobste tipografii Evangheliel néstre sint $i mai mdrginiti in ce
priveste iconografia; cici ef nu mai Intrebuintazi stamba de pre
porta Evangheliei din 1784, multdmindu-se a pune in porta cértel
un trimorf din cele veki, compus din D. Hristos, Maica Domnuluf
$i St. Ioan botezatorul.

S aicl ca §i in cele dos Evanghelii de Rimnic premergétore,
kenarele sint formate din cruciulite, arabescuri si litere, ba am
mal putea adiuga, din acelesi elemente grafice, Tipografii nogtri
sint invétacel si fif al tipografilor, ce au tiparit cele do# Evanghe-
lif de Rimnic, si ei, fiind ast-felit, era Impingi pe do8 cii de a
merge pre urmele premergétorilor lor. Toatd deosebirea std numai

12) Diortosirea acesteY Evangheli¥, ficutd de citri tipografit Dimitrie si Gheorghie, sti nu-
mai in indreptarea tablelor tipariuluY, dupre cum se va vedea mat jos.

13) Aceste versur! sint copiate din Evangheliile lul Antim lvirénu, Daci aceste versu:{ in
gura luf Antim arftaii dorul luf de locul natal, 6re nu cumva ele aicY sint puse de citrf tipografit
Dimitrie si Gheorghie din acelayl imboldire sufletéscy ? adecs, cf ef amindof, fiind fiil tizografilor
Mihat §i popa Constantin, dorfati de locul natal al pirinpilor lor, dic de Transilvania ?




203

In agedarea elementelor ornamentative din kenare, si cu kipul acesta
avem prin kenare numai figury deosebite, firy de aputea dice, cj
mdestria ornamentatiei in manele lor a primit vre o skimbare 6re-care,

* *
*

Ca literaturi nu are nimic propriu Evanghelia din 1794, Tipo-
grafil Dimitrie $i Gheorghe, plecand dela tecstul luf Lavrentie, aii
cules de pre dinsul, uftandu-se $i pre tecstul Evangheliei din 1784,
sl primind forte putine din skimbarile acestul tecst. Asa in Evan-
ghelia de Marti dupa Pasti, unde Evanghelistul Toan istoriseste intre-
vederea lul Tisus cu unif din Invéticeil sei pe calea spre Emaus,
Sé spune cum acestia ali cunoscuti pre lisus intru frangerea pai-
nel. Locul acesta este indreptat in editia dela 1784 «si cumi sau
cunoscutit lorti» editiunea néstry s’a reintors la tecstul din 1746
gi-l dd: «si cumil lait cunoscuti pre elii>. Asemenea vorbele adoa
Ord se dail prin tecstul dela 1784 <adoa oari» far in tecstul nos-
tru se reintérce la teestul din 1746 si-l di: «a dooaris. Vorba
eviclesugli» este reintorsy Ia «ficlesugti» desi se scrie $i eviclesugti»;
$i acésta dovedeste inriurirea momentani a tecstului asupra tipo-
grafulul. O altd dovadi $i mal véditd, ci tecstul nostru a avut in
vedere si pe cel din 1784, este ecspresia <o minutd de ciasii> in
loc de <o clipd de clastis cum o are tecstul Evangheliei lui Lavren-
tie. Asa cd in privinta literars tecstul luf Lavrentie dela 1746
este, cum am maf dis, normativ $i pentru tecstul din 1794, esit
$i acesta din tipografia de Rimnic, in decursul vécului a] XVIII-]ea.

*
* *

o-datd si modului de a scrie de la sfergitul vécului trecut, Asa {,
rémanénd cu sonul f, primegte un n asverlit, spre a Infatisa silaba
in; s este W, far y =i se Intrebuintazi numai la sfersitul ran-
durilor, si acésta numai cand tipograful este constrins de spatiu ;
a=]a se intrebuintazi forte rar $i 1l Iea locul 1, rémanend pentru
€ deskis tot k; n—=1i adeci duplu, este Intrebuintat la sfersitul vor-
belor tot-dé-una cu sonul de § scurt, si la mijloc numai dupd un
1 lang. Intrebuingarea lul ov —u analisat este aprépe cu totul pi-
rasita, si locul acestui u i Yea s—ny, sintetisat din y=i grec, pus
pe 0. Asemenea se raregte si Intrebuintarea luf w=g¢ duplu, pu-
néndu-se mai mult o simplu. Cand o este unit cu a, $1 primegte
sonul de 6 diftong, atunci tipografif Evangheliei n6stre unesc pe
0 cu a prin un arc si ai %4. Acésta poéte fi privitd ca singura par-
ticularitate a ortografiei din Evanghelia dela 1794,

Cu punctuatia tipografii Evangheliei din studiul nostru se cam
incurcd. Plecand si aicl tot dela tecstul lut Lavrentie din 1746, ef
I§1 dati, sati i se dati, regule pentru intrebuintarea semnelor punc-
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tuatiei, pre care ei le intrebuintazi, e prea adevérat, regulat, dar
nu tot-dé-una cu ceruta stiinti. Asa ei primesc sémnul intrebirei (?)
$i cu acesta inldturd in totul pre virgula punctati (;), sémnul corespun-
dent al punctuafiei grecesti, precum gi sémnul despirtirei fraselor
intre dinsele. Dar tipografii nogtri intrebuintazi sémnul intrebirer
lor in mod pleonastic, ca in locul: edari cici botezi déca nu estl
Hs? nici Tlie? nici Proroc?»; si acésta el o fac numal pentru cu-
ventul, ci in tecstul normativ al lui Lavrentie este virgula punc-
tatd, fard de intelesul intrebirei. Apoi tot pentru cuvéntul, ci in
tecstul lui Lavrentie este virgula punctats, ca sémn de despértire
a fraselor; si fiind ¢4 Lavrentie a dis: <Adoti degetulii téu incoace
i vedl mainele méle; si ado mana ta etc.»; tipografii nogtri fird
congtiintd, i numai condusi de idefa, ci virgula punctati este
sémnul intrebdrel, intrebuintazi sémnul lor special al intrebirei
acolo, unde Lavrentie a despartit numai frasele. Inc4 o particula-
ritate a Evangheliel din 1794, carea insé este o inovatie a tipo-
grafilor Dimitrie gi Gheorghie, si ea std intru indepdrtarea cu to-
tul acelor do® puncte(:) dintre semnele punctatiel, $i in intrebuin-
farea neregulatd a punctului. Asa ei, cand ati inaintea lor citate,
pun, nu ca Lavrentie do& puncte, ci o virguld, saii un punct, si
pentru acésta culeg: «Raspunsaii Is, si léu disit lort, spargeti Bi-
serica etc. sau <Réspunsau jidovii, §i ait distt lu, ce sémnii etc.

Ajungeénd la resumatul sudiilor néstre asupra Evangheliei din
1794, stabilim, ci acésta editiune are numai o valére practics, de
a indeplini trebuintele ritualului sfintelor lui D-deii Biserici ale Ro-
manilor. In privinta stiintifici dicem, ci ea este o copie a tecstu-
lui Iui Lavrentie cu mici modificiri, dictate de Evanghelia din 1784,
$i acolo, unde editorii Evangheliei néstre aii intrat pre calea ino-
vatiunilor, aii cidut in mai multe greséle gramaticale.




INKEIERE

De trei vécurt $i aprépe jumitate Romanii, ca nici unul din
popérele Europel, se bucuri de fericirea, ci ei in Biserica lor as-
cultd cuventul lui D-et, dic Evanghelia, in limba lor cea vie si
de toti intelési. Dicem, ci numal Romanii ati avut forte de tim-
puriit acéstd fericire favorisatd in Biserica lui Tisus Hristos ; fiind
cd popérele din Biserica romani $i pind asti-di kiar, fie ele de
orl-ce gintd, sint datére si preamariascd pre D-det intr’o limbi
neintelésd de credinciogi, anume cea latind, §i numai credinciogii
din Biserica protestanti in urmarea protestului dela Spira ati in-
ceput sd intelégd cuvintele rugel lor. Asemenea si credinciosii din
Biserica ortodocss, privitd din punctul de vedere al limbei cultului
lor, trebuesc si rége pre D-deti, sati in limba elenics vekie, nein-
felési fird o culturd deosebits Grecului din Elada, ca si celul din
Turcia, dupre cum gi crestinul ortodocs din tarile slavice trebuegte
mal Intdl si mérgd la scold, ca si invete limba slavoni a cirtilor
bisericegti, si numai dupi acésta péte merge la Bisericd, ca s#
asculte si si intelégd buna vestire a Mantuitoruluf lumei, a ciria
limbd este tot atat de streini pentru Rusul necult, ca si pentru
Bulgar, sati Serb. Numai cu Romanul, adiugim, Pronia dumne-
deéscd a bine voit, ca, dus fiind la Biserici de citrd Malcd-sa, si
tinéndu-se inci de mana ei, s intelégd in misura desteptirei lu
mintale pe preutul bine vestitor al Bisericel. Dacj acéstd stare de
lucruri péte fi privitdi ca o favére pentru Roman, nu lipsesec si
dela dinsul greutitile istorice, care aii fdcut, ca cultivarea lui si
mérgd incet, si sd fie insotitd de mari $i primejdiése pledici, care
all cdutat si-1 skimbe kiar firea, voind al grecisa, dupd ce sci-
pase de slavisare.

Trimis fiind Romanul in prtile Daciei de cidtrd Imperatorii
romani incd din vécul intdi al cregtindtate, mai intdf ca ecsilat,
spre a cultiva méndsele sesuri ale Carpatilor, §i spre a gduri Muntif,
sail a péscui riurile pentru ciutarea §1 gdsirea metalurilor, trebui-
tore vietel romanice, cel acum atat de gingage, carea era minaty
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de catrd cregtini in lungul si latul Imperiului, si kiar despretuitd
de acegtia in fafa a insigi Imperatorilor; apoj, Inmultandu-se némul
romanesc din Dacia cu cohortele si kiar coloniile Romanilor, aduse
aicl de cdtry Traian incd dela Inceputul vécului al doilea al eref
cregtine, si cu menirea de a pune o stavild Dacilor si apol sialtor
popére barbarice, care turburati bunul traiti al Romanilor din Im-
periu; Romanul incetul cu incetul a Inceput a castiga dragoste
pentru agedérile luf cele noud, ajungénd in decursul vécurilor asi
face un ideal de viétd din mosia lui strdmosasci, si de altd parte
a mal idealisat si legea, carea insuma in sine credinta cresting,
cea udatda cu sfint sangele martiric al parintilor lui, precum si da-
tenele stramosesti, care if regulati viéta lul cea sociald. Cu aceste
do¢ idealur! Romanul se addposteste in viile $i crierii muntilor,
sall se migcd In jurul Carpatilor si mal pe urmi st al Balcanilor Y),
impins de frica multelor si fioréselor popdre barbarice, $i in aceste
locuri adopostite igi cultivd supt manuducerea preutului Bisericel
una din formele legei sale, carea este credinta crestinéscs, Yar supt
Inriurirea bitrinilor si a bdtrinelor lui face, ca si nu se pérd4 nimic
din cultura cea adusi de dinsul in Dacia intre cutele mintel sale.
Cu kipul acesta, Romanul in mict comunitétl sociale ist duce traiul,
pdnd cand se vede pre nesimtite in fata idefe de patrie moderné,
tinénd piny aicl la cuventul si obiectul mogie, adeca pament $i lo-
cuintd dela mosi, strimosi, si de alti parte ficend ca legea stri-
mogascd, carea Intrupa in sine téte institugiunile lu socialo-religiése,
sd fie pdzitd gi indeplinitd paina si in améruntimele el cele mai mici,

Cand insé in jurul mosiei Romanilor ati inceput a se grupa
deosebitele sémintii in state politice, Iar statul Romano-bulgar de
preste Dundrea a cddut supt iataganul Turcului; cand in Biserica
lul Hristos s’a produs shizma 2), iar Romanul a inceput sd vadd o
deosebire intre legea lui $i cea a Bisericel romane, pre carea el a
numit’o pépistigascs, adecd kiar vrajmagd legel lui, mai ales c4
Biserica  romani intrebuinta pre Regii Ungariel si al Poloniei spre
convertirea Vlahilor; atunci Romanii ail Inceput si ei a tinde, ca
sdse inklege in state, $i intal in comunitati mal mici, numite ki-
nezate, apol in tiri sat principate gl-ati dat o organisatiune la in-
ceput curat militaréscy, numindu-g1 Domnitorul vodi, sati voevod g ¥
adecd Duce, pre mai mari ostilor boeri*) cu feciorii lor boeresti,

!) Vorba Balcan are o morfologie turcésci. Vine dela vorba Vlah, Valah, cu transformarea
luf V in B si cu strimutarea luf a, a esit Balh, apof Balc-an.

2) Shizma, vorbi grécd si vine dela verbul 0yi&w = sfagiiu, despart.

3) Vodd scurtat din voevod, Yar acésta vine dela gofi Rofinp — luptd, soldat, si ROAHTR — a
conduce. In totul conducitor de Oste, duce.

#) Not¥ credem, ci si acéstf vorbi este de origind slavonl, derivati tot din rofi, ot = lupts, sait
cazacescul kalap = om de curtea (domnéscy), magnat, Daci luim in biigare de sami rolul istoric al
boterilor nostri de pe langd domnie, cu fecioril boYeresty, saii 6menit lor de casi, avénd fie-care
stégul luf militdresc, noY ma¥ curénd il putem deriva dela sofi = lupti; adeci boeri! sint conduci-
torY de lupts, c¥pitant.
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sali de casd, cuconi®), mai avendu-se gi cate un liude printre ci-
laragi ©), si rémanend totalitatea poporului a fi armata luptitcre, iar
in respectul legei, unde intra si cultura romanéscd, Romanii, de-
pringi fiind din Regatul Romano bulgar cu limba slavoni meridio-
nald, carea incid din vécul IX-lea cipatase in Biserica cregting drep-
tul de limbi sfinti, o primesc in Biserics, ca mijloc pentru ruga
lor catrd D-deit, mal ales ci pre acele vremuri de intunericime min-
tald limba era criteriul cel mai indeminatic pentru deosebirile con-
fesionale, far in Stat ea intri din Bisericd, si aicl intrupézi téte
actele, mal ales cele oficiale ale vietel sociale a Romanilor ; adeci
regulézi dispositiile Uricilor ) lor. Dar nol si staruim in acest
studit mai mult asupra acestel lature a vietel istorice a Roma-
nilor, fiind ci ea privegte pre cultura lor.

Fiind Romanii- suptstratul etnografic al popérelor din drépta
§i din stanga Dundrel, ef cu cultura lor aduss «din totd lumea ro-
mand»> i mirginitd in evul mediti numaj la forme crestine, ail lu-
crat mai ales cu Bulgarii ) acea literatursi vasti slavond, si au
injghebat o cultura comund, pre carea astd-di Slavil si-o impro-
priézd tot4, intemefafi numai pre sovenismul national al limbe.
Dacd insd supunem analisef mintale numai cate-va din fenome-
nele acestel culturi, $i ludim in bigare de sami numai pre unele
din persénele, care aii Impins acéstd cultura pre ciile propdsirei,
descoperim si astd-qf, mal nainte de a se face studii mai adancite
asupra acestel culturi, ci Romanii nu numai ai pus sigiliul indi-
vidualititel lor asupra acestel culturi, dar ai rddicat’o kiar cu
umérul, lucrand i producend fenomene culturale, cu totul deosebite
de cele ale Rusilor, saii ale Serbilor, fard a mai socoti aici feno-
menele sulturel poloneze, care sint un amestec de elemente slavo-
germanice.

Persénele, care at conlucrat la propdsirea culturei slavice
meridionale, cum se numesgte ea in stiintd, sint pre cat Bulgari
de ném, dar mai ales Romani, carii la unirea lor politicd cu dengii
all fost mal in mésuri, de a produce stilul cu gustul estetic al a-
cestel culturi, pre care ei l'ai Intipdrit asupra fie-cirui fenomen,

%) Cucon, saii cocon — bofer bitrin, coconas sai coconifi =bofer, sali bofer6¥ci tin¥ri.
Acésti vorbi vine, credem noi, dela slavonicescul KoHh ==cal; in totul cildref, cavaler.

%) Liude vorbi slavoni, carea vine dela ARAHIE = om, prieten, i acesta dela AR AR = popor,
ném, In totul pe romineste om, care mergea la batdlie pe jos si fird cal, spre a ajuta pe ciliref,
saii pre cocon la curifitul caluluY etc.

7) Uric, vorbi veke roménésci, carea vine dcla bizantinul 6\1;;1446;: porunci, si acesta dela
0pwue = lege, hotar, apoY dela 0 éSm == hotaresc. In documentele luf Asan din vécul al Xl-lea il
avem orismos : ¢Maga UAPCTROMH opHIRM® cH—a dat impérifie mea acésti hotirire, (Crestinismul
in Dacit §i Crestinarea Romanilor, G, Enicénu, 1878, BucurestY, pag. 153). Apof romanisindu-se,
s’a ficut oric §i in urmi uric, cu intelesul de hotirire domnésc, hrisov.

®) Romdnif aii triit, si triesc si pin asti-d, in armonia cea mal buni cu Bulgarit; semne
ale relatiunilor lor seculare in privinfa politici si sociali, Kfar cind Romanul si asti-dl voYeste
ase lisa in sarcasme, acésta o face maf ales pe socotéla Sérbilor, 1 nu a Bulgarilor. Numa¥ Mol-
dovenit, avénd relafiunt mat putine cu Sérbif, si cunoscénd pe Bulgarf ca colonY, rid cite o dat}
de acestia.
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facend, ca Bulgaril si gi-1 impropieze i sd-1 intrebuinteze, ca pre
un gen de culturd, osebitor de cultura celoralalti Slavi, iar pre
Romani s#-1 propage mai departe in domniatele lor, ardtandu-1 pani
in vécul al XVII-lea prin cuvintele, stilul gramatical si méiestriile
decorative ale manuscriselor si uricilor lor. Sl in adevér, fird a
mal Vorbi de unii din Regil int4iel impérati bulgaro-romane, asti-di
este documentat, ci parintil literaturei slavice meridionale nu mai
sint grecl de ném, si nicl slavi, dar fif ai unor pdrinti romani
din Tesalonic, al cdruia locuitori in mare parte aii fost stramutati
din Sirmiu, impreuni cu Prefectul $L cu Episcopul laturei, si fugiti
din naintea Hunilor destrugitori®). Ce vom mai dice ¢re despre
Horazd, Climent, Naum, Sava, Anghelar si alti barbati, carl im-
preund cu Metodie si in calitate de invéfdcei al acestuia aii lucrat
la traducerea cirtilor sfinte din limba gréci in cea slavoni meri-
dionald, si ati pus temeliile acelet culturl, pre carea Romanil aii
desfagurat’o ca pre a lor, numal si numai ca sd-gl scape legea lor
cregtinéscd de inriurirea papistagilor, iar pre cea sociali de ames-
tecul el cu institufiuni bizantine 1? Dar nol si mai aducem ina-
intea cetitorilor nostrii §i aict locul din scrierea lui Tudor Duxul,
acel roman de prin vécul al IX-lea saii al X-lea, care ne aratd in
mod apriat persénele, pre timpul cirora s’a introdus si la Romanit
cultura slavicd, precum si anul severgirel faptulul. Tudor, dupi ce
laudd pre st. Kiril pentru ale lui merite literare, adaugd: <H auge
RRINPOCHIH : R'h Kot Rpkmia? To Rucn RRAMTR W pEKATS, 1Ko B'R Bp-kmena
MHXMMA AP T'p"hYhCKd, H Hothd K'hHIdA3H E'hpTAPCKA H Pdt’l‘"l;d, KHA314
Mopeka n Kougeaa kwhsia RaaThieka, g akro omh Ch3AAHIA RRCEro Mipa
6363 (--855). $i dacd intrebi: in care (vreme s’a lucrat alfabetul) ?
Apol toti stiti i spun, ci in vremea lui Mihail Impératul Grecesc,
gi Boris cnézul bulgiresc gi Rastifa 1Y), cnézul Morskii 12), si Cotel 1%)
cnézul blatnilor ) (adecd .al Vlahilor), in anul de la facerea lumei
6363 1% (—855)». Fard a mal inmulti aici citatele, care ne arati
personele dintre Romani, ce ail participat la desfdgurarea literatu-
rel slavice meridionale, noi o spunem de pre acum, cd studiile
amdruntite ale acestel literatur! ati si dea fie-ciria natiuni ce este
al el, mai ales cd suptstratul romanesc din tirile dundrene era pre
acele vremuri cel mai cult si férte numeros 16). :
Dacéd intércem privirile néstre si asupra sémnelor, ce compun
alfabetul kiric, descoperim, ci sf. Kiric, fratele sf. Metodie, nu a

?) Crestinismul in DaciY etc, pag. 115 — 110.

19) Vedt acelast crestinism in Daci¥ pag. 120—124.

!1) Rastifa in loc de Rostislav, principele Moraviey.

%) Morskif in loc de Mor(av)skif, adeci al Moravilor,

13) Cotel in loc de Cutesc din ducatul luf Geliu, de dincéce de Dunfirea,

') Blatnsca sait Vlatn(h)sca in loc de Valahicd, a Valahilor, Acésti transformare a vorbet
Vlah ne dovedeste, cii ea incepuse a se skimba inainte de venirea Turcilor, carif aii aplicat’o la
muntele Balcan, adeci al Vlahilor,

19) Vedi crestinismul pag. 115—116,

1%) Pre cetitorif curiogl if rugim si cetéscd crestinismul in DaciY, §i ma¥ ales pag, 111—127,
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lucrat un alfabet pentru cutare saii cutare popor slavie. El a for-
mulat un alfabet cu semne grece, latine, ebraice, persane, saii mal
drept cu glagolitice ) pentru téte sonurile din limbele popérelor
dela Dunérea; si de aceia multe din semnele acestul alfabet nu
ali sonurl corespundétére in tote limbele slavice; altele sint intre-
buintate cu sonuri propil numai de ciitrsy Romani $i Bulgari, adeci
acele némurl, care ati formulat literatura slavici meridionals ; $i in
sfersit avem semne i de acele, care aii sonurl numai in limba
romand, ba inci cea veke i neinriurita de curentii limbistici mo-
derni. Mai intai vom spune, ci in fonetica limbel romanesti a in-
trat aprépe t6td fonetica romano-bizanting cu sonurile speciale de:
d=x=cs, y=ps, x=h, b, ¢, k=k, (kleie, cine, bine,) ete. Apoi
supt inriurirea tuturor slavilor Romanii ai formulat pe: w =
$ =4t (pre care Rusil i Serbil il pronunta sc, $i numai Bul-
garil ca Romanii) u=t, w=ii, a=1a, &x=1 etc. In relatiunile
continue i prietenesti cu Bulgarii ait venit la sonul 'n=4, (pre
care Rusil cu Serbil il intrebuintazi firs son, $i numai dor, ca pre
un u scurt al Romanilor). $i in sfersit in alfabetul kirilic mai a-
vem sémne, cirora nici unul dintre Slavi nu stie ale da un son
propriu, rémanénd numai pre sama Romanilor, carii aii adus cu
sine aceste sonurl inci dela venirea lor in Dacil. Aceste sémne
sint Intal s =dz, aliturea cu 3=, si Moldoveni impreund cu o
parte din Transilvaneni, cu Macedo-romanii sl cu multi din fratif
lor din Italia, dic pand asti-di: samm = dzams, se8= dzeil, SHae
=dzile, swuepe=dzacere, dupre cum dic si: smni =zmiid, 3unka
= Zinca, 3n3anie = z({)anie, 38Prhahs = zurgilat, saean$= dablii,
saguerie = davistie, supl = diditi, i pre care sémn tot1 slavii
i1 at numal ca numéral, s =6, aritand adeci numérul sése.
Asemenea putem si punem sl pre y=g, de langi vocalele mof,
care se pronungd: yunyuwe = gingine, ykns = gény, YHHI AWk = gin-
gag, yen$um=genunea (ocnelor), sail in dicétorea: egéba vil, géba te
duci, géba rupi niste papuci>; dupre cum Romani g1 cu Tureil dic
génabet, gémie, fird a putea primi inkipuirea, ci Romanii ait acest
son numal dela venirea Turcilor in Europa, $i prin urmare din a-
tingerea cu dingil. Dar un studii adincit §i facut cu mal puting
partinire sovenisticd, va da cu timpul Romdnilor ce este al lor st
din alfabetul FKirilic.

Sd mal staruim pufin asupra unui alt sir de fenomene cultu-
rale, care ne va arita gi elementele istorice a miestriilor decorative,
din care pe cele grafice noi le-am urmirit in studiile premergétore
ale Evangheliilor romanegti. Floraria ornamentelor din Evangheliile
nostre, desi dati numai in negru, ne arati gustul si dragostea

17) Semne alfabetare glagolitice, saii fonetice, aii avut Grecil, Latinif, Slavi¥, si in deobste
tote poporele de pre Dunirea de jos si dintre Marea-Négri si Marmara. Rémisite din glagoliticele
vechi latinesti, §i mal ales din semnele numerale ale acestui alfabet, ni le-aii pistrat cirdmidari,
kirigiil §i liptiresele nostre de asti-gi,
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Romanulul pentru acest gen de ornamentatie, si kiar pentru o anu-
mitd flére, pre care Moldovenil 0 numesc Vizdégd, far Muntenii
Crditd; adecd florea Crailor, fie a celor, ce veniati la Romani cu
télul, de a se face Ducif, ori Craif lor, sail a celor, ce uitandu-si
telul, incepéii a se purta, ca nigte berbanti. Apoi daci vom mai
stdrui, cdutand si comparim unele fenomene estetice din maies-
triile decorative ale Romanilor cu cele ale Slavilor, si le vom privi
intal in elementele constitutive si apol ale culorilor, descoperim, ci
§i Romanif intrebuintazi cu restul omenirel clasice arabescurile, dar iu-
besc la decoruri cu toti slavil plantele, far cu Bulgarii florile, in ¢re-ce
Rugil ait vita de vie, ca element decorativ $i cantat de popor prin
literatura sa. Apoi culorile decorurilor romanesgti se deosebesc in
totul de cele ale decorurilor sérbestl gi rusesti, far culdrea galbéni
$i rosie este la Romani si Bulgari vie, si nu spdcdcitd, intrebuin-
tandu-se in locul negrului slavic albastrul inkis. Tot aga gi cu ar-
monizarea culorilor. Numai Romanilor $i Bulgarilor intre popérele
-din Résdritul Europei, si mal ales femeilor lor le-a fost dat, ca din
fire si prin fire si pota ageda culorile pe hartie sait pe panzi asa,
cd par a fi crescute acolo. De aceia $i aicl o spunem pe fatd, ci
studiile adincite i nepértinitére din viitor ai si scots la ivéld o
sumé de elemente culturale, care, fiind deosebite de ale celorlalti
slavi, alt si faci a se vedea, cd ele sint comune numai Romdnilor
§t Bulgarilor si ci Romanil, fiind mat favorisafi de sorta, au pu-
tut ale inkiega intdi impreuni cu Bulgari, si mal pe urma a le con-
tinua singuri dincoace de Dunire.,

Ecd elementele culturel mediavale ale Romanilor, care ati adus
cu dinsele putinta, ca la tiparirea Evangheliilor néstre si se vadi
un inceput destul de inaintat in mdiestriile grafice. E prea adeve-
rat, cd incd de pe timpul lui V. Lupu si M. Bisirab, Romanii
avel tipografil, indéstrate cu litere greco latine si kirilice, aduse
de la Kiev si Moscva, cu iconite §i ornamente, lucrate in tarda de
csilografii, invétati in Aton, Kiev §i mai ales in Liov, precum si
un personal tipografic destul de Indeménatec, ca Episcopul Mitro-
fan al Buzeulul si Damaskin Herbest de pre timpul lui Sdrban
Cantacuzin; si inci si mal de timpurit, dic din vécul al XVI-lea,
Romanil se ducéit la industrialii bragoveni, si aici ist tipdrialt cér-
tile lor, si invétai i méestria tipografiei, pre carea apol o puneil
In practicd prin tipografiile din Torgovigtea *¥). Cand insé vine pe

!8) Pin% acum cunéstem bine, ci la 1561 si 1580 in Brasov s'a tipirit in romaneste Evan-
gheliile luY Coresi, din care cea de pre urmi se maY numeste si invéitore, In tipografia roméanésci
din Torgovistea, cu tipografi inv&{atf la Brasov, si cu literd adusi din Moscva, s'ail tipirit 0 sumi
de cirjt romdno-slavone, intre care si Mistirionul Mitropolituluf Stefan, Despre Brasov vom adiuga,
cd acest oras roménesc cu o populatiune s¥sésci a avut forte de timpurili ma¥ multe industri¥, care
indestulaii deosebitele trebuinte ale tuturor Romanilor. Asa piini in vremurile de pre urmi RoméaniY
cumpdrati dela Brasovent cose, secerY, IAd¥, fumil etc.; si acest soii de mirfur! a dat nastere vor-
belor brasovenie §i bras 6 ve. Cea intfia ins€mnézi privilie cu marfi de Brasov, Yar, a doa
minciunY; adeci fals in industrie, si apoY si in cuvént, saii rostul gurey, intrebuintat de Brasoveni,
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tronul tdrei C. Brancovénu, bdrbat cu vederi politice intinse i cu
mijléce prisoselnice, atunci tipografile romanesti, si mai ales cele
din Muntenia, ajung la apogeul miestriilor grafice; si Antim Ivi-
rénu, adus de Brancovénu din Constantinupol, imulteste tipogra-
fille in tard, le umple cu invéticei de ai séi, caril acum lucrai
carti in téte limbele popérelor ortodocse, si face, ca in decursul
unul intreg véc sd tind pept curentului grecesc, si luptand la Bu-
curegti, Snagov si Rimnic, inlaturd pentru tot-dé-una de pre capul
Romanilor si acéstd a doa desnationalisare, carea la anul 1848,
1862 si 1882 este deséversit inlituratd, prin introducerea literelor
strabune, mai intai in stat, si apoi gi in Biserica romanésci.

Nol resumdm aicl §i activitatea tipografillor romanesti din
punctul de privire al Evangheliilor de pre sfinta masi tiparite,
impdrtindu-le in trei grupe, saii daci voifi si in trei centruri de
activitate tipografici, dic Muntenia, Moldova si Transilvania, si
ficend a se vedea in dreptul fie-cireia Evanghelii anul editirel cu
locul el, si apol mai addogand pentru cetitorii nostri si cuvintele,
ce ne-a fécut pre noi, de am mers cu aceste studii numai pand la
inceputul vécului curgitor.

In Muntenia s’ati tiparit cele maimulte Evanghelil in decursul
vécurilor al XVII si XVIIIlea, i ele atunci avéii menirea de a
indestula trebuintele tuturor Bisericilor romanesti. La Bucuregti in
vécurile ardtate Evanghelia se tipireste la 1682, 1693 (greco-ro-
mand), 1697, 1723, 1742, 1760, si 1775; lar in veacul cur-
gator la 1881 cu litere stribune si inlimba macedo-romans, 1887
$i 1889 tot cu litere stridbune, si de acum pentru téte bisericele
romanegti. Aldturea cu Bucuregtii Muntenia mai tipireste Evan-
ghelil i la Rimnic in anit: 1705, 1746 1784 si 1794, si tote aceste sint
numal din vécul trecut. In Moldova si anume la [agi Evanghelia
incepe a se tipdri numail la 1762, si de aici trece tipdrirea Evan-
gheliel la Mondstirea Némtului, si anume in anii 1821, 1834, 1845
$i 1857, mail ficendu-se o editiune si la Roman cu litere stribune
In anul 1872. In Transilvania legea Romanilor fiind mai turburati
din pricina propagandelor Bisericel romane, si mai ales ale Lutera-
nilor gi ale Calvinilor, se iveste férte de timpurii trebuinfa unei
Evanghelil romanesti, mai ales cd acésta era si dorinta tuturor Ro-
manilor ; volesc si dic, de a ceti gia asculta cuvéntul lui D-det in limba
lor cea vorbiti. De aceea Coresi, ducéndu-se in anul 1561 la Bra-
sov, giseste tot ajutorul trebuitor pentru tipdrirea Evangheliel sale,
si cu acésta se pune inceputul si temelia literaturel romanegti ti-
parite gi de ritual. Do& vécurl intregi Evanghelia nu se mal ti-
pareste in Transilvania, i cregtinii din Romani al acestel lature
isl indestulézi trebuintele lor bisericesti cu Evanghelil din Bu-
curesti si Rimnic, find Romanii de dincéce de Carpatl in re-
latiuni neintrerupte cu cei de dincolo, si apol Transilvania in
decursul vécurilor a fost si locul de scipare al emigratilor po-

474837 15
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litici din principate. La 1765 Blajul pentru cuvinte mai mult
confesionale, si nu impins de lipss, retipireste Evanghelia de Bu-
curesti dela 1760, dupd care urmézi alta Ia 1816 $i In sfersit a
treia la 1880. Tot in Transilvania si anume la Kalocsa se tipireste
Evanghelia in 1769, far dela Buda avem Evanghelii din anii 1799
§i 1835. Jtim, c& si Sibiul nu se lasd mai pe Jos In acéstdi ma-
terie, i nol cundstem numai a doa tiparituri a Evangheliel din
Sibit si dela 1844.

Acum. Pentru cuventul, ci noi inci nu avem in colectia
nostra téte pand la una tipiriturile Evangheliei in romaneste; si
pentru cuvéntul, ci din punctul de privire literar si grafic editiu-
nile, studiate de nol aici, infatisaza toty propdsgirea, ficutd de Ro-
mani in tipirirea Evangheliei; de aceea am marginit studiile nos-
tre la un numér de trel-spre-dece Evanghelii, incepend cu cea dela
Bucuregt! din 1682, si sfersind cu Evanghelia dela Rimnic 1794

Privite Evangheliile romanesti si din punctul de privire national,
ele pot si fie impirtite in mal multe grupe. Cea alui Coresi dela
1561 trebueste privitd maf mult ca o igbucnire a dorului Roma-
nilor, provocat de neregularitatea limbei slavone din Biserica Ro-
manilor, carea ajunsese in cele de pre urmi cu stdpanirea el asupra
intregei lor vietl politice $i sociale, Tar Evanghelia dela 1682 ajunge
a fi ultimul cuvént al dorului Romanilor, esit din gura lui Sdrban
Cantacuzin, la al ciruia glas $1 putere de cuvent tremura, dupre
cum spune legenda, omenirea de la Viena pédnd la Constantinupol.
Sdrban nu putea si fie nemuritor, $i cuventul gure! lui ne mai
fiind audit de pe tronul tarei romanesti, tetraglosistit din Biserica
romanéscd, slavi gi slavisatl, cagtigati teren pre fie-care di, 1ar C.
Brancovénu cu averile sale «imprdstiate pentru Hristos» atrage in
ajutorul Romanilor pre trigoligtil greci, caril, invingend pe tetra-
glosigtl cu Evanghelia greco-romans de la 1693, agéda cu totil
impreund temeliile nestrdmutate, ba de acum $i necontestate ale penta-
glosismului din Biserica romanésca, linigtind tot-o-data pe tetraglosistt
cu literele kirilice, ce s’ai pistrat in Biserica romanéscs pand la
1882, si mail ales 1889, data cea de pre urméd a Evangheliel cei
de acum asedate pre sfintele mese ale Bisericilor din parohiile rurale,
§l carea Evanghelie la o noud editie mai are trebuintd de o revisie
§i de ocolationare mai de aprépe cu tecstul original.

Dacd fasele nationale ale tipirirei Evangheliei romanesi pot fi
restrinse la patru momente de cipetenie, adecd 1561, 1682, 1693
$i 1887, nu este tot ast-feliti, cand privim Evangheliile romanesti
din punctul de vedere literar si al méestriilor grafice. Inceputa fiind
literatura Evangheliilor romanesti tot cu cea dela 1561, carea este
traduséd de pre slavineste, noi nu gisim in ea, de cat un inceput
de literaturd cu o lipsa des&versitd a miestriilor grafice. Evanghelia
din 1682 este iaragl un inceput de literaturs, dar bine agedat si
bine kibzuit, care ajunge la cea mai inalts desfdgurare in Evanghelia
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dela 1697, prin cea de la 1693, unde si miestriile grafice pun un
inceput bun, mergénd cu propdgirea tot pind la data Evanghelie
lul Antim din Snagov. Dela 1697 partea literard a Evangheliei
rémane aprope stationari pini la 1746, cand la Rimnic, supt colu-
crarea Episcopulul Damaskin i manuducerea Teromonahului Lavrentie,
tecstul Evangheliei primegte dre-care skimbiri, iar partea ornamen-
tativd intrd si mal mult in gustul poporului romanesc. La Tasi cu
Evanghelia dela 1762 tecstul rémane nemigcat, i numal méestriile
grafice primesc un colorit moldovenese cu inclinatiuni spre rutenism,
care inclinafiuni putéit si ajungi a se rusifica cu deséversire, daci
in monastirea Némtului nu era destul de puternic elementul ¢romano-
ungurén» care mult a zaddrnicit rusificarea monistirei. Cu tipérirea
Evangheliel dela 1765 si din Blaj nu se face nici o migcare literars
in tecstul Evangheliei, jar m#estriile grafice par o copiare de pre

stilul Evangheliei dela Iagi si din 1762. Nu se péte dice tot asa

si despre Evanghelia dela 1769 din Kolécza, precum si cele dela
1816 si mal ales cea de la 1880, unde tecstul este acomodat la
trebuintele uniate ale ritualului; i numai in Evangheliile din Buda
$1 cele din Sibiu tecstul se vede a fi acelagl, lar ornamentatia are
ceva deosebit de cea a Evangheliilor din Muntenia $i Moldova.

Voind a dice si cel de pre urma cuvent, rugdm pre urmasi, ca
sd se gandiascd cu timpul $i la o Evanghelie de o miestrie mai
alésd, carea, dupd ce va fi colationatd cu tecstul elenic, si mai fie
impodobitd cu kenarele, trebuitére fie-cirei fete, si cu iconitele, ce
ar infitisa sérbitérea dilel, pentru carea este menits Evanghelia.

Sférgit s lui Dumneden mudtdamitd,




