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CADEREA 81 DAREA IN JUDECATA

A MINISTERULUI LASCAR CATARGI

LA 1876.

In ultimele pagine ale volumui precedent
s’a ardtat, sub ce imprejurdri d. L. Catargi a
fost adus la disolvarea Senatului si la alegerile
din Martie 1876, in urma cirora a trebuit si
se retragd de la guvern.

A fost ciderea ministerului conservator ju-
stificatd si spre folosul térei in acel moment ?

Noi credem cid da.

A provenit ea din actiunea opositiei cres-
cénde in parlament si a opositiei coalizate in
afard de parlament? ’

Noi credem ci nu.

Cercetarea adevératelor cause ale acestel
schimbdri de guvern se impune or cui vrea

368 1
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si-si dea seami de mersul politicel noastre con-
timporane.

Ministerul de la 11 Martie 1871, in gu-
vernarea sa de 5 ani, isi indeplinise cu succes
prima misiune de a mentine ordinea monar-
chici gi de a inaugura epoca unei stabilitdti re-
lative in afacerile publice. La meritele relevate
mai nainte (vol. I, pag. 36-—38) se adaoga
crearea si sporirea veniturilor din monopolul
tutunurilor, din licente si din timbre spre a
réspunde trebuintelor militare si intinderii cdilor
ferate, precum gi importanta introducere a ren-
tel romane pe pietele occidentale — semnul cre-
ditului nostru in afard. Aceastd buni politicd
financiard este opera lui P. Mavrogeni. (Emi-
siunea efectivd a primei rente de 29 milioane
se face insd in Aprilie 1875 de succesorul séu
d. G. Gr. Cantacuzin. Vezi vol. I, pag. 541 %Y.

1) Mentionatele imposite indirecte suat de mult obisnuite
in alte state. Meritul regimului conservator sti in curajul de
a le fi introdus in contra curentului de impopularitate, creat
pric agitarea opositiei liberale, care promitea alegétorilor ab-
rogarea lor si acusa monopolul tutunurilor chiar de violarea
art. 12 din Constitutiune, confundandu-1 eu monopolul de clasa
sociald. Se intelege, ¢4 dupa venirea liberalilor la guvern nu
a mai fost vorbd de abrogare; din contra toata administrarea
de aproape 12 ani a ministerului Britianu, in ceea-ce pri-
veste finantele, s’a intemeiat mai ales pe cresterea succesiva
a acelor venituri ale statului.



3

" Nu mai putin efectiva functionare a dru-
mului de fier la Vérciorova 8i pregatirea june-
tiondrii la Predeal dovedesc energia; cu care
ministerut L. Catargi stia si mai sustie aventul
economic al térii. Ce e drept, concesia datd lui
Crawley in 1875 pentru linia Ploiegti-Predeal a
aruncat o patd asupra majoritatii conservatoare,
injghebate atunci sub conducerea lui Vasile Ale-
xandrl, ¢i a format trista paralela a concesiei
Strousberg datd la 1868 de majoritatea liberala
In urma aceloras manopere condamnabile. Dar
cel putin Ja 1875 ministerul s’a impotrivit cat
a putut in contra lui Crawley si a majoritagii
sale, si din chiar sinul partidului conservator
s’a format sub conducerea d-lui P. Carp oposi-
{ia celor 44 deputati in contra acestui soi de
‘concesii: vorba de Sultan-Mezat, cu care au fost
stigmatizate in sedinta de la 21 Tunie 1875, e.
a d-lui Ioan Lahovari. De atunci Incoace s'a gi
pardsit sistemul intreprinderilor concesionate di-
rect de parlament.

La activul ministerului L. Catargi (mirgi-
nindu-ne in politica lui generald i fird a intra
in resorturile speciale, unde s’au ficut unele
imbundtdtiri durabile) se cuvine si mai adio-
gam conventia comerciald cu Austro-Ungaria,
negotiatd sub ministerul de externe al lui B.



Boerescu si semnatd la /22 Tunie 1875 de G.
Costaforu, agentul diplomatic la Viena, si de
contele Andrassy, ministrul de externe al Au-
stro-Ungariei, Or care ar fi fost valoarea econo-
mica a acestei conventii, dealtminteri Jimitatad
la 10 ani gi denuntati induntrul acestui ter-
min, valoarea ei politici a fost din cele mai
semnificative. Pentru a o infelege, trebue si ne
aducem aminte, ci in chiar firmanul pentru in-
vestitura Principelui Carol din 238 Oct. 1866
Inalta Poartd pune anume conditia, ca statul
nostru si nu incheie nici o conventie directd
cu vre o Putere striind, si ci prin art. 7 i
19 ale tractatului de comert din Constantinopol
de la 8 Fevruarie 1862 Turcia stipulase un
drept vamal de 8 °, ad valorem de la toate
articolele importate ,in Principatele unite Mol-
dova si Valahia“, dispunénd astfel de noi fara
“a ne intreba. Iar acum o Mare Putere occiden-
tald, sub inspirarea unui adevérat om de stat,
recunogtea in mod ostentativ emanciparea eco-
nomicid a Romaniei de sub suzeranitatea Portii
si prevestea recunoagterea deplinei indepen-
dente.
Fa{d cu un asemenea pas fiacut intru rea-
lizarea ultimei aspirari nationale din programul
divanului ad-hoc, impotrivirea opositiei coalizate
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si demisionarea din Camers a membrilor ei (M.
Kostaki, Kogilniceanu, I. Britianu, Vernescu,
A. G. Golescu, Chitu, Stolojian, Candiano-Po-
pescu, Fusea si Furculescu) ia 30 Iunie 1875,
pu a putut insemna nimic, precum nimic nu
au insemnat nici violentele expresii ale ziarului
Romdmnul din aceeas zi (,30 Ciresar— 12 Cup-
tor“): ,Jeri 29 Iunie s’a infipt cutitul pidni la
y,maner in pantecele Romaniei: corpul ei palpi-
ytand incd, fu imbrancit la picioarele contelui
y,Andrassy. Contele Andrassy este Domn, su-
,veran absolut al robitei Romanii“ 1).

Dupd mentionatele merite ale cabinetului
L. Catargi, pérasirea lui succesivd din partea
unor fosti aderenti pe motive nevalabile ?) nu
l-a putut zdruncina. Egirea lui Manolache Ko-
staki din minister si trecerea sa la liberali, fiilndca
nu se primise idea unui credit fonciar cu capi-
taligti strdini, a rémas in defavoarea demisio-
narului $i nu a ministerului. Atacul generalului
Tell in contra d-lui Lascar Catargi pentru ches-

') $i acest numdr al Romdnului este incadrat in negru,
- ca si numérul de la 17 Fevruarie 1871 c¢and cu intrarea arma-
tei germane in Paris (vol. I, pag, 32); améndou® datele se cu-
vine in adevér si poarte doliul vechiului organ liberal ca semn
‘a doud mari erori politice ale partidului séu.

?) Vezi vol. I, pag. 186, 256, 568.
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tia Mavrogeni cand cu procesul Offenheim s’a
resfrint asemenea asupra celui ce a atacat. De-
misia lui Mavrogeni a slabit — ce e drept —
cabinetul in acfiunea sa de guvern, dar Mavro-
geni, consecvent in politici cum era, or cate
motive legitime de nemulfumire personala ar fi
avut, a rémas un sustiitor credincios al mini-
sterului pand la sfirsit. Nici trecerea in opositie
a lui B. Boerescu nu putea fi o zdruncinare
pentru guvern. Boerescu, pricepénd foarte istet
noua situatie economicsi, precum stiruise la in-
fiintarea legii creditelor fonciare, isi indreptase
acum activitatea si spre alte intreprinderi (so-
cietatea de asigurare ,Dacia“) gi tindea si cre-
eze ,Banca de Bucuresti“, din al cirei comitet
dirigent voia sd facd parte ca membru fundator
impreund cu d. G. Gr. Cantacuzino, pe cand
améndoi erau incd .ministri. In contra acestei
participari incompatibile s’au opus ceilalfi co-
legi din minister. D. Cantacuzin a avut atunci
tactul de a pdrdsi banca de comerf si nu banca
ministeriald; dar B. Boerescu, in congediu la
Paris, gi-a dat asupra acestui incident demisia
din minister, iar decretul pentru functionarea .
»Bincei de Bucuregti cu membrii fundatori
Principele Dimitrie Ghica, B. Boerescu, Stefan.
Toanid, Salomon Ascher, etc., s’a publicat in
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Monitorul de la 25 Noemvrie 1875. Fireste cd asa
ceva nu putea si fie in defavoarea unui gu-
vern. Cu atat mai pufin il puteau slibi atacu-
rile. unor deputati, ca dd. Aristid Pascal, Mei-
tani, G. Bratianu, Gr. Ventura, care nu aveau
nici o greutate. Si dovadd pentru cele zise mai
sus este, c4 dupa demisionarea pro forma a
cabinetului Catargi la 29 Ianuarie 1876, in urma
votului de blam in contra ministrului gcoalelor,
,Beizadea® Dimitrie Ghica, prezidentul Camerei,
nu a fost in stare si formeze un cabinet cu B.
Boerescu, mai ales din pricina refuzului lui Ma-
vrogeni de a participa, si tot d. Lascar Catargi
a mai continuat vr’o dou& luni. Jar cand au
trecut si Beizadea Dimitrie Ghica si d. G. Gr.
Cantacuzin in opositie, fapta lor a fost numai
semnul exterior, ci4 guvernul era ca si cdzut—
din alte cause, a ciror cercetare rémane si o
facem, indatd ce ne vom fi dat seam¥ de acti-
unea opositiei extra-parlamentare.

Opositia extra-parlamentars, numitd coalitia
»de la Mazar-Paga“ dupd locul, unde se aduna
(o casd din strada Biserica Ieni, pe atunci a en-
glezului Lakeman, fost in serviciul turcesc sub
numele de Mazar-Pasa si césatorit cu o ro-
mancd), se compunea in 1875—76 din C. A.
Rosetti, M. Kogélniceanu, fratii Bratianu, Man.
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Kostaki, I. Ghica, D. A. Sturdza, G. Vernescu,
colonel Lecca, colonel Dabija, P. Gradisteanu,
G. Marzescu, E. Stitescu, I. Campineanu, A.
Candiano-Popescu, etc., etc. A
Toate manifestarile ei politice, intru cat
nu s’au sfiit a se ardta in public, n’au avut
vre-o insemnatate reald. Plangerile in contra
pretinselor violari de Constitutiune si in contra
falsificarii alegerilor erau inca de pe atunci
armele tocite ale or-carii opositii bogate in
~dorinte si sdrace in idei. Combaterea conven-
tiel comerciale cu Austro-Ungaria nu avea mai
multd valoare, si agitarea nechibzuiti in contra
a chiar promulgirii conventiei votate de corpu-
rile legiuitoare din améndous statele s'a rézbu-
nat indatd prin faptul, c& membrii coalitiei a-
Jungi la guvern au promulgat-o ei ingii. Demi-
sionarea colectivd din parlament a fost si de
asta datd, ca totdeauna, o gresald de procedare
politica si s’a resbunat si ea prin faptul, ca
aceiagi membri ai coalitiei s'au vézut siliti de
Imprejurdri si ia parte la alegerile din Martie
1876 sub acelag guvern si sd reintre in legali-
tatea constitutional.
Dar esirea din parlament era poate numai
simptomul exterior al unei alte actiuni, care tre-
buia sd rémae mai secretd si care schimba coa-
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litia de la Mazar-Pasa in conspiratie. Actiunea
aceasta avea de scop résturnarea Principelui
Carol si inlocuirea sa prinr'un Domnitor indi-
gen. Se pare chiar, c¢i bietul colonel Dabija era
designatul succesor si ci d. Dimitrie A. Sturdza,
prin anticipatie, se si purta inaintea lui ca un
supus inaintea Suveranului ).

Rolul de a face plausibili aceasta tendenta
prin publicitatea din tara si din Austria (cici in
Germania ar fi fost in zadar $i In Franta nu
mai avea pe atunci importants, de $i se stre-
curau si acolo articole anti-dinastice prin fablet-
tes d’un spectateur si prin alte ziare) si l-au luat
d-nii Dimitrie A. Sturdza si Gheorghe Marzescu,
alaturi cu ziarele Romdnul, Alegétorul Liber,
Ghimpele, ete. Iar rolul declaririlor »Sincere®
pare a-l fi avut Ioan Campineanu, care intr’o
sedintd a Camerei (vezi si vol. I, pag. 39) ros-
tise cunoscutele cuvinte: intre Tard si Tron
este un abis“?),

') In casa colonelului Nicolae Tamandi 12 Tasi, in pre-
zenta-a vr'o 20 de coalizati, il intitula cu »Méria Ta®.

*) Abisul lui CAmpineanu a fost destul de mic pentru a
Se acoperl cu cel dintai portofoliu ministerial, atribuit d-sale la
27 Ianuarie 1877, In sensil notelor din vol. I, pag. 9, 21 si 25
s8 cuvine sa addogam, ;cid de atunci Ioan Campineanu si-a
schimbat simtimiatele si a fost pana la sfirsitul vietei sale cel
mai dinastic ministru, primar al Capitalei si guvernator al
Béncii Nationale. i

Un exemplu analog ni-l va da mai trzia Nicolae Bla-
remberg.



10

D. Sturdza scria in Politik de la Praga, or-
ganul important al feudalilor din Bohemia, sub
pseudonimul Erdmann von Hahn, isi traducea
cele scrise acolo si le republica prin Romdnul
(8 si 9 Octombre 1875), le scotea apoi in bro-
sura sub titlul ,Germania, Romania gi Principele
Carol de Hohenzollern“. Aicea zicea intre altele :
,Cand Principele Carol de Hohenzollern se urca
,be tronul Romaniei, or cine era convins, ca
,de aci inainte va prinde radicini in tard cul-
,tura germand, sinceritatea germand gi simtul
,german pentru datoria, stiinta si arta germana. ..
,Or cine va observa cu inteligentd cele ce se
,petrec in Romania, trebue si mérturiseasca,
,C4 din acele sperante nici macar una nu s’a
,implinit si cd influenta germana asupra popo-
,rului roman s’a nimicit cu desavirsire®.

Firegte, in Austria de atunci d. Sturdza tre-
buia si& batd in struna germana pentru a ataca
pe Principele Carol, pe cand in tard Romdnul
(26 Noemvrie 1875) il ataca prin acusarea, ca
imbrinceste Romania ,in prada lacomului vul-
tur german® — dous linii diferite, convergente
spre acelag scop.

Si d-nul Sturdza continua: ,De s’ar imputa
,Romanilor cat de mult pe drept sau nedrept,
Jtrebue si 1i se recunoascd, cd nu ei singuri
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»SInt vinovati de trista lor situatiune, ci ¢4 mai
»mult sint responsabile relele apucaturi ale Prin-
»cipelui Carol in prima linie“. S1 apoi vorbeste
de reaoa administrare a finantelor de la 1871
~ Incoace, de mentinerea la guvern a ministeru-
lui Lascar Catargi cu ajutérul oamenilor »celor
mai necinstiti §i mai patati¢, de $i ,Principele
»Carol ar putea gasi in Romania barbati, a ci-
»TOr onestitate si spirit de dreptate, etc.”, si
mentioneazd in deosebi cv laudd pe ministrul de
finante de la sfirgitul anului 1870, care era in-
sug d. Dimitrie A. Sturdza in cabinetul Ion Ghica,
Apoi imputs Domnitorului de a se fi Inconjurat
de o ,camarili nedemns si sfirseste prin a de-
clara:  Asa dar Romanii n'au gisit in Princi-
»bele de Hohenzollern pe omul ce ciutau® ?).
Paralel cu d. Sturdza in atacul contra Dom-
nitorului si contra ,oamenilor necinstiti si ps-
tati“, scria d. Marzescu pentru tard cele 42 de
pagine ale brosurei sale ,Spionul Prusian sau
Principele Carol de Hohenzollern, Domn al Ro-
maniei*. Crufdm pe cetitori cu extrase din

') In contra d:Ini Sturdza-Erdmann von Hahn aun aparut
atunci paginele intitulate »asupra brosurei Germania, Romania
si Principele Carol de Hohenzolern® asi, 1875), scrise de au-
torul publicarii de fata.
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aceastd brogurd; titlul ei o caracterizeazd In-
destul 1).

Alaturi cu brosurile de calibru mai gros agi-
tau in tari micile articole din ziarele partidului.
Romdnul combitea or-ce incercare de a regula
chestia din nou pendentd a ciilor ferate Strous-

“berg, si pe de alta parte, prevézénd isbucnirea
crizei orientale, reproducea si scria (2 i 15 No-
emvrie 1875):

) Fara temei s’a atribuit d-lui Dimitrie A. Sturdza paterni-
tatea ,Spionului Prusian“. Pe coperta rosie a brosurei figureaza
¢ autor pseudonimul ,Iordache Vulpescu® Inspiratd de at-
mosfera de la Mazar-Pasa, scrisi in intregul ei de d. Marzescu,
brosura a fost adusi cu precautiune in Bucuresti si de aici
pretutindeni imprastiatd, mai ales prin activitatea, intru toate
neobosita, a d-lui Dimitrie A. Sturdza. — Deci paternitate nu,
insa conniventi da. '

In sensul notei de la pag.9 sintem datori si mentionim,
ca acelag d. Dimitrie A. Sturdza, mai ales de la reintrarea sa
in ministerul I. Briatianu la Noemvrie 1878, s’a distins prin
dinasticismul siau manifestant, s’a folosit si se foloseste de or-
ce ocasie, la* minister si la Academie, spre asi arata venera-
tiunea pentru Regele Carol si Regina Elisabeta Carmen-Sylva,
si — avénd fericita insusire de a uita trecutul — declara in
parlament: ,Dinasticismul meu e foarte solid, dinasticismul
meu este ca religiunea mea si nu-mi este rugine nici de Chris-
tos nici de dinasticismul meu“ (sedinta Camerei din 30 Noem-
vrie 1887). P

Pe o treaptda mai jos si'd Marzescu, astazi ministru (Mar-
tie 1897), a devenit credinciosul supus al Regelui Carol, pe
eare il recunoaste acum ca pe cel mai intelept Domnitor al
Europei.
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»1n Europa nu mai este un secret pentru ni-
»neni, ca Principele Carol are veleititi de glo-
yvie militard, de mdrire politics, si in aceste
»Veleitdti Basarabia ar fi sacrificatd in schimbul
»altor pretioase avantagii... Se intelege, ce sor-
»8inte de reardicare ni s'a redat prin Basara-
»Dia, ce bine imens este pentru noi aceasti Ba-
‘pSarabie. Basarabia este cheia propégirii si pu-
»terii Romaniei. Ce este aspiratiunea de a ne
»emancipa de darul anual ce facem Turciei; ce
»Sint  vanitoasele preocupiri ca setul statului
»TOman si se Intituleze prin imitatiune striina
»Majestatea Sa Regele in loc de a1 numi pe
promanegte Maria Sa Voda; ce sint acestea!
»Deserticiune — pe lingi mareata aspiratiune
»de a pidstra Basarabia!‘.

Si la 10 Ian. 1876, vorbind de-a dreptul de
schimbul Basarabiei pentru Dobrogea cu Con-
stanta — port la Marea Neagi, zice, ci daci
ar priml Principele Carol aceasta, el ,ar sub-
scrie propria sa detronare.

Tar Alegétorul Liber, noul organ inspirat de
liberali ca d-nii E. Statescu, M. Pherekide, I
Campineanu, scria (23 si 27 Fevr. 1876): ,De la
»1870 mai ales nu este demers inintru si chiar
»1n afard, care si nu se fi ficut spre a aduce
,de nu resturnarea, cel putin prefacerea Con-
»Stitufinnii, cerutd chiar sub amenintare de ab-
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,dicare... Vina opositii, vina térii este dar, dacd
,lupta din anti-ministeriald se preface din zi in
,zi mai mult in luptd anti-dinastica?

Si pentru cei mai de rind o foaie zisd umo-
risticd, Ghimpele, sub redactia lui Ordgeanu si
cu colaborarea vremelnicd a d-lui G. Dem. Teo-
dorescu, publica poesii de batjocurd in contra
dinastiei si da ilustratii ca cea din numérul de
la 9 Noemvrie 1875, unde se insulta viata pri-
vatd a Domnitoruluil).

Din cele ardtate mai sus se intelege pe de-
plin programul politic al partidului liberal, coa-
lizat la Mazar Pasa cu alte elemente.

Primul punct al programului era asa dar rés-
turnarea Principelui Carol si inlocuirea sa cu un
domn indigen, adecd iardg surparea unuia din
fundamentele politicei nationale har#zite de la
divanurile ad-hoc. -

Dar dacd idea acestei résturndri era absurds
la August 1870 cand cu revolta de la Ploeisti,
i la Martie 1870 cand cu migcarea de la sala
Sldtineanu, ea era si mai absurdd, era politi-
cegte imposibild in jarna 1875—1876. Dupd do-

1) Oraseanu a primit si purtat mai pe urmi medalia
Bene-Merenti, datd lui din initiativa Principelui. Iar d. G. Dem.
Teodorescu este astazi directorul ,Fundatiunii universitare” a
Regelui Carol I.
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vada de stabilitate datd in tard prin guvernul
conservator de 5 ani, iar in privinta situatiei
externe dupd intelegerea dintre Rusia, Germa-
nia gi Austria (Drei-Kaiserbund) asupra chestiei
orientale fafd cu revolta Bosniei si Herzegovi-
nei din vara anului 1875, soarta Romaniei era
identificatd cu domnia lui Carol I. Nici un om
cu minte nu putea avea indoiald asupra aces-
tui punct, si de altminteri, in urma unei cali-
torii de informatii a lui M. Kogalniceanu prin
strainatate, insug capii coalifiei de la Mazar Paga
pardsisera or-ce asemenea gand, si d-nii Dimi-
trie A. Sturdza si Gheorghe Marzescu cu brosu-
rele d-lor, precum si cei ce mai scriau articole
anti-dinastice prin ziarele mentionate, erau in-
trebuintati numai ca niste sperietori lipsiti de
cougtiinta scopului urmarit de adevératii condu-
ceétori. De aceea coalitia sia luat drept sef in
acel moment pe Manolache Kostaki, semnul si
garantia atitudinii schimbate, prin mijlocul ci-
ruia putea si ajungd la guvern.

Celelalte puncte din manifestirile opositiei de
la Mazar Paga erau tot asa de putin valabile.
Si combaterea promulgirii conventiei comerciale
cu Austria, si impotrivirea la noua solutiune a
chestiei drumurilor de fier, $i opunerea la idea
generald a unei revisuiri a Constitutiunii, gi re-
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pudiarea gloriei militare si a Regatului pentru
risicul de a pierde Basarabia... toate aceste idei,
denuntate de coalizatii de la Mazar-Pasa inci
In primavara anului 1876 ca tridare nationald,
au fost realizate sub insug partidul national-
liberal dupd ce a ajuns la guvern.

Este dar vederat, ci nu prin acea actiune
a opositiei din jarna 1875—1876 a putut si
cadd ministerul Lascar Catargi. Un guvern cade
de reguld prin propriile sale greseli, dar nu
prin  gregelile adversarilor. Actiunea opositiei
in genere, necum actiunea riticitd a coalitiei
de la Mazar Pasa cu toate articolele din ziare,
cu toata violenta expresiilor, cu toate neadevé-
rurile respandite, cu toate intrunirile sgomotoase,
nu ajunge la nici un resultut practic, catd vreme
~ guvernul nu comite insug eroii sau nu dove-
degte Insug insuficientd in chestiile mai impor-
tante ale politicei momentului.

Revenind acum la adevérata causi a cide-
rii ministerului Catargi in Aprilie 1876, vom sti
dupd cele zise mai sus, ¢4 avem si o ciutim
In vre o insuficientd sau in vre o eroare a lui
In privinta unor chestii de insemnitate, a ciror
resolvire era neapirat cerutd de situatia politici
de atunci.

Aceste chestii erau dous:
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;] Era mai antai noua complicatie a vechei greu-
titi cu drumul de fier Roman-Verciorova. Dupi
insolvabilitatea concesionarului Strousberg, ad-
ministrarea marei intreprinderi trecuse asupra -
societafii actionarilor din Berlin representats
mai ales prin Bleichroeder $1 Hansemann,
Pentru terminarea constructiilor si darea intre-
gei linii in circulare (lanuarie 1875), societatea
era silitd si facd un nott imprumut de 78 mi-
> lioane franci, $i spre garantarea obligatiilor cu
;gprioritate voia sd obtie dreptul de inscriptie
aéhipotecam asupra liniei, Acest drept nu i se
i~ putea concede, cu toati stdruinta consiliarului
N intim Reinhard trimis la Bucuresti. Din partea
guvernului nostru s’a dus la Berlin ministrul
luerdrilor publice, d. Teodor Rosetti, pentru a
discuta alte solutiuni, precum gi modalititile
réscumpdrdrii cel putin partiale a liniei ferate
(@ trunchiului Roman-Galati sau Galati-Vercio-
rova). Deocamdats era vorba si inainteze statul
roman suma de 78 milioane, scizénd-o din capi-
talul de 248 milioane. D. Teodor Rosetti ajun-
sese In Berlin la o intelegere cu societatea,
Insd mandatul d-sale era numai ad referendum,
sl cand s’a intors in Bucuresti, majoritatea con-
siliului de minigtri nu s’a putut hotari pentru
nici o solutiune.
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Chestia se trigidnea intr'un mod intolerabil.
Dupd o convorbire cu d-nii de Biillow si de Ra-
dowitz in Reichs-Kanzleramt din Berlin, autorul
acestel publiciri face d-lui Catargi o dare de
seamd asupra necesitdtii politice a unei grab-
nice deslegiri (scrisoare de la 5 August 1875,
cititd mai pe urmé in Camerd de ministrul de
externe al Cabinetului Britianu, sedinta de la
12 Tanuarie 1880). De la Septembrie inainte
numeroase discufii in consiliul de ministri se
ocupd de aceastd afacere. La 12 Decemvrie 1875
agentul nostru diplomatic de la Berlin ne tele-
grafiazi, cd in Reichs-Kanzleramt se vorbeste
chiar de ruperea relatiilor diplomatice, daci nu
ajungem la o decisie. Toate in zadar: mai ales
ministrul de finante, d. G. Gr. Cantacuzin, sti
la indoiald, si toatd chestia rémane in starea ei
amenintitoare !). Aceastd lipsd de hotirire do-
vedeste insuficienta guvernului de a face fata
situatiei in una din cele mai importante cerinte
ale ei. ‘

Un aménunt caracteristic : cand cu citata mi-
siune a d-lui Teodor Rosetti la Berlin, Princi-
pele Bismarck, in decursul convorbirii asupra

') Vezi si memoarele Regelui Aus dem ILeben Konig Karls
von Rumdnien, vol. 11, pag. 484,
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acelei afaceri, il intrebd deodats, daci este in-
rudit-cu C. A. Rosetti, relevand insemnitatea
acestui om pelitic. Indiciul era clar, si aici nu
era vorba de presiune, ci de prevedere: dacy
partidul dlui Teodor Rosetti nu putea si re-
solve chestia, rémanea sa o resolve partidul lui
C. A. Rosetti. Cici resolvita trebuia si fie.

S1 Principele Bismarck avea dreptate in sti-
ruinta sa, atdt pentru interesul térii sale, cat
§i pentru interesul térii noastre. Nu numai ma-
rile angajiri ale unor persoane influente din
aristocratia germand, ci si micile capitaluri ale
multor burghezi din Berlin erau prinse in ac-
tiile cailor ferate, tot creditul statului nostru
era in joc, si bunele raporturi dintre Germania,
si Romania atirnau de la o convenabils lichi-
dare a afacerii tocmai in momentul, in care se
agtepta isbucnirea crizei orientale si in care spri-
Jmul puternicei Germanii era de cea mai mare
importantd pentru noi.

Si astfel chestia drumurilor de fier se com-
plicase iards cu alti chestie, mult mai grava,
care apdsa asupra situatiei politice din iarna
1875—1876: cu atitudinea statului nostru in
résboiul inevitabil dintre Rusia si Turcia. Lup-
tele din Bosnia si Herzegovina, Intretinute cu
mijloacele panslavistilor, nu se mai potoleau.
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Concentrarea trupelor rusesti la granita Basa-
rabiei in Noemvrie si Decemvrie 1875 nu era
un secret pentru nimeni. Ignatiev indrisnea si
spue agentului nostru la Constantinopol, ci
Rusia dupd imprejuriri va putea fi siliti si
ocupe Romania ea zilog. Si cu toats dusmy-
nia cunoscutd intre Ignatiev $i cancelarul Gor
clacov (casuri analoage sunt frecvente in di-
plomatia ruseasci), directia reprezentats prin
Ignatiev era pe atunci evident predomnitoare.
Domnitorul nostru era in curent cu multiplele
incidente in prespectiva resboiului, care insi nu
avea sd isbucneascd decat mai tarziu, in prima-
vara anului 1877, anul 1876 fiind ocupat cu
zadarnicele tratative diplomatice, cu migcarea
Softalelor pentru detronarea Sultahului Abdul
Aziz i inlocuirea lui cu alienatul Murad II, ca-
ruia i urmeazi in curind fratele séu - Abdul
Hamid, ete.

Numai agentul nostru din St Petersburg, d.
G. Philippescu, pe la Noemvrie 1875 in con-
gediu la Bucuresti, era de parere, ¢4 deocam-
datd Rusia nu voia résboiul. : ’

Dealtminteri d. Zinoviev, consulul general al
Rusiei, intorcéndu-se de la o intrevedere cu Igna-
tiev din Constantinopol (tot in Noemvrie 1875),
ne-a pus deadreptul intrebarea: ce atitudine va
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avea Romania in viitoarea criza orientala? In
muolte consilii de ministri din ultimele Sépté-
mani ale anului 1875 am discutat asupra gra-
vei intrebdri si asupra gravei réspunderi. Ar fi
de prisos si aritdm aici pirerile individuale ale
fiecarui ministru ; pentru intelegerea mersului
politicei noastre si a schimbérii de guvern in-
tervenite in curind, este de ajuns si consemnim
resultatul discutiilor : resultatul a fost inactiu-
nea. A predominat vechea idee a neutralitagii.
Dar ce sens mai putea avea neutralitatea
noastrd in anul 1876? Neutralitatea garantati
de cine? i cum respectatd in positia noastra
geograficd? Cele trei Imperii erau intelese in
_contra Tuarciei, Franta nu conta inc#, Italia nu
conta destul, Anglia sub isteata conducere a
lui Disraeli se asigurase pini la oare-care punct
prin cumpdrarea majoritdtii actiilor canalului
de Suez (Noemvrie 1875), $i energica agitare in
contra Turciei din partea opositiei liberale sub
impulsiunea lui Gladstone nu putea rémane firi
efect asupra politicei engleze. Si apoi nu eram
noi un stat cu aspirdri -de independents? Si
care alt moment ni le putea indeplini, daci nu
‘tocmai isbuenirea crizei orientale ? lar daci in-
$dependen§a trebuia s& o dobindim, se cuvenea
{ junelui stat si o astepte in pasivitate smerita

~
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de la vre-o combinare viitoare a diplomatiei
striine, care cine gtie cum ar fi esit, sau era
datoria, onoarea si dovada sa de vitalitate de
a gi-0 cucerl cu sangele armatei sale ?

Evident, singura politica indicata de interesul
nostru national in anul 1876 era: ca— inteme-
iati pe sprijinul Germaniei si al Austro-Ungariei —
sa ne Intelegem din vreme cu Rusia asupra
participdrii noastre la résboi.

Dar majoritatea ministerului Lascar Catargi
nu se gandea decat la neutralitate; $i aceasta
eroare politicd a fost al doilea fapt, care a jus-
tificat caderea cabinetului conservator.

i poate a fost bine ci s’a intimplat aga. Nu
e vorbd, un minister conservator ar fi réscum-
parat cdile ferate probabil in conditii financiare
mai bune; si cat pentru participarea la résboi,
armata condusid de Domnitorul Carol ar fi fost
tot asa de biruitoare sub ministerul Catargi, ca
§i sub ministerul Bratianu. Dar daci si cu un gu-
vern conservator se putea lua Plevna, numai
cu un guvern liberal se putea pierde Basarabia
fard o adincd zdruncinare inauntrul térei.

Sl aici se vede odatd mai mult folosul alter-
narii guvernelor intr'o monarchie representativi.

In or-ce cas retragerea ministerului Catargi s'a
produs constitutional corect in urma, alegerilor
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senatoriale de la sfirgitul lui Martie 1876, la
care s’'a prezentat cu succes opositia coalizatd,
si dupd un scurt minister de transitie (curios
compus de generalul I. Em. Florescu cu Dim.
Korne Ja externe, generalul Tell la finante, ge-
neralul Tobias Ghergheli la lucrdri publice, P.
Vioreanu la justitie si Al. Ordscu la culte), in
zioa de 27 Aprilie 1876, In urma alegerii lui
Manolache Kostaki la vice-prezidenta nouluiSenat,
al cdrui prezident era Mitropolitul Primat, vine
ministerul opozitiei coalizate, ast-fel format:

Manolache Kostaki, prezident si lucrari publice,
M. Kogélniceanu, externe,

I. C. Bratianu, finante,

G. Vernescu, interne,

Colonel G. Sldniceanu, résboi,

G. Chitu, culte,

M. Pherekyde, Justl’gle LS

1y D. Mihail Pherekyde, care la 27 Iunie 1875, intr'o adu-
nare de la Alegétorul h"ber propusese si apoi prezentase Dom-
nitorului o petitie cu multe iscélituri incontra chiar promul-
garii conventiei comerciale cu Austro-Ungaria, nu se sfleste
de a contrasemna insus aceastd promulgare in decretul de la
20 Mai 1876. S fi luat méacar congediu pe cate-va zile! — A-
celag d. Pherekyde ca deputat, cdnd cu rescumpirarea drumu-
rilor de fier, prezentd importantul amandament ca sediul inte-
rimarei directii a cailor ferate s& fie deindata la Bucuresti, si
dupa 3 séptémani, in sedinta Camerei de la 12 Ianuarie 1880,
tot d-sa sustine respingerea amandamentulul séu. — Dar vezi
si nota de la pag. 28.
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Noul minister disolvd Camera la 3 Mai 18786,
$i din alegerile de la inceputul lui Iunie jese o
covirgitoare majoritate, aproape unanimitate Ij-
berald. Prezident al Camerei devine C. A. Rosetti.

Care era si fie cel dintai act al partidului
liberal ajuns ast-fel Ia stipinire ?

Lunga durata de peste 5 ani a ministeru-
lui conservator — fapt unic pand atunci in tine-
rele noastre anale parlamentare — in loc si fi
fost primits de totl oamenii politici ca o do-
vadd de progres, nu ficuse decat si aprinda in
majoritatea liberalilor setea de resbunare, de-
gteptatd incd din August 1870 $i din Martie
1871, de ‘cand cu nabugirea turburérilor $i a
veleitatilor republicane.

- Dar setea de résbunare este un réa sfa-
tuitor: ea a indemnat Camera la darea in jude-
catd a tutulor ministrilor de la 11 Martie 1871
pand la 3 Aprilie 1876, cu exceptia d-lor I. Bj-
ldceanu si I. Strat, si fireste a lui Manolache
Kostaki. In’ primul moment se exceptase si d.
Teodor Rosetti, numit de g 81" Martie 1876
membru al Curtii de casatie. Dar dupi o scri-
soare. a d-sale citre Prezidenty] Aduparii Legiui-
toare, prin care reclama »dreptul si onoarea de
a figura in acest proces® (scrisoarea e publicata
in Timpul de la 23 Tulie 1876), Camera are
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naivitatea de a-i face pe plac §1 de a hotari si
acusarea d-sale. .

Ast-fel prin voturile de la 20, 21 si 22
Tulie 1876, dups o propunere semnati de 80
deputati, in cap cu d. Eugenie Stitescu, cititd de
d. Stolojian in sedinta de la 10 Tulie, Camera
liberald di in judecaty pe fostii ministri in nu-
meér de un-spre zece: Lascar Catargi, I. Em. Flo-
rescu, P. Mavrogeni, ‘Al Lahovari, B. Boeresct,
N. Krezzulescu, G. Costaforu, P. Carp, Teodor
Rosetti, G. Gr. Cantacuzin si. T. Maiorescu,
iar pe al doi-spre-zecelea, pe generalul Tell, de
$i cuprins in propunerea de la 10 Tulie, il scoate
din proces. ... Prea era de la 48!

Sl cu toate aceste, programul wministerului
liberal cetit la 25 Aprilie 1876 in Camers si
Senat declarase anume: »venim la guvern firs
recriminatiuni, fara spirit de résbunare, venim
cu via dorintd de a potoli patimele si urile din
fard“. $i chiar in Mesagiul de deschidere al Ca-
merei nou alese, cetit in prima sedintd de la
20 Tulie 1876, se zicea : »Fac cu atat mai mult
apel la patriotismul i la moderatiunea d-voastra
In momentele actuale, cu cat la hotarele noastre
agitatiunile dureaza si orizontul politic este de-
parte de a fi senin“. Si in asemenea momente
§i deabia 20 de zile dupi asemenea declarare so-
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lemnd a guvernului sustinut de Camerd, aproape
unanimitatea Camerei cere si apoi voteazi da-
rea in judecatd a ministrilor partidului. advers.

In comitetul de acusare se aleg (24 si 25
Iulie 1876), sapte membri, dd. Dimitrie Briti-
anu (prezident), N. Voinov (vice-prezident), A.
Stolojian, N. Fleva, D. Giani, Emil Costinescu si
G. Misail (secretar).

Asupra atributiilor acestui comitet parla-
mentar se nasc cele mai grele discutii. Artico-
lele 101 si 102 din Constitutie prescriu, ci
fie-care din ambele Adunéri precum si Regele au
dreptul de a acusa pe ministri si a-i trimite di-
naintea Curtii de casatie si justitie, insa cer o
lege speciald, care sd determiine casurile de res-
ponsabilitate si modul de urmarire; iar pind
atunci, tot Curtea de casatie si aibd si puterea
de a caracteriza delictul si de a hotari pe-
depsele.

Legea speciald asupra responsabilitdtii mi-
nisteriale si a modului de urmarire nu era inci
facutd (ea a fost promulgatd deabia la 2 Mai
1879), de si Papiu-llarianu in calitate de pro-
curor general al Curtii de casatie o ceruse for-
mal incd de la 16 August 1866, sub ministe-
rul Ton Ghica, ce e drept cu adaosul cuvinte-
lor: ,Eu cred, ci simtul legalititii peste putin
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»va devenl simtul Romaniei intregi in guvern
»$1 In popor, si nu voiss am cea mai mici indo-
,iald, cd sub domnia lui Carol I, Alesul Roma-
»nilor, sabia lui Goliath va sta suspensd in tem-
»Plul justitiei romane spre a fi dea pururea in
»vederea si aducerea aminte a tuturor acelor
»Ce Se cuvine, dar ci nici o datd nu se va simtl
»Nevoie de a o intrebuinta®. — Se vede, cd 18-
posatul Papiu-Ilarianu nu-§i cunostea partizanii,
brecum pare a nu fi cunoscut nici unele date
istorice, cand in citatul de mai sus confunda
pe grecul Damocles cu filisteanul Goliat din
testamentul vechiu. :

In starea legislatiei de la 1876 un Comitet
de acusare ministeriald, ales de Camers, avea
fard indoiald dreptul si datoria de a culege toate
informatiile, precum le poate culege or ce an-
cheta parlamentard ; dar procedura maj departe,
procedura judiciard in intelesul strict revenea
de drept Curtii de casatie, care avea si singurd
chemarea de a caracteriza delictul. De alminteri
art. 104 din Constitutie prescrie formal: »Nici
0 juridictiune nu se poate infiinta decat numai
in puterea unei anume legi. Comisiuni $i tribu-
nale extraordinare nu se pot crea sub nici un
fel de numire sl sub nici un fel de cuvint¥.

Insd aceastd restrictie legald nu convenea
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pornirilor majoritdtii liberale. Camera decide din
contra (sedinta de la 22 Iulie 1876) si dea Co-
mitetului séu de acusare toate atributiile ce
acesta i le va crede necesare pentru conduce-
rea instructiei: si dreptul mandatelor de adu-
cere cu sila gi dreptul arestului preventiv in
contra acusatilor. (C4 in fapt fostii ministri con-
servatori nu au fost arestati, se datoregte in-
tervenirii personale a Domnitorului).

Primul efect al exorbitantei decisii de la
22 Iulie 1876 este demisionarea ministrilor Ko-
galniceanu i Pherekyde !). Impreuns cu ei se re-
trag din minister si Manolache Kostaki, care si
fird de aceasta nu mai. putea sta la guvern
dupd darea in judecati a fostilor s8i colegi
conservatori gi declarase in aceeag gedinti a
Camerei, ci se afli in mijlocul ei ca »un copil
orfan® — lucru firesc pentru cine Igi piraseste
parintii fard a fi fost adoptat in reguli de altii.

La 24 Tulie 1876 se reconstitue ministerul
ast-fel : ;_ :
L. C. Britianu, prezident si finante,
G. L Vernescu, interne,
D. A. Sturdza, lucrdri publice,

) Dupé cele constatate mai sus in nota de la pag. 23
aceastd tarie a convingerilor juridice din partea d-lui M. Phe-
rekyde merita si fie cu atat mai muls semnalat.



29

Eugenie Stitescu, justitie,
Colone]l G. Sliniceanu, rssboi,
G. Chitu, culte,

N. Ionescu, externe.

Inaintarea lui Ioan Britianu la prezidenta
Consiliului de ministri, pe cand fratele séu Di-
mitrie rémanea gters la prezidenta comitetului
de acusare, era in toate privirile indicatd de
sitvatie. La justitie se cddea si vie in aseme-
nea imprejurdri d. Eug. Stitescu, de oare-ce fu-
sese In capul propunerii pentru darea in judecats
a fogtilor ministri. $i d. Dimitrie Sturdza intra
natural in noul minister: d-sa si d. Ion Ghica,
de care era inci subjugat, se aflau totdeauna
dispugi sd acuse pe altii. Pentru a mai avea un
moldovean in minister, Ioan Britianu s’a adre-
sat la d. Nicolae Ionescu, profesorul fractionist
de istorie al Universitatii din Tasi — indiciu si-
gur, cid evenimente importante nu se mai as-
teptau pentru anul 1876.

Dupd o asa reformare a cabinetului, noul
ministru de justitie d. Stitescu $i vechiul mi-
nistru de interne d. Vernescu se grébesc a pune
parchetul, judecitorii de instructie i organele
puterii executive la dispositia Comitetului de
acusare. '

Comitetul incepe acum faimoasa instructie,
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care dureazd peste 6 luni si (precum arati in
voluminosul séu raport de 946 pagine impri-
mate in 4°1)  cere de pe la diferitele autoritati din
tard peste 500 de dosare, memorii si informa-
tiuni, se pune in relatiune cu toate ministerele,
cu toate prefecturele, tribunalele, parchetele, con-
siliile judetene si comunale, in fine cu tot ce se
poate zice o autoritate constituitd, . . . , face
perchisitiunile necesare la prefectii, de care s’au
servit ministrii dati in judecatd!), pune si se

) Aceste ,perchisitiuni® se faceau, dupd insircinarea
Comitetului de acusare, de judecitorul de instructie side pro-
~ curorul tribunalului local, carora li se asocia cate un deputat
liberal. La Vaslui, in contra fostului prefect d-lui D. Donici,
perchizitia a fost condusi de d. deputat A. Vizanti, profesor
la Universitatea din Iasi. Aici i s’au secvestrat d-lui Donici si
scrisorile private, care n’aveau a face cu politica, ‘intre altele
§i urméatoarea : i

Domnule prefect,

Sunteti ordonat, ca la minut dupd primirea acesteia si
v&é luati tirabutele si in interesul serviciului sa veniti cu din-
sele la gazdd la d. ministru al lucririlor publice, unde aveti
tot-deauna o odaie care v agteaptd si un tacdm la dejun si
masd. Vi se face tot odatd aspra luare aminte Ia necuviinta
de a v& duce la crismi, in loc de a veni dupé datorie la su-
periorul d-voastrs, care v& siruti dulce. :
Ministru secretar de Stat
la departamentul Ticlosiilor publice,

T. Rosetti.

Aceastd glumi prietineascsd se vede publicata la pag.
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descifreze si copieze 140 dosare de |corespon-
dentd secretd a fostului guvern, primegte 600
comunicéri de la autorifile publice si persoane
private“ etc. (pag. 2).

Ce emotie, ce teroare réspanditd prin toate
districtele! Cdaci multi erau adinc impresionati
de procedura comitetului de acusare si nu pu-
teau Impdartasl ironica indiferentd a unora din
ministrii dati in judecats, care aveau destuli
cunostintd de oameni gi de imprejuriri pentru
a prevedea. resultatul lucrdrii d-lui Misail §i ce-
lor deopotrivd cu d-sa.

In decursul acestei lungi instructii comite-
tul trebue sd se hotirasci in sfirgit a da cu
ochii §i de ingii ministrii acusati, si la 7 De-
cemvrie 1876, dupd 6 luni de la acusare, le
trimite ,mandate de infitisare“ pentru terminul
de 16 Decemvrie. Spre ilustrarea acestui curios
episod al Istoriei noastre contimporane, repro-
~ ducem mandatul in fac-simile.

207 a marelui raport al d-lui Misail printre ,actele®de acusare
cu titlul pompos de ,idea ce avea d. Teodor Rosetti de inalta
positiune ce i se incredintase ca ministru al térei“!

Despre perchezitia neizbutita la fostul prefect de Neamt
d. Colonel Roznovanu, vezi mai jos.
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ADUNAREA DEPUTATILOR

COMITETUL DE ACUZARE A FOSTILOR MINISTRI DATI IN JUDECATA

MANDAT DE INFACISIARE

In basa resolutiunilor Adundréi 5 a art 101 din Commm nb:cnru membri ai co-

lui, chidmdm pe D R e ) e, Ao
4%;:, etz / s e de prque—w
domiciliad -z Lo Ao At edie pare ingi nostrd pentru dive de

in localul Adundrsi Deputajilor , spre a fi interogal_gsupre. faptelor ce.' e Aopuid. s pev
tru cari este dat in judecati prin votul Adundrd de la 2L Iubie, cunoscénd ci la cas de
nexrmare se va da in contrd’ mandat de aducere.

Ficul in preoriul nostru din locaul Adundrl, asti-di la % M /W

in Bucuresci.
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Se ‘ntelege, ¢d nici unul din noi nu s’a infi-
tisat, pentru motivele cuprinse in urmitoarea
adresd, trimisd comitetului la 12 Decemvrie 1876:

Dommwilor,

La chemarea cemi adresati de a mé in-
fatisa Inaintea d-voastra in ziua de 16 ale
curentei, mé gribesc a intimpina, ci — in
lipsa unei legi—nu v& pot recunoaste drep-
turile si atributiunile de judecitori de in-
structiune si ¢d prin urmare sint hotirit a
nu réspunde la nici un fel de interogatoriu
ce mi-ati face.

Ast-fel fiind, este de prisos de a veni in-
aintea d-voastra. Voi réspunde si mé voi
apara numai inaintea judecitorilor mei le-
gali, adica inaintea Inaltei Curti de Casati-
une si Justitie.

Primiti, d-Jor, incredintarea deosebitei mele
considerari.

T. MAtorEscU,
fost ministru.

Asemenea adrese au fost trimise i de ceilalti
acusati.

Dupi cate-va zile, la 21 Decemvrie dimineata,
se presentd la autorul acestei scrieri comisarul
»colorii de rogu®, C. Vasilescu, insotit de d. lo-
cotenent de gendarmi Fanutd, gi-i d4 urmstorul
»mandat de aducere, adiogand in termini poli-

568 = 3
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ticogi invitarea de a se infitisa de buni voie,
cdcl alt-fel ar fi obligat sd intrebuinteze forta.

ADUNAREA DEPUTATILOR
Comitetul de acusare a fostilor ministri dati in judecata

MANDAT DE ADUCERE

In basa resolutiunilor Adunirei si a arti-
colului 101 din Constitutiune, mandim si
ordondm tutor agentilor puterei publice, ci
in temeiul acestui mandat, sa aducii inain-
tea mnoastrd pe d-nul Titu Maiorescu, de pro-
fesiune advocat, domiciliat in comuna Bu-
curegti, pentru a fi interogat asupra faptelor
ce i se imputd ca fost ministru de Culte.

Cerem de la toti depositarii puterii pu-
blice de a da mana de ajutor la cas de ne-
cesitate, spre esecutarea mandatului de fats.

Fécut in pretoriul nostru din localul A-
duniirei astizi la 16 Decemvrie 1876, ora
3 p. m. in Bucuresti.

Vice presedinte (semnat) N. Voinov.
Membrii (semnati) N. Fleva, D. Giani.
Secretar (semnat) G. Misail.
\ Pentru conformitate cu originalu:
Com. coloarea rosie, C. P. Vasilescu.

527

Totdeodatd se cere subscrierea unei dovezi de
primire astfel concepute :
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Dovad.

Am primit copie dupi mandatul de adu-
cere al comitétului de acuzare a fogtilor
Minigtrii dati in judecati a adunirii Depu-
tatilor sub No. 527 din 16 Dec. anul 1876
de la d. Comisar al Culorii rosie, atestati
ca este conformd cu originalul, si m& oblig
ca astdzi 21 Dec. a. c. piind la ora 3 dupi
amiazi fix si m& present Inaintea Comite-
tului adunérii Deputatilor din Curtea Mitro-
poliei, conform textului mandatului ficut
pe persoana mea.

1876, Dec. 21.
Bucuresei.

Dar subsemnarea acestei dovezi se refuzi de
cel citat §i se inlocueste cu urmatorul text, seris.
pe aceeas pagind :

|

Am primit copia, despre care s vorbeste,
mai sus, iar’obligatia de a m& presenta in-
naintea suscitatului ,Comitet* o iau numai
fatd cu agentii fortei publice, d. Comisar de
rogu $i d. Locotenent de gendarmi Fanuta,
cedend puterii unei autoritai constltulte de
la care i d-lor au primit ordin, adlca Pre-
fecture1 Poh’@el Capitalei.

T. Maiorescu.

21 Decemvrie 1876,
2 Ianuarie 1877.
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Prefect al politiei d-lui G. Vernescu era pe
atunci réposatul Protopopescu Pake.

Tot pentru acea zi si cu forme identice a fost
citat d. Lascar Catargi, si pe la 8 ore ne am
dus Impreund in aceeag trisurd la Camers. A-
colo ne-a intimpinat deputatul locotenent-colonel
Ghergheli, care, vestind pe membrii Comitetului
despre sosirea noastrd, a poftit antai pe d. Las-
car Catargi la Comitet. (Comitetul lucra intr’un
mic cabinet al Prezidentului Camerei, in fundul
sdlii la stinga. Nu se ficuseri inca reparatiile
d-lui Dimancea).

Dupéd o jumitate de ora plecand d. Catargi,
a fost introdus autorul acestei publiciri inaintea
Comitetului. A gisit presenti in odditd pe dd.
Fleva, Giani, Costinescu si Misail, sezind in jurul
unei mese.

Scurta scend, ce se petrece acum, o reprodu-
cem dupd o consemnare ficuti in aceeas zi:

N. Fleva (foarte politicos). Bine-voiti a se-
dea, domnule Maiorescu.

T. Madorescu (saluts in tacere §i face un gest
de refus).

N. Fleva. Sunteti dat in judecatsy de A-
dunarea deputatilor pentru mai multe fapte
ce Vi se imputd impreuns cu colegii d-voastra,
sl mai antai ca ati falsificat alegerile, lipsind

e ORP < . R .
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pe cetdteni de la liberul exercitiu al drep.
tului lor electoral. Ce aveti de réspuns?

T. Maiorescu. Precum am avat onoare a
vé declara in scris, nu v8 pot recunoaste
atributiunile unor judecitori de instructiune,
fiindcd nu vi le-a dat nici o lege. Prin ur-
mare nu voi réspundela intrebirile d-voastra.

N. Fleva. Acesta este tot réspunsul
d-voastrd si pentru celelalte capete de a-
cusare ?

T. Maiorescu. Da.

N. Fleva. Atunci binevoiti a scrie rés-
punsul pe aceastd coald (i presentd un for-
mular tiparit ca al judecitorilor de instructie).

T. Maiorescu. Scrieti d-voastra, dacy ve
intereseazi. Eu nu scriu.

N. Fleva (dupa ce a scris). V& rog isciliti,
dacd vé pare exact.

T. Maiorescu. Nu pot iscili un act, a ci-
rui legalitate o contest. -

N. Fleva. Atunci se va face mentiune, ci
ati refusat iscalitura.

T. Maiorescu. Faceti cum credeti. Pe mine
nu mé priveste.

N. Fleva. V& puteti retrage, domnule Ma-
lorescu.

T. Muaiorescu (salua in tacere si ese).

Cam in acelag mod se vor fi petrecut lucru-
rile gi cu dd. General Florescu si Al. Lahovari,
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chiemati cu trei zile inainte, si cu d. Mavrogeni,
chiemat la 22 Ian. 1877.

Deabia in ziuade 10 Martie 1877 (oare fiind-
cd era tocmai aniversara turburdrilor de la sala
Slatineanu?) se depun in sfirsit pe biuroul Ca-
merei 3 volume din raportul final al Comitetu-
lui de acusare si la 15 Martie se depune al
4-lea si cel din ‘urmé volum. Cu redactarea in-
tregului raport a fost insdrcinat d. G. Misail *),

Cine a citit vre o-datd ceva de d. Misail (cici
multe scrieri au esit din calimirile acestui au-
tor), isi poate inchipul stilul $i mai ales lungi-
mea raportului.

» Vil astdzi®, zice d. Misail, ,cu aceeas tmpar-
plialitate, de care a fost dominat Comitetul in
plucrdrile sale, a v& supune resultatul laboarei
» noastre de 6 luni...

»Mandatul comitetului d-v. a fost onorator,
»INS& greu si plin de réspundere. . . . . Punénd
»i practicd niste prineipii, nigte aforisme cu to-
»tul noi pentru noi“, ete. :

»Inainte de or-ce, permitetine ane da seamsi

*) Buné alegere, cand era vorba de acusarea d-lor Lascar Ca-
targi si Petru Mavrogeni, de vreme ce d. Misail fusese in co-
pildrie adépostit la curtea d-lui Costin Catargi din Marasesti,
tatdl d-nei Olga Mavrogeni!
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pdespre inalta idee de stat gi de conservare,
pcare a dominat la darea in judecati a acestui
yminister®, (Pag. 3).

Cu ,inalta idee de stat“ sicu ,aforismele cu
totul noi pentru noi“ ale d-lui Misail, comitetul
de acusare, dupd ,laborarea“ de 6 luni, ajunge
la urmatorul resultat:

Din cei 11 ministri dati in judecatd; comite-
tul scoate de sub acusare:

pe d. P. Carp, fiind-cd in contra d-sale ,nu
a gésit nici un cap de acusare,

pe G. Costaforu, fiind-cd a murit,

pe N. Krezzulescu, fiind-cd ,descoperirile f4-
cute in povara sa nu sunt de naturd a provoca
un verdict de condamnare”.

Cat pentru d. G. Gr. Cantacuzino, pe care il
acusd de ingerinte in alegeri, de cilcarea Con-
stitutiunii, de falsificarea budgetului si de risipa
banilor publici,

d. Teodor Rosetti, pe care il acusi de inge-
rinte in alegeri, de violarea Constitutiunii, de
modificarea traseului drumului ferat Ploesti-Pre-
deal si de acordarea unor subventiuni nepermise
de lege, si

B. Boerescu, pe care il acusd de complicitate
cu colegii séi ,la crimele, delictele $i risipele e-
numerate”:
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Comitetul se refere la apretiarea suverani a
Adunarii,

Definitiv se mentine acusarea numai in contra
celorlalti 5 ministri in ordinea urmitoare: L.
Catargi, Al Lahovari, I. Em. Florescu, T. Ma-
iorescu, P. Mavrogeni, pentru cdlcare de Con-
stitutiune, ingerinte si corupere in alegeri, vér-

sare de sange ,al cetitenilor bivolari din Giur-

giu®, risipa banilor publici, etc., etc. (pag. 246,
247).

Camera In sedintele de la 19 si 21 Martie
mentine acusarea acestor 5 ministri, admite
scoaterea celorlalti, afari de a d-lui B. Boerescu,
In privinta ciruia, dupid doud votari nule, decide
la al treilea scrutin cu 49 voturi contra 17 si
remae sub acusare. ,

Tar Romdnul de la 13 Martie 1877 laudi lu-
crarea partidului.liberal ca ficuta ,cu lealitate,
cu dreptate si cu cea mai rara si nobili modera-
tiune®.

Dar de aci mai departe Intreaga actiune lan-
cezegte. Actele instructiei terminate nu se ina
inteazd Curtii de casafie, de si Insug prezidentul
Camerei C. A. Rosetti o cere inci in sedinta de
la 16 Martie. Insi in locul procedurei regulate
se aplicd pe cale administrativd o alts procedurs,
0 manoperd, pentru a carzi calificare nici un cu-
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vint nu este prea tare. Dupi propunerea d-lui
N. Dimancea, resumatul punctelor de acusare,
fard si se fi comunicat vre odati celor dati in
judecats, se afisazi pretutindeni pe la comunele
din tard, pentru ca militarii, seolarii, sitenii si
afle Invinuirile aduse in contra guvernului con-
servator.

Si cu toate aceste insceniri de imitatie jaco-
bind, tara, de cate ori se poate manifesta in
mod legal, se pronuntd fird sovidire in contra
pornirilor de résbunare ale partidului liberal. Cici
pe lingd fostii ministri se véd dati in judecata
sl unii din functionarii lor administrativi, acegtia
In procedurd regulatd la tribunale si la curti.
Insd tofi fard exceptie sunt desvinovatiti.

Relevdm casul d-lui colonel Roznovanu, fost
prefect la Piatra-Neamg, care, vézéndu-si domi-
ciliul cdlcat de deputatul Soarec pentru perchi-
sitia ordonatd de comitetul de acusare, a dat a-
fard pe acel deputat ,liberal® $i apoi, fiind a-
cusat pentru aceasti resistentd, a fost achitat
de Curtea de apel din Iagi prin decisiunea de la
17 Septembrie 1876, care a recunoscut perchi-
sitia nelegald si prin urmare resistenta indrep-
tatita. 1) :

') Unul din judecatorii Curtii de Apel, N. Casimir, precum gi
Prezidentul Tribunalului de Roman, d. G. Bals, care se pro-
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Mai relevdm pe cei trei fosti prefecti, dd. Ia-
covaki, Nicolaide si Popescu, achitati in 1877
de curtile cu jurati, si pe fostul director al im-
primeriei statului, d. I. A. (Zizin) Cantacusin, in
favoarea ciruia chiar judecatorul de instructie
din Bucuresti, cu toatd intimidarea magistratu-
~rei amovibile din acel timp, nu a putut decat
sd dea 0 ordonantd de ne-urmérire (4 August
1875). Toti patru au fost aparati de autorul
scrierii de fafd, el insug fiind incd sub acusare
(pentru d. Tacovaki a pledat si d. Cantilli).

Casul dlui I. A. Cantacuzin meritd si fie
mentionat i In altd privintd. D-sa fusese dat in
judecatd de d. G. Vernescu, ministru de interne,
sub grava acusare de ,delapidare de bani pu-
blici“, fiind-c4 tipirise in imprimeria statului zi-
arele Curierul Bucuregtilor i Economiste Rou-
main, de si d. Vernescu vézuse din chiar dosa-
rul ministerului séu, ci aceastd tipirire era exe-
cutatd din ordinul expres al ministiului de in-
terne (jurnalul consiliului de ministri No. 2 din

nuntase pentru condamnarea deputatului Soarec, au fost indati
depéartati din functie de d. ministru Statescu. Celalalt judecator
de la Curte, E. Filipescu-Dubau, a dimisionat. Acelas ministru
a mai destituit pe judecatorul de instructie de la Tribunalul
Piatra-Neamt, Iuliano, care refuzase si faci impreuna cu de-
putatul Soarec perchisitia la d. Colonel Roznovanu.
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1875) si de si era evident, ci directorul impri-
meriei statulul nu avea cddere si examineze i
s& refuze manuscriptele trimise la tipar de mi-
nistrul séu. Fapta d-lui Vernescu era asa de a-
busivd, incat d. Cantacuzin, indati ce a primit
ordonanga de ne-urmérire, a actionat la rindul
séu pe d. Vernescu dinaintea tribunalului Iifov
pe temeiul art. 298 din codul penal, care pe-
depseste pe cel ce aduce o »acusare mincinoasi*,

Plangerea a fost primiti de primul- prez1dent
al tribunalului Ilfov (dosar No. 1544 din 1876),
trimisd spre judecare la sectia II $i sorocitd pe
ziua de 15 Aprilie 1877, pentru care d. Canta-
cuzin a gi primit citatia No. 8973. La ziua so-
rocitd, d. Cantacuzin, lnsotit de autorul acestel
publicdri, se presinti la Tribunal. Spre marea
noastra mirare de pe rolul proceselor din acea zi
'lipse§te procesul Cantacuzin-Vernescu. La intra-
rea. Tribunalului in gedinta public, prezidentul
ne spune, cd procesul este ,scos din rol“ dups
0 adresd .a primului-prezident (pe temeiul jurna-
lului No. 5432, incheiat de Trib. sectia I la 24
Noemvrie 1876, In camera de consiliu, firi ci-
tarea partilor si cu toate ci procesul apartinea
sectiei II). Protestarea noastri e Intreruptd de
prezident cu sunarea clopotelului si cu vorbele:
»IU admit nici o discutie®.
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Pentru or ce cunoscétor de legi acest nepil-
duit incident nu mai are trebuintd de comentar;
el dovedeste starea, in care ajunsese ténéra ma-
gistraturi incurajatd de partidul liberal din acele
vremuri, dupd ce in Aprilie si Mai 1875 — ca
demonstratie in contra alegerilor ficute sub mi-
nisterul L. Catargi cu d. Al. Lahovari la justi-
tie—vr'o 23 ce magistrati, in cap cu prezidentii
Tribunalului Ilfov I. Pretor si M. Poenaru-Bor-
dea, cu procurorii Ciru Economu si I. Vilacros
si cu asociatii de la Curtea de Apel C. Nacu si
B. Arvenesso, isi daserd demisia, fuseserd sir-
batoriti la un banchet public prin discursurile
d-lor Ton Ghica, I. Britianu, G. Vernescu, N.
Blaremberg si E. Stitescu, si apoi tofi cati au
gédsit de folosul lor sa reintre in magistraturs
la venirea regimului liberal din 1876, inaintati
de acest regim, de si chiar faptul demisionirii
lor sub forma unei manifestiri politice dovedea,
cd le lipseste una din calitatile indispensabile ale
magistratului. (Cati-va din ei, dd. Ciru Economu,
M. Zenide, B. Arvenesso, M. Poenaru-Bordea
sunt i cei dintai martori ascultati de comitetul
de acusare ai fostilor ministri conservatori).

Fireste, dacd intreaga magistraturd ar fi fost
amovibild gi la dispositia guvernului, cum fusese
in casul dlui I. A. Cantacuzin, s’ar fi continuat
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§i pracedura in contra celor 6 minigtri remasi
sub acusare. Dar Curtea de Casatie, in judecata
cdreia trebuiau si fie trimisi, era inamovibila,
$i guvernul liberal, cu toatd presiunea ce a in-
cercat-o, nu era sigur de verdictul ei. Idea de
a desfiinta cafi-va judecatori, propusi in comi-
sia budgetari a Camerei, sau de a aleitul o ma-
joritate ad-hoc prin addogarea unei intregi sectii
la Curtea de Casatie, se pirdsise ca prea greu
de realizat, si de altminteri d. Eugenie Stitescu,
capabil de aga ceva, fusese inlocuit la justitie
cu d. Campineanu (27 Ianuarie 1877).

. De aceea, dupd faimoasa afigare prin comune,
nu se mal face nimic. In zadar stiruesc acu-
satii sd fie insfirgit trimisi inaintea judec#torilor
lor naturali, in zadar se adreseazi pentru aceasta
chiar la Domnitor prin petitia colectivd de la
21 Mai 1877: partidul liberal nu indrdsneste si
urmdreascd procesul mai departe. Din contri,
membrii comitetului de acusare demisioneazi
unii dupd altii. Inceteazi antai mandatul d-lui
Voinov, fiind-c4 nu mai e deputat, demisioneazi
apoi  formal dd. D. Bratianu, E. Costinescu,
Fleva si Misail, acest din urmé& cu motivarea in-
teresantd, cd mai curénd isi di demisia din Ca-
merd decat si sustie acusarea laintea Curtii de
Casatie ,avend convingerea ci nu e bine privit
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de unii membri de la inalta Curte“ (sedinta de
la 21 Martie 1877). ‘Asupra acestor demisii Ca-
mera alege si realege pe dd. E. Stitescu, G.
Vernescu (amindoi acum simpli deputati), N.
Fleva, G. Misail g1 G. Danielopolu. Dar toti (afara
de d. Fleva) declard cd nu primesc, $i atunci
demisioneaza gi d. D. Giani. Camera nu-gi mai
da osteneala sa aleagd pe altii in locul lor, ci
le respinge numai demisiile. Insi ei de fapt re-
fusa de a participa la o lucrare, pe care decla-
raserd, cd nu vor si o ia asuprid-le. Numai d.
Anastasie Stolojian rémane neturburat membru
al comitetului stirbit. ‘ _

Ast-fel fostii ministri-dati in judecatd, dupi o
instructie de 9 luni, mai réman alte 10 luni in
situatia fantastici a unor oameni definitiv acu-
sati, dar indefinit nejudecati. Nu acusatii, ci a-
cusatorii dosesc de la judecatd, si toatd actiunea,
precum fusese inceputd in mod nechibzuit, se
termind in mod ridicol.- Guvernul liberal pan-
deste cu nerdbdare prilejul de a scdpa din im-
pas, nerdbdare cu atat mai explicabild, cu cat
la inceputul anului 1878, precum vom vedea
din capitolul urmdtor, situatia internationald a
térii devenise Ingrijitoarea si réspunderea gu-
vernului foarte grea.

Acest prileji i se dd in sfirgit, dar i se di cum
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nu se agtepta: sub forma unei noué manifestiri
semnificative a opiniei publice. In ziua de 24
Tanuarie 1878 aveau si se faci mai multe ale-
geri partiale de deputati, printre care una la co-
legiul I din Tasi si alta la colegiul I din Roma-
nati. In amindous colegiile se aleg iards doi din
fogtii ministri rémagi sub judecatd: la Romanati
generalul Florescu, la Iagi autorul acestei scrieri,
dupd ce incd in Aprilie 1877 dd. Lascar Catargi
$1 B. Boerescu (impreuni cu dd. P. Carp si G.
Gr. Cantacuzin) fuseserd alesi la Senat.

Dacé- in spiritul si litera Constitutiei, depu-
tatul ales nu representd numai colegiul ssu e-
lectoral, ci intreaga tara, verdictul térii era acum
pronuntat; si imediat ministrul-prezident I. Bra-
tianu, In gedinta de la 26 Ianuarie 1878, cere
Camerei ,sd sfirseascd odatd cu aceastd neno-
rocitd cestiune®, iar Camera, cu toati impotri-
virea lui Pantazi Ghica, voteazi fara discutie
retragerea acusirii ministrilor conservatori. Votul
se dd cu 55 bile contra 6, Monitoru! constata
aplausele deputatilor, aceloras deputati, care cu
un an si jumitate in urméa aplaudasera darea
in judecatd.
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SUB MINISTERUL I0AN BRATIANU

RESBOIUL SI PROCLAMAREA REGATULUI
24 TULIE 1876—14 MARTIE 1881

Pe cand induntrul {erii Camera liberald isi
pierde vremea cu incidentele acusirii ministeriale,
in urma cédrora Manolache Kostaki, prezidentul
Cabinetului de la 27 Aprilie 1876, dupi deabia
trei luni de slabd guvernare, cedeazia locul mi-
nisterului mai omogen format de I. C. Britianu :
evenimentele  istorice din Orient se desfa§ura
cu necesitatea prevézuta.

Réscoala din Boznia si Herzegovina se reper-
cuteazd In primidvara anulm 1876 pdn& in Bul-
garia, unde se liteste, cu toate silbaticele in-
cerciri de nabugire din partea Turcilor (Glad-
stone . bulgarian atrocities). Marile Puteri, in
scop de a prevenl sau cel pufin de a localiza
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un eventual résboi regulat, incearcs acum obis-
nuita actiune diplomatics asupra Turciei, une-
ori cu aparenta deplinei intelegeri intre ele, a-
deseori insd cu transparenta diversititii intere-
selor. Dupad o prima intervenire formald, pre-
sentatd Inaltei Porti de Contele Andrassy in
nnmele Austro-Ungariei, al Germaniei si al Ru-
siei (lan. 1876), conferenta celor ,trei cance-
lari Bismarck, Andrassy si Gorciacov, adunats
In Berlin, stabileste la /13 Mai 1876 aga nu-
mitul memorandum de la Berlin, primit si de
Ttalia §i de Franta, nu insi de Anglia, din
causa cdreia se zidirnicesc cele 5 puncte de
reforme imp#ciuitoare 1).

In Tulie 1876 Sérbia si Montenegrul, ajutate
cu arme si voluntari (generalul Cernaiev) tre-
cuti din Rusia prin Romania, incep si ele res-
boiul in contra Turcilor. Montenegrinii réman
biruitori, dar Serbii sunt indati batuti la Ti-

) Autorul acestei secrieri (trimis de ministerul L. Catargi
in Martie 1876 pentru negotiarea conventiei comerciale cu
Germania, dupd a cirei incheiere prealabild a demisionat la
2 Iulie fatd cu situatia schimbatd in tard) se afla in timpui
memorandului ca agent diplomatic la Berlin. Felul primiril
sale, in deosebire de. primirea putin simpaticd ficuti nou-
lui ambasador turcesc Edhem Pasa, era un simptom al
bunelor dispositii pentru Romania in contra Turcilor si a fost
si astfel semnalat intr'o scrisoare citre ministrul de externe
ca o prevestire a roluluf nostru in réshoiul viitor.

568 : ‘ 4
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moc (24 Iulie). Puterile propun un simplu ar-
mistitiu, Turcia il refusd, luptele continud ; insa
in momentul pericolului unei desavirgite nimi-
ciri a Serbiei, Rusia intervine la 1%/28 Octomvrie
cu un wultimatum, in care cere Turciei armisti-
tiul neconditionat pe 6 séptémani. Guvernul
englez, sub conducerea lordului Beaconsfield
(Disraeli), ia o atitudine amenint{dtoare in contra
Rusiei; pentru a preveni conflagratia generald,
ambasadorii Puterilor se adund in conferentd la
Constantinopol, 11/23 Decemvrie. Deasti-data Pu-
terile BEuropene ajung la o intelegere, si la /15
Tanuarie 1877 lordul Salisbury, al doilea trimis
al Angliei, citeste propunerile convenite in pri-
vinta Montenegrului, a Sérbiei, Bosniei, Herze-
govinei si Bulgariei.

Dar Inalta Poartd, sub noul Sultan Abdul-
Hamid, insceneaza in acelag timp curioasa Con-
stitutie a lui Midhat-Paga cu  libertatea presei,
a religiei, a intrunirilor (o ironie in contra Ru-
siei), cu un fel de Camerd (Marele Sfat), com-
pusi din 225 membri, etc. si o promulgd in
chiar zioa deschiderii conferentei ambasadorilor;
iar propunerile ~ diplomatice le supune acum
,Marelui Sfat“, care le respinge. Turcia acoards
numai Seérbiei si Montenegrului un armistitiu
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pidnd la 19 Fevruarie, in réstimpul ciruia in-
cheie pacea cu Sérbia, dar nu cu Montenegru.

Calculul politic al Inaltei Porti se aratd gre-
sit, fiind-c4 se bizue prea mult pe antagonismul
-dintre Anglia, Rusia si Austria, care tocmai in
-acest moment este imblanzit, aproape inliturat.
Anglia, desaproband resistenta Turciei in contra -
diplomatiei Puterilor, asteaptd acum mai mari
foloase de 1la slibirea Rusiei si a Turciei in
urma unui résboi intre ele; iar Rusia, incredin-
tatd de amicifia Germaniei (Bismarck in sedinta
Reichstagului de la 5 Decemvrie 1876 : ,cata
vreme vom sta noi la acest loc, nimic nu va
putea atinge amicitia noastrd seculard cu Rusia“),
isi asigurase si bine-voitoarea neutralitate a Au-
striel prin intelegerea secretd de la Reichstadt
(8 Iulie 1876), care incuviinta viitoarea ocupare
a Bosniei si Herzegovinei de citre Austrial).

1) Probabil si reluarea Basarabiei noastre de ciatre Rusia.—
Este de mirare, cum un diplomat consumat ca Benedetti, eu
‘toatd dubioasa reputatie ce i-a rémas din timpul functionarii
sale ca ambasador la Berlin 1864—1870, a mai putut si scrie
in Revue des deux mondes de la 1 Ianuarie 1897 (ce e drept, la
virsta de 79 de ani): Au congres de Berlin on se concerta pour
limiter d’une fagon dérisoire les avantages stipulés par la Russie &
San-Stefano .. .. On a ravi @ la Porte la Bosnie et UHerzégovine,
dont on confia Uadministration temporaire a U Autriche... M. de
Bismarck a été, dans une pensée intéressée, le promoteur des avan-



Puterile Europene mai fac o ultimi incercare
pentru a evita Turciei izbucnirea conflictului cu
Imperiul de la Nord. Toti reprezentantii lor
afard de cel otoman se aduni intr'o noui con-
ferentd, la Londra, si semneazi acolo la P51
Martie 1877 un ,protocol“, ale carui conclusii
insd Turcia le refusi jards, si acum Rusia de-
clard formal résboiul.

Care este, in mijlocul acestor peripetii diplo-
matice, abitudinea statului roman?

Ministrul-prezident Ioan Britianu, inilfat la
guvern in fruntea unui partid numeros $i bine
disciplinat, incepe a-gi simti si a-i desvolta in-
cetul cu incetul calititile omului de stat, pe
care in tot partidul séu el singur le avea. Pi-
rasind in curénd frasele si apuc#turile revolu-
tionare, cu care se deprinsese in tinerefea sa
turbulentd, marele séu sim{ politic, care adese-
ori i-a putut acoperi lacuna unei culturi mai

tages faits a U Autriche qui, pour priz de ses bienfaits, noua Uan-
née suivante une étroite alliance avec U’ Allemagne. Bismarck a
fost aga de putin promotorul acestui avantage, ci din contrd
prealabila intelegere directd intre Rusia si Austria la Reich-
stadtb trebuia, in intentia Rusiei, si rémaiie ascunsi Germaniei
sinu i-a fost descoperitd decat ceva mai tarziu, printr'o confi-
dentd din partea Austriei, provocatd de alte descoperiri curioase
asupra planurilor rusesti. (Vezi intre altele si Newes zur Bis.
marck’schen Politik in N. Fr. Presse de la 4 Noemvrie 1896).
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aprofundate, i inlesneste intelegerea situatiei
reale: el devine mai accesibil sfaturilor Princi-
pelui Carol in chestiile internationale si poate
pentru prima oara isi di seami de toatd im-
portanta Domnului hereditar dintr'o casi suve-
rand a Europei.

Principele Carol, dupd 10 ani de domnie, a-
Junsese a cunoagte oamenii si lucrurile din tard,
$i precum isi insusise intelesul istoric al limbei
noastre in contra neologismelor pripite, se pi-

‘trunsese de toatd aspirarea nationiald a genera-

fiel divanului ad-hoc, si in aceastd privinta
devenise, a rémas si este recunoscut ca cel mai
Roman dintre Romani. :

Pricepétor al politicei europene, in positie de
a afla aménuntele ei mai intime, el a avut din
capul locului simtiméntul, ca in aceasti criss
orientald Romania era chiemati si-si manifeste
puterea ei militara §i valoarea ei de stat, prin
care sd-§i dobindeascs adevérata suveranitate a
independentei 1).

') Aceastd atitudine a Domnitoruiui meritd cu atat mai
mult recunostinta Térii, cu c&t era in contrazicere cu sfatu-
rile ce i le dd insus tatal sou, Principele Anton, din Sigma-
ringen si marele strateg Moltke din Berlin. (Vezi Deutsche
Revue, Aprilie 1897, Zur Vorgeschichte des Krieges won-1877,
pag- 49-si 51). :
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Insd Domn constitutional precum era, el nuw
putea si impue politica sa ca un autocrat, ci
trebuia si caute a o inspira minigtrilor séi. In
deosebire de prea prudentul cabinet Lascar Ca-
targi, la care imtimpinase credinta in neutrali-
tatea absolutd, gdseste in ministerul liberal un
guvern mai mléddios, i Ioan Brétianu se iden-
tificd treptat-treptat cu noua gi curajoasa con-
ceptiune.

Numai treptat, si nu de indatd, si nu cu
toatd energia. In primele 6 luni politica externid
a lui Joan Brétianu e prea govditoare. Incd in
Decemvrie 1876, la conferenta ambasadorilor
din Constantinopol, trimisul térii, Dimitrie Bra-
tianu, insistd cu tot dinadinsul asupra garan-
tarii neutralitdtii noastre, pe care o ceruse in
Noemvrie i memoriul lui Ion Ghica cétre gu-
vernul englez. Precum era de asteptat, cererea
Romaniei intimpina refusul Puterilor.

Poate Toan Britianu sta la indoiald si din
causa pdrerilor d-lor Ion Ghica s§i Dimitrie A.
Sturdza. Ion Ghica, fiind-cd fusese cat-va timp
Bey de Samos, trecea de cel mai bun cunosce-
tor al intrigilor orientale, iar d. Dimitrie A.
Sturdza era pe atunci simplul s&u adept, amin-
doi partizani hotdrifi ai neutralitdtii si vézend
numai in aceastd atitudine scéparea.
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Poate era in defavoarea cabinetului liberal si
faptul, ¢4 avea ca ministru de externe pe d-
Nicolae Ionescu, care fusese primit cu gandul
prea usor, ci deocamdatd nu vor fi interese
mai grave de ingrijit. Locul era aici §i atunci
indicat pentru Mihail Kogalniceanu, care Insa
nu reintri in cabinet decat la 38 Aprilie
1877.

Cu asemenea dispositii nehot#rite, cilatoria
lui Toan Britianu la Livadia, in Octomvrie 1876,
nu pare a fi avut tot succesul ce poate l-ar fi
avut in alte imprejurdri.

La Livadia Impératul Alexandru al II era
insotit de cancelarul séu Gorciacov, de ministrul
de résboi Miliutin si de ambasadorul din Con-
stantinopol Ignatiev. Pe Ioan Britianu il inso-
teste numai ministrul de resboi, colonelul Sld-
niceanu, fireste nu si ministrul de externe d.
Nicolae Ionescu. j

Totug faptul acestei intilniri a lui Bratianu
cu Impératul Rusiei dovedeste inceputul unei
mai bune intelegeri a necesitdtii politicei ro-
mane in fata crizei orientale.

Ce se va fi desbitut la Livadia este greu de
constatat in toate amdinuntele. Ioan Brétianu
nu era om de condei; raporturi scrise, necum
memoare personale, nu a lisat din timpul mi-
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nisterului séu. Suntem dar redusi la simple
conjecturi !). Ci s’a stabilit un fel de intelegere
prealabild asupra trecerii armatelor rusesti prin
teritoriul nostru, ne pare sigur: esirea la iveald
a conventiei formale de la 4 Aprilie 1877 o
mdrturiseste. Dar care a fost contra-valoarea
cerutd de Britianu? A insistat el asupra unei
aliante intru deplina co-operare a armatei noa-
stre aldturi cu cea ruseasci in contra Turciei?
Sau o asemenea politica energici nu era inci
hotdritd in propriul lui cuget $i iIn or ce cas
nu fusese diplomatice§te destul de pregititd
pentru a avea si sprijinul Germaniei si al Aus-
triei pe langy Tarul Alexandru? S’a preocupat

) De cand am scris aceste rinduri, au aparut in Deutsche
Revue (Aprilie si Mai 1897), cateva revelari asupra tratativelor
premergétoare réshoiulni de la 1877. Ele nu sunt de naturd a
modifica textul de mai sus. Extragem din ele urmétoarele: ,La
16 Oct. se intoarce Bratianu din Livadia si raporteaza, ci rés-
boiul trece de inevitabil... Contele Ignatiev i-a explicat nece-
sitatea neaparati a unei conventii pentru trecerea armatei ru-
sesti prin Romania, el insa a réspuns evasiv... La plecare i-a
zis Printul Gorciacov: Dacd e résboi, ne vom intelege noi cum-va,
Romania nu poate decit si castige, si Bratianu i-a réspuns, ca
o intelegere este de sigur in interesul améndoror state sl ca
el este dispus a cerceta chestia mai deaproape . . . In mi-
nisterul roman d. Sturdza sustinea neutralitatea absoluti .ca
.cea mai buni politics, pe cand Bratianu vedea din contra in
Intelegerea cu Rusia cea mai inteleaptd mésura. Principele Carol
impirtdsea parerea ministrului prezident®,
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indestul de soarta Basarabiei, a cirei pierdere
0 prevedea Romdnul inci din 15 Noemvrie
18752 Sau—ceea ce ar fi maj grav — Britianu
s’a intors de la Livadia cu impresia, c4 Basa-
rabia tot era pierduta pentru noi, si redactarea
cam vagd a conventiei de la 4 Aprilie 1847
despre care vom vorbi mai jos, si declararea
ulterioary a Parlamentului, ci nu cedeazi Basa-
rabia si nu admite nici un schimb de teritoriu,
erau numai nigte insceniri de ocasie pentru a
scdpa  aparentele $i a-si pistra popularitatea
fatd cu periculoasa atitudine, ce o luase coalitia
de la Mazar-Paga tocmai asupra acestei chestii
(vezi mai sus pag. 13)?

Dupé réspunsul, ce un om nepdrtinitor, cu-
noscénd odatd exact toate amanuntele, il va da
la aceste intrebdri, va atirna Judecata asupra
meritului sau demeritului actiunii politice a gu-
vernului liberal din acest timp.

Or cum ar fi, realitatea evenimentelor, care
este mai puternici decat Inchipuirile individuale,
impune in curérd lui Ioan Bratianu linia de
conduitd i insig Turcia se insircineazi sii
grabeascd hotdrirea, cel putin in ceea ce pri-
vegte relatiile noastre cu Puterea suzerani.

Cdci faimoasa Constitutie, plismuitd de Midhat-
Paga gi promulgata la 11 Decemvrie 1876, ne-
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tiind seamd de capitulatiunile, la a cdror res-
pectare Inalta Poartd se angajase si prin con-
ventia de la Paris, vorbeste in art. 1, 7 si 8 de
,provinciile“ privilegiate ale Imperiului Otoman
gi, dupa cum declard ministrul de externe Savfet
Pasa guvernului nostry, intelege sa supue §i
Romania sub aceastd denumire. :

Acum era destul! Pe de o parte sfaturile
staruitoare ale Principelui Carol, pe de alta ne-
vointa Marilor Puteri de a ne garanta neutrali-
tatea si insfirsit nechibzuita vitamare a drep-
turilor noastre prin Constituia lui Midhat, pro-
duc in cugetul lui Britianu hotdrirea definitivé,
si de la 21 Fevruarie 1877 inainte, politica gu-
vernului liberal tinde spre ruperea relatillor cu
Tarcia §i spre cucerirea independentei prin
arme. '

Fixam data de 21 Fevruarie 1877 dupd un
termometru caracteristic pentru sovéirile ante-
rioare ale lui Britianu: acest termometru este
d. Dimitrie A. Sturdza. D. Sturdza se apropia
sau se depirta de guvernul liberal, dupd cum
acesta se apropia sau se depdrta de Tuarcia. In-
trat in cabinetul lui Ioan Britianu la 24 Iulie
1876, d. Sturdza il pédrdseste la 7 Ianuarie
1877, reintrd in cabinet dupa 20 de zile, dar
il paraseste iaray dupd alte 24 de zile, adecé

?
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- tocmai la 21 Fevruarie 1877, si remane adver-
sar al politicei partidului liberal in tot timpul
résboiului si pdnd tarziu dupd incheerea picii
de la Berlin.

D-sa, ca si Ion Ghica, sunt si reman parti-
_zani absoluti ai neutralititi, si chiar pe la Martie
1877, cu o luni inaintea ineeperii résboiului,
d. Ion Ghica in brogura sa ,Ud cugetare poli-
ticd, 1877 ne da sfatul: ,Idea, care ni s’ar
ypdrea mai nemeritd, ar fi de a nu incuraja
»Drin atitudtnea si prin cuvintele noastre nici
»pe Turci nici pe Rusgi, a nu arita nici unuia
»hicl altuia nici simpatii nici antipatie. A pastra,
»cum s’au rostit corpurile legiuitoare, neutrali-
»fatea noastrd, o neutralitate adevératd, iar nu
»0 neutralitate cu mestesuguri, a nu inlesni
phici impedica trecerea, iar in cas de trecere
»fie a unvia fie a celuilalt si protestam sus si
ytare inaintea Europei in contra violdrii terito-
»riului nostru si si ne reservim actiunea pe
»viitor, retrdgénd armata noastrd din ochii tru-
»pelor striine; si ne manifestdim dorintele si
»Sperantele ca sd obligdm pe Europa si ne ga-
»ranteze pe - viitor acea neutralitate, de care
»avem atata trebuintd, si care ii este chiar ei
»atat de necesard. Dar aci se desteaptd un sen-
»ulment de cavalerism réu inteles. Si apoi si
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»te mai tii cuvintele cele mari! ,Nu voiu sa
slas tara mea si fie umilita“, zice unul. ,Nu
,eu voiu consimtl ca dupa atatea sacrificii ce
,am ficut cu brava si iubita noastra armati
,s4 las pe strain. ., zice altul. ,Si protestim
»cu sange“, strigd multi; si o mie de alte cu-
,vinte frumoase pe care le-ar invidia Racire si
,Corneille, care atrag aplaude si stringeri de
,,ména patriotice, dar care din nenorocire nu
,bot fi decat cuvinte”.

Si apoi mai adaogd -— par’cd in rindurile de
mai sus nu era destuld smerenie:

»Cat pentru onoarea armatei, le respundem
»C& nu credem, cd onoarea unei armate, care
,5e retrage dinaintea altei armate, cu care nu
,5e poate mésura in luptd, si fie compromiss,
,nici ci ar fi mai umilitor de a se retrage di-
ynaintea numdérului decat de a fi bitutd sau
,Silitd a depune armele dinaintea inamicului.

Ce slab sfituitor, ce réu prooroc a fost Ion
Ghica! Si aceastd ,cugetare politici“ era pe
atunci evanghelia d-ui Dimitrie A. Sturdza; si
aya de Inradacinat era d. Sturdza In credina
sa, incat chiar mai tarziu, pe. timpul dis-
cutiilor parlamentare pentru aplicarea tractatu-
lui de la. Berlin, rosteste in sedinta Senatului
de la 28 Septemvrie 1878 un discurs de opo-
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sitie In contra guvernului lui Ioan Britianu si
atribue acestui act politic al d-sale destuls im-
portantd pentru al scoate $1 a-l réspandi in
brogurd deosebita sub titlul ,Bassarabia si Do-
brogea“ (Bucuresti, 1878)1). -
Din norocire Ioan Britianu de pe la sfirgitul
lui Fevruarie 1877 isi hotdragte atitudinea poli-
ticd In contra pirerii d-lor Ton Ghica $i Dimitrie
Sturdza, si pentru a avea fatd de gravitatea
situatei externe un Parlament mai mladios, di-
solvd Senatul, ales inci sub ' ministerul Lascar
Catargi, si convoacs pentru zilele 21 —926 Apri-

) Un om public de insemnitatea d-lui Dimitrie A. Sturdza
se cuvine s3 fie judecat dupa exacta constatare a diferitelor
sale faze. De la 1 August 1882, cand a parasit pe Ion
Ghica si a reintrat in cabinetul lui Ioan. Bratianu, sub a carui
influentd a rémas, si mai ales de la 1894, de cénd a ajuns in
capul partidului national-liberal, d. Sturdza vorbeste mereu de
credinta sa in Ioan Britianu si de scumpétatea, cu care ii pé-
streazi traditia. Dar pentru respectul adevérului, fara a in-
sista asupra vechiei serisori, ce a publicat-o d-sa impreuni cu
d. Bildceanu in contra lui Britianu la 15 Martie 1869 (vez i
Indépendance Roumaine de la 4 Ian. 1887), este necesars amin-
tirea, ¢& in una din actiunile principale ale lui Brétianu, in
care s'a manifestat valoarea acestuia ca om de stat, adeci
in participarea la résboiul ruso-ture, d. Dimitrie Sturdza i-a fost
adversar hotdrit si c¢i poate aceastd ostilitate a d-sale si a
lui Ton Ghica a impiedicat partidul liberal de a apuca mai de
timpuriu calea cea dreaptd in criza orientald si de a dobindi
pentru tard mai multe foloase decat s'au dobindit dupé atata
soviire. '
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lie colegiile electorale. Insi evenimentele se pre-
cipitd peste asteptarea guvernului réu informat.
Deabiz se disolvase Senatul la 23 Martie, si
inceperea résboiului ruso-turcese, prin urmare
necesitatea trecerii armatei rusesti peste terito-
riul nostru, se anuntsy ca iminentd. In toatd
pripa guvernul trebue sa dea acum O formi le-
gali intelegerii asupra intrarii trupelor de la
Nord in Romania, despre care se vorbise la
Livadia cu 6 luni inainte si a cdrei redactie se
stabilise (la spatele titularului de la externe,
d-lui Nicolae Tonescu) inci pe la sfirsitul lui
Noemvrie intre Ioan Bratianu si Nelidov. (Nelidov
sosise in secret de la Constantinopol gi ré-
misese ascuns la baronul Stuart in consulatul
rusesc din Bucuresti).

La 4 Aprilie 1877 se subscrie formal con-
ventia cu Rusia de baronul Dimitri Stuart i de
Mihail Kogilniceanu, numit in ajun ministru de
externe ).

1) Spre a-si usura réspunderea, Ioan Brétianu indeamuna pe
Principele Carol la consultarea mai multor oameni politici
din diferite partide, care insé constatd numai predomnirea pa-
rerii d-lor Ton Ghica si Dimitrie A. Sturdza pentru neutralitate
(2 Apr. 187%).

Caracteristicd este recenta polemicd iscati in ziarele noa-
stte (Mai 1897) asupra participarii conservatorilor si in deosebi

a d-lui Lascar Catargi la aceastd consultare. Ea dovedegte o
slaba cunoastere a celor petrecute in tara si prea putind ju-
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Reproducem aici textui oficial al memorabi-
lului act:

decaté. D. Liscar Catargi nu a fost chiemat la acea consultare, si
nici nu putea si fie chiemat. Deabia cu 12 zile inainte Camera
liberald votase acusarea definitivi a celor sase minigtri con-
servatori pentru ,crime si delicte. Ar fi fost o monstruositate
constitutionald ca in acelag timp si fie chiemati de guvern
la o consultare politicd! Daca ar fi fost chiemati, unii din ei
de si nu d. Lascar Catargi, s’ar fi aratat de sigur partizani aj
résboiului incontra Turcilor. Este stiut, cd generalul Florescu
a facut toate incercérile putincioase ca sé ia parte la actiunea
armatei, dar — cu o rard cruzime — s’a refuzat vechiului mi-
litar indeplinirea acestei supreme datorii patriotice. — Uitat-au
publicistii nostri strigdtul de indignare ce poetul national
al Romanilor, Vasilie Alexandri, l-a adresat generalului Flo-
rescu ?

Din sinul Térii noastre o méindra oaste-apare!

Menit& ca sd’ntreaca a lumii asteptare

Prin fapte glorioase din timpi de altd-data,

Ea sboard 'n foc si iese cu fruntea ’ncoronats!

Qi ins4 tu, vietiméd de-o oarbi prigonire,

Ai fost ca un netrebnic lasat in parasire! :

Netrebnie, tu, netrebnic!... Decand, o! Doamne 'n lume

Lumina zilei poartd al noptii negru nume?

Decand netrebnic este acel ce cu iubire

Consacra-o viatd 'ntreagad l'a patriei marire?

Decand netrebnic omul cu inimd méreatd

Ce ’n lupta pentru tard oferd brat si viata?

Decand netrebnic seful ce, or cum bate vintul,

Isi apard stindardul si-si tine jurdmintul?. . . .

Acum, in loc de arme curate, lucitoare,

Eu vé&d ci se prefera hulirea minjitoare.

Or'cine std ’n arend, de tini are parte.

Eu, nedeprins cu tina, m& tin de ea departe

S'astept se v&d sub trasnet hidoasa pocitura

Care-au sadit in tard invidie si urd.



64

yLucrand in intelegere cu cele-lalte mari
Puteri pentru a ameliora conditiunile de
existentd ale crestinilor supusi dominatiunei
Sultanului, guvernul imperial al Rusiei a
atras atentiunea Cabinetelor garante asupra
necesitditei de a asigura intr'un chip eficace
executarea reformelor cerute de la Poarti.

»De oare-ce intdritarea Musulmanilor si
si&biciunea invederaty a guvernului otoman
nu lasé a se spera mésuri serioase de exe-
cutare din partea autoritétilor turce, o in-
terventiune militars din afari poate deveni
necesaré. In casul' cand desvoltarea ulteri-
oard a afacerilor politice in Orient ar sili
pe Rusia si iea asupré-si aceastd sarcini si
a dirige armata sa spre Turcia din Europa,
guvernul imperial, dorind a respecta invio-
labilitarea terioriala a Statului Roman, s’a
inteles de a incheia cu guvernul Altetei
Sale Domnitorul Carol I o conventiune spe-
ciald relativd la trecerea trupelor ruse prin
Romania.

,Prin urmare au fost desemnati ca ple-
nipotentiari :

Din partea Majestitei Sale Imperatorul
tutnlor Rusiilor, baronul Dimitri Stuart,
consiliar de stat, agent diplomatic gi con-
sul general al Rusiei in Romaénia, cavaler
al ordinului St. Vladimir clasa III, al St.
Anei clasa II, al St. Stanislas clasa II sial
ordinelor streine: Leul si Soarele clasa II
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cu placd, Medgidie, clasa III, Muntenegru
clasa II cu placy, gi al Crucei de ofiter al
Mantuitoruluf;

Din partea Altetei Sale Domnitorul Ro-
maniei, d. M. Kogilniceanu, ministrul Séu
al afacerilor streine, mare Cruce al ordinu-
lui St. Ana clasa I, al Vulturalui rogu clasa I,
al Medgidiei clasa I, al Coroanei de fier
clasa I.

Cari, dupid ce si-au preschimbat depli-
nele lor puteri, gisite in buni Si regulaty
formi, s’au invoit asupra articolelor urms.-
toare :

Ari. 1. Guvernul Altetei Sale Domnitorul
Romaniei Carol I asigurit armatei ruse, care
va fi chemati a merge in Turcia, libera
trecere prin teritoriul Romaniei si tractarea
Veservaty armatelor amice,

Toate cheltuelele, care ar putea fi oca-
sionate de trebuintele armatei ruse, de tran-
sportul séu precum §i pentru satisfacerea
tutulor trebuintelor sale, cad bine inteles
in sarcina guvernului imperial.

Art. 2. Pentru ca nici un inconvenient
sau pericol s& nu resulte pentru Romania
din faptul trecerei trupelor ruse pe terito-
riul séu, guvernul Majestitei Sale Impera-
torul tutulor Rusiilor se obligh a mentine
§i a face a se respecta drepturile politice
ale Statului roman, ast-fel cum resultd din
legile interioare si tractatele existente, pre-

5
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cum §i a mentine §i a apira integritatea
actuald a Romaniei.

Art. 3. Toate aminuntele relative la trece-
rea trupelor ruse, la relatiunile lor cu autori-
tatile locale, precum si toate invoielile, cari
ar trebul si fie ficute pentru acest sfirgit,
vor fi consemnate intr'o conventiune spe-
ciald, care va fi incheiaty de delegatii am-
belor guverne, si ratificatd in acelas timp
ca si cea de fatd, si va intra in lucrare de
odaté.

Art. 4. Guvernul Altetei Sale Domnitorul
Romaniei se indatoreazi a obtine pentru Con-
ventiunea de fatd, precum si cea mentio-
naté la art. precedent, ratificarea ceruti de
legile romane, si a face imediat executorie
stipulatiunile coprinse intr’énsele.

Drept aceea plenipotentiarii respectivi
au pus pe conventiunea din fatd semnitu-
rile lor si sigiliul armelor lor.

Facuta in Bucure§ti la 4 (16) Aprilie
anul mantuirei una mie opt sute sapte-zeci
si sapte.

Pentru deosebita importantsd a articolului 2
de mai sus, dim si textul oficial al redactiei
franceze :

Art. 2. Afin qu'aucun inconvénient ou
danger ne résulte pour la Roumanie du fait
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du passage des troupes russes sur son ter-
ritoire, le Gouvernement de Sa Majesté
I'Empereur de toutes les Russies s'engage
4 maintenir et 3. faire respecter les droits
politiques de I'Etat Roumain tels qu’ils ré-
sultent des lois intérieures et traités exis-
tants, ainsi qu'a maintenir et A défendre
Iintégrité actuelle de la Roumanie.

Cand recitim astizi acest act si ne aducem
aminte de mirturisirea ficuti de Kog#lniceanu
in gedinta Camerei din 30 Sept. 1878, cd inca
la Tunie 1877, putin dupi incheerea conventiei
sl Inainte de trecerea armatei noastre peste Du-
nire in ajutorul Rusiei, cancelarul Gorciacov ii
spusese la Ploesti cd ne cere Basarabia ): ne
revin asupra actiunii diplomatice g guvernu-
lui liberal toate indoelile, de care am vorbit
mai sus.

Prea este curioasi redactarea conventiei de
la 4 Aprilie. Faimosul articol 2 zicea, ci Rusia
sSengage a maintenir les droits politiques de
UEtat Roumain tels qu'ils résultent des traités
existants (asa dar supunerea sub suzeranitatea
Turciei?), ainsi quw'a maintenir intégrité actuelle
de la Roumanie.

') Vezi discursul 40 din acest volum.
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Acest text cuprindea pericolul unei reservatio
mentalis din partea Rusiei si putea da loc la o
interpretare contrard celei presupuse de Romani.
Cdci Rusia, prin tractatul Pontului, semnat in
Londra la Y13 Martie 1871 (vezi vol. I, pag.
35) obtinuse anularea tractatului de la Paris
din 1856 in ceea ce privea Marea Neagri.
Si pe de altd parte noi Ingime il stirbisem
prin Unirea de la 1859 si prin instituirea Dom-
nului hereditar strdin de la 1866, amindoué
aceste acte fiind admise de Puteri in fapt, dar
nu recunoscute in drept. In aga stare de lu-
cruri, mai era oare tractatul de la Paris, pentru
Rusia fatd de noi, un traité existant? Si Uintégrité
actuelle de la Roumanie, interpretata cu oare-
care siretenie, mai era integritatea cea de la
1856 pind la 1870, adecd cea conforméd cu
tractatul de la Paris, care ne dase Basarabia? —
Dealtminteri chiar art. 21 al tractatului de la
Paris zicea: Le ferritoire (en Bassarabie) céde par
la Russie sera annexé d la Principauté de DMol-
davie, sous la suzeraineté de la Sublime Porte. E
semnificativi relevarea suzeranitdfii in acest ar-
ticol. Care e puterea Suzeranului asupra terito-
riului? Cuventul, ca termin de drept interna-
tional, nu are inteles precis. Ca precedent isto-
ric, Austria ne luase la 1775 Bucovina gi Rusia
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la 1812 Basarabia prin intelegere directd cu
Turcia. Gorciacov ne va aduce aminte de acea-
sta la 1878.

Dac# era vorba si se previe o aga interpretare
ingratd din partea Rusiei, atunci textul artico-
lului 2 trebuia sd cuprindd anume garantarea
Basarabiet.

Tar dacd era vorba sd rémae redactia asa
de vagd, fiind-cd tot nu mai puteam pistra Ba-
sarabia fati de pretentiile puternicei Rusii, a-
tunci trebuia din vreme pregititd compensatia
de bun& voie, care ar fi fost incomparabil mai
mare, decat partea réu limitatd din Dobrogea,
pe care am primit-o mai la urm4 cu dea sila.

Si un asemenea act guvernul Iui Ioan Bri-
tianu se vede nevoit si-1 incheie si sd-1 publice in
lipsa Parlamentului; iar dupd 7 zile, la 11 A-
prilie, primele trupe rusesti trec peste Prut si
intrd in tard.

Art. 123 din Constitutie prescrie, ¢ ,nici o
trupd strdind nu va putea trece pe teritoriul
Roméaniei decat in puterea unei anume legi“.
Cum s4 indeplineascd guvernul liberal aceasti
prescriere constitutionald, cand din lipsd de pre-
vedere tocmai in acest moment Senatul era di-
solvat i epoca alegerilor fixatd de abia la 21 —
26 Aprilie?



Pentru a reintra mai curénd in legalitate, cel
putin In aceasti privintd, ministerul comite o
noud violare de lege si, scurtand terminul mi-
nimal de 21 zile prevézut de art: 46 din legea
electorald, modifici prin decretul de la 3 A-
prilie 1877 convocarea colegiilor si o fixeazi
Intre 9 si 13 Aprilie.

Alegerile dau o mare majoritate guvernamen-
tald, Insd din fostii ministri conservatori intrs
In noul Senat dd. Lascar Catargi, P. Carp, B.
Boerescu §i G. Gr. Cantacuzin.

Parlamentul se deschide la 14 Aprilie 1877,
si la 16 si 17 Aprilie amindous Corpurile le-
giuitoare primesc conventia cu Rusia si dau mi-
nisterului un bil de indemnitate pentru violirile
de lege comise. !

Atitudinea opositiei conservatoare in acest
moment important al Istoriei noastre contim-
porane meritd si fie relevatd. In organul lor
recunoscut, Timpul, conservatorii publici la 26
Ayprilie urmatoarea declarare demni:

»lmpreégiuririle sunt de o gravitate ex-
ceptionald. Armatele rusesti ocupi terito-
riul nostru. O conventie isciliti de guver-
nul roman gi aprobati de majoritatea cor-
purilor legiuitoare, a fixat rolul, ce Roma-
nia este chematy a juca in situatia actuali.
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Constatim, ci aceastd conventie a fost su-
pusd Camerei si Senatului, dupa ce armata
imperiald a Rusiei trecuse Prutul gi ocu-
pase o parte a térii.

»In fata acestor fapte implinite, in fata
unor impregiuréri, de la care poate atirna
viitorul Statului nostru, noi conservatorii
credem, ca ar fi §i nepatriotic si inoportun
de a crea guvernului, cdruwio evenimentele
v incredinfat  soarta [érdi, dificultati in
chestiile exterioare.

»Opinia noastré despre acest guvern este
cunoscutd; ea nu s’a schimbat intru nimic.
Pentru moment ins& credem, ci o polemici
in contra politicei sale din afari nu estela
locul ei“.

Cu toatd conventia de la 4 Aprilie, relatiile
noastre cu Rusia sunt foarte precare.

Fratele Impératului Alexandru II, Marele
Duce Nicolae, ciruia ii era incredintat coman-
damentul suprem al armatei, isi pérmite a a-
dresa la 11 Aprilie un manifest citre ,locui-
torii romani“, in care le zice intre altele:

Prin porunca Majestitii Sale Impératului
tutulor Rusiilor, armata Sa ce am sub a
mea comandd, insircinatd a combate in
contra Turcilor, intrf astézi in tara voa-
stré, care nu pentru antdias datd a intim-
pinat cu bucurie ostirile rusegti.
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Vestindu-vé aceasta, vé declar c¢i venim
la Voi ca vechi prieteni si voitori de bine;
nadéjduesc s& ghisesc la Voi aceiag sufle-
teascd primire care au aritat stribunii
Vostri ostirilor noastre in trecutele resbele
ce le-am avut cu Turcii. ..

V& invit dar prin aceasta a v& urma in
pace indeletnicirile si a usura armatei chi-
pul de a satisface nevoile si trebuintele
sale, ete.

Par-cd suntem inci sub protectoratul de la
Akierman si Balta-Liman! Rusia si de asta-
datd considerd tractatul de Ja Paris din 1856
ca ne mai avénd fiintd.

Pe de altd parte Turcia vede acum in statul
Roman un dusman, sileste pe representantul
nostru sid plece din Constantinopol si la 26
Aprilie incepe din Vidin bombardarea Calafatu-
lui, cdreia ii urmeazi pind la 14 Mai si bom-
bardarea Giurgiului, Oltenitei, Islazului, Beche-
tului si Corabiel.

In astfel de situatie, Parlamentul nostru ia
act de inceperea ostilitdtilor efective din partea
Turciei §i, dupd o discutie prealabild in sedinta
Camerei de la 29 Aprilie, care se termini cu
primirea unei motiuni de incredere, propuse de
d. P. Grédisteanu (voteazi contra dd. Nicolae
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Tonescu, Pantazi Ghica, A. Vizanti), Adunarea
Legiuitoare hotareste la 9 Mai 1877 cu unani-
niitatea voturilor exprimate (se abtin dd. Ni-
colae Tonescu si N. B. Locusteanu): ,Camera
»ia act, cd resbelul intre Romania si Turcia, ca
,ruperea legaturilor noastre cu Poarta si Inde-
»bendenta absoluty a Romaniei au primit con-
psacrarea lor oficiald“.

In aceeay zi Senatul voteaza legea pentru
instituirea ordinului Steaoa Romdniei ca semn
al Suveranititii, care lege se primeste si de
Camerd gi se sanctioneazd a doua zi, 10 Mai.
La aceastd serbare nationald (Marti in 10 Mai
1877) o deosebitd solemnitate accentueazi actul
savirgit: ministrul-prezident Ioan Britianu, Mi-
tropolitul Moldovei si Sucevei Iosif Naniescu,
vice-prezidentul Senatului Dimitrie Britianu, pre-
zidentul Camerei C. A. Rosetti, primul-prezident
al Curtii de casatie Al. Cretescu si prezidentul
Curtii de conturi Em. Gridigteanu tin discur-
suri Inaintea Domnitorului si-l felicitd pentru in-
dependenta declarats.

E de notat, ci aceastd (cam acoperits) de-
clarare a independentei provoacid in prima linie
nemulfumirea Rusiei, care se si gribeste a o
exprima prin o notd a d-lui de Nelidov. Politica
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ruseascd fapi cu micile state era vederatd :
Tarul voia si le aibd in decursul résboiului la
dispositia sa si, dupd izbindd, sd le procure
oare-care foloase ca resultat al generosititii
sale. La vre-un ajutor din partea armatelor a-
cestor state (adeci a Romaniei si a Greciei,
cici Serbii erau batuti, si Montenegrinii prea
putini la numeér) nu se gandea Rusia: incercirile
guvernului roman de a face si se admitd coo-
perarea regulati a armatei noastre le respinge
cu trufie.

Dar in curénd soarta armelor aduce situ-
atia la expresia adevératy a valorilor reale.
Cdci Rusia se aratd réu pregititd pentru un
asemenea résboi. Influentatd poate de ilusiile
lui Ignatiev, care fatd cu pretinsa decadentd a
Turciei vorbea de o simpld plimbare militard,
Rusia trimite la inceput pe campul de résboi
european, unde efectivul turcesc este de aproape
400,000 luptitori, numai 150,000, care cu vr’o
10,000 cazaci din asa numitul corp combinat
(svodny) si cu personalul technic insumeaza de-
abia un efectiv de 170,000 oameni?); iar inten-

1) Aus dem LEcben Kinig Karls von Rumdnien (vol. III, pag. 156).
Statul-major roman da cifra ,de 185 la 140 mii oameni® (vol.
I, pag. 54). — Cartea statului nostru major este intitulata ,Is-
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denta este concesionati unor Intreprinderi pri-
vate : pentru transporturi lui Warschawsky,
pentru aprovizioniri consortiului Horwitz, Gregr
st Kohan, a ciror exploatare ajunge dupd sfir-
situl résboiului in cercetarea instantelor cri-
minale.

Cu migcarea intarziaty prin ploile torentiale
din primdvara anului 1877, armata ruseasc isi
face trecerea peste Dundre deabia intre 10 si
15 Tunie, iar la 16 Iunie trece si Impératul
Alexandru cu Marele Duce Nicolae. Centrul ar-
matei, sub geneneralul Gurco, ocupi Tirnova
la 25 Iunie, stribate cu o surprinzétoare re-
peziciune Balcanii prin pasul Hainkioi gi ajunge
la 5 Tulie pini la Cazanlic. Insi Turcii se re-
culeg dupd prima ameteals, Suleiman-Paga bate
pe Rugi la Eski-Zagra (18 Iulie), si la 23 Tulie
frupele lui Gurco se intorc iards la Tirnova.

Dar indrisneata inaintare era s férd de aceasta
periclitatd prin evenimentele Intimplate in acelas

toriculi Résboiulul din 1877—1878. Participarea Romaéniei la
acestu résboit. Lucrare ficutid de mal multi ofiteri“. Partea I.
(Bucuresti, 1887). — Lucrarea cuprinde atdtea neajunsuri de
tot felul, incat se intelege, pentru ce se prezents sub o formi
anonima i oarecum ne-oficiala. Totus este de regretat, ca dupa
20 de ani de lu résboi §i 10 ani de la publicarea volumului
antai, n’a apirut anci volumul al doilea si cel mai important,
in care a rémas si se descrie luarea Plevnei,
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timp la baza de operatie lingd Dundre. Spre a
lirgl aceasti bazi, aripa dreaptd a armatei sub
gepneralul Kriudener, lisand deocamdatd Plevna
la o parte (de si Principele Carol, Intr'un con-
siliu de résboi tinut la Marele Duce Nicolae In
Ploesti, aritase inci de la 20 Mai necesitatea de
a pune cat mai curénd méana pe acest punct de
incrucigare —usgor lucru pe la sfirgitul lui Iunie,
cand era reocupat numai de pugme batalioane
turcesti), se indreptase spre Nicopoli si dupd o
scurtd bombardare, dar cu relativ mari pierderi,
intrase la 8 Tulie seara in aceastd cetétue. Insd
in restimp Osman-Paga, ne mai puténd sosl de
la Vidin in ajutorul Nicopolii si intelegénd pe
de altiy parte marea importantd strategicd a
Plevnei, concentrase aici toate trupele. disponi-
bile (de la inceput peste 15,000 oameni) si in
cateva zile de o activitate febrild izbutise sa
facd din aceastd pozitie, de la sine favorizatd
prin dealurile dimprejur si prin viile laterale,
cea mai stragnicd intdriturd. Statul-major rusesc
ordond generalului Schilder-Schuldner si plece
de la Nicopoli si si ia Plevna. Nefericitul ge-
neral o ataci la 8 Tulie cu deabia 8,000 oameni,
fars recunoasteri prealabile, fard trupe de rezer-
vd, si este respins cu pierderea unei treimi din
soldatii séi.
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Pentru a restabili cat mai curénd prestigiul
armelor rusesti, generalii Kriidener, Sahovscoi
sl Scobelev atacd la 18 Iulie Plevna pentru a
doua oard, de astadatd cu vr'o 82,000 oameni
infanterie, 3 brigade de cavalerie si 186 tunuri;
dar gi Osman-Pasa adunase pinid atunci in inti-
riturile sale cam acelay numér de combatanti cu
54 tunuri. Rusil sufér o a doua gi mult mai
crudd infrangere si au si deplangi pierderea
exorbitantd a vr'o 7,000 oameni cu aproape 200
ofiteri.

Situatia lor devine din cele mai critice ; in
aceeag zi este bitut si Gurco la Eski-Zagra in
Balcani, toatd soarta résboiului e pusi la in-
doiald.

Acum inceteazd or ce trufie. Marele Duce Ni-
colae intervine deadreptul pe linga Domnitorul
nostru si-i cere ajutor prin memorabila depese
de la 19 Iulie 1877, al cirei text il vom re-
produce mai jos. Totdeodaty se ordoni chie-
marea unui spor de peste 100,000 oameni din
Rusia, si ministrul rusesc la Atena primeste in-
sarcinarea de a provoca si intrarea Grecilor in
résbol. Chiar gi Serbilor, cu toatd infrangerea
din anul precedent, li se adreseazi pe la sfirgi-
tul lui Octomvrie aceeas cerere. Iar Montene-
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grinii reincep de la sine lupta deabia intre-
rupta ).

Ce ficuse pidnd atunci armata romani ?

Mobilizatd in luna lui Aprilie 1877, cu un
efectiv. de 50,000 oameni si 180 tunuri (dupd
ce in decursul iernei se construiserd cu buni

1) In contra ‘Grecilor Turcia asezase un corp de observare
la granita din Tesalia. In casul unui atac efectiv din partea
Greciei, acest corp trebuia intdrit prin detasarea de trupe din
Sudul Balcanilor, si astfel s’ar fi slabit resistenta contra Ru-
silor din pasurile Sipca si Hainkioi. Dar Saburov, pe atunci
ministrul Rusiei la Atena, cunoscénd starea deplorabila a ar-
matei grecesti si teméndu-se ca aceasta si nu fie indati nimi-
citd si atunci din contra trupele turcesti din Tesalia si poatd
sporl contingentul din Balcani, a luat asupréa-si de a nu exe-
cuta ordinul primit, ¢i de a sfatuil pe Greci si rémdie in pace.
Inteligenta nesupunere, mérturisitd mai tarziu Tarului de insus
Saburov, i-a procurat inaintarea la ambasada din Berlin. —
Deabia dupé incheierea armistitiului de la 19 Ianuarie 1878 intre
Rusi si Tureci, cand se stabiliserd si bazele picii, Grecia declari
résboiul si intrd cu 12,000 oameni in Tesalia, pentru a-si da
aerul de beligerant si a putea reclama o sporire de teritoriu.

In ce priveste Sérbia, Principele Milan (spre marea nemul-
tumire a Impératului Alexandru) nu se poate hotirila actiune.
Tocmai pe la Decemvrie (6 zile dupa caderea Plevnei!) isi pune
armata in miseare spre Sofia si spre Vidin, ocupd la 11 De-
cemvrie Adiie si Mramor, la 16 Pirot, ete.

Cat pentru Montenegrini, ei continui cu vechiul curaj mi-
cile atacuri locale in muntii greu accesibili de la granita lor si
silesc cetdtnia Antivari si capituleze (27 Decemvrie). Antivari
se gi anexeazd Montenegrului prin tractatul de la Berlin.
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prevedere intdririle de la Birbosi si Calafat), ar-
mata noastri este Impartita prin ordinea de
bitae din 26 Aprilie in dous corpuri, fiecare cu
cate doué diviziuni, sub comanda supremi a
Domnitorului Carol, avend ca sef al statului-
major general pe colonelul G. Slaniceanu 1). Pri-
mul corp de armati este comandat de genera-
lul G. Lupu, al doilea de generalul Al. Radovici,
iar comandantii celor 4 divizii sunt colonelii
M. (Christodulo), Cerchez, 1. Logadi, G. Ange-
lescu $1 generalul G. Manu (numit general cu
cateva zile mai nainte, impreuni cu N. Ha-
ralambie, ciruia i se incredinteazi comanda mili-
tiilor).

Intr’o consfatuire tinuti la Ploesti (7 Mai),
Marele Duce Nicolae Isi exprimd personal co-
rinta unei cooperari a armatei romane; Princi-
pele Carol se aratd animat de aceeag dorinta,

') Cifrele de 50,000 oameni si 180 tunuri le ludm din cartea
citatd Aus dem Leben Konig Karls (vol. ITI, pag. 149), care eva-
lueazé intreaga putere armats a térii diu acel moment, cu mi-
litii, cu garda nationald cu tot, la 70,000, Publicarea statului
nostru major (partea I, pag. 75) vorbeste de un efectiv mobi-
lizat de 58,700 oameni cu 190 tunuri, plus 14,000 oameni din
contingentul anului 1877, plus 33,000 din batalioanele de militii,
afard de garda oraseneasci si de depositele trupelor de linie.
Probabil cifrele statului-major erau pe hartie, pe cand relatia
asupra vietei Regelui ne di realitatea.
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cere insi prealabila stabilire a conditiilor mili-
tare pentru o asemenea acfiune gi in or ce cas
o bazd proprie de operatie in Bulgaria ; deocam-
datd promite in princip ajutorul trupelor romane
la trecerea armatei rusesti peste Dunire.

Insd intre dorinta Marelui Duce Nicolae, mi-
litdreste foarte justificatd, si atitudinea diploma-
tiei rusesti este o mare deosebire, precum este,
in dauna noastrd, o deosebire si intre cuvintele
mai rezervate ale Domnitorului si actiunea pe-
tulantd a ministerului séu. Acesta insistd prea
mult asupra cooperdrii armatei romane si se ex-
pune la nota d-lui de Nelidov de la 16 Mai, care
zice intre altele: ILe Gouvernement Rowmain avait
fait des démarches auprés du cabinet Impérial pour
témoigner de son désir de coopérer a laction de l'armée
Russe aw dela du Danube, et poser les conditions,
auzquelles cette coopération serait possible. La Russie
n’a pas besoin du concours de larmée Rou-
maine. Les forces qu’élle a mises en mouve
ment pour combattre la Turquie, sont plus que
suffisantes pour atteindre ce but éleve que U Empereur
s'est posé en commencant la  guerre actuelle. D'autre
part la sécurité extérieure de la Rowmanie ne Uoblige
quére a attaquer la Turquie. Si donc, par des consi-
dérations personnelles d'une nature différente, et que le
gouvernement Rowmain tient d ne pas deévoiler, mais
qui ressortent assez clairement du langage de la presse
locale, il se croit tenu d’homneur d entreprendre une
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action offensive contre UEmpire Oftoman, cette action ne
doit en aucun cas géner Dérécution du plan généra
des grandes opérations de Uarmée Russe, d I’ombre
desquelles exclusivement ont pu étre jetées les
bases des distinées futures de IU'Etat Rou-

maint).

Cu toate aceste, ajutorul fdgdduit de noi pen-
tru trecerea armatei rusesti peste Dunire se d4
cu prisosintd. In acel moment armata romans
este astfel asezatd: divizia antai la Calafat, a
doua la Cetate, a treia Ia Bdilesti, a patra la
Corabia-Izlaz. Dups Ingtiintarea despre timpul si
locul trecerii (pdnd atunci tinute secrete), bate-
riile romane de la Islaz pand la Calafat intretin
In zilele de 14—16 Tunie un foc viu $i nein-
trerupt, si, ocupand astfel trupele turcesti, api-
rd transportarea materialului de pod (150 pon-
toane si 60 plute) din gura Oltului pe Dunire
in jos de Nicopoli spre Zimnicea-Si§tov. Cu acest
material sosit intact la destinatie si in aseme-
nea imprejurdri intregul corp VIIT al armatei
rusesti incepe si treacd Dunirea chiar in noap-

) Cand, unde si cu cine? La Livadia cu Ioan Britianu?
Dar Basarabia ? Si dacd acolo, sau poate la Bucuresti, in tim-
pul tratarilor cu Nelidov pentru conventia de la 4 Aprilie, s’au
agternut ,bazele destinelor viitoare ale Statului Roman“, nu
era atunci, inainte de a fi intrat Rusii pe teritoriul nostru, mo-
mentul de a hotari si Cooperarea armatei romane, pentru ca
84 nu se poatd zice acum, c& viitorul Romaniei este pus exclu-
stv la umbra operatiilor rusesti ?

568 6
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tea de 14 spre 15 Iunie si_poate sd ocupe Sig-
tovul in seara de 15, iar a doua zi trece §i
Impératul Alexandru II in Bulgaria.

Dar in lungul raport, ce Marele Duce Nicolae
il adreseazd Impératului asupra intimpldrilor de
la inceputul résboiului pini la 15 Iunie, nu se
zice nici un cuvént despre armata romand, ci
se aduc numai plangeri in contra cdilor noastre
ferate !

Cand si corpul IX al armatei rusesti, pérd-
sind Turnu-Magurele, trece Dunirea, regimente
romane din divizia a patra se agaza aici, si paza
bateriilor rusesti din aceastd parte a malului
sting al Dundrii le este incredintatd. Astfel ar-
mata romand formeazd in fapt continuarea ari-
pei drepte a armatei rusesti. Dupd intelegerea
avutd la Migurele intre generalul rus Stolypin
si generalul Manu, trupele noastre urmeazia cu
bombardarea Nicopolii incd p&nd la 30 Iunie,
pentru apdrarea altor plute rusesti, care trec
din gura Oltului spre Zimnicea.

Si la 3 Tulie, atacul generalului Kruidener asu-
pra Nicopolii este puternic ajutat din partea
“noastri prin neintrerupta bombardare de la ba-
teriile din Flimanda, Magurele si Islaz si prin
focul de-pusti al infanteriei romane asupra celei
turcesti dinspre riul Osma.
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Insd cand Kridener dup# cucerirea Nicopolii,
spre a-gi putea indrepta toate trupele spre Plev-
na, cere de la generalul Manu s§ ocupe Nico-
poli si sd ingrijeascd de transportul celor 7,000
de prisonieri turci, generalul roman cu drept
cuvént refuzi, neavend de la Principele nostru
autorizarea de a intra in Bulgaria. La interve-
nirea Marelui Duce Nicolae si chiar a Impéra-
tului Alexandru, Principe Carol réspunde, csi,
fard stabilirea unei baze proprii de operatie pen-
tru armata romans, aceasta nu va trece Du-
narea.

Astfel generalul Krudener e silit si refie
0 parte a trupelor sale la Nicopoli $i nu poate
trimite in contra Plevnei decat acei 8000 oa-
meni sub comanda lui Schildner-Schuldner, care
sufér infrangerea de la 8 TIulie, despre care am
vorbit.

Marele Duce Nicolae arunci vina asupra noa-
strd i se face ci uitd atitudinea diplomatiei
rusegti. Dar dupd o noui intervenire a sa si a
Impératului Alexandru si dupi ce $i cancelarul
Gorciacov recunoaste acum trebuinta neapiratd
a cooperdril armatei romane in Bulgaria, gene-
ralul Manu primeste la 12 Iulie ordinul de a
ocupa Nicopoli, si la 17 Tulie steagul roméan se
Inaltd deasupra acestei cetitui turcesti.



Cu toatd considerabila sporire a trupelor de
atac in contra Plevnei, Kriidener mai cere de
la generalul Manu trimiterea a patru regimente
romane in ajutorul lor, ceea ce—in lipsa auto-
rizdrii Domnitorului — se refusd iardg. Rusii
sunt pentru a doua oard bédtuti la Plevna (18
Tulie), si in sfirgit Marele Duce Nicolae adre-
seazd Principelui Carol depesa hotiritoare pentru
chiemarea in ajutor. Depesa este astfel conce-
putd : :

Mardi, "1 Juillet 1877.
PRINCE CHARLES DE ROUMANIE
A Vendroit ou se trouve le Quartier-Général Roumain.
Les Turcs ayant amassé le plus grandes
masses & Plevona, nous abiment. Prie de faire
fusion, démonstration et, si’ possible, passage
du Danube que Tu desires faire. Entre le

Jiul et Corabia cette demonstration est indis-
pensable pour faciliter mes mouvements.

NICOLAS 1).

Un nou moment de grea cumpdnd pentru
politica romand ! Chiar acum, prin inoportuna

) E mare deosebire intre acest text autentic si cuvintele
apocrife traduse in publicarea statului major romén, in cartea
d-lui. T. C. Véacéarescu si in prelegerile d-lui general Falcoianu
asupra résboiului. Expresiile exagerate, atribuite acolo Marelui
Duce Nicolae (,Treci Dunédrea sub ce conditiuni vei voi“ ,Causa
crestind este pierdutd“) erau din capul locului suspecte.
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insistentd anterioara a guvernului nostru intru
cooperarea armatei romane (insistentd tardivi
dupd incheerea conventiei de la 4 Aprilie si
prematura inaintea infrangerilor de la Plevna),
situatia Romaniei fatd de Rusia nu era atat de
favorabild, pe cat ar fi putut fi, i depesa Ma-
relui Duce Nicolae citre Principele Carol vor-
beste de passage du Danube que Tu désires faire,
par’cd ajutorul invocat ar fi mai ales o impli-
nire a dorintelor noastre. Dar or cum ar fi re-
dactatd depega Marelui Duce, remane totus
constatat, c4 Rusii cer acum formal conlucrarea
armatel noastre in Bulgaria gi c4, fiind zdro-
biti (abimés) la Plevna, aceastd demonstratie le
este indispensabild pentru o facilita Mmagcad-
rile lor.

Actiunea militard ce ni se cerea, era pentru
noi din toate punctele de vedere de o impor-
tanfd supremd. Ea se cuvenea si fie insotitd de
cea mai prevézétoare actiune politici, mai ales
dupd declararea cancelarului Gorciacov din luna
trecutd in privinta Basarabiei si dupid nota d-lui
de Nelidov cu destinées futures de I Etat Roumain.
Dar pe cand Principele Carol vrea si garanteze
soarta Térii printr'un nou tractat cu Rusia,
Inainte de a intra cu toati armata in Bulgaria,
Toan Britianu stdrue si le dim ,simplu si
franc® ajutorul putincios, fiindci Romania, la o
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respingere a Rusilor peste Dunire, ar fi in pe-
ricol de a deveni teatrul r&sboiului si fiindcd
un nou tractat ar desfiinfa garantiile si foloa-
sele () conventiei de la 4 Aprilie?).

Domnitorul cedeazi ministrului séu, dar cel
putin asigurd armatei romane o situatie cuviin-
cioasd incontra multiplelor incerciri ale genera-
lilor rugi de a dispune de ea ca de propriele
lor trupe. Ou o intarziere intentionatd si cu
neclintita hotirire de a pistra comanda deosebiti
asupra armatei sale, Principele Carol mai agteapta
cateva interveniri din partea Marelui Duce
Nicolae, care i se si adreseaz, $i réspunde
insfirgit la 10 Avgust :

Dans ses rapports avec U'armée Impériale,
Uarmée Rowmaine devra conserver, ainsi que
Votre Altesse Impériale a bien voulu le re-
connaitre Elle-méme dans Sa derniére lettre,
son individualite el son unité de commande-
ment, tout en opérant bien entendu d’aprés
le plan général et les dispositions de V. A. I.—
A cet effet je serai trés heureuzx de pouvoir
me rencontrer avec V. A. I. a Nicopoli ou
aillewrs, ofin de régler d titre définitif la
marche de nos opérations contre Plevna. Je
prie V. A. I de vouloir bien fixer le jour
et Uendroit de cette entrevue.

Y) Aus dem Leben Kinig Karls. (vol. III, pag. 213). — Vezi
si discursul 40 din volumul de fata.
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Intrevederea se hotidreste pentru 16 August.
In acea zi, spre 8 ore seara, Principele soseste
in cartierul imperial la Gornia-Studena, unde
este intimpinat de Impératul Alexandru II si
de Marele Duce Nicolae. Pe fata celui dintai e
intipdrita durerea pentru pierderile suferite si
grija de viitor. Cu mare cordialitate Impératul
isi exprimd multumirea de a vedea pe Princi-
pele nostru in Bulgaria gi speranta, cd de acum
inainte toate greutdtile vor fi inliturate. Iar
Marele Duce intreabd indatd, dac# Principele
are intentia de a comanda armata romand in
persoand. La réspunsul Principelui, ci aceasta
,5¢ intelege de la sine“, Marele Duce intim-
pind, cd s’ar produce prea multe greut#ti,
fiindcd Principele Carol nu ar putea fi pus sub
ordinele unui general rus. — ,Firegte ci nu,
réspunde Domnitorul nostru, ,insd zece gene-
rali rusi ar putea fi pusi sub ordinile mele“. —
Impératul Alexandru ascultd discutia in ticere,
apoi conduce pe Principele Carol la cortul ce-i
era pregdtit, el insus se retrage in simpla casi
bulgireascd, in care locuia. Peste putine mi-
nute soseste Marele Duce Nicolae in cort si, in
numele Impératului, ofere Principelui nostru
comandamentul superior asupra tutulor trupelor
rusesti dinaintea Plevnei. — Mare onoare, si mai
mare réspundere !
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Dupd un timp de reflectie, Principele pri-
megte, de gi numérul soldatilor rugi concentrati
la Plevna nu trece peste 30,000 si din trupele
romane nu poate fi deocamdats adus in ajutor
decat acelag numér de oameni — slab contin-
gent fatd cu armata $i cu positia lui Osman.

A doua zi Principele Carol pleacd inapoi si,
puténd deabia si se strecoare spre Sistov prin
nesfirgita multime de cirute cu ranitii de la Sipca
$i prin coloanele de tren, soseste seara la Zim-
nicea, gizduit in aceeag casd, din care—cu pu-
tine séptémani inainte — Impératul Alexandru
pornise peste Dundre plin de increderea intr’o
grabnici izbindi.

In Corabia, la 19 August, Principele tine un
consiliu de résboi, la care iau parte Ioan Bri-
tianu, generalul Cernat, colonelii Arion, Cerchez,
Barozzi, Dabija, Sliniceanu si maiorul J, Laho-
vari. Conform pirerii maiorului Lahovari i a
lui Toan Bratianu, gi in contra parerii celorlalti,
Principele hotdreste trecerea trupelor romane
peste Dunire chiar pentru a doua zi.

Trecerea avea si se faci pe podul cel mare
de 800 metri, care cu invingerea atator greu-
tati deabia se construise de colonelul Eraclie
Arion si loc.-colonelul Anton Berendei la Sili-
stioara-Magura lingd Corabia $i care acum, in
Intelesul celor convenite la Gornia-Studena, tre-



89

buia desficut si reconstruit la Nicopoli, precum
§i toate ciile de etape $i proviant treabuiau
altfel stabilite conform nouei baze de operatie.

O ordine de zi de la 28 Iulie modificase or-
ganizarea armatei active prin impirgirea in ar-
mata de operatiuni i armata de observatiune.
Remaind intact corpul IT sub generalul A. Ra-
dovici (numai generalul Manu se numeste co-
mandant al artileriei armatei de operatiuni si
este inlocuit la divizia a 4-a prin colonelul A.
Angelescu), cele dous divizii ale corpului I, for-
mand armata de observatiune sub generalul
Lupu, sunt Incredintate colonelilor Pencovici $i
M. Holban, $i din trupele lor se mai for-
‘meazid o reservi generald, avend aici colonelul
Cerchez comanda infanteriei, colonelul Creteanu
a cavaleriei si colonelul E. Arion a artileriei.

In zioa de 20 August pe la amiaz, dupd ser-
viciul divin celebrat sub cerul liber de Episcopul
Rimnicului, divizia de rezervy $i 0 brigada a
diviziei a 3 a Incep trecerea peste Dunire pe
la Silistioara. La capul podului, in mijlocul emo-
tiel generale, sub argita tropicald a soarelui,
Principele Carol, Insotit de ministrul-prezident
I. Bratianu $i de” prezidentul Camerei C. A.
Rosetti, asista ore” Intregi la marele eveniment.

Trupele au ordin si continue toats noaptea
margul lor spre Plevna.
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In aceeag zi genmeralul Cernat pirdseste mi-
nisterul de résboi, inlocuit ad-interim de loan
Bratianu, si este numit comandantul armatei
romane de operatiune sub ordinile imediate ale
Principelui Carol.

La 21 August Domnitorul nostru pleacd din
Turnu-Magurele prin Nicopoli si soseste dupd
amiaz in situletul bulgar Poradim (40 kilom.
spre Sud de la Nicopoli, 7 spre résdrit de la
santurile turcegti din Plevna), unde Intr'o casd
pirdginitd, farad usi, cu hartie lipitd la ferestre,
in aerul de putreziciune, ce-l réspandesc nenu-
mératele cadavre din jurul Plevnei pénd Ia
Gornia-Studena, isi stabileste cartierul general.
Pe tot drumul este insotit de bubuitul tunuri-
lor in urma vigurosului atac de trei zile al lui
Osman-Paga in contra Pelisatului, la care Insd
Rusgii pot resista.

In aceeag seard si a doua zi primegte rapor-
turile generalilor Sotov, acum seful statului séu
major, Krudener, comandantul corpului IX ru-
ses¢, Krylov, comandantul corpului IV. In cu-
rend i se prezentd si generalii Imeritinski i
Scobelev, sositi de la Lovcea, pe care o lua-
sery la 22 August, intrerupand astfel comuni-
catiile lui Osman Paga spre sud.

Dupi sosirea armatei romane, situatia este
considerabil Imbunitititd. Cel putin in contra
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celor 65,000 soldati turci din Plevna (pe care
Insd Rugii 1i evaluau gresit numai la 40—
50000) std acum un efectiv de tot atati oameni
al armatei aliate ruso-romane, dintre care 85,000
(cu 108 tunuri) sunt romani si 30,000 (cu
182 tunuri) rusi, astfel asezati in jurul Plevnei:
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In Vrbita, pe un platou dinaintea Grivitei,
divizia 4 romand; la spatele ei, in Caligovat,
divizia 3 ; in Brislan divizia de rezervd; cava-
leria acestor divizii le acoperea la dreapta spre
Vid. — In Pelisat corpul IX rus, divizia de ca-
valerie Logcarev stabilea legdtura cu divizia 4
romand ; intre Pelisat si Radisova corpul IV;
la spatele lui, in Tucenita, detagamentul Imeri-
tinski.

Din primul moment al sosirii trupelor ro-
mane, statul major al Marelui Duce Nicolae, in
cap cu Nepocoicitzki, insistd asupra unui nou
atac incontra Plevnei. Principele Carol se im-
potriveste. Il faut attaguer absolument, intimpini
insd Marele Duce, inainte ca armata lui Sulei-
man Paga si poatd sosi de la sud-vest in aju-
torul lui Osman. Si astfel reincepe la 26 Au-
gust bombardarea intdriturilor turcesti, bine in-
tretinutd de artileria romana. (Ils sont crdnes,
les petits Roumains, exclami colonelul Gaillard,
atagatul militar francez!). A doua zi, 27 Au-
gust, bombardarea e deosebit de vie, 400 guri
de foc cutremuri cerul. In partea Romanilor
artileria diviziei 4 este impiedicatd in actiunea
ei prin focul infanteriei turcesti dintr’un redan

) T. Q. Vaecdrescu ,Luptele Roméanilor in resbelul din
1877—1878% (Edit. II, pag. 291 si 292).
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de lingd tabiaz Abdul-Kerim (numiti de noi re-
duta Grivita), numai la 900 metri distantd de
positia noastri. Regimentul 13 de dorobanti
(Vaslui si Tasi), condus de loc.-colonelul Sergie
Voinescu, porneste la asalt sub ploaia de srap-
nele din tabia Abdul-Kerim $i, luptandu-se piept
la piept cu dusmanul ofgrit, izbuteste si intre
§i sd se mentie in acel redan, ilustrand astfel
botezul de foc al armelor romane ). — Pentru
30 August (ziua Impératului 1) se hotare§te ata-
cul general, cu toatd pirerea contrari a Prin-
cipelui Carol, care arat} putinul efect al bom-
barddrii de patru zile si gdsegte armata aliaty
incd prea slaba pentru o asemenea ‘actiune; dar
rémaind singur de pirerea sa, trebue si cedeze,
pentru a nu face si se creads, ci-i este teamsi
de valoarea tinerelor trupe romane.

La 30 August se di aga dar a treia bitilie
inaintea Plevnei. Noaptea precedents ploase si

Y) Vasilie Alecsandri: Penes Curcanul.

Plecat-am noud din Vaslui
Si cu sergentul zece. . .

Toti dorobanti, toti caciulari,
Romani de vitd vechs,

Purtand opinci, suman, itari
Si cusma pe-o ureche.

Ne dase nume de Curcani
Un hétru bun de glume,

Noi am schimbat lingd Balcani
Porecla in Renume !

Precum Alecsandri in poesie, asa Grigorescu in picturd au
facut din dorobant tipul cel mai popular al ostasilor nostri.



94

dimineata mai ploa, toatd incunjurimea Plevnei
era Iin ceatd. Atacul fusese hotdrit pentru ora
3 dupd amiazi. Dar cu mult inainte, pe la 11
ore, incep a se auzl de la aripa stingd dinspre
Radigova violente Impuscdturi si o canonadi,
care tine cateva ore. Dupd felul nedisciplinat al
generalilor rusi, trupele Iui Scobelev atacaserd
inaintea orei hotdrite si atrdseserd in luptd si
~batalioane din corpul lui Krylov. Pripita incer-
care este respinsd cu mari pierderi pentru
Rusi.

Din punctul de observare deasupra satului
Grivita Principele Carol di la ora 3 ordinul
pentru asaltul general. Ceata se imprastiase, dar
reincepuse ploaia. De unde se afli, Principele
poate vedea o mare parte a campului de bitae;
insd pina la extrema stingd ruseascd sunt 16
kilometri. La dreapta, in partea romana, obiec-
tul de atac este reduta Grivifa. Cu cel mai
mare aveént divizile 3 si 4 nivilesc asupra
santurilor, dar focul Turcilor le nimiceste, gra-
natele plesnesc In pimeéntul de lingd Principe;
de doug ori trupele inainteazi pind la sant, de
doué ori sunt respinse, lisand drumul lor aco-
perit de morti, printre care maiorul Sontu si
cdpitanul Valter Mardcineanu, ale cdror cadavre
sunt infipte de Turci pe parapetul redutei ca
trofee! — Pe Principe nu-l1 mai rabdd la locul de
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si le imbérbidteaza la un al treilea atac. Acum
se Intelesese cauza neizbindei si a marilor pier-
deri: nu o singurd redutd avea Grivita, cum se
pdrea §i cum ardta harta ruseascs, ci dous, legate
intre ele printr'un sant formand un fel de cor-
tind, dar a doua, mai spre résirit, nu se putea
zdrl decat dupd trecerea unei vai, de pe o indltime
dinainte-i. — Sunt 5 ore trecute; Principele se in
drepteaza spre primele ambulante, inca sub focul
turcesc ; aici primeste stirea, ci atacul este respins
pe toatd linia! O singurd speranta mai remanea
pentru un succes partial: resultatul ultimului
atac al Romanilor asupra redutei No. 1 de la
Grivita. Pentru a patra oard, in amurgul serii,
trupele rémase din divizia 4, sub conducerea
locot.-colonelului Voinescu si a cipitanului Groza,
-se aruncd asupra teribilei redute, dinaintea ci-
reia Rugii pierdusera a doua lor bitalie de la 18 Tu-
lie. Dup4 cea mai crincens lupts batalionul 2 de
venatori (maior Al Candiano-Popescu), regi-
mentele 14 si 16 de dorobanti si 5 de linie
izbutesc s& intre in redutd, de unde Turcii se
retrag pas cu pas in reduta a doua, incercand
In zadar sd castige positia pierduti. Un steag
turcesc §i trei tunuri cad in manile Romanilor 1).

?) Doué din aceste tunuri sunt acum asezate lingd statua
lui Mihai Viteazul gi unul la garda Palatului din Bucuresti.

4
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Ouoarea zilei este scipatd, valoarea armatei
romane este de acum inainte dovediti in ochii
tutulor; dar pierderile aliatilor sunt enorme
— peste 16,000 morti si riniti, dintre care in
partea noastrd 2,600 cu 59 ofiteri; mai ales
brigada 1 a colonelului Ipitescu si in deosebi
regimentul 8 (loc.-colonel Poenaru) sunt deci-
mate.

Imp&ratul Alexandru e cuprins de descura-
jare. Dintr'un extrem in altul, si Marele Duce
Nicolae cu statul séu major, generalii Nepocoi-
citzki si Levitzki, propun retragerea tutulor tru-
pelor dinaintea Plevnei pini dincolo de valea
Osmei. Dar ministrul de résboi Miliutin se im-
potriveste, si Principele Carol stirue cu energie,
ca armata aliatd si rémae in positiile ocupate
i sd le Intdreascd prin santuri sistematice, pen-
tru care cel putin armata romani este inzes-
tratd cu sape Liman §i le poate imprumuta si
soldatilor rusi. Altfel sunt acum ascultate sfa-
turile Principelui nostru; p#rerea lui prevaleazi,
si in consiliul de résboi de la 1 Septemvrie se
decide insfirgit, ca Plevna si fie investits prin
blocare regulatd, si se astepte cu atacul final
pand la sosirea trupelor din Rusia i .si se
chieme indatd din Petersburg generalul Todle-
ben, celebrul apdritor al Sevastopolului de la
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1854, pentru a dirige lucririle in contra noului
Sevastopol turcesc de la 1877.

Luptele partiale continui neintrerupt in jurul
Plevnei. Turcii incearcs de mai multe ori si ne
la inapoi reduta Grivita, dar totdeauna in zadar.
Reduta ocupati de noi fiind insi sub focurile
turcegti din reduta No. 2, Principele ordoni
pentru 6 Septemvrie un nou asalt asupra celei
din urmé, sub comanda colonelului Sachelarie;
de patru ori trupele romane (din regimentele 9
$i 15 de dorobanti, 1 si 7 de linie) nivilesc
pind la glasiul redutei, dar sunt in definitiv re-
spinse cu pierderea a 583 soldati si 20 ofiteri,
morti §i raniti.

Timpul trece cu gren; armatele rusesti din
celelalte campuri de résboi stau pe loc: toate
privirile sunt atintite asupra Plevnei. Aici, spre
calamitatea trupelor aliate, ploua meren si pe
la sfirgitul lui Septemvrie incepe s $i nings.
Trupele au multi bolnavi. Cel putin aprovizio-
narea armatei noastre este destul de bine in-
grijitd prin activitatea interimarului ministru de
résboi loan Britianu, dar si Osman-Paga pri-
megte din spre apus coloane de munitiuni i
de proviant. Spre a- tdia comunicirile in acea-
std parte, Principele trimite pe Krylov cu ca-
valeria ruso-romans peste Vid; dar generalul

3568 7
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rus se aratd incapabil si, dupd propunerea Prin.
cipelui, este depirtat de la comanda sa.

La 15 Septemvrie soseste insfirgit genera-
Jul Todleben si este numit adlatus al Principe-
lui Carol, spre marea multumire a amindora,
iar Printul Imeritinski sef al statului major in
locul lui Sotov. Acum incepe blocarea intregei
Plevne prin intirituri de pameént jur imprejur,
ceea ce insa, in deosebi pentru a inchide cercul
spre Vid, mai reclami sosirea mult agteptatelor
trupe din Rusia.

La 26 Septemvrie incep a sosi §i aceste.
Trupele puse sub comanda Principelui Carol se
sporesc pin# aproape la 100,000 oameni, dea-
bia de ajuns pentru blocarea si cucerirea Plev-
nei, cu toate ilusiile Marelui Duce Nicolae.

De la 1 Octomvrie vreme frumoasd, dar i
frig neobignuit. La imbolnivirile de pan’acum
se adaogd degerdrile. Ambulantele noastre sunt
insd relativ bine tinute, mulfumitd energiei
lui Davila si a medicilor militari de sub ordinile
lui. Rénitii si bolnavii transportabili sunt eva-
cuati peste Dundre, unde Intimpind deosebita
ingrijire organizati de Elisabeta Doamna, des-
pre care vom vorbl mai tarziu.

In ziua de 7 Octomvrie regimentul 7 de linie,
batalionul 1 de vénatori si cate un batalion din
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regimentele 5 si 18 ‘de dorobanti incearci un
nou atac incontra redutei a doua de la Grivita,
dar atacul este din nou réspins cu pierderea a
0 mie soldati si 22 ofiteri, mai ales in urma
nechibzuintei colonelului Al. Angelescu, care si
este Inlaturat de la comanda diviziei 4 si tri-
mis inddrat la corpul de observatie din Calafat?).

Spre inchiderea cercului de blocads Ia apus,
e aratd necesard luarea marei redute turcesti
de la Gorni-Dubnic, de-a stinga Vidului. Prinei-
pele Carol ordond aceasts actiune importants
pentru 12 Octomvrie $i, spre a 0 masca, o com-
bind cu o bombardare generald in jurul Plev-
nei. Atacul principal este Incredintat gardei ru-
sesti sub conducerea lui Gurco; Romanii parti-
cipd la bombardare (colonelul C. Budigteanu e
ranit In trangee); Rusii se lupta Inviersunat si
izbutesc seara tarziu si pue mana pe Gorni-
Dubrnic prin surprindere, ficend pe Ahmed
Hifzi Paga prisonier cu 2,300 oameni sl 53 ofi-
terl. Insd pierderile . Rusilor sunt lardg excesiv
de mari, din pricina obiceiului de a inainta fara

Y) Ceea ce nu impiedici inaintarea lui la gradul de general
si chiar numirea de ministru al resboiului in cabinetul Toan
Brétianu la 21 Fevr. 1886! Culpabila lui administrare ministe-
riald si devine una din ocasiile caderii lui Brétianu la 1888.
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lucrdri simultane de acoperire si indeobste din
pricina lipsei de crutare a trupelor din partea
comandantilor.

Dar or cat de mari ar fi fost pierderile, re-
sultatul castigat le covirseste; cici acum Plevna
este in adevér blocatd, iar de la soarta Plevnei
atirnd soarta intregului résboi.

Romanii isi Intind liniile fortificate de dina-
intea redutelor turcesti de la Opanez pédni la
Bivolar (unde comandeazi colonelul Roznovanu),
iar Rusii de la Etropol pind peste Gorni-Dub-
nic. Vre-o 30 de intdrituri, lunete, redane si
redute se construesc de trupele noastre de ge-
niu, sub conducerea colonelului Berendei $ia
maiorului Gheorghiu, in trei linii succesive de
apdrare infre Grivita si Riben. $i dincolo de
Vid, pénd aproape de Gorni-Dubnic, lucreazi
Romanii cateva intarituri, in care se adidpos-
tesc apoi grenadirii rusesti. Generalul Manu, co-
mandantul artileriei, recunoagte mereu positiile
bateriilor.

Deprimatul Impérat Alexandru se muti la
Poradim, in casa deabia reparati a Principelui
Carol, pe care i-0 oferise acesta. Principele se
instaleazd intr'o colibi sub acoperis de paie,
avénd numai o odaie cu vatrd si o cimérutd
umedd, lipitd cu pameént. Zilele de 21—22 Oc-



101

tomvrie le intrebuinteazi pentru inspectii din-
colo de Vid, sub focurile redutelor turcesti, pe
soseana dinspre Sofia, de unde se vesteste, ci
0 parte a armatei lui Suleiman sub Mehemed
Ali Paga vrea si incerce deblocarea Plevnei.
Intre aceste griji mai are si se ocupe si cu a-
planarea neintelegerilor dintre Marele Duce Ni-
colae si generalul Todleben.

In acelag timp Gurco desvolty planul pentru
a doua trecere peste Balcani; insd Marele Duce
Nicolae amand tot ping dupd cdderea Plevnei.
Deocamdatd se formeazi, subconducerea Iui Gureco,
un mare detagsament, ciruia i se alipeste bri-
gada Cantilli din divizia 4, pentru a impiedica
dincolo de Vid apropierea Turcilor de la Orha-
nie sau o eventuali esire a lui Osman Pasa, si
Se pregitesc in acelag scop instructiile citre
trupele romane pentru luarea Rahovei.

La 7 Noemvrie trupele romane (6,000 oa-
meni : regimentul 10 de dorobanti, cate un ba-
talion din regimentele 1, 4 si 15, o companie
din regimentul 6, o companie de geniu si regi-
mentele 2, 7 si 9 de calaragicu 22 tunuri) sub
comanda colonelului Slaniceanu Incep actiunea
Incontra Rahovei, ajutate dinspre apus si sud
de vreo 600 rugi sub generalul Meyendorf, care
comanda si un regiment de ulani, o brigads de
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rogiori gi cate o baterie romand si ruseascd, iar
de pe malul sting al Dundrii de generalul Lupu cu
regimentul 3 de dorobantisi 2 baterii postate la Be-
chet. La 9 ore dimineata toate bateriile dimprejur
incep un foc concentrat asupra intriturilor Ra-
hovei, care fine trei ore; Turcii réspund cu vioi-
ciune ; regimentul 10 de dorobanti dupd mari
pierderi ia cu asalt o micd redutd inaintatd, si
apoi reincepe violenta canonads, urmati de asal-
tul asupra celorlalte redute. Trupele inainteazi
pénd la santuri, dar nu pot rezista ploaei de
projectile. Colonelul Slidniceanu ordon# retrage-
rea i o executd aga de precipitat, incat lasd
positiile Turcilor fird observare. Generalul Me-
yendorf, intirit de un batalion din regimentul
1 de dorobanti, se mentine insd in buni pozi-
tie la riul Ogost, si maiorul de marini N. Di-
mitrescu-Maican scufundd monitorul turcesc din
fata Canapei. (Un alt monitor, lingd Micin, il
scufundase maiorul Murgescu la inceputul rés-
boiului). A doua zi ceata impiedecs reluarea ope-
rafiilor. Dar la 9 Noemvrie, inci de cu noapte,
Turcii incearcd esirea navalind incontra doro-
bantilor de la Ogost. Acestia resistd cu tarie, si
dupd energica ofensivd a cipitanului Merisescu,
care inlocuegte pe rinitul maior Mateescu, Tur-
cii sunt siliti si se abatd in josul podului dela
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Skit, unde pierd jumditate din soldatii lor; ceai-
laltd jumatate scapd, neputénd fi urmadritd din
pricina negurei. La amiazi Romanii intry in Ra-
hova, primiti cu entuziasm de populatia bul-
gara.

Romanii au pierdut inaintea Rahovei 200 sol-
dati si 5 ofiteri, printre acestia maiorii Iene si
Giurgscu. Colonelul Sldniceanu, care se aritase
nedestoinic, e inlocuit prin colonelul Leccal). De-
altminteri luarea Rahovei consfinteste in ochil
Rugilor prestigiul armatei romane. Cu deosebitd
laudd sunt amintiti in raportul generalului Me-
yendorf colonelul Crefeanu, maiorul Mateescu,
seroicul® cédpitan Merisescu (pe care Principele
Carol il inainteazi indatd la gradul de maior),
cdpitanul de artilerie Hepites si locotenentul de
stat-major Lambrino, ,la care activitatea, age-
rimea si bravura sunt trecute in obicei“. Iar
Marele Duce Nicolae scrie Principelui Carol :
J'ai toujours été heureux de reconnaitre la bravoure et
les solides qualités militaires de Uarmée Roumaine. Le
succes de Rahova appartient tout entier aux armes Rou-
maines. i

Intr'un consiliu de résboi, tinut la Impéra-

'} Ceea ce nu impiedecd inaintarea lui Sldniceanu la rangul
de general si revenirea sa la ministerul de r&sboi in cabinetul
Toan Bratianu.
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tul, se hotireste (13 Noemvrie), ca trupele noa-
stre sd continue operatiile in Bulgaria apuseans,
$i Rahova cu Nicopoli sa rémae ocupate tot de
noi pind la incheerea pAcii. (Administragia ci-
Vvild o pastreazi Rusii). Dar incercirile lui Bri-
tianu de a ne asigura participarea la viitoarele
tratdri de pace, nu primesc de la Impératul
Alexandru nici un réspuns lamurit.

In urma acelui consiliu de résboi se face o
noud impértire a armatei romane: diviziile 2,
S g1 4 formeazi corpul T sub generalul Cernat
Inaintea Plevnei, divizia 1 si divizia de reservi din
Calafat corpul II sub generalul Haralambie cu
menirea de a opera in Bulgaria de la apus.
Colonelul St. Faleoianu fusese numit incy din
Octomyvrie sef al statului-major general in lo-
cul colonelului C. Barozzi, trecut ca director la
nministerul de resboi.

Cu sosirea iernii comunicatia spre Romania de-
vine nesiguri, podul de la Nicopoli e zilnic ame-
nintat de gheturi, cel de fier (de mult comandat -
in Rusia) se intarzie prin obisnuita negligenta a
administratiei rusesti ; trupele sufér de lipsa
lemnelor de foc. Pe de alts parte insd mijloa-
cele de resistentd ale lui Osman-Paga, de cand
i s’a tdiat -or ce legdturd cu lumea din afars,
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sunt sleite, si predarea Plevnei say o Incercare
de esire nu mai pot intarzia,

De la 26 Noemvrie tunurile turcesti isi sla-
bisers, focul; la 27 1) Incetard cu totul.

Insfirgit, in memorabila zi de 28 Noemvrie
(10 Decemvrie) 1877, Ia 71/2 ore dimineata, prin
negura deasd, care impedeca vederea, bubuitul
tunurilor din bateriile turcesti de pe indltimele
de lingd Vid semnaleazs mceputul actiunii fi-
nale. In curénd coloane de trupe din armata
lui Osman trec peste cele doug poduri de lings
Opanez si navilesc asupra redutei de la Gorni-
Etropol. Odats cu esirea din Plevna, Turcii péradsesc
tabiile de la nord, si faimoasa reduti No, 2 de
lings Grivita, in care intra Romanii. Principele
Carol dase des de dimineatsd ordin generalului
Cernat de a trimite 4 batalioane cu 8 baterii
ale brigadei Sachelarie Spre intdrirea diviziei 4
peste Vid. Acum aleargd in a doua reduts a
Grivitei si afland aici, ca i Bucova e evacuaty
(locot.-colonelul Algiu intrase acolo), porunceste
diviziei 2 si inainteze pe toatd linia.

In acest timp grenadirii rusesti dela Etro-
pol nu pot resista surprinzétorului atac al Tur-
cilor i pierd reduta cu 8 tunuri. Reduta ur-
matoare este de asemenea luaty de asaltul
turcesc. Dar peste putin cele dou¢ divizii de
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grenadiri se reculeg, artileria incepe a lucra
cu putere, nivala Turcilor este opritd. Insd
desperatele lor incerciri de a-§i sparge dru-
mul inainte aduc diviziile rusesti in cea mai
critici situatie. Se ficuserd 10 ore. In acest
moment sosesc trupele romane in flancul drept
al dusmanului, pe cand o brigadd a diviziei a
doua de grenadiri il atacd de la stinga. Turcii
sunt silifi sa se apere din trei parti, iar alte
cete ale lor, vr'o 12,000 oameni, coborindu-se
cu grimada din redute, ii inghesue de la spate
si le impiedecd intoarcerea Inapoi. Bitdlia se
invirteste in loc gi acopere campul inghetat
cu mii de morti si de riniti. Macelul continud
pind la amiazi. Trupele romane din divizia 3
luaserd doué redute de la Opanez cu asalt (bri-
gadele Borinescu-Sachelarie si coloanele conduse
de colonelii Sachelarie si Dona si de maioral C.
Pruncu, artileria comandatd de generalul Manu);
a treia redutd de la Opanez se predd cu 7, 000
oameni §i 6 tunuri. Tar divizia noastrd 4,

naintand spre Vid, se intilneste cu brlcada ru-
seascd de grenadiri, care incunjurase flancul sting.
Astfel armata turceascd se vede pretutindeni
impresuratd. Si inainteze nu mai poate, §i dru-
mul spre Plevna inapei ii este tdiat. Osman-
Paga, sarind de pe calul impuscat sub el, e
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rénit la piciorul sting si transportat intr’o ci-
sutd lingd podul de piatrd peste Vid, La ora 1
dupd amiazi apirdtorul Plevnei, pierzéend or ce
nidejde de scipare, porunceste ‘si se ridice stea-
gul alb si trimite un sol la cel maj apropiat co-
mandant al trupelor protivnice,

Acesta e colonelul Cerchez, care prin focurile
turcegti Inaintase de la Bucova spre Vid. Colo-
nelul Cerchez, insotit de colonelii Arion $i Be-
rendei, urmeazi pe trimisul turcesc $i impreuns
intrd in cisuta de lingi pod, unde dau de Os-
man. Cu respect saluts ofiterii romani pe marele
ostas ; acesta le declars predarea sa $i a ar-
matei, si, oferindu-si sabia, incredinteaza marini-
miei biruitorilor pe soldatii s&i si pe locuitorii
din orag. Colonelul Cerchez, adinc migcat, refusd
sabla eroului de la Plevha pina va hotdri Prin-
cipele Carol; dar sosind generalul Ganetzki im-
preund cu adjutantul Impératului, generalul Stru-
cov, acesta cere lui Osman-Paga sabia si necondi-
tionata predare a intregei armate. In starea des-
peratd, in care se afli, Osman sti catva timp
pe ganduri, apoi fird a zice un cuvent Isi des-
cinge sabia impodobitd cu pietre scumpe — un
dar al Sultanului — si o predi in manile ru-
sesti.
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Principele Carol, la stirea predarii lui Osman,
trece prin Opanez, unde e primit cu entuziasm
de divizia a treia, si indreptandu-se spre Vid,
deabia poate Inainta prin invilmésala neinchi-
puitd a coloanelor de prisonieri cu escortele lor,
a transporturilor de riniti, a miilor de care cu
locuitorii fugari din Plevna. Aproape de pod se
Intilnegte cu trdsura péziti de cildrasi din re-
gimentul 3, care ducea pe Osman spre orasul
pustiit ; lingd el se afla Tevfic Pasa, iscusitul
inginer-constructor al intdriturilor de pdmint din
jurul Plevnei. Osman, sprijinindu-se de cosul
trdsurii, se ridic4 in picioare, iar Principele ii
intinde mana gi-i exprimd cu calduri admirarea
sa pentru eroica apirare.

A doua zi, 29 Noemvrie, Domnul Romaniei
insoteste pe Impératul Alexandru II si pe Ma-
rele Duce Nicolae la intrarea solemni in Plevna
i primesgte din toate partile felicitdri pentru
partea ce a luat-o armata romana la mult as-
teptata cucerire. Osman-Paga este adus Inaintea
lor. Impératul ii restitue sabia, si numerosii ofi-
teri rusi §i romani, care umpleau curtea, ii fac
ovatiuni. Ilustrul prisonier este apoi escortat
pand la Bucuresti si de aici spre Kiev in Rusia,
unde remane pe timpul cat mai tine résboiul.
La intoarcerea in Constantinopol (Martie 1878),
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Padigahul, hirizindu-i numele de Gazi, i incinge
sabia vechiului Sultan Abdul-Hamid I, ,biruitor
ca tine“. —

Cu luarea Plevnei soarta résboiului este ca si
hotarits, iar participarea armatei romane se apro-
pie de sfirsit. La 1 Decemvrie 1877 Principele
Carol, printr'un ordin de zi cetit de Printul Tme-
ritinski, depune comanda peste armata ruseasci
de la Vest, si la 5 Decemvrie Impératul Ale-
Xandru soseste in Bucuresti, de unde isi con-
tinud drumul spre Petersburg. In ultimele dous
consilii de r&sboi, tinute la Impératul intre Prin-
cipele Carol si Marele Duce Nicolae cu generalii
Todleben, Miliutin, Obrucev st Nepocoicitzki, se
dispune pe de o parte reinceperea actiunii lui
Gurco si a lui Radetzki in Balcani, lisandu-se
In observarea Corpului Zimmermann din Dobro-
gea cvadrilaterul Rusciuc-Si]istria-%umla—Varna;
pe de alta se mentine planul ca trupele romane,
care ancd de la 17 Noemvrie ocupaserd Lom-Pa-
lanca, s4 atace Vidinul spre a curdfl termul drept
al Dundrii de remdsitele armatei turcesti. Tot-
deodatid se jau mésurile necesare pentru pri-
sonierii de la Plevna: 40,000 de soldati cu 10
pagale si 2,128 ofiteri cazusers aici in manile
aliatilor. Dintre ei, 15,000 de oameni aveau si fie
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internati in Romania, ceilalti si fie escortati de
una din diviziile noastre pind la granita ru-
seascd.

Conform acestor dispositii Principele Carol,
dupd ce a inaintat generali pe colonelii M. Cer-
chez §i G. Anghelescu si a distins pe generalul
Manu §i pe multi alti ofiteri pantru meritele lor
In résboi, ordond la 7 Decemvrie ultima impér-
tire a armatei romane. Corpul de Vest, sub co-
manda generaluluj Haralambie, cu diviziile 1 i
4 (colonel Lecca si general G. Anghelescu, sefi
de stat-major Baicoianu §i Argetoianu, artileria
sub Horbatchi), ceva mai tarziu si cu divizia 2 (ge-
neral Cerchez), e destinat si opereze spre Vidin ;
o divizie de rezervd sub colonelul Sliniceanu
remane in Calafat ; iar divizia 8 sub generalul
Racovitd e intrebuintatd la escortarea prisonie-
rilor pand la Prut.

Acum Insfirgit Domnitorul se poate intoarce
la Bucuresti. De 6 luni lipsea din capitala térii.
Dar tocmai in zilele de 7, 8 si 9 Decemvrie un
nemai pomenit viscol acopere intreagi vale a
Dundrii, din Balcani pans in Carpati, cu dealuri
de zapada. Gerul ajunge la 22 grade, $i precum
aduce tutulor trupelor active cele mai grele su-
ferinte, pricinueste moartea multor riniti si
prisonieri. Liniile de etape de la Plevna spre
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Bucuresti sunt insemnate cu cadavrele celor de-
gerati.

Deabia la 10 Decemvrie Principele poate porni
din Poradim si spre noapte ajunge péni la Ni-
copoli. Cu primejduirea vietei trece a doua zi
Dunirea intr’o salupd (sloiurile de ghiatd rup-
seserd podul) si nu soseste decaf tarziu in sara
de 14 Decemvrie la Pitesti. Aici primeste adre-
sele Parlamentului, deschis de la 15 Noem-
vrie (adresele erau si-i fie aduse pe campul de
résboi, dar delegatiunea parlamentard se troie-
nise in Caracal), si la 15 Decemvrie isi face cea
mai sirbitoritd intrare in capitala.

Intre aceste, pe térmul drept al Dunérii, ar-
mata romand inainteaza spre Vidin. Divizia 1
ocupd la 10 Decemvrie Arcer-Palanca, si la 12
Decemvrie recunoasterile regimentului 2 de cé-
lirasi se intind pdnd la Vitbol, aproape de Vidin.
In aceeag zi generalul Gurco cu 80,000 oameni
soseste la Orhanie: in timp de 9 zile, dupd
grozave opintiri si cu pierderea a mii de soldati,
isi termind faimoasa a doua trecere peste Bal-
cani In mijlocul iernei si ocupd Sofia. Si ge-
neralul Radetzki stribate pasul Sipca, silind
pe Vezel-Paga cu 25,000 oameni si capituleze,
si la 29 Decemvrie intra in Cazanlic.
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Tot la 29 Decemvrie colonelul Lecca, dupi o
luptd de doué ore, alungi pe Turci din Nazir-
Mahala gi Vitbol i incinge astfel blocarea Vi-
dinuiui, desivirsitd spre sud-vest prin ocuparea
Adliei de citre Serbi. Cetituia Belgradjic, la 50
kilometri in sudul Vidinului, inatacabils in vir-
furile ei de stinci, remane sub observarea bri-
gadei Cantilli.

In zioa de 12 Ianuarie 1878, pentru a mai
stringe impresurarea Vidinului, apirat de 12,000
turci sub Izet-Paga, se face un atac general asu-
pra redutelor inaintate. Era iaris o zi de ceatd.
Divizia 1 izbuteste In curénd si ia Rupcea sl
Rainovcea. Divizia 4 opereazi incontra Tatar-
gicului si Novoselei, dar brigada Crutescu fiind
slab condus#, numai Tatargicul se poate lua,
Novosela remane in manile Turcilor!). Insi cele
mai importante obiecte ale atacului erau Smir-
danul i Hinova. Aceste positii, intirite prin 3
redute impreunate cu trangee, alcdtuiau cheia
Vidinului. Dupd amiazi, In urma actiunii divizii-
lor 1 si 4, generalul Haralambie d4 ordin divi-
ziei 2, sub generalul Cerchez, si Inceapd asaltul.
Dintre trupele de atac, comandate de locot-co-

') Ceea ce nuimpedici mai tarziu inaintarea colonelului Cru-
tescu la rangul de general,
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lonelul Cotrut, regimentul 4 de linie, in cap cu
maiorul Stoilov, nivileste la centru asupra celor
doug redute de la Smirdan, pe cand maiorul
Teleman din regimentul 6 de linie ocoleste po-
sitia §i soseste in momentul cel mai critic pen-
tru a intdri lupta cranceni a regimentuluj 4
atunci §i regimentul 8 de dorobanti, dat de di-
vizia 1 gi condus de locot.-colonelul Holban
cu maiorul Stroja, se repede prin apa si ghetu-
rile piriului Delena $i cu mari pierderi ocups
reduta Hinova. — La 6 ore seara succesul in-
semnatului atac este asigurat.

Aceasta a fost cea din urmi isbindi a ar-
matei romane. Cici de gi mai ales acum bom-
bardarea Vidinului reincepe cu energie, toatd
actiunea este intrerupti prin incheerea armisti-
tiului. Luptele inceteazi la 19 Tanuarie pretu-
tindeni. Dupd o conventie incheiatd intre gene-
ralul Manu gi Izet-Paga, trupele romane intrs la
12 Fevruarie in Vidin; la 18 Fevruarie Sulei-
man-Efendi cedeazi colonelului Cantilli garni-
zoana Belgradjicului.

In contrast cu glorioasele fapte de résboi, po-
vestite In paginele precedente, actiunea diplo-
maticé, de care trebue si ne ocupdm acum,

563 B IS
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aruncd o altd lumind asupra politicei guvernului
nostru liberal.

Incd de la 27 Decemvrie ministrul de résboi
turcesc deschisese cu Rusii vorba de armistitiu.
Dar Marele Duce Nicolae réspunde, ci firi sta-
bilirea simultana a conditiilor de pace nu poate
trata. Dupd ce la 8 Ianuarie $i Adrianopolul
cade In manile Rusilor, Turcia nu mai resists,
si in zioa de %31 Ianuarie 1878 se semneazi
la Adrianopol protocolul ,constatand acceptarea
bazelor prealabile de pace §i conventia de ar-
mistitiu“.

Guvernul roman, nelinistit indat4 ce afld despre
inceperea tratdrilor, starue din nou si participe
la ele. Pentru aceasta trimite la 2 Ianuarie pe
colonelul E. Arion in cartierul general rusesc de
peste Balcani, a cirui cancelarie diplomatici se
afla sub directia d-lui de Nelidov. Dar la noti-
ficarea misiunii colonelului Arion, Nelidov rés-
punde (9 lanuarie), cd dorintele noastre trebuesc
adresate direct la Petersburg. Din Petersburg
insd ne telegrafiazi agentul nostru diplomatic,
generalul I. Ghica, ci dupa vederile rusesti Ro-
mania nu poate figura la tratarile de pace, ne-
fiilndu-1 incd recunoscutd independenta din partea
Puterilor europene, si ci pand atunci datoria de
a-1 reprezenta interesele cade in sarcina Rusiei.
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Si in adevér, protocolul de la Adrianopol se
semneazd fird stirea, necum participarea noa-
strd, si tot ast-fel se inchee intre Rusia si Tur-
cia tractatul ,preliminar“ de la San Stefano
(19 Fevruarie 1878), care la art. 2 stipuleazi
recunoagterea independentei Romaniei din par-
tea Inaltei Porti, insi la art. 18 atribue Rusiei
»Sandjacul Tulcea“, cu rezerva facultdtii de a-l
schimba contra Basarabiei noastre.

In zadar mai intervine guvernul roman pe
lingd diplomatia ruseasca si pe lingd reprezen-
tantii celorlalte Puteri. Nelidov réspunde colo-
nelului Arion, cu oare-care ironie, ¢ — dupi
presupunerea sa — toate conditiile Romanilor
trebuiau si fi fost stabilite de ministrul Brs-
tianu in intrevederile cu Impératul Alexandrua
la Poradim! Iar Gorciacov intimpind, cd redo-
bindirea Basarabiei e o chestie de demnitate
pentru Rusia, ci dealtminteri acel teritoriu nu
fusese dat ,Romaniei“, c¢i ,Moldovei¥, si cd —
in lipsa unei bune Intelegeri cu noi— stipularea
definitivd o va face cu Puterea Suzerand. (Vezi
mai sus, pag. 68).

Fatd cu atitudinea hotdritd a Rusiei in acea-
std chestie, ce ne puteau folosi guvernele sfa-
telor mai indepirtate? Austria se gandea la in-
teresul séu imediat gi astepta indeplinirea celor
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convenite la Reichstadt (Bosnia si Herzegovina);
Principele Bismarck se rezerva pentru rolul de
»Samsar cinstit® in viitorul congres; ambasa-
dorul Angliei din Viena explica d-lui Bildceanu,
cd Puterile nu au obiceiul si intervie in cer-
tele dintre ,aliati“, si Lordul Lyons Spunea
d-lui Calimah-Catargi la Paris, ci retrocedarea
Basarabiei o crezuse de mai nainte aprobatd de
guvernul roman. :

Fireste! Cine si-si fi inchipuit, cd, dupid cu-
noagterea pretentiilor rusesti asupra Basarabiei,
armata romand trecuse Dunirea in ajutorul ce-
lor ,abimati“ la Plevna, fird o prealabild inte-
legere precisd asupra conditiilor politice si teri-
toriale ?

Asa fiind lucrurile, nici resolutia - unanimi a
Parlamentului nostru de la 26 Ianuarie 1878
Incontra or cirii instriindri si compensiri teri-
toriale, nici platonica amenintare cu resistenta
armatd nu schimbd situatia. Atat numai, ci ne
invrdjbeste raporturile cu Rusia si Inldturd de
la sine interesanta incercare ficuti prin Igna-
tiev de a ne ademeni cu propunerea tronului
Bulgariei pentru Domnitorul Romaniei.

Dar si cu alte Puteri raporturile Rusiei a-
jung la oare-care tensiune. Partea ce si-o fdcuse
Imperiul de la Nord in tractatul de la San Ste-
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fano era excesivd si atingea interesele generale
ale Europei. Crearea unui principat bulgar de o
aga mare Intindere da puterea asupra peninsulei
balcanice in manile panslavismului; iar indirs-
tul cedirii Dobrogei si a retrocedirii Basarabiei
se ridica intreaga chestie a Dunirii.

In Austria creste resistenta in contra tenden-
telor rusesti, si Ungurii se dedau la manifestiri
zgomotoase in favoarea Turciei. Anglia incura-
jazé protestul Grecilor in contra proiectatei
preponderante bulgare, si o noti a Lorduluj
Salisbury (numit ministru de externe in cabi-
netul Beaconsfield) di tutulor nemultumirilor
cea mai energicd expresie (1 Aprilie 1878).

Rugii se véd siliti s& admitd intrunirea unui
congres al Marilor Puteri, in care si se revizu-
iascd stipularile numai bilaterale de la San Ste-
fano §i si se incheie pacea printr'un tractat
european. De altminteri Rusia prevézuse insag
aceastd eventualitate si calificase actul de la
San Stefano din capul locului de preliminar.
Astfel se deschide la 2/14 lunie 1878 congresul
de la Berlin.

Inainte insd de a vorbi, in acest scurt rezu.
mat istoric, despre cele petrecute la congresul
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din Berlin, trebue si ne coborim privirile spre
Camera noastrad din Bucuresti, pe care la sfir-
situl capitolului - precedent o ldsasem in mo-
~ mentul, cand i retrigea acusarea incontra mi-
nistrilor conservatori dupd alegerea de deputat
a generalului Florescu si a autorului acestei
scrieri. ’

Ce soartd au avut cele dous alegeri in Ca-
mera liberald, ar fi de prisos si mai Spunem,
dacd incidentul nu ar fi cu deosebire caracte-
ristic pentru nivelul intelectual al majoritatii
guvernamentale de atunci: iar cunoasgterea ace-
lei majoritdti chiemats si reprezente ,fara le-
gala® In una din cele mai grele situatii istorice,
este necesard pentru explicarea celor intimplate
la noi in timpul tractatului de la Berlin si a
aplicdrii lui.

Generalul Florescu fusese ales la 24 Tanuarie
1878 de colegiul I din Romanati. In sedinta
Camerei de la 13 Februarie comisia de verifi-
care propune proclamarea deputatului; dar ma-
joritatea, cu toats impotrivirea d-lor Costi-
nescu, Chitu si Vernescu, numeste un comitet
judiciar pentru cercetarea alegerii contestate.
Deabia la 16 Martie se prezentd raportul co-
mitetului. Si atunci Camera liberals, in acele
exceptionale imprejuriri politice, cand Tara
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dupd terminarea résboiului se afla in fata com-
plicatiilor premergétoare congresului de la Ber-
lin si cand, in urma retragerii acusérii ministe-
riale, era in drept sd se astepte anume la con-
lucrarea tutulor bérbatilor ei de valoare, inva-
lideazd cu 57 voturi contra 17 alegerea gene-
ralului Florescu pe temeiul discursurilor unor
deputati ca dd. Andrei Vizanti, Pantazi Ghica
si Eliodor Vergati.

Ce insemn&tate mai putea avea Camera, dacd
nici acele grave imprejurdri generale nu fuse-
serd in stare sd-i dea un griunte de simt po-
litic !

Alegerea deputatului colegiului- I din Iasi
ajunge in desbaterea Camerei la 6 Fevruarie.
Comisia de verificare propune si aici proclama-
rea deputatului; insi Camera primeste, cu 47
voturi contra 36, o propunere a d-lui Al. Hol-
ban (pe atunci tot fractionist), care, incepénd cu
fraza ,contestez alegerea“, sfirgeste cu fraza
yconchid la invalidare“. In zadar dd. G. Ver-
nescu si P. Gridigteanu, in corect parlamenta-
rism, cer conform acestui vot proclamarea de-
putatului, de oare-ce invalidarea propusi nu in-
trunise cele doud treimi regulamentare. D-nii
Holban, Dimancea si Pantazi Ghica, in urma
anuntarii votului, schimb# sensul propunerii, $i
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Camera numeste iarﬁg un ,comitet juditiar®,
compus din dd. Locusteanu, Patarligeanu, Di-
Mmancea, Pantazi Ghica si Eraclide. Comitetul
traganeazi lucrarea; deabia pe la Martie se duce
sd facd ,ancheta Juditiara® asupra aleg&torilor
din ITagi. Resultatul e un raport final, care se
pronuntd fireste pentru invalidare. La noua dis-
cutie, In gedinta de la 1 Aprilie 1878, d. Hol-
ban ataca iards alegerea Tesand si vorbeste, ca
§i In rindul trecut, incontra unor pretinse teorii
filosofice ale candidatului ales. Atunci insi in-
tervine prezidentul Camerei, . A. Rosetti, si
sfirgitul fenomenalei discutii meritd si fie re-
produs din Monitorul oficial -

A. Holban. Domnilor, nu voi si tree
nici de filosof nici de invétat universal, dar
tiu s constat ci tot ceea ce zic este exact,
tiu si probez ca am dat 0 - interpretare
justd, veridici inaintea d-v.in privinta doc-
trinei acestei scoale funeste, care in Mol-
dova se numeste noua directie si al caria
d. Maiorescu este sl fundatorele si marele
profet. Eaci am aci eanghelia acestei scoale,
»Convorbiri literare“, unde sunt traduse si
propagate de d. Maiorescu principiile Iui
Schopenhauer...

D. pregedinte. Si-mi dea voie d. oratore
a- atrage atentiunea, ci, daci ne vom pune
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pe térémul acesta, ne-am putea pe toati
zioa exclude unii pe altii sub pretextul opi-
niunilor ce profesim. (Zgomot).

Voci. Prea bine.

D. pregedinte. Nu este permis, mai cu
seamd unui partid democratic, si atace o
alegere pentru opiniunile filosofice ale can-
didatului, si protestez din parie-mi.

4. Holban. Inainte de toate, partidul
national democratic gi liberal are de cea
intéi datorie s& apere Droprietatea, onoareq
$i castitatea familiei, batria.,. are de da-
torie si propage in popor onoarea, morali-
tatea, virtutea, iar nu materialismul ab-
Jjectului Schopenhauer, care .propagi concu-
binatul, dreptul batiii cu biciul, dispretul
amorului de patrie si sentimentelor de 0-
noare. .. Aceste lucriri sunt bune la sel-
batici, nu la noi. ..

D. presedinte. Si noi am fost acusati ci
suntem contra proprietitii, contra familiei,
si de multe altele, si cu toate acestea fap-
tele noastre an desmintit acele acusiiri. Eu
protestez contra acestei discutiuni, protes-
tez pentru ci se aduce la bara acestei
Adunéri opiniunile filosofice ale alesilor! Cu
toate acestea, daci Adunarea primeste dis-
cutiunea pe acest térém, nu am decat a mé
supune._

Voci. Nu, nu, protestim si noi.
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D. pregedinte. Pun la vot, daci Camera
primeste s& se discute opiniunile filosofice.

4. Holban. Nu mai puneti la vot,
d-le pregedinte, cici atunci renunt la cu-
vént.

— Se pune la vot inchiderea discutiunii
gi se primeste.

— Se pune la vot conclusiunile rapor-
tului, si resultatul scrutinului este cel ur-

métor:
Vo tamibIE it s S SRR W 7 ]
Majoritate de doué treimi . . 48
Bile albe pentru conclusii . 45

Mai lipsesc trei voturi pentru invalidare, cand
insug prezidentul Camerei, coborindu-se de pe
scaunul séu, pune ostensibil in urna o bild nea-
gré incontra raportului, ceea ce mai atrage cate-
va bile in acelag sens; si astfel autorul acestei
scrieri este proclamat deputat al colegiului I de
Iagi, 68 de zile dupa alegere !).

) In doud articole, publicate in Timpul de la 8 Fevruarie si
9 Aprilie 1878, Eminescu—redactorul ziarului — cu neintrecuta
virulentd a stilului séu, caracterizeazi acea discutie a Camerei,
precum si ignoranta celor ce falsificau pe idealistul Schopen-
hauer. — De atunci incoace au disparut din Parlamentul nostru
doctrinele filosofice. Numai d. Dimitrie A. Sturdza continui
traditia, pe care insus d. Holban a pérésit-o de mult, si ne mai
atacd (sedinfa Senafului de la 22 Decemvrie 1895) pe tema
»pesimismului® lui Schopenhauer.
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De la o asemenea Camera ce ajutor - putea
priml guvernul in asa grea situatie internatio-
nalg ?

Era fird indoiald om politic Toan Brétianu,
dar istoric era numai Kogalniceanu, iar C. A.
Rosetti era agitator de idei revolutionare; lor
le lipsea pe atunci or ce afinitate cu guver-
nele europene conduse de conservatori. Inss prin
nefericita acusare ministerialdi se deschisese un
abis Intre liberalii §i conservatorii din Romania.
Nici o consfatuire mécar nu se incercase. Si in-
tr’'un moment, cand conlucrarea tutulor capaci-
tatilor térii deabia ar fi fost de ajuns, guvernul
era cu desdvirgire instrainat de o parte insemnat
a lor. In chiar partidul séu, ministrul-prezident in
urma conventiei cu Rusia se deshinase de Di-
mitrie Brdtianu, de Ion Ghica, de d. Dimitrie
Sturdza. Ce e drept, in timpul tratarilor pen:
tru convocarea congresului “de la Berlin d.
Sturdza a publicat in limba germani o brogurs
bine intentionatsd, de $1 scrisd cu prea multd
urd in contra Rusiei. $§i d. Ion Ghica a fost
induplecat si primeascd o misiune in Anglia;
poate isi mai ficea iluzii asupra sprijinului en-
glez. Dar ce ne putea folosi o brogurd si cum
era s ne ajute Anglia? Istetul Disraeli-Beacons-
field aflase despre pretentiile Rusiei asupra Ba-
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sarabiei inci din Mai al anului trecut 1877
(inainte chiar de Kogilniceanu sau cel putin
inainte de epoca mdrturisity de Kogélniceanu
in Camerd), si dacd in memorandul de la 18/39
Mai 1878 mai vorbeste de Basarabia, este nu-
mai ca presiune in contra Rusiei, cu care ajunge
indatd la o intelegere secrety asupra _modifi-
cdrii tractatului de la San Stefano in interesul
englezesc. i cu Turcia incheie Beaconsfield la
4 Iunie 1878 o conventie secrets, si-si asigurs
insula Cipru. Cu aceste dous tractate in buzunar,
Englezul se duce linigtit la congres, fira a se
mai preocupa de soarta Romaniei.

Si astfel in fata areopagului european guver-
nul nostru se afli redus la insuficienta partidu-
lui séu. Sub asemenea auspicii, Ioan Britianu si
Mihail Kogdlniceanu sosesc la Berlin $i in pre-
ziua deschiderii congresului cer de la Principele
Bismark, prezidentul designat, si fie admisi au
sein du Congrés, afin dy exposer et défendre les
droits de leur pays; inainte de a priml un rés-
buns, i mai prezentd la !2/e4 Iunie un memo-
riu, ou sont résumés les points dont la Roumanie
sollicite I’ adoption par I’ Europe.

Aceste puncte erau cineci. Patru se impuneau
de la sine si ar fi fost formulate de or ce gu-
vern roman. Le citam din memoriul delegatilor
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nogtri in ordine inversi: 1. Recunoasterea sau
»consacrarea definitiva® a independentei. Memo-
riul mai adaogd aici cererea neutralizirii teri-
toriului, de si era de prevézut, ci nu ni se va
acorda, si Rusia ne declarase de mai nainte,
cd ar considera cererea ca o ofensi. 2. Indem-
nizarea pentru cheltuelele résboiului. 8. Insulele
din Delta Dunirii si Insula Serpilor. 4. Opri-
rea armatelor rusesti de a trece peste teritoriul-
roman in timpul aproximativ de doi ani, ce
Rusia gi-1 reservase la San-Stefano pentru ocu-
parea Bulgariei.

Dar in privinta punctului al cincilea, care in
memoriu este pus cel dintai, exista pe atunci
In tard si existd si astizi in judecata oamenilor
politici cea mai pronuntatd controversi. Era
vorba de greaoa alternativi: sau de a refusa
retrocedarea celor 8 districte din Basarabia, sau
de a consimtl la inevitabilul fapt, primind ins#
0 mare compensatie teritoriald si finantiars. Bis-
marck ne sfituia si ne hotdrim pentru a doua
parte a alternativei. (Tenez la dragée hautel). In
acest cas chiar Rusia, sciipand de imputarea in-
gratitudinii gi a réstalmicirii conventiei de la
4 Aprilie cu ,integritatea teritoriului“, ne ar
fi ajutat si obtinem o foarte larga despigu-
bire (se vorbea de atribuirea Dobrogei cu
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teritoriul din sud-vest pini la Varna-Rusciuc

si de 200 milioane franci). Principele Carol pare

a fi inclinat spre aceasts solutiune ; si Kogilni-
ceanu ar fi preferit-o. Dar Ioan Britianu a sti-
ruit cu toatd puterea in sensul celilalt, si astfel
memoriul cere de la Congres, ca mici o parte
a teritoriulur actual sd nu fie deslipitd de Romd-
nia. Asa zicea §i motiunea d-lui Vernescu, vo-
tatd de Parlament la 26 Tanuarie.

Aceste 5 puncte le mai sustin amindoi dele-
gatii nostri si din viu grai inaintea Congresului,
In unica sedintd, la care sunt admigi, in cea de
la 19 Tunie (1 Iulie).

Si resultatul ?

Cand dupd multele deliberiri reprezentantii
Puterilor europene semneazi la /13 Tulie 1878
tractul definitiv de la Berlin, care modifics
pe cel preliminar de la San-Stefano, precum
gl pe cel de la Paris din 30 Martie 1856,
el preved in articolele 22 si 43 pini la 56 dis-
positiile relative Ja Romania i din cele 5 puncte
cerute ne atribuesc Delta Dundrii cu Insula Ser-
pilor, ne impun retrocedarea districtelor din Ba-
sarabia, ne dau Dobrogea cu o linie de granita
(mai pe urmi defavorabil fixatd) de la resirit de
Silistria pdnd in sud de Mangalia spre nou cre-
atul Principat al Bulgariei, nu admit vreoalts
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despdgubire pentru cheltuelele noastre de rés-
boi, ne obligd si suferim trecerea trupelor ru-
sesti pe timp de un an, piana cand aceste vor
avea sd evacueze Bulgaria; iar recunoagterea
independentei Statalui nostru, pentru care ni se
admite acum insfirsit numele de Romdnia, o
supun — pe lingd conditia retrocedarii Basara-
biei — §i la condifia modificirii articolului 7
din Constitufia noastrd in sensul tolerantei re-
ligioase la exercitarea drepturilor politice. -

Hotéririle congresului european produc o adin-
cd deceptie in tard. La pierderea Basarabiei se
agtepta lumea noastra politics ; dar ci, dupi o
aga jertfd, nici independenta nu ni se recunos-
tea fard conditii prealabile, aceasta trecea peste
temerile celor mai pesimisti. Nu e vorbs, influ-
enta ce o avusese fractia ,liberi si indepen-
dentd“ asupra Constituantei de la 1866 intru ne-
chibzuita redactare a articolului 7 trebuia si se
pedepseascd odatd, dar in chiar acest moment,
in mijlocul avéntului general al térii, dupd o
glorioasd participare la réshoi, dispositia tracta-
tului de la Berlin ni se infitisa ca o umilire
nemeritatd.,

Cu un asemenea resultat al diplomatiei sale,
situatia ministerului Toan Britianu devine foarte
grea in tard. Crescénda opositie il face réspun-
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zétor de toatd neizbinda politicei externe si
acusd partidul liberal pentru temeritatea de a
fi voit si conducy Statul roman, in cele mai
grele momente, cu excluderea desdvirsitd a con-
servatorilor prin o acusare ministeriald, care ea
Insdg dupa felul ei trebuia sj slibeascd incre-
derea Puterilor striine in desvoltarea noastrs
viitoare.

Britianu insi se mentine cu or ce pref la
guvern, nu numai pang la indeplinirea conditii-
lor tractatului de la Berlin, ci si mai pre urmd,
cautd deocamdats si arunce vina asupra lui
Kogdlniceanu, care iscilise conventia de la 4
Aprilie (de si o cunogtea numai de cateva ore,
pe cand Bratianu o desbituse si stabilise cu
luni intregi inainte ), Impacs elementele recal-
citrante din partidul liberal prin chiemarea d-lui
Sturdza in minister $i trimiterea lui Dimitrie
Britianu la Constantinopol, stie s4 ademeneasci
pe fostii ministri acuzati N. Krezzulescu si B.
Boerescu, pe care ii introduce in Cabinet, spre
& obtine cu ajutorul lor cele dous treimi ale
voturilor cerute pentru revizuirea articolului 7
din Constitugie,’ $i Improspatand astfel — cu
putin scrupul, dar cu multd abilitate — vaza
partidului liberal, izbuteste la 14 Martie 1881
Sd Incoroneze aspirarea nationali de la diva-
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nurile ad-hoc incoace prin proclamarea Rega-
tului. i

De aceea, or cate Intimpindri se pot face si
le-am fécut §i noi in paginele precedente in contra
actiunii politice a guvernului liberal din acea
epocd, meritul lui Ioan Britianu de a fi partici-
pat la résboi si de a fi provocat proclamarea $i
recunoasterea Regatului, remane covirgitor. Nu-
mele sgu este pentru " totdeauna impreunat cu

cel mai mare eveniment al Istoriei noastre con-
timporane.

Intrerupénd aici sirul acestei expuneri, pentru
a-l continua in volumul al 3-lea pind la cide-
rea ministerului Ioan Brétianu, ne marginim cat
pentru volumul de fatd la reproducerea discur-
surilor finute de noi in Cameri de Ia 16 Mai
1878 pind la 14 Martie 1881, fiindes din ele se
vor intelege mai bine diferitele faze aje migcé-
rii politice, mai ales in ceea ce priveste aplica-
rea tractatului de la Berlin, primirea Dobrogei
§1 revizuirea articolului 7 din Constitutie.

Inainte insi de a termina, se cuvine si ne
ddm samg de progresul, ce l-a ficut tara dupi
résboiul de la 1877 intru consolidares monar-
chiei hereditare, a cirei importantd am incer-

568 9
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cat sd o ardtdm din primele pagine de introdu-
cere ale acestei scrieri.

Principele Carol, deabia hotirit si-si continue
Domnia in urma celor intimplate la 10 Martie
1877, se vézuse, dupi 5 ani de minister con-
servator, din nou ameninfat prin conspiratia de
la Mazar-Paga. Cu o rard prudentd politicd, in
prevederea izbucnirii crizei orientale, Domnito-
rul igi formeazi ministerul de la Iulie 1876 din
chiar mijlocul conspiratorilor si incredinteazs lui
Toan Britianu si lui C. A. Rosetti conducerea
térii. Dar prudenta politicd e o insusgire perso-
nald (si insugirile personale sunt o conditie ne-
apdrata pentru prima intemeiere a unei Dinastii),
care nu bate la ochi, care nu poate fi apretiata
in valoarea ei decat dupi o vreme mai inde-
lungatd si numai de un numér restrins de oameni.
i tenacitatea Principelui in urmérirea telului,
rabdarea i indulgenta sa, indltarea peste or ce
simtimint de résbunare, neobosita regularitate
In indeplinirea zilnicelor datorii, lipsa de or ce
intrigi, de or ce camarild, de or ce amestec in
relatiile private, exemplara viatd casnici-—toate
aceste semne de caracter, in asga contrast cu
unele Domnii precedente, erau prea intime prin
natura lor pentru a produce un efect imediat
in publicul cel mare. Pe de alti parte curentul
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economic al térii nu avusese inci timp i mij-
loace si se degtepte ; réteaoa ciilor ferate era
deabia terminatd in linia principals. Iar armata,
de gi foarte mult sporiti sl Imbundtititd in or-
ganizarea si inzestrarea ei, sta tot apisati sub
greutatea noptii de la 11 Fevruarie 1866. Ni-
mic nu se intimplase ca si i regenereze spiritul
din fundament.

Raportul intre Domn i Tard nu era dar in-
chiegat. Lipsea ceva, ceva hotdritor, ceva care
$d poatd contopl cugetul poporului cu Dinastia
ce gi-o alesese de formi.

Atunci intervine réshoiul, si deodati starea
lucrurilor se schimbg, Ostasi din toate unghiu-
rile térii, adunati sub conducerea Domnitorului,
se intilnesc cu el de la om la om. El le sta
Inaintea ochilor ca o pildd vie la grelele nevoi.
Impreuns cu ei sufere si el si se imbéarbateazs
$i el. Sub acoperisul de paie al colibei de Ia
- Poradim, pe ploaie $1 pe ger in campul liber,
cand mai bine cand mai rsu hrinit, mergend
zioa §i noaptea in mijlocul lor, expunéndu-se la
gloantele dusmanului, ciutand de rdniti, dar si
boruncind unei armate rusesti 3l stand alaturi de
pravoslavnicul Impérat, deopotrivd cu el: pe a-
cest Domnitor'Romanpl din popor il simte pen-
tru antaiag datd ca domnitorul séu, la El se
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dere. Si cand se intorc de la résboi, soldati si
ofiteri, cu fala biruintei smulse dupi atatea
jertfe, statul roman are o armats si un popor,
care a Inceput sd-gi simti misiunea, si se
priceapid ca un intreg si sd-si Impd minteneases
pe Domnitorul pini atunci strdin, iar de acum
Inainte infrupat cu aspirarea nationald ca o ni-
dejde si o chezigie a viitorului.

$1 pe cand Principele Carol devine in adevér
Domnul Romaniei pe campul de réshoi, indun-
trul térii Principesa Elisabeta devine Doamns.
Mai nainte inei, Principesa se deosebise de toate
semenele ei din Europa prin o neobisnuitd in-
deletnicire in ale literaturei si ale artelor fru-
moase. Sositd in fard si invitand incurénd limba
romand, ea contribuise prin numeroase tradu-
ceri sd ldteascd in strainitate cunoasterea lite-
raturei noastre, si scrierile sale originale, al
cdror cuprins era adese luat din legendele ro--
mane, atrdseserd interesul oamenilor culti, mai
ales din Germania, asupra vietel unui popor
pand atunei prea ignorat. Dar in starea, in
care ne aflam noi incd, activitatea literars era
pretuitd intr'un cerc foarte restrins. Mai apro-
‘piata de tard fusese o alts cugetare a Prince-
sei, si aceasta se -§i respandise pe alocurea in
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popor: ingrijirea de a face si se pistreze fru-
mosul port national al térancelor romane, care
incepea si dispard, stdruinta de a-l introduce la
Curte si de a obliga damele romane si strdine
sd4 se Impodobeascd la certe ocasii cu el. Si gu-
stul si mica industrie casnicd si intdrirea simti-
méntului etnic au castigat prin buna initiativa.

Dar ceea ce in adevér a pitruns in simtirea
maselor celor mari si le-a cucerit inima, a fost
actiunea personald a Doamnei intru ciutarea
rdnitilor adusi de pe campul de résboi. Cea mai
grea sarcini umanitard se impusese deodatd
unei téri, pdnd atunci aga de putin pregatita.
Cdci unde era si& ajungéd pentru covirsitoarea
multime a victimelor unui crincen . résboi obis-
nuita organizare a serviciilor medicale militare,
care dealtminteri lucrau mai toate in Bulgaria?
Cu miile soseau de peste Dunire in Ro-
mania soldatii rdniti, degerati, bolnavi, atat ro-
mani $i rugi cat si turci, si cu sutele se cereau
oameni pentru ingrijirea lor in ambulanfele im-
provizate. Aici societatea civila era chiemati sa
dea ajutorul séu in cea mai largd mésurd, si
eforiile spitalelor din fard, precum si societatea
Crucea-rogie (prezident Printul Dimitrie Ghica)
au ficut tot ce au putut. Dar tot ce au putht
ele, era departe s fie de ajuns. Atunci Elisa-
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beta Doamna, cu exceptionala sa putere de
muncd, a organizat alaturi cea mai intinsi rétea
de suplinire. Pe de o parte folosindu-se de re-
latiile ce avea la Curtile din Berlin si din Dresda,
ne-a adus de acolo medici militari sl surori de
caritate, pe de alta a stiut s3 degtepte in fe-
meile romane o activitate firs Seamdn intru a-
linarea suferintelor. Ce bine venea acum usorul
acces la Curtea noastrd (in aceasta privinta cea
mai democraticd din Buropa), prin care Prin-
cesa Elisabeta se aflase de mult in contact per-
sonal cu intreaga societate! Dame $i domnisoare
din toate treptele, dar mai ales $1 mai neagteptat
din cele de sus, multe prin indemnul compéatimirii,
altele prin méigulirea de a lucra aldturi de
Doamna Térii, se devoteazi celor mai grele in-
datoriri. Stipanindu-si aversiunea fireascd, asista
pe medici la operatiuni, Invatd si schimbe pan-
samentele, se ingrijesc de mésurile higienice,
dau doftoriile prescrise, se fac secretare pentru
corespondenta bolnavilor. Cici nu ca apa-
rentd de modd, ci in aspri realitate le deprinde
Doamna la serviciul ambulantelor, Ea insag su-
puindu-se cea dintai in baracele spitale, ce si le
alcdtuise la Cotroceni sub conducerea doctorului
Kremnitz, tutulor indatoririlor. Cu nepilduits
abnegatiune imbarbateazs pe cel supusi la ope-



1385

ratiile chirurgicale, linistese in bratele Ei pro-
prii pe cei cupringi de tetanos, di celor .in ago-
nie o ultimd mangaiere.

Dupsd un asemenea exemplu pornit de sus,
damele romane instituesc ambulante -in Iagi, in
Ploesti, la Bufta, la Iepureni, in multe alte lo-
curi, slujesc pretutindeni ca surori de caritate
unele insotesc trenurile cu rénitii pe cdile fe-
rate, zi si noapte, de la Turnu-Migurele la Bu-
curesti, de la Bucuresti la Iasi.

Cum s nu fi rémas negtearsd in amintirea
Térii aceastd faptd a Doamnei? Nu e sat locuit
de Romani, in care si nu fi pédtruns renumele
ei si s& nu fie pomenitd cu recunostintd ,mama
ranitilor“.

In asa chip Elisabeta Doamna, dacd n’a avut
fericirea sd nascd pe urmasul Tronului, a con-
tribuit totus pentru partea sa la Intemeierea
Dinastiei in fara noastrd. Si cdnd la 1881, ca
resultat al résboiului si al nouei situatii create
statului, Romania se proclamd Regat, coroana
de otel este in toatd insemndtatea cuvéntului o
coroand populard.
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36.

Asupra legii comunale,

(Sedinfa Camerei de lo 16 Mag 1878).

Ministerul din acel timp.

L G Britianu, prezident si -interne, de
la 26 Maj lucrari publice in locul d-lui P.
S. Aurelian.

C. A. Rosetti, interne (de la 26 Mai).

M. Kogdlniceanu, externe.

General Cernat, résboi.

L. Ciampineanu, finante.

Eug. Stitescu, Jjustitie.

G. Chitu, culte. -

Precum se vede din insemnarea de mai
sus, in greaoa situatie, in care ajunsese tara
dupd tractatul preliminar de la San Stefano
si In timpul congresului de la Berlin, Ioan

.



137

Brétianu formeazi cel maij tare minister
ce-l putea da partidul liberal la acea epock,
dupd ce participarea la résboiul incontra
Turcilor ii instritinase o parte din aderenti.
Parlamentul remane deschis pand  tarziu
vara, gi pentru a nu-l lisa firy ocupare in
mijlocul frimintsrii generale, guvernul cauts
sa-i dea un derivativ, prezentand Camerei
reforma legii comunale. Se intelege ¢ in
asemenea imprejuriiri discutarea unei legi,
de altminteri asa de incisive, se face nuniai
pe apucate. Opositia conservatoare era re-
prezentati in Cameri numai prin trei mem-
bri, dd.-D. Donici, G: Gatd si (de la Apri-
lie) autorul acestei scrieri. Cei doi dintai /
neavénd obiceiul s& vorbeascs in Parlament, |/
cel din urmi ia singur cuvéntul incontra’
proiectului de lege la discutia generala.

D-lor deputati, cred ci vé& va pirea lucru fi-
resc, ca intr'o materie aga de insemnats si zici
$i opositia cuvintul ei, opositie prea mici la
numer, cdci din intimplave astizi sunt singur
de aceastd coloare politica in mijlocul d-v..,.

O woce. Cu atat mai mare merit.

Titw Maiorescu. Nu este meritul atat de mare,
cat este greutatea de a vorbi in singurédtate cu
un singur vot, care se va numéra. Insi poate,
daca argumentele vor fi tari, atunci unul sau
altul din d-v. va relua aceste argumente si le
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va desvolta intr'un mod mai accesibil acestei
majoritati.

D-lor, pind acum nu am avut ocasie si vor-
besc naintea d-v. Cestiuni mai importante, la a
cdror discutie am asistat, au fost, pe cat stiu,
numai doué: era o interpelare ficuti cu ocasia
sosirii d-lui presedinte al consiliului din striini-
tate, si creditul de trei sau patru milioane ce-
rut pentru armatd. Opositia insi, avénd in ve-
dere situatia, in care se afld tara, si simtind ca
$i d-v.,, cd in aceste imprejurari guvernul, care
representd tara in stréindtate, or de ce coloare
ar fi, are trebuintd de tot prestigiul séu in in-
.teresul térii, a crezut de datoria sa patriotics
de a ldsa la o parte opositia, reservandu-si si
zicd cuvintul séu la un timp mai oportun. Ré-
mane insa cestiunea dinduntru, si aci-avénd de-
plina libertate de actiune si de cuvint, dati-ne
voie sd spunem p#rerea noastri in materie.

D-lor, am ascultat cu multd luare aminte ceea
ce au vorbit onor. preopinenti; am cetit mai
cu seamd cu multd luare aminte lucrarea d-lui
raportor.

Un lucru nu l-am inteles bine din acest ra-
port: pentru ce schimbati legea de la' 1864?
Cdci legea de la 1874 in acea parte, pe care
d-voastrd o numiti quasifeudald, este schim-
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batd, adici in ceea ce priveste comunele rurale
afi pus-o afard din aplicare si ati reinfiintat le-
gea din 1864. Va si zicd pericolele aristocra-
tice, de care se vorbea, nu mai sunt in joc.

Atunci care este pripa cea mare ce vé face
sd schimbati acum, in imprejuriri aga de grele,
legea comunals, si remaniati fundamentul orga-
nizdrii statului Roman chiar acum, la Mai 18789
D. raportor pune un cuvint inainte: Constitu-
tiunea, care cere si se facd o lege comunali mai
descentralizitoare si si se dea independenta co-
munei.

D-lor, scuzati daci pentru un minut, cand
pronunt cuvintul Constitugiune, trebue si vé fac
o declarare, declarare care sunt silit a o face,
fiind-cd, intemeindu-ms& si eu pe Constitutiune,
voesc sd dau toatd tiria ce pot da argumen-
tarii mele. _

Eu, d-lor, am avut onoare si subscriu o
petitie, care s’a relevat in aceastd Camers . .

Holban. Celebra petitie.

Maiorescu. Da, in adevér celebri, Am avut
onpare sd subscriu asa numita petitie de la
Tagi, ') unde aldturi cu mine era subscris $i d.
Emanoil Kostakl Iepurecmu primul presedinte al

!) Vezi vol. I, pag. 70.
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coalitiei, care a ajuns ca representantd a d-v.
la guvern dupi ciderea noastrs din minister.
In acea petitie ceream reforma Constitutiunii.

Veti admite, d-Jor deputati, ci atunci, cand
Se cerea 0 reformé constitutionald prin chiar
calea, pe care insig Constitutiunea o indica
pentru reforma el, se ficea un act, care este
In sine constitutional, fie bune, fie rele pérerile
ce de almintrelea le coprindea o asemenea pro-
punere. Numai constitutionalitatea acestei pro-
ceddri nu se poate pune la indoials. O zic a-
ceasta pentru a avea dreptul de a vorbi in vir-
tutea Constitutiunii, pe care.ca pact fundamental
in genere voim $i noi si-1 respectim si sd-l
vedem respectat. Mai adaog inci la dec]ala-
rea mea:

Am cetit cate-va foi de publicitate sl am au-
zit zicéndu-se, ¢4 conservatorii ar fi in stare
sd-gl uite calitatea lor de patriofi romani pani
Intr'atat, incat si se uneasca cu aspiratiunile
unei puteri striine pentru a resturna Constitu-
fiunea. Ei bine, am onoare a v& declara, ci a-
ceasta este o calomnie, c¢i nici unul din con-
servatorii ce-i cunose, nici unul din aceia, cu
care staa in relatie, nu s'au gandit vre-o data
la un asemenea lucru; si ci de si noi am fost
aceia, care am cerut reforma acestei Constitu-
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tiuni In sens conservator, cand ar veni cine-va
sd 0 atace prin influenfe si forte striine, am fi
cei dintai aldturi cu d-voastry s’o apdram aga
cum este. (Aplause).

Voci. Foarte bine.

T. Muiorescu. Fiindci o reforma constitutio-
nalg noi trebue si o facem, si nu striinii.

P. Ghica. Ati fi, dar n’ati fost.

T. Maiorescu. Dacd aud bine, onor. d. Pan-
tazi Ghica zice: am fi, dar n’am fost. Apoi
stie onor. d. P. Ghica, ¢4 s’a ficut vr'o incer-
care publici si se réstoarne Constitutiunea prin
strdini? : :

P. Ghica. Era un réspuns la zisele d-voastri.

T. Maiorescu. Eu nu am cunoscut asemenea
lucruri, cdci daci ag fi avut cunostintd, as fi
spus atuncea prin publicitatea, de care puteam
dispune, ceea ce spun acuma inaintea d-v. Prin
urmare nu primesc acest: ati fi, dar n'ati fost.

Aga dar, d-lor, si revenim la Constitutiune.
Constitutiunea, pe care o respectim cu totii, vé
cere — ce? Descentralizarea, o lege comunalid mai
descentralizatoare, o lege in care comuna si fie
mai independentd. Apoi, d-lor deputati, prima
Intrebare: proiectul acesta de lege face comuna
mai independenta? si este mai descentralizitor
decat legea din 1864°?
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In raportul d-lui Protopopescu-Pache si-mi fie
permis a releva oare-care obscuritate de idei, pe
care ag vrol si o Inliturdm din capul loculni,
cdcl in aceastd materie trebue si aducem cea
mai mare lamurire,

D-lor, raportul confundi tot mereu aristocra-
tie si democratie — un sir de idei, cu centrali-
zarea i descentralizarea — alt sir de idei, si
pare a admite un fel de identitate sau afinitate
Intre centralizare i aristocratie si intre descen-
tralizare si democratie.

D-lor, fac apel la aceia din d-v., care cunosc
putin istoria, ca si sprijine asertiunea mea, ci
aceastd pdrere este cu desivirsire gresitd, si aci
nu Incaps controversd, cici este un fapt istoric
cu totul sigur. Este o parere gresitd, si regret
cd o véd in acest raport, fiind ca di o coloare
prea stranie intregei lucrari. Ea este formulati
astfel: pentru partizanii aristocratiei centrali-
zarea le asigurg dominatiunea ; pentru partizanii
democratiei descentralizarea este adevérata ga-
rantie. . .

Voci. Asa este.

G. Cantili. Foarte exact.

T. Maiorescu. Este complet fals, cd pentru
bartizanii aristocratiei centralizarea le asigurd
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dominatiunea. (Denegatiuni). Pare ci este vre-o
indoiald asupra acestui punct. . .

Voci. Sunt multe.

T. Maiorescu. Poate ci voi fi in stare si con-
ving pe vre-unul din d-v. Ei bine, dlor, care
este din Europa statul ce yeé va servi d-v. ca
model de descentralizare? Gresesc, daca citez
Anglia? Cum stiti, Anglia este statul eminent
descentralizitor. Si care este statul mai centra-
lizitor, al FEuropei apusene cel putin, cdci pe
Rusia am fericirea s4 nu o cunosc.

O voce. L-ati ficut cunostinta acuma.

T. Maiorescu. Este Franta. Apoi bine, d-lor,
dacd este ceva sigur stiut in toati desvoltarea
istoriei (i unii din domnia-voastra, si mai cu
seamd dacd nu meé ingel d. D. I. Ghica va putea
mai bine si ne lamureases asupra acestui punct,
caci cunoaste Anglia) apoi este stiut cd in An-
glia, tara cea mai descentralizaty, aristocratia
teritoriald este fundamentul descentralizirii ad-
ministrative, si este si natural. ..

D. I Ghica. Dar acolo este aristocratia demo-
cratica. Cei mai mari aristocrati sunt cei mai
mari liberali.

T. Maiorescu. Este aristocratie democratici,
ziceti.
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D. I. Ghica. Ideile cele mai liberale sunt ale
aristocratilor,

T. Maiorescu. Primesc aceste explicatiuni ce
bine-vroiti a-mi da, dle Ghica. Vrea s zicd in
Anglia aristocratia este [undamentul descentra-
lizirii. Acum si revenim Ia partea raportuluj :

» Pentru partizanii aristocratiei, centralizatiunea
le asigura dominatiunea®.

Pache-Protopopescu. In tard la noi.

T. Maiorescu. Vrea si zici este o aristocratie
liberald si o aristocratie aristocratic,

D. 1. Ghica. Arbitrars.

T. Maiorescu. Atunci raportul trebuia si o
releve, fiind-c4 toecmai aceasta este esentiala
deosebire intre ceea ce vroiti d-voastra, si
ceea ce vroim noi. Pentru noi sunt proprietarii
teritoviali, precum foarte bine a zis d. Maniu,
dar de aristocratie nu poate fi vorba in statul
nostru. Pentru noi proprietatea teritorialf este
un element fundamental al descentralizirii, si
democratia intru cat nu este fundats pe avutii
teritoriale, credem noi ¢4 aduce tocmaj perico-
lul centralizirii, precum a adus in Franta. In
Franta ati avut stipanirea democratiei tocmai
cand s’a introdus cea mai mare centralizare.
Vrea si zici d-lor, in or ce cas raportorul ficea
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mai bine si lase cestiunea aceasta de aristo-
cratie si democratie la o parte, $i sd se vor-
beascd de centralizare si de descentralizare,
fiind-c4 sunt state aristocratice foarte descentra-
lizate si sunt state democratice foarte centrali-
zate. Aceste doud lucruri se impacd impreuna.

Un al doilea lucru, ce ag fi dorit ca d. rapor-
tor sd nu-l pue in raportnl séu, sunt alusiunile,
al cdror tact mdrturisesc ci nu sunt in stare
a-l Intelege, alusiunile la legea de la 1874, intru
cat cuprinde elementele conservatoare de care
am avut onoare a v& vorbi: proprietatea teri-
toriald. D-voastrd, d-le raportor, ziceti ci este
dorinta unanimi a natiunii, cdreia ii corespunde
proiectul d-voastra de lege. Au doari credeti
d-v. cd conservatorii, proprietarii teritoriali, care
au fdcut legea de la 1874, nu fac parte din
natiune? Ar fi de folosul nostru ca si afirmarn
cd natiunea sunt toti, afara de proprietarii de
teritoriu din Romania? Si daci sunt proprietari
mai mari decat d-v., poate s& fie o nefericire
$l un ostracism pentru densii ci au aceasts po-
sitie? De sigur nu. Apoi daci vroiti s§ exprime
legea acea dorintd unanimi a natiunii, care
dupd apretiarea mea, spre dauna acestei Adu-
nari, nu este representats suficient ; dacd o lege
comunald are si reprezente interesele terii, este

568 10
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bine ca si acei, care s'au intimplat si fie astizi
In aga minoritate, sd fie intr'un numér suficient
reprezentati Inaintea d-v., si dacd nu sunt, era
bine s nu fie atacati in modul cum s'a ficut.

Vedeti cuvintele: ,creearea a doué colegii in
comunele rurale, adici colegiul proprietarilor
mari cu imposit de 120 lei anual, care votez
prin procurator, i colegiul tsranilor, este pasul
spre infeodare, este sistemd deja condemnati
de aceastd Adunare Leginitoare. Daci Constitu-
tiunea a creat diferite colegii pentru Corpurile
Leginitoare, aceasta a ficut-o pentru cuvinte
cari nu gi-au locul in privinta alegerilor comu-
nale, si nicderi Constitutiunea nu a prescris ca
sistema electorald aplicatd pentru Corpurile Le-
giuitoare, sd fie aplicatd si la comune si la ju-
det. Din contra la comune chiar e nepractics,
e absurdd putem zice“.

Terminul férd indoiald este parlamentar, dari
este tocmai la granita parlamentarismului, si
cred cd cu termini de la graniti nu era bine
a se lovi incercarea unei Camere, care a lucrat
sl ea dupd ceea ce credea ci este bine pentru
natiune, precum credeti si d-v. ci este bine
cum lucrati astdzi. Unde ajungem,” d-lor, daci
pe fie-care an incepem a califica cu asemenea
termini lucrdrile reprezentantilor antecedenti ai
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terii? Si credeti d-v. cd lucrarea, care o faceti
acum, cand calificd de absurdi Camera trecuts,
va fi o lucrare care va rémanea? Apoi d. pre-
presedinte al consiliului... cred ¢4 nu este o

scddere pentru d. Protopopescu-Pake, daci spun
¢4 d. presedinte al consiliului are ca om mult
mai multd experientd In tara aceasta despre a-
semenea lucrdri decat d-sa.. . eri sau alaltieri am
cetit In desbaterile Senatului, cand era vorba,
de ce? numai de administrarea eforiej spi-
talelor din Bucuresti, a zis urmitoarele foarte
Intelepte cuvinte: ,La Bucuresti se vede c4 am
avut mana mai fericitd, cand am numit adminj-
stratori, care au rémas pani acum sub toate
fluctuatiunile politice, si asa a prosperat inainte ;
la Tagi n’am avut aceiag mani fericitd, s’au
schimbat cei care ii numisem la 1868, dar sl
asta-zi caut si numesc alti oameni, care si fie
afard din fluctuatiunile politice, ca si faca si
prospereze si epitropia spitalelor din Tasi“. Daci
dar este foarte adevérat aceasta pentru spi-
tale, nu va fi oare foarte adevérat $i pentru
comune, $i nu va fi bine ca lucrarea care o fa
ceti d-v., si fie o impreuna lucrare a tutulor?
$i nu ar fi "grozav cand acum, dupd patru ani
al reformei de la 1874, ati face d-v. o reforms,
§i peste alti 2, 8 ani. . . pardon d-lor, catd vreme
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credeti d-voastrd ci avefi si rémaneti cu regi-
mul acesta? 4, 5, 10 ani, cat voiti, dar inte-
legeti, cid are si vie vn timp, cand acest regim
va Inceta §i va veni altul.

S. Miclescw. Atunci va fi potopul. (Ilaritate).

T. Maiorescu. Imi pare ci nu respectati con-
stitutionalismul, sub egida ciruia ne aflim, ono-
rabile d-le Miclescu. Este lucru natural al regi-
mului constitutional ca partidele s participe
alternativ la putere; se va intimpla din neno-
rocire sd vie la putere un partid, care si nu aibi
vederile D-v., aga e jocul constitutional.

B. Maniu. Dupd 7 ani réi, 7 ani buni.

T. Maiorescu. Dupi 7 ani fie, dar or cand ar
fi, cred ca era mai bine, daci raportul se pre-
zenta ca un resultat al dorintelor unanime ale
terii i nu se expunea prin cuvintele sale agre-
sive.

Acum sd-mi dati voie si fac o alty criticd, o
critici mai esentiald, si aceea sper ci va avea
un echo in desbaterile d-v.

D-lor, ceea ce face comisiunea d-v. nu este o
descentralizare, aga de putin, incat eu unul m’am
mirat cand am vézut acest proiect de lege dat
acum ca resultatul ideilor de descentralizare al
partidului democratic din Romania si ca ultima
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floare a acelui articol din Constitutiune, care cere
ca sd fie comuna mai independents $i mai des-
centralizatd. D-lor, v’ati dat de sigur seama in
luminile si cunogtintele d-v. profunde, foarte pro-
funde, ce insemneazi descentralizarea! In mod
straniu, d-nu raportor ne di numai definiti-
unea unui francez Coquelin despre ce insem-
neaza centralizare, dar nu zice, ce este des-
_centralizarea. D-nul raportor zice dupa Coquelin :
»Grdmédirea In mana unui guvern unic si
central a tutulor atributiunilor puterei publice®.
31 apoi spune acest domn Coquelin toate pri-
mejdiile, ce se Intimpld intr’'un stat, care are
centralizarea.

Ce este insi descentralizarea ? Descentraliza-
rea voeste lasarea in mana autoritatii locale a
unei parti din atributele puterii publice. Nu mi-
nisterul, nu prerectul si se ameste in lucririle
comunei, ci ea insig si exerciteze cate-va lu-
crdri esentiale. Aceasta va sd zici descentrali-
zarea In modul cel mai general.

Apoi, d-lor, care este chiemarea comunei? De
la art. 12 pina la art. 17 o spune tot asa si
legea de la 74, o spune tot asa si legea de la
64, si cu aceastd congldsuire admirabils sunteti
toti de acord a zice, ca aici este chiemarea
comunei. Comuna, care se compune din atatia
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locuitori, are urméitoarele sarcini: si aibi un
loc de primérie, o bisericd, o casi pentru scoald
de baeti, o casi pentru scoali de fete $i un
cimitir, ,toate aceste in bune conditiuni igie-
nice*.

Asa dar biserica, scoala, salubritatea publici,
§i la un alt articol se vorbeste $i despre poli-
tia comunald. Apoi bine, d-lor deputati, le dati
acestea In sarcina consiliului comunal ? Ia cetiti:
»ile-care comund trebue si aiba cel putin o
casd pentru gscoala de bdeti si o casi pen-
tru scoala de fete. Si raportul vedem ci
zice: comunele trebue si aibi un focar pen-
tru instructiune, atat pentru bdeti cat si pen-
tru fete.

Dar care este focarul de lumind pentru béeti
si fete? Cele patru ziduri cu un acdperig pe
ele ? Focarul de lumini pentru bdeti si fete este
Invatamintul ce-l dai intre cele patru ziduri, este
Invétdtorul care propune Invatdmintul, este re-
vizorul care inspecteazi, este in fine totalitatea
insufletitd a celor ce iau parte Ia scoald. In
manile cui dar lisati scoala ? Invatimintul in
comund al cui este ? Al puterii centrale ! Apoi
ce descentralizafi la comuni? Cele patru zi-
duri materiale pentru scoald? Aceasta numiti
d-voastra o descentralizare in instructia publici ?
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Dar unde mai gisifi d-voastri o asemenea des-
centralizare ? Alta este cestiunea, daci ar fi bine
sau nu sd se dea la noi o asemenea descentra-
lizare, si daca vefi recunoaste ci este primej-
dios de a o da, atunci s¥ stergem cuvintul de
descentralizare din vocabularul nostru cat pen-
tru gcoalele comunale. Daca voiti insd in adevér
descentralizare in scoald, atunci dati comunei
care pliteste sarcinele scoalei, si dreptul de a
decide ceea ce se petrece in scoald; iar puterea
centrald si aibd numai inspectarea superioars.

Si fiind-cd raportul vorbeste de Englitera —
punéndu-me iards sub controlul colegului nostru
d-iui D. I. Ghica—voi zice ci nu este exact, ci in
Englitera sunt cele mai multe scoli, cici cele
mai multe sunt in Germania, dar pentru un mo-
ment s admitem aceasta. Apoi stiti d-voastr,
ce a fidcut Englitera pentru scoli?

Pand la 1834 n’a cheltuit statul englez o para
pentru scoli, cheltuelele le suporta comuna, dis-
trictele, mai ales institutiunile private, nici odats
Insd statul. $i numai de la 1834 a inceput sta-
tul a da ceva, o jumitate de milion de franci
pentru o populatiune de 25,000,020, catd era
atunci (vorbesc numai de Englitera Europeani),
sl a dat statul englez aceastd subventiune nu-
mai pentru a venl in ajutor la constructia loca-
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lurilor in acele comune, care erau mai lipsite de
mijloace. Intr'un stat descentralizat proportia
este inversd, sufletul invitamintului i are co-
muna, iar zidurile le pliteste statul. De atuncj
Incoace s’au sporit subventiile statului, si la
1863, mi se pare, a venit asa numitul cod re-
veézut In Anglia, care a introdus nigte subventii
regulate pentru scoli, dar totdeauna principiul a
fost cd numai gooalelor, care existd deja din ini-
tiativd privatd, le da statul ceva. Tatd, d-lor, ce
Insemneazi descentralizare. D-voastrs inss prin
acest proiect n'ati facut asa. Ati zis numai: co-
muna pliteste casa, ca primul punct de descen-
tralizare. Insid aceasta este numai o nous luare
de bani de la comuns, dar nu o independenti
a ei.

Al doilea punct de descentralizare al d-voas-
tra este: comuna ingrijeste pentru cheltuielele
bisericei. Dar cum ingrijeste ? Ea trebue si su-
porte cheltuelele pentru reparatia bisericei, pen-
tru plata preotului, numirea acestuia insi o face
autoritatea bisericeascd. Dar averea bisericei unde
este? Cum, d-lor, statul a secularizat averile
monastiregti — si in ceea ce privea relatiunile
lor cu strainitatea, bine a ficut ci le-a secula-
rizat; dar averile destinate pentru biserici si
sgcoli, statul le-a virit in casa sa, si acum, dupi
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ce le-a cheltuit te miri pe ce, acum vine si zice
comunei : iti dau descentralizarea, pliteste la
biserici, dar preotul de numit il numesc eu, cele
alte regulari le voi face eu, banii rémasi din
vechime acestor ageziminte ii jay sii adminis-
trez eu, tu comuns plateste din alti bani.
Aceasta e descentralizare in ale bisericei? Apoi
descentralizare in ale bisericei, insemneazi ci
trebue s4 ldsati bisericei averea destinaty ei $i
dreptul de a o administra ea. :
Ati mai lisat comunei salubritatea publicd prin
frumoasa frasd, care meritd a fi citity- »Comu-
na mai contribueste si la intretinerea serviciului
sanitar®, pe functionari insa, pe doctori ii nu-
megte ministerul de interne, comuna numai i
pliteste.
Voci. Nu ministerul de interne, si judetele.
T. Maiorescu. Apoi consiliele judetene sunt mai
totdeauna in mana prefectului. Dar, d-lor, ce in-
semneazi descentralizarea ? Avui onoarea si ve
spun cd acolo este descentralizare, unde cu un
cuvint resumdtor lucrurile se petrec aga: Tu
care dai bani, numesti pe acei care i iau ; adici
tu dai bani pentru scoals, tu ai si numesti pe
Invatdtori si eu statul controlez numai; tu dai
bani pentru biserica, tu sa administrezi $i ave-
rile bisericei; tu dai bani pentru salubritate pu-
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blicd, tu si administrezi si veniturile destinate
pentru aceasta §i s4 numesti personalul.

Descentralizarea comunald este atunci, cand
comuna singurd administreazi acolo unde di
bani; statul numai controleaza, daci vrea. D-v.
insd prin proiectul acesta ati ficut tot aceea ce
era la 1864 si 1874, ati zis: descentralizare
este In ale caselor scoalei, ale platilor bisericei
§i higienei, iar Incat priveste averile acestor age-
zaminte mi le rezerv mie, stat, gi tot mie si
numirile.

Tatd, d-lor, ce descentralizare facefi d-voastri.
Aceasta este cu neputintd, céci ar fi suprimarea
acelei idei mari din Constitutiune, dar foarte
greu de realizat, care se numeste descentrali-
zare.

Dar d-lor, se poate o lege de descentralizare
in comund, fary ca aliturea cu dinsa si fie si
celelalte legi reformate pentru aceasta ? Apoi ce
insemneazd o descentralizare comunald ? Insem-
neazd, cd am luat o parte din atributiunile pu-
terei centrale si le-am dat comunei. O asemenea
meésurd trebue si meargd imediat paralel cu
schimbarea celorlalte legi si cu o reducere insem-
natd in budgetul general al statului si prin ur-
mare a impositelor, incarcandu-se budgetul co-
munei. Prin urmare voiti si dati Invétdmintul
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la comund, descentralizati cheltuelile din budge-
tul statului. Voiti sa dati higiena la comuny,
scddeti pe cetdteni din contributiuni cu aceasts
cheltuiald catre stat si dati-le la comuns. Voiti
s& dati biserica la comund, scddeti cheltuiala
din budgetul statului si dati-o la comung, sau
dati din domeniile statului, Domnilor, reforma
decentralizitoare sunt convins ci nu poate si
meargd decat paralel cu o alty cestiune, care
trebue si vé preocupe pe d-v., cu cestiunea do-
meniilor statului. Dar még maérginesc a fi atins
aceasta numai in treacss,

La 1864 s’a ficut, cum stith, o lege comu-
nald. De la 1864 pianid acum merg mai bine
oare serviciile ces’au luat asupra comunei, decat
mergeau inainte ? Scoala este mai buni acuma
decat in 1864 ? D-voastri de prin localitate ve-
deti oare ci biserica sti mai bine decat atunci?
V& pare ca monastirile Imputinate merg mai bine?
ca sunt mai bune cimitirile ? Dups experienta
mea respunsul este negativ. Biserica se afly
astd-zi In mai rea stare decat la 1864 ; scoalele
din sate, mai reu.

D. Miclescu. Sau stricat la 1874.

T. Maiorescu. Sau stricat la 1874 in parte ;
sau stricat si la 1864 si 68. In privinta aceasta
d. Miclescu trebue si fie generos cu cifrele, cici
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Dar trebue si ne intrebim : care este cauza
acestui réu? Lovitura de stat de la 1864 si
mai ales modul cum s’a ficut secularizarea mo-
nastirilor inchinate luandu-se averile din admi-
nistrarea lor, luandu-se eforiei scoalelor dreptul
de dispunere a acestor averi, luandu-se fondu-
rile meonastirilor si inglobandu-se toate aceste
fonduri intr'o casi centrald, fard servicii spe-
cificate, au lovit de paralizie toate institutiunile
independente.

Departe de mine idea de a acusa mésura
foarte justd de a se seculariza averile manisti-
resti; Insd ceea ce trebue notat, este, ci toate
aceste averi secularizate sau contopit in casa
centrald a statului. De atunci trebuia ca fie-care
mdnastire si-gi administreze averea ei, de atunci
§i gcoala si comuna trebuiau si-si aiba fondurile
lor deosebite.

Cand veti aplica legea insurateilor si veti face
descentralizarea invétamintului public, a biseri-
cilor, a tutulor sarcinelor comunei, atunci bine-
voiti a le da si parte din averea ce li se cuvine.
Cand ii dafi comunei gcoala, biserica si- higiena,
dati-i gi averea; nu cea ridicata prin taxe zeci-
male, ci avere din aceea care a luat-o statul
din pimintul Romaniei, avere destinati de stri-
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tate publici. Atunci va fi comuna in adevér
descentralizatd. Atunci va sti ce si faca.

Asa cum este acest proiect, nu-l pot consi-
dera decat ca un mecanism al numirilor. Dar
ce ne pasd noué de titlul hartiilor si modul de
numire al primarului i consiliului comunal ?
La 1864 se numeau vr'o 5 candidati; la 1874
s’a zis si fie seapte ; acum se propun 9; nu-
mirea primarului era ficuti de ministru de in-
terne dintre candidatii ce au intrunit mai multe
voturi; or era ficutd deadreptul ; sau era ale-
gere din partea consiliului comunal — toate
aceste sunt cestiuni de detai ale mecanismului
administrativ.

Cestia cea mare este: de unde si ia comuna
ca sd pliteascd ceea ce punefi in sarcina ei?
Apoi bine, d-lor, nu v’ati intrebat nici o dati
In ce relatie st4 budgetul statului cu acela al
comunelor ? Daca facem calculul, ajungem la ur-
métorul resultat: aproape jumitate din imposi-
tele ce le cere statul de la térani, vine $i comuna
§i le cere; si apoi a ajuns a fi un obicei intro-
dus in guvernele noastre, ci de cate ori voim
sd descdrcim budgetul statului, aruncim greul
In sarcina comunei; pare ci féranul nu este
tot aga de simtitor dacd pliteste comunei, sau
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una si aceeag pungd a lui, pungi foarte si-
racita. }

Dac# este adevérat principiul teoretic pus de
d. raportor, ci acolo unde se controleazi intre-
buintarea banilor, acolo se solicitd activitatea
publicd, atunci incepeti de puneti in practicd
idea descentralizirii dand o adevératy fiinta
comunelor.

D-lor deputati, cum vedeti, am terminat.

Ceea ce aveam onoare de a spune contra
acestui proiect, erau observiri, care tindeau a
ardta, cd el, asa cum lati ficut, nu corespunde
ideilor de descentralizare intru nimic. Este un
mecanism: administrativ schimbat, dar nu este
de loc descentralizarea voiti de constituants.

Proiectul de fatd este un noa mecanism centra-
lizitor, care nu realizeazd cerintele térii acesteia.
Apoi daca fard a vol Ingelim asteptarea tutulor
zicénd : iat4 descentralizarea, in realitate are si
lasd absoluta mizerie a comunei. Cred ci este
gregitd aceastd cale de a reforma comuna; cred
cd ar fi mai prudent de a se schimba legea
numai atunci, cand veti putea veni cu un pro-
lect descentralizitor general, si se descentrali-
zeze §i administratia cultului i administratia
gcoalei, si si se reguleze cestiunea domeniilor
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statului. Fir§ aceasta, toatd lucrarea ce se face,
se face in zadar.

D-lor, noi ne aflim inaintea unor intimpliri
hot4ritoare azi; fie ¢4 n'ar fi resboi, fie ci n’ar
fi pace, amindous aceste vor avea o inriurire
hotéritoare asupra noastri. Daci soarta noastra
se va limpezi in anul acesta si daca va fi
consfintitd dorinta noastrd si daca se va putea
consolida intr'un timp de pace independenta
noastrd, fird indoiald va trebul si vie o consti-
tuantd, care si legifreze acest nou pact. Tar daca
nu va fi pace si va fi résboi, atunci de la
sine se intelege, ci nu veti avea timp oportun
ca sd puneti in lucrare aceastd lege. In amin-
doué casurile e mai bine si asteptati. Pentru
ce pripiti lucrarea aceasta in Mai 1878 ? Pen-
tru ce voiti sa faceti sub drapelul democratiei
0 lege, care nu corespunde ideilor descentrali-
zdtoare ?

Pentru aceste diferite motive, atat de opor-
tunitate, cat si de Lpsd de temei descentralizi-
tor, eu cred si se respingd luarea in conside-
rare a acestui proiect de lege sau si se amane
desbaterea lui pini la un timp mai bun si mai
linistit.

P. Gradigteanu. Cer cuvintu in cestiunea de
amanare ridicatd de d. Maiorescu.
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D. presedinte. N'am augzit pe d. Maijorescu pro-
punénd amanarea. ;

T. Maiorescu. Ca opozitiune sl minoritate, nu
fac propuneri majoritdtii. Pirerea mea e si se
respingd luarea in consideratie sau si se amane
desbaterea legii; si las vre unuia din urmasii,
care vor lua cuvintul, si primeascs una sau alta
din aceste doud propuneri si si o formuleze pen-
tru majoritatea Camerei, daci va voi.

La acest discurs réspunde intre altii si
ministrul-prezident I. Bratianu, cu alusii la
bepotrivita reprezentare a  aristocratiei*
prin autorul acestei scrieri. Alusia este re-
levatd la sfirgitul sedintei prin urmitoarele
cuvinte in chestie personals:

Este o parte in cuvintarea d-lui prezident al
consiliului, ce-mi este adresatd mie personal si
pe care o cred nedreapti. Iau cuvintul pentru
a rectifica. Cand am inceput si vorbesc in mij-
locul d-voastrs, mi-am exprimat pirerea de réu,
cd sunt astd-zi din intimplare singur din parti-
dul conservator, doi alti colegi ai nostri lip-
sesc. Fiind singur, indiferent daci persoana mea
meritd sau nu de a reprezenta in totalitatea lui
acest partid, sunt prin forta lucrurilor singur
in mijlocul d-v., care pot si zic ceva asupra
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lui. $i in privinta celor ce se petrec in el, imi
lau void si stin cel pufin atat cat stie d. mi-
nistru prezident, care nu este din acest partid.
Stiu dar, ¢4 in partidul nostru ca partid — eri-
minali isolati pot fi in toate pértile, — stiu insg
¢& In partidul nostru nu este nici unul, care sy
nu considere ca Insultd, cand i se atribue cg
vrea sd restoarne Constitutiunea térii cu ajuto-
rul striinilor. Declar st afirm, ¢4 prin aseme-
nea insinuiri calomniati pe aceia, care nu sunt
In mijlocul d-voastrs,

Ce voiti d-voastra? Ca si las asemenea bi-
nueli nerelevate? Voiti s§ msg puneti in positia,
be care eu n’o ocup $i n’o primesc, de a-mi
aroga dreptul si vorbesc in numele acelor ce-i
numiti d-v. aristocratie ? Apoi, d-lor, tatsl meu
a fost profesor sl tatal tatalui meu a fost téran,
sl tin de onoare a v& Spune aceasta. Eu n’am
primit §i nu primesc deosebirea intre aristo-
cratie, cum o puneti d-v., si democratie. Cred
¢4 nu existi aceasty aristocratie in statul no-
stru.

1. C. Brdtianu, Ppresedintele consiliului, Sieu
tot asa inteleg.

T. Maiorescu. Existd numai deosebire intre
proprietatea teritorialy $i neproprietate.

568 2 |
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I C. Brdtianu, presedintele consiliului. Apoi
toti suntem proprietari.

T. Maiorescu. Afari de proletarii democrati.
De aceea cred eu, care sunt (daci-mi permiteti
o analogie strdind) un membru din tiers éfatf, un
burges conservator, cred ci este mai bine ca
sd fle comuna asezatd pe baza proprietitii. . .

Toan C. Brdtianu, pregedintele consiliului. Apoi
asa este agezatd.

T. Maiorescu. Dupd pirerea mea, nu este asa
agezatd. Eu dar vorbesc ca membru al parti-
dului conservator, din care fac parte.

Prin urmare acest fel de alusiune nul pri-
mesc de la d. presedinte al consiliului si-1 rog
sd bine-voiascd a fi — nu indulgent, cdci nu-mi
trebue indulgenta d-sale — dar drept intr’o Ca-
merd, a cdrei aproape unanimitate este pentru
d-sa, fatd cu un adversar, care este singur, dar
care scoate personalitdtile totdeauna afari din
joc. Eu am profesat pentru d-voastri cei in
verstd cel mai mare respect personal, i v&
rog ca §i d-voastrd si fiti in aceastd privinta
un bun model noué celor mai tineri. V& rog
ca altd-datd s& nu mai puneti persoana mea
in joc. ’
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Dup# cateva cuvinte ale ministrului-pre-
zident se pune la vot luarea in considerare
a proiectului de lege, i rezultatul este:

O e e N e
SREMAGE R e e g
Bile albe pentru . . . . . .57

Bile negre contra. . . . . . 1
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Despre ancheta parlamentari in chestia
Institutului Basota.

(Sedinja Camerei de la 20 Mai 1878).

Asupra unei interpeliri a deputatului
Scarlat Miclescu, care se plange, ci ,Insti-
tutul academic“ de la Pomirla, prevézut
in testamentul lui Anastasie Bagoti de Ia
1869, nu este incd infiintat de executorii
testameatari, in contra carora deputatul B.
Calcintraur adaogs cele mai violente acu-
siri, se face o lungd discutie, la care mai
iau parte dd. G. Vernescu, R.Pitirligeanu,
G. Danielopolu, si se propune o anchet# par-
lamentard, de si ministrul de culte,.d. G.
Chitu, respunsese, ci va trimite acea admi-
nistrare in cercetarea justitiei.

D-lor, intre cele spuse de d. Danielopolu a
fost un cuvint, care cred c4 este bine si nil
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amintim cu totii cat se Poate mai mult; este,
¢d puterile publice nu fac bine de g nu-si pazi
limitele lor, fie-care se rémae in limitele sale.

Nu stiu, daci neam dat cu totii bine seama
de insemnétatea unei anchete parlamentare.

Pe 'mine nu msg preocupd casul isolat de Ia
Dorohoi, cici cred ci multe din cele denuntate
sunt exagerate, $i sunt, convins, ca o serioass
cercesare vé va dovedi aceasta, cd veti gisi lu-
crurile mult mai in reguld decat v&é par acum.
Dar, vé& repet, aceasta nu ms preocupd. Pe
mine mé preocupi un lucru de mare interes :
care este rolul unei Camere si care este rolul
guvernului in asemenea chestii? A venit un
deputat si a ficut o denuntare, d. ministru a
réspuns: denuntarea este gravd, prin urmare
eu voi da causa in cercetarea justitiei. Era da-
tor d-sa si facd asa si foarte corect a réspuns.
Ce voiti d-voastrd si facem cu ancheta parla-
mentars ? :

Ancheta parlamentary asupra unei chestii po-
litice este naturali, trebue si se facad de cate
ori credeti d-voastrd ci este un interes politic
in joc. Ancheta parlamentars pentru interesele
generale ale terii, agricole, etc., este o chestie
care priveste tara intreagi $i unde poate ne-
gresit Adunarea si aibd cuvintul sgu. Ancheta
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parlamentard in contra functionarilor guvernu-
lui, cum ati ficut cu prefectii de sub regimul
trecut, da, este o chestie politica.

Dar cum voiti si faceti anchety parlamen-
tard Intr'o causd privatd? Sunt executori testa-
mentari care nu-si indeplinese datoria, ministe-
rul v’a spus cd-i va trimite la parchet; ce voiti
sd faceti d-voastrd aci? Pe executorii testamen-
tari cand i-afi intreba d-voastrs, ei sunt in drept
sd vé réspundd: Nu v& dau nici un réspuns.
Martorii asemenea sunt in drept si v& zicd:
Nu v& réspundem nimic. Cum vé amestecati
d-voastra in mersul justitiei? Nu e vorba, in
teorie generald se poate face ancheti pentru
or-ce, dar in practici e netdgiduit, ci nu s’a
facut nici o data si nu este bine si se faci o
anchetd parlamentard intr'o chestie, unde existd
un testament privat. Aci, d-lor, sunt niste oa-
meni numiti executori testamentari si asupra
carora planeazi actiunea procurorului. Cu ce
autoritate i cu ce drept veniti d-voastrd si vé
puneti cu ancheta parlamentars intre procuror
$i justitie? Eu cred, ci nu este bine ca Adu-
narea sd tindd a face acte, care sunt de atribu-
tiunea puterii executive sau a celei judecédto-
regti, §i vé mérturisesc, ci am fost surprins mai
alaltderi cand, cu ocasia unei interpeldri ficute
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asupra numirii unui revisor scolar, am auzit pe
d. ministru zicénd, cd va depune dosarul la Ca-
merd; pentru cd numirea si nenumirea unui
revizor fiind de exclusiva atributiune a mini-
strului, el este responsabil ca ministru si deta-
liele acestea ale administratiunii privesc pe mi-
nistru.

Cand ministru v’a spus: voi da in mana ju-
stitiei casul de la Pomirla, ancheta parlamen-
tard nu era la locul ei si v8 rog si nu o pri-
miti.
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Despre numérul de contribuabili ai comuneij
sl despre numeérul Scoalelor comunale,

(Sedinta Camerei de la 2 Tunie 1878).

Discutia pe articole a legii comunale,
mereu Intreruptid prin introducerea altor
chestii in ordinea zilei, ajunge la 2 Tunie
pand la art. 6, in care se vorbeste de nu-
mérul contribuabililor cerut pentru a forma
0 comung,.

Aici comitetul delegatilor propunea in
princip un minimum de 300 (in legea d-lui
Catargi de la 1874 era de 500). Domnii
Misail, D. Giani, Cantilli, Fusea, etc., propun
prin amendament, ca o comunj 84 se poats
forma de or ce numér de contribuabili, in-
dati ce se constaty cy pot indeplinl sarci-
nele comunale,
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Domnilor deputati, am auzit, ca si d-voastrs,
criticele ce se fac articoluluuj 6 al comisiunii.
Insd mi se pare, cd formula art. 6, asa cum
la presentat comisiunea, este cea maj neme-
ritd, si aci mé unesc intry toate cu pirerea co-
legului nostru d. Sefendache.

D-lor, ce voeste art. 6? si regret oy insus
d. raportor si l-a pardsit, am eu munca ingrata
de a sustine lucrarea comisiunii.

Ce insemneazi cifra aceasta de 300 de coun-
tribuabili? si ce insemneazi cifra de 500 locui-
tori ce era in legea d-lui Catargi de la 749
Insemneazi pericolul cel mare ce se poate a-
duce siteanului de a § exploatat de notar $i
de primar, in deobste de functionarism. Aci
este pericolul. D-v. aveti aerul de a voi si im-
bulziti pe téran cu drepturi; parci este o im-
parfire de bogitii asupra comunelor. Apoi cand
la discutia generald v’am intrebat eu: ce nu-
miti d-voastrd descentralizare? este aceasta nu-
mai o incircare cu sarcine asupra comunei fars
sdi dati nici un drept? la aceasta nu s’a rés-
puns nimic, se zicea ci este o idee comunardy
de a crea o avere comunei. D-voastrd n’ati dat
comunei nimic, 1i luati numai contributiuni. A-
ceasta este descentralizares d-voastri? Aci ve-
dem la cap. II, sarcinele comunei; dard ati ve-
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zut un capitol in toatd legea: drepturile comu-
nei? Scoald sd-gi clddeascd, spital sd-si facd,
bisericd sd tind; frumos! Adicd si dea firi ca
sd 1 se dea ceva in loc, si de unde si dea? si
cine sd dea? sd-gi plateasca functionarii, sd-si
plateascd primarii si notarii, dar de unde si
pléteasca ?

Credeti d-voastrd, ci sunt multi térani care
sd se Imbulzeascd, si ceard si si zicd: aide ci
voim mnol sd pldtim biserica si scoala gi cele-
lalte? Apoi, d-lor, si nu ne facem ilusii: in
practicd lucrurile se petrec asa, ci este foarte
greu téranului de a pliti tot ce-i cerem noi;
prin urmare nu este imbulzeald de a-gi plati ei
scoala, biserica, primarul, notarul, etc.

Idea predominanti dar a fost acegsta: servi-
ciile publice trebue si le indeplineasci comuna,
dar si le Indeplineascd dupd mésura putintei
sale. De aceea in legea d-lui Catargi de la 1874,
pentru a nu Ingreuia pe téran prea mult cu
aceste ddri, pentru a nu imulfi numérul func-
tionarilor intre {érani, s’a zis si se mdireascd
grupul contribuabililor, care poartd aceiag sar-
cind. Acum dacd In realitate s’'a executat
bine sau réu acea lege, dceasta nu o examinez,
sunt mul{i din d-voastra si multi din partea
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noastrd care zic, ci s’a executat réu; dar a-
tunci se vede ci n'a fost legea practicd in pri-
vinfa numérului prea mare, insi ceia ce stiu
este, cd idea predominitoare a fost aceasta, si
nu uitati ¢d propriul d-voastra raportor vé zice
in 'raportul S€u, care in privinta centralizirii §i
descentralizirii, a aristocratiei $l a democratiei
are idei nu prea limurite, dar in privinga altor
cestiuni are idei prea lamurite, v& zice: Peri-
colul descentralizirii este marirea functionaris-
mului. Este adevérat ci descentralizarea mé-
regte functionarismul, si la tarani dorinta la
functionarism este tot asa de evidentd, adicd voegte
fie-care si triiascid pe cat se poate din budge-
tul public. Dacd mdriti d-voastra numérul co-
munelor prea mult, aceasta insemneazi ci méi-
rifi contributiunea siteanului prea mult, cd se
vor face prea multe budgete, in care vor fi prea
multi primari, ajutoare de primari si notari,
care sd fie plititi din punga téranilor, iatd ade-
verul lucrului, si atunci cestiunea este asa: in
practicad cat poate si pliteasca téranul pentru
ca sd-gi sustie sarcinele? cati primari, cati no-
tari sa- pldteascd téranul roman? D-voastri vé
grabiti toti si ziceti: mai multi, mai multi, pare
ca ar fi bine-facere pentru-tsran, dacs ii veti
da cat de multi primari, cat de multi notari.. .
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O woce. Cat de multe scoale zicem noi.

T. Maiorescu. Scoale faceti cat de multe, eu
nu mé impotrivese, si bine-voiti a vedea, ci
budgetul scoalelor sitesti lisat de mine era
mult mai mare de cat cel votat de d-voastrs.
Dar si revenim la subiect. Apoi cu cat puneti
sarcine mai multe comunei, cu atat trebue si
vé intrebati, unde sunt mijloacele de a suporta
acele sarcine? Asa fiind lucrul, comisiunea d-v.,
foarte prudenta, si-a zis: noi si punem o cifrd
mijiocie, pentru ca si nu imulfim acea clasi a
functionarismului in spinarea bietului sitean si
sd zicem, c& 300 de contribuabili in comunele
rurale si formeze comuna i ei si-si poarte toate
sarcinele, si plateasci pe primar, pe notar, bi-
serica, spital, adici nu spital deadreptul, ci co-
muna sd contribuiascd la intretinerea serviciului
sanitar. Dupd mine, prea mari sarcine le dati
$i asa.

Dacd insd, si foarte prudent arati aceasta
comisiunea, dacd insi vor fi contribuabili, care,
de si mai pufini la numeér decat 300, vor putea
intretine toate sarcinele comunei, atunci acel
numeér de contribuabili vor forma o comuni.
Ce réu vedei d-voastri aci? Deosebirea este
cd, dupd cum propune proiectul, nu ingreuiati
mult punga {éranului, pe cand, dupd cum pro-
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pun amendamentele, o Ingreuiati prea mult. Nu
Va putea un num:r prea mic de contribuabili
Sd suporte toate sarcinele comunei, afari numai
dacd nu se va intimpla si fie tot oameni avuti.

D. Misail zice: si constate cj pot s suporte
sarcinele ; altii zic si declare numai. Dacy veti
zice numai s declare, apoi veti vedea la mini-
sterul de interne or la regsedinta judetului o de-
claratiune subscrisi cu o suti de crug zicénd :
butem si indeplinim  toate sarcinele, si subscrise
acele petitiuni de un numér oare-care de oa-
meni care nu stiu nici sa scrie, nici s3 ceteascd,
$l prin urmare care nu stiu ce au subseris, ce
Se zice In acea petitiune ficuty de cel dintai
puiu de notar care vrea s§ se pund in comyna
broiectatid si de cel dintai aspirant Ila budgetul
satului ca si se faci primar. Atunci se va zice:
iatd o sutd de oameni, care s’au hotirit sj poarte
sarcinele comunei, si pliteascs biserica, scoala,
primarul, etc., i atunci se va gribi $i sub-pre-
fectul si prefectul si ministrul si aibd a da zece,
doué-zeci de functiuni mai mult prin crearea a-
celei comune. Si apoi se va zice: iatd am fdcut
un mare progres in descentralizare, cici comu-
nele s'au imultit.

D-lor, fiind-ci vorbiti de scoli, v& intreb: unde
sunt scoalele din sate? Nu sunt $l nu au exis-
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tat, pentru ci nu pot si le facd oamenii, nu
existd pentru cid s'au imultit functionarii pe
spatele t&ranului, n’au existat pentru ei in le-
gea de la 1864, ca gi in aceasta, dacd se va
vota, si sper cd nu se va vota, pentru ci nu
e timp, s’au facut o sutdi de forme de admini-
stratie pentru térani, dar téranii n’au bene-
ficiat de dinsele. Pentru aceste considerante, vé
rog sd votati articolul proiectului, care e in spi-
ritul de a ocrotl pe téran contra functionaris-
mului, articolul comisiunii e ficut in spiritul
practic al térii acesteia.

In aceeas sedintd se continui discutia
pénd la art. 12, in care este vorba de scoa-
lele comunale si unde comitetul delegatilor
propune cel putin dou& localuri de scoald
pentru fie-care comuni, fie si rurald.

D-lor deputati, cate comune rurale avem noi
astd-zi? Cred vre-o 8000. Si cate scoale de sat
sunt ? Vre-o 2000, si in realitate nici 2000.

Apoi legea din 1864 zice asa: fie-care co-
mund trebue si aibd o scoald, si cu toate ci
au trecut 14 ani de cand s’a pus in aplicare
legea, in loc si avem mai multe scoale, mi-e
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teamd cd avem mai putine decat atunci... Onor.
d. Grigorescu pare a trage ca consecintd din
zisele mele, ci nu prea doresc si avem scoale
in toate satele. Dar, d-lor, eu nu cred si fie
un Roman, care si nu doreascd si se liteascd
cultura in tara noastri. Deosebire intre mine
‘gl intre d-sa in privinta aceasta nu existi. Mo-
dul insd de aplicare este care diferd. Cici nu
este destul ca prin nigte cuvinte pompoase si
propund cine-va un lucru nerealizabil; prin ase-
menea legi vom produce o societate de oameni
nepdsitori gi pentru cele vechi si pentru cele
actuale.

In legea din 1864 se zice, ca fie-care comuni
trebuie sd aibd un local pentru scoals, o casi
comunald, si si intretind Diserica. Apoila 1865
a venit legea instructiunii i la 1866 Constitu-
tiunea, care a consfintit principiul ci instrue-
tiunea publicd si fie obligatoare: fie-care copil,
ajuns la o vérstd oare-care, trebue si meargd
la scoala.

Ei bine, vé& intreb: ce ne-au folosit toate a-
cestea ? De 14 ani am legiuit, ¢4 in fie-care co-
mund sd existe o scoald, si cu toate acestea
pdna astd-zi scoalda nu existd. De ce crede onor.
d. Grigorescu, ¢4 daca noi si astd-zi legiuim tot
aga, vom avea negresit scoale? Oare téranul
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nostru astd-zi este mai bogat decat era acum
14 ani? Credeti oare, ci pentru ci s’a mirit
budgetul statuluf, care pe atunci era de 50 mi-
lioane gi astd-zi s'a urcat Ja 100 milioane, t&-
ranul s'a imbogitit? As vol si mi se réspundi
la aceasta. Nu este destul si venim numai cu
cuvinte mari si cu desivirgire nepractice.

De aceea cred ci ar fi bine si se adaoge in
lege: fie-care comund, pe cat se va putea, se
aiba scoale, sau gi mai bine, si se adauge ur-
mditoarea frasi: iar acolo unde comunele nu
sunt in stare si-gi plateascd aceste cheltueli, va
venl statul in ajutorul lor. Pentru ce statul ?
Pentru ci statul a secularizat averile monasti-
resti, pentru ci statul a luat banii eforiei scoa-
lelor, pentru ci statul a luat averea Brancove-
neascd pentru scoale, pentru ci el a concentrat
In méana sa, in tesaurul séu toate acele fonduri
destinate de strdmosii nostri pentru scoli, pen-
tru spitale, pentru biserici, si le-a cheltuit mai
ales In militarism si in functionarism.

Dacd este sd revenim pe acea cale sisi dim
comunei o viatd proprie, trebue si-i dim mij-
loace pentru ca si-si indeplineascd indatoririle.
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Asupra tractatului de la Berlin.

(Sedinga Camerei de la 28 Septemvrie 1878).

568

Parlamentul, deabia inchis 1a 5 Tulie 1878,
se redeschide la 15 Septemvrie. Congresul
éuropean igi terminase lucririle si-la Yis
Iulie semnase tractatul de la Berlin, pe care
cancelarul Germaniei ni-l comunicy oficial
la 4 August. Cabinetul Ioan Brétianu, in
situatia nefavorabild, in care ajunsese, pre-
zentad parlamentulni coreéponden’ga sa di-
plomaticd relativi la congres. Senatul si
Camera aleg comisiuni Speciale pentru cer-
cetarea ei, si asupra raporturilor gi motiu-
nilor se incing cele mai vii deshateri. Cu
tot atacul d-lui Dimitrie A. Sturdza, despre
care am vorbit in introducerea istorici a
acestui volum, majoritatea Senatuluj sus-
tine guvernul si voteazi in sedinta de la
26 Septemvrie urmé#toare motiune :

12
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»Comisiunea d-voastrd a studiat cores-
pondenta diplomatici relativi la tractatul
de la Berlin din 13 Tulie 1878 ; ea a vézut
cu adincd mihnire, ca Puterile europene
prin vointa lor colectivi si intr'un interes
al pécii generale, au impus Romaniei dure-
roase sacrificii. Comisiunea d-v. propune
ins& ca guvernul si fie autorizat a se con-
forma tractatului din Berlin in aceasts pri-
vintd ; totodatd comisiunea d-v. este de pa-
rere a se autoriza guvernul ca si ia in po-
sesiune Dobrogea si a o administra prin
regulamente de administratie publici pana

la convocarea Adunarii Constituante. Comi-

siunea in fine angajazi pe guvern ca, atat
pentru solutiunea definitivd a cestiunii Do-
brogei, cat si pentru celelalte cestiuni care
resultd din tractatul de Berlin, si eonvoace
cel mult in cursul sesiunii ordinare de trei
luni o Adunare Constituanti de revizuire,
conform art. 129 din Constitutiune®.

In Camerd, comisia speciali se imparte.
Majoritatea ei propune urmatoarea motiune
(care a si fost mai pe urma adoptaty):

»Luand cunogtinty de tractatul dela Ber-
lin, Camera, silita de hotéririle puterilor si
nevoind a fi o piedich la consolidarea picii,
autorizd pe guvern a se conforma vointei
colective a Europei, retriigénd autorititile
civile gi militare din Basarabia si Iuand in
posesiune Dobrogea si Delta Dunirii. Cele-
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lalte cestinni se vor regula pe cale consti-
tutionals®,

Iar minoritatea, compusd din grupul G.
Vernescu-N. Ionescu, propune :

»Camera n’are a consimti la retrocedarea
Basarabiei, dar invit be guvern ca si re-
tragd autorititile civile si militare din acea
parte de pamént a Romaniei, spre a se in-
latura or ce posibilitate de conflict. Conse-
cinte voturilor sale anterioare, ia nu poate
primi Dobrogea. In cat priveste celelalte
dispositiuni ale tractatului din Berlin, Ca-
mera legiuitoare le va resolva pe cale con-
stitutionald®.

Fatd cu aceste dous propuneri, ecare I4-
sau la o parte convocarea Constituante,
prevézutd in votul Senatului, opositia pre-
zenta urmétoarea motiune:

»Avénd in vedere corespondenta  diplo-
»matici depusd de guvern relativa la trac-
»tatul din Berlin, Camera declary :

nEste casul a se aplica imediat art. 129
»din Constitutiune pentru convocarea Adu-
»0aril legiuitoare de revizuire®,

(Semnati) 7. Maiorescu, D. Donici, Se.
Rosetti, G. Gaga.

Pentru sustinerea acestei motiuni se ros-
tegte In sedinta de la 28 Septemvrie urma-
torul discurs:
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Domnilor deputati. Cand am auzit pe d. mi-
nistru de externe cerénd cuvintul, mé asteptam
ca sd ascultdim cu totii expunerea acelei poli-
tice energice, sigure, inalte, pe care primul mi-
nistru al Romaniei independente era chiemat si
0 indice térii intregi. Ne agteptam cu atat mai
mult, cu cat acel ministru de externe este Mi-
hail Kogalniceanu, a cdrui intreaga viatd publi-
ca a fost Impletitd cu soarta acestei téri si ca-
ruia de sigur istoria noastrd ii va pistra o me-
morie Insemnatd. (Aplause). In loc de aceasta,
In situatia gravd in care ne aflim, am vézut
cd discursul séu semina, in cea mai mare parte
a lui, cu apdrarea unui ministru acuzat.

Voci. Era acuzat.

T. Maiorescu. Era acuzat, aga este. Constat
dar numai, ci inaugurarea acestei ere a noastri
Incepe prin acuzarea ministrului, care a condus
politica externd a téril. Ministrul astizi se vede
acuzat In sinul aceleias Adundri, care pini
acum cu unanimitatea sa insofise actele lui. Si
la intrebarea guvernului: ,Ce faceti cu tracta-
tul din Berlin?“ eu intreb la rindul meu, vé-
zénd aceastd disarmonie intre d-voastri: Spu-
neti-mi, d-lor ministri, sigur si lamurit, dupa
pdrerea d-voastrd, ce este bine si facem cu trac-
tatul din Berlin ?
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Réspunsul la aceastd intrebare nu ni s’a dat
Incd pozitiv. Cdci sunt multe pareri in discu-
tiune: pe care din aceste anume o primeste
guvernul si o crede salutari pentru tard?

Pind alaltiieri imi inchipuiam c¢# eestiunea
s'a ldmurit. In Senat am vézut guvernul pri-
mind 0 motiune, §i atunci mi-am zis: firi a
discuta cele petrecute in Senat, m& voi tine de
aceastd motiune, cici este primiti de guvern,
sl acum stiu unde std pdrerea lui. Aceastd mo-
tiune, In drumul de la Senat pini la Camers,
si-a perdut un alineat. (Ilaritate).

In Senat se zicea, ci guvernul voeste si con-
simte sd fie autorizat de Corpurile legiuitoare si
- 8¢ supund tractatului din Berlin, si lase si ise
ia Basarabia, se ocupe provizoriu i administra-
tiv Dobrogea, si pentru cestiunea evreilor $i
regularea definitivd a Dobrogei si convoace sin-
gura competentd Constituantd, nu in un mod
indefinit, ci s’0 convoace inaintea sfirgitului se-
siunii ordinare, adici pini la 15 Ievruarie si
se Inceapa lucrarea de convocare. Aceastd limita
era importantd pentru o parte din Senat, si
asupra ei s'a ficut o transactiune, sau, dacd
acest cuvint nu se primeste, s’a ficut un com-
promis, sau poate o compromitere. (Ilaritate)?).

!) B. Boerescu s’a apropiat cu aceasti ocazie de guvern.
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Dar in or ce caz aceasta era hotdrirea.

In Camerd s’a schimbat cestiunea. Noi ne
asteptam ca pirerea acolo adoptaty si fie si
aici adoptatd, cici vedeam ci majoritatea comi-
siunii noastre din Cameri este compusd din
oameni, care au incredere in guvernul de azi si
In care guvernul de azi are Incredere, si sper
cd mé exprim in modul convingerii domnului
raportor Costinescu, daci zic ci acest d. rapor-
tor al majoritdtii este un om de incredere al
guvernului. Dar acum, din contrd, ce se con-
statd ? Vedem ci se lasi afars o parte esentiali
din acel compromis al Senatului, se lasd neho-
tarit terminul cand si se convoace Constituanta ;
si din compunerea majoritdtii comisiunii noastre
de delegati sunt autorizat a crede, ci aceasts
din urmé pirere este parerea ce o preferi gu-
vernul.

In fata acestor schimbdri si acestor diferite
motiuni, s4 vedem, care este i care trebue si
fie deciziunea noastrs, cel putin dupd pirerea
opozitiunii, din care fac parte.

D-lor deputati, d. N. Tonescu, fost ministru
de externe al acestuiag guvern, antecesorul d-lui
Kogilniceanu, a inceput prin a lua in mani si
a vé cetl corespondenta diplomatics depusi pe
biuroul Camerei.
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Ta si vedem si noi aceste acte. Cdci dupi
mine, fostul ministru de externe a discutat nu-
mai partea neinsemnatd a lor, iar nu a luat
partea cea caracteristicd, cea decisivd pentru dis-
cutiunea noastra.

Tractatul de Berlin ni se notifici la 4 Au-
gust al anului curent, prin ministerul de externe
al imperiului German. Acea notificare ne-a apu-
cat, ne-a ,sezisat‘, cum zic Francezii, de hoti-
ririle congresului din Berlin in privinta noastri.
Se intelege, ci guvernul trebuia si réspund:. Si
in adevér, la 7 August inci, d. ministru de ex-
terne dd primul séu réspuns la. acea notificare,
réspuns care, dupid pirerea mea, este cu totul
deosebit de un al doilea réspuns ce-l dete
la 28.

La 7 August se trimite o circulari citre agen-
tii diplomatici ai Romaniei pe lingd Curtile stra-
ine, in care se zice:

»Les modifications apportées par ce Traité tant
a la situation territoriale qu'aw régime politique
de la Roumanie doivent étre présentées d Uexamen
des Corps législatifs.

»Les Chambres seront convoquées dans le plus
bref délai possible®,

Ce insemneazi aceasta ?

Ultimele cuvinte ale d-v., Camers si Senat,
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fuseserd un vot foarte categoric dat in materie.
Se zisese mai nainte de tractatul de Berlin: vo-
infa térii este si nu dim Basarabia si s1 nu
ludm in schimb Dobrogea. Cu acest mandat s’au
dus ministrii nostri la Berlin.

Tractatul de la Berlin nu » primit acest vot, din
contrd a zis: si vi se ia Basarabia i sd vi se
dea Dobrogea, si si aboliti si art. 7 din Consti-
tutiunea voastri.

Ce face guvernul nostru? Guvernul, stiindu-se
constitutional responsabil, réspunde imediat :
Eu am un mandat de la tard ; mandatul acesta
este contrariu deciziunii congresului, Prin ur-
mare, les modifications apportées par le Traité
doivent étre présentdes & Vexamen des Corps légis-
latifs, g
Insg guvernul nu ne convoacs la 7 August,
sau indatd dupi aceasta, poate pentru a res-
pecta timpul fiecaruia din noi, poate din alte
motive. Ne convoacd deabia dupd o luni, insg
in interval isi schimb atitudinea cu totul,

Tatd la 28 Augast altd circulars a sa citre
agentii diplomatici ai nogtri, unde situatiunea e
cu totul modificatd — i v& atrag serioasa d-v.
atentiune asupra acestei modificdri, care este ‘de
cea mai mare Importantd.
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Un preopinent, be care am avut deja onoa-
rea al cita, insus onor. d. Tonescu, — si pire-
rile d-sale, totdeauna foarte pretioase pentru
mine, au devenit in deosebj pretioase de cand
l-am vézut ca ministru de externe g acestuias
suvern, pe care avem fericirea si-l avem incd pe
banca ministeriald, — acel fost ministru de ex-
terne dard, d. Tonescu, iatd ce ne zicea in se-
dinta de eri:

»In relatiunile internationale angajamentul gu-
vernului este totul; cici raporturile dintre gu-
vern si tara sunt presupuse regulate.

»Buropa cea mare, care este arbitrul dispu-
nétor de statele cele mici, nu poate si presu-
bund, cd in sinul séu este vr'o tard organizata
intr’'un mod politic, fird ca si aibi organele
sale regulate. Prin urmare, cand un guvern
constitutional din Europa vorbeste, tara a vorbit“.

Asa este. :

Intru cat priveste straindtatea, guvernul e an-
gajat; si, dacd nu a ficut nici o rezervd, el a
angajat si tara intru cat o poate angaja in re-
latiile internationale. : ;

Acest gu'vern, care In 7 August scria prin
agentii séi diplomatici: modificatiunile aduse prin
acest tractat trebue si fie prezentate mai antai
- examenului Corpurilor legiuitoare, acelas guvern
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la 28 August trimite o altd circulard aceloras
agenti si declard Puterilor semnate in tractatul
din Berlin, fard rezervd: Quelques douloureuses
que sotent pour la Rowmanie quelques-unes des
conditions du Traité de Berlin, et bien que, & con-
sidérer Uensemble de ces conditions, Uattente de la
nation roumaine qui avait manifesté ses droits et
ses voeux, soit par les votes de ses Corps législa-
tifs, soit par les actes et les paroles de ses Délé-
gués au Congres, w'ait pas été remplie, le gou-
vernement roumain ne peut que se conformer aux
résolutions suprémes de I’Europe et est décidé d
les exécuter dans un esprit d’enticre loyauté.

Ca o consecinti a acestei declariri categorice
de acceptare, fard altdi rezerva decat rezerva
simgimintelor dureroase, vine apoi frasa finald
pentru punerea in lucrare a acceptirii: |

»Le gouvernement roumain procéde dés & pré-
sent @ Uexécution réelle du Traité de Berlin et a
pris toutes ses dispositions pour la réunion des
Corps législotifs auw 15 (27) Septembre prochain®.

Doué lucruri dar sunt de deosebit la un ase-
menea tractat international : acceptarea si exe-
cutarea. Acceptarea in principiu este o declarare
cd te supui. Executarea este numai punerea in
lucrare a acestei declardri prin mecanismul in-
tern al statului: daci e cestiune constitutionald,
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prin mecanismul constitutional ; daci e cestiune
simplu  legislativi, prin mecanismul legislativ ;
dacd e cestiune administrativa, prin mecanismul
administrativ. :

Cred, ci am infeles acum cu totii deosebirea
Intre cele doug circuliri. Am vézut, ci pe cand
In cea dintai guvernul nu prejudeca nimie, prin
cea dea doua guvernul a acceptat tractatul de
la Berlin si ne-a convocat numai pentru a-l exe-
cuta. — Sau e .alta pirerea d-v. in privinta
acestor circulari? V& rog si ms Intrerupeti, dacs
este altd parere. Cici, d-lor, n’ag vol ca in
aceasta canzi si facem o discutiune  dialectici
pentru a sustine numai cu or ce pret un punct
de vedere isolat si contestat. Daca ag fi, din ne-
fericire, isolat asupra acestui punct capital, eu
l-ag pirasi indati. Si stabilim  dar acel punct,
in care suntem siguri cu totii. '

Intreb incid odati : guvernul a primit sau nu
tractatul de la Berlin cu aceasti circulard 2 A
fdcut un pas mai mult decat cel din circulara
de la 7 August, care zicea ci cestiunea are s3
Se supund mai antai examinirii Corpurilor legiui-
toare ? Este sigur, ci la 28 August guvernul a
declarat ci ne supunem tractatului, este siguri
acceptarea sau nu ? — Ticerea d-v. generaid este
un semn de afirmare,
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Aga dar la intrebarea d-lui ministru de ex-
terne : ce faceti cu tractatul de la Berlin, il pri-
miti sau nu ? eu ii réspund: l-ati primit d-v., ce
ne maji intrebati pe noi acum ?

Prin urmare guvernul a acceptat tractatul din
Berlin. $i remarcati un lucru. Aci nu e vorba
de un tractat sinalagmatic, unde §1 0 parte si
ceialaltd trebue si consimt, si dacd o parte nu
consimte, conventiunea sau tractatul nu poate
exista. Conventiunea comerciald, de exemplu,
incheiatd intre Austro-Ungaria si Romania, s’a
facut mai antai de guvern. Dar se zicea in actul
Incheiat de ministri: sauf ratification. Este o in-
cheiere suspensivi. Daci Corpurile legiuitoare nu
0 primesc, convenlia e cizuti.

Dar aci nu este aga ; aci este un areopag eu-
ropean, din care noi nu facem parte; un areo-
pag, In privinta céruia se putea mai inainte
sustine ca resolutiunile lui, daci nu voim, nu le
primim ; dar in ziua de astdzi este mai greu de
a 0 zice, fiinded am trimes delegatii nostri ca
sd prezente cererile inaintea acestui areopag. Am
trimes si astfel am recunoscut, ci este acolo o
autoritate arbitrald suprema pentru relatiile ori-
entale in Europa. Si guvernul, care era insirci-
nat de a spune acolo ce voim noi, guvernul
vine §i, indiferent dacd a intrebat sau nu pi-
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rerea Camerei, declari ci primeste tractatul de
Berlin, si pune oarecum subscrierea sa pe acea
sententa a tribunalului din Berlin.

Dar acum ce insemneazj motiunea majorittii
d-v.? Dacd atl primit tractatul de Berlin, daci
e convocati pentru ca si-l executim, ce mai
veniti cu motiunea ? Ce inteles si aibi? Este
oare acceptatiunea prealabild ? Apoi am accep-
tat, guvernul a acceptat! Or nu primiti d-v.
acceptarea aceea, si atunci dati un vot de ne-
Incredere si dati ministerul in judecatd; or daci
nu-i dati un vot de neincredere, apoi accepta-
rea este deja ficutd si motiunea remane un act
de prisos. Apoi poate d. ministru de externe si
faci astidzi, dupi ce atl fi votat motiunea aceasta,
0 noud acceptare, si zicd puterilor straine: Mo,
gouvernement, qui vous ai déjd déclare que je me
conforme aux décisions suprémes de Berlin, sans
reserve de ratification ultériewre, je viens vous de-
clarer de mouvexu que les Corps législatifs m’au-
torisent a faire cette déclaration? Aceasta nu se
poate. Dacd guvernul a ficut declaratiune, este
presupus cd are tara in urma lui, cel putin c&
are consimtimentul majoritatii d-v.

Aga dar, cea dintai critici ce-mi cer voie a
face propunerii majoritatii, este aceasta : motiu-
nea e de prisos. Este un act, despre care bine
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S'a zis, ci nu poate si aibd alt inteles si alt
scop decat de a fi un bil de indemnitate pentru
ministri.

Apoi cestiunea personald a ministrilor este
aci in joc? Am fost noi convocati in pripd pen-
tru un bil de indemnitate ? Or am fost convo-
cati ca si facem un pas mai departe in cestiu-
nea cea mare? Guvernul cand nea convocat,
nea spus prin agentii séi pentru ce, adici pen-
tru- ca si executim tractatul de la Berlin ;
cdcl, dupd ce acceptarea este ficutd, vine exe-
cufiunea reali. )

Eu, dlor, nu acuz pe guvern pentru ci a ac-
ceptat; si mi-a parut din contri réu de a-l ve-
dea acum soviind, de a vedea ci nu este aceias
hotérire, aceias tdrie a guvernului spre a merge
mai departe, conform acestei circuldri ce el in-
sug o fdcuse. Cdci, d-lor, se poate amana mai
mult o asemenea lucrare? Se poate lisa in
suspensiune o zi maimult situatia térii, mai ales
acum in urma circuldrii date de guvernul: ro-
man dupd insistentele Rusiei ?

Cred ci aci oratorul $i apdratorul majoritatii,
d. P. Gradisteanu, a avut dreptate cand a sus-
tinut, ca nu poate tara si stea intr'o positie
nehotdritd cat pentru executarea tractatului de
Berlin. Am fost, d-lor, foarte surprins cand am
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auzit egind din gura acelui domn ex-ministru de
externe, a mult ldudatului d. Tonescu, ale cirui
cuvinte sunt totdeauna pretioase pentru mine,
cd dacd nu ne-am supune Europei, d-sa crede
c¢d nu am fi in nici un pericol.

Am auzit pe un alt deputat de aceias valoare,
pe d. Misail, adept al aceleiag teorii, zicend, ci
§i alte téri nu s’au supus deciziunii Europei, d.
ex. Belgia si Italia, si ca situatiunea {grii nu ar
fi gravd, de nu ne-am supune.

S& examindm putin lucrul. Fiindesd cuvintul
grav este o abstractiune, dati-mi voie a-1 cobori
In realitate si a arita cel putin una din gravi-
tatile ce cred eu ci ne apasi. De oare ce sun-
tem in regim parlamentar, am convingerea ci
publicitatea si expunerea franci a tutulor opi-
niilor legitime in privinta situatiei térii este unul
din foloasele si totodatd din scuturile ce di re-
gimul constitutional. (Aplause).

Articolul 22, necetit pini acum din tractatul
de la Berlin, v& aduceti aminte ce zice: voi ceti
traducerea romana, si sunt dator si fac oma-
giele mele d-lui ministru de externe sau biu-
roului séu pentru buna traducere romaneascs, ce
ne-a dat. |

Ministrul de externe. E foarte rea, vé in-
selati.
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T. Maiorescu. Eu o gisesc foarte buni, si imi
pare bine ci sunt mai catolic decat papa in
aceastd cestiune. (Ilaritate).

»Art. 22. Corpul rusesc de ocupatiune in Bul-
garia §i Rumelia orientald se va compune din 6
divizii de infanterie si din 2 de cavalerie, nepu-
tend trece peste 50,000 oameni, si va fi intre-
tinut pe socoteala térilor ocupate. Trupele de
ocupatie nu vor comunica numai prin Romania,
dupd invoielile deja ficute intre aceste dous
state, dar si prin porturile Marii-Negre, Varna
$i Burgas, unde, pentru timpul ocupatiei, isi
pot stabili depozitele necesare.

»Durata ocupatiei Rumeliei orientale si a Bul-
gariei, de citrd trupele imperiale, este fixatd la
9 luni, cu incepere din ziua ratificirii presentu-
lui tratat. Guvernul imperial rus se obligd a
termina trecerea trupelor sale prin Romania si
evacuarea complectd a acestui prinCipat intr’un
termen ulterior de 8 luni“.

Tractatul de Rerlin s'a subsemnat la 13 Iu-
“lie. Va s4 zicad trei luni inainte de antai Iulie
anul viitor va trebul si fie degertati tara dea-
dreapta Dundrii, si la antai Iulie viitor va veni
ziva fericitd, cand va trebul si fie evacuaty si
Romania de armata ruseasci.
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D-lor, nu stiu daci multi din d-voastra erati
aci, cand in anul trecut au venit primii soldati
rusi in apropierea capitalei; erau insd multi altii
din public, care s’au dus siivadi, $i multi din-
tre aceia, care Impartdgeau in totul politica gu-
vernului, inaugurati prin conventiunea de la 4
Aprilie. Ei bine, domnilor, am vézut pe unii
din acegtia chiar, care la apropierea primilor
soldati rugi au isbucnit in lacrimi, atat le venea
de greu de a vedea semnul unei armate striine
pe pameéntul Romaniei. D-lor, cea dintai rein-
trare a noastrd in noi ingine, cea dintai sigu-
ranta de e pace pe terltorxul “nostru - va fi atunci,

»k

cand nu nu va mai fi sc soldat strém pe acest _pi-
mffia_cu.,dr.epmulke aﬁ pe el. (Aplause). Mai ina:
inte, d-lor, de la 1828 pana la 1835, ne-au
tinut Rusii ocupati in timp de aproape 7 ani,
$i apoi la 1856 Austriacii au stat mult si le
venea greu si iese de aci, o stiti bine aceasta.
Cand Franta in urma résboiului de la 1870 a
rémas incd ocupatd de Germani i s'au tinut in
aceastd stare cate-va departamente pini cand
se va pliti colosala sumi de miliarde, ce i se
impusese prin tractatul de pace, cea mai mare
ndzuintd a ei a fost de a scipa cu o zi mai
nainte de soldatul dusman, si Thiers, daci e as-
tazi binecuvintat de mai toats Franta, e mai ales

658 13
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pentru silintele patriotice ce si-a dat, ca inain-
tea terminului prevézut si scape Franta de ocu-
patiunea strdind. Si noi, d-lor, am putea oare
S& nu voim a scipa cu o zi mai inainte de ar-
mata strding, de armata unui imperiu, care in
secolul acesta ne-a mai tinut ocupati inci vre-o
6 ani?

De sigur, cu totii voim. Dar v& intreb: care
e titlul, cu care vefi cere Rusiei si ne piriseascy
la 1 Iulie anul viitor ? (Aplause).

Tractatul de Berlin nu a numit nici o comi-
siune executivd pentru totalitatea dispozitiunilor
sale ; aceasta e lisatd la initiativa si hotarirea
puterilor pe care le priveste, ca sd-si execute
ele tractatul. _ :

Ei bine; cine va executa clausa 22 din trac-
tatul de Berlin ? Rusia si cu noi.

Apoi credeti d-voastrd, ci Rusia va fi gene-
roasd cu noila 1 Iulie anul viitor? Ne va servi
in aceasta de dovadd modul cum ea a inter-
pretat conventiunea de la 4 Aprilie. E sigur,
daci nu ne supunem tractatului de la Berlin,
ne lipsegte or ce titlu de a cere evacuarea Ro-
maniei la 1 Iulie anul viitor.

Voci. Asa e! .

T. Maiorescu. Apoi daci este asa, eu v& in-
treb: care va fi pozitia noastri, daci nu vom
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primi tractatul de la Berlin ? Ei! dlor, am vg-
zut cd Rusia s’a grabit a numi la noi un mi-
nistru-rezident, de si nu ne-a ficut onoarea a
numi un ministru~plenipoten§iar; nu putem totus,
de sigur, decat si fim recunoscétori guvernului
imperial rus pentru aceasts buni-vointi ce s’a
grabit a ne arita. Am auzit chiar, ci si guver-
nul austro-ungar a numit la noi un ministru-
plenipotentiar. B curios lucrul acesta, e curios de
a vedea graba, cu care cele doug Puteri vecine
numesc minigtri-rezidenti in tara noastra, fary
sd agtepte sd vada, daci noi executim tracta-
tul din Berlin sau nu; si cum Puterile mai in-
depdrtate, care si ele sunt scutul nostru, si poate
apdrdtorii mai firesti ai nogtri, Italia, Franta,
Englitera, Germania, — dupa cum am aflat, re-
fuza de a ne recunoaste independenta, pani ce
nu vom exectta in intregul séu tractatul. Apoi
dacd pdnd ce nu vom executa in total tracta-
tul, acele Puteri, protectoare naturale, nu ne vor
recunoagte independenta, nu ne vor sustinea
drepturile noastre, la cine ne vom adresa oare
la 1 Tulie spre a cere ca si se efectueze slobo-
zirea teritoriului nostru ?

Nu pot adioga nici un cuvint mai mult pe
acest tarim. Cu totii ne intelegem. Trag numai
concluziunea, ci este neserios a se zice ci pu-
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tem sd& nu executim tractatul de la Berlin,
fiinded situatia térii s’ar lamuri foarte bine si
fard aceasta. Nu, situatiunea térii va fi compro-
misd fird aceasta, si, neexecutand complect trac-
tatul, tara e in pericol.

Acea gravitate abstractd anuntati mai nainte
are dar o primi realitate, are o intrupare pi-
paita, si acest corp real este imbricat in uni-
forma soldatului rus, care ne sti pe teritoriul
nostru.

Nu mai am trebuinti s mai pomenesc si
alte pericole, pentru manistirile inchinate d. ex.
Intru in privinta aceasta cu totul in vederile cir-
culdrii guvernului de la 28 August.

Sd revenim dar la chestia noastri interni, la
atitudinea noastra fatd cu cele 8 puncte ale
tractatului din Berlin : Basarabia, Delta Dunérii
cu Dobrogea si emanciparea Evreilor.

Ce putem face noi acum ? Putem si ne opu-
nem la cedarea Basarabiei? Nu, nici nu suntem
In realitate chiemati azi a ne mai pronunta in
privinta aceasta. Basarabia ne-a fost luati de
congres, si a fost o deciziune patriotica — eu
0 aprob in totul — aceea, pe eare a luat-o gu-
vernul nostru, de a o da Rusiej inainte de con-
vocarea noastrd. Camera este inci in desbaterea
acestor chestii, si Basarabia maine la 1 Octom-
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vrie va fi deja predatd de comisiunea noastri
ad-hoc, astfel cd noi nici nu mai avem obiect
de discutiune. Incid odatd, patriotic a lucrat
guvernul, cand s’a hotarit si proceads astfel.

A doua chestie este modificarea art. 7. Voim
sd facem noi aceastd modificare ? Da sau nu?
Guvernul amani deslegarea, daci am inteles
bine motiunea, al cdrei raportor este d. Costi-
nescu. Dar dacd o amani, in ce situatie se
lasd aceastd tard ? Fi-vom astfel recunoscuti ca
stat independent, or nu?

Mai antai o motiune ca cea de fatd nu poate
sa suplineascd niciodatd — si in aceasta suntem
unanimi cu totii — procedura constitutionals in-
dicatd de art. 129. Niciodatd. Competenta nega-
tivd de a zice mu la toate, o avem negresit, si
or ce modificare a constifutiunii urmand a ni se
propune noué spre a se vedea dacid consimtim
in princip la modificarea cutdrui anume arti-
col din constitufiune, este evident ca suntem
liberi gi competenti a ne pronunta, cum credem
mai bine. Dacd vom zice din capul locului nu,
atunci nu,se vor convoca acele camere de re-
vizuire ; va sd zicd competenta negativi de a
zice mu 0 avefi. Aceasta vrea guvernul? Nu,
pentru cd el primegte tractatul de Berlin gi acum
vrea ca sd executdm acel tractat. Apoi atunci
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ce insemneazid motiuvea aceasta ? Tine ea loc
de declararea din 15 in 15 zile, ca si ne di-
solvim pe urmd ? Nu. Atunci ce este? Este
amanarea executdrii, executarea aceea, pe care
guvernul a spus cid vrea si o facd si pentru
care ne-a convocat; este subterfugiul acela de
a vol sd lase si se creazd, ci se executd ceva,
ce in realitate nu se executi (Intreruperi, desa-
probari).

Stiu cd simtimintele multora din dv. sunt
aici altele decat ale mele. Dar cu simtimintele
nu inaintdm chestia; aici trebue argumentare
rece. Si revenim la argumentare.

D-lor, am vézut odatd la ce ne expune ne-
executarea tractatului de Berlin. Eu unul — i
sunt dator a face aceastd declarare personali—
in chestia israelitilor am vederi radical deose-
bite de acelea ale fractiunii libere si indepen-
dente. Le-am avut in totdeauna, le voi avea in
totdeauna, §i cred c& sunt bun patriot ci le-am
aga. Cu toate acestea tocmai eu mé& vé&d chie-
mat a v& declara, ci am fost foarte dureros
atins, cand am vézut tractatul de Berlin ames-
tecandu se in aceastd chestie interni a noastrs.
Eu, care de almintrelea sunt de opinie ci
art. 7 nu era bine s figureze de loc in con-
stitutia noastrd, imi pare réu ci au venit stri-
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inii s& ne spund, ce si facem cu acel articol.
Voiti d-v., dupd ce aceastd loviturd dureroasi
ni s’a dat odatd, si se mai repete inci odata?
Voiti d-v. sd vie o notd or un réspuns la o
notd a noastrd, care sd zicd din nou: regulati
chestia israelitilor ? Voiti ca la cererile gu-
vernului nostru repetate de a se recunoaste
agentil nogtri diplomatici ca ministri-rezidenti,
si vie din nou un ministru de externe si si
zicd: nu vé recunosc independenta pidnd ce nu
voi vedea ce afi ficut cu o parte a constituti-
unii voastre? Voiti ca cei ce ne vor réu, si
profite de aceastd nerecunoagtere a independen-
tei? Negresit cd nu puteti vol aceasta. Atunci
astept de la guvern urmitoarea declarare: Luim
asupra noastrd, cd vom fi recunoscuti indepen-
denti fird a ne supune si acestei conditii a
tractatului de Berlin.

Dacd guvernul ne poate da aceastd declarare,
fie in public, fie mai potrivit in mod confiden-
tial, atunci eu sunt cu d-v. pentru amanarea
chestiei.

D-lor, o spun cu toatd sinceritatea: daci gu-
vernul réspunde ci este sigur, ci ,asieta“ noastra
politicd in mijlocul periculoaselor complicatiuni
orientale de astdzi va fi stabilitd fiarad modifica-
rea art. 7 din constitutiune, atunci eu mé unesc
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s’o amandm, fiind c4 nu voiesc ca striinii si
se amestece In chestiile constitutiunii noastre
Interne. Dar guvernul tace; nici confidential,
nici public nu nea spus nimic in aceasts pri-
vire. Apoi atunci, pentru motivele de pericol ce
le-am arétat deja, convinctiunéa mea este, ci pa-
triotic ar fi de a ne supune imediat tractatului
de Berlin si in acest punct, cu risicul de a
atrage asupra noastrd impopularitatea obisnuity
In asemenea lucruri. Vom gisi resplata intr’un
viitor mai luminat, o gisim deja in asigurarea
pozitiunii noastre internationale.

Aga dar, d-lor, ca consecin{d a circuldrii d-lui
ministru citre agentii diplomatici de la 28 Au-
gust de a se executa tractatul de Berlin, ar
trebui imediata convocare a constituantei, réma-
nénd ca dinsa s§ decidd, dacs vrea si consimti
la modificarea art. 7. Aceasta nu se face prin
motiunea majorititii, ci se alunecd peste chestie,
lisand in nesigurantd politicy fatd cu striini-
tatea.

Vine acum chestia Dobrogei. In aceasts ches-
tie cum executd guvernul tractatul de Ber-
lin ? Este bine inteles, d-lor, daci nu voim si
ludm Dobrogea, ‘prin aceasta nu aritim lipsd de
respect cdtri Europa, precum am arita cu cele-
lalte 2 puncte, retrocedarea Basarabiei si ches-
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tia evreilor Aceste din urma sunt obligatiuni
¢e ni se impun ; insi luarea Dobrogei este un
drept ce nil da Europa, si daci cineva nu poate
refuza o obligatiune, poate insi s3 refuze accep-
tarea unui drept. ]

Sunt departe de a voi s4 intru in fondul aces-
tel discutiuni foarte importante.

Din punctul nostru de vedere nu voim si
prejudecim  intru nimic chestia Dobrogei, ci
voim ca tara si fie consultaty asupra ei. Nu
cercetez controversa, pe care cu multe argu-
mente $i cu talentul sdu recunoscut a sustinut-o
d. Danieleanu intr’o sedintd anterioars, daci am
fi sau nu am fi noi competenti, conform art. 2
din constitutiune, si facem acea rectificare de
fruntarii.

Ceea ce este statornicit, este ci, fie in aceasti
Camers, fie in Camera de revizuire, o lege nu-
mai poate si faci o rectificare de hotar. Apoi,
d-lor minigtri, ati venit cu un proiect de lege
pentra Dobrogea ? D-v., care ati avut patrioticul
curaj de a declara ca executatl tractatul fatd
cu strdinii, pentru ce nu ati venit cu proiectul
de lege necesar fatd cu noi? Cum? 0O simpla
motiune ?. .. Apoi primul pas constitutional al
Romaniei independente ar fi astfel o netdgaduita

- violare a constitutiunii, cici prin o motiune ar
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voi sd inlocuiascd o lege! Eu v& rog si mé do-
mirifi asupra acestui punct, fiinded sunt foarte
nedomirit. Poate ci d-v. v& este indiferent dac
e motiune sau lege? Dar nici unui om public,
nici unui membru al unei aduniri legislative
nu-i poate fi indiferent, daci trebue si vie gu-
vernul cu un proiect de lege sau dacd este des-
tul o motiune, si incd o motiune care, dupi
cum vedeti, goviegte de la Senat la Camery si
se modificd cand asa, cand aga. Aci este toata
legalitatea lucrdrii d-v. in joc. Imi veti da voie,
d-lor, sd ilustrez chestia in practici si si las
teoriile. D-lor, este un punct, care nu s’a atins
Incd in discutia noastri. ..

D. presedinte G. Vernescu intrerupe, pentru a
pune in vederea Camerei, ci ora reglementars
a sosit, si o consultd, dacd voieste s prelun-
geascd sedinta. Dupd propunerea d-lui pregedinte
al consiliului, se pune la vot permanenta si se
~ primeste.

T. Maiorescu. D-lor deputati, ati vézut graba
ce pune guvernul, prin simpaticul séu ministru
d. Ioan Bratianu, ca si se hot#rasci chestia
cu o zi mai nainte. Mé& felicit de aceasta,
fiinded §i noi din opositiune voim tot aga in
toate privirile. Dati-mi voie dar, d-lor, si ilus-
trez o consecintd practici a acestei motiuni, si
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dacd regulamentul ar permite, ag fifericit, cand
acel ce ar fi de alti parere, m’ar intrerupe in-
datd, ca astfel si ne putem lumina imediat.

D-lor, o motiune este o lege sau nu? Nimeni
nu poate zice ci este lege. Fiard o lege se poate
rectifica hotarul dupa constitutiunea noastrs ?
Voiti s ziceti- ca este indiferent, daci pentru
aceasta vom vota o lege conform constitutiunii
sau nu? Nimeni nu o poate sustine.

Acum dar, d-or, intariti prin asentimentul
tutulor, si venim la chestia practicd. Ocupa-
rea provizorie a Dobrogei, ce o doreste majori-
tatea §i prin urmare guvernul, va reclama infi-
infarea unei administratii, aceasti administratie
va avea un budget. Ei bine, budgetul acesta
cum rémane? Veti da carte blanche guvernuiui
ca sd facd or ce cheltuieli in Dobrogea ? Vé rog
spuneti ca si stiu, daci este alty pdrere, caci
motiunea d-voastrs are acest sens, de a ocupa
Dobrogea, si prin urmare de a se infiinta o ad-
ministratie, de a se face cheltueli. Ce e drept,
d-voastra ziceti; ci Dobrogea si se ocupe numai
provizoriu ; dar cheltuelile se fac definitiv. Apoi
astfel o Camerd constitutionals autorizeazs chel-
tueli ? Prin motiuni ?

Dar d-voastra stiti, ¢4 fundamentul constitu-
tionalismului este Incuviintarea banilor publici,
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gl banii publici nu se pot cheltul decat in vir-
tutea unei legi constitutional date. Asa dar gu-
vernul in sesiunea viitoare, dupi ce va face
cheltueli, va trebul si vie cu un bli de indem-
nitate pentru cheltuelile ficute si si vé prezente
0 lege budgetard. Apoi admiteti d-voastri ca
accesoriul, care sunt cheltuelile, si se facd prin
0 lege, iar principalul, care este ocuparea, si
sd se facd numai prin o motiune ? Acesta este
primul pas cel face Romania independenti pe
calea constitutionald ? (Aplause). E netdgiduit,
d-lor, cd este o greseals de a lua Dobrogea cu
0 motiune, si réu a ficut guvernul ci n’a venit
cu un proiect de lege, dacd pirerea sa este si
ludm Dobrogea. Acesta e d-lor, al treilea si cel
din urmé& argument din critica ce trebuiam s’o
fac opiniunii majoritatii.

Acum permiteti-mi a zice ci noi, cei din opo-
zitiune, care suntem foarte putini la numér si
care in tot timpul cat s’a petrecut aceastd poli-
ticdi a guvernului, inaugurati prin conventia
de la 4 Aprilie, am tdcut, fiinded nu puteam
altfel, trebue si& ne dam si noi pirerea noastri.

Parerea noastrd, pentru ca si fie un obiect
clar de discutiune, am depus-o aci intr o scurti
motiune, care zice: ,Avénd in vedere corespon-
denta diplomaticd depusd de guvern, relativd lo
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tractatul de Berlin, Camera declard cd este casul
@ se aplica imediat art. 129 din Constitutiune
pentru c.nvocarea Adundrilor legiuitoare de revi-
zuire.

Stiu, d-lor, si nu-mi fac nici o iluzie, ci poate
aceastd motiune nu va intruni nici micar acele
5 subscrieri, care se cer pentrua fi pusd la vot,
sl de sigur, chiar daci va fi pusila vot, nu va fi
primitd de majoritatea d-voastri. Noi totus o
depunem aci in discutia d voastrd, fiindca sun-
tem convingi, ci4 numai aceasti motiune rezulty
din spiritul angajamentului ce a luat guvernul
In numele térii, si ¢4 arati mijlocul legal, prin
care putem consolida mai curénd situatia Roma-
niei fat4 cu Europa.

Esenta propunerii noastre este ca si se faci
imediat alegeri nous, pentru ca tara, si nu nu-
mai d-voastrd, si se pronunte. Cum™ v’a spus
foarte bine d. Gridigteanu, nu va fi vorba nici-
odatd de o constituantd, care si schimbe toatd
Constitutiunea ; va fi vorba in chestie numai de
art. 7 supus unor Aduniri legislative de revi-
zuire, Camerd si Senat. Aceste Camere de revi-
zuire, dupd ce ar fi terminat, intr'un sens sau
in altul, chestia constitutional supusi lor de d-v.,
vor lucra mai departe ca niste Camere ordinare,
dupd interpretarea ce dim noi art. 129 din Con-
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stitutie. Acestor doug Camere atunci, firg a
intra mai departe in. cercetarea competentei
asupra rectificrii hotarelor, va fi bine-sa le su-
punem, in or ce cas, si chestia Dobrogei. Pen-
tru ce? .- : :

D-lor deputati, un lucru, un fenomen neobis-
nuit .pand acum in politica’ roman fatd cu
straindtatea, s’a petrecut pentru prima oard sub
guvernul de fatd. Mi-aduc aminte de cuvintele
simpaticului d-lui ministru Brétianu, de la lucra-
rile publice imi pare ?

Voci. Da, la lucrarile publice.

T. Maiorescu. Pardon si multumesc. Asa dar
ministrul lucrdrilor publice—cici d. Britianu a
trecut de la interne prin finante la resboi si
acum il vedem cu fericire ajuns si la ministe-
rul lucrdrilor publice — d. ministru al lucriri-
lor publice zicea in Senat, ci e momentul si
se uite pasiunile $i imputa pasiuni personale
adversarilor séi. Cdci trebue s stiti, d-lor depu-
tafi, cd numai adversarii au totdeauna pasiuni
personale, ceilalti niciodata. (Aplause, ilaritate).
S& nu fie pasiuni personale, si se infrateasca
partidele, da! Fats cu striinitatea este bine ca
sd fim totdeauna infrititi. Dar cand ne-o spu-
nefi aceasta? ‘Acum, cand politica de fericita
inaugurare cu conventiunea de la 4 Aprilie v’a
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dus la tractatul de la Berlin, acum cereti infry-
tirea partidelor?

Dar in tot timpul de la 4 Aprilie anul trecut
pana dupd sfirsitul résboiului, cum era?

Pentru prima oard s’a petrecut in Istoria ro-
mand contimporand fenomenul trist, ci o mare
chestie nationald in fata striinilor s§ se rezolve
de un singur partid, pe cand capii unui alt par-
tid erau tinuti sub acuzare, erau Incatusati, gla-
sul lor era nabusit.

D. presedinte G. Vernescu. Ve rog, d-le, liber-
tatea au avuto toti deputatii aci, toti au putut
sd Intre, toti au putut si vorbeases, nimeni n’a
fost incatugat in Camerd. Fiecare deputat din
fiecare partid si-a putut exprima pdrerile sale ;
e o singurd deosebire, ci unii care vorbeau erau

ascultati si altii nu erau ascultati.

T. Maiorescu. V& multumese, dle prezident,
de cuvintele care le-ati zis.

D. presedinte. Sunt regulamentare.

T. Maiorescu. Sunt regulamentare $i recunosc
generozitatea lor, mai ales in fata unuia din cei
acuzati de aceastd Camers.

La 4 Aprilie, cand s’a ficut conventiunea,
fostul guvern conservator era tinut sub acu-
zare. Suntem in drept a zice ci cel putin con-
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servatorii n’au nici o réspundere la ceea ce sa
facut.

D-lor, fieciruia meritul, dar $i responsabilita-
fea sa. Dupi ce ne-afi acuzat, permiteti-ne a be-
neficia cel putin de acea stare, in care d-voastri
ne-ati pus, si a vé spune ca n’am luat parte si
n‘am putut lua nici o parte, am fost cu sila
impiedicati de a lua parte la toats politica
d-voastrd de la Aprilie 1876 pdnd la Ianuarie
1878.

Aga dar d-voastra singuri ati ficut mai antai
conventiunea de la 4 Aprilie. Erau multi in
tard, d-lor, care erau foarte ne]ini§ti§i de aceasta.
Apdruse d. ex. pe atunci o brogurs sub titlul :
O cugetare politicd, care se atribuia d-lui Ion
Ghica. Prin acea brosuri se sfituia o atitudine
cu totul contrara decat aceea ce o lua guvernul.
Altii credeau ca era mai bine, inainte de a f
concentrat armata dealungul Dunarii, s4 o fi con-
centrat dealungul Prutului; c#ci alte conditii
am fi dobindit atunci, Or cum ar fi aceasta, eu
unul mi-am zis: cine conduce politica conven-
tiunii de la 4 Aprilie? Bérbati, cu al cdror nume
ne deprinsesem noi cei tineri din copildrie; stiam
cd sunt insufletiti de un sincer patriotism, stiam
cd sunt condusi de interesul térii, $i, de si eram
de altd coloare politicd, imi ziceam : o politica
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inauguratd de patriotismul d-lor Brétianu gi Ko-
gélniceanu i de inteligenta d-lui C. A. Rosetti
trebue si fie o politics rationald, de si eu nu
0 pot intelege, si astfel eu personal m’am linis-
tit intru catva.

Este totus un lucru straniu, d-lor. Trebue si
se fi ficut aceasty conventiune intr'un mod
foarte misterios chiar in sinul partidului. Nu
stiu, cand a egit din minister d. ex-ministru To-
nescu, Imi pare pe la 1 Aprilie, $i conventiunea

-era la 4 Aprilie Iscalitd, aga dar plinuity si dis-

cutati mai nainte, $i d-lui se vede ei nu stia
nimic despre ea. Ministrul de externe nu stia
nimica despre o conventiune ce se negotia cu o
Putere striiny! (Ilaritate). Asa dar se negotia la
Spatele d-sale!). S'a iseilit I 4 Aprilie de d. Ko-
gdlniceanu $i s’a pus in lucrare ; s’a convocat
Camera i Senatul, au primit-o ; nici ci pu-
teau si facy altfel, armata ruseasci intrase deja
In tars.

Vine, dupi aceasta, actul al doilea, procla-
marea independentei. D. ministru de externe
ne-a aritat in sedinta de astiizi just $i patrio-
tic motivele, care au indemnat pe guvern si
solicite aceastd proclamare. Si fie dar aga.

) Vezi mai sus pag. 62.
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Vine apoi trecerea peste Dundre, actul al trei-
lea. Aci iertati-mé si fiu cu totul nedomirit si
sd vé rog sd meé domiriti d-voastrd. Am vézut
pe ex-colegul de la externe acuzand eri pe ac-
tualul d. ministru de externe, acuzandu-l grav
pentru faptul, c4 d-sa a ing#duit trecerea arma-
tei peste Dundre, de si ni se denuntase de Rusia
conventia de la 4 Aprilie i se repusese pe tapet
chestia Basarabiei.

D. ministru de externe a incercat si se justi-
fice astdzi, ne-a spus ci nu s’a denuntat con-
ventia si cd n'a fost guvern care si se fi ,ani-
hilat“ ca acesta inaintea Camerei. Eu unul —
lertati-mi parentesa — monarhic conservator pre-
cum sunt, regret totdeauna cand un guvern se
anihileazd. Dar cred ci nu este asa. In aparentd
da! Insd in realitate toate se ficeau de guvern,
$i d-voastrd - erafi chiemati numai ca si le
consfintiti ca lucruri sivirgite. (Aplause).

Nu este vorba de denuntarea conventiei de
la 4 Aprilie, d-le ministru de externe, si nu ne
jucdm cu cuvintele. Evident, dacd ni se denunta,
atunci o spuneati. Denuntarea se face prin o
notd sau o altd comunicare oficial4, care spune:
iti denunt. Aceasta cred ci nu s’a ficut. Dar
nu e aci chestia. Chestia e ci d. Kog#lniceanu
a marturisit astdzi, ci in Iunie 1877 printul
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Gorciacov i-a vorbit de cedarea Basarabiei si cd
d-sa a rémas inmdrmurit. Fste destul ci la Tu-
nie, in Ploesti, printul Gorciacov, catva timp
dupéd subscrierea conventiei de la 4 Aprilie,
pe care noi o credeam sfantd, si fi deschis
vorba cu ministrul de externe g Romaniei in
privinta Basarabiei si si fi manifestat dorinta
Rusiei de a ne-o lua inapoi, pentru ca d. ministru
de externe al Romaniei si aibj datoria ... la
ce? Dupd pidrerea mea, datoria simpla si ele-
mentard de a vé f spus si d-voastrd aceastd
vorbire a principelui Gorciacov. Atata $i nimic
mai mult. Inainte de a v& indemna ca s auto-
rizati trecerea peste Dunire. . . (Intreruperi).

In adeveér, d-lor, aveti drept sg mé Iintreru-
peti. Nu era autorizare pentru trecerea Dunérii,
se zicea atunci numai ca si aparam hotarele;
dar guvernul a Intrerpretat, ci are drept si treaca
Dunérea cu. votul d-voastrd, acest guvern »ani-
hilat®. (Ilaritate). :

Dar in fine atunci, cand s’a hotarit numai
apararea hotarelor la Dunire, trebuia sd. vé
spund d. ministru de externe intr’o sedinta se-
cretd (si aici avea loc secretul), s& vé spuni :
»D-lor deputati, si facem ce vom face, si apa-
ram hotarele sau sa mergem in ajutorul Rusiei
peste Dundre; dar si stiti un lucru: chestia



212

Basarabiei este din nou puss pe tapet de aceeas
Rugie, care a incheiat conventiunea®.

D-lor deputati, multi din d-voastri ar fi au-
torizat atunci trecerea armatei in ajutorul Ru-
siei ?

Voci. Nici unul !

T. Maiorescu. Nici unul? Apoi atunci iatd ade-
vérata parere a {erii, d-lor ministri anihilati.

Dati-mi insi voie si v& spun, d-lor deputati,
cd din aceasta sd nu facem o acuzare prea tare
guvernului. Eu cred cd el a ficut-o cu bune in-
tentiuni (Aprobdri); aceasta poate ci era visul
de aur al wunora din domnia-lor, ca si vazi
odatd armata romani vdrsandu-si sangele pentru
a dobindl un drept mai mare pentru tara lor.
Insd aici se vede tocmai marea deosebire intre
simplele bune intentiuni $i Intre adevérata po-
liticd nafionald inteligents.

Cand vorbesc de trecerea Dunirii, sunt dator
a releva un cuvint zis lards de mult-laudatul
fost ministru de externe, d. Nicolae Tonescu, si
a-1 releva, afard numai daci ziceti c& n’are nici
0 autoritate ceea ce vorbeste d-sa; dar autori-
tatea ce trebue si o aiby, cel putin fiindcd a
fost ministru de externe, mé face totus sd re-
lev acest cuvint. Iatd ce gdsesc in Monitor, in
reproducerea sedintei noastre de eri : yPermi-
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tefi-mi inaintea acestei Adundri si in impreju-
rdrile aceste grave, si nu zic un singur cuvint
despre resbel, atat imi place de mult pacea,
atat de mult ne simtim bine in aceasti stare .
de pace, ci deabia ne aducem aminte de Grivifa, pe
care am luat-o deundzi, dar mult ne aducem aminte
de acei 22 de ani de pace“. Asa a zis d. Nicolae Io-
nescu. Mé sfiesc a-i réspunde in multe cuvinte.
Mé& mérginesc a zice, ci& nu aceasta poate fi rés-
plata soldatilor morti inaintea Grivitei (Aplause).

Eu am fost mandru, ca fiecare Roman, de is-
binda armatei noastre (aplause) si iam fost
recunoscétor, c& ne-a dat prilegiu si aritim
Europei, ¢4 suntem un popor viu cu o armi pu-
ternics.

Numai un lucru si-1 luam in bigare de sea-
md : sd nu confunddm meritele, si nu exploa-
tdm pentru noi, pentru un interes de partid,
bravura armatei, care este a tutulor. Una este
bravura armatei si alta este politica guvernului
de astazi, gis’au vézut téri cu armate rele, dar
cu politicd bung, fdcénd izbinde stralucite, si s’au
vézut feri cu armate bune §i cu politica rea,
ajungénd. ... la tractatul din Berlin. (Aplause).

Asa dar onoare armatei! Dar ce a ficut gu-
vernul ca sd asigure armatei si térii roadele
Jertfelor aduse pe campul de résboi ? D-lor, este
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un lueru trist, cand de la gloria armatei ne co-
borim la politica guvernului. Nu stiu, dacid nu
vi se va pirea si d-voastri la toti, cd a fost o
- mare gregald a guvernului urméitoarea conduita.
Guvernul, in urma acelei declarari a printului
Gorciacov de la Iunie in Ploesti, insistd pe lings
Rusia ca si ne ia armata. Ati mai auzit, d-lor,
despre un guvern imbiind pe un stat, care nu
vrea, ca sd ne ia numai decat armata, ca
sd-gi verse §i ea sangele ssu fard a stabili con-
ditiile ?

Domnilor, era -— nu zic de demnitates, noas-
tra, dar-de o elementars prudentd politicd de a
menagia aceasti glorioasd armaty pand la mo-
mentul oportun, de a nu imbia pe Rusia ca si
ne ja i de. a nu ne expune la nota d-lui Neli-
dov de la [ulie anul trecut, care ne spunea ci
Rusia n’are trebuintd de ajutorul Romaniei. In
ce - situatie ne pusese politica guvernului in
acel moment ? Din norocire, d-lor, soarta a fost
mai bund decat guvernul nostru, soarta ne-a
résbunat : cici s’a vézut mai pe urmi, dacd a
avut sau nu trebuingéi Rusia de armata romans.
(Vil aplause).

Dar si lasim soarta si si revenim Ia poli-
tica guvernului. Guvernul a avut dar un mo-
ment in politica sa, cand imbia Rusia : »Na
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soldati romani“! Si Rusia nu primea. D-voas-
trd, aici, vé spunea ci Insird armata dealun-
gul Dundrii pentru conservarea térii; si, ala-
turi, prin note, imbia s& ni se ia armata noa-
Sbrd. s

D-lor, exagerez, dacd zic cd a fost greseald
aceasta ? Daca unul din d-voastrd giseste cid a
fost bine, il rog s& mé& contrazied. ..

O woce. A fost bine.

T. Maiorescu. O singurd voce intre toti mé
contrazice ; este destul s& o numesc: e a d-lui
Teodor Boldur-Létescu.

D-lor deputati, asa a fost inainte de 6 August.
La 6 August s’a ceruf in fine ajutorul arma-
tei romane. A ! atunci venise momentul. .. mo-
mentul la ce? Rusia cerea ajutorul nostru. Ei
si? Soldatii romani se grdbesc si vie in aju-
torul ei. Da pentru ce? Si vedeti, d-lor, ur-
marea nefericitd a acelei politice de imbiare,
cd dupd ce guvernul nostru a imbiat in timp
inoportun, Rusia, primind acum, avea aerul a
ne face o concesie de a ne primi si intrim
$i noi in foc.

Se poate o greseald mai mare ca aceasta! A
scdpa momentul, cand erai in drept si-ti pui si
conditiile tale!
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Ei dlor deputati, glorie armatei, da! Dar
Incd odatd : ce ati facut d-voastrs, d-lor minis-
tri, cand ati trecut armata peste Dundre, ca si-i
asigurati jertfele ? Nimic! . .

0 wvoce. Independinta.

T. Maiorescu. Aud pe d. Fleva, zicend: ,in-
dependinta“. Darj independenta o aveam deja
atunci declaratd. Pentru ce am mai trecut Du-
ndrea? Ca si o avem pe deplin recunoscuts ?
Apoi nici astizi nu e pe deplin recunoscuti.

Tertati-mé, sunt mai tener i imi vine foarte
greu sa vorbesc in contra unor oameni mai bg-
trani, de o mie de ori superiori mie prin expe-
rienfa lor; imi fac scuzele mele inci o dati,
dar n'am ce face, sunt lucruri care trebue o
datd spuse inaintea terii. . . Apoi bine, d-lor, s’a
mai vézubt vreo dati un guvern trimiténd ar-
mata térii sd-§i verse sangele, fird nimic? Firi
0 conventie? Fird un act, ca si ne arete ben-
tru ce ? Si daca ne declaram independenta, cum a
zis d. Fleva, atat macar n’am dobindit si facem 0
incheiere fata cu puternicul Impérat al tutulor
Rusiilor si si1 vedem pe el punénd iscilitura
sa aldturi cu iscdlitura Principelui Carol de Ho-
henzollern (aplause), astdzi victoriosul Domn al
Romaniei ? Nici atat! Trecem armata peste Du-
ndre cu ordin ministerial. Atata tot!... Numai
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cu o hartie ministeriald se trece armata unui
stat constitutional ? Ei bine, lertatimé sy v&
spun: in momentul trecerii tara a fost anihi-
latd ! Nu se trece armata térii peste Dunire,
fard ca si gtie tara, cum si pentru ce anume,
cu ce conditii gi sub care stipulatii. Dar a
trecut. .. si acuma ne intreabs guvernul, ce si
facem cu tractatul de la Berlin!

D-lor, dupd acest fel de politica a guver-
nului cred cd a venit in fine momentul s& mai
intrebdm odatd si tara, si vedem ce mai zice
i ea.

Camera aceasta a avut un mare moment,
care va remane in istoria natiunii. Ea este (Ca-
mera, care a proclamat independenta, si atunci
cand Rusia pirea ci ne amenintd in primi-vara
aceasta, ea este Camera, care a dat votul cu-
ragios in fata ei: Nu dau Basarabia si nu pri-
mesc nimic In schimb! Ei bine, d-lor, si nu ve-
" niti cu o motiune si s§ loviti in singurul d-v.
prestigiu.

Noi, domnilor, sfirgim sau prin disolvare, sau
prin moartea naturald, conform constitutiei. Doi
ani $i mai bine am triit, mai avem un an si
cateva luni de sesiune ordinari. Nu cred, ci este
bine, ca pentru acest an si cateva zile si des-
ziceti astdzi ceea ce ati zis la Ianuarie. Voiti ca
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aceastd Camerd romans, care a dat indepen-
denta térii si a dat réspunsul acela in fata Ru-
siei, sd vie astézi si-si sfasie titlul de onoare?
Mie mi-ar parea foarte réu pentru inceputul
erei. constitutionale a Romaniei independente !
(Aplause). :

Dacd a fost vreodatyi momentul ca si facem
apel la tard, cred cd este momentul de fatd. P4-
rerile sunt nedumerite asupra Dobrogei; sunt
unii care zic in sinceritate, — s4& mé ierte d.
ministru de externe de a releva in treacét, ca
nu avea dreptul sid bdnuiascd sinceritatea depu-
tatilor, care nu sunt de parerea d-sale. Sunt de-
putati, care in sinceritate. . .

T. Boldur-Ldtescu. Toti sunt.

T. Maiorescu. Apoi da, toti sunt, si am rele-
vat cuvintul d-lui ministru de externe, tocmai
ca sd ardt cd toti sunt sinceri. Aceasta nu e
aga greu de inteles. (Ilaritate).

Imi pare, cd si d. ministru de externe con-
vine acum despre aceasta. Asadard sunt depu-
tati, care in sinceritate cred cé este o primejdie
Dobrogea ; sunt al{i deputati, care cred cid este
un folos, tot asa de sinceri. Apoi oare apelul
la tard este numai asa o fictiune, care o spu-
nem mnoi cérturarii constitutionali ? D voastra,
Camera ,liberelor alegeri“, nu voiti si vé& ,re-
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trampati“, cum ziceti pe frantuzeste, in sinul
aleg8torilor? Ce! este oare numai o fictiune opi-
niunea alegétorilor ? Si o intrebuintdm numai
cand este vorba si résturnim un guvern, care
este de altd pirere, care are d. ex. candidaturi
oficiale ? Ce ? in practica constitutionald nu am
avea niciodatd si ne supunem cu sinceritate ale-
gétorilor ?

Tatd o chestie practicd. Daci a fost vreodats
una, in care sd ne lumineze alegétorii, -este
aceasta. Inainte- de a lua d-voastri o mésurd
budgetard sau or ce alte mésuri pentru Dobro-
gea, Intrebati mai antai pe marii proprietari si
comercianti din Galati, din Brdila, din distric-
tele vecine Dundrii, care si vé spuni si ei, ce
cred despre Dobrogea. Ce ? nici acum nu voiti
sd lisim Romaniei independente votul alegsto-
rilor ? 8’0 angajim, si incepem directiunea cea
noud a viitorului térii, i s& n’o intrebim ? i
guvernul, care a avut politica ce o descriserim
pand acum, tot el, fard nici un apel la tard,
sd meargd mai departe? Si vé faci el pe d-v.
sd vé resganditi i s4 intoarcefi opiniunea ce ati
exprimat-o la Tanuarie ? Aceasta nu o cred, ar fi un
pas nefericit cel dintai pas in era legald a in-
dependentei noastre.
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Sd se facd apel la tari, d-lor, si se intrebe
cetdtenii romani, ce zic ei despre Dobrogea ; si
dacd necesitatea va cere a se ocupa Dobrogea
de mai nainte, fir4 a se putea agtepta resulta-
tul alegerilor, apoi aceasta, d-lor, este o mésurd
administrativd, si administrarea este dreptul gu-
vernului, al nostru este numai legiferarea. Dupi
parerea mea este, iertati-mi a o spune, o enor-
mitate constitutionald ca si vie Camera cu o
motiune administrativi si nu legislativd. Dacd
guvernul nu a crezut momentul venit ca si ne
prezente un proiect de lege, apoi pentru mé-
suri administrative, pentru p#strarea intacti a
Dobrogei pdna la votul legal al térii, este com-
petent a ingriji, acest guvern, care a luat atatea
sl mai grave respunderi, cand era mai bine sa
consulte Camerele. ,

Iatd pentru ce am avut curajul a vé cere si nu
votati motiunea majoritétii, si nu votati nici moti-
unea minoritatii delegatilor, ci s declarati ci acea
Camerd, care a proclamat independenta Romaniei,
acea Camerd, al cirei vot a fost: Nu dau Ba-
sarabia, nu primesc Dobrogia, si-si sfirgeascd viata
ei constitutionald §i si lase prima directiune a vii-
torului Romaniei independente Insus poporului
roman, care si se exprime prin libere alegeri.
(Aplause).
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Interpelare asupra neaplicarii tractatului de la
Berlin si a programului ministerial.

(Sedinta Camerei de la 7 Fevruarie 1879).

Ministerul din acel timp :

L. C. Bratianu, prezident si interne.

. Campineanu, externe.

D. A. Sturdza, finante.

Colonel Dabija, réshoi.

M. Pherekyde, lucriri publice.

Eug. Statescu, justitie.

G. Cantilli, culte.

Dup& ce guvernul, precum se vede la
paginile de mai sus, izbutise prin motiunea
Camerei si suprime din motiunea Senatu-
lui fixarea epocei pentru convocarea Con-
stituantei si modificarea articolului 7, in-
tarzie gi acum indeplinirea acestei a doua
conditii a tractatului de la Berlin, iar la
ministerul de externe Mihail Kogélniceanu
este inlocuit prin Ioan Campineanu. Calcu-



2222

lul ministrului-prezident Ioan Britianu era
de a amana cat mai mult epoca alegerilor
Constituante, pentru a nu le face sub im-
presia prea recenty a pierderii Basarabiei
$i prin urmare cu risicul de a remanea in
minoritate. Dar ce importantad avea pentru
interesul t&rii o schimbare de guvern! Micul
calcul ministerial avea marele inconvenient
de a intarzia recunoasterea independentei
din partea Puterilor striine si totdeodata
de a da inauntrul térii prea mult timp
pentru latirea periculoasei agitiiri in chestia
Evreilor, r8mase acum singura platforms
electorali.

Incercarea opositiei din Septemvrie 1878,
mentionatd in discursul precedent, de a re-
media la amindoud inconvenientele prin o
grabnicd intrunite a Constituantei atat pen-
tru chestia Dobrogei, cat si pentru revi-
zuirea art. 7, fusese respinsi de Camera.
Ioan Bratianu o intimpinase cu imputarea,
cd este facuty ,in interesul striinilor4! Pe
atunci era obiceiul multor liberali de a sus-
pecta patriotismul celor ce nu erau de pa-
rerea lor. (Vezi mai jos réspunsul lui Bri-
tianu la discursul 48, precum si discursul
de la 16 Tanuarie 1850).

Cu toate aceste urgenta resolvire a che-
stiei pendente era prea indicatd de intreaga
situatie a térii pentru a nu fi din nou ce-
rutd de opositie. De aci interpelarea urms-
toare:
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D. vice-presedinte @. Hasnas. Rog pe d. Ma-
lorescu s& binevoiasci a venl la tribuni.

T. Maiorescu. Domnule presedinte, v& multu-
mesc de ingrijirea d-voastrid pentru mine. Insi
acest aparat pompos mé intimideazi, si de aceea
voi vorbi de pe simpla banci de deputat.

D-lor deputati, sunt dator mai nainte de toate
sa multumesc d-lui ministru presedinte pentru
graba, cu care a bine-voit si me instiinteze inca
de luni noaptea, ci va venl in mijlocul nostru
§i va réspunde la interpelarea ce am avut
onoare a-i anunta.

Interpelarea aceasta, cum v& aduceti aminte
poate, vrea si provoace un réspuns din partea
guvernului asupra stirii generale a térii, asa
precum a fost creatd prin chiar politica acestui
guvern, si in deosebi asupra timpului si modu-
lui, cum crede d. ministru presedinte ci va tre-
bul sia se reguleze positia t&rii in privinta
tractatului din Berlin; si ca cestiune interni :
asupra modului si timpului, cand vom ajunge
in fine sd regulim situatia noastry bugetara.

D-lor, fac de mai nainte scuzele mele pentru
generalitatea unei parti a acestei interpeldri, si
eu n’ag fi indrdsniv nici odatd si vé iau tim-
pul d-voastrd cu micile si neinsemnatele mele
observdri, daci ne-am afla intr'o stare parla-
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mentard mai normald. Dar mie mi se pare ci
suntem toemai intr'o anomalie parlamentari.

Am venit si eu impreund cu d-v. dela ince-
putul sesiunii, cu cea mai mare dorintd, ca si
vedem cu o ord mai nainte regulate chestiile
care sunt de ordinea naturald a preocupirilor
noastre. Am venit si agteptam dintr'o zi in alta
sd vedem: este bugetul térii ficut sau nu?
Este sau nu regulatd acea procedare constitu-
tionald, ce trebue si urmim in privinta art. 7 ?
Este sau nu regulati acea chestie de detai,
care a rémas pendentd cand ne-am despirtit
unii de altii ca si mergem in vacante, chestia
monopolului tutunului? In contra agteptdrilor
noastre vedem, cd dintr'o zi in alta se amani
lucrurile, cd o zi dupd alta trece, o séptémani
dupid alta chiar, si iatd-ne aproape la sfirgitul
sesiunii ordinare, si la toate aceste intrebari,
naturale fieciruia dintre noi fird deosebire de
partid, nu ni se d& réspunsul. Cred dar ci sunt
autorizat a zice, ca aceastd stare de lucruri lasd
- un fel de nelinigte, de incertitudine, de indoiald
in inima noastrd a tutulor.

Nu stiu cu sigurantd, ce se petrece in toati
tara, dar stiu cu sigurantd, ci intr'o parte a
térii, anume aceea, pe care am onoarea a o repre-
zenta aci, aceastd neliniste este foarte mare, si
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este dar cred de datoria mea ca si rog pe d.
ministru presedinte, dacd se poate, s& contribue
cu vocea d-sale simpaticd si autorizatd a im-
pristia negura ‘parlamentard, care ne apasi pe
toti. '

Tatd, d-lor, pentru ce am indrdsnit a vorbi
de situatia generald a térii si pentru ce vé& rog
sé-mi acordati cate-va minute atentia d-voa-
stra.

D-lor, suntem majori acum, vorbim aga de
mult de independenta noastrd, pe care am casti-
gat-o In adevér cu atatea sacrificii; suntem pe
ling4d aceasta in ajunul unor alegeri foarte im-
portante. De aceea este bine ca s4 stim cu totii,
unde ne aflim §i cum stdm, guvern, Camers,
si poate fie-care grup din Camerid in deosebi.

D-lor, prima cauzi a acestei indoeli generale,
a acestei incertitudini constitutionale, dac voiti,
cred cd provine dintr'un fapt mult mai inapoi,
dela chiar prima aparitiune a acestui -minister,
sl eun’ag vorbi de anul 1876, daci n’ar fi in
cea mai strinsd legdturd cu ceea ce vedem ci
se petrece acum.

D-lor, la 1876 a cdzut guvernul conservator.
Trebue sd vé& spun ci din parte-mi recunosc aci
in public, c4 era in momentul acela un curent
de idei sau mai bine de simgiminte in tard,

568 : 15
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care a ficut cdderea ministerului conservator
naturald si necesari. Este evident, cd iIn acel
moment ideile conservatoare erau in minoritate
in tari; sl nimic mai legitim decat ajungerea
la putere a acelei coalifiuni, care cu multd ener-
gie, de si nu examinez in detai mijloacele
foarte putin legale, se lupta in contra ministe-
rului conservator.

Este folosul chiar al sistemului constitutional,
ca indatd ce un partid si un guvern, poate prin
prea mult us sau abus al puterii sale, ajunge
a nu mai fi pentru moment necesar térii, sd
vie un alt partid, care si aducd mai mare fo-
los decat guvernul cizut. Nici un om cu minte
nu poate contesta acest adevér, si eu din par-
te-mi mé& bucur, vézénd cd in mod pacinic se
poate intimpla si la noi acel joc natural al sis-
temului constitutional.

Insd, d-lor, aci nu sunt cestiuni de persoane,
c¢i sunt cestiuni de princip. Personal vorbind,
este indiferent daci d. Lascar Catargi sau d.
Joan DBrétianu sunt ministri, diferenta std
in princip si in sistem. Sunt dar in drept,
d-lor, eu, reprezentant al grupului de oamenij
din tard invins in acele alegeri, si recunosc ci
invingerea era naturald si in parte constitutio-
nald, sunt in drept, zic, si intreb astdzi pe
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d-nii Invingétori: ce ati adus térii in loc? Si
Intelegeti importanfa acestei intrebiri. O si ne
aflim inaintea alegerilor viitoare, si trebue si
stim cum stdm cu principiile. Avem a face cu
ceva positiv gi cert? Sd examindm dar intre-
barea, pe cat se poate examina cu sigurantd.

Mi-ar fi greu si vorbesc de promisiunile date
alegstorilor, de manifestarile ficute prin adu-
ndri publice, de cuvintele pompoase de prin jur-
nale, clci guvernul ar putea si zici: nu sunt
responsabil pentru toate pérerile isolate si neau-
torizate.

Cred dar cd este bine si m8 intemeiez numai
pe declaratiunile solemne, subscrise de chiar d.
prim-ministru actual. Prin urmare si luim a-
ceste declaratiuni in mani gi sd ne intrebim:
cum rémane cu aplicarea celor zise in ele?

D-lor, coalifiunea, iertati-mé daci o numesc
aga, cdci nu gtiu cum s’o numesc altfel, coali-
tiunea de la Mazar-pasa a venit la putere in
Aprilie 1876, si la inceputul lui Mai 1876 vedem
in Monitor acea cuvintare solemni, cu care s'a
prezentat in aurora primi-verii acest guvern, in
aplausele térii. In acea cuvintare se zice (iau
Monitorul No. 94, din 1877): ,venim la guvern,
fard recrimindri, fard spirit de résbunare, venim
cu via dorintd de a nu sfirima parti-
dele— cdci fiinfa si chiar lupta pacinici a par-
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tidelor este o consecventd a regimului constitu-
tional — ci de a potoll patimele si urele din
tard”.

Al doilea punct zice: ,Tari prin puterea
morald ce intovérdseste pururea pe acei ce se
reazémi pe legalitate, sprijinindu-ne pe concur-
sul Corpurilor Legiuitoare, vom cduta mai na-
inte de toate a face si se bucure aceastd na-
tiune, atat de incercatd, de bine-facerile pdcii.

,Politica noastrd externd va fi pacinicd, va fi
plind de respect pentru tratatele internationale,
care statornicesc conditiunea politici a Roma-
niei, care-i asigurd independentga, care-l garan-
teazd neutralitatea®.

Al treilea punct zice: ,In#untru politica noa-
strd va avea de tintd, mai ales si mai cu deo-
sebire, a aduce o deplind ordine si reale eco-
nomii in finantele statului, de a cruta, pe cat
cu putintd, punga contribuabililor, de-a desvolta
prin legi finantiare si economice avufia parti-
culard, care este sorgintea avutiei publice®.

Al patrulea punct zice: ,Biserica si scoala
constitue baza nationalitatii noastre, constitue
prima conditiune a desvoltdrii morale §i inte-
lectuale a populatiunilor noastre. Parintii nogtri
nici odatd, si chiar in timpurile cele mai ne-
faste, n’au périsit acest adevér. La rindul no-
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stru nu vom neingriji ceea-ce stramosii nostri
au respectat si au iubit“.

Al cincilea i cel din urmi zice. ,Positiunea
geograficd a Romaniei, conservarea nationali-
tatii noastre reclamd ca si fim pururea in stare
de a ne apéra hotarele, de a face si ni se res-
pecte neutralitatea. Imperios dar se cere, ca
tara sid-gi organiseze bine fortele ei militare.

,Proclamand acest adevér, pe care natiunea
il recunoagte si l-a recunoscut in multe dati si
cu facere de multe sacrificii, cu aceeag fran-
chetd declardm, c& nu intelegem ca sub nume
de inarmare si se stoarcd in mod ' nefructuos
si nefolositor o mare parte din resursele terii“,

Asa dar in niduntru infragirea tutulor, depirta-
rea urei §i a pasiunii, politici pacinicd, ordine
in finante, biserica respectatd, reorganizarea ar-
matei, fard a se stoarce banii oamenilor sub
pretext de inarmare. Admirabil program! Era
natural ca toatd fara si se inchine inaintea lui.
Acest admirabil program este iscidlit de mai
multi minigtri, dintre care unul numai, cel mai
important §i cel mai simpatic, d. pregedinte al
consiliului actual, d. I. Briatianu, il mai vedem
figurand pe acele bdnci. A! Mg iertati, mai este
si d. Pherechyde, il uitasem; dar d-sa in inter-
valul acesta a lipsit multsd vreme de la guvern,
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sl pentru aceasta m& cred in drept a-l prenu-
méra intre minigtrii mai noi, intre neofiti. Re-
mane dar d. presedinte al consiliului, d. Bri-
tianu. D-sa este persoana cea mai importantd,
in care s'a mentinut tradifiunea  aceea de la
Mazar-paga, d-sa singur a mai rémas la guvern,
§l de aceea sunt in drept a-l ruga astizi si
bine-voiascd a-mi explica, cum sti cu acest pro-
gram.

D-lor, din acest program, ficut la Mai 1876,
care vorbea la numérul intai de potolirea pati-
milor §i a urelor din tard, partea aceasta sub
No. 1 nu s’a realizat, pentru c4, dupi cum stiti,
putine séptémani mai in urmi a venit acuzarda
fogtilor minigtri. Nu voi zice, ci acea acuzare
era nici nedreaptd nici dreapti, nu voi zice
asemenea, cd era un moment, in care acuzatorii
erau mai ambarasafi decat acuzatii. Un lucru
numai mé intreb: daci era bine si se facd
acea acuzare, de ce ati inceput sa vorbiti t&rii c4
veniti la guvern fard recrimindri, fira spirit de
résbunare, c4 veniti ca si potoliti patimile?
(Intreruperi).

B. Lafescu. Afi fost gratiati!

T. Maiorescu. Dar aceasta nu impiedics fap-
tul, cd am fost acuzati. Insi eu nu fac nici o
recriminare, este numai o simpla intrebare ce
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o fac d-lui prim-ministru, si daci la aceasta nu
va vol chiar s&-mi réspundd, eu nu mé voi.
plange, fiind-cd v& mdirturisesc, ci toatd acu-
zarea am crezut-o de la inceput si o cred si
acum fiard nici o importants.

Al doilea punct era: pace si respectarea
tractatului de Paris. Politica dar a coalitiunii era
pacinicd; intentiunea d-voastrd a fost respecta-
. rea tractatelor internationale si mentinerea neu-
tralitatii . . . si cate-va luni dupa aceea a venit
cdldtoria d-lui ministru presedinte al consiliului,
insotit de d. ministru de resboi, la Livadia.

Al treilea punct: ordine in finante.

Despre finante voi avea ocasiune de a vorbi
ceva mai tarziu, dar pentru moment vcispune
numai, ce ordine in finante este aceasta,
cand vedem azi, 7 Fevruarie, ¢4 nu avem bu-
getul {érii pe 1879 (zgomot). Oare toti acei d-ni,
care mé intrerup, cred cd-l avem ? $i dacid nu-l
avem, oare cred d-lor, ci este indiferent intr’un
stat constitutional de a se vota bugetul sau de
a nu se vota la timp?

Al patrulea punct al programului d-v. era, c#
biserica va fi in deosebi pizita si scutitd sub
acest guvern liberal.

Apoi, d-lor deputati, la cine si ne adresim
$l pe cine sd intrebdm, daci s’a realizat acea-
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std promisiune. Negresit si de sigur, cd pére-
rea mea individuald nu va putea fi crezuti in
privinta aceasta, precum nici aceea a or cirui
dintre noi cei laici, nici chiar aceea a unei au-
toritdfi in~ ale bisericei ortodoxe, precum este
fostul vice-presedinte al acestei onor. Aduniri
sl actualul presedinte al comisiunii bugetare.. .

Al. Sihleanu. Cer cuvintul.

T. Maiorescu. Caci, d-lor, fie-care dintre noi
are pdrerea sa individuald neautorizatd, si prin
aceasta negresit nu se va putea réspunde la in-
trebarea, dacd biserica a fost pizita asa pre-
cum s’a promis de guvern prin programul séu.
Pentru ca si putem avea un réspuns valabil,
nu avem decat un singur mijloc, acela de a ne
duce la prelatii, care reprezentd biserica térii,
cdci prelatii bisericei noastre nu sunt straini
de- popor, ci ei sunt dupi legile noastre alesi
de cdtre fard insis.

Colonel Leca. Apoi stim si noi ceea ce se pe-
trece. Prelatii se aleg dupd partidele politice.

T. Maiorescu. Nu stiu, cine mé intrerupe?

Colonel Lecca. Eu.

T. Maiorescu. Ah, d-nul colonel Lecca! Aduc
omagiile mele d-lui Lecca, si este netdgiduit
-cd d-sa, ca birbat militar, este foarte com-
petent de a se pronunfa si in chestiile biseri-
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cesti; acesta este un merit foarte mare 3]
d-sale.

Colonel Lecca. Si este mare merit, pentru cg
sl eu am zidit ‘biserici.

T. Muaiorescu, Apoi fird indoialj - competenta
d-voastrd in cele bisericesti este enorm de mare.
Cu toate acestea cred, ¢i nu este bine ca noi
laicii si facem $i din biserica térii o chestie
de partid. Intru ale bisericei se cuvine sd ascul-
tdm pe ingii capii bisericei, gj eu, d-lor, am au-
Zit pe un eminent prelat al bisericei romane,
am auzit pe P. S. S. Mitropolitul acelei parti a
{eril, a careia capitaly mia facut onoare si mg
aleagi deputat, am auzit, zic, pe Prea S, S.
Mitropolitul Moldovej vorbind asupry modului
cum acest guvern g ardtat respectul sgy pentru
biserica noastra nationald. Nu examines $1 nu
mi se cuvine mie sy éxaminez, dacy are drep-
tate sau nu in aceastd chestie; constat nu-
mai, ¢i un eminent prelat al biserice; noastre
nu priveste ca Implinite promisianile date de
d-voastrs in ‘privinta bisericei.

In fine pentry Organizarea armatei $1 pentru
nestoarcerea resurselor {erii sub pretext de inar-
mare, pentru acestea, d-lor, poate fie-care din
d-voastrs s réspundi, fiind-c4 le cunoasteti, nu
sunt in stare si le discut In detai. Constat
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numai, ci organizarea armatei lipseste incd; s’au
schimbat multi ministri de resboi §i .astdzi ne
aflim in fata unui ministru cu totul nou; d-sa
are reputatiunea de a fi foarte competent, si
nu mé indoiese, c¢d in viitor se vor indeplini
prin silinta d-sale multe lacune ale organizdrii
armate. Dar pidnd acum nu s’a indeplinit ni-
mic, si cat pentru viitor, viitorul este un mare
necunoscut; vom vedea, de vom tral, ce va esi
si din aceasta.

Iatd, d-lor, care a fost resultatul programului
solemn de la Mai 1876. Permiteti-mi acum o
intrebare — si acesta este folosul ce putem trage
din aceste prea lungi discutii: d-lor depu-
tati, pentru ce ne-am bucurat toti, c& avem un
sistem constitutional in tara? Pentru ce? Mai
ales d-voastra ? d-voastrd partid, care vé atri-
buiti cu deosebire epitetul de liberali; poate sunt
liberali i algii; dar si nu facem discutia
aceasta. . . (Intreruperi); d-voastra, care credeti
cd numai d-voastrd suntetiliberali. .. (intreruperi),
asa dar, d-voastrd ca liberali insistati, si in-
sistim poate si noi, ca libertatile publice si fie
pizite; libertatea presei mai ales, libertatea In-
trunirilor ... (intreruperi, zgomot).

D. vice-presedinte. V& rog, d-lor, bine-voiti a
face tdcere ci nu auzim.



235

D. presedinte al consiliului. Lisati-ne, d-lor, s&
auzim, cici avem s réspundem, si cum vom
réspunde, dacd ou auzim. :

D. vice-presedinte. Bine-voiti a face tdcere,
caci nu auzim nimic..

T. Maiorescu, Multumese din nou d-luj prim-
‘ministru, ci a intervenit in favoarea uneis
din libertiti, adici a libertatii cuvintului mai
ales in Parlament,. (Intreruperi, zgomot).

D. vice-presedinte. V& rog faceti ticere, nu
mai Intrerupeti.

Titw Maiorescu. Toate aceste libertiti : liber-
tatea Intrunirilor si libertatea bresei au mai ales
un scop, acela ca inainteg terii sa-si expue fie-
cine liber pirerile §i convictiunile sale, ca tara
sd gtie totdeaura ce vor barbatii séi politici, ce
gandesc pentru politica practicy $i care sunt
principiile lor politice.

SI este evident, d-lor deputati, ci un corolar
Sau mai bine conditia necesars a acestor fo-
losiri de libertatile publice este acesta, ci un
program pus inainte, ¢i un principiu profesat
si fie o realitate politicd, aplicatd pans la sfir-
$it. Cdei dacd nu, atunci suntem siliti si spunem
cd libertdtile publice nu aduc foloase practice
pentru tard, ci sunt numai un prilej de amégiri.
Daci, m’ag prezenta eu cu un program ina-



236

intea térii si venind la putere nu l-as exe-
cuta, atunci ce folos am adus térii cu acest
program? Si permiteti-mi a addoga un lucru:
noi suntem intr'o tard, care mai are trebuintd
de cregterea constitufionald; nu este pretutin-
deni patruns spiritul adevérat al vietei politice.
Fatd de straturile inculte ale térii noastre, dacd
imi permiteti comparatiunea, noi suntem ca
nigte tutori in fata unor minori; si trebue si-i
lumindm in calea ce au si o apuce in viata pu-
blica. Acesta este un rol din cele mai frumoase ale
Camerelor, acela de a fi nu numai reprezentanti
ai térii, ci si in parte lumindtorii vietii publice
a Romaniei. Insi ce lumind aducem noi alegéto-
rilor noytri, cand ceea ce spunem la alegere este
una, si indatd ce avem votul lor asigurat, or .
nu facem ceea ce am promis, or ce facem este
alta decat ceea ce am zis atunci?

Nu mé indoiesc, c¢d d-voastrd si Senatul ati
avut cea mai ferbinte dorinf4, ca programul de
la Mazar-Paga s& se indeplineasci. Dar nu Ca-
merele au rolul actiunii in stat. Puterea execu-
tiva std pe acele bianci. Nu pe d-voastrda vé
poate dar intreba cine-va, de ce nu ati ficut
cutare i cutare act, fiindcd sunt lucruri, care
privesc numai pe puterea executivd. Suntem
insd in drept si intrebdm pe reprezentantii pute-
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rii executive, pe minigtri, cum de nu s’a in-
deplinit programul solemn al d-lor din 28 Apri-
lie 1876 ? Si vedeti resultatele. Pe cand atunci
ministerul in acest mesagiu ce am avut
onoare a-1 ceti in parte, se prezenta in o com-
bunere oare-care, pe cand acast mesagiu era is-
calit nu numai de d. I Britianu, ci si de d.
Manolache Kostaki si de d. Kogélniceanu si de
d. Vernescu, azi pe acesti d-ni, care au inau-
gurat era cea noui, ii vedem g 0 parte.
D. Manolache Kostaki este in ‘opositie, d.
Kogélniceanu este in opozitie; nu indrisnesc a
vorbl despre d. Vernescu, care este fatd, dar
cred cd atat pot si afirm, ca $l d-sa este maj
rezervat fatd cu d-voastrs, decat atunci cand a
iscélit impreund cu d-voastrs acest program.
Ei bine, d-lor, este aceasta sistem constitu-
tional ? Este constitutional cand un program
hu se executd, ci se bdrdsegte, tocmai progra-
mul, in virtutea ciruia venise un guvern la pu-
tere, résturnand pe altul? Este constitutional,
cand minisgtrii  primitivi  aj programului se
retrag unii dupi altii, firid a ni se spune pen-
tru ce ? Cici daci ne-am intreba in consti-
intd, pentru ce s'au retras, nu vom gési
nici un act constitutional, care s§ ne explice
pentru ce. Pentru ce s'a retras d. Kogialniceanu?
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Poate intre culise se vorbeste; noi nu stim.
Pentru ce s'a retras d. M. Kostaki ? Pentru ce
s’a retras d. Vernescu? Ce este acest fenomen,
cd o coalitie aga de importanti si salutati cu
atata entusiasm la inceput, se topeste inaintea
noastrd fard ca si stim, de unde vine raza
soarelui care o topeste? Este oare un foc inte-
rior, care o mistue ? Si aceasta nu se spune pe
fatd in sistem constitutional ?

Tatd, d-lor deputati, prima causi de indoials
asupra situatiunii noastre interne. Tara, alegé-
torii nu giiu sd-si réspundd la intrebarea, pe
cine avem inainte? Cu un princip v’am ales;
ca un grup vam ales; trei din patru pargi vé
fac astdzi opozitie. Ce este acum adevérat, ce
este neadevér si ce este eroare in promisiunile
si programele d-voastrs ?

Dar, d-lor, si pardsim aceste timpuri prea
trecute si si venim la chiar mesagiul, cu care
s'a deschis sesiunea actuald.

La 15 Noemvrie anul 1878 Adunarea acea-
sta. s’a deschis prin alt solemn mesagiu, care ne
zice: ,Grabnica si oficiala statornicire a relatiu-
nilor diplomatice intre aceste state si Romania
atirnd in parte si de d-voastrd.

»In adevér, in ultima sesiune extraordinari,
d-voastrd patriotic si intelept afl primit tracta-
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tul din Berlin in toate dispositiunile sale pri-
vitoare la Romania.

»Ceea ce era de competenta d-voastrs ati
facut, ati indeplinit. Mai apartine insi d-voastrs
de a pune, conform cu Constitutiunea noastr,
fara In positiune de a-i da acele Camere de
revisiune, cirora singure revine modificarea ar-
ticolelor constitutionale®.

Ni se spune, cum vedeti, ci guvernul va veni
cu un proiect pentru modificarea unui articol
din Constitutiune, adeci si declare Camers ci
este caz sid se revizuiasci articolul 7 pe calea
constitutionals.

Apoi, programul acestui mesagiu nrmeazsi :

»I0 intervalul implinirii procedurei, ce Con-
‘stitutiunea noastrd prevede in aceasts materie,
activitatea d-voastrd nu va rémane zdd3rnicity.
Din potrivi ea va fi reclamati de multe re-
forme, ce imperios trebue a fi introduse in deo-
sebitele ramuri ale serviciului public®.

S’apoi ni se vorbegte antai despre regularea
finantiard, al doilea despre legea comunals, al
treilea despre judecitoriile de pace, al patrulea
despre o foarte mare chestie, despre inamovibi-
litatea magistraturei pe toate treptele ei; al
cincilea iards despre organizarea puterii armate ;
al saselea despre vesnic anuntata lege pentru
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crufarea padurilor si exploatarea minelor, si al
saptelea In fine chiar despre un nou drum de
fier spre Cerpavoda-Kiustenge. Foarte bine! Ca
Sd nu rémde zadirnicitd activitatea noastri de
la 15 Noemvrie inainte, ni se spune : grabiti-vs,
cicl aveti si vé disolvati, si inainte de disol-
vare, aveti si vé ocupati inci de 7 deosebite
legi, afard de buget.

Doué s’au votat, celelalte nici in proiect n’au
venit la Camerd; bugetul nu este incs ficut.

Dar este altceva, asupra ciruia v’ag atrage
atentiunea.

Iscdlit véd in acest program un minister com-
pus numai din cinci persoane : D-nii Britianu,
Kogilniceanu, C. A. Rosetti, Campineanu si
Stétescu. '

D. Brétianu, care in adevér resumi in sine
tot sufletul ministerului, este si capul ministe-
rului. Uneori este chiar si capul $i membrele
In acelag timp, este si capul si manile i pi-
cioarele. De exemplu in acest mesagiu figureazi
ca presedinte al consiliului, ca ministru de agri-
culburd, comerciu si lucriri publice $i Incd si
ca ministru al cultelor si instructiuni publice.
Foarte bine, foarte frumos, nimeni nu s’a in-
doit vreodati de aptitudinea universali a fie-
cdruia din minigtrii actuali, si eu personal recu-
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nosc admirabila competentd, cu care d-lor trec
de la un resort la alty fird cea mai micy
sfiald. ; ;

Dar un lueru trebue $d ne surprindi in 2.
cest mesagiu : 1ipse§te de aici ministru] de
resboi. Ni se anuntd de forma organizares ar-
matei térii fird ministru de resboi! — Dar ce
este, domnilor, un mesagiu? Este sistem cop-
stitutional acela, de a scrie numai o coaly de
hartie, firy a $ti de mai nainte ce avem sj
facem? Unde este in acest guvern acea tess-
turd de idei $i de principij aplicabile, ca cel
pufin s& stie tara: jaty ce avem de asteptat,
$i sd se linisteasca? 0 vedeti, nici ministru de
resboi nu este. Va gy zZicd, organizares, armatei
atinsa in mesagiu era numai o vorbg goald,
fiinded nu era contrasemnatd de ministry] res-
boiului? Astfe] bdzeste guvernul de astdzi pre-
stigiul coroanei ?

Dar este alta, d-lor, $1 mai stranie. Ni se
vorbeste prin acel mesagiu de tractatul de 1
Berlin, adeci de modificarea art. 7 gip Consti-
tutiune. Chestia este dar busé inaintea d-voastrs,
§i aceastd mare $i Importants idee framinty
In momentul de fafd toatd tara. Pentru dinsa
véd aci in mesagiu iscilitura d-luj Kogilni-
ceanu? Unde este d. Kogélniceanu astyzj 9 in

568 16
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opositie. De ce? Ce s'a intimplat in privinga
tractatului de Berlin, ca si se retragi d. Ko-
gdlniceanu? Nu mai este astizi momentul de a
cere revizuirea art. 7? Constat un lucru: rés-
puns constitutional nu ni s’a dat pind acum la
o asemenea foarte legitima preocupare.

Se poate ca alfii si cunoasci motivele retra-
gerii acestor ministri; eu unul, care nu sunt
dintre intimi, n’am auzit pomenindu-se de ele.
Vedem ceva mai mult: lasi ¢4 vedem acum pe
d. Kogélniceanu in opositie, dar am vézut in
jurnalul Eomdnul — i aci vé rog si-mi dati
voie a vorbl de acest ziar, care stiu ci este
sub redactia venerabilului nostru pregedinte de
Camer4.

O woce. Nu este adevérat!

T. Maiorescu. Nu este adevérat? Atunci re-
trag afirmarea aceasta si o inlocuesc cu urmi-
toarea: acest ziar Romdnul se afli sub re-
dactia unor amici ai guvernului de astizi, si
In asemenea condifii este adeseori inspirat de
guvern, stie mai in totdeauna cele ce se petrec
$i uneori publici acte oficiale mai nainte de
Monitorul oficial. Sunt exemple pentru aceasta
si nimeni nu mé contrazice. Astfel fiind, am drept
sd vorbesc de ziarul Romdnul ca de o foaie de
publicitate, ale cirei pireri semnifica ceva, cand
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avem pe acea bancd ministerul actual. Ej bine,
am vezut intr'unul din numerele trecute ale zia-
rului - Romdnul zicéndu-se de d. Kogilniceanu,
care a dus politica térii in vremile cele maj
grele aldturi cu actualul bresedinte al consiliu-
lui si cuaprobarea $1 sustinerea acestei Camere,
am vezut zicendu-se de acest fost ministry —
lertatimi ci m& alunec si zic aceste cuvinte,
dar nu fac decat si reproduc zisele Romdanului —
se zicea, ci d. Kogilniceanu nu e tare in arit-
meticd decat in sustractiune, si cd se pistreazi
in arhivele ministerului.de externe un act, care
dovedeste, cum a tridat d. Kogilniceanu intere-
sul Romaniei in chestia Bvreilor. By ag intreba:
dacd aceasta este adevérat, cine a dat ziarului
Romanul actele secrete din ministerul de ex-
terne, pentru ca si aibi cunostintd de actul, Ia
care face alusie? Si ce situatie parlamentars,
constitutionald este aceasta, ca atunci, cand
buneti pe d. Kogilniceanu si iscileascs mesa-
giul, prin care se bromite a se face cutare Iy
cruri, d. e. revizuirea Constitutiunii, vine un or-
gan al d-voastri, al guvernului actual, $i vor-
beste acestui ministru de sustractiune ? El a fost

acel ministru, d. Kogilniceanu? Acel ministru
)

acusat atat de grav de organul acreditat al fo-
gtilor séi colegi ? — Nu mai Inteleg nimic din toate



244

aceste proceddri; nu inteleg, cum a intrat atunci
d. Kogélniceanu in minister cu d-voastrd, cum
a fost tinut ¢i ce a mijlocit apoi de a esit din
minister.

A doua chestie insemnatd, de care se ocups
mesagiul, sunt finantele. La redeschiderea Came-
rei era la ministerul de finante d. Campineanu.
Intelegeti d-voastri, ci atunci cand in mesagiul
Tronului ni se afirma, ci starea finantiard este
bund, cd au s& ni se propue mai multe legi
finantiare, eram in drept si ne asteptdm ca in
sesiunea aceasta ministrul, care cunogtea bine
starea finantelor noastre, care isi avea o idee
stabilitd despre ele, despre imbunititirile lor, des-
pre indreptarea situatiunii, daci ar fi fost mai mult
sau mai putin rea, sau daci era buns, despre accen-
tuarea gi Impodobirea acestei bunititi cu expli-
cdrile d-sale, ca acel ministru si lucreze impre-
und cu noi in aceastd sesiune. Cand colo ce
se intimpld? Se duce d. Campineanu de la f-
nante gi vine d. Dimitrie Sturdza. Pentru ce?
Nu gtiu! Caut in Monitorul oficial un act par-
lamentar, care si-mi explice ce s’a intimplat, si
nu gésesc nimic.

D-lor, nu m'am mirat in genere de reintra-

rea d-lui Sturdza in minister ; c#ci imi aduc a-
minte, ca d. Sturdza intrase, si esise, si apoi
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lar intrase §i iar esise, si acum iar a intrat.
Va si zici aceasta nu este lucru de mirare ;
dar este altceva, care este de mirat. D-lor, noi
suntem oameni publici, si ceea ce vorbim in
parlament, sunt cuvinte solemne, daci voim
sd fim oameni seriosi si si avem o politica
onestd. Ei bine, d-lor, numi vine si cred,
cd este acelag d. Sturdza, pe care i v&d colo
pe banca ministeriald, al cirui discurs il am
aici, discursul ce l-a tinut in Senat la 28 Septem-
vrie, pentru ca apoi la inceputul lui Decemvrie
Sd stea pe acea banci! — 2 luni de interval
abia, foarte scurt timp, chiar-pentru regimul de
astiizi. ;

Tatd ce zicea d. Sturdza 1a 28 Séptemvriz
1878 despre ministerul d-lui 1. Bratianu, in
care este acum din nou intrat: »vedeti dar,
€4 numai prevézétoare n’a fost politica guver-
nului si cu toatd aceastd neprevedere, tot gu-
vernul vine astizi si ne impue a intra intr’o
noud fazi politici. Guvernul urmeazi pre-
cum a inceput. Dar! Ciaci noi Parlamentul,
am venit continu de am aprobat, dupid ce lu-
crurile erau ficute i nu aveai incotro. N'a
fost consultaty fara prin reprezentatiunea ei
nici odatd, cici multe poate se Impiedecau. Mi-
nistrii au luat toate asupri-le $L, cum foarte
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bine a zis d. Strat, guvernul a avut un mare
curaj, pe care nici un birbat in tara aceasta
nu lar fi avat: a ficut tot cum a voit, fird a
mai consulta  pe nimeni. Noi am fost convocati
numai de forms, ca si consfinfim faptele in-
deplinite. Dar prevederile, care au motivat fap-
tele, se dovedesc astizi a fi fost fundate pe
nisip, pe iluziuni mari.

»Apoi cand vedem  atatea Imprejurdri, care
au curs In timpii acestia, si cand astizi intrim
In o fazd noud, atat de nepregdtiti ca si alts
datd, tot cu atatea iluziuni, tot cu atata usu-
rintd §i tot cu acea impunere autoritari din
partea guvernului, sunt in drept de a zice gu-
vernului: D-lor minigtri, ia mai slébiti putin,
mai ldsati tara si se resufle si si vazi unde
vreti sd o duceli! Mai lisati-o si studieze ces-
~ tiunile acelea, pe care ni le puneti astizi inain-
tea noastrd ; nu veniti si impuneti térii vo-
infa d-v., cdci ati gresit odata $1 puteti gresl si
de a doua oari®.

S1 in alt loc: ,Parlamentul nu poate decide
nimic in privinta Dobrogei. Nu suntem com-
petenti si dim un vot. Putem si ne spunem
opiniunile noastre individuale. Aceasta suntem
liberi s& facem. Dar nu suntem competenti si
ddm un vot. Un asemenea vot ar fi 0 enormi-
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tate, o distrugere a Constitutiunii, o lovire de
stat. Senatul acesta nu este chiemat si dea un
vot In privirea Dobrogei, iar guvernul nu poate
intra in Dobrogea, pentru ci nimenea nu l-a
chiemat si intre, pentru ci astizi nimeni nu-i
poate da voie si intre“.

Ce sunt acestea, d-lor ? cuvinte parlamentare
sau un sir de indeletniciri stilistice asupra poli-
ticei externe si interne, firi nici o seriositate ?
Vé rog si m8 limuriti, caci véd azi pe acelas
d. Sturdza ca ministru de finante publicand in
Monitorul oficial budgetul Dobrogei. Nu stiu ce
budget este acela? Cine l-a votat? Dar il véd
publicat in Monitorul oficial de d. Sturdza.

Dar poate, dlor, este numai slibiciunea mea,
care mé Impiedicd de a pidtrunde in adincul fi-
netelor de simgimint politic al acestor d-ni de
la guvern. Poate d. Sturdza si cu d. Britianu
s’au Impdcat numai din abnegatiune patriotica,
au pus, cum se zice intr’o frasi mult intrebuin-
tatd, interesul tgrii mai pre sus de interesul per-
sonal, si s’au intrecut care pe care in abnegare
— nu abnegare de la portofoliu, ci in abnegare
de la cateva pagine ale portofoliului, si astfel ii
vedem pe amindoi intr'o amabila unire, fie-
care cu portofoliul séu — cam rupt, dar totus
ministerial.
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S4 fie dar bine aga, gl sd trecem la o alty
Intimplare stranie. Acest d. ministru de finante,
In antaiul act al Séu, v'a prezentat la 7 Deceni-
vrie chestia monopolului tutunurilor, adicy mo-
dul, cum crede d-=sa s§ o rezolve acum. Din
partea mea ii aduc sincerele mele multumiri pen-
tru un act de dreptate ce-l face guvernului con-
servator, declarand ci a fost buni idea d-lui
Mavrogeni cu monopolul tutunurilor (aplause,
mare ilaritate). Se vede Insd, c4 d-voastra ati
fost de alti pirere : d-voastrd, nu eu, cdci eu
In sectiune am votat, se intelege, pentru pro-
lectul d-lui Sturdza. Dar d-v. l-ati respins. La
7 Decemvrie, sunt acum dous luni (tocmai in-
tervalul de la intrarea d-sale In minister ping
la cvvintele de atunci din Senat), s'a prezentat
acest proiect si se zicea: ci este de cea mai
Inare urgenta si insemnitate, pentru ci e vorba
de peste S milioane Inscrisé in budgetul statu-
lai. Ei bine, unanimitatea sectiunilor respinge
acest prim i insemnat proiect al noului mini-
stru de finante. Tati o chestie constitutionala.
Chestia monopolului, urgents atunci, se tri-
ginegte de cand a fost respinsd in sectiuni din
zi In zi, nu se pronuntd nimeni asupra ei,

Mai inainte de toate permiteti-mi intrebarea, pe
care or cine este in drept si o faci. Cu ce au-
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toritate vine acum acest d. ministru de finante
§i sustine inaintea Camerei primul budget al
Romaniei independente ? Nu cumva si aceasta
© una din causele negurelor parlamentare, care
ne intuneci situatia ? Poate eu ny Inteleg mo-
tivele - secrete ale acestei situatii, si voi fi
foarte fericit, ‘daci voj avea un réspuns bine
voitor din partea d-lui ministry presedinte asu-
bra intrebirii : positia parlamentari a actua-
lului d. ministru de finante este ea corecty
sau nu ?

Tatd starea noastrs parlamentard in niuntru.
In mijlocul acestei situatii vine guvernul si
e pune in perspectivd dous din cele mai im-
bortante chestii de deslegat, revizuirea Con-
stitutiunii in urma tractatului din Berlin, si in
cele interne primul hudget al Romaniei celei
noud. S& examinidm in scurt $i positia noastry
fatd cu aceasts perspectivi.

Intreb dar: cum stim cu chestia tractatului
de Berlin ? D-lor, poate v& aduceti aminte unii
din d-v., caty discutie de mare importants s’a
urmat in Camers, atunci cand vi se cerea si
votati prima motiune asupra tractatului de Berlin,
$i gtiti, c& era un grup insemnat de deputati,
care nu voia ceea ce ni se cerea pentru Dobro-
gea, §i'nici nu voia ca si ne pronuntim prea
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curind pentru recunoasterea tractatului de Ber-
lin; era alt grup, acela al neinsemnatei opozi-
tiuni in mijlocul d-v., si pentru care din intim-
plare eu eram chiemat si-i dau o slab4 expresie.
Acest grup zicea : este cazul a se aplica imediat
art. 129 din Constitufiune pentru modificarea
art. 7. Aceasta era mofiunea ce am depus-o pe
biurou si despre care credeam atunci, ci nu va
intruni nici 5 iscilituri ca sd aibd onoarea
de a fi pusd la vot, dar care prin buna vointd
a unora din d-v. a fost indestul de sprijinitd,
Incat sd ajungd la vot, i se intelege cd a ci-
zut. Ceea ce ceream noi atunci era dar: refor-
ma constitutionald imediatd pentru art. 7, si
ziceam, cd este pericol in intarziere. Nu-mi per-
mit si citez textual cuvintele mele de a,tunci,
cdci sunt de prea putind insemnitate ; eu citez
textual numai insemnatele cuvinte ale simpati-
cului d. ministru-pregedinte.

Eu, d-lor, ziceam ci daci vom intarzia, ne
expunem la pericole; ziceam, c& o loviturd
s’a dat deja demnitdtii noastre nationale, pu-
nénduse o chestie de counstitutie internd in-
tr’un tractat international ficut fird noi; ziceam
sd fim prudenti, pentru ca si§ facem si nu se
mai repete din nou o0 asemenea loviturd — nu din
partea unui congres, ¢i acum si mai réu din



251

partea fiecirui ministru al guvernelor striine,
care sd se creadd in drept a zice reprezentan-
tului roman: nu v& recunosec formal pand ce
nu veti modifica constitutia. Marturisiti si d-strs,
d-lor, ci este o atingere a demnititii noastre
nationale, cand un ministru striin vorbeste
astfel.

Colonel Lecca. Ati deschis d-v. drumul la ase-
menea lovituri cu conventia Austro-Ungars.

T. Maiorescu. Nu inteleg ce are a face con-
ventia Austro-Ungard cu aceasti chestie. De
altmintrelea sunt gata sj réspund la toate in-
treruperile, dar intreruperile si fie facute asa
Incat si fie accesibile unei simple minti ome-
nesti.

Astfel sta atunci chestia. Atuncid. presedinte
al consiliului mi-a réspuns intr’un discurs cam
viu, care, dacd nu era tocmaj bogat in argu-
mente, rescumpéra aceastd lacuni prin cea mai
bogaty fantazie. La Inceput vin cateva binevoi-
toare observatii ticute de d. ministru-presedinte
asupra tatdlui meu si asupra fiului séu, adics
asupra mea. Nu voiesc si intru in aceste detaiuri
familiare fatd cu d. pregedinte al consiliului, si
trec Inainte la singurele ohiecte, care pot intra in
discutia parlamentars. Singurul contra-argument
la propunerea noastri este formulat de d. mini-
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stru-pregedinte sub figura unei intrebéri oratorice.
»Ei bine, onor. d-le Maiorescu, ai vorbit d-ta
cu inimd romaneascd ? Voesti d-ta si pui Ca-
mera §i tara intr'o pozitie falsd inaintea Eu-
ropei“ ?

Cerénd noi executarea tractatului de Berlin
cu o zi mai Inainte, ficénd motiunea, ci este
cazul a se aplica art. 129, voiam — zicea d.
ministru — sd punem tara intr'o pozitie falsy
cu Europa. Nu inteleg, d-lor deputati. Aceste
erau zise In contra noastrd la 1 Octomvrie, si
la 16 Noemvrie vine guvernul §i zice acelag
lucru, ci adicid este cazul a se modifica art. 7
din constitutie. Ce s’a intimplat de la 1 Octom-
vrie pind la 15 Noemvrie aga incat d. ministru,
care zicea la 1 Octomvrie ci noi prin acea ce-
rere cream térii o pozitie falsa, la 15 Noemvrie
insug d-sa si vie cu aceeag cerere?

D-lor, imi permiteti si spui cu toati sfiala
sl cu toatd moderatia in expresie, ci regret inci
0 datd, precum am regretat si atunci, intarzie-
rea in aceastd chestie. D-lor, eu infelegeam pa-
rerile reprezentate prin d. Vernescu siprin par-
tidul d-sale. D-sa zicea: nu voim Dobrogea, si
chiar dacd n’am fi recunoscuti de Puteri deocam-
data, ldsatine timpul pentru reformarea consti-
tutiel mai tarziu. — Acesta este un sistem;
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€u nul impdrtdsesc si am avut onoarea a
Spune atunci, ci-l cred periculos ; dar Insfirsit
este un sistem. Insi, d-lor; a spune la 1 Oec-
tomvrie, ci prin modificarea constitutiei se pune
fara in pozitie falsi fata cu Europa, si apoi a
veni la 15 Noemvrie si a o cere ca guvern,
aceasta n’o inteleg si v& intreb: ce este aci la
mijloc ?

In or ce caz, intarzierea adusi in solutia
acestei chestii a fost s este foarte regreta-
bila. D-lor, daci si ficea atunci revizuirea,
se crutau térii mai antai multe svircoliri, si
fath cu striinitatea cred ca se dobindea in
primul moment recunoagterea independen tei
noastre. Mi-e teamd, ca astizi chestia sd nu
fie mai grea, §l aceasta greutate este cauzati
prin intarzierea guvernului, si daci mi-am
permis a intreba pe d. prim-ministru : cum
crede sd rezolve chestia tractatului de la Ber-
lin, este pentru ca si avem vr'o linistire in pri-
vinta nouelor greutati, ce ni se pot opune
acum chiar dupi stergerea art. 7 din constitu-
tie. In loc de linistire, in loc de vreo procedare
corectd, véd cu totul altceva, cetesc in jurnale,
In depesele lui Havas, ci venerabilul nostru pre-
sedinte al Camerei, d. ¢. A. Rosetti, este cand
la Neapol, cand la Roma, cand Ia Paris, si se
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vede din depesi chiar, ci are convorbiri pentru
recunoagterea independentei noastre; ba inci o
corespondents oficioasa de pe acolo zice, ci d.
Rosetti, presedintele Camerei noastre, ar fi avut
prevederea de a vorbi cu diferiti deputati din
Camera Titaliand spre a face o presiune asupra
guvernului italian, ca si& ne recunoascdi in-
dependenta. Sunt sigur Insi, ci acea cores-
pondentd, de si este cam oficioasd, este falsi,
find c4 ar fi o mare lipsd de tact, cand
un reprezentat al nostru s’ar duce in state
strdine i ar incerca prin asemenea moduri ca
sd exercite presiuni asupra guvernelor . striine.
Aceasta este ceva foarte periculos. Si sunt sigur,
cd d. Rosetti na putut s'o facs, si prin urmare
informatiile nu sunt exacte.

Dar in treacét, d-lor, ar fi bine si ne lamu-
rim asupra unui alt punct constitutional ; cici,
dupd cum vedeti, constitutionalitatea procedi-
mentelor acestui guvern este foarte neguroasi.
Ce insemneazd oare ca presedintele Camerei
noastre si fie in strainatate in timpul cel mai
greu al situatiei parlamentare ? Inteleg, d-lor, am
cetit ca fostul presedinte al CamereiItaliene, d.
Crispi, in vacanta Camerei s’a dus la Berlin s4
résufle, §i din parte-mi nu ag indrasni si vor-
besc nimica despre vacantele si résuflirile ono-
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ratului nostru domn presedinte. Dar din mo-
mentul ce se deschisese la 10 Ianuarie lards
sesiunea noastrd si cand sta in joc ce? primul
act de reformd al pactului nostru fundamental,
constitutia térii, ce cautd presedintele nostruin
teri straine ? Si cine in lume si in statul acesta
are dreptul sd ne ia presedintele nostru si -1
trimita pe acolo ? (Tlaritate). Si este d-sa acolo
ca presedinte al Camerei? Eu asa il véd figu-
rand prin depesi; apoi i-am dat noi vrio dele-
gatiune ca si meargd la Roma? Suntem noi
puterea executivd ? Este d. Rosetti presedinte
al Camerei romane i partibus infidelium (mare
ilaritate), infidelium cat pentru religia noastri
ortedoxd, cici pentru religia dsale politica
se afld poate in partibus fideliwm. Daci s’ar in-
timpla acum o criz4 ministerial, i de crizd
am auzind vorbind pe unii din membrii comi-
siunii budgetare, aga dar daci s’ar intimpla o
crizd ministeriald, cum am rémane? Miria Sa
Domnul are obiceiul foarte constitutional de a
chiema pe presedintele Camerei $i al Senatului
pentru a-i da parerea lor asupra crizei, dar in
cazul de fatd ar trebul oare sa intrebe pe patru
vice-presedinti, care si faci un presedinte? (Ila-
ritate).
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Termin, d-lor, cu chestia privitoare la finante,
ultima parte a interpelirii. S& ne réspundi
d. prim-ministru, cum st4 cu chestia budge-
tard pentru anul curent, cici la aceasta se re-
duce lucrul. Ce se face cu situaia noastrs
budgetars ? Am asistat la cateva scene petre-
cute In Camers in privinta acestui punct. Lu-
crurile se petrec asa: un deputat din majori-
tate interpeleazi banca ministeriali: ce se face
cu budgetul ? La aceasta réspunde unul din mem-
brii comisiunii budgetare, ¢4 intarzierea provine
fiind cd agteaptd si dea explicatii minigtrii. Peste
cateva zile alt membru din majoritate intreabs,
ce se face cu budgetul férii; la aceasta réspun-
de alt domn din majoritate, ¢i a fost crizd mi-
nisteriald, cd au fost legi de votat, si le agteaptd.
In fine un alt deputat foarte autorizat din ma-
Joritate vine iards si zice, ci daci comisiunea
budgetard va merge cum a urmat pani acuma,
atunci abuzeazi de mandatul sgu. Pregedintele
comisiunii budgetare se supirs, voeste si-si dea
demisia, $i cu aceasta se inchee situatia. In alt
rind d. ministru de finante ne zice : ocupati-vé
mai antai de budget si pe urmi de art. 7. Dar
atunci un alt domn autorizat din majoritate
réspunde : se vede, cd nu a fost fatd ministrul
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eri la Herdan, cand s’a ,regulat® chestia ; cici
art. 7 primeazi toate chestiile.

D-lor, cred ca intelegeti simtimintul unui de-
putat din opozitie, cand vede aceste aruncari
de observatii din o parte in alta sl din aceasta
prin ricoseuri in a treia. Faptul este, ci bud-
getul térii nu este fdcut, nici un fel de asigu-
rare nu ni se di, ca si stim: este deficitul in-
semnat sau nu? Cum se acopere acel deficit ?
Care este situatia d-lui ministru de finante fat
cu budgetul ? Cum st4 chestia monopolului tu-
tunului ? Toate aceste chestii nerezolvate ne
aratd, cd nu este in stare ministeral si ne pue
Intr'o situatie constitutionald normals. Si regiet
cd d. presedinte al consiliului n’a uzat de infly-
enta d-sale pentru a prezenta terii constitutional
budgetul ei, ci introduce din nou in Romania
independents obiceiul de a face prin neactivita-
tea la timp a guvernului confusia budgetars,
care sd rémae apoi de mogtenire succesorilor s
la guvern.

Taté, d-lor, pentru ca si ms rezum, intrebi-
rile ce mi-am permis a le adresa d-lui prese-
dinte al consiliului. Rog dar pe d. ministru
presedinte si binevoiascd a-mi réspunde : care
este motivul constitutional, pentru care promisi-
unile date la Mazar-paga au rémas nerealizate ?

568 17
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Al doilea, cum se face ca acele intrebiri,
care sunt puse in mesajul domnesc la des-
chiderea acestei sesiuni si pe care intrebiri
suntem chiemati a le rezolve inainte de a ajunge
la tractatul de Berlin, nici nu sunt in mare parte
mécar aduse in studiul d-voastrd ? Dacid d. mi-
nistru presedinte crede, ca trebue si rezol-
vdm acele chestii inainte de a veni la revi-
zuirea art. 7? Si daca nu crede aga, pentru ce
le-a mai pus in mesaj ?

Al treilea: cand crede d. ministru pregedinte
si cum crede ci vom rezolve art. 7 din consti-
tutie ? Si in fine o intrebare foarte importantd
pentru noi, interioard : cum si cand se va re-
zolva chestia budgetard ca sd esim din nelinigtea
$i nehotarirea, in care ne aflim?

Acestea sunt in rezumat intrebdrile, ce mi-am
permis .a le adresa respectuos d-lui ministru pre-
sedinte.

Asupra réspunsului ministrului-prézident
Ioan Bratianu, autorul scrierii de fat adaogh
in aceeas sedintd urméitoarele cuvinte :

D-lor deputati, permiteti-mi mai antai si in-
litur din discutie cateva expresii, pe care d.
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ministru-presedinte din scdpare din vedere, care
Insd la d-sa si repeti cam des, mi le-a adre-
sat In réspunsul ce a bine-voit a-mi da. N’ag
vorbi de acele expresii nici de . cum, dacd nu
mi s’ar intimpla pentru a treia oard, adecy
de cate ori am avut onoare de a lua cuvintul
In acest parlament, si fiu intimpinat cu ase-
menea cuvinte de citra d. ministru. Le relev
dar. —D. ministru-presedinte a zis astfel : antaj
¢4 eu n'am ficut aceasts interpelare decat spre
a face pe onor. Adunare sd-si piardy timpul,
Spre a o discredita, ci interpelarea mea avea
intentia precugetati de a vé tinea in loc. D.
ministru-pregedinte a mai zis al doilea, ci eu
din negtiinta m& fac instrumentul altora, si a
addogat al treilea, c4 sunt echoul acelora, cirora
nu le place ca Romania si se ridice, ci voese
Ca ea sd rémae tot sub influentele striine ca
mai nainte. :

Resping aceste cuvinte ale d-luj ministru-pre-
sedinte. Regret, ci d-sa nu este corect in vor-
birea d-sale parlamentard; imi pare rsu cd, par-
lamentar bétran ca d-sa, di un asemenea exem-
plu unui adversar mai ténér, si cu atat mai
réu imi pare, cu cat d. presedinte al congiliului,
Inconjurat cum este de asentimentul mai una-
nim, pot zice, al acestei Camere, ar trebui si
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fie indoit de circumspect si de moderat in
fata unui adversar politic, care se afld aproape
singur intre d-v.

Sa trecem la- lucruri mai importante. Fari
indoiald astdzi este o incertitudine in mijlocul
nostru, este o anomalie parlamentard de a nu
vedea bugetul térii ficut la timp, de a nu vedea
votate acele proiecte de lege anuntate intr’'un
mod solemn prin mesajul Tronului, de a vedea
cd, dupd ce se anunfd tot atat de solemn rea-
lizarea cerintelor tractatului de la Berlin, aceasta
se Intarzie necontenit cand sub un pretext, cand
sub altul. Acest simtimint de incertitudine exist
in tard, si asteptam o lidmurire de la d. mini-
stru-presedinte. D. ministru-presedinte -insi n’'a
lamurit nimic, absolut nimic, si véd anuntats de
d. Fleva o motiune, ca si se declare Camera sa-
tisfdcutd cu acest quantum de l&muriri date. Si
0 voteze cine va vol, eu unul nu sunt nicidecum
satisfdcut de réspunsul d-lui ministru.

D-or, in curind avem si ne prezentim ina-
intea alegétorilor. Este bine si se stie, cum a
rémas cu programul fiacut de regimul actual, si
cum si cat s'a realizat acel program. Si e de re-
gretat, cd nu ni s’a dovedit, pentru ce progra-
mul nu s’a pus in lucrare. Aceasta poate fi
foarte prejuditiabil pe viitor unor asemenea pro-
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grame, care ar deveni astfel simple promisiuni
amégitoare.

La aceasta d. ministru-presedinte a réspuns
In detai, si a vorbit mai antai pe larg in pri-
vinta acuzirii ministerului trecut. Eu nu dis-
cut chestia acestei acuziri, nu mi-e dat mie si
o fac inaintea d-v., si nu era dat nici d-lui
Vernescu si ne spue, de ce ar-fi trebuit si ne
plangem noi si de ce nu. De ce avem si ne
plangem noi, aceasta este treaba noastrd, si nu
primesc substituirea niménui in locul nostru. Un
lucru am zis: daci aceasta era intentia térii,
dacd majoritatea térii dorea acuzarea, atunci nu
era bine s se zied in mesaj, in fruntea lui: »im-
pdcare ! potolirea pasiunilor® !

De altmintrelea nu insist mult asupra aces-
tui punct, fiinded mie personal mi-a fost indife-
rentd toatd acuzarea d-voastrd, de la inceput
pand la sfirsit.

Dar al doilea: résboiul era necesar, ni se rés-
punde. Dacd résboiul era necesar, nu era faris
bine si se accentueze in mesaj pacea in poli-
tica noastrd; trebuia mai bine si se taci. Daci
al treilea, era desordine, $i nu era de prevézut
cd se vor face budgetele regulat, nu trebuia si
se accentueze ordinea in finante; si daci, al pa-
trulea, nu este indicat ca biserica si fie ameste-
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catd In politicd, atunci nu trebuia si se pue
anume In programul d-voastry ca o chestie de-
osebitd, care adeci mai nainte nu era respec-
tatd. Dacd in fine chestia militardA nu era de
prevézut cd se va rezolve printr'o reforms ge-
nerald, nu trebuia asemenea si se pue in me-
sajul d-voastrd cel solemn de la Aprilie 1876.
Va si zicd este o chestie de congtiintd si de one-
stitate politicd inaintea térii, ca si se vorbeasci
numai de ceea ce in adevér are si se facd. Vor-
bind insd altfel de cum avem intentia si pu-
tinta de a face, nu mai poate fi sinceritate in
alegeri ; si alegerea insis, in loc si fie funda-
mentul, devine caricatura sistemului constitu-
tional.

Trec actn la cele doud intrebiri deosebite,
adecd la réspunsul d-lui prim-ministru asupra lor.

Cum rémane cu tractatul de la Berlin? Asu-
pra acestui punct ni s’a zis, e¢i nu s’a aplicat
la Octomvrie, fiind ¢4 nu era bine ca si facem
alegerile constitutionale sub ocupatia strdina.
Dar ce deosebire este intre atunci $i acum?
Nu avem si acum aceeas ocupatie strdini ? gi
cu toate aceste vorbiti in mesajul din urms, de
la 15 Noemvrie, despre revizuirea constitutiei, si
ati si prezentat proiectul de lege pentru aceasta!
Si daci. acum este aceeas pozitie, de ce ru
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s'ar face lucrul cu un moment mai nainte, ca
sé nu se destepte In tari atatea agitatii si
turburdri, care pot aduce rezultate funeste ?
V& place desordinea ? — La aceasta nu s’a rés-
puns nimie.

La intrebarea din urmi: de ce nu s’a facut

budgetul, ni s'a réspuns, ci d-voastra voiti sd stu-
diati cu constiinta lucrurile, si studiind astfel, nu
se poate face budgetul. Va si zicd tocmai consti-
inta deputatilor ar fi piedici la mersul regulat
al mecanismului constitutional ? Nu inteleg aceas-
ta, §i pentru mine si acest punct a remas cu
totul fara réspuns. Nucumva vé -este teami si
dati pe- fatd starea exactd a finantelor? Voiti si
lasati iards urmasilor d-voastri o mostenire in-
curcatd ? Fac de pe acum si in mod solemn re-
zervele noastre in aceastd privinta.
_ Dacs, d-lor, era numaiatat, atunci chestia in-
terpeldrii mele era terminatd. Dar d. ministru-
presedinte a ficut mai mult, si m’a pus pe mine
in pozitie de a releva cateva cuvinte ale d-lui
prim-ministru asupra regimului trecut.

D. pregedinte al consiliului a zis antai, ca par-
tidul conservator nu ar vol si vadi.pactul con-
stitutional pus in aplicatie si, trecéend mai la
vale, m’a felicitat, cA am Inceput sa profesez
libertatile publice.
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D-lor, partidul conservator este tot atat de con-
stitutional ca si fiecare din d-voastri. ..

O woce. Pe spinare. (Risete).

T. Maiorescu. Daci s’au ficut gregeli in ale-
geri, s’au ficut de toate partidele. (Risete Zgo-
motoase). Eu v’am spus, ci tara fiind chiemats
a se pronunta, era natural atunci ca guvernul
conservator sd cad4; asa dar nu primesc si se zics
dupd acea banc#, ci noi nu voim si se inti-
reascda regimul constitutional in tarid. Noi voim
aceasta, si 0 voim mai cu seami fatd cu d. pre-
gedinte al consiliului, care are in jurul séu par-
tizani, in privinta cirora in adevér trebue si
avem cele mai autorizate banueli. Este legitima
Intrebarea, dacd toti cei de la Mazar-Pasa vreau
menarhie  constitutionald sau nu. Este legitima
intrebarea, dacd d. Kogélniceanu, cu lovitura de
stat este constitutional? Este legitima intrebarea,
dacd cei ce se incercau si proclame republica
la Ploesti, sunt monarhici? (Risete, zgomot).

S'a zis al doilea, ¢4 armata in momentul, in
care a primit-o d. presedinte al consiliului de la
conservatori, era aga de réu organizatd, incata
trebuit d-sa si intrebuinteze o mare parte din
banii publici ca s'o organizeze. D-lor, in chestii
de armata, care sunt chestii speciale, eu nu sunt
competent a vé réspunde in detai. Insi o in-
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trebare fac, chiar necompetent cum sunt: cum
Se poate ca o armatd, care a surprins in adevér
lumea si ne-a ficut mandri pe toti prin ener-
gia, prin disciplina ei, s& fi fost organizati nu-
mai intr'un an de citre d-voastri, si s4 nu fi
fost organizat prin stdruinta $i  prin silintele
acelora, care mult timp st cel mai mult timp au
fost conducétorii ei, adecd a conservatorilor ?
Eu cred, dlor, ci o armatd ca armata noas-
trd n’a putut si se Improvizeze ; ast-fel am
auzit de la oameni competenti, astfel este si in
natura lucrului. Aga dar este un atac nedrept,
este un atac imprudent, este un atac nepatrio-
tic, care se aduce Incontra generalului Flo-
rescu, si este totodaty regretabil, ci d-sa este
absent din mijlocul d-v., de si foarte legal ales
deputat. Organizarea armatei este dar fapta ace-
lora, care au lucrat timp indelungat 1a ea, si au
lucrat in modul cum ei infelegeau binele tarii
sl cum s’a dovedit, ci a fost bine, Asemenea
Incriminari nedrepte nu trebuesc aduse. Constat,
domnilor, cu parere de réu, cd si acum, dupi
trecere de atata timp, simtimintele de dreptate
de la un partid la altul nu au fdcut progres.
Sunt convins, ca i d. presedinte al consiliului,
cd tara ne va judeca. Aleggtorii vor vedea, ce
sunt promisiunile $i ce sunt faptele ; ce este o
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conduitd regulaty si sincerd, si ce este numai
un sir de frumoase si inalie cuvinte, ale caror
resultat nu este decat amigirea opiniunii publice.
(Zgomot). '
Atat eram dator sd zic inaintea d-v., cu toata
situatia grea in mijlocul acestui parlament, fatd cu
o pozitie personald, unde sim{imintele cele mai
legitime se ostenesc sd caute forma corectd a
convenientei parlamentare, pe care este de demni-
tatea or c#rui barbat public s& o respecte sub
toate imprejurdrile. (Aplause izolate, zgomot).
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Asupra calitatii de roman a d-lui AL Degre.

(Sedinta Camerei de la 19 Fevruarie 1879).

D. Alexandru Degre, fost agent diploma-
tic al térii la Berlin, fiind numit in Fevrua-
' rie 1879 membru la Curtea de casatie, de-
putatul Dimitrie Anghel, din ,fractiunea
libers si independents®, face o interpelare,
In care 1i contesty calitatea de Roman. In
contra acestei interpelari se indrepteazs dis-
cursul urmétor :

Domnilor deputati, chestiile personale sunt tot-
deauna de oare care delicatets, si nu stiu dacy
d. Anghel a ficut bine sj aducd o chestie per-
sonald de aceastd natury Inaintea Camerei,

Avem a face, domnilor, cu un inalt functionar,
cu un membru al Curgii de casatiune si avem
mai mult inaintea noastrd, avem pe acela, pe
care guvernul il numise ca reprezentant al Ro-
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maniei la Berlin si care a semnat o conventi-
une a Térii cu Germania. Inainte de a ridica
dar inaintea {&rii indoeli asupra fundamentului
existentei oficiale a d-lui Degre, asupra roma-
nitdtii regulate a d-sale, si de a aduce or ce
fel de atingere corectitudinii d-sale, era mai
bine s& se caute or ce alt mijloc legal pentru
lamurirea acestei chestii; era mai bine si se
fi votat far4d discutie indigenatul, daci asupra
acestui punct era indoiali. Dar eu cred, ci nu
este indoiald, cred c# ministrul justifiei cand
a fdcut aceastd numire, s'a aflat in fata unei
posesiuni de stat necontestatd p#nd acum, gi-
sise un agent diplomatic al Romaniei, gasise un
fost procuror de sectie al inaltei Curti de ca-
satie, gdsise inaintea sa o persoand, ale céreia
cunostinte jurvidice sunt recunoscute de toti si
care in tot timpul a trecut de Roman, care a
fost Inscris in tabloul advocatilor de la Iasi,
precum si in lista alegtorilor, si de a cérui
romanitate nimenea nu s’a indoit niciodatd.
Vine acum insi d. Anghel si descopere un act
in arhivele Camerei, cu care voeste si dove-
deascd, cd d. Degre nu este roman. Mai antai,
d-lor, foarte réu au ficut toate Camerele cate
s’au succedat, daci nu au gésit timp in 11 ani
sd recuncascd d-lui Degre calitatea sa de roman.
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Dar si ldsim aceasta la o parte. D-nu Degre
a facut petitiunea aceasta la 1868 si cerea ca
sd 1 se constate, ci are calitatea de roman, fiind
cd este nidscut in fari, este crestin si ajuns la
majoritate inaintea legii din 1865, si ci a ma-
nifestat intentia sa de fiu al acestei téri prin
faptul ci a primit fanctiuni in tard, functiuni de
acelea ce presupun ci trebue si fie roman, si
cd s'a inseris ca alegétor. Va si zici d-sa si-a
manifestat In- mod autentic dorinta sa de a fi
al acestei t&ri, iar nu al altei teri,

Acum este o controversd asupra aplicirii art. 8
din Codul civil. Stiti ca cei nascuti in tard, daci nu
s'au bucurat de o protectie strdini, ajungi la ma-
Joritate au dreptul si declare intr'un an, dacy
vor si remde cetdteni ai aceste teri sau nu.
Se nagte insi intrebarea: unde trebue si facs
aceastd declaratie ? Unii o cer la primdrie, altii
0 cer la Camerd; dar in or ce caz Camera sau
primdria in asemenea cazuri n’au alt rol decat
a constata manifestarea vointei reclamantului.
Cand a venit dar d. Degre $i- si-a manifestat
dorinfa de a fi roman, e constatat c d-sa e
roman. Aceasta mai nainte putea si fie inci
In indoiald, a venit insi o hotirire a inaltei
Curti de casatie anume in acest sens, §1 am in-
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drésnit s iau cuvintul, pentru ci acea hotirire
mé privea pe mine. !

Eu sunt nascut, d-lor, in Craiova gi am tre-
cut totdeauna de roman. Cu toate acestea tot
din partea aceea, din care vorbeste astizi d.
Anghel contra d-lui Degre, adeci de la frac-
fiune, si anume de la d-nii Suciu, Gheorghiu si
alti colegi ai mei de la universitatea din Iagi?),
s’a ridicat contestarea, ci eu n’ag fi roman, ci
transilvinean. In urma acestei contestdri, pri-
maria de Jagi m’a sters din listele electorale.
Eu am fdcut recurs in casatie, si acei d-ni si-au
dat osteneala si vie din Iasi pand la Bucuresti
la casatie ca si dovedeascd, ca nu sunt roman
$i nu am dreptul si fiu cetatean in aceastd tara.
Atunci era la casatie procuror-general d. Papiu
Tlarianu, roman din Transiivania; si intre d. Suciu,
asemenea din Transilvania, si mine din Craiova
se nagtea cearta, care este roman. (Ilaritate).

Curtea a zis ci, de §i tatdl meu a putut si
fie supus austriac, insi fiinded eu sunt niscut
in tard, la Craiova, si ajuns la majoritate am
manifestat dorinta de a fi roman in mod auten-
tic, prin faptul c& am primit o functiune admi-
nistrativd, ca director al liceului din Tasi, si ca

') Vezi vol. I, pag. 439 si 440.
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am fost inscris in listele electorale ; conside-
rand, ci nu e prevézut prin lege, inaintea cirei
instante anume si se manifeste dorinta de a fi
al acestel {&ri, iar nu al alteia; ca or ce manifestare
autentici in privinta aceasta e buni $i ¢4 nu
trebue ca in asemenea cazuri s se interpreteze
legea In sens asa de strins: sunt §i reman re-
cunoscut ca roman.

Cred, ca de acest precedent s'ar putea folosi
In or ce caz si d. Degre; cred ins4, ca d-sa nu
are trebuinta nici de aceasta, caci are cea mai
bine stabilitdi posesiune de stat. Prin urmare
putem si trecem la ordinea zilej recunosceénd,
cd bine a fost numit in functia ce ocupi, re-
maindu-ne numai indoiala, dacs bine a facut d.
Anghel desvoltand o astfel de interpelare.
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Asupra declararii pentru revizuirea art. 7.

(Sedinfa Camerei de la 24 Fevruarie 187 79).

In sfirsit nu se mai poate intarzia exe-
cutarea tractatului de la Berlin in privinta
articolului 7 din Constitutiune. Provocat
poate si prin interpelarea reprodusi mai
sus (discursul 41), guvernul cere Parlamen-
tului declararea de revizuire.

In Camerd raportul delegatilor se pre-
zentd cu doud phreri: una, a majoritatii,
propune la vot simpla declarare de revi-
zuire, alta, a minoritatii (mai ales fractio-
niste), cere si se voteze si 0 anume moti-
vare a acestei revizuiri. In contra p#rerii
din urm& se rosteste discursul urméitor:

D-lor deputafi, starea in care ati pus mica
opositie conservatoare din mijlocul d-v. este in
momentul de fatd neobisnuitd. Pand acum, de
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cate ori veneau propuneri, in rarele casuri in
care au venit, din partea noastrd, vé vedeam
pe toti, din o parte si din alta, uniti ca si
afirmati adversitatea de principii.

In casul de fats insi ne infétisati noug, celor
din opositia conservatoare, un spectacol cu to-
tul deosebit. Vedem aceasts majoritate, aceasts
aproape unanimitate de pini acum, despirtits
In doud tabere. Eu am augit pe unul din cei
mai autorizati deputati ai majoritdtii d-v. de
pand acum, azi in minoritate, pe acela care se
lumea un veteran al luptelor parlamentare inca
de la constituanti, pe d. N. lonescu, aruncand
majoritatii acestei Camerej cuvintul de mistifi-
care, si am auzit pe d. raportor, reprezentant
al acestei majorititi, respunzand minorittii d-v.
cu acelag cuvint de mistificare,

Cand unii altora ve aruncati cuvintul de mi-
stificare, permiteti opositiei conservatoare de a
nu vé imita in aceasts pbrocedare. Noi suntem
convingi, ¢ nu poate fi vorba de Mistificare in
aceastd Adunare, nici din partea unora, nici din
partea altora. Sunt convins, cd este de demni-
tatea unui Parlament de a crede $i a afirma,
cd or ce deputat lucreazi in hung credinta
¢a un reprezentant al t&rii intregi,

568 18
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Aga dar cu bund credintd si firsd mistificare
as ruga, ca unul din cei ce vor vorbi dup4 mine
sd-mi facd onoarea de a mé limuri asupra urms-
toarei intrebdri: Noi cei din opositie vom vorbi
in sensul propunerii majorititii si vom vota in
acelag sens, adici vom vota motiunea pentru
revizuirea art. 7 din Constitutie, firsi a vota
$i vre-o motivare; intrebarea care o fac este
Insd aceasta: pentru ce voiti d-v. din minori-
tate sd ne siliti pe noi toti de a vota nu nu-
mai propunerea. de revizuire a art. 7 (cici a-
ceasta o primim cu totii), dar de a vota i mo-
tivele d-v.?

Chestia mi-a pdrut deplasati pini acum,
gt Imi pare, ci gi d. Codrescu ieri si d. Furcu-
lescu gi d. Ionescu asti#zi au ficut o confusie
asupra a doud lucruri deosebite : motivele si con-
clusia. D. Furculescu, care a vorbit in urma in
sensul minoritatii, ne-a cetit pe Laferridre, ca sa
probeze, cd declaratiunea trebue si fie motivata.
Eu am imprumutat de la d-sa cartea si iatd ce
citesc in Laferriere, in pasagiul citat de d-sa:
Les déclarations en cette matiére se font da-
pres les formes de tous les projets de lois ordi-
naires. Va sd zicd si declaratia, ci este casul
a se revizul art. 7, va trebul insotitd de o expu-
nere de motive. Dar cine o tigddueste aceasta ?
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Dar oare aceasta este in discutie ? Motivati, d-lor,
cat veti voi; nu ms faceti insg pe _mine, care
meé unesc cu conclusiile d-v., si votez §i motivele
d-voastrd. ) :

Aceasta n’a trecut prin capul nici unui Par-
lament din lume, $L sunteti necorecti, constitu-
tional vorbind, cand cereti de la noi sd vé vo-
tdm nu numai conclusia, dar $i consideratiile d v.
Este, d-nii mei, asa de elementar aceasta, in
cat mé mir, cum a scdpat din vederea vechiului
parlamentar de la 1866 deosebirea dintre cop-
clusie si motivare, dintre proiect de lege si ex-
bunere de motive. Conclusia $i proiectul de lege
se voteazd, considerantele $l expunerea de mo-
tive niciodata.

" De exemplu: intrand astdzi in Camers, mi §’a
prezentat un proiect de lege ordinar al d-luj
ministru Pherekyde bentru calea ferata de 1a
Maragesti la Buzéu. Proiectul este la a 8-a pa-
gind, expunerea de motive este dincolo in cele
doud pagini. D. ministry pune inainte 5 motive ;
€U Insa am un al saselea §1 numai pentru acesta
Voi vota legea: este linie strategici intre Ma-
ragesti $i Buzéu. Daci ar fi fost vorba numai
de inlesnirea comunicatiei simple, motivele eco-
nomice numai m’ar fi ficut s3 astept cu aceasts
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noud cheltuiala, dar pentru motive strategice eu
votez legea.

Este dar o eroare constitutionald, o eresie parla-
mentard, cand d-v. cereti si vé votez nu numai
conclusia, ci chiar si motivele. Asupra motivelor
fie-care congtiintd e liberd: in conclusie si ne
unim. §i vedeti cat de gresitd, cat de neconsti-
tutionald a fost aceastd procedare ; cici din mo-
mentul, in care a alunecat discutia pe acest
teren chiar din partea asa numitilor vechi par-
lamentari, au inceput binuelile asupra intentii-
lor ascunse, a inceput acea scrutare necorects
a motivelor individuale. Nici odata, d-lor, intr’un
Parlament nu s’a cerut a se vota alta decat
conclusia, nu s’a cerut si se voteze motivele.
Asa dar cerinfa minoritdtii de a-i vota noi si
motivele, este nedreapts si neparlamentari.

Din mijlocul partidului conservator, cici din
intimplare propunerea majoritdtii a fost de la
Inceput a amicului meu politic, d. Carp, noi
am voit si vé dim o dovadi si eram inspirati
de simtimintul, ¢4 intr’o chestie aga de gravai,
care ne angajazd In fata striinilor, si dispari
luptele de partid, si v'am zis: d-lor, este pro-
babil, ci asupra motivelor nu ne unim, dar
fiind-c4 asupra conclusiilor ne unim, si facem
un armistitiu, votdm si noi propunerea majori-
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tatii d-voastra §i in discutia publics fiecare
Isi va face profesia de credintd, si apoi in
viitoarele Camere de revizuire acei din noi,
care vom mai veni, vom avea ocasia si spunem
ceea ce credem. Insi si nu facem aceasta azi,
cand lumea din afarg este atat de agitatd in
privinta noastrs, adici in privinta tractatului de
Berlin relativ la noi. Nu faceti dar aceasts
luptd inviersunatd in sinul Parlamentului! Iata
ce vé ziceam noi din opozitia conservatoare.
Cum, dlor din fractiune, veniti acum si faceti o
discutie inviersunati, pe care noi din opozitie
voim si o evitdim guvernului? Dar oare de ce ?
D-lor, ia si ne punem in hipotesa, ce o speram
noi realizabild, cd s’ar fi votat declararea pentru
revizuirea art. 7 in unanimitate: ce se Intimpla
atunci in discutie? Fiecare ar fi discutat $i
ar fi motivat dupd cum intelege: ar fi venit d.
Codrescu si-gi spue vederile sale, d. Vizanti
sd-gl spue parerile, si aga toti am fi venit sg
expunem convingerile noastre, adeseori deosebite,
dar am fi votat in unanimitate acea declaratie,
ca conclusie a motivelor. Apoi ar mai fi fost
cineva In tard, care s'ar fi indoit asupra sensu-
lui unui asemenea vot? Ce credeti d-v., ca ar fi
fost in tard un singur om, care ar fi bénuit,
fiinded de exemplu d. Codrescu a gdsit de cu-
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viintd si voteze declararea pentru art. 7, ci
d-sa a renuntat la ideile d-sale asupra Evreilor?
De sigur' nu! Am i dat numai térii spectaco-
lul de o ‘Camers si un Senat uniti fird nici o
nuantd de partid, fira nici o nots discordants,
pentru a ne‘scdpa de o situatie si a ne bucura
cu o ord mai inainte de independenta recunos-
cutd (aplause).

D-lor, iatd teoria constitutionald, pentru care
nu m’'am putut uni cu péarerea minoritatii. —
Mai este un alt argument. Eu parerea mino-
ritdtii nu o gdsesc destul de francd, nu in in-
tentia, intentiile sunt totdeauna france, dar in
formularea ei.-

‘D-lor, Camera si Senatul au primit la 30 Sep-
temvrie 1878 urmitoarea declaratie, si eu sunt
in drept s& v& vorbesc de aceasta, fiinded noi din
opozitie' vé spuneam de pe atunci: d-lor, nu
faceti declaratie in privinta tractatului de Ber-
lin inainte de a intreba tara! Nu ne angajati
pe calea aceasta, cici ne lipseste, daci nu com-
petenta juridics, dar competenta mai inaltd dati
de natiune de a vorhi $i de a o angaja in o
asemenea chestie, inainte de a o consulta. V&
aduceti aminte, n’ati primit propunerea noa-
strd de nous alegeri: marea majoritate a aces-
tei Camere si a Senatului a primit aceasts
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declaratie :  Camera luand cunostintd de trac-
tatul de Berlin, autorizs pe guvern a se con-
forma vointei colective a Eu-ropei“.

O voce. Rezolutie, nu e declaratie.

T. Maiorescu. Or ce rezolutie este o declara-
{ie, dar or ce declaratie nu e o rezolutie. (A-
plause). :

Acum fac a doua intrebare: Daci nu era
tractatul de Berlin, dacs el nu vorbea de revizui-
rea art. 7, d-v. tot ati fi venit sj modificati acest
articol 7? Eu cred ci nu.

N. Ionescu. Ba da.

T. Maiorescu. Aud pe seful fractiunii zicend:
da. Va s& zicd: fard nici o presiune din strii-
nitate ar fi venit fractiunea i, din cer senin,
ar fi cerut revizuirea art. 7, pe care tot ea
la introdus in constitutie ? (Aplause). Apoi
aceasta ar fi cel mai zdrobitor {testimonium
paupertalis ce §i l-ar da fractiunea ca partid po-
litie, si incd gi l-ar da in circumstante agravante,
pe cand astazi tot gi-l i, dar il dd in circum-
stante atenuante. (Aplause, ilaritate).

Dar eu cred, ci totl care au iscdlit propune-
rea minoritatii, nu au dat .mandat d-lui Tonescu
sd zica da ; cred ci multi — dacd nu toti — vor
zice, ¢& nugi giseau acum momentul de a se re-
vizul art. 7, dacid nu era tractatul de Berlin.
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G. Vernescu. Aceasta e natural.

T. Maiorescu. Apoi evident, ci e natural; dar
vedeti, ci lucrurile cele mai naturale sunt pen-
tru unii mai grele de inteles. (Risete).

Dacd e dar natural, daci misiunea noastra,
cand am fost alesi, nu era de a revizui art. 7
fard tractatul de Berlin, apoi care e propriul
-Iotiv, pentru care cereti acum revizuirea aces-
tui articol ? Neapdrat, tractatul de Rerlin. Daci
dar acesta e propriul sl adevératul motiv, aveti
sinceritatea de a-l spune. D-v. insi nu-l spuneti, ci
voiti sd dati propunerii d-v. aerul pur si simplu,
¢d ar fi propunere esitd din sinul terii, abstractie
fécénd de tractul de la Berlin. Ei bine, ‘eu nu
Inteleg aceastd procedare. Nu voiti sd aibd aerul,
cd declaratia e luatd sub presiunea striind, dar
nu e mai pufin adevérat, ¢4 indatd ce Camera
si Senatul au primit tractatul de Berlin, nu mai
trebue decat si venim acum i sd fim conse-
cventi, dand Camerei de revizuire calea de a
modifica art. 7. Fiindc4 dar, d lor, trebue si fim
consecventi unui vot anterior, care zicea: pri-
mim tractatul de Berlin, trebue si primim astazi
pur si simplu declararea prealabils pentru revi-
zuirea articolului 7, si nimeni in tars nu se va
indol asupra sensului acestei declarari, Nu este
un alegétor in tara, care si nu stie, ¢4 tracta-
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tul de Ja Berlin este acela, care v& cere revizuirea,
sinu va fi nici un alegstor, care sa-gi facy altd
idee. Atunci ce pericol vedeti de a vota sim-
plu aceasty motiune, spuind insi in discutie
fiecare motivele sale, precum §i eu spui pe
ale mele? Si ce gdsiti straniu, ca in fata stri-
inului unanimitates, acestei Camere si aco-
bere pozitia cea grea, ce o are Romania ? (A-
plause).

Voi termina, d-lor, ardtandu-ve motivele, pen-
fru care noi primim acea motiune a majoritatii,
motive, care se deosebesc de cele ce leam vé-
Zut In raport, precum $1 de acele ale minori-
tati,

D-lor, onor. d. Codrescu in expunerea sa, li-
nigtitd in cuvinte, dar violents in conceptie, ne-a
Spus intre altele aceasta: cand 1 pus tara art.
7 In constitutie, ea si-a adus aminte de o tra-
ditie seculard sinu a ficut alta decat a consacra
céea ce era si in regulamentul organic si in le-
gile mai vechi, care le-a avut de secoli inainte,
$i d. Codrescu a voit se Investeascd art. 7 cu
toatd veneratia, ce se cuvine traditiilor si isto-
riei unui popor. Eu nu sunt de opinia aceasta.
Eu cred, ¢4 nu are a face art, 7 cu traditia
noastrd istorici, si iatd de ce: La inceput, in
acea traditie istoric4, in adever natiunea romans a
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fost ante-luptdtoarea crestinismului in contra semi-
lunei. Acesta este un titlu de glorie al nostru
de a fi apdrat ca sentineld de la résarit cresti-
nismul european, pe cat am putut, contra na-
valirii Turcilor, si nu de geaba in Roma italica,
In oragul nostru de patrie primitivd, se ficeau
Te-Deumuri in onoarea lui Mihai-Viteazul si a
lui Stefan cel Mare pentru biruintele in contra
Turcilor. Insi acum, d-lor, in secolul XIX, este
oare tot lupta de crestindtate la ordinea zilei?
Dar oare un popor are numai o misiune in viata
Iui? Si odatd ce acea misiune este implinitd, trebue
sd moard, ne maiavénd alte misiuni pe pdment ?
Oare un popor nu-si arati vitalitatea sa mai
ales atunci, cand poate si sustie cu o egald
tarie diferitele misiuni istorice, care i se prezenti
unele dupd altele ? Cine azi mai vorbeste in Eu-
ropa apuseand culti de misiunea ecrestindtatii
speciale ? Este numai Rusia de la Nord, care a
venit cu crucea ortodoxiei ca si deslege chestia
orientului ! Dar noi, care am fost creati ca stat
constitutional si in forma modernd in urma res-
boiului oriental prin tractatul de la Paris, prin
staruinta mai ales a generoasei Frante, a unui
membru din gintea latind, noué¢ nu ni s’a zis, ci
ne creazd, pentru cd suutem ortodocsii orientu-
lui, ci pentru ca suntem sentinela ginter latine
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Inaintate in orient ; pentru ca ni g% spus, cé
avem nationalitatea lating de sustinut in orient,
ca oasis in mijlocul pustiului de alte rase. (A-
plause). Apoi atunci va intreb, d-lor, gintea la-
tind are ea aface in special cu ortodoxia or cu
cregtinitatea ? Romanii au fost pagani ; Italienii
sunt catolici; Francezii sunt catolici si protestanti,
sunt Romani uniti si ne uniti. Religiunea, or
cat ar fi ea de importants, este o nota acceso-
rie a nationalitatii ; sangele, limba, aspiratiile
la o culturg comund, aceasta este gintea latini.
(Aplause).

Atunci, d-lor, pentru ce mai puneti in Con-
stitutia acestei ginte latine din Orient o exclu-
dere religioasy ?
" Or care ar fi temerile d-v., nu puteti si pu-
neti o restrictie religioass. Luati legile si le fa-
cefl or cat de restrictive be térimul economic
$i social; a pune insi asemenes restrictii cu
privire la religie, aceasta ny intr§ in ideile se-
colului de astizi, st a fost o mare gresald ce
s'a comis, cand s’a introdus aceasta la 1866
In pactul fundamental al terii.
V& voi atrage insa luarea aminte asupra unui
punct. foarte caracteristic. Ati cetit protocoalele
tractatului de la Berlin $i stiti, cd In protocolul
8 s’a discutat maj pe larg aceasta chestie, Cine
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destepta chestia ? Cine cerea ca si se gteargi
idea de ortodoxism gi de intolerantd religi-
oasi? KEste surora noastra de gintd lating,
Franta. . .

O woce. Este d. Waddington.

T. Maiorescw. Franta, intdritd de Italia si
sustinutd de celelalte puteri apusene, acelea de
la care primim noi cultura, acelea, ale cdror tra-
ditii de culturd suntem chiemati si le sustinem
in Orient. — Cine din contra ar fi voit s4 men-
tinem art. 7 in Constitutie? Rusia ortodoxi.

G. Vernescu. Nu este esact.

T. Maiorescu. In fafa acestei desmintiri sunt
silit a cetl un pasagiu din protocolul 8 de la 28
Tunie 1878. Rog pe onor. biurou si bine-vo-
lascd a mijlocl, ca s& mi se aducd indatd brogura
oficiald. Continuu pdni atunci.

In adevér, si aci este o eroare comisi de
d. deputat Vizante in vorbirea sa de alaltieri,
nu a venit Rusia in numele nationalitatii pan-
slaviste sd facd resboiul din urm4, ci a venit
cu crucea ortodoxd in mani. In numele orto-
doxiei ne-a invéluit asemenea pe noi in tracta-
tul de la San-Stefano. In numele crucii orto-
doxe si-a luat dreptul ca sd vorbeascd si pentru
noi. Noi nu-i ddm acest drept, cici noi, orto-
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doxi sau nu, suntem maj antai de .toate ginte
lating $i nu ginte slavi. (Aplause).

Mi s’a adus acum protocoalele congresului
din Berlin §i voi dovedi, ci era inexactd desmin-
tirea d-lui Vernescu. Iati ce zice protocolul :
»D. Waddington admite independenta Serbiei¥
(s stiti, cs acelag princip s’a aplicat si la
Romania), ,dar sub beneficiul urmstoarei pro-
puneri: locuitorii de or ce religie se vor bucura
de deplind egalitate de drepturi,

Aceasts propunere de tolerantd religioasd o
desvoltd reprezentantul Frantei mai pe larg in
protocolul al 10-lea §i la acesta au aderat sl
Ttalia si Englitera si celelalte puteri apusene.

Numai Rusia s'a Impotrivit, si iati ce zice
protocolul 8: | Principele Gorciacoy se teme ci
aceastd redactie si nu se aplice mai cu seams
la Israeliti, sl fard si se impotriveascy princi-
pielor generale exprimate Intr’insa, Alteta Sa. . .“

G. Vernescu. Vedeti, ci nu este vorba de re-
ligie.

T. Maiorescu. Apoi da, nu cumva voifi ca
principele Gorciacov s§ vie in fata Europei §i
sd zicd: nu primim asa elementele de culturs
din Europa? Dar - vine Indatd declararea d-sale
limuritd, o spune principele Gorciacov destul de
sincer si de clar : »Altetasa nu ar dorica cestiunea
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Israelitilor, care isi va avea rindul maitarziu, si fie
prejudecaty prin o declaratie prealabili. Daci
este vorba numai de libertate de religie, prin-
cipele Gorciacov declard, ca ea a fost totdeauna
in vigoare in Rusia; in ceea ce-l priveste, den-
sul aderd cu totul la acelas principiuy, si ar fi
gata sd-1 Intindd in sensul cel mai larg. Dar
este vorba de drepturi civile si politice, si Al-
teta Sa cere si nu se confunde Israelitii de la
Berlin, Paris, Londra sau Viena, cirora negre-
$it nu li s’ar putea refusa nici un drept politic
sau civic, cu Evreii din Serbia, Romania i cateva
provincii ruse, care sunt, dupi parerea sa, un
adevérat flagel pentru populatiile indigene®.

Parcd auzeam vorbind pe d. Codrescu, cand
citeam aceste cuvinte ale printului Gorciacov
din congresul cel mare al Europei.

Vedeti dar, cd Franta, Italia, Enrrhtera, care
are i densé, jumitate sange latin, sunt cele
dintai de a insista ca si nu se pue o chestie
de ortodoxie acolo, unde este o chestie de na-
tionalitate, $i dacd a avut Franta un merit in
istoria modernd a secolului nostru, este de a fi
pus inainte principiul nationalititilor.

In virtutea dar a principiului de ginte latina
stam noi aci, iar nu pentru ortodoxie. Cu a-
cesta ne putem apara in viitor in contra
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panslavismului. Cu acests putem si conti-
nudm a priml germenile de cultura de acolo,
de unde Je-am luat $i pdnd acum, adici de Ia
Occident, si nu de la Nord, —

Un ultim cuvint pentru o perspectivd mai
Inaltd ‘in viitor: cand, in urma votulul d-vi,. S8
Intins piciorul terii peste Dunire, cand ati luat
Dobrogea, unde sunt st alte religii, cu acest
pas, de cea mai mare insemnitate pentru soarta,
acestel téri, ati zis: in mijlocul popoarelor pe-
ninsulei Balcanice, la deslegarea final4 a chestiei
Bizantului vrem $i noi Romanii si zicem cu-
vintul nostru, si acest cuvint ny poate fi reli-
gia, ci cultura occidentaly $i nationalitatea.

Mé resum dar: art. 7 din Constitutie a fost
un anacronism la 1866. La 1866 ory vorba de
nationalitatea romdnd, iar nu de ortodoxie; tra-
ditiunile noastre religioase in contra Turcilor
Du-gi mai aveau si nu-§i mai au locul, ele tre-
bue si fie inlocuite cu ideile gintei latine, si de
aceea nu primesc si mai fie restrictii religioase
In Constitutia Romaniei.

Iar pentra chestia Evreilor, aceasta se va re-
solve la alegerile viitoare §i chiar in sinul con-
stituantei. (Aplause prelungite).
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Asupra finantelor fostului minister conservator.

(Sedinta Camerei de la 24 Martie 1879).

Dupé indeplinirea formalititilor pentru
declararea de revizuire a art. 7 din Consti-
tutie, Camera aleasy la 1876 trebuia si se
disolve pentru a se procede la alegerea Ca-
merelor de revizuire.

In ultima ei sedinth de la 24 Martie
1879, ministrul de finante, d. Dimitrie A.
Sturdza, se foloseste de prezentarea budge-
tului séu pentru a ataca administratia fi-
nantiaré a fostului guvern conservator.

D-lor deputati, nu eram de sigur pregitit si
vorbesc in aceastd materie, si eram, ca cei mai
multi din d-voastrd, hotdrit si nu iau cuvintul,
cl sd termindm cu o zi mai nainte sarcina noa-
strd, pentru a ne prezenta din nou inaintea t&-
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rii, inaintea aleg&torilor, As fi taeut, d-lor, daci
tdcerea, in fata cuvintelor, ce le cred deplasate,
ale d-lui ministru de finante nu ar fi o lipsi de
datorie si de onestitate boliticd din partea mea.
D. ministru de finante, in situatia urgents $i
chiar penibils, in care ne aflim, face o dare
de seams a  stérii finantiare ce o prezents
cu bugetele d-sale, si, in loc de a ne lamuri
despre dinsele, crede cd este momentul venit
sa facd acuziri retrospective asupra budge-
telor si situatiilor finantiare ale ministrilor con-
servatori. Cum voiti ca atunci, cand se pune
b€ scend in aceste ultime momente, in care ne
mai aflim Impreuns, cand se pbune oarecum pe
seletd chiar partidul conservator, si taci acel
singur reprezentant al lui, care din intimplare
se afld in mijlocul d-voastrs 9 (Intreruperi).

D. pregedinte. Vi rog, d-lor, nu Intrerupeti,
sau cel putin intrerupeti asa Incat si pot auzi
$i eu ce ziceti, ca si nu fie ceva neparla-
mentar. ]

T. Maiorescu. Un membru al guvernului 1
vorbit in numele guvernulyi i despre meritele
guvernului; a zis, ¢ be lingd celelalte fapte
marete, ce guvernul liberal g fdcut, mai face
$1 astdseara un fapt foarte miret, ci adici de
acum Inainte vom avea adevérate bugete con-

568 19
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stitutionale. Mérturisesc, d-lor, cid ag fi gisit
mai nemeritd aceastsy laudd, dacd venea cel pu-
tin de pe banca deputatilor. Cdci in aceste mo-
mente ultime, in care ne mai aflim fafd in fata
cu banca ministeriald, era mai bine s’o laude
altii, decat si se laude ea insds in propria sa
materie, In propria sa chestie. Insi fiinded a
facut-o, noi nu putem primi aceste laude decat
sub beneficiu de inventar. D. ministru de fi-
nanfe este convins de meritele d-sale; despre
aceasta sunt cu atat mai incredintat, cu cat nu-
mai astfel imi explic pozifia sa constitutionald
pe acea banca. Trebue s& fie foarte adine con-
vins d. ministru de finante, ¢4 aduce un mare
serviciu, un serviciu pe care nimenea altul de-
cat d-sa personal nu poate s#-l aducd, pentru
ca in regim constitufional si mai stea d-sa pe
acea bancd dupd cele intimplate. Aga dar imi
explic increderea d-sale $i o infeleg; nu primesc
insd acuzirile aduse trecutului, si réu a facut
d-sa cand a ficut aceasta.. .

L. Costin. Aveti dreptate, cd v’am gratiat.

T. Maiorescu. Trec peste Iintreruperile d-lui
Lascar Costin.

Nu este bine de a se face asemenea acu-
zari. D. Sturdza a venit cu un sir de cifre;
eu nu meé asteptam, cd asti-seard se va pune
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aceastd discutie istorica pe tapet, pentru ca si
pot fi si eu in pozitie si discut. Si, d-lor, dacy
€ vorba si discutim cu privire retrospectiv,
Sd comparim ceea ce §'a ficut de guvernul
conservator cu ceea ce se face Estéizi, daci e
vorba si vedem situatia model, pe care d-voastrs
pentru viitor in materie bugetars o puneti ina-
intea térii, apoi atunci, d-lor, sunt dator s
fac o reservi. Este de netigaduit, i ar fi fost
mal bine si avem mai mult timp, si fim mai
linigtiti, pentru ca g4 putem discuta actul cel
mai insemnat al unei Camere $i cel mai mare
al vietei sale constitutionale, adics bugetele,
iar nu si ne pronuntim aga in pripi si cu ur-
genta, cu care ni se ¢ere, numai in cate-va
zile si chiar hopii. Si nu se poate, cu drept
cuvint, tagadul, ¢4 multe voturi in aceasts Ca-
merd asupra acestui budget au fost date cu
surprindere.

Onor. d. ministru de finante zice, ¢4 a ince-
put era adevératd a echilibririi budgetelor si
¢d aceasta consisty in evaludri juste, iar nu
umflate, si zice d. ministru de finante, ci eva-
ludrile ficute in budgetul d-sale se vor realiza,
cdci Incasdrile vor fi egale evaludrilor, daci ny
vor fi si mai mari, Ej bine, d-le ministru de
finante, acesta este o fagaduints, insi d-voastrs
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nu vé puteti fill deja de pe acum, ci afi ficut
sd treacd aceastd paging ilustri in istoria bud-
getard a {érii noastre. Nu escomptati laurii
d-voastrd din viitor! D-voastrd ati zis: iatd ce
au facut conservatorii, si numai de la noi libe-
ralii aveti bune rezultate. Afi zis ci de la
1871 p4na la 1876 conservatorii au ficut in-
scrieri exagerate, bazate pe evaluiri falsificate.

Voci. Asa este.

T. Maiorescu. Strigitele adversarilor nu pro-
beazd, ci argumentele lor sunt adevérate.
Dacé ag imita si eu cu privire retrospectivi pe
d. ministru de finanfe — nu In cunostintele
d-sale, pe care nu le am, dar in procedarea
d-sale, pe care asemenea nu o obisnuesc, dar
pe care or cine o poate imita, numai sa vrea —
§i daci ag zice: cand au venit conservatorii la
putere, au avut o mostenire de la un guvern
liberal; si dacd ag intreba pe d. ministru de fi-
nante: de ce s’a mdrginit cu comparatia sa la
1871 i nu s’a dus si la 1867 si 1868 ? Daci
ag zice, cd cestiunea Strousberg a fost lisats
de guvernul liberal asupra viitorului $i cd a re-
mas ca lege, ca angajament, dar ne acoperit
cu mijloace finantiare de la liberali? Daca as
zice, cd a rémas asupra térii de la guvernul
liberal 18 milioane anuitate impusi ca datorie:
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atunci afi intelege indats, ci de Ia 1868 incolo
afi lasat tara neacoperits sl cd a trebuit s vie
un guvern, s’'a intimplat si vie guvernul con-
servator, dar putea si vie or care altul, a tre-
buit, zic, si vie un guvern urmditor, care sji
caute mijloacele pentru a acoperl aceste 18
milioane pe fiecare an.

D-lor, d-voastra nn aveti dreptate, cand gu-
vernul conservator a acoperit aceste 18 mili-
oane pe an datorie dela Strousberg, si-i adu-
ceti asemenea acuzdri. Eu sunt de pdrere s§
U ne ardtdm cu atata cuget réu i résbundtor
in familia noastra constitutionald. Fiind-cy toti
suntem incepétori constitutionali, as crede, ¢4
ar fi bine si ne tratim unii pe altii cu mai
mults indulgents. Fari indoialy s'au facut gre-
geli si intr'o parte si in ceailaltd, si nu gtiu dacy,
constitutional vorbind, este actualul ministru de
finante acela, care ne-ar putea aduce la fericitd
viatd constitutionals, de care vorbeste in cu-
vinte, dar nu in fapte.

D-lor, v& aduceti aminte, cu cats violentd s’a
tratat partidul conservator, cand a voit si pue
impozitele cele nous. Pentru ca s& acopere 10
milioane, a trebuit si fie timbru, a trebuit si
fie monopol de titun, a trebuit s fie licentd, rele
poate, dar necesare. Dar d-voastri, care atl promis
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cd le veti sterge, ce ati ficut oare? Deabia ati
modificat monopolul acum trei zile, si aceasta in
contra guvernului d-voastrs, Iic'engele sunt in
vigoare, timbrele ingreuiate, patentele inflorite,
el bine, cum veniti astizi si ziceti, ci guver-
nul conservator a apisat tara? Dar conserva-
torii au fost siliti, pentru a face fatd nouei si-
tuatii cu acele datorii de 18 milioane, si in-
troducid noue impozite, $i or ce guvern din
lume ar fi venit, trebuia si facy aga.

Acum credeti d-v., ci este lucru usor de a
prevedea cu sigurantd la un imposit 'introdus
pentru prima oard, ce resultat va da? Credeti
d-v., ci lipsa ce o are aceastd tard de o statis-
ticd exactd —— si aci v& aduc aminte de un alt
caz: se vorbeste de situatia evreilor astédzi, si
nimeni din noi nu poate Spune exact, si guver-
nul mai putin decat noi,- nu ne poate spune
cati sunt, asa este de pufini statisticy la noi
— aga dar intr'o lipsi de statistici exactsy se
poate prevedea cu sigurantd veniturile unui nou
impozit? Am introdus timbrul, dar chiar geniu
s4 fle finantiarul, poate el cu sigurantd sa pre-
vadd indatd, ce valoare vor avea Incasérile
reale ale unui lucru cu totul nou? $'a introdus
noua lege vamald, toald statistica noastrd era
nesigurd, cine poate si prevads Ia legea noui
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vamald, care vor fi relatiile exacte intre eva-
ludri §i incasari? S'a introdus noua lege de -
licentd, cine putea si prevadi exact diferenta
Intre evaludri gi incasiri? Vedeti, d-lor, ci este
aga de natural ca atunci, cind necesitatea terii
reclamd infiintarea de impozite cu totul nous,
nu se putea cu siguranti prevedea raportul in-
tre venituri si incasari, incat nu trebue si vie
cine-va si facd imputari, cand are astizi va-
loarea unei incasdri exacte dupd o experients
acum dobindits.

Si cine face aceste imputiri asupra ministe-
relor trecute? Actualul d. ministru de finante,
care este de cate-va luni la minister, de si,
constitutional vorbind, deja prea lung, si care,
dupd tenacitatea d-sale de pand acum, cred
cd va mai sta pe acea banci, $i care nu ne
dd mnici o faptd reald a d-sale, ci sfirseste
numai prin o promisiune in viitor, prin o politd
In viitor, zicénd c4 spers, ci echilibrarea bud-
getului actual se va face de Camerile viitoare,
dacd vor fi patriotice ete. Va si zici echilibra-
rea reald va fi in viitor, nu ati putut-o face
d-voastrd acum? Apoi atunci de ce vé ldudati
in prezent? Ceea ce se face acum, este iards o
hartie prealabils, $i realitatea vom vedea-o peste
un an, gi atunci, daci vom uavea fericirea si



296

avem pe actualul d. ministru de finante tot pe
acea hancid ministeriald, vom vedea, ce insem-
neazd vorba sl ce insemneazi fapta.

Eu unul meé Indoiesc ; d. ex., iatdi e nedomi-
rire, care vé va pdrea stranie, dar care dove-
degte totus o gregala de calcul in realitate., Va
aduceti aminte, ¢4 in compararea ce facea onor.
d. ministru de finante meritelor d-sale de astézi
cu deosebirea din trecut, a vorbit d. ministry
nu stiuv anume de care venit, dar am Insemnat,
¢d In anul 1877 erau de ministrul liberal 8 mi-
licane evaluate $1 s’au incasat 16 milioane.
Ei, este destul aceasty cifri. Eu socotesc, ci
trebue si fie o adevérati eroare de prevedere,
Sau aceste Incasdri s'au ficut numai din in-
timplare.

Voci. D. ministru de finante face erori in mai
bine, $i d-v. in mai réu.

T. Maiorescu. Dar cand Incepem pe tdrimul
de calcul §i avem un ministru eronat in cal-
cule. . .

Voci. In bine, nu in r&u.

1. Maiorescu. Eroarea de caleul rémane tot
eroare, §i daci o face astizi in bine pe ne-
gtiute, poate si o faci maine in réu. (Intreru-
pere).

D-lor, d-v. sunteti convingi de meritele depline
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ale d-v., eu nu fac decat sd apdr pe cei acuzati,
sd pledez pentru cei absenti, lisandu-ve depli-
Na convingere, ¢i d-v. atl fdcut budgetele cele
mai nemerite si faptele- cele maj admirabile, dar
cu atdt mai mult trebue s me lisati pe mine
sd apdr pe cei acuzati cu atata nedreptate i
aga de neoportun de 4. ministru de finante.
Asa dar dacd d. ministry de finante evalueazi
vamile la 8 milioane gl ele in realitate dau 16
milioane, apoi a ficut 0 evaluare, care dovedeste
¢d nu gtia cum va fi incasarea in viitor, si tre-
bue si fie numai o circumstanti extraordinars
$l neprevézuts, care explicd aceasty cregtere a
venitului. Nu vedeti ? Atunci si vé fac propor-
tia mai mare. Apoi daca d. ex. budgetul terii,
care d-v. il evaluati la 101 milioane, la anul
viitor v’ar da in realitate 202 milioane, imi vet;
permite si spui, ca atunci réu lati evaluat,
fiinded intr'o tars sung foarte multe trebuinte
§i foarte multe nevoj $i este bine ca atunci,
cand ai mijloace, s3 le acoperi si si indestulezi
trebuintele progresutui. Prin vrmare nu ar f
bine ca si ai in realitate un venit, care la sfir-
situl anului si fie de 200 milioane si tu si crez
Cd este numai de o suty milioane, si astfel sy
Inapoezi, si intarziez propagirea térii in privinta
acestor mijloace,
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Asa dar, dacd ministrul de finante zice, ci a
evaluat 8 milioane si ¢4 au esit 16 milioane,
aceasta nu este merit, ci sau d-sa a fdcut eroare,
care pentru cifre a esit bine, dar ar fi fost mai
bine, dacd ar fi prevézul cu exactitate ca sd pro-
fite de cifra mai exactd in trebuintele térii; sau
dacd nu este eroare, atunci a fost o simpla §i
~-necalculabild intimplare, care nu o putefi invoca
drept merit real.

In fapt, d-lor, au fost circumstante extraor-
dinare acelea, care au ficut si sporeasci unéle
venituri intr'un mod neasteptat, si a fost fericit
pentru fara noastrd, cd flagelul résboiului la noi
a avut cel putin aceastd indulcire, céd ne-a per-
mis de a fi in mai bund stare finantiard decat
alte déti; dar a-si face d. ministru de finante
un merit din aceasta pentru regimul actual,
este nedrept si nu corespunde realitatii. Insd
d. ministru de finante, care comitea nedrep-
tatea de a-gi atribul merite de prevedere, ne-
pomenind de intimplarea favorabild a résboiu-
lui, d-sa, care fdcea aceastd eroare pentru a
ardta deosebirea intre evaludri si incasdri, vine la
al doilea fapt, ca s§ atace partidul conservator
si sd ridice pe cel liberal, si zice: budgetele
votate la cheltueli au o mare deosebire in plus
de cele realizate, si fiindcd aceasta s’a Intim-
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plat tocmai si dlor liberali, isi aduce acum
aminte de evenimentele externe $i invoacy aceeas
circumstants a résboiului, ca si se scuze de
ce cheltuelele ficute au fost mult mai mari
decat cele votate, $i astfel zice: au fost mult mai
mari, dar era réshojul. Da, era résboiul; dar ceea
ce este drept si echitabil intr'o parte la scuzi,
este drept si echitabil $i In ceailaltd parte la
merit, : :

Résboiul a fost acela, care a produs pe de o
parte oare care sporiri de venituri extraordi-
nare, ceea ce nu este un merit de prevedere,
$i pe de altd parte a silit s3 se facy cheltueli ne-
prevézute in budget, $i prin urmare, dupd cum
nu este drept si vi se impute cj budgetul
cheltuelilor de rsshoi executat de d-v. a fost
mai mare decat acel votat de Camers, tot
astfel nu e drept si vi se atribue meritul in
prevederi si mai cu seami nu e drept sa vor-
biti de falsificiri intentionate ale conservato-
rilor.

Ea s venim, d lor, la realitate $1 sé vedem, ce
credeti d-v. aici? Credeti ca, politiceste vorbind,
In partidul liberal ca deosebire de partidul con-
servator este o tainicy putere, o intervenire
mistics, care face din toti ministrii d-v. de -
nante oameni buni $i mai onesti finantiari decat
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toti minigtrii de finante din partidul conserva-
tor ? Ce Insemneazi imputirile d-v. aruncate
aga asupra trecutului? Apoi cine a fost mi-
nigtrii partidului conservator, de care vorbegte
actualul ministru? A fost catva timp d. Mavro-
geni....

Voci. A! (Zgomot).

D. pregedinte. Binevoiti a respecta libertatea
cuvintului.

T. Maiorescu. A fost apoi catva timp d. G.
Cantacuzin, a fost iaris cateva zile d. Teodor Ro-
setti, si apoi d. Strat. Ei bine, voeste si zicd d.
Sturdza, care de abia 4 luni este pe bincile ace-
lea, vroeste si afirme ¢4 numai d-sa, in deosebi
de ceilalti, incepe pentru prima oard era consti-
tutionald a unei regulate stari finantiare, nu-
mai aga pe hartie ? M& iertati, d-lor, daci reduc
chestia la persoane, dar sunt silit, cici s’a arun-
cat imputari de falsificiri, si falsificirile nu se
pot zice aga in abstract, ci sunt imputiri aduse
unor persoane din partidul conservator, din care
am onoare si eu si fac parte. ‘Ei bine, vrea si
zicd d-sa astdzi, cd numai d-sa este onest in
evaludri, si cd Strat, Rosetti si Cantacuzin, pen-
tru cd sunt conservatori, nu sunt onesti?

Voci. Pune pe d. Mavrogeni, de ce-l lasi afar.
(Zgomot).
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T. Maiorescu, D-lor, de cate ori am datoria sj
vorbese in mijlocul d-v., este tendenta mea de a
mé pune pe cat pot la nivelul convingerilor co-
mune ale d-v., si nu vorbesc decat ca sd fiu pe
cat se poate ascultat de colegii mej din Camers,
de d-v. Prin urmare, cand meé véd silit a me
apropia de simtimintele d-v., m& tiu de ele
pdnd unde pot. Reduc dar chestia la aceasta.
Ce vrea si zicd d. Sturdzs? oy acegti oameni au
falsificat evaluirile? S cd numai oameni din
partidul liberal au o tainici putere misticy
- el

Voci. Nu. ,

T. Maiorescu. Nu? Atunci pot termina cu
aceste cuvinte, penibile de zis in mijlocul d-v.:
atunci de ce aceasts recriminare ? De ce (.
Sturdza, care e ministru ny la résboi, ci la fi-
nante, care prin urmare trebue si fie cel mai
rece si calculator in cifre, cel mai pus deasupra
partidelor, daci se poate cel maj universal pen-
tru tara Intreagd, iar nu numai penfru un par-
tid sau pentru persoana d-niei sale, de ce dom-
nia sa profitd de o grupare de cifre pentru a arunca,
urd gi recrimindri asupra trecutulu ? Si i tre-

_bue oare d-sale numai decat folia r&ului trecutului

pentru ca si se poati vedes binele d-sale? Oare
aga de slab este binele adus de d-sa, incat el



302

nu poate tral decat din réul altuia ? Oare misi-
unea partidului liberal venit la putere era nu-
mai ca si arete in vorbe relele trecutului, firi
sd facd el mai bine?

D-lor, daci e ceva trist in mijlocul vietei
publice in Romania, este mai antai deosebirea
actuald a partidelor, care nu este naturali. Se
aruncd vorba de reactionar, fard a se gti ce insem-
neazd aceasta, se zic liberali unii, care nu sunt
liberali, se zic reactionari, centralisti. . .

Voci. Rosii.

T. Maiorescw. $i rosii si fractionisti, fird a se
sti, care e adevératul inteles al acestor cuvinte,
$l mai cu seamd firi a se sti, care e deosebi-
rea de principii intre aceste partide. Asa incat
adesea ori partidele noastre au aerul de a i mai
mult o deosebire de persoane, devat de prin-
cipil. §i In aceastd rea stare de lucruri in viata
publici ne-am gisit noi, incepétori ai constitu-
tionalismului, s& ne incriminim unii pe altii ?
Mie mi se pare, d-lor, c4 adevérul este acesta :
i unii gi altii am facut greseli; ar fi bine inss,
cand s’ar putea ca din luptele aceste si
iese o intelegere comuni mai mare, si cred ci
tendentele fiecdrui om public, iubitor al t&rii sale,
trebue si fie—nu de a sipa abisul ce desparte
partidele la noi, care nu sunt naturale, ci de a-l
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umplea, asa incat si se mai Impace intre dinsele
de cat se poate, i atunci cand bétranii luptétor,
al natiunii nu vor mai fi, s& ne gisim noi cei
tineri mai uniti i mai animati de un adevérat
patriotism, ca s¥ lucrim in viitor e maj puting
urd §i cu mai multi convingere de principii.

El bine, d. ministra de finane, care este pu-
tem zice inci dintre cei relativ tineri, trebue s§
pdrdseascd ura si Incrimindrile, si s4 contribuim
cu totii cat se poate ca si ne Intdrim, si invs-
tim unii de la altii $i si aducem foloase ace-
lora, in numele cirora suntem aci, a poporului
roman, destul de indiferent la aceste Incriminéri
de persoane $1 de partide, dar doritor de bune
rezultate, fie c¢i ele ar veni dintr'o parte, sau
din alta. (Aplause).



45.

IN CAMERA DR REVIZUIRE

Despre apelul nominal la inceputul unei
Camere.

(Sedina de la 22 Mai 1879).

Alegerile pentru Camerele de revizuire
se fac in Mai 1879, sub ministerul aritat
la pag. 221. Dintre conservatori se aleg
In Senat infre altii dd. Lascar Catargi, Ma-
nolache Kostaki (trecut iar la conserva-
tori), N. Krezzulescu, B. Boerescu, G. Gr.
Cantacuzin, I. Strat, Men. Germani, colonel
Roznovanu, iar in Adunare dd. P. Carp, A.
Lahovari, Gr. Triandafil, Leon si Jacob Ne-
gruzzi, Nicu Gane (pe atunci conservator-
junimist); se alege si autorul acestei scrieri
tot la colegiul I din Iasi, de si fractia ,li-
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berd si independent4, cu aprobarea guver-
nului, i opusese candidatura lui Vasilie
Alecsandri. Sesiunea extraordinary se des-
chide la 22 Mai, §i In aceeas zi, dups ceti-
rea Mesagiului, Camera Igi Incepe lucririle
sub prezidenta lui D. Cariagdi ca cel mai
In virstd dupi generalul G. Magheru, care
~ Tenuntase.

La cetirea apelului nomina] Se produce

urmétorul incident :

T. Maiorescu. Cer cuvintul in chestie de re-
gulament.

D. pregedinte. D-lor, dati-mi voie si v& citesc
articolul din regulament relativ la procedura
Ce se urmeazd la deschiderea- uneij nous legis-
laturi:

»Art. 1. La inceperea unei nous legislaturi,
dupd cetirea mesagiului de deschidere, cel mai
in virstd dintre deputafii prezenti ocupi scaunul
prezidentiei. El este asistat de patru dintre de-
putatii cei mai tineri, ca secretari.

»Art. 2. Biuroul provisoriu procede apoi la
Impértirea Adungrii prin  sorti, in opt see-
tiuni . . ¢

Voci. A§§a, este. Trageti sortii,

D. presedinte. De aceea am onoare a v& spune,
¢d nu pot face alt-ceva acum, decat si incep
tragerea la sorti a sectiunilor. (Zgomot).

548 20
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T. Maiorescu. D-le presedinte, cred c# in che-
stie de regulament trebue si avem cuvintul,
pentru ci ar putea venl un alt presedinte, care
sd faca alt-ceva decat ceea ce-i cere regulamen-
tul, gi noi atunci avem datoria si-1 luminim. ..
(Zgomot).

D. presedinte. Regulamentul imi zice, c§ in-
datd sd incep tragerea la sorti. Daci insi Ca-
mera va hot#ri altfel, atunci eu n’am decat si
fac ceea ce va voi Camera.

T. Maiorescu. V& rog si-mi dati cuvintul in
chestie de regulament; nu stiti, ce chestie am
sd tratez . . .

D. pregedinte. Nu insi inainte de a se trage
la sorti sectiunile. '

G. Vernescu. Or ce biurou, provisoriu or de-
finitiv, trebue si meargi conform regulamentu-
lui; prin urmare nu puteti refusa cuvintul ni-
menui in chestie de regulament.

Voci. Asa, asa.

D. presedinte. Fiind-c4 véd pireri pentru si
contra, gi fiind-c4 regulamentul nu prevede ca-
sul ce se iveste in aceastd imprejurare, de a-
ceea voi da cuvintul d-lui Maiorescu.

T. Maiorescu. D-le pregedinte, fiind-ci nu stiu
inca, dacd este Camera constituitd sau nu, da-
ti-mi voie s& mé adresez la d-voastry, d-le prege-
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dinte, care sunteti in acest moment singura
autoritate constituitd, citre care ne putem a-
dresa.

Este, d-le presedinte, o chestie prealabil
primordiald, care primeazs chiar acea Impdértire
In sectiuni, pe care d-v. ne-ati amintit-o ca
prima noastrd lucrare in situatia, in care ne
aflim acum ; este chestia de a se sti, cum sun-
tem noi aci, chiar in modul acesta pregititor
$i provisoriu, in care me aflim astiz ? Pe ce
cuvint, pe ce baze suntem veniti acei cati
suntem astizi in Adunare? Pe ce normé, pe ce
baze suntem trecuti in apelul nominal, si in ce
positie suntem ca si fim tragi la sorti pe sec-
tiuni? D-voastra puteti apretia importanta con-
stitutionald a acestei Intrebari, si de aceia ag dori
sS4 mé ldmuriti, daca ar putea fi oare permis
unei ingerinte prefectorale sau guvernamentale
Sd ne trimitd aci prin Monitor in mod preala-
bil i provisoriu pe acei deputati, pe cari-i vo-
este numai guvernul si prefectul? De sigur nu.

Care deputat intra aci? Acela, care e trecut
pe lista imprimat4, ce se afl 1a biurou ? Aceasta
lista poartd titlul , Adunarea deputatilor. Dar
cine a ficut-0? Care Adunare a deputatilor e
aceasta? Pand cand se va constitul Adunarea
deputatilor $i pand cand d-voastri vefl procede
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la impérgirea In sectiuni, pini cand se va ve-
rifica In sectiuni §i apoi va decide Adunarea in
nmod suveran: pind atunci cine se considers ca
deputat ? Acela, pe care-l voeste prefectul sau
guvernul, or acela, pe care il trimite biuroul
electoral ? Unde e pini atunci suveranitatea a-
cestei chestii? In mana prefectului si a Moni-
torului oficial sau a imprimeriei statului, or in
mana alegétorilor ? E evident, ¢ in mana ace-
stora din urmé; si prin® urmare prefectul n’are
ce cduta, afard numai dacd voegte si fie un
amabil intermediar intre guvern si alegétori,
amabilitate, de care noi nu avem nici un in-
teres.

D. Nicu Ganea a cerut cuvintul 'adine‘aori,
cand se ficea apelul nominal, la numele Mortun,
ca sd Intrebe, ce cautdi d. Morfun pe aceastd
listd ? $i in virtutea ciirui mandat a venit d-sa
aci? In adevér véd in manele d-lui Nicu Ganea
un act intitulat astfel: biuroul definitiv al cole-
giului I electoral din judetul Suceava. Prin a-
cest act biuroul definitiv aratd, ci majoritatea a
avut-o d. Ganea, si se certifici aceastd alegere
i de priméria urbei Falticeni. Cand lucrul dar
este astfel, trebue si ne intrebam cu totii: cine
a fdcut lista cu d. Mortun ? Eu, care m’am in-
teresat de chestie, am vézut o depese publi-
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catd in Monitorul oficial din partea prefectului,
prin care d-sa, pentru a-§l procura o victorie
de 24 de ore, a aritat ci d. Mortun este de-
putatul ales. E stiut, dlor, ci ministerul §i
prefectii nu au ficut nici o ingerinta in ale
geri, dar s’a ficut de comitetele electorale, ne-
gresit fard nici o autorizare ministeriald. Acest
comitet electoral a propus i sustinut candida-
tura d-lui Mortun, care insi a cdzut, cel putin
pand acum. Cu toate acestea prefectul il tele-
grafiazi pe d-sa ca deputat ales. Pini cand
vom fi noi constituiti §i ne va fi permis si a-
tragemr atenfia d-lui ministru de interne asu-
pra prefectului, care sl-a permis si telegrafieze
deputati dupi predilectiile d-sale, iar nu pe
acei, care in adevér au intrunit majoritatea vo-
turilor si au certificatul *definitiv, pana atunci
pentru noi d. Nicu (anea trebue si fie trecut
in aceastd listd, i dlui'si figureze in sectiuni
ca deputat ales.... (zgomot).. .. Fiind-ci singura,
autoritate, la care ms adresez, nu-mi di aten-
tie In acest moment, voi agtepta pdnd cand
urechile acestei autorititi vor fi deschise pentru
cuvintele mele. . .

D. presedinte. M8 iertati, dacs afi fost silifi
s v& intrerupeti din causa convorbiri ce am
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avut aci; Insd tot deodatd am observat ci v&
adresati si catre Camers si atingeati si cestiu-
nea cum a urmat ministerul si prefectul in
alegere . .

Vi Mawrescu Eu rog sd se gteargd d. Mortun
din aceastd listd si si se inscrie d. Ganea.

A. Sihleanu. D-e presedinte, mé adresez la
d-voastra, fiind-ci Adunarea nu este inci con-
stituitd i prin urmare nu avem o sedintd, in
care si putem discuta si-vota ceva. De aceea
protestez In contra d-voastrs, pentru ci ati dat
cuvintul in cestiune de regulament, fiind-ci
dupd regulament, cand este vre-o discutiune, fie
In or ce fel de materie, trebue si se dea un
vot. D. Maiorescu ne-a tinut un discurs in toats
regula §i ne-a cerut chiar conclusiuni. Dar pu-
teti oare d-voastrd s cereti Camerei a da un
vot Inainte de a fi constituits?

V& rog dar, d-le presedinte, si curmati, iar
nu si deschideti discutiunea, fiind-c4 discutiune
nu poate fi, gi si procedeti la tragerea la sorti
a secpumlor conform regulamentului. Or ce alti
lucrare este contrarie regulamentului.

D. pregedinte. D-lor, am dat cuvintul, fiind-c
am avut trebuintd de a fi luminat. Acum, fiind
luminat, si vézend certificatul care-l prezenti
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d. Ganea, declar c¢i voi trece in apel nominal
pe d. Ganea. E

Voci. Prea bine!

D. pregedinte. Acum vom procede la tragerea
la sorti a sectiunilor.




48.

IN CAMERA DE REVIZUIRE

Pentru amanarea desbaterilor asupra
articolului 7.

(Sedinta de la 5 Septemvrie 1879).

Camera de revizuire, deschisi in 22 Mai
1879 sub ministerul aritat la pag. 221, ale-
Sese 0 aga numith ,comisie de initiativi par-
lamentara®, care si propue noua formulare
a articolului 7 din Constitutie. Dup& multe
desbateri, majoritatea comisiei, prin rapor-
torul ei d. Gh. Marzescu, ajunsese si propue
Parlamentului un proiect de revizuire, care
a fost trimis in studiul sectiunilor. Guver-
nul era incontra proiectului, insi nu izbu-
teste cu parerea sa decat in trei sectiuni,
care aleg delegati pe dd. Col. Lecca, D.
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Giani si I Latescu. Majoritatea de 4 sec-
tiuni remane favorabily proiectului comb¥-
tut de guvern St Isi alege delegati pe dd.
G. Vernescu, B. Conta, N. Nicorescu si M.
Burileanu. Acestia introduc in lucrarea co-
misiei de initiativa cateva modificiri de
putind insemnitate si astfel propun, prin
raportorul B. Conta, urmatorul

,PROIECT

de disposifiuni constitutionale destinate a
inlocui art. 7 din Constitugiune,

»ATt. 7. Striinul, de or ce credinta re-
ligioas#, poate dobindi in'sugirea de cetiitean
Toluan, ‘indeplinind conditiunile §i formele
urmétoare : ‘

»Va adresa citre Domn cererea sa de
naturalizare, aritand capitalurile, statul séu,
profesiunea sau meseria ce exercitd si vro-
inta de a-si statornici domiciliul pe terito-
riul Romaniei,

»Dacd, dupi o asemenes cerere, petitio-
narul va locul zece ani in tard, si dacy
prin purtarea gi faptele sale va dovedi cj
este folositor térii, Corpurile Legiuitoare ii
Vor putea acorda impiméntenirea,

» YOI putea fi scutiti de stagiul de zece
ani acei, care vor fi ficut térii servicii im-
portante, care vor fi adus in tard industrii,
inventiuni utile sau talente distinse, care
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vor fi fondat in tari stabilimente mari de
comerciu sau de industrie.

»Asemenea vor putea fi scutiti de sta-
giul de zece ani striinii nascuti si crescuti
in Roménia, din pirinti nascuti in Romania,
gl care nici unii nici altii nu s’au bucurat
vreodatd de o protectiune striini. -

»Asemenea vor putea fi scutiti de sta-
giul de zece ani stréinii n¥scuti si crescuti
in tard, care nu se vor fi bucurat vreodats
de o protectiune straini si care vor fi ob-
tinut bacalaureatul in scoalele roméane.

»lmpdméntenirea nu se poate acorda de
cat in mod individual, prin lege votati de
Corpurile Leginitoare, sanctionati si pro-
mulgaty de Domn.

ylnsugirea de Roman se conservd si se
pierde, conform dispositiilor coprinse in codi-
cele civil, .

20 lege speciald va determina modul,
prin care strainii isi vor putea stabili do-
miciliul pe teritoriul Roméniei.

y,Numai Romanii si cei Impiminteniti
pot dobindi imobile rurale in Romania.
Stréinii nu pot dobindi asemenea imobile
decat prin succesiune ab-intestat®.

In aceastd formulare proiectul se primeste
de majoritatea delegatilorla 3 Iulie 1879 si
se depune in manuscript pe biuroul Camerei
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la 4 Tulie, In aceeag sedintd atat gu.
vernul, cat si prezidentul Camerei C. A.
Rosetti se declara demisionati, fiinde ny
mai sunt expresia majoritatii. Insg (, A.
Rosetti este reales prezident cu 73 voturi
contra 43; iar gedintele Camerei se intrerup
pdna la constituirea nouluj minister, care
56 anuntd la 11 Iulie in urmitoares com-
punere (putin corects, v. pag. 128):

1 b Brétianu, prezident i luerdri pu-
blice.

M. Kogilniceanu, interne.

B. Boerescu, externe.

N. Krezzulescu, culte.

D. A. Sturdza, finante.

Col. Lecea, résboi.

A. Stolojian, Justitie.

Noul minister cetegte o declarare, in
care se arati de acord cu proiectul majori-
tatil, i totdeodaty Parlamentul Se amani
pe timp de o luni.

Redeschizénduse 1a 11 August, Camera
Igi hotareste insas o noui amanare pini
la 21 August. In tot timpul de la 4 Iulie
pana la 21 August proiectul de revi-
zuire, reprodus maj sus, nu se tipirise inci
de Imprimeria statului, Dup&d multe insis-
tente, deabia la 27 August se Impart de-
putatilor exemplarele tiparite, si in gedinta
de la 4 Septemvrie Incep deshaterile pu-
blice asupra lui.

N
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Pe ling4 acest proiect mai este in dis-
cutie numai propunerea fidcutd de dd. N.
Blaremberg, etc. dé a se respinge or ce
revizuire; c#ci un proiect al minoritatii
delegatilor (D. Giani, col. Lecca, I. Latescu),
mai aproape de parerea guvernului, si o
propunere a d-lui P. Carp fuseseri re-
trase.

In asemenea imprejurdri se tine discur-
sul urmétor :

V’am rugat sd-mi dati cuvintul, d le presedinte,
fiindcd mé cred dator s& propui onor. Camere
ca si amane discutia de fati.

Propunerea de amanare, ce voiavea onoare si
0 sustiu Inaintea d-voastrd, nu este o amanare
intr’'un mod indefinit, ¢i 0 amanare pentru una
sau cateva zile, pind cand si guvernul va putea
s4 vie Inaintea d-voastrd cu un contra-proiect
al séu, dacH#-l are, pentru ca parerea formulati
de majoritatea delegatilor si pidrerea guvernului
sd fie discutate inaintea d-voastri si Inaintea
térii in acelag timp, s& putem flecare din noi
sd cumpdnim valoarea unuia $i a celuilalt pro-
iect, si numai dupd aceastd cumpénire s ne ddm
votul nostru in cunostintd de cauza.

D-lor deputati, chestia cum mi se prezentd
mie, Imi pare de o mare importantd constitu-
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tionald ; si v8 rog si-mi dati atentia d-voa-
strd pentru a v& desvéll cateva considerante in
favoarea ei.

Cum se infitiseazsi chestia? Au venit ina-
intea d-voastra in desbaterea de leri patru
propuneri : proiectul majoritatii, un proiect
care pe aceeag coald de hartie il véd insemnat
drept contra-proiect al minoritétii ; aliturea era o
propunere subsemnatid de d. Blaremberg si altii,
care tindeau a nu se revizui de loc art. 7, si
in fine in raport se mentioneazd o a patra pro-
punere, subscrisi de d. Carp. Cand s’a deschis
discutia generald, spre marea mea mirare, am
vézut c¢i minoritatea, care prezentase contra-
proiectul si unde erau subscrigi dd. Dimitrie
Giani, colonel Lecca st I. Latescu, prin orga-
nul dlui Giani declars cd-gl retrage contra-
proiectul sgu. Onor. d. Carp asemenea declars
cd-si retrage p#rerea sa.

P. P. Carp. Propunerea.

T.. Maiorescu. Declara si d. ministru-presedinte
In sfirsit, ci& nu aderi la celelalte doué propu-
neri, care remaneau in discutie, se intelege nici
la-aceea care nu vrea revizuirea, dar nici la
aceea, care insuma in sine opinia majoritatii, cum
era formulatd aci.

Ei bine, cum stim atunci? Mi-am permis si
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intreb pe d. presedinte, si cred c4 eram in drep-
tul meu, cine este inscris in lista oratorilor? si
am vézut, ci sunt inserisi inci doi, care toti
vor si vorbeasci pentru proiectul majoritatii
comitetului de delegati, si nu am vézut pe ni-
menea inscris, care si vorbeascd In contra aces-
tui proiect. Si prin aceastd tacticd parlamentars,
pe care nu-mi permit a o califica, nu i se face
nici mécar onoarea de a fi discutat contradic-
toriu ca si se limureasci lumea, unde stam.
Vreau adicd sd4 fle adusi deputatii, care vor-
besc i au vorbit pdni acum, dd. Blarem-
berg si Conta, in pozitia putin serioasid de a -
vorbl Intr’o parte pentru nigte oameni con-
vingl de mai nainte si in altd parte in contra
unor oameni, care prin t#cerea lor vor si as-
tupe resunetul, ce aceste cuvinte vor avea in
tara? Si la intrebarea d-lui Lahovari, ficuti
leri venerabilului nostru presedinte, daci nu
acord4 cuvintul la cineva in contrs, d. prese-
dinte, cu o ironie inteligentd, a réspuns: nu-i
pot inventa.

Nu cumva suntem unanimi de p#rerea majo-
ritdtii ? (Aplause). Este stiut, ci nu suntem una-
nimi, a declarat ieri si d. presedinte al consiliului,
cd este in contra proiectului majoritatii. Atunci
intreb incd odatd: cum ne aflim? O si vie
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antai propunerea acelora, care sunt contra revi-
zuirii ; este probabil, cred ci ny exprim ceva
brea aventurat, daci zic, ci aceasts propunere
Va rémanea in minoritate. O Sd se prezente
atunci la vot pirerea majoritatii. S4 luim cele
doué hipoteze. Daci se primegte aceastd din
urmd pérere, numiti a majoritdtii, primise-va
ea fird ca guvernul {erii, care ne reprezenti
fafd cu striingtatea §i care a declarat ¢y nu
aderd la ea, si fi venit si ne spue, la ce aderi
Sl care este proiectul séu? Dar atunci ce gu-
Vern avem noi, care ne reprezents fatd cu strii-
natatea? (Aplause).

A doua hipotess : pdrerea majorititii cade, ne-
Intrunind doué treimi. Dar atunci, d-lor, v’ag
ruga sd mé limuriti asupra acestei indoeli: atuneci
cum rémane chestia constitutionala ? Noi sun-
tem acum Camers de revizuire ; convocati am
fost printr'o decisie a unei Camere anterioare,
care in urma a trei lecturi prevézute in Consti-
tutie a declarat, ci este caz a se revizui art. 7
din Constitutie, si de drept s’a disolvat, si am venit
noi. Prima noastra, misiune, si de o camdats sin-
gura a Camerei de revizuire, este de a ne pronunta
asupra art. 7, il revizuim sau nu? Indats ce
opera revizuirii este terminatd intrun mod sau
In altul, noi incetim de a mai fi Camerd de revi-
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zuire, si sau continudm in calitate de Camerd
ordinard sau nu. Dar aceastd din urmd chestie
nu imports agsa demult; ceea ce importd, este,
ci in momentul, cand cpera revizuirii va fi
terminatd, am incetat de a fi Camere de re-
- vizuire, de a lucra cu doud& treimi, In necesar
acord cu Domnul si cu celelalte prescrieri de
procedurd ale Constitugiel.

Ei bine, retrigéndu-se proiectul minoritatii si
proiectul d-lui Carp, in desbatere std numai pro-
iectul majoritdtii si proiectul nerevizionigtilor.
Dacd d-v. ati primi cu dous treimi vre unul din
aceste dous proiecte, opera d-v. de Camers de
revizuire n’ar fi incetatd. Atfi putea si zicei, cd
mai prelungiti sesiunea acestei Camere, de oare
ce proiectul votat de dinsa trebue si se vadi,
daci e primit de Senat sau nu, gi nu stiu in
ce sens ar mai putea si se modifice redactia ca
s4 fie identicd. Dar dacid d-v. respingeti atat o
pirere cat si ceialalty pérere, aga incat nu mai
e vorba de revizuire, vé intreb, in momentul in
care d. presedinte va declara votul, in momen-
tul in care va zice dupa ultima bila datd: Sa
respins g un provect g altul, cum stim in acel
moment ? Mai suntem Camere de revizuire?
Camera de revizuire a declarat: nu este loc a
se revizui Constitutia ; siatunci cine o mai poate
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continua de acum inainte? S& vedem. S’a de-
clarat, cd nu este caz de a se revizul, cici de
s1 s’a primit in princip revizuirea, . dar sub
forma speciald, sub care ne-a venit, revizuirea
s’a respins. D-v. puteti la luarea in considerare
sé votati cu ?3 unul din acele proiecte. Dar
dacd la discutia aliniatelor (cici este un singur
articol) nu vé veti mulfimi cu redactia vre unui
aliniat si veti vota In contra, la votarea in to-
tal veti vota poate de asemenea in contra pro-
iectului intreg, precum aceasta s’a intimplat de
mai multe ori cu alte proiecte ordinare. De si
s’a luat in consideratie in princip, insd pentru
cd un amendament nu a triamfat, la votarea in
total proiectul s’a respins.

Cand Camera este o Camera ordinard, poate
guvernul si ne aducd legea mai tarziu din nou
In desbatere. Dar la o Camerd de revizuire, dac
proiectul cade, se poate urma tot astfel ? Veti
avea oare sd convoecati o altd Camerd de revi-
zuire? De ce ne ingreuiati pozitia, deja grea,
§i cu aceasti greutate constitugionali? Poate
-oare guvernul si vie si si prezente un nou pro-
lect? Insi de la ultimul vot al respingerii
singurelor proiecte in discutie, eu nu mai véd Ca-
merd de revizuire.

568 21
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Dar s8 ludm o altd hipoteza : vine guvernul
si chiar inainte de a se pronunfa cuvintul sacra-
mental gi fatal al respingerii (ciici dupid ce s'a
pronuntat, cred cd s’a ispravit cu Camera de re-
vizuire) zice: iatd alt proiect! Ei, dar pini cand
aceasta?! Dacd se respinge si proiectul ministe-
rial §i noi continuim sistema aceasta de inter-
pretare, atunci vin alfi 7 deputati din majoritate,
care este o majoritate bine ,disciplinati® (si
sper cd prin aceasta nu zic un cuvint care vé
displace, cdci ag fi nefericit si displac majoriti-
tii, zic dar, cd majoritatea este bine disciplinata,
nui fac injuria de a zice ci este inregimentata
(risete, aplause)... asa dar, cand din aceastd
majoritate, foarte bine disciplinatd, vin 7 depu-
tati si propun alt proiect, iar trecem in sectii,
iar discutdm, iar venim, si jar n’au %5, si in
momentul de a se pronunta votul, iar vin alti
7, iar discutie, iar n’au ?/s. Apoi cand se sfirgeste
vreodatd o Camerd de revizuire ? sau are o fiinti
férd sfirgit legal, este un convent ca in revolutia
francezd ?

Insd, d-lor, dacd nu punefi mult temei pe
aceastd chestie de formé#, permiteti-mi a intra
mai mult in launtrul lucrului, in fondul chestiei
constitutionale. Dacid unii din d-voastrd, dupi
respingerea amindoué proiectelor, totug au sim-
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tul, cd trebue si continuim in calitatea de
Camerd de revizuire, pentru ce au acest simg ?
S& ludm lucrul natural: fiinded in congtiinta
d-voastrd existd asteptarea sau stiinta, ci va
veni guvernul cu un alt proiect al séu. Prin ur-
mare tot ce facem noi aci, o facem in astep-
tare, ca viitorul guvern, vreau si zic, cd viito-
rul proiect asteptat de la guvern si vie. ..

L. Campineanu. V’a tradat cuvintul, ati zis vii-
torul guvern.

T. Maiorescu. Dar, onor. d-le Campinene, n’am
tradat nimic fara voie, fiinded nu mé sfiesc s
zic, cd as dorl si vie alt guvern decat acesta
(risete, aplause).

G. Mdrzescu. D. Campineanu renunts la cuvint
(risete).

T. Maiorescu. Doresc alt guvern, fiindcs cred,
ca guvernul actual nu reprezents simtimintul t&rii
In aceastd chestie. (Aplause).

Reviu la argumentare : asa dar dacd discutim
sub preocupatia viitorului proiect, daci onor.
deputati din majoritate, care vor si se respings
opinia comitetului delegatilor fird discutie, as-
teaptd proiectul guvernului, daci au o aseme-
nea arriere pensée: de ce nu discutim lucrul pe
fatd, avend totodats $i proiectul guvernului?
De ce? Ce este aceasta? O find procedurs par-
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lamentard ? Si adicd ce voiti ? Voiti ca si cads
antai pirerea majoritdtii, si si veniti pe urmi
d-voastrd cu proiectul cel nou.

Insg in sistemul constitutional trebue sa sim-
titi, cd este periculos si cadi o pirere a unei
Camere, care reprezenti tara. Si daci o cidere
este de agteptat, mai folositor e si cadi o pa-
rere a guvernului (aplause, bravo); cici, cizend
guvernul, 11 pot inlocul cu altul, dar slibind
autoritatea t€rii, ne-am slibit pe toti. (Aplause).

Dar, d-lor, afara de acestea este un inconve-
nient In o asemenea procedare, care turburi
congtiinta deputailor, chiar celor mai lipsiti de
spirit de partid, si dacd am indrasnit si iau cu-
vintul, a fost tocmai fiind c4 in constiinta mea
de deputat mia venit greu si-mi formez o idee
sigurd asupra proiectelor ce sunt puse in discutie
mai nainte de a vedea idea guvernului.

D-lor, este vorba de revizuirea art. 7. Eu,
personal, am fost totdeauna contra art. 7, fiind
cd lam crezut periculos pentru noi, si situatia,
in care ne aflim astizi, cred ci o dovedeste.
Cum si fie ins§ revizuit ? Mé aflu inaintea unei
propuneri a majoritatii, care privitd din punctul
de vedere al ideilor térii o gisesc foarte con-
form& cu necesitatea momentului, intru cat pri-
vim tara Induntru. Se sterge prohibitiunea reli-
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gioasd, se admite posibilitatea naturalizirii si se
garanteazi atat proprietatea rurali cat $i natio-
nalitatea noastri prin naturalizarea individuals.
Ei bine, ticénd guvernul, neavénd eu un con-
tra-proiect spre a face o comparare, ce si zic
eu decat: foarte bine, il -votez. Dar d-v., care
nu-l votati ? Nu aveti un contra-proiect? Eri d.
pregedinte al consiliului s’a exprimat printr'un
admirabil laconism §i a zis: eu nu ader la pro-
iectul acesta al d-v. Eu nu ader, va si zicd
trei cuvinte. Ei bine, credeti ci numai atat poate
sd hotarascd chestia ? Marea majoritate a térii
intr’o cumpdnd si trei cuvinte nemotivate ale
d-lui Brétianu in alta, acesta este noul d-v. sis-
tem constitutional? (Risete, aplause).

Este nenatural. Ne trebue un contra-proiect
spre a putea face o comparatie si a vedea, unde
sunt deosebirile, pdnd la ce punct mergem im-
preund §i unde ne deshindm, si cumpinim in
congtiinta noastrd, care e pericolul din afars, daci
ne amenintd vreunul, si care e pericolul, care
ne ameningd din nduntru, si si gisim poate un
mijloc de transactie, s§ stim ce facem. Dar acum
pentru ce voifi s venim noi si discutim, cand
parerea d-v. nu e formulatd? $i apoi, daci
aveti aceastd intentie, pentru ce ati venit de la
Inceput $i atl zis: nu ader? De ce? Ce voiti
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sd faceti cu noi? Voiti si ne facefi ridicoli?
Voiti si ne expuneti la ridicolul de a vorbi fars
contradictori ? Frumos castig! Ei, si daci ne-am
facut ridicoli cativa ingi, ce a esit de acolo? Mare
cagtig pentru Romania! (Aplause).

Si apoi In realitate, pe cine voiti si expuneti
la ridicol ? Pirerea, pe care o sustine comitetul,
este parerea majoritdtii térii in momentul de
fatd. Se poate ca unii si creazi, ci aceasts pi-
rere a majoritatii térii nu este justs, nu este buna,
se poate; dar nimeni nu poate si tagidueasci
faptul, cid aceastd pirere este pirerea simtita
de marea majoritate a térii. (Aplause). Ei, ce voiti
d-v.? Voifi ca aceastd parere a majorititii terii
sd dispard in nisip, si nu mai rémae nici urma
din valurile ei ? Dar de ce? La ce, spre ce fo-
los? Spre a scipa pozitia guvernului ? Dar aici
e chestie de persoane, sau e chestie de intere-
sul térii ? Vorbifi in fata altora, sau in fata
unei Camere, in care nu suntefi in majoritate ?
Ca guvern in fata opozitiei strigati in totdeauna :
tara si judece, tara se va pronunta mai bine.
Ei bine, tara a vorbit gi este contra d-v. Se
vede insd, cd la adicd toate acestea sunt frase
goale, si la momente date, cand se crede folo-
sitor pentru situatii personale, se violenteazi
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vointa térii. Este o violentd, ce se face acum
cu aceastd procedare vointei térii. (Aplause).
Amicul meu, d. Carp, a intrebuintat in discu-
tia de eri un cuvint, pe care nu lag releva,
dacd nu ar fi fost aplaudat de majoritatea gu-
vernamentald, si daca nu ar sta in relatie, de
sigur involuntard, cu un sir de articole de jur-
nal, publicate de cel mai important jurnal din
tard, de Romdnul. Am cetit in Romdnul — o foaie
despre care, de cate ori voesc si 0 pui in re-
latie cu guvernul, se zice ci este un organ in-
dependent, de cate ori o calific de organ al dom-
nului pregedinte al Camerii, d-nu pregedinte
iards se leapadd de ea, astfel ci mirturisese ci
nu stin, cum s calific acea foaie fir# si intim-
pin o discutie; voi califica acea foaie de: jurnal, |
care reprezentd ideile majoritdtii Camerei hberale,
$i care sustine pe guvernul actual ca reprezen-
tant al acelei majorititi. .. V&d pe d. Costines-
cu aproband ; sunt vesel, ci in fine am g4sit cu
aceasta ocazie formula sau solutia acestui inte-
resant organ de publicitate. In Romdnul dar se
zice : pasiunile personale si intrigile pentru a
ajunge la putere fac greutap guvernului, iar nu
interesul {érii ; , §i apoi in doué foi germane din
straindtate — este stiut d-lor deputati, ca nici
odatd nici o foaie nu se corupe cu bani, ci
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presa este cu mult mai inaltd decat nivelul vene-
litatii. . . (Risete, aplause frenetice).. . este evident,
cd ceea ce zic aceste doud foi germane, nu o
- zic pentru interes solicitat din paragraful chel-
tuelilor neprevézute ale d-lui ministru de ex-
terne ; dar cu toate acestea, este atata identi-
tate intre ceea ce zice Romdnul §i intre ceea
ce zic aceste doué foi, incat trebue si spui, ci
este un frumos acord al inimilor si ci se in-
spird unele de la altele. In aceste foi se zice:
pasiunea de putere, intrigile conservatorilor $i
ale boerilor fac solutiunea grea ; acestia vor si
ajungd la putere si de aceea tara nu se poate
linigtl. Apoi aceste foi indrdznesc si adaoge, ci
sunt idei de résturnare a ordinei constituite,
care se ascund sub asemenea tendente.

V& intreb un singur lucru: aceasti pirere
(ardtand proiectul majoritdtii) nu este ea oare
parerea majoritdtii térii i nu este in spiritul
mai unanim al {érii? (Aplause). Cum dar se pot
acuza acel, care sustin piarerea térii? Si daci
acegtia sunt intriganti, atunci ce sunt ceilalti?
Cat pentru partidul conservator, este calomnie
ceea ce se zice in acele foi, calomnie cu atat
mai nedemnd, cu cat este vorba de a stigma-
tiza insds opinia si simtimintele térii. (Aplause).
D-lor, o repet, in foile guvernamentale toti acei,
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care sprijinesc opinia generals a térii,” sunt pre-
zentati ca niste intriganti, care vor si facy gre-
utdti guvernului contra intereselor tgrii. Aceasta
este o calomnie, care izbeste in cele mai ade- .
verate simtiminte ale térii. (Aplause).

Voiti s& ziceti oare, ¢4 d. raportor Conta nu
este convins de ceea ce spune? Voiti sa ziceti,
cd toti membrii majorititii, care sustin aceasts
opinie, o sustin in contra congtiintei d-lor? Eu,
domnilor, inaintea alegétorilor mei din colegiul
I de Iasi mi-am ficut rezerve in privinta: pi-
rerii lor, identice cu a comitetului, sim’am an-
gajat numai la atat, ca si mé duc si discutdm
din nou aceastd pirere, indatd ce-mi-va parea
periculoasd. Insi eu, care am ficut aceste reger-
ve, trebue si recunose, ci mai toti oamenii inte-
ligenti si independenti din colegiul I de Tasi si-au
exprimat opinia lor in sensul opiniei formulate
de majoritatea delegatilor acestei Adunéri, si stiu,
cé aceastd opinie a lor este cea maj sincery si
cea mai intins manifestaty in tard. Aceasts
opinie politici este, cu un cuvint rezumétor,
opinia publicd a férii, si indrisnesc si zic, ci
nici unul din guvernamentalii d-Voastra, cand
s’ar prezenta din nou inaintea alegétorilor zi-
cénd, cd este contra acestei propuneri si ci ar
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vrea sd dea mai mult evreilor, nu va mai fi re-
ales. (Aplause). ;

Apoi, d-lor, cand este asa, cand trebue si
simtim c4 este asa, de ce stigmatizati aceastd
migcare nationald ? Si ce castigati, cand voiti s&
infatisati aceastd opinie a {érii ca o intrigd po-
litici ? Si dacd nu va trece pdrerea d-voastrd si
va rémanea in picioare sentimentul {érii, atunci
cum rémane ? Va stirul guvernul intru ale sale?

O wvoce. Aci este chestia.

T.. Maiorescu. Aci este chestia ? Atunci voi
zice si eu ca d. Campineanu, cd v’a tridat
gura. Ce? Nu cumva este vorba de disolvare ?

O wvoce. De ce nu?

Altd wvoce. Poftiti.

T. Maiorescu. Ajung, d-lor, la un alt argument,
care e cel din urm&. D-lor, se zice cid suntem
stat constitutional, se zice cel pulin aga. Indo-
iala mea nu este numai o formi oratorie; mair-
turisesc, c4 de la guvernul de astizi m’am de-
prins a vedea mai ales s;himbandu-se si formandu-
se ministerele $i minigtrii ca in statul cel mai
despotic, fird ca reprezentatiunea nationald si
stie, de ce a intrat si a esit cutare sau cutare
ministru.

De exemplu, de ce a esit d. Dabija si a in-
trat tocmai d. colonel Lecca? (Ilaritate). Dacid
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este cineva, care stie cauza legali a acestei
schimbari, apoi se vede, ci pe acela la lumi-
nat D-zeu.” Pe mine nu m’a luminat. Si asa
mai departe si eu ceilalti ministri. Dar in fine
. acest minister s’a prezentat cu un program, care
program din norocire std in- Monitor, cici altfel
poate m’ar desminti cineva. (Aplause).

Ministerul trecut isi d4 demisia $i zice iIn  Mo-
nitorul din 12 Iulie 1879.

»Pentru regularea unor chestii atat de grele
ca acelea ce Camerile de revizuire sunt chiemate
a rezolva, guvernul nu ar avea puterea si au-
toritatea necesard decat atunci, cand s’ar bucura
de increderea nu numai a majoritatilor necesare
chiar In timpuri normale, dar Insug a mai una-
nimitatii Corpurilor Legiuitoare®.

Daci este si astizi pdrerea d-lui misistru-pre-
sedinte tot aga, atunci mg mir, de ce mai sti
pe banca ministerial, cici se stie de foti, c4
mai unanimitatea nu o are guvernul. Dar in
fine, cine si numere unanimitatea, mai unani-
mitatea, si majoritatea. . .

O voce. Da, e foarte greu. (Ilaritate).

T. Maiorescu. In raportul ce noul minister, for-
mat la 11 Tulie, il face Mariei Sale Domnitoru-
lui; zice (vezi acelag Monitor) :
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sPe de alti parte credem asemenea, ci prin
indatoririle ce noul guvern a luat asuprd-si in
programul séu si prin declaratiile sale, atat de
franc formulate, spiritele din intru, astdzi atat
de aprinse“... Imi pare r&u, fie zis in treacst,
cd s’a intrebuintat acest cuvint; era mai bine
sd nu-lzicd guvernul in contra d-voastrd faté cu
strdindtatea ...,se vor calma si vor astepta
" cu multd pacientd si incredere rezolvarea unei
chestii, care se leagi si cu exigente exteri-
oare”.

D-lor, spiritele s’ar fi calmat de mult, dar se
iriteazé prin faptele si felul de politicd al gu-
vernului. (Aplause). _ :

Ei bine, aci véd iscdliti pe noii minigtri, si
aceasta a fost marea surprindere a mea si a
multora din cei ce nu cunosc misterele fabrici-
rilor de ministere. Vedem dar iscaliti pe dd. Ko-
gilniceanu si Krezzulescu aldturi cu d. colonel
Lecca, pe d. Boerescu aldturi cu d. Stolojian.
(Aplause si ilaritate).

O wvoce. Au ficut sacrificii.

T. Maiorescu. Da, si eu zic ci au facut sa-
crificii de a lucra impreund, cdci este stiut, ci
totdeauna cand se urcd cineva pe banca minis-
teriald, face sacrificii enorme. (Aplause si ilari-
tate).
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Asa dar d. Boerescu, ministru de externe, a
sacrificat ideile si simtimintele sale de acuzat,
pentrua fi alituri cu d. Stolojian acuzatorul; d.
Kogélniceanu si d. Krezzulescu sl-au sacrificat
reminiscentele d-lor, ci erau cei mai intimij apé-
ratori ai Principelui Cuza, pentru a sta alituri
cu d. colonel Lecca, care (aplause prelungite). . .
care... era de alti pirere.

L. Ionescu. Nu face nimica aceasta, foarte bine
au fécut. -

T. Maiorescu. Asa-este, cum zice d. I. Iones-
cu, se dovedeste marele sacrificiu ce au facut,
sl toate acestea le-am zis, ca sid pun in relief
valoarea personald a acestui minister, in toate
privirile nou, si pozitia sa fatd cu tara. Acest
minister numéra doi barbati, cu care in unele mo-
mente lucram impreuns $i pe care ii auzeam
zicénd in Senat, ci guvernul trebue si nu lase
initiativa Camerei, ci el si vie cu o propunere,
fiindcd este o chestie internationald de cel mai
mare interes. Ei bine, d. Boerescu §i d. Krez-
zulescu au uitat aceasta ? Imi retrag insy in-
trebarea, cici nu se poate ca d-lor, ca senatori,
sd sustie una, si astizi, ca minigtri, alta.

Eu mé& astept si vad pe d-nii Krezzulescu
§i Boerescu sustinend propunerea mea §i ve-
nind cu un contra-proiect din partea guvernu-
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lui. Autoritatea d-lor este astdzi i mai mare,
fiind-ci este insufletita si ilustratd cu o calato-
rie de vacantd a dlui Boerescu, de care s'a
ocupat Europa intreagd, si care ne aduce im-
presiile si stirile despre cele petrecute in Eu-
ropa.

Dar, d-lor, este ceva mai straniu, proiectul
acesta al majoritatii si l-a insusit guvernul. Caci .
de ce era vorba? Si se revizuiascd art. 7, sd
se faci restrictiuni pentru propfietatea imobi-
liard rurald si sd se admitd impamintenirea in-
dividuals. liste altd esentd in acest proiect de
cat aceasta ? Ei, iatd ce zice ministerul cel nou
in programul séu. . . -

(D. presedinte al consiliului pleacd dupd
banca sa).

si-mi pare bine, cd d. prim-ministru §i pre-
sedinte al cabinetului celui vechiu se retrage
acum, fiind-ci acum trebue sid vorbim numai
cu ministrii cei noi. (Ilaritate). [atd ce este In
programul, cu care au venit d-lor inaintea terii,
pe temeiul cdruia s’au pus in relatie cu strii-
nitatea §i In puterea ciruia ne-a amanat ca sd
ne calmam, cici pretind d-lor, ci eram foarte
agitati. V& citesc iarag din Monitor, §i vé rog
si m& controlati, sti in Monitorul de Joi, 12
Tulie 1879: ,De aceea, d-lor senatori, d-lor deputat,
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guvernul d-v. crede a corespunde atat la cerintele
diplomatiei europene, cat si la preocupdrile le-
gitime ale {&rii, cand, pe lingd recunoasterea
principiului egalititii religioase si libertdtii cul-
telor, el va admite si va sustine, pentru revi-
zuirea art. 7, in partea relativi la interesele
noastre interioare, o solutiune bazatd pe princi-
pinl naturdlizarii individuale, care esclude or ce
categorii, precum i pe restrictiuni speciale pentru
dolindirea proprietdtiv rurale”.

Aceasta Insemneazd, cd a primit esenta pro-
iectului majoritétii.

0 woce. La Tulie era.

T. Maiorescu. A! la Iulie! $i astizi, cand de
abla am sfirgit luna lui August, vine acelag gu-
vern, care ne-a reprezentat in strainitate pe
baza acestui program, vine d. ministru-prese-
dinte si declard: ,nu ader la proiectul majori-
tatii.

Aga? Nu aderati? Dar de ce afi zis in pro-
gramul constituirii d-voastrd, ¢4 aderati? Sicum
atli pornit in strdindtate sub pretext ci aderati,
gi acum veé dati pe fatd, cd nu aderati, precum
si memoriul d-lui Boerescu este alt-ceva decat
proiectul majoritdtii primit in program ?

As fi fericit, cand cine-va din majoritatea
guvernamentald ar avea buna-vointd si mé im-
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prumute din vocabularul roman-parlamentar cu
un cuvint, prin care si calific aceastd purtare,
fars ca si-mi atrag un blam din partea d-lui prege-
dinte al Camerei. D-or, ce este aceasta? Cum
si numim o asemenea procedare? S& zicem cd
este amdgire? In Camera trecutd se vorbea de
mistificare. S4 zicem, ci este o mistificare a
opiniei publice, atat a Europei, cat i a Roma-
niei ? Cum? Adoptati programul majoritdtii, tra-
tati o lund sau doud de zile nu stiu pe ce
hazi, i pe urmi venifi cu alte idei ascunse?
Dar atunci intreb : cine a reprezentat in stréi-
nitate adevérata opinie a Camerei? Guvernul
de ast#izi? (aplause). Sau a rémas tara jardg a-
migits in adevérata reprezentare a intereselor
el, aga cum le intelege ea? D-voastrd ne spu-
neti, in aparentd cu sinceritate: dati-ve pdrerea,
noi ne-o dam, si dupd ce ne spuneti, ¢ afi a-
doptat-o si d-voastra, in urmi venifi gi ne de-
clarati ci aveti altd pidrere, declarand cu acea-
sta ci veti combate pdrerea Camerei (aplause).
D-lor, cum credeti d-voastrd c# aceste procedi-
mente nu vor irita spiritele in tara noastrd?
La ce rezultat avefi s’ajungeti? Sd disolvafi Ca-
mera? Dar v’ati gandit ce insemneazi aceasta
astiizi ? Sunteti siguri de linistea publica ? Luati
asupra d-voastri réspunderea in fata unei téri,
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care se vede de un an de zile invertitd si ami-
gitd in reprezentarea ei in striindtate ? (aplause).
Apoi unde tind toate acestea ?

Eu, dlor, nu sunt inimic al Evreilor, mir-
turisesc chiar, c& n’am putut aproba nota dis-
cursului d-lui Conta. Dupd simtimintul meu, in
momentul cand voim s& deschidem usa Consti-
tutiunii noastre spre a permite Evreilor, care
s’au asimilat cu noi, s& vie la cetdtenia romans,
ar fi trebuit un limbagiu insufletit de inaltele
idei de tolerantd si de civilizatie modernd. Dar
dacd nu aprob tonul discursului d-lui raportor,
mé simt indignat de procedarea guvernului.
Unde tindeti d-voastrd ? Care v& este {inta cea
adevératd? Vroifi si se excite spiritele, mai cu
seamd dincolo de Milcov, aga ca si ne discre-
diteze cu totul in fata Europei? Si ce rdbdare
agteptati d-voastrd de la o tard? Ce supraome-
neascd blandete 1i presupuneti pentru ca s#-i
prezentati asemenea lucruri? Si pentru ce toate
aceste ? Numai pentru ca d-voastri si réma-
neti la guvern? (Aplause). Dacd aceasta este
procedarea noastrd ca stat independent, mai
bine era s& fi rémas sub forma noastri cea
veche, si sd asteptdm o ocasie mai favora-
bild si oameni mai capabili pentru a ne dobindi
independenta.

568 22



338

De aceea v& rog si bine-voiti a amana in-
treaga discufie, pdnd in momentul cand va veni
guvernul cu proiectul séu, sd nu vé expuneti de a
vota o solutie fird a sti unde mergeti cu ea,
s4 vedem ce ne zice guvernul reprezentant al
térii in strdinatate, pentru ce, dupd ce a primit
odatd acest program, revine pe urmi la alte
programe ?

Acei, care suntem venifi pentru a da o so-
lutie, nu vroim si& ne mistificim unii pe altii
si in definitiv s4 mistificim tara. Pentru acea-
sta, v& rog sd adoptati propunerea de amanare.
(Aplause prelungite).

Dupd lungi discutii, terminate deabia in
sedinta de la 6 Septemvrie, propunerea de
améanare se respinge cu 75 voturi contra
53, si in sedinteie de la 7 péna la 12 Sep-
temvrie se continud desbaterile asupra re-
vizuirii, in decursul carora autorul publici-
rii de fatd mai tine cuvintul urmétor (47)
si preciseazd atitudinea partidului conser-
vator, iIn numele si cu autorizarea acestui
partid. Totus guvernul nu poate scipa de
necesitatea de a-gi prezenta gi proiectul
séu, precum vom vedea din nota introduc-
tiva la discursul' 48.
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IN CAMERA DR REVIZUIRE

Chestia Evreilor si articolul 7.

(Sedinga de la, 10 Septemvrie 1879).

Domnilor deputati, imi pare rdu, ci propune-
rea de amanare, ce avusesem onoare si o fac
Inaintea d-voastri in sedinta de Mercuri, n’a
fost primitd, ci a degenerat, in contra inten-
tiunilor mele, intr'o chestie de incredere sau
neincredere in guvern. In asemenea situatie ma-
joritatea guvernamentald a respins amanarea ;
regret Insd pentru interesul causei, ¢’a respins-o.
Vedeti pentru ce a rémas dar in discutie numai
proiectul majorittii delegatilor, sidaci va ajunge
la vot si va cidea in urma votului, nu mai
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este cu putintd ca sd fie readus sub aceeas
form4 in discutia d-v.

Dac# insd ar cddea mai tarziu si proiectul guver-
nului, atunci cum stdm? Dacd ar fi cizut vre un
proiect al guvernului si celdlalt venea simultan, in
aceeas zi, la vot, atunci puteam cel putin pe
unul si-1 scipdm dupd votul celuilalt. Dar cand
ne este cu neputintd s& mai revenim la pirerea
majoritdtii, ne putem afla intr’o situatie in ade-
vér complicatd. Insd vina nu este a noastréd; ea
naste dintr'o procedurid parlamentari a majori-
tdtii guvernamentale, si nu din intentia Came-
rei intregi. De aceea regret incid odata, cid s'a
intimplat aga. Dar fiind-cd fird vina noastrd s’a
intimplat aga, nu vé mirafi c#, in lipsd chiar
de contrazicétori si cu tactica majoritdtii de a
pastra técerea, imi iau libertatea de a vorbi
inaintea d-voastrd si de a v& ardta, pentru ce
primim, pentru ce mentinem si vom mentinea
proiectul majoritdtii comitetului de delegati. Cred
¢ veti intelege totdeodatd si mai ales, cd deputa-

-tul colegiului I al acelui orag, care a fost vechia

capitals a Moldovei, a acelei pirti a Romaniei
ce este mai cu seamd interesaty la chestia de
astdzi, sd fie in deosebi dator a-gi spune cuvin-
tul in numele aleg&torilor s8i si a orasului ce
reprezents.
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Incep prin o declarare. Dupid ce m’am inte-
les cu colegii mei din partidul conservator, cu
el impreund si pentru dingii am onoare a vé
spune aci: Primim propunerea formulatd de
majoritatea comitetului delegatilor, ca singura
propunere, care este ast#zi cu putintd (aplause),
ca singura propunere, care réspunde necesitdti-
lor térii, ca singura propunere, despre care spe-
rim ci va gisi, prin argumentele ce i se vor
da, intelegere si sprijin chiar in Europa ocei-
dentala. ;

D-lor deputati, ati vézut in gedinta din urmd,
ci s’au petrecut atatea scene de un caracter
foarte personal, si poate mulfi din noi vor fi
rémas cu impresia, c& era mai bine ca unele
sau altele din cuvintele zise si nu fi fost intre-
buintate; insd emotia aceasta, dacd voifi per-
sonald, care cistigase pe- atdfia dintre noi, era
foarte naturald in casul de fatd. Cdci chestia
ministeriald in acest moment este nu o chestie
personald, ci o chestie importantd pentru chiar
rezolvirea lucrului in sine, pentru chiar linigti-
rea spiritelor in tard. Nu intru cat este per-
soana d-voastrd in joc, d-lor ministri, ci intru
cat guvernul, or care ar fi el, trebue in impre-
jurarea de fati si prezente térii garantia de
corectitudine si de tarie consecventd, intru atat
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s’a preocupat tara gi ne preocupdm noi de com-
punerea cabinetului d-voastr. '

Cédci vedeti, d-lor deputati: in or ce mod se
va rezolvi acum, ca revizuire constitutionald
vorbind, chestia aceasta, ea Insas nu este ter-
minatd, c¢i va trebul in or ce caz si urmeze o
importantd lucrare administrativd si legislativd,
ca sd meargd organizarea mai departe. Si intre-
barea térii este legitimd: in ale cui mani este
incredintatd operatia administrativd a primirii
Israelitilor in cetdfenia romand? Cand s’a vézut
formarea ministerului dela 11 Iulie 1879 si pro-
gramul, pe care l-au declarat d-lor atunci in a-
dresa catre M. S. Domnitorul franc si leal;
cand s’a veézut scris in acest program, cid se
depdrteazd or ce idee de categorii, tara s’a li-
nigtit, i afi vézut, cd a asteptat, daci nu cu
Incredere, cel pufin cu ribdare, calea mai de-
parte ce o veti urma in realizarea programului
d-v. Cand insd d. ministru de interne M. Ko-
gélniceanu, care la 11 TIulie a scris franc si
leal ,depértez or ce idee de categorii“, vine la
7 Septemvrie in Camerd si ne spune: ,Am fost
dela 1864 tot-deauna pentru categorii, sunt gi
astdazi pentru categorii (aplauze), atunci, d-lor,
cum sd nu se turbure tara!? Atunci involuntar
se Intreab4 oamenii: ce se ascunde aci? Cici
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ldmurit nu este lucru, cand o declarare solemnd
vine si isbeste in cap ceailaltd declarare tot asa
de solemnd, si aceasta in interval de cate-va
séptémani.

D-lor, fiind-cd s’a aruncat din partea d-lui
minisiru al cultelor si instructiunii publice N.
Krezzulescu cuvintul , de patriotism, c¢& ar fi a-
dicd nepatriotic de a releva asemenea contrazi-
ceri, vé intreb: si fie oare nepatriotic a le re-
leva si sa fie patriotic a le comite? Noi cerem
o declarare francd si limuritd: Ce voifi d-v.?
Si* vé rugdm 1In or ce caz un lucru: nu voiti
Intr'o zi una si intr'altd zi alta; cici aceste vo-
inte schimbé#toare produc nelinistea, de care este
cuprinsi tara. D-le ministru de interne, permi-
teti-mi sd spui cd4, pe lingd raporturile d-v.
prefectoriale, stim si noi, deputatii, stim care
este spiritul t8rii; ne-am pus si noi in relatii
repetite cu aleg&torii nostrii si suntem dar in
drept sd v& spunem : e nelinigtitd tara de sovdirile
d-voastrd; e nelinistiti de intunericul, in care ¢
lisati asupra unui program cert si- clar al
d-voastra. '

Da, d-lor deputati, de contrazicere trebue acu-
zat d. ministru de interne, insi acuzand si
fim drepti si s& nu uitdm circumstantele ate-
nuante. Lipsa de consecventd a cabinetului vine,
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in parte, din necesitatea timpurilor, in care ne
aflim. Inteleg, c4 d. ministru de interne gi
ceilalti colegi ai s&i, care la 11 Iulie ziceau:
S Nici un fel de categorii®, astiizi, la 10 Septem-
vrie, in fata a nu stiu ciror alte notite ce au
priimit din strainftate, s& stea la indoiald asu-
pra acelui program. Inteleg. Insi dacd omeneste
sunt de inteles i dacd nu trebue pus la indo-
iald inaltul d-lor patriotism; nu rémane mai
putin adevérat, cd se nasc indoieli asupra con-
ducerii afacerilor' din partea d-lor si ci nehotd-
rirea d-lor a adus nelinigtea {érii.

Dacd aceste govdiri de programe diferite ar
lipsi, si o parte din greutdfile situatiei ar
lipsi. Si de oare-ce cuvintele ce le zicem aci, se
aud de Coroand si se cetesc de strdindtate, tiu
de datoria mea si zic: nu este chestie perso-
nald, nu este chestie de partid, din care pro-
vine pufina incredere ce o are o mare parte a
Camerei in guvernul actual; ci este numai
ecoul marei indoieli, ce domneste in tard asu-
pra liniei de conduitd si asupra planurilor gu-
vernului actual.

Mai este o chestie, d-lor, ce trebue si o a-
ting prealabil, inainte de a intra in fond. Po-
zitia noastrd, a celor ce nu urmidm cu or ce
pret pdrerile guvernului, se invilueste din par-
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tea organelor de publicitate inspirate de guvern
intr'o atmosfers aga de intunecoass, incat tre-
bue mai antai de toate si ciutim a Impristia
acea atmosferd artificiald, spre a pune lucrurile
In adevérata lor lumind, si apoi si discutam.
Astfel am vézut jurnalul Romdnul revenind in
numérul din urma iards la cele ce a zis cu
cate-va numere mai nainte, si afirmand din
nou, cd intentia partidului conservator, care —
dupd cum veti vedea—vine si sustine in adevér
franc si leal opinia majoritdtii delegatilor, este
de a-gi ascunde pirerea sa in aceasts chestie,
pentru ca si vie la putere si, cu ajutorul Ali-
antei israelite, si dea mai mult decat voieste
chiar guvernul de ast#zi. Este o calomnie acea-
sta, o zic astdzi, precum am zis-0 in rindul
trecut.

Cand partidul, conservator vine si v& spune
clar, c4 este pentru pirerea majoritatii comite-
tului delegatilor si c4 aceasta este singura pi-
rere ce o va sustine, sunt in drept si resping
cu indignare or ce insinuare in sensul contrar.
(Aplause). §i Pressa ... nu gtiu daci mé ex-
prim bine, cand zic ci este un organ apropiat
de d. ministru de externe Boerescu, continug
sistemul inceput cu atata lealitate de Romdnul
§1 zice: Faimoasa petitiune de I Tagi, pe care
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au subscris-o conservatorii, a vorbit de eman-
ciparea Evreilor, conservatorii pe atunci voiau
s4 dea drepturi Evreilor. Bine féceau, adaoga
Pressa, insi din’ acei, care au subscris petitiunea,
unul singur este, d. P. Carp, care astdzi are
stofa unui viitor om de stat, cdci igi mentine
pirerea. (Ilaritate). '

P. Carp. Declar, ci n’am subscris petitiunea
de la Iasi.

T. Maiorescu. Petitiunea de la Iasi o am aci;
vedeti-o: nu existd intr’insa nici un singur cu-
vint despre - Evrei sau despre emanciparea or
impamintenirea lor. Aceasta este antai. Al doi-
lea: intre acei, care au subscris petitiunea, d. P.
Carp nu exista (ilaritate).

Inteleg si nu vé ocupafi de loc de atitudinea
noastri; dar ocupandu-vé, nu inteleg s o falsifi-
cafi si si o prezentafi térii aga cum n’a fost
nici-odatd. Ce accente si mai gisesc, d-lor, pen-
tru a stigmatiza nenorocita deprindere a unei
parti din ziarele noastre de a hréni pe cetitorii
lor cu neadevéruri asupra adversarilor lor mo-
mentani! Lisati-ne odatd si spunem ceea ce In
adevér am spus, si veti gist destule elemente
spre a ne combate. Dar nu ne atribuifi lucruri,
ce nu le-am zis si nu le-am gindit, cdci aceasta
este 0 proceduri nedemni de situatia de fatd,
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$i chiar periculoasi. (Aplause). Daci d-voastra
cdutati si ne discreditati pe fie-care dintre noi
individual prin asemenea inexactitagi, atunei dis-
creditati fara, si cui aduceti folos?

Nu mai putin ag crede, c4 i limbagiul mi-
nigtrilor in Camera ar trebui si fie mai mode-
rat fatd cu proiectul majoritagii delegatilor. Dups
cuvintul de intrigi personale, vine acum cuvin-
tul de sfidare a Europei, ce nil arunci d. Ko-
gdlniceanu. Dar dacs va triumfa pdrerea térii,
cum reman cuvintele acelora, care zic ci e o
sfidare a Europei? Eu am constiinta, ca vor-
bind aga, cum voi vorbi in sustinerea pro-
lectului majoritatii, nu sfidez pe nimeni si
mai cu seamy pe Europa, de la care mi-am pri-
mit prima mea educatie i culturi i ale cdrei
idei le stiu-In acord cu ceea ce voi avea onoare
sd zic acum.

Asa dar, dlor, silit de Imprejurdri, voi intra
In fine acum in discutia proiectului ce ne ocupd.

D-lor, e vorba de revizuirea art, 7 din Con-
stitufiune. — Am auzit pe cel dintai orator, care
a luat cuvintul in aceasty chestie, zicend: ci ar
fi bine si nu se faci de loc revizuirea.

Inteleg, si fie-care din d-voastra intelege sim-
timintul de susceptibilitate nationald, care a dic-
tat propunerea de nerevizuire, §i sunt chiar
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convins, ¢4 si d-voastrd, care sunteti pe banca
ministeriald, dacd ati putea scipa situafia fard
ca si revizuiti acum art. 7, ati pdrdsi pentru
moment or ce idee de revizuire.

Prin urmare asupra sentimentului de a nu
se face revizuirea, asupra acestui sentiment nu
mai poate fi discutie, pentru ci nu este unul
dintre noi, care si nu-l inteleagd, si fie-care
Roman ar dori ca si se facid aceastd revizuire
mai bine atunci, cand am putea-o face prin Ji-
bera noastri voints, decat acum sub impune-
rea altora.
~ Cu toate acestea, d-lor, fiind-c& acum nu este

vorba de sensibilitatea noastrd, ci este vorba
de politica rece, imi veti da voie sd intru in
expunerea argumentelor, care — politiceste vor-
bind — ne silesc si primim idea de revizuire a
art. 7 din Constitutiunea noastrd, revizuire ce-
rutd de articolul 44 al tractatului de la Berlin.

Si ne amintim putin trecutul nostru politic.
Renagterea noastra sub forma de stat modern
imi pot permite a o data de la anul 1857,
adec de la pregitirea si punerea in aplicare a
Conventiei de la Paris. V& aducefi aminte ce
s’a petrecut pe atunci. In tractatul din Paris
de la 1856 intre altele se zicea, ci se va face
o conventie ulterioars, care va regula pozitia
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noastrd, si dupd cum stiti, pentru incheiarea
acestei conventii Puterile garante au trimis co-
misari extraordinari si speciali, care si studieze
aspirdrile si adevérata vointd a térii asupra or-
ganizdrii sale politice si administrative.

In fata acestor comisari trimigi de puterile
strdine, ce am ficul noi tara? Oare am zis noi
atunci: nu v8 primim, pentru ci fara voiegte
singurd si-si pue norma dreptului séu public si
sd-gl ageze ea singurd fundamentul sdu politic?
Nu! noi n’am declarat aga, ci am ales Divanu-
rile ad-hoc, care au formulat dorintele térii, dintre
care unele apoi s’au pus in Conventia de la
Paris, gi astfel s’a asezat fundamentul organi-
zarii politice a Principatelor-Unite.

Aceastd primire din partea noastri de a ni
se agterne prin o conventie a Puterilor garante
bazele existentei noastre politice ca stat euro-
pean a fost expres formulatd prin memorandul
explicativ la decizia Divanului ad-hoc al Vala-
chiei din 9 Octomvrie 1857. Si pentru ca si
vedeti, ce anume se zicea atunci, imi veti per-
mite s& v& citez un singur pasaj caracteristic
din acel memorandum. (Citarea o fac din cule-
gerea de acte asupra chestiei orientale (vol. 8,
pag. 144) intocmitd de d. de lasmund, despre
carele citeam in ziarele germane, ci era desig-
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nat de Imperiul German ca ministru rezident al
séu la Bucure§ti. Citand insi, sunt silit si re-
traduc din nemteste in romaneste) : ,Noi ro-
manii, adinc patrunsi de intentiile generoase si
intelepte ale Puterilor garante, suntem neribda-
tori de a primi din manile lor botezul nouei noas-
tre existente politice®.

Acesta este spiritul, in care a lucrat Divanul
ad-hoc al Valachiei. Iats acum si declararea for-
mald a Divanului ad-hoc din Moldova in sedinta
sa de la 19 Octomvrie 1857 : ,Divanul ad-hoc,
pasind pe calea care ii este deschisi prin trac-
tatul de la Paris, adici de a arita dorintele
térii finaintea lui Dumnezeu $i a oamenilor,
declard etc“. Urmeazi apoi cunoscutele  cinci
puncte: 1. respectarea capitulatiilor; 2. unirea;
3. prinful strain hereditar; 4. neutralitatea; 5.
constituionalismul,

Va s& zicd dorintele noastre le-am exprimat
Europei si i-am recunoscut noi insine competenta
de a legifera pentru noi intru cele din afara.

Sa urmdm acum situatia noastrs fatd cu Eu-
ropa mai departe. Comisarii de atunci, trimisi
de Europa ca sa afle dorintele noastre, intreabs
prin o adresi oficiald din 10 Noemvrie 1857 pe
pregedintele Divauului din Bucuretsi: Dar asu-
bra reorganizirii interne ce dorinte aveti? Si



851

atunci Divanul ad-hoc din Bucuresti, in urma
propunerii Printului Dimitrie Ghica, voteaza acea
rezolutie memorabild din Decemvrie 1857, in care
se zice: ,Dorintele generale au fost acelea ce
s'au expus Puterilor; altid dorinti pentru reor-
ganizarea internd nu avem fati cu Puterile stri-
ine gi nu putem s o exprimdm. Cici organi-
zarea internd trebue sa se facid prin chiar Adu-
ndrile legislative ale noastre“. (Aplause).

Astfel s’a pus din capul locului acea linie de
demarcatie bine definita: In ceea ce priveste
dreptul public international, Europa si ne regu-
leze ; iar in ceea ce priveste dreptul nostru pu-
blic intern, fatd cu noi ingine, nu putem primi
ca Buropa si intervie. Am primit ca Europa sa
sanctioneze capitulatiile noastre fatd cu Turcia;
am voit ca sd ne dea unirea si principiul unei con-
stitutii; am cerut ca si ne dea dreptul de a
avea un principe strain hereditar, precum si ga-
rantarea neutralititii; dar cand a fost vorba de
organizarea noastrd interns, atunci Divanul ad-hoc
a réspuns, cd nu primeste intervenirea straini,
si drept a ficut ci n’a primit-o. (Aplause).

Ce s’a intimplat cu aceastd decizie? A venit
conferenta de la Paris §i la 7 (19) August 1858
ne-a dat acea Conventie, care a regulat viata
noastra politici.
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D-lor, Romania in primul moment a primit
Conventia ca fundament al noului stat, de si
nu ne fuseserd acordate toate cerintele noastre,
nici mdcar Unirea definitivd. Totug s’a primit
Conventia, céci s'a introdus Comisia centrald si
au Inceput si se facd lucrdrile in sensul Con-
ventiei. Insd prin faptul patriotic si intelept al
alegerii Printului Cuza in amindou® ferile am
realizat noi ingine Unirea de fapt. La acest fapt
a contribuit mult elocventa unui ténér deputat
de atunci, a actualului ministru de externe, d.
Vasile Boerescu. Pe aceastd cale tara a mers
cu pagi siguri mai departe, lucrand in sensul
Conventiei, unde era in competenta ei, si lu-
crand In contra Conventiei, unde ne atingea in-
tegritatea noastrd intern.

Principele Cuza a lucrat cu multd prudentd, cand
a Inceput si inliture una dupd alta acele dis-
pozitii ale Conventiei, care nu erau conforme cu
linia limitativd intre dreptul public si organiza-
rea internd, a desfiinfat Comisia centrald, a ficut
Unirea, introducénd un singur minister, a secu-
larizat manéstirile inchinate si a ficut in sfirsit
foarte bine, cand la 2 Mai 1864 a introdus ,Sta-
tutul® in modul cum l-a introdus?).

') Vezi si vol. I, pag. 4.
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D-lor, fiind ci s'a vorbit atat de mult de »10-
vitura de stat“ de la 2 Mai 1864, dati-mi voie
sd nu infeleg aplicarea acestui cuvint in sensul
cum se face. Cici ce s’a lovit la 2 Maj 1864 ?
S’a lovit Constitutia lucrati de noi? S'a lovit o
organizare ce insig tara si-ar fi dato in libera
ei vointa ? Nimic din toate acestea! S’au lovit
numai nigte dispozitii inscrise de pe masa verde
a diplomatiei striine, $1 care n’ar fi trebuit si
intre in dreptul public intern al nostru, Bine a
ficut Vodi Cuza, cand, inldturand o parte din
acea operd strdind, a pistrat dintr'insa numaij
acele articole, care se raportau la relatiile noa-
stre externe cu Europa, afirmandu-ne autono-
mia In privinta administratiei noastre interne. Ac-
tualul d. ministru de interne (Kogélniceanu) a hezi-
tat mai pe urmd mult asupra faptului dela 2 Mai, si
era un timp, cand ar fi dorit si se faci uitat,
Imi pare bine, c4 astizi a revenit la adevératele
sentimente §i revendici pentru sine partea de
merit, ce i se cuvine in acest fapt memo-
rabil.

Insd, cum zisei, la 2 Mai 1864 nu am rupt
relatiile stabilite cu Buropa. Vedeti, ce se zice
cu ocazia réu numitei lovituri de stat de la
1864. Statutul desvoltitor Conventiei din 7 Au-
gust 1858, promulgat la 2 Iulie 1864, zice:

568 23
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,Conventia incheiatd la Paris in 7 (19) Au-
gust 1858 intre Curtea suverand si intre Pute-
rile garante autonomiei Principatelor-unite, este
si rémane legea fundamentald a Romaniei. Insd
indoita alegere din 5 si 24 Ianuarie 1859, sd-
virgirea unirii si desfiintarea comisiei centrale
facend neaplicabile mai multe articole esentiale
din Conventie, atat pentru indeplinirea acestora,
cat si pentru reasezarea echilibrului intre Pute-
rile statului, ca act adifional al Conventiei in-
trd de astazi in putere urmditorul Statut®.... Si
apoi :  Modificatii indeplinitoare  statutului. In
preambulul statutului: ,Principatele-unite pot in
viitor a schimba legile, care privesc administra-
tia lor din lduntru, cu concursul legal al tutu-
lor puterilor stabilite fird nici o interventie; se
intelege, cd aceastd facultate nu se poate intinde
la legdturile, care unesc Principatele cu Imperiul
Otoman, nici la tractatele dintre Inalta Poartd
si celelalte Puteri, care sunt §i réman obligato-
rii pentru aceste Principate“.

Se poate ceva mai clar decat deosebirea aci
stabilitd intre ceea ce este drept public inter-
national si ceea ce este dreptul nostru intern,
unde nimeni nu are si se amestece? Aci este
una din pdrtile insemnate ale actului de la 2
Mai 1864. '
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Vine apoi codul civil, aplicat deabia de la
Decemvrie 1865, si reguleazi pentru prima
oard drepturile politice ale Israelitilor; cici le-
gea comunald din 1864 vorbea numai de drep-
turi comunale, care nu sunt totdeauna drepturi
politice in sensul strins al cuvintului, adic4 drep-
turi de participare la puterea legislativd, execu-
tivd si judecitoreascd a statului.

Conventia de la Paris din 1858 inacea parte,
care ne rémanea bine aplicabild, zice la art. 46:
»Moldoveni gi Valahi de or ce rit crestin se
vor bucura deopotrivd de drepturile politice.
Exercitiul acestor drepturi se va putea intinde
sl la celelalte culte“. Prin ce?... ,Prin dispo-
zifiuni legislative.

Conventia doreste intinderea drepturilor poli-
tice si la Evrei ca princip. Insi ea zice: mo-
dul aplicirii acestui princip se va face prin dis-
pozitii legislative interne ale térii. Nu admite
Europa, cd este de atributiile ei de a ne fixa
timpul §i modul intinderii drepturilor politice la
Evrei. Codul civil de la 1865 vine si aplici acest
princip, §i prin art. 16 dd Evreilor putinta de
a dobindl naturalizarea individuald ca or ce alt
strain cerénd-o Camerii, fird a beneficia insd de
art. 8.

Cine stie, ce s’a petrecut intre culise cu acest
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articol, stie, ¢4 a fost in deosebi favorabil pri-
mit de ambasadorii de la Constantinopol ai Pu-
terilor ; stie, ¢4 neuitatul Costache Negri, agen-
tul Principelui Cuza la Constantinopol, ne scria,
cum articolul acesta poate impdca pe Puteri cu
actele noastre de independentd, ardtandu-le ci,
dacd in unele lucrim peste Conventia de la Pa-
ris, In altele ii aplicim spiritul ei. Asa dar art.
16 din codul civil de la 1865 consfinteste si
aplicd art. 46 al Conventiei de la Paris in pri-
vinta Israelitilor.

Vine anul 1866. La 1866 — si astam nu este
timpul de a ne intreba, cine e vinovat de emo-
tia produsd, al cdrei rezultat a fost art. 7 —la
1866 s’a introdus in Constitutia de la 1 Tulie ar-
ticolul 7 ca o restrictie din cauzi religioasi. Art.
46 din Conventia de la Paris ne lasi la dispo-
zitla noastrd legislativi, cum si punem in prac-
ticd acordarea drepturilor politice ale Evreilor ;
Insd ne aratd ca directie in viitor, ci si le dim
odatd. Codul civil din 1865 le si dase prin na-
turalizare individuald. Vine acum art. 7 din Con-
stitutia de la 1866 si le ia inapoi, si astfel lo-
vegte direct In spiritul art. 46 al Conventiei.
Réul l-a fdcut dar art. 7 al Constitutiei, care
ne-a atras actuala revenire a Europei asupra
chestiei Evreilor la noi.
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De explicat se poate explica ceea ce s’a in-
timplat atunci. Nu uitati, d-lor, ¢4 in acel mo-
ment era primit in mijlocul nostru Principele
strdin sub forma hereditard; si, de si prin aceasta
se indeplinea o dorintd de mult formulatd, insi
In tard era accentuatd atunci temerea, ca nu
cum-va viitorul Principe strdin si aduci si multe
elemente strdine in fard. $i dar prin o reactie
naturald trebue si ne explicim multe dispositii
prohibitive din Constitutie, care poate ¢4 nu ar fi
fost formulate, dacd aceastd temere nu ar fi
existat. Din norocire temerea aceasta a fost
exageratd, si lucru stiut de toti este, ci numai
strdin nu a rémas Principele nostru de aceasti
tard. Dar din acea temere s’a niscut poate art.
7, ca gi art. 8 al Constitutiei noastre.

Constitutia din 1866 in ce relatie std ea cu
Puterile garante ale Europei? Iatd o intrebare
importantd in cazul de fati.

S& vorbim antai de pozitia Principelui strain
hereditar. Insis persoana Principelui ales nu sti
in legdtura primitivé si necesard cu Constitutia
de la 1 Iulie 1866. Principele striin este la noi
ales prin un plebiscit ficut la Aprilie 1866. In
momentul, cand ati lucrat d-v. Constitutia, noi
aveam Principele strain prin un fapt plebisci-
tar, rdddcina sa juridici. Pe de altdi parte, in



358

Constitutie nu se vorbeste nimic despre relatiile
noastre cu Turcia: nimic nu se vorbeste despre
tributul ce i-1 pliteam. Noi am anticipat oare
cum prin Constitutia de la 1866 epoca inde-
pendentei noastre de astizi. Dar am anticipat
numai pro forma, céci de fapt Principele Carol,
In urma sfatului dat de citre presedintele con-
siliului de atunci d. Ion Ghica, a scris o scri-
soare de supunere Sultanului la Constantinopol,
s'a dus acolo si a primit investitura. Va si zics,
relatiile noastre internationale fatd cu Puterile
nu erau atinse prin Constitutie. In fata Europei
ziceam : pastrdm relatiile internationale, i la or
ce moment ne provocam la Puterile garante,
prevézute in tractatul si conventia de la Paris;
si cand a izbucnit la 1877 r&sboiul oriental in-
tre Turcia gi Rusia, ne adresam la Puterile ga-
rante pentru respectarea neutralititi, daci se
va putea. Se constatd dar, c4 relatiile noastre
cu Puterile garante si cu Poarta otomany stiteau
Incd in picioare i dupd Constitutia de la 1866,
aga cum erau mai nainte.

Vine acum dupd résboiul oriental tractatul
de la Berlin din Iulie 1878. Ce va zice Roma-
nia fatd cu tractatul de la Berlin? Remarcati
deocamdatd, ci tractatul din Berlin proclami
singur, ca preambul, ci este continuarea operei
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tractatulus de la Paris din 1856. , Au nom de Dieu
tout-puissant S. M. I'Empereur d Allemagne, S.
M. UEmpereur d Autriche-Hongrie, etc. désirant
régler dans une pensée d’ordre européen, confor-
mément aux stipulations du traité de Paris du
30 Mars 1856, les questions soulevées en Orient
par les événements des dernicres anndes et par
la guerre dont le traité préliminaire de Sam Sté-
faro a marqué le terme, ont été unanimement
d’avis que la réunion d’un congres serait le meil-
leur moyen de faciliter leur entente. A cet
effet, etc.”

Mai antai de toate trebue s& fim drepti! Dacd
primim ceva, unde ne convine, ca o chestie de
onoare trebue s& primim si atunci, unde acelag
lucru este in contra noastrd. Intreb: un con-
gres, care continud si reguleazi conferenta de
la Paris, pe care am primit-o de bund, este un
congres, care se poate legitim ocupa si de noi?
Eu réspund da, si am fi réu primiti in relatiile
noastre cu Europa, cand am zice: nu. Acest
réspuns al meu este un réspuns conform cu
dreptul public international. Inteleg, c& ar fi
fost un fel de politicd, ce e drept cam indris-
neatd, ca in urma incetdrii resboiului noi si zi-
cem: ne-am recastigat independenta cu arma in
mani, cu arma in mand voim si o menfinem
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i voim si& ne organizim aga cum voim noi,
fard nici un fel de amestec. Ar fi fost o poli-
ticd, gi dacd am fi avut tdria armatelor nece-
sard, ar fi fost o politici posibild, de $i cu greu
aplicabild in Europa. — Dar agsa a fost? N’a
fost aga. In momentul, cand s’a intrunit Con-
gresul la Berlin, ati vézut, ci doi minigtri in
numele Camerei si al Senatului, in numele tgrii
deci, au mers la Berlin, ca si prezente iardg
dorintele térii, ca la 1857. Ne-am pus dar in
relatii cu Berlinul si am primit, ca tractatul de
Berlin si se ocupe si si reguleze astfel si soarta
noastrd internationala. Aceasta insemneazi mer-
gerea la Berlin a d-lor Kogilniceanu si Bré-
tianu. .

A venit in fine tractatul din Berlin de la Iulie
1878, s’a comunicat Romaniei si a ajuns in des-
baterea Camerei noastre la Septemvrie 1878.
Vé aduceti aminte, d-lor, cat era de neinsemnats
In Camera de atunci opozitia conservatoare.
Abia eram 4 la numér; nici 5 nu eram, nu-
mérul regulamentar, ca si facem si se pue la
vot o propunere. Am propus atunci cu toate
aceste, gi tot prin neinsemnatul meu organ, ci
dacd este vorba de a ne pronunia asupra trac-
tatului din Berlin, sd se consulte fara convocin-
du-se de pe atunci constituanta. Cici din mo-
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mentul ce declaram, ci primim tractatul de la
Berlin, fdceam un act constitutional, care nu se
putea indeplini decat de o Camers constituanti.
Aceastd parere a fost pusi la vot, a reusit a i
se face cel pufin aceasti onoare, dar a fost
respinsa si a [ost primitd de citre majoritate
strania propunere formulats aga: »Camera, con-
forméandu-se tractatului din Berlin, autoriza lua-
rea Dobrogei, ear celelalte chestii se vor regula
pe cale constitutionala“.

Mare gresald! stdruesc a crede si astizi pre-
cum o spuneam $i atunci. De mari greutati am
fi scipat, daci de pe atunci se intreprindea
opera de revizuire constitutionald, care vine
astdzi aga de tarziu. Dar in fine aga a vrut gu-
vernul si majoritatea. A venit apoi Camera tre-
cutd si s’a pronuntat intr’'un mod constitutional,
cd este caz de a se revizul art. 7.

Ei bine, fatd cu aceastd pronuntare nu cred,
cd este prudent si nici drept ca si spunem Eu-
ropei astdzi dupd toate cele petrecute: nu vrem
s4 gtim de tine, de si ceri prin tractatul de la
Berlin ceva prevézut deja in Conventia din Pa-
ris, pe care am primit-o de mult, noi iti rés-
pingem cererea. Aceasta ar fi imprudent i ne-
legal din partea noastri.
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Pentru aceste motive, noi nu putem primi
punctul de vedere al acelora, care sunt contra re-:
vizuirii Constitutiei, ci credem just a se procede
la o revizuire a art. 7.

Dar la ce fel de revizuire ? — Aci e chestia.

Puterile semnatare ale tractatului de la Berlin
sunt legitimate si ne ceard, dupd dreptul
public, ca Constitutia noastrd si nu fie in de-
sacord cu ideile cuprinse in Conventia de la
Paris; si fiind-ca In acea Conventie se zice, ci
noi trebue si intindem la vreme drepturile po-
litice i la riturile necrestine, Europa este in
drept a ne cere si punem in aplicare idea Con-
ventiei prin o dispositie constitutionald. Atata
insd i, dupd dreptul public, gandesc cd atat si
nimic mai mult. Propunerea majoritétii comite-
tului delegatilor respunde la aceastd cerere le-
gitim4 a Europei. Cand noi stergem art. 7 din
Constitutia noastrs, cand proclamdm, cd numai
" existd restrictie din causi de religie pentru ob-
tinerea drepturilor politice, cand declaram, cd
or ce striin de or ce religie poate fi primit la
bucurarea de drepturi politice prin naturalizare,
prin aceasta satisfacem cererea Europei.
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Dar guvernul ne zice: Europa cere mai mult.
— Sub ce formd cere Europa mai mult? Si
examindm.

D-lor, gtiti cd la redactarea textului tractatu-
lui de la Berlin s’a ficut incercarea de a sein-
troduce emanciparea Evreilor de la noi sub forms
colectivi chiar prin dispositiile tractatului.

In protocolul 17 gasiti o propunere a Comi-
telui de Launay; era vorba, cum si se formu-
leze art. 44 care ne priveste, si vine atunci d.
Desprez, al treilea reprezentant al Frantei, care
era insdrcinat cu instrumentarea textului trac-
tatului, si zice: Le 5-e article, qui a pour objet
Uégalité des droits et la liberté des cultes, a donné
liew @ des difficultés de rédaction: cet article en
effet est commun d la Bulgarie, au Monténégro,
@ la Serbie, @ la Rowmanie, et la commission de-
vait trouver une méme formule powr diverses si-
tuations ; il éait particulierement malaisé d'y
comprendre les israclites de Rowmanie dont la si-
tuation est indéterminée aw point de vue de la
nationalité. Le Comte de Launay, dans le but de
prévenir tout malentendu, a proposé, aw cours de
la discussion, linsertion de la phrase suivante:
les israélites de Rowmante, pour autant qu’ils
nappartiennent pas & une nationalité éirangere,
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acquierent, de plein droit, la nationalité rou-
maine.

Incercarea de a se interpreta astfel tractatul
de la Berlin a avut intentia de a emancipa o
intreagd categorie de Evrei. Dar la aceasta rés-
punde principele Bismarck: Le prince de Bis-
marck signale les inconvénients qu’itl y aurait &
modifier les résolutions adoptées par le congres et
qui ont formé la base des travaux de la commis-
sion de rédaction. Il est nmécessaire que le congreés
s’oppose d toute tentative de revemir sur le fond.
M. Desprez ajoute que la commission a maintenu
sa rédaction prinutive, qui lui parait de nature
& concilier tous les intéréts en cause, et que M.
de Launay S’est borné d demander [limsertion de
sa ‘motion au protocole.

Principele Bismarck semnaleazd dar inconve-
nientele, care ar fi si mai revie congresul asu-
pra fondului gi si& modifice bazele ce erau deja
fixate; va si zici se respinge in chiar sinul
Congresului incercarea de a declara, cd este
vorba de emanciparea unei categorii de Evrei,
se respinge aceasta ca ceva care modificd sen-
sul decisiunilor anterioare.

D-lor, principiul art. 44 din tractatul de la
Berlin noi il primim asa cum este formulat in
generalitatea lui, stergem or ce restrictie reli-
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gioasd. Insd chestia de a sti: primim Evreii in-
dividual prin naturalizare, primim Evreii prin
categorii, primim Evreii prin liste, aceasta este
0 chestie, ce In or ce caz dupi dreptul public
ne rémane reservatd nous. Caci daci deja Con-
ventia din Paris de la 1858 ne-a lisat atunci,
cand eram mai slabi, dreptul autonomiei si ne-a
zis: ,Veti intinde drepturile politice si la Evrei
prin dispozitii legislative, cand 1le veti crede
necesare, — cum astizi, cand noi suntem mai
tari, cand nu ne dati nici micar in schimb ga-
rantia neutralitdtii, cum astizi, cand stergem
acel articol restrictiv, ati putea si intrati in
detaliile legislatiei noastre interne ?

Fara a ,sfida“ pe nimeni, suntem in drept s3
zicem : este o chestie de apretiare, si astfel este
drept ca in aceastd materie, care priveste direct
interesul nostru, si apretiem $i noi, dupd cum
ne dicteazd conservarea nationalitdtii noastre.
(Aplause).

Trec acum la alt argument, d-lor deputati.
D. ministru de externe, cand mi-a réspuns in
sedinta de Miercuri la o simpli aluzie ce ficu-
sem asupra compunerii ministerului actual, si
In privinta cdrii simple aluzii mi-a ficut onoare
sd-mi réspundd un ministru, al doilea mini-
stru gi al treilea ministru — era prea multd
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onoare pentru mine, — in acea gedintd de Mier-
curi dar, d. ministru de externe zicea: , Vedeti
finetea! d. Majorescu, care este cunoscut ca a-
mic al Evreilor, nu s’a pronuntat intr'un sens
sau -intr’altul“. Sper, d-lor, ci astdzi m’am pro-
nuntat asa, incat si nu mai existe indoiala.

Relev si cuvintul de amic al Evreilor. Dacd
prin acest cuvint se infelege a nu avea nici o
antipatie nationald in contra lor, a fi amic
al Evreilor in acelas sens si aceleasi proportii,
in care pot fi amic al Francezilor, al Germani-
lor g1 al altor nafiuni stréine, atunci primesc
acest epitet. Sunt amic al Evreilor, nu am nici
o antipatie in contra lor. Printre Evrei am cu-
noscuti, pentru care am cea mai mare stima,
atat in tard cat si in strainitate; si din mo-
mentul, cand ni se garanteaz#i propria nationa-
litate, le doresc bund primire si voi fi multu-
mit, cand ii voi vedea bucurandu-se in pace
sub soarele Romaniei de ospitalitatea si de
drepturile noastre. (Aplause).

Ca amic al Evreilor dar; ca unul care, cu
neinsemnata mea persoand, am fost citat in
striinitate, de cate ori era vorba de chestia
Evreilor la noi; ca unul, care am vézut cateva
afirméri ale mele, favorabile lor, citate in dife-
rite brosuri asupra chestiei israelite; ca unul,
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care pdstrez aceleagi sentimente gsi aceeag ati-
tudine fatd cu dingii si astéizi: voi si sfatuesc
pe Evrei si& nu intindd coarda prea tare in
momentul de fatd (aplause). D-lor, eu am gisit
foarte nepotrivitd, foarte in contra intereselor
Evreilor din Romania, lupta pe care a deschis-o
Alianta israelitd striind in contra noastri. (A-
plause). Alta este a ne lisa pe noi, in pagnicd
umanitate, sd regulim chestia intre Evrei sj
Intre noi, si alta este a revolta sentimentul na-
tional in noi prin presiuni, ce se fac din afari
contra noastrd (aplause). $i daci pind la un
timp unii din noi chiar ne gandeam la intinde-
rea drepturilor Evreilor in starea legislatiei noa-
stre de atunci, astdzi procedirile imprudente si
nedrepte ale Aliantei Israelite ne silesc si ne
punem in defensivé si s4 negandim mai inainte de
toate, cum sd ne apirim in contra exigentelor
nelegitime si injuste (aplause). Cici vedeti greaua
situatie morald, in care sunt pusi locuitorii a-
cestei téri prin chestia de fati: Ne cere oare
tractatul de la Berlin ca si dim odatd ceva si
apoi sd scdpim? Este vorba de o dare de mi-
lioane ce ni s’ar fi impus, cum i s’au impus
Frantei miliarde, dar cand le a plitit aceste mi-
liarde, le-a platit si a scipat? Este vorba sa
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ni se iea 0 provincie, cum s’a luat Frantei dous
i noué una, dar cand le-am pierdut si unii si
altii, a fost un moment de grozavi durere, dar
le-am dat gi am scdpat? — Nu, d-lor, aci nu e
vorba de aceasta. Aci e vorba de a introduce
In organismul nostru permanent, in viata zil-
nicd a noastrd acest element acum, si de acum
inainte pentru totdeauna. Cu resolvarea de astizi
nu am terminat chestia, ci ea deabia a inceput.
(Aplause).

Apoi aga fiind, d-lor ministri, com voiti d-voa-
strd ca sd faceti introducerea elementului celui
nou fie cu naturalizare individuald, fie cu liste,
fie cu categorii, fird ca s& file cu buna si vo-
luntara primire a térii? (Aplause). Si ce soarti
credeti d-voastrd cd reservati cu sigurantd noi-
lor cetdteni, ce s’ar introduce violentandu-se
vointa térii ? (Aplause).

D-lor, nu vorbesc de revolte ; nu este al no-
stru rolul de a vorbi de ele. Cine prevede si
simte, va sti, cat trebue s prevadd si si simtd.
Dar vorbesc de simpla conlucrare a lor fatd cu
noi. Este vorba de a primi acum pe Evrei cu
drepturi politice, cu putinta de a intra in co-
mund, de a fi aleggtor si ales, cu putinta de a
fi judecdtor, de a se urca in gradele militare.



369

Ei bine! cum voifi sii puneti pe acesti oameni
fatd cu tara? Voifi si faceti si se indigneze
colegii lor fatd cu dingii, cand i primiti? Sau
este mai bine de a-i primi aga, incat senti-
mentul majoritdtii térii si fie impacat? Mult,
putin, cat vom da, si dam asa, incat si fie
dat din bund inimd si fard presiune striin.
(Aplause).

Alianta israelitd in numele cui vorbegte? Si
acele state, care au primit in parte maniera ei
de a vedea, pentru ce-au primit-0? Pentru ci
se zice: este o cerintd a uUmanititii, a civiliza-
fiunii, ca sd fim astdzi in pace unii cu altii
pentru religie. Asa este. Dar oare aceeas ce-
rintd umanitard nu ne impune, ca si primim
pe noii cetdteni in adevérati pace? Oare cu-
vintele, care s’au zis, dupd cum ne-a méirturi-
sit d. ministru de externe, de citra un mem-
bru al Aliantei Israelite in Italia, ci si se ma-
sacreze mai bine zece mii de Evrei din Roma-
nia, numai s& triumfeze principiul, oare aceste
cuvinte nu sunt inumane, nu sunt barbare, nu
stau In contrazicere cu adevérata civilizatiune ?
Cum ? Principiu umanitar masacrarea a zece mii
de oameni? Aceasta nu se poate. Aceia, care
sunt adevératii amici ai Evreilor si ai omenirii,
vor zice: este in spiritul secolului al 19-lea si

568 24
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nu fie nici o deosebire de religie, este in spiri-
tul acestui secol gi- de datoria gintei latine din
Orient ca si zicd : nici o imprejurare fatald a
nasterii nu trebue si impedice pe cineva de a
se bucura de drepturile civile si politice. Si
daca revolutia cea mare de la sfirgitul secolului
trecut, ficutd in Franta, a desfiintat privilegiile
de nastere prin nobletd, trebue timpul nostru
s desflinfeze si privilegiile de or ce altd causd
de nastere, si nu mai pofi zice cui-va: fiind-ca
s’a intimplat si fii nascut Evreu, te impedec
toatd viata ta, or ce sentiment vei avea de alt-
minteri, de a te bucura de drepturile civile si
politice! Nu pofi zice aceasta; insi poti si-i
zici: tu, care vrei si vili in mijlocul nostru,
trebue si vii cu buna noastrd primire, fiind-ci
voesti s& intri Intr'un stat, din care ai sd faci
parte ca liber cetidtean.

Nu este dar chestia de liste, de categorii sau
de naturalizare individuala importantd In pri-
vinta numérului, — importantd este in privinta
principiulus. Nu poate Romania si admitd, ca
strainii s& se introduca in sinul ei prin impu-
nerea strainilor, fird ca micar sd-si dea oste-
neala, si-si documenteze dorinta de a se impa-
meénteni. (Aplause).
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Naturalizarea individuald implici in sine in-
sdg cererea Evreilor, manifestarea dorintei lor
de a fi cetiteni romani; prin ea se va impe-
deca din capul locului réul sentiment, ci au
venit in mijlocul nostrn ajutati de presiunea
strdind sau de alianta israelitd (aplause); vor
trebul si documenteze ci voiesc si fie romani :
»Mam desbricat de presiunea strdind, voi im-
preund cu-voi si lucrez pentru binele terii“.
(Aplause). Daci nu veti face aga, daca veti
primi o listad impusd, fira ca ei si o ceard,
dacd veti primi o categorie, unde ei nu-si ma-
nifesteazd vointa ca si fie primiti, ati infrodus
in mijlocul nostru un element dusman, care va
zice totdeauna: Nu am primit de la voi aceste
drepturi, ci de la striini. (Aplause frenetice).

Si acum, daci ag avea un glas, pé care din
nenorocire nu-l am, care si stribati in Europa,
ag zice: Pentru ce aceasta ? Pentru ce voiti s&
injositi Romania? Nici atata drept nu ne dati
ca sd spunem Kvreilor din fard: manifestati
mdcar dorinta, c4 voiti si fiti cu noi? In nu-
mele cui aceasta? In numele umanititii? Nici-
odatd!

Si cand zic aceste cuvinte, am constiinta ca
mé aflu in curentul ideilor de drept, de stat,
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de omenire, in care se afli si cultura occiden-
tald, cdci de acolo le-am primit.

Un ultim cuvint pentru guvern si pentru ma-
joritatea, de care poate dispune. Ati vorbit de
unirea partidelor. Dati-mi voie si intreb: ce
unire cereti d-voastrd ? Numai unirea acelora,
care pirdsesc pirerile §i sentimentele lor si vin
la ale d-voastra? Sau suntem in drept si noi
une-ori si zicem : pérdsiti-vé pe ale d-voastra
gl veniti la noi. (Aplause). Dati o-datd voie térii
sd zicd: urmati-mé si pe mine. Si -zicénd asa,
stiu cd cuvintele mele au un résunet si in bar-
batii aceia, care au fost si au condus tara noa-
strd de la 48 incoace. Eu stiu, ci si d. prese-
dinte al acestei Camere si ministrii de pe acele
bénci ar fi fericiti, cand ar avea siguranta, ca
aceastd solutiune ce o propune majoritatea de-
legatilor, ar triumfa; cici gi ei, ca si fie care
dintre noi, n’ar vol ca si vazi tara aceasta ne-
multumitd. E acum casul de a v& zice: in-
cercati o-datd; puneti-vé In fruntea acestei
migcéri, primiti propunerea majoritdtii, i fiti
siguri, e¢d sunt argumente ca si se sustie si in
fata Europei. (Aplause).

Véd inaintea mea atatia barbati, care au
condus Romania de la 1848 incoace; veéd pe
aceia, care se mandresc, ci au venit in mijlocul
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poporului lor cu idea libertitii populare. D-lor
liberali de la 1848, ati venit cu deviza Vox
populi voxr Dei!. .. Fost-a vre-odati o chestie,
care sd fi fost asa de populard ca aceasta?

Puneti-vé in fruntea acestei misciri si fiti si-
guri, ¢ tara v& va bine-cuvinta si vé va spri-
jini Dumnezeu! (Aplause prelungite).



48.

IN CAMERA DE REVIZUIRE

Discurs final asupra art, 7

(Sedinfa de la 6 Octomuvrie 1879).

Discutia, caracterizaty prin cele dous
discursuri precedente asupra proiectului de
revizuire formulat de majoritatea delegatilor,
se mai continu piny la 12 Septemvrie,
cand insfirsit guvernul, pentru a Impiedeca
votul asupra proiectului majoritatii, se vede
silit s& iese din rezerva sa $i si prezente
Camerei propriul séu proiect. Iatd-1 asa cum
s’a depus pe biuroul Camerei $i cum este
publicat in Monitorul oficial de la 13 Sep-
temvrie 1879:



PROIECT DE LEGE

Pentru revizuirea art. 7 din Consti-
tutiune.

Articol unic.

In locul art. 7 din Constitutie, care se
revizueste, se va pune urmétorul:

LArt. 7. Diferenta de credinte religioase
si de confesiupi nu constitue iIn Romaénia
o piedicd spre a dobindi si a esercita drep-
turile civile si politice.

§ 1. — Strainii, de or ce religie, vor pu- *
tea dobindi impaméntenirea prin legi spe-
ciale si individuale.

Acelas drept se d& acelor care, fard a
fi cetiteni, se afldi In Romania ca supus
Romdani.

§ 2. — Nu vor putea dobhindi, sub ver-
ce titlu ar fi, proprietdti rurale — afaré de
vii, locuri sau case in orase — decat aceli,
care vor fi cetdteni Romani, respectandu-se
insé drepturile acelora, care le au dupd le-
gile anterioare, sau in virtutea tractatelor
existente intre Romania si alte staturi.

§ 3. — Toti locuitorii aflatori in mo-
mentul anexarii ca cetateni otomani in
provincia Romand de peste Dunére, Dobro-
gea, care se declard parte integranti a Ro-
maniei, au de o9 potrivd toale drepturile i
datoriile de Romani, conform regimului spe-
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cial ce se va prescrie pentru acea provincie
de chtre Adunirile Legiuitoare.

Restrictiunea relativd la dobindirea pro-
prietitii rurale nu se aplict la Dobrogia.

§ 4. — Cei niscuti si crescuti in Roma-
nia pan& la majoritate si care nu se vor
fi bucurat nici-odati de vre-o protectiune
straind, vor fi de drept dispensati de sta-
giu, cand Adunirile vor admite cererea lor
de naturalizare.

§ 6. — Se declardi cetiteni, pentru asti
una si singurd dath, acei supusi Romani
de ver-ce religiune, care s’au asimilat cu
natiunea gi a ciiror nume si calititi se vo-
teazd de catre Corpurile Legiuitoare de o-
datd cu aceasta Lege.
~ Acei dintre dénsii, care in timp de un
an de la aceastd admitere la cetitenie nu
vor reclama diploma de indigenat, vor
pierde drepturile ce li se acords.

Pregedintele ~ consiliului ministrilor si
ministru lucrar. publice, I. C. Brdtianu.

Ministru de interne, M. Kogalniceanu.

Ministru cultelor si instructiunii publice,
N. Krezzulescu.

Ministru finantelor, D. 4. Sturdza.

Ministru afacerilor striine, B. Boerescu.

Ministru de réshoi, D. Lecca.

Ministru justitiei, 4. Stolojian.
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Proiectul guvernului se trimite in des-
baterea sectiilor Camerei, si pani la ter-
minarea acestor foarte agitate desbateri
discutia publick asupra revizuirii se intre-
rupe.

Greutatea era lista cea mare de Evrei
de tot felul (unii mai ales sustinuti de A-
lianta israelity), pe care guvernul voia sy i
treacd sub scutul § 5 din proiectul séu.
Insd fatd cu rezistenta majorititii delegati-
lor guvernul a trebuit s4 cedeze in parte,
$i prin transactiune s’a primit idea echita-
hild de a se admite Ia naturalizarea colec-
tivd prin o singury lege numai Stréinii, care
au servit sub drapel in timpul résboiului
pentru independents. Pe de alty parte g’a
barasit idea dobindirii imobilelor rurale
prin succesiune ab-infestat, rémaind ca asu-
bra apliedrilor speciale ale nouluj princip
constitutional s se legifereze mai tarziu.

Astfel s'a formulat §i s’a primit de in-
tregul comitet al delegatilor proiectul final:

»ATrt. unic. In locul art. 7 din Consti-
tutie, care se revizueste, se va pune urmsi-
torul :

Art. 7. Diferenta de credinte religioase
si confesiuni nu constitue in Romania o
piedici spre a dobindi drepturile civile si
politice $i a le exercita.
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»§ 1. Strainul, fard osebire de religie,
supus sau nesupus unei protectiuni stréine,
poate dobindi impaméntenirea cu conditiu-
nile urmétoare :

»@) Va adresa guvernului cererea de na-
turalizare, in care va arfita capitalul ce po-
sede, profesiunea ce exercitd si vointa de
a-gl stabill domiciliul in Roménia.

»,0) Va locul, in urma acestei cereri, zece
ani in tard si va dovedl prin faptele sale
ci este folositor ei.

»§ 2. Pot fi scutiti de stagiu:

4¢) Acei, care vor fi adus in tard indus-
trii, inventiuni utile sau talenfe distinse
sau care vor fi fundat aci stabilimente mari
de comerciu sau de industrie.

,0) Acei care, fiind nfscuti si crescuti in
Romania din périnti stabiliti in fard, nu
s’au bucurat nici unii nici altii vreodati de
vre-0 protectie striini.

»C) Acei, care au servifi sub drapel 1in
timpul résboiului pentru independentd si
care vor putea fi naturalizati in mod co-
lectiv, dupd propunerea guvernului, printr’o
singurd lege si fard alte formalititi.

»S 3. Naturalizarea nu se poate acorda
decat prin lege si in mod individual.

»S 4. O lege speciala va determina mo-
dul, prin care strainii vor putea stabill do-
miciliul lor pe teritoriul Roméaniei.
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§ 5. Numai Romanii sau cei naturalizati
romani -pot dobindi imobile rarale in Ro-
mania.

»Drepturile pini acum castigate sunt
respectate.

»Conventiile internationale astdzi exis-
tente réman in vigoare cu toate clauzele
si termenul coprins intr'insele®.

Asa se prezentd proiectul in ultima ge-
dintd a Camerei revizioniste, la 6 Octom-
vrie. Noul raportor Insd, d. D. Giani, il
Introduce prin cate-va expliciri, din care
rezultd, ¢4 intre majoritate, minoritate S1
guvern ar fi fost numai nigte deosebiri
»mal mult de forma, decat de fond ;“ pe
cand in adevér, precum se dovedeste din
cele doué discursuri reproduse in paginele
precedente, deosebirea de fond fusese a-
dincd gi se inliturase numai prin neclin-
tita stdruintd a majoritatii reprezentantilor
térii (In deosehi sia conservatorilor), ina-
intea chreia guvernul cy aderentii s8i an
trebuit s& cedeze.

Acest fapt, cu atat mai important, cu
cat intr'o chestie asa de grava dovedea sgi
straindtétii, ci in Romania incepea si
existe in realitate o reprezentare nationaly
prin Parlament, iar nu numaj o dependenta
a Intimplatorului guvern, se cuvenea si fie
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relevat, si de aceea indati dupd cetirea
raportului se rosteste urméitorul discurs:

D-lor deputati, noi am intrerupt discutia asu-
pra proiectului de reforma constitutionala in
urma cuvintelor zise de d. Chitu. D. Chitu, un
important membru si reprezentant al majori-
tatii acestei Camere, cand ne-a fdcut apel la
impaciuire i cand gi-a ardtat increderea, ci
in aceastid Cameri se va gidsl in fine unirea pe
un tirim national, a zis aceste cuvinte intr'un
ceas bun. (Aplause). :

Acest térim comun s'a gdsit. $i fiind-ca s’a
alcituit un~alt proiect de lege decat acela ce
era inainte in discutie, cred ci suntem datori
si explicim si inaintea terii, care a fost aga
de framintatd pini acum de aceastd chestie,
si Inaintea strdindtatii, care sper ci va primil
aceastd redactare, trebue si explicdm, zic, care
este intelesul, care este coprinsul acestui pro-
iect de lege.

D-lor deputati, dupd ce guvernul de astdzi,
fira a lua el initiativa, fara a indica teérii in
alegeri, care este programul séu in chestia re-
vizuirii, a lisat térii s# se pronunfe liberd in
aceasti chestie, a lucrat foarte consecvent, cand
mai pe urmi, odatd Camera si Senatul adu-
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nate, a zis Camerei: din ini’gi'ativa ta pune ina-
inte ideile de reform# constitutionald.

Patru mari principii au fost atunci puse ina-
inte de cdtre majoritate, de cidtre aproape una-
nimitatea Camerei in aceastd privinta.

Intai s’a zis: Nu sunt, nu putem recunoaste
in dreptul nostru public, Israeliti romani.

Al doilea s’a zis: Conditiile de naturalizare
nu mai pot s& facd parte din dreptul civil pri-
vat, ci trebue s intre in chiar Constitutia
térii.

Al treilea s'a zis: Proprietatea imobiliard, cel
putin cea rurala, este un drept cetdtenesc, si
nu se poate recunoaste strdinilor in Romania.

Al patrulea s’a zis: Or ce noud introducere
In cetdtenia romand trebue sd se facd prin ce-
rere prealabild si individuald, sisd se primeascd
de ciatre Camerile Legiuitoare in acelag mod.

Acestea erau cele patru principii, care formau
tesdtura fundamentald a ideilor d-v., care erau
adevérata expresie a térii, In marea el majori-
tate, in aceastd materie.

Asupra acestor patru principii a fost luptd
mare intre noi; nu doard cid ar fi fost cine-va
intre noi, care nu voia ca ele si existe asa
cum erau formulate, dar erau temeri, ci poate
vor Intilnl prea multe greutati alt unde-va.
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Din norocire astdzi aceste temeri se vede ci
au dispdrut, cdci cu totii am convenit, ci ace-
ste patru principii fundamentale si fie primite,
sd serveascd de bazi pentru reformarea Consti-
tutiunii ce se intreprinde. :

Dacd am ajuns la acest rezultat, trebue si
multumim fard indoiald spiritului conciliant al
tutulor : al guvernului gi al majoritatii, ca si
al fostei opositii. Dar cred, ci nu trec peste li-
mitele modestiei, dacd recunosc inci odati in
public, cat de important a fost si cu aceasts
ocasie rolul, cat de insemnatd a fost misiunea
ce a avut-o opozitia constitutionald in aceastd
chestie. (Aplause).

E gtiut ca un folos constitutional, ¢4 prin
discutie, prin opunere une-ori la ceea-ce se cere
de guvern in primul moment, se lumineazi
chestiile si se inainteazi desvoltarea principiilor.

Dacd acesta este un adevér general, a fost
in special documentat in casul de fatd, si gra-
tie patriotismului si tenacititii, cu care toti am
luptat pe térimul principiilor, s’a ajuns in fine
la acest rezultat satisficstor, care va da o li-
nigte §i multumire térii intregi si care, sun-
tem convingi, va fi primit si de strdinatate, ca
fiind conform cu principiile statului si cu drep-
tul modern (aplause).
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D-lor, iatd ce se zice acum in proiectul ast-
fel redactat:

Art. 7. Ca princip, diferenta de credinte
religioase si confesiuni nu constitue in Romania
0 piedicd spre a dobindl drepturile civile si po-
litice si a le exercita.

Au fost discutii asupra ideei, daci cuvintul:
a le exercita, trebue aci sau nu. In formularea,
In care este acum fdcutd redactiunea, s’a recu-
noscut de toti, cd este o idee justd. Nu sunt
drepturi preexistente, dar odat4 ce drepturi sunt
dobindite in modul cum se prevede mai jos, se
intelege, cd pe aceastd cale dobindite, se vor pu-
tea pune in lucrare si exercita. Paragraful antai
Zice:

»otrdinul, fird osebire de religiune, supus sau
nesupus unei protectiuni striine, poate dobindi
Impamintenire cu conditiunile urmatoare:

a) Va adresa guvernului cererea de natura
lizare, in care va ardta capitalul ce posede, pro-
fesiunea ce exercitd si vointa de a-si stabili do-
miciliul in Romania.

b) Va locui, in urma acestei cereri, 10 ani
In tard, si va dovedl prin faptele sale, ci este
folositor ei.

S’a recunoscut, ci vointa aceasta, aceastd ce-
rere sau declaratiune prealahila, este omagiul,
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esentialul, fard care nici un strdin nu poate si
fie primit ca cetitean in Romania; cererea prea-
labils nu este o chestie numai de procedurd, ci
este chiar esentialul. Cei ce vor si devie cetiteni
romani, cerend si ardtand astfel vointa lor, ex-
primd prin aceasta, ci stiu sd respecte acel stat,
in care voiesc si fie cetdteni, si respectul prea-
labil nu poate si fie nici-odatd prea mare citre
membrii acelui stat, al carnia densii vor si
devie cetdteni.

Cine vrea sd intre ca membru credincios in-
tr'o bisericd, este cuviincios si arete tot res-
pectul, toatd venerafiunea pentru acea biserici.
Nici-odatd nu se poate ‘sustine ci acela, care
isi aratd un absolut respect pentru statul, in
care vrea si intre, prin aceasta el isi aduce
siesi o scddere. Ci din contra el Insug se va
inalta mai mult, si cu cat va indlta mai
mult societatea, din care voieste si facd parte,
cu atat se va resfrange si onoarea asupra lui.
(Aplause).

Stagiul pus in Constitutiune, conditiunile ace-
stea puse in Constitutiune, sunt, ce este drept,
0 indsprire peste ceea ce a fost in Constitu-
tiunea noastri cea veche. Insi ele sunt o ga-
rantie mai mult, ce noi vrem si luam in
contra unei prea mari $i prea pripite primiri
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de elemente striine in. sinul nostru. Si fiind-cd
se leagd de aceastd idee, adaog, cid mai este si
0 altd garantie luatd, si aceasta este declaratia
relativi la proprietatea rurald, precum o pre-
vede § 5 din articolul nostru, care zice, ci pro-
prietatea rurald este un drept al cetdteanului
roman si cd el nu se poate acorda la striini,
respectand insd drepturile existente deja casti-
gate.

Care este motivul acestei inaspriri?

Domnilor deputati, in Constitutiunea de la
1866 noi am fost mai indulgenti, mai usori in
aceastd privingd. Atunci am putut lasa, fari a
pune bariere constitutionale, naturalizarea cu
diferitele ei forme atat la Camerele obisnuite, cat
st la codul civil privat, si am putut lisa ca pro-
prietatea imobiliar, sa fie dobinditd si de straini,
afard de cei de rit necrestin. Caci atunci aveam un
scut puternic, atunci eram pusi sub garantia
colectivd a sapte Puteri mari europene. Ele prin
conventie stabilitdi ne garantau neutralitatea .
Noi, o gintd latind nu prea numeroasd, pusi
in Orient Intre popoare puternice, mai puter-
nice la numér decat noi, noi aveam in acezstd
garantie un scut al existentei noastre nationale.
Astazi, cand este vorba ca si ni se recu-
noasca independenta, insi independenta ni se

568 25



386

recunoagte fard garantarea neutralitdtii, astizi
suntem siliti si cfutdm in noi ingine elemen-
tele de garantie ale existentei noastre ca stat si
ca natiune.

Iatd motivele, pentru care astizi, printr’un
Just simtiment national, trebue si luim noi in-
sine cu atat mai multe garantii pentru conser-
varea noastrd, agsa cum suntem si cum voim
sd rémanem. De aceea este explicabili in positia
noastrd de astdzi gi aceastd dispositie, asa pre-
cum s’a introdus.

D-lor, dacd in acest proiect se mai dispune,
cd acel, care au servit sub drapel in timpul
résboiului pentru independents, si fie naturali-
zatl In mod colectiv dupi propunerea guvernu-
lui printr'o singuri lege fira alti formalitate,
vetl gdsl asemenea just, ci printr’aceastd numai
aparentd exceptie la principiul cel mare de na-
turalizare individuald s4 se aduci in chiar
Constitutiunea térii o amintire de timpul, in
care aceastd reformd s'a facut, de résboiul, prin
care am castigat independen!;a noastra. (A-
plause).

lata, d-lor deputati, si termin cu aceste cu-
vinte, iatd care este esenta ultimului proiect, $i
iatd motivele, pentru care si grupul nostru din
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opositie s’a impreunat cu majoritatea pentru
a-l primi asa cum este formulat (aplause). '

Mé& cred dator acum si fac urmidtoarea de-
clarare in ceea-ce ne privegte: Pe temeiul a-
cestui proiect, pe temeiul acestor principii ne-
am Intrunit cu totii, si intrunindu-ne sperédm,
avem convictiunea, ci guvernul, or care ar fi,
in deosebi guvernul de astdzi, va fi in stare
de a face sd triumfe aceste principii inaintea
tutulor. (Aplause). Ele sunt conforme cu dreptul
public, si este bine ca si se stie (din partea
unui membru al opositiei primiti acest cu-
vint) : cd or ce guvern, fie si guvernul de
astdzi, care va sustine sincer acest proiect, este
purtat de increderea tarii Intregi si a intregii
acestei Camere, (Aplause).

Nu este cu putinty de a vedea in acest
discurs altceva decat exprimarea exacti a
celor petrecute in Camer si tendenta de a
contribul, ca formularea articolului 2an
conformitate cu simtimintal t&rii s§ fie
primita si de Puterile semnatare ale trac-
tatului din Berlin ca indeplinirea ultimei
conditii pentru recunoagterea independentei
noastre.

Cu toate aceste, iaty réspunsul ministru-
lui-prezident Toan Bratianu la acel discurs:
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»D. pregedinte al comsiliului. Daci onor.
d. Maiorescu ar fi vorbit in tot discursul
d-sale in sensnl cum a terminat, nu aveam
decat si-l aplaudim si si-l imbratisdm. Dar
in tot timpul, cat d-sa a vorbit, m’am gan-
dit la un lucru: in tot-deauna am zis, ci
acei care vin de peste Carpati daci nu au
simtiméntul libertétii desvoltat, dar in sim-
timéntul nationalitdtii ne intrec pe toti.

Ei bine, onor. d. Maiorescu a venit astézi
sy facd la aceasta o patentd esceptiune:
fiind-cd tot discursul d-lui nu a fost roma-
nesc, nu a fcst patriotic; d-sa a vorbit nu-
mai in numele d-lui, si sunt incredintat, c&
in tarf nimeni nu este cu d-sa si in strai-
nitate cuvintele d-sale nu vor avea nici o
autoritate. (Aplause prelungite)“.

Pénd intr’atdt ura dintre partide si obi-
ceiul de a suspecta pe adversari (vezi si
pag. 222) intunecau desbaterile parlamen-
tare din acel timp. Astdzi (1897) nici nu se
mai poate pricepe  tonul inveninat din in-
timpinarea d-lui Bratianu — dovadd de pro-
gresul judecitil politice de atunci incoace.

In aceeag sedintds de 6 Octomvrie mai
toati Camera (132 voturi) primeste pro-
iectul de revizuire; in contra lui voteazi
numai 9 deputati anti-revizionisti (N. Bla-
remberg, D. Rosetti-Tescanu, etc); d. P.
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Carp se abtine. La 11 Octomvrie proiectul
este primit si de Senat, si la 12 Octom-
vrie 1879 se promulgd noul articol 7 al
Constitutiunii. Apoi Camera si Senatul isi
continud lucrdrile in calitatea de Corpuri
Legijuitoare ordinare.
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In contra Adresei. Nepotrivire intre vorbe
si fapte.

(Sedinja, Camerei de la 11 Decemvrie 1879).

D-lor deputati, permiteti-mi, vé& rog, si-mi ex-
prim si cu aceasti ocazie mirarea despre modul
cum inaugureazi aceastd Camers discutia parla-
mentard, modul adecd de a lisa si se vorbeascs,
fird contrazicétori. Sipe urmi numai auzi pe unii
sau altii din d-nii ministri, precum am auzit pe
d. ministru presedinte, ficéend aluzie ironici la
minoritatea or chiar la majoritatea vorbitoare.

Domnilor, s4 ne intelegem. Voim s suprimim
regimul parlamentar in discutie ? Voiti si ziceti:
0 adres#, ce este odatd alcituiti de d-v. in in-
telegere cu guvernul, este un lucru asa de sfint,
Incat si pagim la votarea ei, fird ca cel putin
sd rationdm ? Voiti si ziceti, ci daci un mem-



391

bru din majoritatea d-v., d. Pantazi Ghica, nu-
meste aceastd adresd palidd, scurtd, absurdd,
daci-mi aduc bine aminte, sau mai exact deri-
sorie, ci toate aceste cuvinte zise in parlament
nu meritd si fie relevate din partea d-v.? sau
voiti s4 ziceti, c& nu merita nici un réspuns
membrul din majoritate, care v’a aruncat ase-
menea cuvinte ? Domnilor, aceasta din urméa veé
priveste pe d-v.; noi insd suntem datori si re-
levim lucrul si sd venim sd vé spunem, cd dupd in-
telesul nostru, cand ne aflim intr’un parlament,
nu credem c# viata parlamentard este numai o
forma goald si fard nici o logici. Poate o fi
vre-0 intelegere tainicd si trainicd intre guvern s
majoritatea d-v. ca si suprirnam discutia si cd prin
urmare nu mai meritd viata publicd si veniti
si sd ne spuneti, care sunt . argumentele d-v.
Cu toate acestea eu vé amintesc, domnilor, cd
d. ex. opozitia sau minoritatea a avut multd
dreptate, cand a vorbit pe larg despre chestia
Evreilor, aceea a reformdrii art. 7 din Constitu-
tie in intelesul séu i al {érii. Prin aceste argu-
mente din partea minoritatii, care a venit cu
propunereé. sa, pe care apoi a gisit-o bund
si majoritatea, ati putut si suslineti chestia In
fata Buropei. Insd si atunci, cand se sustinea pro-
punerea térii din partea minoritatii, se intrebu-
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inta de d-v. aceeas tactici de astizi; si atunci
simpaticul domnul presedinte al consilivlui ne
gratifica pe noi opozitia cu epitetul de vorhi-
toare. >

Dar ce voiti s& facd un parlament decat si
vorbeascd ? Numai s vorbeascd cu inteles. Voiti
de la un parlament fapte sau actiuni de fapt?
Atat ne-ar mai lipsi!

Este, d-lor, in parlament numai un singur fapt,
adecd faptul brutal de a arunca in urni bile albe
§i bile negre, insi numai prin discutie se lumi-
neazd si se inaltd acest fapt brut si cu el in-
tregul parlamentarism. Prin urmare daci voiti
ca parlamentarismul nostru si inainteze, atunci
frebue si ne intelegem vorbind si si vorbim
intelegéndu-ne. Sau poate, d-lor, acest proiect de
réspuns la mesagiul Tronului vé pare domnii-
lor-voastre asa de bun, incat nu mai incape dis-
cutie? or din contri vi se pare asa de réu, in
cat nu Indrdsneste nimenea si-1 apere ?

In or ce caz proiectul d-voastrs este de o scur-
time, despre care nu gtiu, dacs este tocmai conve-
nabild. D-lor, Tronul prin mesagiul séu si-a dat os-
teneald de a v& explica mai antai domniilor-
voastre i prin domniile-voastre {&rii intregi
Intr’'un mod foarte amanuntit vederile sale sau pro-
gramul séu legislativ pentru sesiunea aceasta,
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§i numai in partea din afard a acestui mesagiu
vedeti ¢ el cuprinde aproape patru pagine in
folio de tipar, si majoritatea réspundé cu o micd
pagind in octavo? Tot ce aveti d-voastri si
ziceti la cele ce v& supune guvernul, se rezumi
in atata?

Cand ar fi numai incolors, cum zicea onor. d.
Pantazi Ghica, aceastd adress, se intelege cd am
putea §i noi si o priimim, dar lasi cd estein-
colord, dar nu este cel putin impartialad. Prin
chiar aceastd scurtime noi nu o putem primi ;
prin chiar aceea ci pare a lisa grija intregii le-
giferdri guvernului, noi nu o putem primi, si
cu toatd scurtimea ei, adresa a gisit mijlocul
s4 pue frasa aceasta: »Lot timpul nostru,
»toate preocupdrile noastre vor fi consacrate stu-
»diului proiectelor de legi ce guvernul ne va
»prezenta in acest scop“, si pentru.aceasta noi
nu o putem primi.

Dar numai guvernul prezents ? Dar noi nu
vom fi silifi s& prezentdm ? (misciri). Dar daci
prin aceastd prezentare a noastrs s’ar indeplini o
adevératd lacuna ce a fost lisata de guvern si
pe care noi trebue si o indreptdm ?

Céci in adevér, d-nilor, si proiectul de fati cu
scurtimea sa, dar si mesagiul Tronului cu lun-
gimea sa, au pentru noi o lacuni simtitoare.
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"Nu ne spune adecd nimic tocmai asupra ace-
lor intrebdri, care ne preocupd mai mult; nu
ne spune nimic nici asupra modului cum va
crede ca s& reguldm finantele, foarte zdrunci-
nate cu regimul de astdzi, nici asupra modului
cum va crede ca si redesteptdm activitatea eco-
nomicd a térii. '

Stiti cu totii, catd agitare s’a deslédntuit in
tars prin chestia israelitd. $titi cum, de mult
timp poate pentru prima oard, s’a vézut in
adevér un contract intim intre alegétori si alesi.
Se simtea, c4 ceea ce se vorbea aci, ceea ce
se lucra de guvern, se controla de intreaga tard
politics, de tara alegétorilor. Bine, d-lor, daci
era un moment fericit pentru o energicd actiune
a guvernului, era acesta. Trebue si profitdm de
el. Noi toti stim, cd formularea reformei con-
stitutionale a art. 7 este numai o formulare
prealabild, ci ea nu este inci organizarea defi-
nitivd a chestiei ; ci vor trebul si vie acum legi
speciale spre a pune in acord starea noastrd cu
cerintele reformei constitutionale ce am primit.
Tocmai despre acestea tace mesagiul; despre
acestea tace gi adresa.

Atunci, d-lor, ce mai este discutia adresei?
Este ea o simpld si goald formalitate constitu-
tionala ? Prea multe goliciuni formale introdu-
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cem. A venit, pentru indeplinirea aritatei la-
cune, d. Carp chiar in sedinta de astizi sl v’a fécut
propuneri, ce la prima lecturs, le-ati primit pe unele,
altele se pdrea ci nu le-ati primit; dupid oare-
care vioiciune ce afi manifestat-o la lecturs, pre-
supui g multi din d-v. vor fi in contra lor. Atunci
d-voastri propuneti altele, dar propuneti ceva.
Cum putem noi cu aceasti ocazie si trecem
sub tdcere miscarea nationals $i acest ince-
put de avent economic ce s’a luat in popor,
fard a-l incuraja, firi a spune nimeni din d-v,
nici de la guvern, nici din majoritate, dacd voiti
sd sustineti lupta pentru existenta economics
fatd cu concurenta striinatitii ?

Tatd una din preocupirile noastre, pe care
nu o vedem atinsa. Mai sunt si altele. Nu e vor-
bd, proiectul este indestul de incolor pentru a
nu reclama din partea noastri un contra-proiect,
Insd totug e destul de semnificativ prin lacunele
sale, pentru a ne sili pe noi si votim in contra
lui. Cand zic a ne sili pe noi, vorbesc in deosebi
pentru opozitia conservatoare din mijlocul d-voa-
stra.

Domnilor, eand v&d un intreg program gu-
vernamental desfdsurat in mesagiu, prima intro-
bare ce-mi fac este: ce se poate realiza din
acest program? $i pentru ca si gdsesc mésura,
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mé intreb : ce s’a realizat §i ce s’a putut rea-
liza dintr'un program tot aga de soleran, des-
figurat inaintea érii de acelag guvern altd datd?

Nu stiu, daca unii din d-voastrd v'ati incer-
cat ca gi mine si comparati diferitele mesagii,
care au fost cetite de la acea tribund, si diferi-
tele réspunsuri ficute de Cameréd la aceste me-
sagii ? B un studiu foarte straniu si foarte in-
structiv, si ati fi surpringi cu totii, cum am fost
si eu, de rezultatul putin imbucurdtor al aces-
tui studiu comparativ.

Ar fi nedrept, cand ne-am opri Ja toate me-
sagiile cetite sub regimul de astdzi, céci la
promisiunile date inainte de a se termina rés-
boiul, s’ar putea zice, ci nerealizarea lor este
justificatd prin aceea, ci toate preocupdrile
au fost concentrate la situatia résboiului. Dar
résboiul a incetat, tractatul de Berlin s'a fa-
cut i s’a primit de noi in Septemvrie anul
trecut. Suntem dar in drept si ne intrebdm, cum
era mesagiul de acum un an, in timp de pace,
si In ce raport std el cu lucrurile realizate,
ca s& vedem, in ce raport probabil vor sta
promisiunile date prin mesagiul de astazi, i
pani unde va fi capabil acest guvern si le re-
alizeze ?
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?

In anul trecut, la aceeas datd — mesagiul s’a
cetit la 15 Noemvrie si réspunsul s’a facut tot
la inceputul lui Decemvrie — in anul trecut in-
cepea mesagiul cum incepe astdzi: ,Romania
poate de acum inainte a-si intrebuinta activita-
tea in desvoltarea Imbunitédtirilor sale din nd-
untru“. Mesagiul de astdizi zice acelag lucru:
,de acum Inainte etc.“. Va si zici si& mai
punem un an ftrecut de geaba. Insd acum »
»Era complicatiilor externe inceteazi, de acum
inainte incepe era desvoltdrii linigtita“. Va si
zicd acum a sosit in finea finelor timpul si ne
punem serios pe lucru, cum s’ar zice c¢d pind
acum nu v’ati pus serios pe lucru.

Ni se spunea in mesagiul anului trecut, ci e
inbucurdtoare starea finantelor, si d. ministru ne
spunea la Martie, ci vom vedea budgetele echi-
librate. Aceasta nu -s’a intimplat, si mesagiul de
astdzi este mai vag in speranfele finantiare, care
in adevér cd sunt ilusorii. Ni se zicea in me-
sagiul de la 1878, ¢4 vom avea organizarea ar-
matei de fdcut, cd ne vom ocupa de instructia
publicd, de legea minelor, de inamovibilitatea ju-
decitorilor, de drumul de fier la Kiustendge, de
legea pentru exploatarea pidurilor; insi din
toate aceste nu s’a ficut nimic, si acum le ve-
dem iardg anuntate la Noemvrie 1879 si e pro-
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babil, ¢4 sub regimul d-v., daci va dura, se va
face in 1880 cat s’a ficut in 1879.

Trebue insd s& relevdm in deosebi un punct.
»Independenta Romaniei este astdzi recunoscutd
de intreaga Europd“ se zicea in anul trecut.
Imi aduc aminte, ci atunci d. Vernescu a
observat cuvintul acesta si-a zis: cum ni s'a
recunoscut indepenta ? Nu se poate. Nu e exact.
Si atunci unul din cei mai eminenti oratori ai
majoritétii, de altmintrelea totdeauna clar in vor-
birile sale, d. Chitu, nu era tocmai agsa de clar -
in respunsul séu si se incerca sd introducd o deo-
sebire intre cuvintele ,a ne recunoaste indepen-
denta de fapt si ,a ne recunoaste independen-
ta in formele diplomatice® si avea aerul se ape-
leze la patriotismul d-loi Vernescu, ca sd nu
vorbeascd de nerecunoasterea independentei. Ei
bine, dacd ne uitdm la mesagiul de astézi, ve-
dem, c& in loc sd& se fi usurat pozitia noas-
trd, ni se spune: ,suntem siguri, c4 Puterile
ysemnatare vor apretia lealitatea noastra si vor
,stabill acele solutiuni normale etc.“ Va si
zicd graba, cu care anul trecut ni se asigu-
rase recunoagterea mnoastrd, se traduce astizi
prin o indoiald; cdci guvernul insug recunoaste,
cd e astdzi intr’o stare mai putin solidd decat in
anul trecut in relatiile sale externe.
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Insd, d-lor, alta e partea, pe care am voi noi
in deosebi si o vedem relevatd inaintea Tronu-
lui Roman : cu prilejul acestei desbateri credem,
ca trebue si se dea o expresie simtimintelor de
profunda nelinigte, care existd astdzi in fard,
Nu gtiu, dacd tofi d-nii minigtri isi dau sama
de aceastd neliniste. Nu ag vrea si spui aci o
pdrere prea individuala, d-v. veti apretia. In or
ce caz, individuald sau nu, trebue si spui, ca
este cea mai mare neliniste, e un simgimint de
cea mai mare nesigurantd in tars si atata con-
fusie in spirite, incat nimeni nu mai stie de
astazi pana maine ce se va intimpla, si nimeni
nu mai are incredere, ¢i guvernul mai conduce
cu oarecare sigurantd cirma afacerilor térii. Noi,
care avem convingerea §i stiinta, ci acest sim-
timint nelinigtitor existd in tara, trebuiam de
la inceput si ne intrebdm: care ar fi cauzele
acestul réu, si trebuia si ne intrebdm cu totii,
dacd nu ar fi timp de avizat la un remediu
constitutional ?

Cauzele, d-lor, sau mai bine cauza principald
imi pare a fi mai ales urmitoarea : dati-mi voie
sd 0 numesc o nepotrivire foarte caracteristici in-
tre ceea ce se spune, ceea ce se gandeste si
ceea ce se face din partea guvernului. N’ag
vol sd intrebuinfez un cuvint neparlamentar, si
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voi fi gata sd retrag or ce expresie, care
~ar fi pentru d-v. prea tare; dar in limitele
parlamentarismului si sub bine-voitoarea supra-
veghere a d-lui presedinte al Camerei caut ter-
minologia, cu care si exprim aceastd plangere a
noastrd, adicd si ardt necomformitatea intre
vorbe si intre fapte; si nu numai necomformi-
tatea intre vorbele de acum si faptele viitoare,
din care si tragem ca o consecventd numai poate
neputinta de a indeplini vorbele, ci o neconfor-
mitate Intre vorbele de acum §i cea ce se are
in gand in acelag moment; adici necomformi-
tate intre ceea ce spune guvernul si intre ceea
ce gandeste si ce face, necomformitate in chestii,
care intereseazd fara intreagd si unde, dacd e
vorba de un regim constitutional, liber mai
ales, ar trebul si fie cea mai completd since-
ritate.

Intelegeti bine, d-lor, cd pe acest teren ches-
tia in adevér ia oarecare insemnétate ; si fiindca
d. P. Ghika vorbea de trecut, permiteti ca azi,
cand dupd cuvintele mesagiului intrim in fine
intr'o era adevératd de reforme interne, si ne
intrebdm, cine are s& ne duci la aceasti erd
adevératd de reforme interne?

In scurt si numai din acest punct de vedere
vé voi reaminti un sir de evenimente, pe care
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cu totil le gtiti si pe care cu altd ocazie in Ca-
mera trecutd le-am atins mai pe larg, ins§ acum
le completez cu vorbele si cu faptele mai re-
cente.

Incep dar pe scurt si in treacét cu prima
aparitie a ministerului d-lui Bratianu in Mai 1876.
Résturnandu-se regimul conservator si réstur-
nandu-se, fiindcd nu mai era sprijinit de ma-
joritatea terii, cu venirea ministerului d-lui
Bratianu prima chestie constitutionali era :
pe ce baza vine asa numiti erd a virtutii t) 2
Venea, d-lor, pe baza unui program, pe care
or ce partid franc trebue si-1 aibi. V& aduceti
aminte de programul de la Magar-Pasa, care este
pe larg publicat in primul mesagiu al d-lui Bri-
tianu, in Monitorul din Mai 1876. V& aduceti
aminte, cd trei idei prineipale erau, in frun-
tea carora se prezenta guvernul inaintea t&rii.
In prima linie : infratirea partidelor $i neper-
secutarea lor; in a doua linie, pacea si neutra-
litatea ; in a treia linie, economia in finantele
terii si scutirea ,pungei contribuabililor“, cum
se zicea atunci. In momentul, in care acest pro-
gram se manifesta térii, suntem in drept si ne

') N. Blaremberg o numise astfel, acelag Blaremberg, care
apoi, la 1888, staruia pentru darea in judecatd a lui Toan Bri-
tianu !

568 26
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intrebdm, ce era in constiinta celor cel anun-
tatl ? Hvident, cd acel ce zicea pace si neutrali-
tate, trebuia si stie ce face, cand se ducea la
Livadia ; cici in aceeag vard s’a dus la Livadia
d. ministru Britianu, insotit de d. ministru de
rezboi. In momentul, in care se vorbea de infri-
tirea partidelor si de respectarea fie-cirui partid,
pentru ca fiecare sd-si poatd avea jocul liber al
desvoltdrii constitutionale, in acel moment tre-
buia s& fi fost pregatitd in constiinta d-v. darea
In judecatd a ministerului conservator; si in
momentul, in care se zicea, ci o si se crute
»bunga contribuabililor® si se accentua necesitatea
de economii in finantele térii, era sigurd spori-
rea mai tutulor impositelor sub forme mai mult
sau mai pugin deghizate —s’a inceput cu spori-
rea taxelor telegramelor, s’a continuat cu Spo-
rirea taxei timbrelor de scrisori si a celorlalte
timbre gi cu sporirea tutulor patentelor, precum
$i cu sporirea tarifelor de drum de fier.

Intreb dar: de ce se ziceau atunci aceste cu-
vinte, cand In congtiinta d-lor era siguranta, ci
vor face tocmai contrarul ? Si daci trebuiau si
facd tocmai contrarul, atunci v& intreb: ce sistem
de guvernare este acesta? Ce lectiuni sa tragem
noi de aci? Ce este arta politici? Este arta de a
spune contrarul de cea ce gandim ? Intelegem si
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am auzit, c& se face acest lucru, de i nul justifi-
cdm, atunci cand este vorba si se trateze cu o
putere straing gi inimica. Dar propriei tale téri si-i
spui alta decat ceea ce crezi? Aceasta se nu-
meste. . . neconformitate intre cea ce se spune,
. se gandegte si se face. In Camera trecutd am
auzit, necenzurat de biurou, intrebuintandu-se
cuvintul de mistificare; eu nu lag intrebuinta
nici-odatd, fiind-ci este prea tare, si de aceea
zic: neconformitate intre program si realiza-
rea lui.

A mai fost neconformitate si in alte chestii.
Venise marea preocupare a noastri a tutulor,
résboiul ; se inchee conventia de la 4 Aprilie
1877, si toti ne spuneati: teritoriul ne este ga-
rantat. Vin apoi Camera gi Senatul intrunite, i
guvernul d-lui Brétianu cere voie si concen-
treze armata de-alungul Dunirii si ne zice:
pentru apérarea fruntariilor térii; cand colo, in
timpul cand nu era nici Camera nici Senatul
adunate, in puterea unui vot dat pentru api-
rarea hotarelor noastre si sub pretextul de a
apdara aceste hotare, se trece armata dincolo de
Dundre si se atacd armata turceasci. Nu
voiesc Insd sd discut acest fapt, nu sunt
competent in materie, nu sunt strategic, si
actualul d. ministru de résbei, ca om special,
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ar putea de sigur foarte usor si-mi dovedeasci,
de ce trebuia ca armata noastri si fie trecuts
dincolo de Dundre spre a ne apdra dincoace.
Prea bine. Dar dupi ce la 4 Aprilie se inche-
iase conventia cu Rusia, d. ministru de externe
a mdrturisit aci In Camera in o sedintd pu-
blici (3i eu admiram sinceritatea d-sale, de si
cam tardivé) a zis: cu toatd acea conventie de
la 4 Aprilie, in care se spunea, cd se garan-
teazd de catre Imperiul rusesc integritatea teri-
toriului {€rii noastre, in Iunie 1877, cu dous
luni dupa incheierea conventiei, la Ploiesti mi-
nistrul de externe al Rusiei, printul Gorciacov
I-a spus d-sale, ci Rusia va cere Inapoi Basa-
rabia gi ca d-sa a rémas inmarmurit la aceste
cuvinte ale printului Gorciacov. Ca si rémae
iImdrmurit un om atat de experimentat, un
eminent biarbat de stat, cum era d. ministru de
externe de atunci, trebuia ca acele cuvinte ale
d-lui Gorciacov si fi fost zise asa, Incat si se
arete limpede, ¢i guvernul rusesc privea aceasts
afacere ca regulatd in politica sa, ca hotaritd
din parted. Si cu toate aceste, cand la 6 Au-
gust 1877, cu doud luni dupsi intrevorbirea de
la Ploiegti, Rusia are trebuintid de ajutorul no-
stru inaintea Plevnei, acest guvern trimite ar-
mata noastrid in ajutorul Rusiei, fara a cere
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mdcar un cuvint de explicare asupra celor zise
de printul Gorciacov relativ 1a Basarabia, si
fard a vé spune d-v. atunci nimic despre acele
cuvinte. Este o neconformitate intre ceea ce se
zice, ce se gandeste §i ce se face torii. Mai
tarziu tocmai si destiinuesc toate aceste sl se
la un bil de indemnitate de 1a Camer# pentru
acest fapt. Se Intelege : positia personald a mi-
nigtrilor trebuia garantati! Dar cum rémanea
cu tara ?

Dupa aceasta vine o alty chestie mare: trac-
tatul de la Berlin. Prin tractatul de la Berlin
ni se impune greul sacrificiu de a modifica
un articol din Constitutiunea térii. Noi in-
sine am fi voit si facem aceastd modificare
la alt timp, dar Puterile au gasit cu cale
S& ne impue o asemenea modificare tocmai
In imprejurdri asa de grele pentru noi. Ce face
guvernul atunci? Stitl, ca Il tesd generals de
cate ori este neliniste, nesiguranti in tars,
ochii térii sunt atintiti asupra acelora ce an
onoarea si réspunderea de a conduce carul sta-
tului. Tara intreaga s’a uitat $i atunci la d.
presedinte al censiliului, intreband: ce facem ?
Ce ne sfatuiti sa facem ? Cici nimeni, d-lor, nu
se Indoia si nu se indoeste de patriotismul d-luj
bregedinte al consiliului; si daca se indoiau unii
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de ceva, era de aptitudinea d-sale de a conduce
destinele térii la indltimea patriotismului d-sale.
In acel moment d. prim-ministru declard, ci
alegerile complet libere, ce vor avea loc, vor
arita ce doreste tara ca sd se facd, §i cd gu-
vernul nu are nici o idee preconceputd ; ce veti
face voi, alegdtorilor, voi alesilor, va fi bine
venit pentru noi, a zis d. prim-ministru.
Cuvinte clare. Dar era gandul tot atat de clar?
Si faptele fost-au in acord cu vorbele? Imi
pare, d-lor, cd a fost o neconformitate intre
vorbe, intre idei si intre realitate ; cdci din mo-
mentul, in care tara ldsatd liberd si plind de
incredere in aceste cuvinte gi de fericirea, ca
poate si-si reguleze aceastd afacere cum va vol
ea, si-a regulat-o in sensul pe carel stiti, in
acel moment d. ministru pregedinte ne-a Inmér-
murit pe noi toti dandu-si demisia si formand
noul minister, pe care avem onoarea §i ferici-
rea de a-l vedea astdzi pe aceste binci.

Dar permitetimi si vé& mai citez cate-va
fapte. Cédci numai prin grimadirea dovezilor de
fapt putem ardta legitimitatea nelinigtei térii
asupra unui asemenea mod de guvernare. Asga
dar acest minister, format in urma resistentei
majoritatii térii sau dacd voifi mai bine majo-
ritatii comitetului delegatilor de atunci, se crede
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dator si arete care erau intentiile sale, publi-
cand la 11 Tulie' 1879 un program, in care
Spunea: am venit cu ferma hotirire ca si sus-
tinem pirerile t8rii §i nici o idee de categorii
nu va fi in capul nostru, numai naturalizare
individuald voim. S$titi apoi, ca in momentul,
cand se deschideau desbaterile, cand toti eram
foarte nelinistiti, cand acea opozitie vorbitoare
Spunea argumentele, care le stia ci sunt pentru
sustinerea pdrerii térii, in acel moment un
membra important al guvernului ne aruncd cu-
vintele: ,nu mergeti pe aceastd cale, este o
nsfidare ce se di Europei, eu am fost totdea-
»una si sunt si acum pentru categorii. Atunci
noi din opozitie ne-am intrebat iards: oare a-
ceasta nu.este o neconformitate intre ceea ce
Se spune, intre ceea ce se gandegte si intre
ceea ce se face?

In fine, d-or, in ultima desbatere asupra
chestiei, care apasi §i" astdzi orizontul nostru
politic, in desbaterea aga numitei réscumpariri
a drumurilor de fier, simpaticul d. ministra
pregedinte atunci seara, cand se cerea inchide-
rea discutiei, a venit si a ficut o declarare,
care pentru mine a fost foarte linigtitoare, cici
ne punea oare cum la largul nostru, cum se.
zice. Declararea d-lui ministru -presedinte Bri-
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tianu a fost aceasta: ,am voit si fac apel
— zicea — la patriotismul d-voastra, de cate ori
nu era chestie de incredere in guvern, ci era
chestie si ne prezentim cu totii inaintea Eu-
ropei. Astdzi insd, cum a relevat d. Blarem-
berg foarte bine, avem o chestie, care nu este
internagionald, o chestie numai interni sau de
Incredere in guvern, si dacd nu voiti, atunci nu
votati, ardtati-ne acea neincredere a d-voastra.-—
Acestea ni le spunea d. Britianu. Dar cate-va
zile dupd aceasta, numai trei zile (iertati-ne;
poate este numai o réutate a unui membru din
opozitie), eu m’am vézut silit si intreb lards
despre conformitatea acestor cuvinte cu reali-
tatea lucrurilor. Era oare in adevér o ches-
tie numai interni, de incredere si neincre-
dere, aga In cat d-voastrsy si noi altii firi nici
o dificultate s& fi putut si votim amendamen-
tul d-lui Pherekyde, ci adici e mai bine si
domicilieze in Bucuresti societatea ?1). Céci dife-
renta este foarte mare intre importanta unei chestii
numal interne i a unei chestii internationale.
Poate cd unii din d-voastrd, daci aflau ci este
altfel, votau altfel; poate ci unii, -daci ar fi
stiut, cum este adevérul in chestia de astizi

) Vezi mai sus pag. 23.
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(precum atunci cand cu conventia cu Rusia
poate ¢ nu ar fi ingdduit trecerea armatei
fard nici 0 garantie) poate ci si astizi s’ar fi
Intrebat: cum stim cu positia noastrd interna-
tionals fatd cu Imperiul german? Si atunci ar
fi fost unii, care combinand folosul acesta cu
desavantagiele politice ce puteau rezulta, n’ar fi
stat la indoiald. Poate ci daci am fi stiut, ca
este un fel de angajament luat la Berlin de
citre d.” ministru de finante, care cel putin
dacd nu leagy Camera, leagy guvernul in-
treg, poate ne-am fi temut, ca nu cum-va gu-
vernul german si zici: eu ny am a face cu
reprezentanta internd a térii, eu am a face cu
reprezentanta externi a trii, $i din momentul,
In care guvernul a luat un angajament prin d.
Sturdza, eu cred angajat situatia. Si astfel
dintr'o chestie finantiara acolo $i dintr’o chestie
de incredere aici, se facea o chestie internatio-
nald, care si incordeze toats situatia si si pue
In joc mult asteptata, mult dorita stabilire in-
ternationald a Romaniei fatd cu Puterile striine.

D-lor, Intelegeti, ci toate acestea ne frimints
mintea, si ag fi foarte fericit i gata a-mi re-
trage toate cuvintele de Indoiald, daci cine-
va de la guvern sau din majoritate mi-ar face
onoarea sd mé limureascs $i si-mi explice
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straniele mistere, in care totdeauna se invélu-
egte guvernul d-lui Britianu fatd cu tara si cu
striindtatea ; sd-mi spue, ce bine putem a§tepta
de la asemenea mod de a lucra?

Scuzati, dacd fac aceastd intrebare. Intre-
barea as dori si o fac fdrd nici un spirit
de partid, ag dorl ca sd fie gi intre noi din
cand in cand un moment — si este unul, cand
suntem fatd in fata cu Tronul — in care im-
preund sd ne gandim ceva mai departe decat
la luptele noastre de partid si si ne intrebam :
pe lingd zilnicele noastre lupte, nu mai avem
oare necesitatea de a privi o-datd si la pregé-
tirea viitorului nostru politic? $i aci imi aduc
aminte de un cuvint al d-lui Ilariu Isvoranu,
zis aicl Intre d-voastra, care ficea apel la ge-
neratiile cele tinere. Fafd de acestea mé intreb si
eu: bine, d-lor, ce facem noi? Unde mergem cu
asemenea sistem? Acesta este resultatul tutulor
luptelor noastre pentru parlamentarism, pentru
viata publicd, pentru ldmurirea claselor de jos
si formarea claselor de mijloc, care si ia parte
la guvern? Si ceea ce este mai grav: aceasta
este quintesenta sistemului liberal?

Apoi daca d-voastrd sunteti asa, ce o si fim
noi reacgionariu? Dacd d-voastra aveti aceastd
neconformitate intre ceea ce cugetati, ceea ce
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spuneti térii gi ceea ce faceti, atunci ce si facs
altii, a céror convictiune este, ¢4 nu suntem copti
pentru  sistemul constitutional si ¢4 trebue o
tuteld pentru poporul, care nu poate si meargi
singur inainte? Mi-e teama, cii o si ldtim cu acest
mod i mai mult in mijlocul tinerimii réul, care
este deja foarte latit : scepticismul, lipsa de incre-
dere in viitor, lipsa de sigurant4 si de consec-
ventd in principiile politice. Este o deosebire deja
foarte tristd intre generatia noastrs, relativ mai
tindrd, si intre cea dela 48. Consimtim cu totii a zice,
cd este ceva In acei oameni de la 48, este un
foc, dacd-mi permiteti expresia, candid, care ii
face si fie admirati de multi dintre noi, este o
vigoare juvenild, cu care merg inainte si au mers
totdeauna inainte, este o barbdtie, care la muli
din cei mai tineri dintre noi le lipseste. Aceasta
0 madrturisim liber. Inss, d-lor, toats opera lor
de la 48 nu poate sta decat sub o conditie : ca
Sd se continue n generatiile, care vin dupi ei;
$i o nefericire ar fi cand tocmai ei, care au
contribuit prin acele calitati ale lor si pue baza
existentei noastre politice §i sociale ca stat,
prin chiar lipsa lor de putere $i prin o politica,
ca cea ardtatd pinid acum, si surpe fundamen-
tul de incredere in viitorul térii, sd& nimi-
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ceascd iubirea de adevér si onestitatea in viata
politica.

D-lor, aveam mai nainte scutul Puterilor ga-
rante ;. acest scut ne lipseste astizi. Tractatul
de la Berlin ni l-a luat, suntem redusi la pro-
priile noastre puteri, i daca totdeauna era im.
portant sd ne intrebdm, ce sunt aceste puteri,
este mai ales astidzi important. Nu mai ele sunt
radacina existentei noastre nationale. Insi or ce
confusie a congtiintei publice, or ce indointd de
adevér, or ce scepticism in tinerime este o is-
biturd de moarte contra ridicinei existentei noas-
tre in viitor.

Dacd este aga, atunci permiteti-mi, fard spi-
rit de partid, si v& rog ca si ne transportam
cu gandul In afard de aceastd Camerd si si ne
Inchipuim, c# suntem niste tineri nepértinitori,
care cumpdnim lucrurile cu sange rece, si sd ne
intrebdm atunci: ce sperantd e in viitor si ce
fel de principii in viitor ne d4 administrarea gu-
vernului aga cum este compus astizi? Ei bine,
d-lor, existd sau nu un princip politic? Exista
sau nu conservatori si liberali ? Sunt unii, care,
cum a ardtat d. Carp in proiectul de astiizi, vor
o readucere pe baze mai solide, dup4 pirerea lor
0 insdndtogire a vietei publice in modul direc-
tiei noi; sunt alii, care sunt convingi ci nu este
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bine asa. Firi indoiald toats importanta, toat
onoarea luptei politice este aceasta: de a repre-
zenta fiecare din noi cu constiingd, cu toatd cla-
ritatea, cu toati puterea $i consecventa acel prin-
cip, fie conservator, fie ultraliberal, despre care
este convins ci este pentru binele térii. Intre
aceste doué alternative trehue si te hotaresti sau
pe o cale sau pe alta. Cici dacy nu exista ase-
menea principii, asemeneg, alternativa, atunci
toatd viata politica modernd, tot sistemul
constitutional sunt o fantasmagorie, o naly-
cire nedemni inventats pentru a ruina clasele
de jos in folosul claselor de sus. Iar daci aci
este baza sistemului constitutional, apoi este da.-
toria tutulor oamenilor nogtri publici de a nu
falsifica principiile politice, de a nu falsifica con-
stiintele generatiilor tinere,

Si atunei mé intreb : astdzi, cand ne Spune
Mesagiul, ci avem s§ fim seriosi, acum cand in
fine dupa atatia ani se pretinde, ¢4 s’au linistit
complicatiile exterioare (oare s’au ]ini§tit si la
Berlin?) si aveti sy Incepeti lucrarea interny,
acum cu ce incepeti aceasts lucrare? Acum este
momentul venit, ca s va Intrebam : d-lor cu
principiile liberale si democratice, care v& este
formula de progres, care o dati Romaniei ? (e
dati junei generatii, care v& priveste ? Ai ajuns
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stat independent, pe propriile tale puteri te ra-
zemi: pe ce te razemi? care-{i este cugetul?
Veti réspunde fird indoiald : sistemul liberal
democratic are si se ingrijeascd mai nainte de
toate in aceastd luptd pasnicd a noastrd de li-
tirea culturei in clasele de jos ale poporului. Ati
tot declamat acest cuvint despre invédtdmintul in
popor; va fi venit in fine momentul sil puneti
in practicd, si noi si vé zicem : d-lor democrati,
inaltati poporul de jos la cultura, la care trebue si
‘ajungd ! Dar cine este astézi acela, care reprezenti
esenta ideilor d-v. democratice pentru indltarea
culturei poporului de jos? Am vézut strecuran-
du-se pe acea bancd. .. lertati-mi, dlor, expre-
sia, dar este o adevérati strecurdtoare banca
ministeriald sub d. Bratianu. (Ilaritate). S’au stre-
curat, s’au schimbat aga de multi ministri, incat
fard indoiala istoria le va péstra cu sfintenie
numele tutulor, dar noi cei contimporani i-am
cam uitat. (Ilaritate). La instructia publicd a fost
dar antai onor. raportor de astazi, d. Chitu.
Cred, cd nui se poate imputa d-sale, ci nu a fa
cut atat pecat dorea, fiinded in adevér era a-
tunci timpul rézboiului; a ficut cat a putut.
S’a schimbat deodatd d. Chitu. Constitutionali-
cegte, daci am trdi sub un regim corect con-
stitutional, ne-am intreba : de ce se tot schimbau
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acesgti domni? Cici de spus nu ni s'a spus ni-
mic in Camerd. Acesta este un mister al guver-
nului. S’a schimbat dar d. Chitu si a venit d. :
Cantilli, nu stim : cu alt sistem, din causa al-
tui sistem sau fird nici un sistem. Dar d. Can-
tilli a fost putin timp la guvern, a cizut si d.
Cantilli, si vedem astazi be venerabilul d. N.
Krezzulescu. D-lor, vé rog sa remarcati: nu fac
chestie personald, din contra ag vol ca tocmai
chestia personaly sa dispard, si voi sa depar.
tez, si umbresc personalitatea tocmai sub prin-
cipiul politic. Nu de persoani intreb ca persoans,
ci intreb de persoani tocmai ca reprezentant. al
unor principii, i atunci vé intreb pe d-voastri:
d. N. Krezzulescu are si vé Inlesneascd prin
ideile d-sale ridicarea claselor de jos spre a le
aduce la inflorirea liberalismului democratic ?
Aceasta v& este era constitutionalismului ro-
man ? D. N. Krezzulescu este un barbat foarte
consecvent, a fost mult timp ministru-pre.gedinte
in Romania, este acela, care era un om de in-
credere al neuitatului Principe Cuza, totdeauna
cunoscut ca om de ordine, ca birbat conserva-
tor, cum ati zice d-voastrs reactionar. (Tlaritate).
$1 sunt convins, ci $l astazi are aceleasi prin-
cipii. Céci nu pot crede, ci pentru a fi primit -
ca un adept al sistemuluj liberal, a fost pusi acelui
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barbat de Stat inciruntit conditia de a-si rene-
ga principiile d-sale din vechime. Asa dar cu
principiile sale, cu sistemul s8u, cu trecutul séu
vine intre d-v. d. Krezzulescu! Apoi, d-lor, mai
sunt principii in tara aceasta? D. Krezzulescu,
care a [ost in ministerul Catargi, este acela,
pe care d-v. l-afi dat in judecatd, si astdzi d-sa
are sd vé dea cultura populari in sens demo-
cratic si liberal? Vé rog si-mi explicati aceasti
nedumirire. Cdci firda o bund explicare lucrul
primeste aerul de o adevératd abdicare intelec-
tuala, ce o face partidul liberal inaintea {érii,
Inaintea tinerimii, ar fi o adevératd confusie si
sfdrimare a principiilor politice, un adevérat ci-
nism de a pune indiferenta in locul patriotis-
mului $i grija de pozitie personald in locul prin-
cipiilor?). :
Dar ministerul de externe cine-l conduce ? (Ila-
ritate). Domnul B. Boerescu, care a avut onoa-
rea sd conducd politica exterioara a térii sub
guvernul conservator, care a subscris conven-
tia comerciald cu Austro-Ungaria, ce am avut

') D. Nicolae Krezzulescu s’a si retras peste cateva séptémani
din minister, si dupa un interim de 6 luni, la 10 Tulie 1880, a
fost numit Vasilie Conta ministru al cultelor si instructiunii
publice. B. Boerescu insi mai reméine in Cabinet pind Ja 9
Aprilie 1881, probabil din causa celor expuse mai jos in nota
introductivd la discursul 53.
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onoarea si o subscriu si eu alituri cu d-lui ;
acela, pe care d-voastrs l-ati acuzat de triditor
al terii, pentru ¢4 ar fi aruncat Romania sange-
randd, cu pumnalul in piept, la picioarele lui An-
drassy! — Dar ce memorie Voiti sd mai aibi
tinerimea noastrd ? Ce au si zics oamenii nogtri
impartiali de acesti tradatori, care sunt acum
la guvernul d-voastri ca si ducs tara pe dru-
mul liberal gi-democratic, cand d-voastrs i-ati dat
In judecata i acum l-ati luat ca sa vé infru-
museteze regimul in fata tarii sl a strainatitii?

Aceste lucruri, d-lor, nu le v&d atinse nici pe
departe in proiectul d-voastry Ia adresa Tronu-
lui. (Tlaritate, Intreruperi, zgomot). Si de aceea,
d-lor, voi vota contra acestei adrese. (Aplause).
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In contra insinuarilor §i calomniilor.

(Sedinta Camerei de la 16 lanuarie 1880).

In Decemvrie 1879 si la inceputul lui
Tanuarie 1880 Camera se ocupd cu conven-
tia pentru réscumpirarea céilor ferate, des-
pre a cirei importantd politicd vorbeste in-
troducerea volumului de fatd. Discutiile erau
foarte aprinse, mereu se trata intre guver-
nul nostru gi societatea actionarilor din
Berlin asupra modificarilor de introdus (vezi
si nota de la pag. 23). Berlinul se lisa
greu; partidul liberal avea si expieze ati-
tudinea de la Mazar-Paga si cea din anul
1871. In sfirsit in sedinta Camerei de la
15 Ianuarie se voteazi conventia, cu toate
marile, prea marile sacrificii finantiare ce
ne impunea.
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In aceasta sedintd, poate spre a decide vo-
tul prin o diversiune in contrs adversarilor,
ministrul - prezident Ioan Brétianu, dupa
réul obicei de atunci, face iards alusii la
lipsa de patriotism a unor Romani, despre
care pretinde ci lucreazi cu striinii in con-
tra intereselor térii. In culisele Camerej
deputatii interpreteaz cuvintele ca fiind
zise cu privire la autorul scrierii de fats,
care in aceeay searii trimite ministrului-
prezident urméitoarea scrisoare :

»Bucuresti, Marti 55, Tanuarie 1880,
9 ore seara.

»Domnuie MInistru-prezident,

Am onoare a vé instiinta, c3 in sedinta
de maine a Camerei voi releva o alusie f3
cutd in discursul d-voastrs de astizi.

N’am fost in Cameri in timpul cand
ati vorbit. Dar din cele ce mi s’au rapor-
tat de amicii, care au fost prezenti, d-voastrs
ati fécut in privinta atitudinii unora din
membrii opositiunii nigte imputiri, care ar
putea atinge onoarea lor ca oameni politici
$i ca Romani.

In dorinta de a se limuri fundamentul
unor  asemenes imputdri pe deplin si in
aceeag Adunare, in care s'au §i facut, vé
rog s& fiti prezent la Inceputul gedintei de
méine. j
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Sperand, ca aceastd serisoare va gasi o
primire favorabild in simtimintul d-voastra
de lealitate, am onoare a vé ruga, d-le mi-
nistru-prezident, si primiti incredintarea
inaltei mele considerdri.

T. MAIORESCU,

deputat al coleg. I din Tagio»

A doua zi, 16 Ianuarie, Ioan Bratianu
se si afla pe banca ministeriald Incd de la
inceputul gedintei Camerei, prezidate de C.
A. Rosetti. Atunci si d. P. Carp isi aratd
intentia de a face 0 interpelare asupra alu-
siilor din gedinta precedentd. ' Credem, ca
pentru o mai exacti cunoagtere a felului
luptelor parlamentare din acea epocd este
indicat s reproducem din Monitorul oficial
atat interpelarea d-lui Carp, interesantd i
in altiy privire, cat gi o parte 2 réspunsu-
lui ministrului-prezident §i a catorva de-
putati.

D. pregedinte. D. Maiorescu are cuvintul.

T. Maiorescu. Cedez cuvintul d-lui Carp: vé
rog insd sa-mi pastrati rindul dupd d-sa.

D. presedinte. Am priceput.

P. P, Carp. D-lor deputati, in urma ultimei
piarti a discursului de jeri al d-lui presedinte al
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minigtrilor, am onoare a anunta urmétoarea in-
terpelare :

»Am onoarea de a interpela pe d. prim-mi-
nistru, dacd este in interesul terii si a desvelirii
sistemului parlamentar de a intrebuinta ca
arma de partid insinudri nefundate $i calomni-
oase?“

D. presedinte. D. ministru cere trei zile?

D. presedinte al consiliului. Las ca Camera si
judece.

Voci. Aceasta nu este interpelare.

Voci. Este interpelare, dar violents.

G. Chitu. Or ce ar fi, noi rugim guvernul sa
Incuviinteze a se desvolta interpelarea, ca si
vedem ce este.

D. presedinte al consiliului. Prea bine, dar
gtiu cd §i ounor. d. Maiorescu are si facs tot
aceastd interpelare, §i rog si o faci si d-sa, ca
sd pot réspunde la ameéndoi de odatd, fiind-cj
starea sdndtdtii mele nu-mi permite si tin dous
discursuri in o gedinti.

D. pregedinte. Atunci d. Carp este rugat a-si
desvolta interpelarea. :

P. P. Carp. D-lor deputati, viu indati la
obiectul interpeldrii mele, $i v& rog si-mi dati
voie si citesc primele cuvinte ale d-lui prim-
ministru (din sedinta de ieri). D-sa zice: »10
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cestiunea israelitd dandu-se solufiunea ce sa
dat, se credea cd toti vor fi impécati; cu toate
acestea s’au gisit Romani, care nu numai ci
au vorbit aci la tribund, dar au scris in strii-
nitate zicend: guvernul si majoritatea Camerei
vé mistifica“.

Apoi, d-lor, vine la cestiunea drumului de
fier si zice: ,In cestiunea drumului de fier, lasa
¢4 cei interesafi...“ (citeste). Incat guvernul
german, naiv cum este el totdeauma, a trebuit
si astepte deslegarile trimise de aci, ca sd se
opue acestei legi si si infeleagd la rindul séu
enorma mistificare, la care era expus prin a-
mendamentul d-lui Pherekyde.

Acum vom discuta amindoud cestiunile, insi
mai inainte de toate sd-mi permiteti a genera-
liza cestiunea, intru cat priveste modul d-lui
ministru de a discuta cu noi.

Am onoare de a fi sau deputat sau senator
de la 1868 ; prin urmare de 11 ani sunt in
luptd continud cu d. Britianu. In toate discu-
tiunile, cand era lupta mai inviersunatd, d. Bri-
‘tianu n’a adus inainte decat doud argumente
principale : patriotismul d-sale si- al partidului
d-sale, nepatriotismul si trddarea adversari-
lor séi.
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Acum eu nu cer ca d. Britianu sl partidul
séu sd aibd buni opiniune de noi; cand insy
acusatiunea merge aga de departe, incat de-
nuntd o coniventd cu striinii, adici un act de
Inaltd tridare, eu cer ca, fard probe stabilite,
asemenea arme si nu se Intrebuin{eze §i, cum
am zis-o, cer aceasta in folosul térii si al des-
voltarii institutiunilor noastre parlamentare.

Imi aduc aminte ci la 1868, in cestiunes
Evreilor; d. Britianu nu era incy convertit la
ideile umanitare moderne!). Atunci am ficut o
interpelare, $i réspunsul a fost, ci eu ne-avend
Incredere in posta romand, m’am dus la granits
$i de acolo am expeduit scrisoarea mea, care
a avut meritul si deschidi ochii Impératiilor
asupra modului cum se trateazsi cestiunea E-
vreilor la noi.

Mai deundzi, in cestiunea drumului de fier
la Senat, d. Britianu iards cu argumente de
patriotismul d-sale i al partidului séu sl nepa-
triotism si trddare din partea opositiei, a zis
cd noi, cu toate ci aceasta nu ms priveste pe
mine personal, am tratat cu Viena si Berlinul,
§i cd votarea concesiunii Strousberg a fost in
urma unei impé#cari provocate de noi intre in-

) Vezi vol. I, pag. 19,
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teresele Austriei si ale Germaniei. Eriiardss’au
repetat aceleagi acuzari.

Ei bine, intelegeti d-voastrd ca atunci, cand
intr'un gir de ani se repetd aceleagi argu-
mente §i se intrebuinteazi aceleagi arme, a-
tunci nu se mai poate zice, cd e un lucru scéi-
pat in jocul improvizatiei, si sunt in drept
a privi acele cuvinte ca o armd de partid,
permisd atunci cand se aduc probe, dar ne
permisid cand nu se bazeaza pe nimic ; céci a-
tunci nu mai e in interesul terii, ci in interesul
calomniei, si avem datoria sd ridicim vocea
contra unui asemenea sistem, care loveste nu
in individe, dar se resfrange asupra unui partid
intreg.

Acum, d-lor, si-mi permitefi sid fac o de-
stdinuire din viata mea politici. Cand la 1870
se incepuse resbelul intre Germania gi Franfa,
eram ministru de externe. Intr’o dimineatd vine
la mine reprezentantul Austriei, baronul Potten-
burg, si-mi zice: sunt insircinat a-fi face in nu-
mele guvernului meu urmétoarea declaratiune:
au venit propuneri din fard pentru résturnarea
Mériei Sale; acele propuneri s’au adresat la
Paris si de la Paris s’au comunicat guvernului
austriac, si sunt insircinat in numele guver-
~nului meu a-ti spune, cd guvernul Austriei a
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réspins asemenea propuneri si cd va fi tot-
.deauna amicul fidel al Miriei Sale. Ducéndu-mé
pe urma ca agent al {érii la Viena, contele
Andrassy, care pe atunci (la 1870) era ministru
presedinte in Ungaria $i ca atare primise co-
municatiuni de toate depesile exterioare, mi-a
facut o declaratiune intocmai identica cu aceea
a d-ui baron Pottenburg. ... S'a intimplat si
réscoala de la Ploiegti (mlscarl) Oare era cone-
Xiune intre aceste cazuri? Si vedeti, c4 am nu-
mit nume proprii, $i nici baronul Pottenburg
nici comitele Andrassy nu vor putea sd-mi
dea o desmmtn" 1y,

Dacd am pune in conexitate aceste lucrurl
§i dacd am vol si intrebuintim armele, pe care
le intrebuintati d-voastri, oare nu vedeti la ce
am ajunge ? Dar nu am ficut-o nici-odats (in-
treruperi).

S dack am atins aceste fapte, am facut-o
numai ca sa vé dim un exemplu, cum aparen-
fele cate o-data ingali, si dac judecati dupa
aparente, nu stiu cine va fi osindit in cestiunea,
de care vorbese.

D-lor, intru cat priveste conspirarea cu strii-
ndtatea, din istoria altor téri si a térii mele am

7

) Vezi vol. I, pag. 21—24.
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invdtat, cd numai dous soiuri de individe lu-
creazd cu strdindtatea in contra térii lor: de-
magogii si pretendentii.

0 wvoce. Aristocratii. (Intreruperi).

0 voce. Revolutiunea francesd. (Intreruperi).

D. pregedinte. Nu inteleg s intrerupa partea
aceea, care nu a avut §i nu are pretendenti.
(Aplause, ilaritate). ]

Eug. Ghica. Nu se stie pdnd la urmi. (Intre-
ruperi).

D. pregedinte. Nu au drept si intrerupa, cici
nu au de ce si se supere. (Aplause).

P, Carp. Nu au avut poate pretendenti la
Domnie, dar au avut pretendenti la prezidentia
republicei.

D. presedinte. Aceea e altceva; nu am si zic
nimie.

P. Carp. Resultatele sunt tot aceleagi. Ca si
vé dau un exemplu iard, cum demagogii lu-
- creazd cate odatd: cate-va luni inaintea ciderii
noastre, o persoand autorizati a venit si a
declarat Miriei Sale, ci dacs guvernul con-
servator va sta multd vreme la putere, ei nu
mai réspund de viafa Mariei Sale. — Taris o
armd demagogic. lards nu acuz pe nimenea ;
dar intelegeti bine, ci nu noi aveam interesul
sd se pericliteze viata Mariei Sale, ci striinii.
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De aceea, repet, in asemenes materii nu isto-
ria noastrs, dar istoria tutulor térilor ne arats,
cd strdinii n’au lucrat decat cu demagogii si
cu pretendentii. Noi nu suntem nici una nici
alta.

Daca insd din nenorocire vre-unul dintre noi
ar fi fost atat de desbricat de patriotism, cum
crede d. Britianu si partidul séu ci suntem, in
cat In o chestie oarecare am face apel la striini,
atunci e ceva individual, $i somez pe d. Britia-
nu, ca Impreund cu mine si ciutim acea per-
S0and si Impreuna cu noi toti s’o condamnim.

Dar; o repet, daci asemenea lucruri se vor
proba, se va vedea, ci ele sunt lueruri indivi-
duale §i prin urmare intr'un asemenea caz nu
putem admite, ca actiunea rea a unui singur in-
divid s& se resfrangs asupra unui partid in-
treg.

Acestea sunt In putine cuvinte desvalirile ce
am crezut de cuviintd si dau interpelarii mele.
Astept réspunsul d-lui prim-ministru $i-l rog ca
réspunsul d-sale si coprinzi dous lucruri; 1. dacs
insinuatiile d-sale vagi, care nu numeau pe ni-
meni, intrebuintate insi ca argument intro
chestie serioasi, se adreseazi sau Ia un partid,
sau la un grup din opozitie, si al 2. daci a avut
In vedere anume o persoana, sid bine-voiascd a
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numi acele persoane si si bine-voiascd pe lingd
numirea lor si ne dea gi probele, pe care suntem
in drept de a i le cere.

D. pregedinte. D. Maiorescu are acum cu-
vintul.

T. Maiorescu. Interpelarea mea fiind ceva mai
personald, cred ci ar fi mai folositor, pentru a
nu continua prea mult o discutie totdeauna ne-
plicutd, dupd cum sunt chestiile personale, daca
d. ministru-presedinte ar bine vol si réspunda
la ultimele cuvinte, la cele doug intrebdri ale
d-lui Carp, cel putin la cea din urmé. Lucrul s’ar
simplifica.

D. presedinte al consiliului. Dacd ar fi fost ca
s4 réspund fieciruia din d-v., atunci ag fi decla-
rat, ci nu réspund d-lui Carp si c°r cele trei
zile regulamentare ; dar v'am rugat sd vorbiti
améndoi, ca si nu fiu silit a face doug discur-
suri intr’o singurd sedinta ; aceasta ar fi a cere
prea mult de la mine.

T. Maiorescu. In acest caz mé véd silit, d-lor
deputati, si fac unele observéri in afara de or
ce legaturi cu cele zise de d. Carp. Rog pe d.
presedinte al consiliui de minigtri s& bine-voiasca
a ne spune, daci in o parte din cele zise de
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d-sa in discursui de ieri si la caremi pare réu
cd n'am asistat, a avut in vedere pe cine-va
personal si daca vrea si-1 numeasci. . .

O woce. Musca pe ciciuli.

D. presedinte. Trebue si respectim, d-lor, locul
in -care ne aflam, si trebue si ne respectam pe
noi ingine.

T. Maiorescu. Intreruperea de la locul, de unde
vine, nu o_consider ca ceva nerespectuos pentru
mine. (Aplause).

D-lor, fiinded cere d. prim-ministru, sunt silit
sd ve& spui, pentru ce fac chestie personald. Incé
odatd fac scuzele mele pentru chestia perso-
nala ; insd sunt atacat i prin urmare sunt silit
sd mé apér.

D. prim-ministru a zis, dupd cum cetesc in
Momnitor. ,Inchestia israelitd, dandu-se solutia ces’a
dat, se credea cd toti vor fi impécati; cu toate ace-
stea s’au gidsit Romani, care nu numai ci au vor-
bit acilea la tribund, dar au scris in striindtate
zicénd : guvernul si majoritatea Camerei vé
mistificd. .. G@. Vermescu. Cine a scris aga?
D. presedinte al comsiliului. Onor. d. Vernescu,
care se intereseazd a sti aceasta, nu are decat
sé-si dea putind osteneald, si-i va cunoagte pe
aceia, cum 1ii cunoagtem si noi. In chestia dru-
mului de fier, lasd c4 cei interesati au combatut
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din toate puterile lor conventia, dar dupd ceea
s’a votat, in primele zile conventia a fost foarte
bine primitd gi cu toatd increderea la Berlin;
dar dupd ce au trecut patru sau cinci zile, pina
sd ajungd posta acolo, acei interesati au spus,
cd aci este o perfidie si mai mare decat in
chestia israelitd, au zis: v’a desfiintat ipoteca,
guvernul nu e de bund credintd, si atunci indatd
s’au sburlit lucrurile. Cum voiti d-voastrd ca ac-
tionarii si primeascd conventia, cand chiar din
tara noastrd, de citre vomani, se scriu aseme-
nea lucruri“. $i la o intrebare a d-lui Isvoranu
foarte legitimi : spumefi cine a 2is aceasta ?,
d. prim-ministru réspunde: ,Cand vé veti con-
stitul in camerd de jurati ca sd judecati, atunci
vé voi spune®.

Si fiinded cd mai sus s’a zis, cid in che-
stia israilitd s’au gisit romani care au insi-
nuat asemenea cuvinte, d. prim-ministru igi com-
pleteazi fraza i zice: ,Acei, care au bénueli
n'au decat si se duci la minister si si vadi,
cd in zioa antai conventia a fost primitd cu
incredere la Berlin, si numai dupd patru, cinci
zile, cand a ajuns posta la Berlin, s’au ridicat
bdnueli, §i nu s’au ridicat din partea actionari-
lor, ci din partea acelora, care in chestia Israe-
litilor nu s’au sfiit a insinua asemenea cuvinte“.
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Prin urmare din aceasta rezultd, ci sunt ro-
mani, care in chestia Israelitd au insinuat lucruri
rele pentru tara si ci aceeagi romani arfi scris
la Berlin in chestia drumului de fier, aga incat
sd se destepte fie consiliul de supraveghere, fie
guvernul berlinez spre a cere mai mult, spre a
inaspri mai mult conditiile in contra intereselor
térii noastre.

D-lor, mi s'au reprodus aceste cuvinte ale
d-lui ministru presedinte asears de unul din
amicii mei, i in urma spunerii lui mi-am per-
mis s& mé adresez cu o scrisoare privati d-lui
prim-ministru pentru a-l anunta incad de aseari,
ca sd fie azi prezent aci fari surprindere. Mi
s’a spus mai mult, ¢4 d-sa ar fi declarat in Ca-
merd, ca acei Romani réi au fost chiar agenti
directi ai societitii drumurilor de fier.

D-lor, eu sunt advocat al societdtii drumuri-
lor de fier, sunt Roman, sunt membru al par-
lamentului, am vorbit in chestia Evreilor intr'un
mod, despre care tiu de onoarea mea si constat,
cd era In contra parerii d-lui prim-ministru. Cand
dar vine o asemenea aluzie, sunt poate in drept
sd cred, cd ea n’are decat inconvenientul de a-i
lipsi numele pentru a fi adresats mie.

Este insi, d-lor, mai mult decat atata. Sunt
silit, cu aceeag pirere de réu, si vorbesc de un
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incident petrecut aci in edificiul Camerei, si a-
nume : alaltdieri cind am venit la Adunare, din-
colo in anti-camerd amicii mei d-nul Ganea aci
prezent si d. Negruzzi mi-au zis: s’a vorbit de
catre deputatii din majoritate, in auzul tutulor,
¢4 tu, adicd eu Maiorescu, ai fi scris la Berlin,
desteptand pe consiliul de supraveghere sau pe
guvern sau pe vre-un strdin asupra réului ce
s’ar aduce lor prin conventia ce se face acum
gl ca sunt probe la aceasta. Eu am intrebat:
cine a zis ? Atunci mi s’a citat numele onor.
d-lui Costescu-Coméneanu — nu stiu, dacd e
aci prezent. N’am onoare si stau in relafii per-
sonale cu d-sa; totus, Impreund cu dd. Ganea
si Negruzzi, mi-am permis, in fata importantei
acestui lueru, si mé adresez la d-sa inaintea in-
ceputului gedintei si si-i zic: scuzai, d-le Coma-
neanu, dacd, firi sd am onoarea de a sta in relatii
personale cu d-v., vé zic aceste cuvinte; insd mi
s’a relatat etc. etc.—lucrurile, pe care vi le-am
spus; ¢i d. Negruzzi, care era acolo, a confir-
mat addogand, ca d-sa, d. Costescu Coméneanu,
a zis asa. Atunci, flindci nu era timp de mai
multd discutie si fiinded trebuia prin vorbele
cele mai energice si stigmatizez asemenea insi-
nudri, am zis d-lui Costescu: ,Cred, cd nu d-v.
ati inventat lucrurile, c¢i vi s’an spus de altii; ei
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bine, vé& rog si spune’gi aceluia, care v’a spus
aceasta, cd a mingit“. D-sa mi-a réspuns, ci cu-
vintele s'au zs intr'o Adunare publici de
mai mulfi deputati, si la aceasta iam rés
puns: ,in acea Adunare publici a mintit acela,
care le-a spus. 2

Costescu, Comdneanu. N'am zis in Adunare pu-
blicd, ¢i: zvonul public; ve rog si rectificati.

T. Muaiorescu. Prea bine, rectific. V'am zis dar,
cd a mingit cel ce v'a spus aceasta. D. Costescu
a replicat, ci poate nu va intilni pe acela
care i-a spus, si la aceasta am adaus pentru a
treia oard: cand il veti intilni, ii veti spune, ci
a mingit.

Intelegeti bine, d-lor, ¢ dupi aceast scend,
petrecuta asa cum v'am spus, cand vine d. prim-
ministru si repeti aceleagi lucruri in Camers,
suntdator. .. nu pentru mine personal, fiindea sim-
fimintele mele personale sunt foarte aproape de
ceea ce se numeste dndiferentd, pentru a nu
zice un cuvint mai putin parlamentar, simtimin -
tele mele personale sunt departe de a fi atinse.. .
dar sunt deputat al colegiului I de Tagi si ca
deputat nu pot permite a se insinua in mod piezig
asemenea calomnii.

Declar dar, ¢4 or cine le-a Zis, a zis 0o ca-
lomnie infami i absurdd. Declar mai mult: in

568 28
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chestia drumurilor de fier, n’am secris nimic,
nimic in striindtate, nici unui om privat, nici
unui om public, nimic, nici un rind, nici in
vr'un jurnal din tari, nici din strdindtate, n’am
spus nim#nui de a scrie vr'un rind nici In
vr'un jurnal din tard, nici in strdindtate, n’am
avut nici o convorbire de natura aceasta cu
vre unul din strdini, n’am dat nici mdcar um-
bra unei aparente, pe care si se intemeieze 0
asemenea calomnie, si chiar in relatiunile mele
personale, pe care le am de exemplu cu d.
baron Rotenhahn, care representd azi guvernul
german, in relatiunile mele cu directorul gene-
ral al drumurilor de fier, in tot timpul acestor
discutiuni nici nu m’am dus si le vorbese, nici
n’au venit d-lor la mine; am evitat de a vorbi
un cuvint despre aceasta cu vre-unul din ei.
Tatd o declaratiune franc#, formald, absoluta.

Acum, d-lor deputati, spuneti-mi d-v. ce tre-
bue ficut in fata acestor lucruri? Ce sistem
este acesta al d-lui prim-ministru? Cand din ne-
fericire intr'o taré incd asa de putin desvoltata
la viata publicd, insus incaruntitul prim-ministru
se injoseste pdnd a intrebuinta asemenea arme
de calomnie.

Voci. Al

Alte voci. La ordine!
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G. Chifw. Primul-ministru nu e capabil de ca-
lomnie.

D. presedinte al consiliulug. Lésati, d-lor, voi
réspunde eu.

Voci. S8 se retragi cuvintul.

EBug. Ghika. Dacs-l retrage, il insugesc eu.

Voci. La ordine. (Zgomot).

D. presedinte al comsiliului. Tnci odati ve
rog si ldsati a termina. Voi réspunde i in
urmd d-v. veti judeca.

N. Limancea. Cer cuvintul. (Zgomot).

Voci. La ordine.

D. presedinte. D. orator isi va explica cu-
vintele.

T. Maiorescu. Mé iertati, d-le presedinte, insi
nu am nimic de explicat. $i daci d-v. credeti,
ca trebue si aplicati regulamentul in contra
mea, nu avefi decat si o faceti.

D. pregedinte. Eu nu v& voi aplica regulat
mentul ca s& v& ardt, ci nu neeste teama nici
- chiar de cuvinte neparlamentare. (Aplause).

T. Maiorescu. In terile striine se vorbeste
despre democratie, este un fel de proverb fran-
ces, care vorbeste despre invidia democratici si
despre calomnia democratici. Noi suntem tard
tinérd in viafa parlamentara. Oare ar fi bine si
introducem si noi aceste lucruri? Nu ne putem
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noi nivela si egaliza decat tirandu-ne in noroi?
Ce folos poate s iasd? De ce sd nu ne com-
batem noi unii pe altii in privinta faptelor, ce
in adevér le facem, in privinta ideilor, ce in
adevér le sustinem ? Dar In privinta unor insinudri
de fapte, ce nu le-am fdcut, meritd oare a se
face discutiune? Si aceasta este oare in folosul
viefei publice? Apoi cu tofi voim sa ne cu-
noascd tara aga cum suntem, §i nu este oare
o pagubd ce se aduce térii, cand se ascunde
sau se falsifici adevérul ? Nu gtiu ce accent sa
gasesc, pentru ca sd protestez in contra acestor
atacuri nedemne de un ministru pregedinte, cu
trecutul, cu autoritatea d-lui Brétianu (zgomot).
Repet dar, ci aceste cuvinte, dacd de departe
sau de aproape s’ar referl la mine, sunt lipsite
de or ce umbrd de fundament, si prin urmare
le declar de calomnie. (Zgomot).

D. presedinte al consiliului. D-lor, astd noapte,
pe la 2 si jumitate ore, m’am desteptat si a-
runcandu-mi ochii pe mas#, am gasit o epistold,
care era de la d. Maiorescu. . .

O wvoce. O provocare la duel. (Zgomot).

D. presedinte. Eu am lisat pe d. Maiorescu
de a spune tot, lisati si d-voastrd pe primul-
ministru de a réspunde.
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D. presedinte al consiliului. .. in care scrisoare
mé Iingtiinteazi, ¢ are a-mi cere si explic cu-
vintele mele de ieri din Camers.

Eu urmez desbaterile parlamentare din toate
statele Europene, $i m’am intrebat: ce este a-
ceastd epistold? Este o epistola particulard? Nu,
fiind-c4 n’am onoarea si fiu nici amic de ca-
pela al d-lui Maiorescu. Este o interpelare ? Nu,
fiind-c4 trebuia si-mi vie prin biuroul Camerei.
Este o citatiune? Nu, fiind-ci nu era d-sa in
drept a-mi trimite un asemenea act. Este un
pitac Domnesc ? Tardsi nu, fiind-cd nu mai sun-
tem in timpii aceia, si astfel de la dous ore si
jumétate pang dimineata am cautat si-mi dau
socofieald despre aceasta si-mi am dat-o, fiind-ca
mi-am adus aminte de ceea-ce s’a Intimplat mai
deunézi la Pesta, sl de aceea v& rog, si nu
cadeti In cursi. Sa-mi permitd d. Maiorescu a
zice aceasta, fiind-ci am vézut, ci cauts pricing
de ceartd, ca si nu zic de scandal, si cu atat
mal mult, fiind-cd véd ci onor. d. Maiorescu
Imi zice in acea epistold, cd insinuez bé&nueli,
care ar atinge onoarea d-sale.

Cesar zicea, ci nu sufere ca femea lui si fie
nici banuitd — dar nu zicea Cesar aceasta S
pentru dinsul, fiind-ci el era mai prudent
decat Cesarii cei noi, acestia merg mai departe,
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ei vor ca nici onoarea lor si nu fie binuitd,
fie chiar prin insinudri.

Interpelarea onor. d. Carp dovedeste, cd acum
este un plan nou de batilie, ati fost batuti de
doug ori. . .

O woce. Tara nu zice asa.

D. presedinte al consiliului. Apoi aci este tara
reprezentatd de d-voastrd toti. Onor. d. Carp
i mai ales d. Maiorescu, care ne di lectiuni
de parlamentarism si de inaltda moralitate (a-
plause), a zis ci trebue sd intarim regimul par-
lamentar, care fird virtute politicd se intelege ca
este zdrobit. Dar prin aceste procederi credeti
a dovedi sentimentele d-voastrd de devotament
pentru regimul parlamentar si pentru libertati?
Credeti, cd cu aceste mijloace aveti sa le In-
tArii ?

D-lor, noi avem un trecut care este cunoscut
de tfara intreagd, si d-v. asemenea.

Onor. d. Carp zice, ¢i dacd ar fi fost numai
un fapt isolat cazul de eri, nu ar fi avut in-
semndtate si nu i-ar fi mai turburat, dar este
un sistem care, de cand partida liberald a luat
nagtere, in totdeauna l-a intrebuinfat contra
d-lor. Ei domnilor, dacid noi ne-am permis vre-o
datd insinudri, am avea cel putin scuza cd la
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scoala d-v. am Invifat aceasta. Dar nu am fi-
cut-o nici odatd. (Aplause).

Nu merg muai inainte de unire, ci la 18686,
1867 si 1868.....

S1 apoi ministrul-prezident Ioan Brittianu,
dupd felul obignuit in mai toate discursu-
rile sale, se abate de la chestie si vorbeste
de alte lucruri, de chestia Evreilor, de Pa-
naite Bals, de bandele bulgare. ete. ete. Dar
dupd o noud stiruinty a dlui Carp, de-
clard insfirsit:

}

D-v. m’afi acuzat ci am facut insinudri, a
caror intentiune era de a lovi in onoarea d-voa-
strd. Hu nu cred, ci poate cine-va si fie chie-
mat la bara parlamentului pentru intentiunile
ce 1 se presupune cd ar fi avut, mai cu seami
cand eu nu am zis, cid d. Maiorescu a ficut
acea scrisoare la Berlin; cici atunci ar fi tre-
buit ca eu si fi vézut scrisoarea, si negresit ci
acei, care scriu asemenea scrisori, nu vin si-mi
facd mie confidente. Prin urmare, eu nu pu-
team sd zic, cd d. Maiorescu a scris, pentru ci
n‘am vézut scrisoarea d-sale, gi. nu puteam si
afirm ceea ce n’am vézut. :
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Dar dact astfel ministrul-prezident pare
a-gl retrage insinuarea, se pregitise un alt
atac personal incontra autorului acestei pu-
blic&ri. Caci indata dupd ministrul-prezident
intervine d. Emil Costinescu in' desbatere :

E. Costinescu. D-lor, toatd aceasta discutiune
a fost ridicatd de o plangere de insinuatiune si
chiar de calomnii.

Aceastd plangere e fiacutd inaintea Camerei

de acei, care in toti timpii au procedat prin in-
sinuatiuni si acusatiuni atat in tara, cat si in
strdindtate.
" Dar cel putin d. Carp — este o dreptate care
trebue s i-o fac — de si era mult mai bine
pus prin trecutul d-sale decat onor. d. Maio-
rescu spre a acuza cu mai multd violentd, to-
tug trebue sd recunosc cd s’a mdrginit in mar-
ginile bunei cuviinte si n’a proferat nici un cu-
vint ofensativ.

Nu tot astfel a urmat d. Maiorescu. D-sa a
declarat, cid s'a injosit d. Britianu, cand a
rostit acele insinuatiuni, ce i le atribuia, i n’a
voit sd refracteze cuvintul cu toate protesta-
rile Camerei; ne-a dat aci in termenii cel
mai violenti o lectiune de demnitate gi de buni
purtare.



441

Nu trebuia si uite d. Maiorescu, cid piedesta-
lul, pe care voia si se urce ca si ne dea noug
0 lectiune de demnitate sl de respect al adevs-
rului, acel piedestal a fost sfirimat de colegii
d-sale din invitimintul superior, care i-au arun-
cat, nu o insinuare, nici chiar o acuzatiune, ci
0 sententa, prin care l-au condemnat ca nedemn
§i ingeldlor al bunei credine. (Aplause). Am sen-
tenta aci, este subscrisi, nu de demagogi, ci de
persoane ca onor. d. Costaforu, un membru al
dreptei, conservator de convingere, nu conser-
vator pentru alte consideratiuni, este subscrisg
de onor. d. Orascu, de d. dr. Teodori i dr.
Capsa, persoane fara coloare politicd, drepte si
de o impartialitate incontestabils, prin acea sen-
tenta se declard ci: ,me avénd in vedere decdt
»ademnitatea corpului profesoral st paza legilor
yCondamna pe d. Titu L. Maiorescu sd fie desti-
»tuwit din postul de profesor de Ia facultatea de
ylitere din Iagi“. (Aplause).

T. Maiorescu. Cer cuvintul in chestie per-
sonali.

E. Costinescu. Si d-ta, asupra ciruia apasi o
asemenea condemnatiune, pe motiv ci ai inge-
lat buna credints, d-ta ne intrebi ce educatiune
am ficut noi terii? Dar ce educatiune ai ficut
d-ta studentilor ce veneau sia te asculte? (A-
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plause). Ce educatiune ai ficut d-ta tinerimi, ca-
reia voiai si-i dai o noud directiune? Educa-
tiune de a surprinde buna credintd a colegilor séi?

TIacd cine ne face noud lectiuni de demnitate
si de bund credinfi. Nu are dreptul sa se in-
digneze in contra unei insinudri, care ar presu-
pune un lucru neleal, acela care a ficut acte
de surprindere si de ingelare a bunei credinte,
acte mai mult decat neleale.

D-lor, am vézut cd s’a propus o motiune spre
a protesta in contra acusafiunilor, in contra
calomniilor, s& spun cuvintul, rostite de onor.
d. Maiorescu contra partidului liberal i a gu-
vernului. Eu, d-lor, cred cd nu este de demni-
tatea Camerei si voteze o asemenea motiune,
cand acele acusatiuni proced de la o persoana
condemnats de tribunalul cel mai impartial pen-
tru nedemnitate si lipsdé de bund credintd. A-
cele acuzatiuni nu pot si atingd pe acei cétre
care se adreseazi, ci se intorc asupra celor
care le-au adresat. (Aplause).

" Dupd cate-va cuvinte ale d-lui N. Ganea
~ incontra d-lui Costinescu, vorbeste :

G. Chifu. D-le presedinte, eram decis a nu
mai vorbl, de si fusesem inscris dupd d. Fleva,
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fiind-cd vézusem, ci explicatiunile cerute se de-
deserd asa incat eu consideram cestiunea ca
epuisatd; dar cand am vézut depuindu-se la
biurou o motiune, pe care eu cel putin nu o a-
prob in ceea ce priveste redacgiunea ei, m’am
vézut nevoit a lua cuvintul s§ mé rostesc con-
tra ei. Sunt pentru o motiune de ordine de zi,
dar nu pentru o redactiune ca aceea, in care
este formulatd motiunea depusi la biurou. Onor.
§i stimabilul d. Ganea mé& indeamni a reveni
asupra decisiei mele si a zice doud cuvinte asu-
pra fondului chestiei pentru deslusirea noastrs
a tutulor.

D-lor, eu disting in incidentul de astizi dous
chestii tot aga precum sunt si doué persoane,
care au cerut cuvintul una dup alta si au intro-
dus chestia aci.

D. Maiorescu a ficut o cerere de explicari
personale d-lui prim-ministru. D-sa auzind cees,
ce s’a vorbit, luand cunogtintd de cuvintele d-lui
prim-ministru rostite ieri la tribuna acestei A-
dundri, mai auzind st de la altii oare-care sopte,
care toate coroborau in a face pe d. Maiorescu
sd bdnuiased, ¢d dsa ar fi unul din acei romani
§i deputati la care s'a ficut alusiune, cici d-sa
este agent direct al companiei drumurilor de
fier, §i cd d-sa ar fi scris in contra intereselor
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patriei noastre, d. Maiorescu, zic, in mijlocul
unor astfel de imprejurdri, acablat de informa-
tiuni atat de impovérdtoare persoanei si perso-
nalitdtii sale, era In drept si vie a cere expli-
catiuni si si facd ceea ce a facut, declarand ci.
nu este d-sa cel care a scris, ¢d d-sa n’a vor-
bit nimic, si cu aceasta a dat dreptul fie-cdrui
care ar putea proba contrariul, si-1 taxeze de
tradator de tars.

T. Maiorescu. Da, primesc.

G. Chitu. Caci or care roman ar lucra cu sti-
intd in contra intereselor térii, fie politice, fie
economice, fie finantiare, este un traddtor.

Ce sd facinsd d-lui Maiorescu, dacd in explicarile
ce a cerut, cu un drept foarte legitim, d-sa s’a
pus prin starea dispositiunilor sale sufletesti la
un nivel atat de ridicat, incat a scos expresiuni,
care de altmintrelea nu ies nici odatd din gura
d-sale. Si aceasta la adresa cui? La adresa d-lui
prim-ministru, la adresa d-lui Ioan Britianu.

V& aduceti aminte, cd am fost indignat, cand
am auzit zicendu-se, ¢4 d. Brdtianu ar fi capa-
bil si urzeascd contra cui-va insinuari nedemne ;
cdci a face insinudri, a ldsa prin altii sa se
sopteascd insinudri in contra unei persoane,
este in adevér a urzl o calomnie, si de aceea
majoritatea acestei Camere si toatd Camera a
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trebuit sa protesteze, fiind-ci nimeni nu are
dreptul, fie chiar pentru intreaga viatd a d-lui
Bratianu, si-i arunce stigmatul de calomniator.
D. Maiorescu dar, fiind in drept de a cere
explicatiuni si a da explicatiuni pentru apdrarea
d-sale, a gresit, dupA pdrerea mea, in ceea-ce
priveste mod.l explicatiunilor, i pentru aceasta
a primit si de la noi individual si va primi si
prin motiune o respingere energici a acelor
ofensdtoare si injurioase expresiuni.

Credem, c& d. Chitu, nu avea dreptate in
observarea sa finald. Cuvintul de calomnie,
Intrebuintat de autorul acestei serieri in
apérarea. sa, este singarul cuvint ce se
putea Intrebuinta in imprejuririle date, gi
cel mai corect parlamentarism trebue sl
admitd pentru asemenea casuri.

Monitorul continug apoi:

»oe da citire urméitoarelor motiuni ;

»1. Camera constatand, ca cuvintele d-lor in-
terpelatori sunt pure calomnii, le respinge cu
indignatiune gi trece la ordinea zilei:

»N. Dimancea, Pantazi Ghica, Gr. Serurie, etc.
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,2. Camera, ascultand cuvintele demne si lo-
gice ale d-lui prim-ministru, respinge acusdrile
interpelantilor.

»P. Cerndtescu.

»3. Camera, ascultand explicatiunile d-lui prim-
ministru si regretand cuvintele pronuntate de
citre interpelanti, trece la ordinea zilei.

»R. Patarlageanu.

,Propunerea antaia si a doua, puindu-se fie-
care la vot, se respinge.
,Propunerea a treia se adoptd.”

A urmat apoi indats desvoltarea chestiei
personale, provocate de d. Costinescu prin
sententa profesorald, cetitd odinioard 1in
Camers gi de d. Aristid Pascal Y).

D. presedinte. D. Maiorescu are cuvintul in
cestiune personald.

T. Maiorescu. D-le presedinte, in decursul dis-
cutiei asupra unei chestii personale ce o ficu-
sem In privinta cuvintelor zise ieri de d. prim-

1) Vezi vol. I, pag. 879 si 384.
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ministru, onor. d. Costinescu a adus un act
Inaintea d-v., care m& sileste la o altiy chestie
personald, relativd numai la acest act, la acea
sententd de condamnare. '

D-lor, se poate si v& fi surprins pe d-v.
aflarea sententei la d. Costinescu tocmai in
acest moment; cici eu nu anuntasem nici in
Camerd, nici in public, ¢i voi vorbi azi, si pre-
supun cd d. Costinescu nu umbli cu toate ac-
tele mele, si cu cele de acum 10 ani trecuti,
in buzunar. Ar fi prea multd onoare pentiru
mine. Vede{i dar ce folos a avut procedarea,
ce din politetd am crezut ci trebue si o intre-
buinfez, de si d. Bratianu v’a spus ci nu o
intelege, adicd de a instiinta pe d. prim-minis-
tru incd de a seard rugandul si vie la Ca-
merd, cici am s& relev cate-va cuvinte din cele
zise de d-sa in sedinta de ieri. Am ficut acea-
sta tocmai ca si pun pe d. pregedinte al con-
sililui in positie ca, daci are acte in contra
mea, si le aducd, sau dacid nu are nici un act,
i pregdteascd térimul luptei, aga cum d-sa va
crede c e mai bine, fird a fi surprins de mine.
Ei bine, réspunsul ce mi s'a dat de d. Bra
tianu la’ acuzatia ce am relevat, a fost, c& nu
mé privegte pe mine insinuarea d-sale cu ches-
tia drumului de fier. Insi acuzarea vine a-
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cum preparatd sub altd formd, prin actul pre-
zentat de d. Costinescu, de si nu are nimic a
face cu drumurile de fier.

D-lor, eu nu voi zice, ca onor. meu amic d.
Nicu Ganea, ci acest act n’ar fi de domeniul
discutiunii publice; din contrd recunose, ci acel
act este un aet public, si recunosc, ci actele
publice se pot totdeauna discuta in public. Fac
insd din capul locului o rezervi : este evident,
d-lor,- ¢4 din actul acesta, prezentat de d. Co-
stinescu si facut in contra mea la 1870, nu re-
zultd nimic relativ la interpelarea de astdzi.
Prin urmare acest act a intrat in discutia d-v.
fard pici o legdtura de idei sau de fapte, si
dacd discutia e striind, nu eu o fac, ci mi se
face de altii. '

De un lueru numai am sia mé plang pentru
Introducerea acelui act inaintea d-v. Stiti, ca
suat multe feluri de a fi cine-va neexact: e
felul acela, oare-cum marginit sau brutal, cand
de exemplu cine-va e neexact cu totul, cand
adicd afirmd in toate privirile ceva contra ade-
vérului; in asemenea fel de neexactitate nu alu-
necd lesne un om mai inteligent. Mai este insi
un mod oare-cum mai dibaciu de a fi cine-va
neexact, insi cu atat mai condamnabil: este a-
cela de a spune numai o parte.
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Sd vedeti, cum a fost cu sententa. Mai antai
de toate acest act, aceastd sententd profesorals
a fost casatd de minister, si 4 zile dupi prezen-
tarea ei am fost eu invitat s3 functionez mai
departe, si am functionat mai departe pdng la
1873, cand d. ministru al cultelor de atunci,
generalul Tell, s’a crezut autorizat a ne refuza
$i mie gi d-lui Nicolae Tonescu, care eram pro-
fesori la universitatea din lagi, dreptul de a
venl la Camerd firi concediu. Noi atunci nu .
am cerut concediu pentru Camerd, sid. general
Tell ne-a decretat demisionati. Cand dupi d-sa
am venit eu la guvern, in Aprilie 1874, mi-am
facut datoria constitutionals $1 am reintegrat
imediat pe d. Ionescu, pe care nu l-am consi-
derat nici odatd demisionat dupd lege. Pe mine
se intelege ci nu m’am reintegrat, am lisat pe
profesorul numit de d. Tell in locul meu s
functioneze; functioneaza si astizi, nu m’am a-
dresat la nici unul din urmasii mei in minister,
ca sd repare acea injustitie, si se intelege ci
dlor nu s’au gandit ca si o repare de la sine o)

M& marginesc dar a constata, ca& dupi acea
pretinsa destituire a d-lui Costinescu eu am

) Vezi in vol. I, pag. 114—122, discursul asupra profesorilor
deputati.

568 29
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functionat ani intregi ca profesor la universi-
tate pani la réu interpretata demisionare din
partea d-lui Tell. Va si zica este o chestie oare-
cum numai academicd, ce o ridicd d. Costi-
nescu. Dar fiind-ci a fost adusd inaintea d-v.,
dati-mi voie s o explic acum pe deplin, chiar
aga academicd precum este.

Nu pentru prima oard se aduce acea sen-
tentd inaintea Camerei. D. Costinescu nu are
. meritul originalitdii. Am mai auzit-o cetin-
du-se in contra mea; fiind-c4, d-lor, nu stin
‘cum se face, dar la toate incercarile mele de a
discuta chestiile parlamentare cu argumente im-
personale, mi se réspunde foarte adese numal
cu argumente personale ca cel de fatd, carenu
probeazi nimic pentru punctul in discutie. L-am
mai auzit dar cetindu-se acel act de citre d.
Aristid Pascal in 1876 si atunci, ca i acum,
era cu totul altd chestie in joc. Eram ministru.
pe atunci si se discuta legea instructiunii pu-
blice prezentati de mine, si ca o prealabild ata-
care in contra mea s’a cetit acest act, unde
erau subscrigi d. Oréscu, réposatul si regretatul
Costa-Foru, amindoi amici ai d-lui Boerescu, si
altii. Si cate-va zile dupi aceea In Senat (cici
in Camer# atacul n’a izbutit) tot dupd initiativa
d-lui Oréscu mi s'a dat un vot de blam, ci
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adicd ag fi calcat legea nu mai stiu in ce
altd privinta. :

Din nenorocire la 1876 eram ministru, cand
s’a cetit aici aceeas sententd a d-lui Costinescu,
sl am crezut ci nu este de demnitatea minis-
trului sd réspundd apropo de legea instructiunii
publice de un fapt, ce in or ce caz nu-l ficuse
¢a ministru. (Zgomot).

Dar acum, cand mi se imputd din nou, insi
in calitatea mea de deputat, oare cum mai
terre a terre, trebuie si réspund odati.

Vedeti ce a fost:

In foamna anului 1869 (nu sunt amicii mei
la guvern, adversarii au arhiva la dispozitia
dlor i asa dar se poate controla cu toatd si-
guranta exactitatea celor ce zic) am prezentat
rectorului Universitdtii din Iasi, la care eram
profesor pe atunci, urmatoarea petitie, care este
la acte: D-le rector, ziceam pe cat imi aduc a
minte acum dupd 11 ani, sufér de o hemicranie,
de o migrend permanentd a jumdétatii capului,
si anume la partea stingd; in aceastd stare imi
este greu sd predau continuu lectiuni de filoso-
fie de 4 ori pe séptemana. — Jertati-mé, dacs dau
aci oare-care aménunte. Poate unul sau altul
din cei ce au asistat vreodatd la lectiunile mele
publice de filosofie, isi va aduce aminte, ci cel
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putin eu unul nu luam numai o carte a altora
ca sd o recitez, ci-mi compuneam cursul filoso-
fic pe cat puteam din propriile mele gandiri
sau cel putin din observdri critice asupra gan-
dirilor altora. Era dar o lucrare totdeauna din
nou ficutd, oare-cum in acele momente concen-
tratd si combinatd cu toatd energia spiritului,
de care pot dispune, §i pentru care se cerea cel
putin liniste si continud pregdtire. Poate nu gre-
sesc prea mult in contra modestiei, dacd vé
repet: cursul meu de filosofie, cum Il tineam,
l-am tinut cu toatd incordarea stiintei §i pute-
rilor mele intelectuale, mari sau mici, atatea
cate le am. :

Mi-am zis atunci: nu pot si {tiu acest curs
in starea zdruncinatdi a sidndtdfii mele fisice
Insd am- declarat incd de pe atunci: pentru
orele pe séptémand, in care voi lipsi, voi face
la reinceperea cursului indoite ore de lectiuni,
aga incat si nu piarzid studentii nimic. Am pre-
zentat rectorului universititii certificatul docto-
rului Flaischlen. Cine este din Iagi, stie de ce
autoritate si de ce buna reputatie se bucurd
doctorul Flaischlen.

O woce. Este doctorul primar al oragului.

T. Maiorescu. Aceasti hemicranie a ajuns insid
asa de departe, incat este azi gtiutd in resulta-
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tele ei de toti cati m& cunosc ceva mai dea-
proape, toti stiu, c4 am auzul greu; partea
stingd a organului meu auditiv este cu totul
paralizatd, am asurzit in partea aceasta.

Vé puteti inchipul pozitia unui om, care are
familie precum o am, i care prin munca sa
este singurul sprijin al existentei acestei fami-
lii, cand se vede lovit de o asemenea neferi-
cire, care ii perecliteazi toate mijloacele de exis-
tentd. Cdci, stiti, d-lor, ca acest om (precum a-
dese ori mi se imputd din partea d-lui ministru
pregedinte, de si nu inteleg bine imputarea)
este, cum zice d. Brétianu, din opincd sitrebue
S& munceascd pentru a trii.

Pe baza acestui certificat dar al doctorului
Flaischlen m’am dus si la Berlin, unde am fost
supus tutulor incercirilor pentru curiri otolo-
gice. M'am consultat la Berlin cu doctorii Bar-
deleben gi Kremnitz si in deosebi cu doctorul
specialist pentru aceste suferinte, cu doctorul
Lucae, care m’a si tratat tot timpul necesar.
M’am intors in tard cel putin cu asigurarea, ci
boala mea nu este in asa grad periculoasd, dup#
cum ar fi cand un ochiu s’ar gisi atacat, cici
atunci ar fi direct amenintat si celdlalt ochiu,
sl cd in fine este probabil, ci voi rémane cu
auzul in partea dreapti scipat, daei m& voi
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pdzi. M’am mai linigtit si am reinceput prelec-
tiunile mele la universitatea din Iagi, cu numé-
rul indoit de ore, pénd cand voi fi implinit
lipsele ce le facusem. Acest inceput de indoire
al orelor se constatd din registrul de prezenta
al Universitétii.

Insa, d-lor, in réstimpul de la mijlocul lui
Noemvrie 1869, cand am facut rectorului Uni-
versitatii acea declarare sprijinitd pe atestatul
ce v’am spus, si pind dupd ce m’am intors de
la Berlin in Ianuarie 1870 a trecut o lund si
jumdtate sau doud luni. In aceste doug luni,
sau poate era si ceva mai mult, am pledat, pe
cat imi aduc aminte, de vr’o 7 ori inaintea tri-
bunalelor din tard. Cursul nu mi l-am tinut;
pregitiri intelectuale pentru acel curs de filoso-
fie nu mai ficeam, nu eram in stare si fac,
dar procese luate de mai inainte, pe care nu
le puteam amana, le-am pledat.

Puneti-vé in positia unui om, care trebue si
munceascd pentru ca si triiascd, a unui om,
de munca ciiruia este legatd existenta sa si a
familiei sale si care se vede amenintat de sur-
ditate, adicd tocmai de o stare, care i-ar face
imposibild continuarea ocupatiunii, din care tra-
este, si intrebati-vé: dacd trebuiam si puteam
eu si refuz mijloacele de a castiga ceva mai mult
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spre o slabd asigurare a familiei mele in vii-
tor, si daci pe de altd parte puteam si am in
acel timp linistea spiritului necesard pentru a
face prelectiuni abstracte de filosofie ?

Ei bine, dlor, oameni suntem noi? Oameni
cu simtirea caldd, cu intelegerea elementard a
suferintelor omenesti? Si este drept, ca de a-
ceasta si se lege astiizi cine-va ca si facd o arma
de acuzare incontra mea? Apoi, d-lor, pe ase-
menea temel se acuzd profesorii de Universi-
tate, cum c& au ingelat pe colegii lor sau au
surprins buna credingd a nu stiu cui, cd adicd
in loc si predea cursul s'au dus si pledeze pe
la tribunal in o suma oare-care de procese ?
Dar lectiunile universitare sunt materii, care se
pot impune cu cnuta in Imprejurari asa de ne-
fericite, precum erau cele ce vi le-am expus?
Tertatim®, n’ag vol mai ales acum sa lipsesc de
la modestie ; dar totus nu mé pot opri a spune,
cd poate am dat probe, cA nu-mi este indife-
rentd stiinta si profesoratul, n'am fost om care
am alergat vreodatd dupd functivni, care am
incercat vreodatd in viata mea si trdiesc de
giaba din budgetul statului; am {inut poate
sute de prelectiuni populare afard din cursul
meu, le tineam chiar ca ministru in Bueuresti,
am scris cirti, si iertati-mé sa spui acum si a-
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ceasta: le-am tiprit cu cheltuiala mea, cdci
stiti, cd numai literatura i in genere lu-
crarea curat intelectuald sau artistici nu se
poate zice cd este lucrativi la noi. Apoi eu pu-
team fi acela, care si stea de giaba in budge-
tul statului? Era echitabil, ca tocmai mie si mi
se impute si astdzi si se repete aceasti impu-
tare, cd nu mé interesez de chestiile intelec-
tuale gi cd-mi caut exclusiv alte interese?

Dar s revenim la sententa profesorald, exi-
batd de d. Costinescu.

Mé¢ intorc de la Berlin in Ianuarie 1870 si
indatd Incep prelectiunile indoite, ca s& nu se
piardd orele de absentd, cum v’am spus. Atunci
de odata m& trezesc mai antai cu niste depesi
ale ministrului ... .. era la ministerul cultelor
si al instructiunii publice d. G. Marzescu... mi-
nisterul cultelor depegeazi la toti prezidentii
tribunalelor si curtilor din tars, intreband: cand
a pledat Maiorescu acolo? si cu modul acesta
s’a constatat, ca am pledat de nu stiu cate ori
In toatd tara. Asa este convenabil si se trateze
profesorii de universitate? Inainte de a fi ei
Ingii intrebati, i se lanseazi asemenea depesi
inchisitoriale pentru pretinse absente nemoti-
vate? Atunci in fine vine i formidabila acu-
zare ardtatd de d. Costinescu: ai ingelat buna
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credintd4 a guvernului, ai surprins increderea
rectorului, ai scris c¢i esti bolnav, dar nu erai
bolnav, etc. Am fost citat Ia Bucuresti, dar
(poate cd e pscatul meu de a fi prea indiferent
in chestii personale, unde véd din capul locului
lipsa de justitie) faptul este, c¢i nici nu m’am
dus la Bucuresti; am trimis numai inscris ceea
ce vam spus acum. S'a pronuntat acea sen-
tentd in lipsa mea, insi ministrul a casat-o, si
eu n'am avut nici mdicar incunostiintare de a
intrerupe cursul meu, pe care lam continuat
inainte p&4nd in anul 1873,

D-lor, iertatimé ci v’am luat 20 minute cu
aceastd explicare personali. Dar daci-mi pare
réu, cd am fost silit si o fac, sper cel putin,
ci de acum inainte ne vom cruta unii pe altii
cu asemenea lucruri penibile. (Aplause).
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Pentru restaurarea Bisericei Episcopale de la
Curtea de Arges. '

(Sedinta Camerei de la 12 Ianuarie 1881).

Ministrul cultelor B. Conta cere ultimul
credit pentrn restaurarea externd a Biseri-
cei Episcopale, despre care vorbegte mai pe
larg discursul 18 si nota cu scrisoarea lui
Al. Odobescu din volumul I?). Asupra a-
cestui credit d. Nicolae Ionescu face cateva
observiri cu o strivezie animositate in ceea
ce priveste pe d. Lecomte du Nouy. (Mai
tarziu, in 1889 gi 1891, intreprinde in unire
cu dd. C. Esarcu, Gabrielescu, Sterian, ete.
o intreagi campanie In contra eminentului
architect). Spre a nu lisa Camera sub im-
presia celor zise de d. N. Ionescu, se ros-
teste discursul nrmétor:

1) Vezi vol. I, pag. 2568—275.
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D-lor deputati, sunt cate-va intrebdri, si ar fi
de dorit si fie mai multe, in privinta cirora din
fericire nu este de trebuinti si facem politica
de opozitie, c¢i ne putem méirgini a da fie-care
ldmuririle cerute pentru a ne convinge unii pe
altii, fard spirit de partid. Asa vé rog sa-mi dati
voie a zice cate-va cuvinte in chestia de fat,
fard nici o opozitie, fie chiar numai aceea, pe
care a stiut onor. preopinent d. Jonescu si 0
pue cu o find ironie la adresa d-lui ministru de
culte.

D. N. Ionescu se intreabd, de ce s’au chel-
tuit mai mult decat cei 250,000 lei prelimi-
nati in proiectul de la inceput? — D-lor, cand
a fost vorba s& se ingrijeascd statul roman
de rvestaurarea acestei admirabile biserici e-
piscopale, s’a adresat guvernul la una din au-
toritdfile cele mai recunoscute din Europa
ca speciald in aceastd privintd, s’a adresat la
d. Viollet le Due, care tocmai. atunci era intre
altele ocupat in patria sa cu restaurarea unui
monument celebru, al catedralei Notre Dame de
la Paris, si avea sub conducerea sa mai mulfi
architecti, elevi ai séi, formati in arta speciald
de a restaura. Cdci, D-lor, nu toti architectii
sunt capabili de aceasta. Poate si fie cine-va
foarte bun architect in celelalte gi sd nu cu-
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noascd nimic in ceea ce priveste restaurarea cre-
dincioasd in forma si spiritul unui monument ve-
chi. — Cand s’a adresat guvernul la d. Viollet le
Duc, acesta, ca un mare artist si mare iubitor al
operelor de artd or unde s’ar fi aflat ele, s’a gri-
bit s& réspundd la apelul nostru si ne a trimis
pe un asistent al séu, pe d. de Baudot, ca si-gi
procure o idee prealabild despre ceea ce era de
facut la edificiul din Curtea de Arges. D. de
Baudot a venit in vara 1874, a studiat monu-
mentul, a facut un prim plan, se intelege in Ii-
neamentele cele mai generale, si a fost de pi-
rere, ci restauratiunea din afari a zidurilor, insi
fard colorarea lor polichromi in modul in care
era ea In vechime, are si coste peste 250,000
franci, dupd cat imi aduc aminte, fars a vé ga-
ranta insd exactitatea cifrei in aceasti vorbire
improvizatd. S’a intors la Paris d. de Baudot
tot in 1874, a supus planul d-lui Viollet le Duc,
sl acesta ne a trimis pe d. Lecomte du Nouy,
care din 1875 a inceput, si astdzi (trebue si o
constatdm cu fericire) a si terminat lucrarea sa
In ceea ce priveste restaurarea din afari.

D. Lecomte, un eminent elev al neuitatului
Viollet le Duc, fusese, inainte de a venl in Ro-
mania, cati-va ani in Orient, in Egipt, dar mai
ales In Siria gi Palestina, unde a fost atasat
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unei misiuni archeologice a d-lui Clermont Gan-
neau, ale cirei resultate ilustrate cu desemnu-
rile d-lui Lecomte se vor publica in curind la
Paris, si rémasese apoi insircinat de Princesa
de Latour d’Auvergne tot in Palestina cu lucrari
architectonice in stilul oriental, drept aduceri
aminte de locurile memorabile din viata lui
Christos. Cu aceastd preparare $i sub asemenea
asupicii a venit d. Lecomte du Nouy in mijlo-
cul nostru si a inceput importanta sa lucrare.

Permiteti-mi, D-lor, si fac aici o parantezi $i
sd-mi indeplinesc o datorie fatd de d. Lecomte.

Nu este destul si atingem numai cestiunile
finantiare, cand este vorba de un monument de
0 Insemndtate asa de mare, si de un artist, care
gi-a pus eminentul séu talent in serviciul res-
taurdrii acestui monument. Cred ci este de da-
toria noastrd, ca si aducem cu aceasti ocasie
in Camerd un omagiu de recunostintd acestui
barbat, care, venit din Frantia intr'o tari ca a
noastrd, inruditd prin sangele locuitorilor ei cu
patria lui, dar in fine totus striing pentru el, s’a
insdrcinat cu insemnata misiune artistici ce i-a
fost Incredintatd si in mijlocul imprejuririlor
celor mai grele si cu multe sacrificii, de care nu
este locul sd4 vorbim aici maiin detai, a adus-o
la un bun sfirsit prin talent, prin energie, prin
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congtiinfd si prin o iubire de arti mai pre sus
de lauda.

D. Lecomte de Nouy a venit dar la Curtea
de Arges, unde nua gisit ca prepararea aproape
nimic. A trebuit si inventeze si sd dirigeze o
intreagd organizare administrativi pe lingi cea
artisticd, sa facid planuri, si desemneze toate
detaiurile, si aducd oameni capabili, si-gi pro-
cure chiar locuinfa si hrana numerosilor lu-
cratori, cedi concentrase in aceasti tabdrd ar-
tistic4.

Stitl, D-lor, cd biserica Episcopald de la Cur-
tea de Arges fusese zguduitd odatd prin- cutre-
mur §i mai pe urmi fusese vatamatd prin doud
focuri. Doud turnuri erau prin -zguduire scoase
din linia postamentului lor de deasupra boltei
bisericei, legitoarele lor de fier in parte rupte,
zidurile boltei la unele locuri cripate, polichro-
mia aproape distrusd de schimbdirile atmosferice
si de foc, frumosul baptiseriu dinaintea bisericei
desfdcut si pus intr'un sopron. Aci erau toate
de refdcut, si cu ce artd migaloasd! Fie-care or-
nament trebuia studiat, desemnat si sculptat apoi
in piatrd cu forma lui speciald. Si aceste forme
speciale sunt una din particularitatile admirabile
ale edificiului. Fie-care desemn de ornament este
deosebit de celalalt, si mai ales in numeroasele
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scuturi rotunde, care sunt bdtute cu niste ca-
pete de cui de piatrd in partea de sus a boltei,
sub frumosul carnis In formd de stalactite, se
vede cea mai bogatd fantasie in felurite forme,
agsa incat fac impreund un fel de cartd de mo-
del al ornamenticei mauro-venetiene. Pentru a-
semenea lucrdri de restaurare se intelege cd
trebuiau tdetori de piatrd si alti mesteri cu
gust §i cu cunostiinte. Acesti oameni au trebuit
s4 fie adusi de- departe, cici nu se giseau la
noi. Pe unii i-a adus din Franfa, pe altii din
Italia, unul din Palestina. Erau dar o sumi de
lucrdtori veniti, si biserica era la o jumitate
de ord afard din oragel. A trebuit o intreagh
combinare administrativd pentru a le pregiti lo-
cuinta §i traiul lingd edificiu, a-i priveghia si im-
barbdta la lucru, a mentine disciplina intre ei,
a Ingriji de plata lor regulati.

Si toate acestea in sarcina d-lui Lecomte in
afard de misiunea sa curat artistici, a d-lui Le-
comte singur, in tard strdind, intr’o localitate
cam afard de circulaia cea mare, adese ori ex-
pus la dificultati si de alti naturs, pe care pre-
fer a nu le mai atinge. Si pe lingd toate aces-
tea, In mijlocul feluritei sale ocupatii, in mijlo-
cul lucrérilor de tot felul, isbucni résboiul intre
Rugi gi Turci si intrerupse lucrarea in multe
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pérti ale ei: transporturi impiedicate, lucritori
fugiti, neliniste generala. Se intelege ci nici mi-
nistrul in acea vreme, chiar daci ar fi voit, nu
avea capul liber ca si se ocupe de res tauriri artis-
tice, §i nici mijloacele finantiare nu erau disponi-
bile in cifra cerutd ca sa se faci lucririle in toats
intinderea. De aci se explicd intirzierea in mare
parte si o sporire a cheltuelilor totale prin con-
tinuarea unor salarii pe un timp cu mult mai
indelungat decat se prevézuse in proiectul pri-
mitiv.

Acum in ceea ce priveste zidirea, se stia de
mai inainte si s’a putut constata in ~decursul
restaurdrii zidurilor gi a ornamentelor de piatra,
cd biserica fusese primitiv coloratd si strilucea
in frumoasa polichromie a atator edificii orien-
tale. Mai ales printre acele nenumeérate figuri de
stalactite gi printre liniile caracteristicei coarde
impletite in trei, care incinge mijlocul edificiu-
lui, erau urme vizibile de colori si de aurire. Eu
‘Insu-mi le-am putut vedea in diferitele rinduri,
in care am fost la Curtea de Arges. Atunci d.
Lecomte a fost firegte insdrcinat de minister sa
termine restaurarea extern Impreund cu aceastd
podoabd a polichromiei.

Asupra colordrii acesteia am auzit la noi di-
ferite pdreri; unii ziceau, c¢i nu ftrebue si se
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facd tocmai aga, altii ¢4 este prea mult aur, altii
cd s’a alterat forma cea vechie, etc. D-lor, aces-
tea sunt chestii, care trebuesc deslegate de oa-
menii cu oare-care competents, $i nu este de
nici un folos si facem critica fara cunostinta
de causd ! D. Lecomte du Nouy, a cirui com-
petentd dupd antecedentele sale este mai pre sus
de contestare, ne afirms ci aga a fost polichromia,
$iasaa trebuitsa fie restaurats, precum s’a facut.
D. ministru de culte se intelege ci a trimis
0 comisiune pentru a-gi da pirerea asupra lu-
crarii terminate, si a ficut foarte bine, ci a
numit in acea comisiune tot ce avem noi mai
competent intru aceasta. Va fi destul si v& nu-
mesc pe d-nii Ion Ghica si Dimitrie Sturdza
intre altii. Ccmisiunea in unanimitate a opinat,
cd lucrarea d-lui Lecomte nu lasi nimic de dorit,
Trebue dar si avem convingerea, ci bine s’a
facut restaurarea. Adaog, ci si d. Alexandru
Odobescu, eminentul nostru archeolog, ‘de catva
timp absent din tars, a vézut adese-ori lucra-
rea d-lui Lecomte i a fost totdeauna un zelos
sustiitor $i adese-ori sfituitor al d-sale.
Negresit, ci acea impodobire polichroms, care
s'a vézut in urmi ci era necesard, a ocasionat
nigte cheltueli neprevézute la inceput, si astfel
se explicd, pe lingd intarzierea mentionatd mai

568 30
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sus, suma cheltuitd pdnd acum cu restaurarea
aceasta. Dar acum, cand lucrarea este termi-
natd, eu cred, cd trebue si ne felicitdim cu to-
tii, cd toate guvernele care s'au succedat, con-
servatori, multi-color1 si liberali, au contribuit
fie-care cat au putut ca si se reinoiascd §i sd
se pistreze acest monument, care este fird in-
doiali cel mai frumos ce-l avem in fara acea-
sta, si totdeodatd un monument, care dovedeste,
pand la ce grad de culturd si'de prosperitate a
trebuit si fie ajunsd Romania la inceputul se-
colului al 16-lea, sub domnia lui Neagoe-Voda.

Pentru aceste cuvinte si in urma explicatiu-
nilor ce ni s’au dat din toate p#rtile fird deo-
sebire de nuante potitice, vom declara cu tofii
prin votul nostru, ci suntem multumiti de
marea operd de artd nationald, care s'a termi-
nat intr’un mod asa de fericit. (Aplause).

— Se pune la vot luarea in considerare
a proiectului de lege si se primeste in unani-
mitate. Art. 1si 2 se adoptd fari discutiune.
— Se pune la vot proiectul de lege in
total si rezultatul scrutinului este cel ur-

mator:
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Contra incurajarii turburarilor.

(Sedinta Camerei de la 18 Martie 1881).

Ministerul din acel timp:

I. C. Bratianu, prezident si finante.
B. Boerescu, externe.

A. Teriachiu, interne.

D. Giani, justitie.

General Slaniceanu, réshoi.

Cclonel Dabija, lucrari publice.

B. Conta, culte.

Dupé atata intarziere, in decursul anului
1880 independenta Statului Roman este in
sfirgit formal recunoscuts de Puterile euro-
pene. Aceasta gi explicA stiruinta lui Ioan
Bratianu de a p#stra pe B. Boerescu la
ministerul de externe. Prezenta lui B. Boe-
rescu in cabinetul liberal, tocmai fiind-ci
fusese ministru sub Lascar Catargi si luase
0 parte insemnatd la incheierea conventiei
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comerciale cu Austro-Ungaria, da Marilor
Puteri un fel de garantie pentru guvernal
unui partid, care nu se prea distinsese in
trecut prin fidelitatea sa dinastici, nici prin
respectarea convenientelor internationale.

Nu e vorbd, Ioan Bratianu, avénd acum
experienta unei mai indelungate conduceri
a afacerilor publice, devenise un adevérat
om de stat si om de guvern. Dar in par-
tidul séu regenerarea si Indrumarea spiri-
telor spre ordinea wmonarhicd mergea mai
cu anevoie. Apuciiturile revolutionare se
bucurau incy de simpatia multor liberali,
iar despre prezidentul Camerei C. A. Ro-
setti (si ce influentd avea el pe atunci a-
supra partidului!) se zicea, ca este si re-
méane republican de convingere.

Acest contrast intre un guvern monar-
hic si veleitatile turburdtoare ale partiza-
nilor séi se manifesta din cand in cand in
mod intolerabil. Autoritatea lui C. A. Ro-
setti in partidul liberal, poate gi amintirile
de la 48, puneau pe acest partid in oare-
care raport (de sigur nebanuit de multimea
aderentilor) cu elementele extreme din Eu-
ropa, in deosebi eu internationala revolu-
tionar#, care incerca pe atunci din Londra
Sl se organizeze mai temeinic, avénd o fi-
liala si la Bruxelles, unde se strecurau unii
Romani gi dobindeau prirn chiar aceasta un
titlu de buni primire in ochii lui C. A.
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Rosetti. Intre altii B. Conta pare a-gi fi
pregatit in asemenea mod cariera politic
in tard. Poate d. G. Panu, pe atunci prim-
procuror i om de incredere al partidului
liberal in Iagi, ar fi in stare si ne dea mai
multe deslusiri asupra acestei curioase faze
a migcirii noastre politice. Era destul, ca
un student roman s fi fost expulsat drept
anarhist chiar de politia republicand din
Paris, pentru ca si fie indaty numit la Bu-
curegti in posturi mai inalte, d. e. la mi-
nisterul de finante. Prefectul politiei capi-
talei, mai tarziu ministru de-interne, Radu
Mihai protegea fitis pe socialistul-nihilist
dr. Rusel, care fusese numit profesor la
seminarul teologic din Curtea de Arges si
apoi strimutat si sustinut la lagi, etc. ete.
Este evident, ci o asemenea, oare-cum
naivé confusie si contradictie in procedirile
guvernului se putea cu atat mai putin ad-
mite in Romania pe la inceputul anului
1881, cu cat recunoasterea independentei
sale ii impunea mai multy réspundere pro-
prie in mijlocul movarhiilor, de care era
inconjuratd, si ne indica din contri o ac-
centuare a elementelor de ordine si de sta-
bilitate. Proclamarea Regatului era indi-
catd in acel moment, nu incurajarea anar-
hiei.
Cea mai tristd exemplificare a turburirii
spiritelor prin propaganda ideilor revolutio-
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nare o daseri tocmai atunci doué eveni-
mente senzationale: -la noi in tard atenta-
tul lui Petraru incontra lui Ioan Britianu
(2 Decemvrie 1880), in Rusia asasinarea
Impératului Alexandru II (1 Martie 1881).

In astfel de imprejuriri se anuntd si se
desvolta interpelarea urmatoare:

T. Maiorescu. D-le presedinte, cer cuvintul pen-
tru a anunfa o interpelare.

D. vice-presedinte G. Ghitu. Aveti cuvintul.

T. Maiorescu. Am onoare a intreba pe d. mi-
nistru presedinte, dacd in urma procesului Pe-
traru gi-a manifestdrilor socialiste din Tasi crede
timpul venit de a imprima politicei interne o
directie mai compatibild cu consolidarea monar-
chiei constitutionale. V& rog bine-voiti a fixa
timpul, cand credeti ca puteti réspunde.

D. pregedinte al consiliului. Pot réspunde in-
datd.

T. Maiorescu. D-le presedinte, de si onor. Ca-
merd este ocupatid cu chestii de mare interes,
cu regularea budgetului anual, trebue cu toate
aceste si i se prezente unele intrebdri, a ca-
ror importantd trece peste importanta momen-
tani a unui budget si care sunt de naturd a
merita o desbatere in or ce moment disponibil.
Cu atat mai mult pentru noi cei din opositia
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conservatoare, cu cat noi la desbaterea adresei
Tronului nu am luat parte—din deferentd pentru
d. ministru presedinte ; d-sa se afla atunci intr’o
situatie, care comanda respectul or carui om de
ordine si adversarilor séi conservatori mai ales.
Ne am abtinut dar atuni, nu am discutat nici
chestia regularii succesiunii la Tron; nu vream
s4 facem observérile noastre asupra politicei unui
barbat, care in acel moment intrunea in per-
soana sa simpatiile tutulor oamenilor de bine.

Insd au venit de atunci incoace imprejurdri,
care ne silesc sd esim din aceastd rezervd, si in
deosebi atmosfera, in care ne aflim astdzi in a-
ceastd privire, cred ci reclamé din partea noastra
cateva releviri de fapte, cateva.reclamatiuni in
contra politicei interne a guvernului, despre a
cdror valoare veti avea dv. si judecafi, si mai
ales tara.

Suntem sub impresia procesului acelora, care
au incercat atentatul in contra d-lui ministru
presedinte; suntem sub impresia grozavului a-
tentat comis in imperiul unei {éri vecine ; suntem
sub impresia unui fapt mai mic, pe care insi
l-am putut asemenea constata acum, a arestarii
ce s’'a fdcut in contra nihiligtilor sau socialisti-
lor din lasi.

Ceea ce printr'o motiune, la care cu totii ne
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am asociat gi care a fost foarte energic si bine
formulatd de actualul presedinte al acestei ge-
dinte a Camerei, ceea ce in motiune cu totii am
Zis-0, Ve§tejirea ce am dat-o acelui fapt comis in
contra vietei d-lui ministru presedinte, ca a unui
fapt provenit din idei striine, care nu ar avea
nici un térim in tara noastrd, aceasta astizi
pare ¢ nu s’ar mai potrivi, in motivele, in drep-
tul nostru de a respinge fapta ca o faptd cu totul
strdind de tard. Se vede, cd nu este tocmai de tot
strdind acea incercare; se vede, cd din neno-
rocire sunt de constatat primele incerciari de
a face ca sd prinzd rddicini in tard la noi
o periculoasd ritdcire a ideilor publice. Si cand
suntem in ajunul poate al unei constituiri mai
insemnate a Statului Roman, este bine ca si
ne dim samé, unde stdm In aceastd privire?
Care este partea, poate, de réspundere ce pri-
veste si pe administratie in aceasta chestie?
Si ce ar fi de ficut ca si se indrepteze lu-
crul ?

Dintr’o intrebare ficutd de un eminent mem-
bru al opositiunii, d. Vernescu, asupra Regatului,
din réspunsul dat de d. ministru-presedinte, mi
s'a parut, ci aceastd chestie a Regatului ne as-
teaptd, ar putea si fie pusd in curind la ordinea
zilei. Dacd va fi pusd, atunci noi conservatorii
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nu vom putea decat si felicitdim pe d. ministru
presedinte pentru aceasta, si vom fi totdeauna
fericiti de a constata o inaltare $i o intarire a
acestei téri in ordinea ideii monarchice. Dacs dar
In ceea ce a spus d. interpelator Vernescu era
numai o umbrd mscar de opositie, noi conser-
vatorii nu ne asocidm de loc la aceasti umbri
a d-sale, am fi cu totul aliturea cu incercarea
guvernului in acest sens pentru a-l sprijini.

Dar tocmai fiinded suntem aga, este momen-
tul pentru noi de a ne intreba, dacd forma acea
bine venitd pentru noi, care vrea si se dea Sta-
tului Roman, este tot asa pe bine sustinutd in
sensul constituirii ordinei monarchice si prin ad-
ministratia internd a guvernului actual. Cici usor
s’ar putea intimpla, ca atunci, cand ne ocupim
de Coroana Regald, adici de chiar inflorirea ar-
borelui, si negligem tocmai trunchiul Si rada-
cina lui, si introducend forma din afari a Con-
stitutiunii Regale, s uitam adeveratul ei fun-
dament, care este numai in bunul spirit i in
inima societétii ; si atunci cea dintai ingrijire ar
putea sd ne fie nimicita si paralizatd prin ne-
gligenta ceailalta.

D-lor, un fapt straniu s'a petrecut cu ocasia
nefericitului proces, ce s'a terminat in séptémana
aceasta Inaintea juratilor. Un fapt straniu zic,
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cici cu multe zile inainte de a se incerca acel
atentat, a putut si citeasca or §icine o arenin-
tare, sinu numai o amenintare, dar chiar decla-
ratiunea directd si fatise, publicatd in mai multe
jurnale, ci era luatd de un comitet de 50 hotd-
rirea de a se asasina d. prim-ministru.

Eu posed un numér dintr'un asemenea jurnal.
Atentatul s’a intimplat in ziua de 2 Decemvrie,
si aici este numérul unui jurnal de la 17 No-
emvrie, vindut public la gara de Roman, pre-
cum se vindea public si in capitald. Acolo se
vorbeste despre acest atentat planuit, dar redac-
torul jurnalului isi face rezervele sale contra co-
mitetului de 50, de la care se zicea ci provine
declararea.

Tatd dar, d-lor, ce s’a publicat prin jurnale;
‘aceasta s’a publicat nu numai in jurnalul ce-l
am aici, dar si in alte foi, si chiar Inainte de
acest numér s’a publicat fatis declararea pentru
acest asasinat.

Dlor, nu voiesc si ating toate chestiile ce
meriti a fi relevate din decursul procesului Pe-
traru, de exemplu ci s’au facut asupra proiecta-
tului atentat denuntiri directe d-lui prefect al
politiei; nu voiesc si relevez ceea ce ar pirea cid
resultd din instructia procesului, negligenta poli-
tiei in prevenirea faptului. Nu mé voi pune pe
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acest térim mai mic, ci relevez faptul acelei
publicatiuni anterioare numai pentru a ajunge
la discutarea unei cestiuni de princip al admi-
nistrarii guvernului.

D-lor deputati, cand s’a publicat acele ame-
nintdri, ne am intrebat poate cu totii: este o
aberatiune mentala ce se manifestd ? Este up
lucru care trebue despretuit ? Si eu inteleg, ca
d. prim-ministru sau ministru de interne sd-gi fi
zis: e cu neputintd o asemenea faptd in tard
la noi, nu trebue luaty ameninfarea in serios,
cici asasinatul organizat nu poate si prindd
riddcini la noi. Dar cu toate acestea stiti, care
a fost resultatul acelor amenintdri, i ele ar
fi trebuit si fie luate in serios, ar fi trebuit s
se fi prevenit faptul.

Dar sd ne intrebim acum, dupd ce s’a intim-
plat atentatul, atitudinea luatd din partea gu-
vernului este ea de aga naturd, incat s& nu ne
inspire temeri pentru o mai departe propagare
a celor idei criminale indreptate in contra.... te
miri, in contra cui; in contra or-cirei alte per-
soane. In s8éptémana trecutds a fost aci in Ca-
mer4 o discutiune asupra unor jurnale, $i s’a
atins gi cestiunea provocdrilor ce se fac prin
presd. Atunci d. ministru de justitie si oratorii
amici politici ai d-sale avurd bund-voin{d de a
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face nigte declaratiuni, care negresit sund foarte
frumos din punctul de vedere al liberalismului
teoretic. D. ministru, ficénd alusie chiar la a-
menintatorii acelui atentat, zicea : cu toate aces-
tea guvernul liberal n’a ficut proces de presd
sl nu va face proces de presd, nici in fata ame-
nintérilor de asasinat.

M’am intrebat: ce insemneazi o asemenea
declaratie de pe banca ministeriald, ficutd prin
gura ministrului- de justitie, seful procurorilor
sau a parchetului unei téri, parchet care este
chiemat a urméri crimele si delictele ? S4 nu fa-
cem nici o datd proces de presi? S& nu urmi-
rim presa nici cand ea provoaci la asasinat?
Tatd principiul pus inainte de ministrul jus-
titiei.

Voci. Cer cuvintul,

T. Maiorescu. D-lor, eu regret, ¢4 un aseme-
nea princip in asemenea Imprejuriri s’a pus
Inainte de ministrul justitiei, si ca si marginim
discutia asupra punctului de care este vorba,
permiteti-mi a recunoagte impreund cu d-v.,
cd nu e lucru mai frumos, mai laudabil decat
faptul c& nu e trebuintd de urmdirirea presei;
mai recunosc, ci in casul de fati nu poate
fi vorba de vre-o mésurd exceptionali; recunosc
cd este de onoarea maturitatii politice ce a do-
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bindit poporul roman, ci atat in timpul résbo-
Iului cat i acuma nu este trebuintd de nici o
meésurd de exceptie, de nici o suspendare a vre
unei libertdti publice. Dar rémaind in limitele
Constitutiei, vorbind numai de crime si delicte
“in Imprejurdrile in care ne aflim, astdzi cand
se pldnueste, si sperim ci se va face, si
fim indltati la Regat, cand suntem aga dar o
monarchie, §i o monarchie invecinati cu alte
monarchii mai puternice decat noi, cand vedem
cd in una din aceste monarchii sunt cele maij
crancene agitatii nihiliste, si cand vedem cs toate
monarchiile Europei sunt preocupate de aceasts
stare de lucruri: ei bine, in asemenea imprejurari
noi conservatorii suntem in tot dreptul si ne
intrebdm : ce insemneazi declaratia de principii
a ministrului de justitie : nu voi wrmari aseme-
nea provocdrs la asasinat cind se manifestd prin
presd ?

S ne Infelegem ! Presa sa fie sustrass de 1a or ce
arbitrar al guvernului, foarte bine. Vrem sl noi sy
nu fie urméritd si s nu fie judecata de alte autori-
tati decat acelea pe care le arats Constitutia, adics
de jurati, de suveranitatea poporului manifestaty
prin verdictul juratilor. Dar aceasts limita pen-
tru garantia presei odatd pusi prin Constitutie,
de aci nu resultid declararea de impunitate a



478

presei. Nu este stat constituit, care sd ceard or
si fi cerut mai mult decat garantarea libertatii
presei prin suveranitatea veridictului juratilor. A
veni, de si ai acea garantie inscrisé, i a declara:
,nu voi face us de nici o procedura in contra
presei“, aceasta, D-lor, este o declaratie, pe care
o cred incompatibili cu o desvoltare mai si-
gurd a ordinei noastre politice intr'un stat mo-
narchie.

Aci si-mi permiteti a face o micd digresiune.
Cu atat mai mult ne a surprins pe noi aceastd
declarare a d-lui ministru, cu cat principiul
pus ,nu vom face proces de presi, nici cand
,prin presd se proclami asasinatul ; nu vom ur-
,miri presa in nici un cas“, acest princip afir-
mat este in contrazicere cu acte anterioare ale
acestui guvern liberal.

In adevér, s’au ficut sub acest guvern pro-
cese de presi; nu s'au ficut in Imprejurari
aga de grave ca acele, care sunt acum, dar s’au
facut procese de presd si s’au facut chiar de
citre un eminent jurisconsult, fost ministru de
justitie sub acest guvern, de d. Statescu. S’a mai
ficut proces de presi de un alt eminent birbat
de stat, fost ministru de interne in ministerul
d-v., de d. Kogélniceanu. Si s’au facut aceste pro-
cese in imprejurdri si cu procedeuri asa de stra-
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nie, incat suntem in drept si zicem, ci ceea ce
réu s'a fdcut atunci, ar fi bine si se faci in
alte casuri mult mai grave acum. Fiind inss
calsd desmintit aceastd afirmare de pe banca
ministeriald, sa zis ,nu sa ficut proces de
presi®, si fiind-c4 s'a afirmat side alfi onorahili
deputati cd nu s’a ficut, ci nu se face si c4
nu se va face proces de presi sub regimul li-
beral, sé-mi dati voie si v& dovedesc, ci s’au
facut procese de presi de acest minister si cum
s'au fdcut; si dacd s’au facut unele foarte réu, ar .
fi bine ca in alte casuri si se faci altele, insi
mai bine.

Era ministru de justitie d. Statescu, si in jur-
nalul Timpul a apirut, reprodusi dintr’un alt
jurnal, o notitd prin care se zicea, ci s’a comis
In contra d-lui ministru de justitie, cand esia
din edificiul ministerului, o fapta necuviincioass
de cdtre un domn Bibdnescu. Foarte réu a facut
acela, care a comis un asemenea ultragiu in per-
soana d-lui ministru al justitiei, fie zis in treacst.
La aceastd notitd, inofensivd ca valoare poli-
ticd, ne-a venit un comunicat formal de la mi-
nisterul justitiei, cu hartie oficiald a ministrului
Justitiei. O am aci; v’as obosi cu lectura acestui
comunicat; l-as reproduce numai, daci s’ar con-
testa. Comunicatul cerea jurnalului nostru si rec-
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tifice faptul si sfirgea prin cuvintele: ,si se dea
»aceastd desmintire Tvmpului, atat pentru a res-
»tabili adevérul, cat si pentru ca publicul si
»vadd odatd mai mult, prin ce manopere neleale
»0positia intelege sd atace si si discrediteze gu-
»vernul®. Cu alte cuvinte: se cerea de la redac-
tia Timpului, in virtutea unui articol din legea
penald, ca s§ publice in prima paging a jurna-
lului aceastd rectificare. Redactorul de atunci,
d. I. A. Cantacuzin, a venit la mine i ne am
- consultat, ce este de facut. Am decis impreuni
sd se refuze din princip insertia acestui comunicat
ofenséitor. Si a apdrut in numérul viitor o decla-
ratie a Timpului, in care se zicea, ci dacd un mi-
nistru, care se crede ofensat, are dreptul in prin-
cip s ceard rectificare, n’are dreptul si sileasci
o foaie ca si se insulte ea insis in propriele
sale coloane.

Fard indoiald acest drept nu putea si-1 aibd mi-
nistrul; acesta este un princip al respectului presei,
despre care sunt convins, ¢ toti barbatii luminati
din partitul d-v. il imp#rtagesc impreuns cu mine.
— S’a refuzat dar publicarea pentru acest mo-
tiv; atunci ministrul justitiei, d. Stitescu, prin-
tr'o adresd oficiald din partea ministerului, a se-
sizat (cum se zice cu termenul francez) parchetul
ca si urmdreascd foaia Timpul, pentru ci a re-
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fuzat s publice comunicatul ministeruly. Aceasty
adresd imi veti da voie s v’o citesc in partea ei
relativa, pentru ci este un lueru mai important,
si ar fi foarte trist, cand sar gasl un alt ministry
Nu numai liberal, ar fi trist chiar cand ar fi din
partidul conservator, care ar urma acest pre-
cedent al acelui ministry liberal.

Copie de pe ordinul ministrului de Jjustitie No. 607 din 18
lanuarie 1878 catre primul-procuror al tribunalului Ifoy :

»Cu adresa No. 440 din 14 Tanuarie, ce vj
se aldtury in copie, ministerul justitiei a inaintat
redactiei ziarului Timpul - comunicatul publicat
In Monitorul oficial No. 11, in privinta faptelor
calomnioase réspandite de acel jurnal contra d-luj
ministru al Justitiei, cu invitare ca, conform art,
193, alin. 3, codul penal, si aibd a-l reproduce
in capul jurnalului. Fiind-c4 insi pana astazi nu
se vede ci acel ziar si se fi conformat legei, veti
bine-voi, d-le prim brocuror, a lua dispositii, ca s
Se pronunte contra celor culpabili amenda, de 20
lei pentru fie-care zi de Intirziere, faptul acesta
fiind calificat de lege ca un refuz de serviciu da-
torit legalmente, $i prin urmare de competenta
instantelor corectionale®,

Tatd dar un ministry al justitiei, care in pro-
pria sa causi n’a sesizat numai parchetul, caci

568 31
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aceasta voi avea onoare si o recomand $i eu pen-
tru alte imprejurdri, de si nu as fi recomandat-o
nici odatdi in imprejurarea d-lui Stétescu, dar
care spune procurorului chiar gi ce pedeapsd sd
provoace de la tribunal, si decide competenta
care s’ar cuveni tribunalulvi corectional. Trib.
corectional, nu voi s& zic intimidat, cdci magis-
tratura este independenti, dar adoptand maniera
de a vedea a ministrului, a si condamnat pe d.
redactor al Timpului. L-am apdrat eu, dar se
vede, cid eram mai slab decat adresa ministeriald.
Am fiacut atunci apel, si Curtea de apel in una-
nimitate s’a declarat incompetentd de -a judeca
acel proces, pentru ¢ a pus principiul cel ade-
vérat, ci este numai de competenta juratilor de
a examina aceastd materie, si a zis, conform cu
teoria ce am avut onoarea sd o sustiu inaintea ei,
cd nu este iertat a se interpreta printr'o mésurd
laterald dispositiile, dupd care procesele se duc
la jurati si nu se lasd la  discretia tribunalelor
ordinare constituite. Cici, adaog eu, ar fi atunci
cu putintd, ca sub acest pretext si trimitd gu-
vernul jurnalelor opozitionale comunicédri injuri-
oase, cum era aceea despre care v’am vorbit, si
si zicd jurnalului: umpleti foaia ta de opozitie
cu comunicérile mele in contra ta. Apoi atunci
unde ar mai réméanea libertatea presei?
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Tertati-me, d-lor, si sper ¢i nu lipsesc de la da-
toria modestiei, daci imi permit s ating un mic
fapt personal al meuy, Nas face-o, dacs n’as fi si-
lit s4 intarese argumentarea, ce vreau sd o a-
duc inaintea d-voastri, i sd fac sy dispars acea
atmosfers, care ar putea plana in contra mea si
care s'ar putea rezuma In objectia : le convine
conservatorilor, reactionarilor, sg vorbeasci de li-
bertatea presei, cand sunt in opozitie, dar de
ce n’o practica atunci, cand sunt 1a guvern sj
In majoritate ?

Acela, care are onoarea de a v& vorbi acum, a
practicat-o absolut in acelag mod i cand ficea
parte din deputatii majoritatii in Camera con-
servatoare, atunci, cand venise reposatul si mult
regretatul Costaforu cu un proiect de reforms
a codului- penal, prin care se incercase sd intre-
buinteze iards asemenea Mmesuri, pentru a sustrage
jurnalele prin fel de fel de mijloace de 1a Jurati.
Singur atunci, de si din majoritatea conserva-
toare, in Camerd, mi-am permis si prezent un
amendament, prin care se declara: nici o mg-
surd preventivy nu se poate lua in contra pre-
sei, nici odats $i sub nici un motiv presa nu
Se poate sustrage de la jurati, pana cand Cons-
titutia, care garanteaza libertates presei, este in
vigoare; nue lertat, odata ce ai o lege generals a
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statului ca pact fundamental, sa cauti prin legi
laterale si surpi acest fundament, si nu poate
s4 fie acesta un princip bun, mai ales pentru
conservatori ; din acest punct de vedere foarte
conservator si foarte legal, pe care era pus, acel
amendament a intrunit majoritatea acelei Ca-
mere conservatoare, s’a votat, gl in aceeag seara
guvernul a retrds tot proiectul de reformd a co-
dului penal, iar d. Costaforu gi-a dat cat-va timp
dups aceea demisiunea.

Suntem dar in drept, noi acegtia, care apd-
ram libertatea presei deja in majoritatea Ca-
merei conservatoare, ca si vorbim ce liber-
tatea presei cel pctin sub un regim liberal, si
ne putem scuti de obiectiile ce ni s’ar face
ci de ce numai in opozitie o sustinem. Am sus-
tinut-o §i cand eram in majoritate. Cu aceastd
mici autoritate ce poate da unui om un ase-
menea fapt din trecutul séu politic, viu din nou
si zic: foarte réu s’a fdcut acel proces de presa
de d. ministru Stitescu si réu s’a incercat de
citre d-sa a se interpreta competenta tribuna-
lelor, cu atat mai réu s’a incercat, cu cat in-
tr'o circulard publicatd in Monitorul oficial tot
d-sa vorbea de libertatea presei, ca de ceva nou;
pare ci pina atunci libertatea presei fusese pe-
riclitata de alte Camere si pare cid numai de la
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d-sa inainte era vorba de adevérata libertate a
presei. Aceasta, D-lor, invedereazi incd odati
mai mult, ce deosebire este une-ori intre o de-
clamatie frumoasi si intre realitatea faptelor.

Céci, pe cand se invaluiau faptele prin acea
declaratie frumoasi din circulars, sub circularg
Se ascundea citatul ordin citre procuror, dat
In contra Timpuiui,

Asa dar, Curtea de apel din Bucuresti, d-lor,
In unanimitate, a declarat ci e necompetenta,
S atunei, d. procuror-general — cred ci am drep-
tul sd-1 numese: insus d. Opran — g facut re-
curs in casatie, spre a se stabili de citre Curtea
de casatie dreptul tribunalelor ordinare de g ju-
deca presa, iar nu Juratii. Ati fi crezut d-v., cd
una ca aceasta a fost cu putintd sub regimul
d-v. liberal ? Trebue si o credeti acum, cici asa
s’a intimplat.

Am vézut pe atunci chiar o foaie, care servi
de organ eminent al ideilor d-v. liberale, ziarul
Romdnul, sustinend aceasts teorie, ¢4 presa in
asemenea casurl trebue si fie judecatsy de tri-
bunalele ordinare

O wvoce. Nu credem aceasta. Citati.

T. Maiorescu. Repet, ci acel organ a justi-
ficat procedarea si ordinul d-lui ministru al Jjus-
titie catre d. procuror. Pentru a constata indats
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faptul, ag putea face apel la d. redactor al jur-
nalului Romdnul, care se afli intre noi.

Em. Costinescu. Nu-mi aduc aminte.

D. presedinte. Amintesc oratorului, cd aci nu
avem redactori si directori de jurnale; avem
deputati.

T. Maiorescu. D-le presedinte, v& sunt re-
cunoscétor de buna-vointd, cu care mé condu-
ceti in aceastd desbatere, foarte grea pentru
mine.

Afirm incid odatd faptul. Am jurnalul Romdnul
cu acel articol la mine acasd. V& rog, ca pand
la proba contrarie si-mi dati crezimeént. Voi
aduce acel numér al Romdnwlui in Adunare
maine, si chiar astdzi, dacd voiti, dupd ce voi
termina. :

Procurorul general dar a ficut recurs; insd in
fine la Curtea de Casatie s’a g#sit un procuror,
d. Scarlat Pherekyde, care a avut destul tact politic
si destuld justd apretiare a principiilor liberale in
aceastd materie, pentru a nu sustine acel nefe-
ricit recurs ; recursul neputéndu-se retrage insi,
Curtea de casatie s’a pronuntat asupra cazului,
si acel corp, care din norocire nu era si nu
este un corp electiv, ci inamovibil, a decis cd
presa nu se poate sustrage de la jurati nici in
asemenea cazuri.
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Grav era cazul acesta. Dar s'a Intimplat altul si
mai grav sub acest guvern. Era in Dobrogea un jur-
nalist, d. Scheleti, —ii citez numele, fiind-c4 a fost
citat in urma cu laude de pe banca ministerials
pentru o brosurs a sa: Dobrogea, organizarea el.
Acest d. Scheleti ficuse o petitie ca advocat in
Dobrogea, in numele mal multor proprietari de
acolo. In petitiunea sa el arita blangerile acelor
oameni citre consiliul de minigtri, c4 erau des-
poiati fira de lege de avutul lor imobiliar. A-
ceastd plangere s'a gisit injurioasd la consiliul
de ministri. Eu ag dorl In privinta aceasta, ca
d-nii ministri liberali s fie maj rabdatori, s aiba
mai mults indulgenti in apretiarea expresiilor ce
li se adreseazs ; fiind-cd, de! suntem un popor
viu, tinér, $i expresia se poate lisa si fie mai
butin «leass la unii din noi.

In consiliul minigtrilor dar s’a zis: aceastd
petitie este injurioasd, pentru ci este Zis, ci
se deposedeazi ca in vremea Turcilor, ete. S’a
trimis dar in judecati d. Scheleti, s'a condamnat,
Curtea de casafie a casat, Curtea de Focsani, la
care a fost trimisd afacerea, l-a achitat. Inss 0-
datd achitat de Curte in mod definitiv, printr’o
incheiere luatd de consiliul de ministri, conform
faimosului regulament al Dobrogei, d. Scheleti
a fost gters din tabloul advocatilor; i s'a luat
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dreptul de a pleda, i s’a luat dreptul de advo-
cat pentru acelag fapt, pentru care Curtea il a-
chitase. Ministrul de interne isi résbund pe cale
administrativd pentru achitarea dobinditd pe cale
judiciara. D. Scheleti, doctor in drept de la Gand,
june inteligent, cdruia i se sfirsise ridbdarea, a
scris atunci aceastd brosurd ,Organizarea Dobro-
gei“, brogurd pentru care in urmd i s'au ficut
laude de pe banca ministeriald. In prefata aces-
tei brosuri...

D. wvice-presedinte. Bine-voiti, d-le deputat, a
lua aminte, cd ceea ce faceti d-v. nici- in ger-
men nu se coprinde in interpelarea d-v., si nu
se cuvine ca Adunarea si guvernul si fie sur-
prins.

T. Maiorescu. V’am exprimat deja recunostinta
mea, d-le presedinte, pentru buna-vointd ce puneti
in coducerea mea in discutia de fafd, i nu stiu,
dacd trec peste respectul ce v& datoresc, rugan-
du-vé si&-mi permiteti o explicare la ceea ce zi-
ceti. Este neapdrat ca si fle capete diferite, $i
eu nu pot inlocul inteligenta mea prin inteli-
genta altuia. Poate altul si spuie alte argu-
mente, eu argumentez aga precum pot i pre-
cum stiu; iar sirul argumentdrii este acesta:
vreau si dovedesc, cd nu este nici un motiv ca

. d. ministru de justitie si declare ¢ nu face pro-
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cese de presd; d. ministru este cu atat mai réu
venit in aceastd declarare, cu cat s’au ficut deja
sub acest regim procese de presi. Aceasta s'a
contestat intr'o sedintd anterioard de d-sa; eu
dar trebue s'o dovedesc, si ca s’o dovedese, tre-
bue si citez exemplele bine constatate, de si-mi
pare .réu sd o fac intr’'un mod pentru D-v. aga
de neplicut.

D. presedinte. Ati ficut.

T. Maiorescu. Dar sunt in dovada aceasta, si
aceastd dovadd este esentiald pentru sirul ar-
gumentirii.

Continuu dar. Asupra acelei brosuri, pentru niste
cuvinte zise in prefatd in contra d-lui ministru de
interne de atunci, s’a dat iar in judecatd d. Sche-
leti, dupd ordinul ministrului, $i s’a condamnat
la inchisoare de un an de citre tribunalul de
apel din Dobrogea; d. Scheleti face recurs in
casatie; l-am apirat tot eu si am zis atunci,
cd chiar in Dobrogea nu poate un tribunal or-
dinar sd sustragd procesele de la juratl. Curtea
de casaliune a casab si aceastd hotdrare pentru
alt motiv, s’a trimis cauza inaintea Curtii de Foc-
sani, si Curtea a achitat pe d. Scheleti, si astfel a
putut sa scape acest om de inchisoarea de un an,
la care era condamnat in urma cererii unui
ministru de interne liberal.
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Eram dar in drept si zic, ci s’au ficut pro-
cese de presid sub acest minister; dar s'au ficut
aga precum nu doresc si le facd nici un minister,
nici conservator nici liberal, fiind-ci s’au ficut
cdutandu-se a sustrage presa de la judecata ju-
ratilor spre a o trimite inaintea tribunalelor
ordinare.

Odatd ce aga s'a ficut, acum, cand prin
presd se propagd asasinatul, actualul d. ministru
de justitie face declaratiunea cam juvenili: nu
vom face procese de presi !

Cand se ataca pretioasa persoani a ministru-
lui de justitie in privinta delicatetei prestigiului
séu, faceti proces de presi; cand se ataci mi-
nistrul  de interne prin o brogurd, faceti proces
de presd, si cand se ataci societatea intreagi
prin amenintare de asasinat, declarati ci nu
faceti proces de pres ?!

D-or, in aceasta este antai o contradictie si
al doilea un pericol.

Inteleg foarte bine (si dacd m’am adresat cu
interpelarea aceasta la d. ministru presedinte,
nu mi-am ugurat de sigur pozitia, ¢i mi-am in-
greuiat-o) inteleg foarte bine rolul, atitudinea
frumoasi ce poate si o aibd d. ministru prese-
dinte In aceastd afacere. Daci d-sa insus, care
a fost victima unui atentat, ar veni si ar sus-
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tine acel princip de inpunitate, intelegeti cat
de greu este a-i spune d-sale, care personal a
avut a suferl de acea odioasi incercare: ar fi
trebuit sd preintimpini réul de mai inainte.
Insd, onor. Camerd, aci nu este vorba de va-
loarea, de curagiul or de generositatea perso-
nald a unui ministrn ; se poate foarte bine ca mi-
nistrul pregedinte in curagiul séu, In generosi-
tatea sa, sa creadi chiar si dupd cele intimplate,
cd nu este trebuintd de nici o altd mésurs; a-
ceasta insd nu autorizi pe o Camerd sau pe
alti oameni prevézstori de a admite ca si se
erige in sistem, prino declaratie formald depe acea
bancd, inpunitatea absoluti a presei. D-lor, daca
s'ar fi supus din vrems chestia amenintirii cu
asasinatul inaintea juratilor; daci procurorul ar fi
urmarit cu o lund de zile inainte acea amenin-
tare; dacd se incerca si se faci de atunci, nu
prin arestdri preventive, ci pe deplina cale le-
gald, lumind asupra acestei chestii, sunt sigur
ca s'ar fi preintimpinat incercarea de asasinat,
Poate oare si zici o Camers legislativa: Mésu-
rile de sigurantd ce sunt prevézute in Consti-
tutiune, cand s’a pus presa sub controlul jura-
tilor, sunt de prisos? Nu este leac in- contra
acestei amenintiri de presi? Si, cand Constitu-
tia pune un leac, ar fi rolul nostru si zicem :
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Nu vol recurge nici odati la leacul constitu-
tional, care sunt juratii? Ar fi réu acest rol; nu este
chiemarea noastrd si mai putin a ministrului
justitiei de a declara in princip, ¢i nu va recurge
nici odatd la jurati. Réu a facut onor. d. ministru
al justitiei si d. ministru de interne, c& la timp
n'av atras atentia organelor subalterne asupra
acelor amenintari de asasinare, gi probi ci au
ficut réu, este tocmai ¢4 faptul din nenoro-
cire s’a comis, §i pentru un proces de press,
care nu s’a fdcut la jurati, ati avut un proces
de asasinat, care s’a ficut la jurati.

Este insd poate mai nemerit din partea noastra,
a opositiei conservatoare, aga de putin numeroass
in mijlocul d-v., de a nu pune multa importanti
pe declaratiile d-lui ministru al justitiei ; dsa
este Incd prea nou venit pe acele bdnci, si in
improvizatiile d-sale, cam lungi, poate si se pri-
peascd a enunta prinecipii, care nu sunt ade-
vératele principii nici mécar ale guvernului pe
care-l reprezenti.

Pentru simplul acest motiv n'ag fi ridicat
dar chestia; insi mai sunt un gir de alte
fapte, care stau in raport cu aceasta. Dacd
guvernul este poate inci autorizat si zich :
prefer a nu lua mésuri preventive si repre-
sive, de sigur veti fi aldturi cu mine pentru
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a1 spune: infelegem s nu iai mésari re-
presive; dar sa incurajezi, fie numai indirect,
tendente subversive, aceasta n’o putem permite.
Cred, dlor, ci sunt cate-va fapte in administra-
fia guvernului actual, care sunt de naturi a
dovedi o asemenea incurajare, probabil fira
congtiintd din partea acelora, care le comit sau
le tolereaza. De abia se intimpli atentatul de
la 2 Decemvrie, si mai mulfi din noi, intre
altii gi eu, am primit o foaie volantd din Tasi,
cu data de 5 Decemvrie, 3 zile dupi atentat,
sub-semnati de un domn, caruia nu-i voi face
onoarea de a-i cita numele in parlament; poate si
fie acest june un om foarte inteligent, poate ci
in teorie viitorul si se apropie mai mult de
ideile sale, astazi insi societatea noastri, cum
este constituitd, nu poate decat si respings
asemenea teorii. Acea foaie a fost distribuitd in
numele socialistilor romani, acelora pe care po-
litia a incercat sa-i aresteze acum. Zic incercat,
fiind-cd nu gtiu, daca i romanii au fost in a-
devér arestafi sau numai striinii.

O voce. Nici un roman nu s’a arestat.

T. Maiorescu. Prea bine. Intre altele prin
acea foaie socialistii romani se intelege ci nu
pot decat ,a aduce cordialele lor salutiri d-lui
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»Bratianu pentru fericita lui scapare si adinca
»pbarere de réu de atentatul comis.“

Pang aci $i noi, conservatorii, ne aflim de
acord cu acest manifest socialist; dar la pa-
gina ceailaltd,” unde sunt anuntate cate-va tese
In tonul apocaliptic obignuit Ia acegti domni,
se zice, sub No. 7: ,In cas daci socialistii din
»Romania vor fi siliti vreodatd, din nenorocire,
»S& urmeze exemplul fratilor lor de peste Prut,
»€l, ca si comitetul executiv din Petersburg, nu
»VOr ascunde actele lor, cum fac astizi reac-
»tionarii, adoratori ai knutului rusesc. )

Va s& zicd, nu vor ascunde actele lor, ci le
vor da la lumini. S’a dat la lumini cate-va
séptémani dupd aceasta, din nenorocire, si ac-
tul comis contra Impératului Rusiei de colegii
acestor d-ni din Petersburg.

Dlor, vé intreb acum: trebue urmdiriti sau
nu o asemenea chestie, cand se prezenti in pu-
blic? Chestie de aprefiare, de tact sau de tem-
perament politic, si nu-mi permit nici chiar aci
sd fac intrebarea, pentrn ce nu s’a urmirit de
actualul guvern. Cici alta este ceea ce vreau
sd semnalez atenfiunii onor. Camere : tinérul,
care a sub-scris aceasti foaie socialista, este
bursier al statului, direct subventionat de mi-
nisterul instructiunii publice. Cum considerati
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d-voastrd un asemenea fapt? Toats libertatea,
d-lor, lasati-o, fie si libertatea presei pina la
licenta aritati; dar un lucru nu puteti cere de
la monarchia constitutionald: ca ea, daci prin
libertatea presei tolereazi libera manifestare a
tutulor parerilor intru cat sunt teoretice, daci ea
admite, cid poate fi o viitorime, cand aseme-
nea teorii vor dobindi o realizare practicd, si
vie astdzi §i si incurajeze ea Insig prin bud-
getul statului direct sau indirect asemenea
lucruri. Aceasta nu se poate admite. Poate de
ex. si fie o foaie de publicitate la noi, care si
se Intituleze ,Republica“ si care si manifeste
§i sd sustie or ce idei republicane: libertatea,
presei o tolereazi; insi ca acea foie si fie sub-
ventionatd de guvern sau redactati de functio-
nari ai guvernului, aceasta nu se poate intr'un
stat monarchic.

O woce. $i subventia i si da pentru ideile lui?

T. Maiorescu. Dlor, acest tinér este bursier
al statului. Recunosc, ca nu este subventionat
anume pentru teoriile $i ideile ce le propagi
prin acea foaie. Dar odati ce un asemenes Ju-
cru s’a prezentat in public, ministrul trebue s
la mésuri in contra lui. Nu s’a luat, si- aici. tre-
bue si ne plangem. Poate si fie un biiat inte-
ligent acela, il véd in clubul studentilor din
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Tagi, citesc cd are si tie o conferentd asupra
darvinismului; poate c# tinérul este un pur-
tator de stiintd, nu contest; dar tocmai toate
aceste combinate cu faptul ci el este bursier
al statului, dau o gravitate propagandei ce
se face intre studenti, si care nu poate fi in-
gaduita.

Acesta nu este un fapt izolat. Este acolo in
Iagi un alt dommn, care cam in acelas timp a
scris, a publicat gia respandit o brosurd cu titlul:
cdteva comentarii asupra ideidor sdndtoase si
In aceastd brosurd asupra ideilor sindtoase“
se zice intre altele, lardg numerotat i iards in
mod apocaliptic, dups obiceiul acelor domni :

»Hotul a ucis un om si piere, Vera Sassulitch a
sincercat si omoare pe Trepoff. Cel antai din
»motiv egoist, iar cea a doua din motiv al-
struist. Faptul antai e immoral, al doilea
ymoral“,

O opiniune ca toate opiniunile, exprimabila
sub libertatea presei. Acest domn insi fu-
sese numit de actualul guvern profesor. ...
unde? .. chiar la un seminar bisericesc, la
Curtea-de-Arges. De acolo a fost depirtat sau
se indepértase singur pentru o istorie -intimplati
la o inmormeéntare, Isi bidtuse joc de religia
noastrd, cu care ocasie un membru al actualului
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guvern, d. ministru de externe B. Boerescu, atunci
In opositie, atacase guvernul cu mults vioiciune,
S’a dus apoi g Tasi acest domn, si acolo in
vremea alegerii mele de deputat, cand era pre-
fect de district actualul prefect al politiei capi-
talei d. Radu Mihai, acest domn trecea de
protegiatul d-lui prefect si a fost numit de d-sa
medic de plasi, de $i era strain de origine, si
este rard numirea de functionari strainj 14 noi.

Toate aceste pot fi interpretate ca negli-
gentd; dar ele se repets asa de des, incat
e este permis si ne intrebam fatd cu guver-
nul: asemenea teorii ny cum-va se vor inter-
preta de tinerime si de oamenij putin price-
Puti ca tolerate i chiar incurajate de minister?

Cu ocasia procesului iui Petrary unul din
acuzati, Patescu, s’a dovedit cd a fost instity-
tor primar la o scoals din Capitals, $i s’a con-
statat, ci la 1875 ministrul conservator de a-
tunci, in urma unej denuntdri, ci Patescy sileste
be elevi si cumpere cirtile sale, pe care elevii
nu le pot intelege, s’a dus si inspecteze §coala,  si
cand a intrat In clasi, a gisit be acel insti-
tutor sezénd pe catedrs $i citind o carte straing,
lar baetii ocupandu-se cu alte lucruri, si cei din
banca din urma se jucau ey argice. Iatd, d-lor, un
fapt, care numai politic nu era, Atunci acel

3568 32
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ministru, fie si conservator, a zs institutoru-
lui: dta nu esti pentru scoala primara,
lasi-te de aceasta meserie. Institutorul nu a
voit si a fost destituit. Eu cred, cd a facut bine
acel ministru, de si conservator. Vedeti dar,
d-Jor, cd Pdtescu a fost dat afard pentru un
fapt de neiertatd negligentd pedagogicd. Ei
bine, cum au cézut conservatorii de la putere,
din darea afard a acelui domn s’a fécut pentru
el' un titlu de merit si el a fost numit de
guvernul liberal revisor scolar peste institutorii
din chiar capitala térii. Ei, d-lor, iertati-mé:
este ceva teribil in aceste schimbari administra-
tive de la un guvern la altul! Cand este vorba
de schimbarea de prefecti si de alti asemenea
functionari politici, acelea sunt justificate, pen-
tru cd deocamdatda nu se poate altfel. Dar ne-
fericitul sistem ce-l avem noi de a face numai
decat si cu or ce pref un titlu de merit i de
inaintare acelora, care au fost depértati pentru
negligentd sau din alte motive disciplinare de
citre guvernul precedent, acest sistem este foarte
periculos si nu poate s& aducd decat corupti-
une in administratie si turburare in spiritul pu-
blic. \

Cred, ci este bine sd se releveze asemenea
lucruri spre a nu se mai face pe viitor. Si cu
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aceastd ocasie eu din partemi doresc, ca a-
tunci, cand vor avea conservatorii o majori-
tate in Camers, dingii si nu urmeze acest
exemplu al d-v., si nu schimbe pe toti functio-
narii, ci si continue cu mésurile cele bune ad-
ministrative de la un guvern la altul $i sd nu
surpe tot ceea ce s’a facut in intervalul de la
0 schimbare de minister Ia alta; cdci atunci
Surpam din temelie chiar posibilitatea unei or-
ganizari.

Mi-e team& chiar, ci acel domn Patescu a
fost mai ales recomandat $i Inaintat sub d-v.,
fiind-ca, precum véd din acuzare, pare a fi scris
scrieri incendiare. Nu cumva acele scrieri incen-
diare au fost ele tocmai titluri de recoman-
datie pentru inaintare ? Nu cum-va wunii din a-
ceastd majoritate liberalds nu s’an desbricat
inca de tot de ceea ce ar fi trebuit sd  para-
seasca din deprinderile revolutionare ale trecu-
tului, de a insofl si incuraja cu buni voints
niste acte. . .. '

D. pregedinte al consiliului. Din ce in ce in-
cepi sd fii mai indrisnet.

O wvoce. Si si abuzezi de pacienta majoritétii,

D. pregedinte al consiliului. Abuzezi de buné -
vointa majoritdtii pentru ci califici majori-
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tatea aceasta, ci ar fi compusi de oameni re-
volugionari. (Zgomot).

T. Maiorescu. Aceastd interpelare am adre-
sat-0 d-v., d-le ministru presedinte, nu pentru
d-v., ci In parte contra politicei d-v.

D. presedinte al comsiliului. Si in contra ma-
Joritatii acestei Camere. (Zgomot).

D. vice-pregedinte. V6 rog, d-lor, lasati, nu in-
trerupeti. 3 :

T. Maiorescu. Prin urmare, intre d-v. si intre
mine nu vé pot primi pe d-v. de judecitor;
sunt pus numai sub scutul bine-voitor al d-lui
presedinte al Camerei, care deja de doud ori
a avut buna vointd sa mé& conduci in aceasts
desbatere. (Zgomot). :
- D-lor, intelegeti bine, cd daci fac aceasti in-
terpelare din partea si in numele partidului
conservagor, nu pot conta totdeauna pe bine-
voitoarea d-v. aprefiare; nici in rolul meu nu
intrd de a conta pe aceastd apretiare a d-v.
Rolul meu este de a spune ceea ce am de
spus in limitele bine determinate de regulament,
simi indeplinesc datoria mea de mandatar al
térii, cand fac o accentuare a unei stiri de lu-
cruri, pe care o cred foarte primejdioass, pen-
tru cd este otrivitoare pentru spiritul public si
mai ales pentru tinerime.
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Cred, cd ar fi o incercare zadarnici, cand
am vol noi si funddm tot merey prin legi s
regulamente ordines publicd, daci in acelas
timp prin asemenes mésuri administrative J3.
sim si se strecoare neintrerupt in spiritul tine:
rimii noastre credinta, ci actele de fely] acelor,
Cé am avut onoare a vi Je relata, nu sunt,
brecum ar trebui, desaprobate de guvern, unele
par a fi chiar incurajate, (Zgomot).

As vol prin urmare si obtiu de Ia guvern
0 declarare limurita $imai preciza decat s'a dat
pand acum, daci g luat sau gande§tq Sd ia mé-
Surile necesare, prin care si se stirpeascsd acea
credinta din spirity] public si din contrs sy se -
gtie bine, ca or ce Incercare revolutionara va,
fi pedepsit. (Zgomot).

D-lor, aceste fapte ar f fost i pentru mine de
mai puting gravitate, dacid nu vedeam din mij-
locul d-voastrd, cu majoritatea cred g Camerei,
sub-scriindu-ge o bropunere, ca fiind temeri de
desordine, si se acorde o sums de 300 mii de
lei pentru ordines publicd, pentru mentinerea,
el prin politia secretd, si am felicitat din inims
pe d. ministru-pre§edinte, Cd nu a primit aceasta
sumd. Dar rémane faptul : s’a gisit o majori-
tate a unei Camere liberale, care, ps cand mi-
nistrul Justitiei declara ca el nu face procese de
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presd, de altd parte cerea fonduri secrete pen-
tru mentinerea ordinei publice prin politie. Ei

bine, pe de o parte cererea de fonduri secrete
pentru politie, si pe de altd parte tolerarea de
asemenea fapte din partea administrationii, a-
ceasta este o contrazicere, care este periculoasi
‘pentru spiritul public.

Este cu atat mai periculoasd, d-le presedinte,
cu cat in organe autorizate ale partidului libe-
ral, in acea foae, care este cu drept cuvint chie-
matd si fle reprezentanta tendentelor si ideilor
d-v., in Romdnul, s’au sustinut direct teorii, idei si
apologii, pe care le cred subversive si incom-
patibile cu monarchia constitutionald. (Mirari).

D-le presedinte, imi dati voie, inainte de a
procede mai departe, si vé cer indulgenta D-v.,
dacd citez un jurnal.

D. vice-pregedinte. Nu aveti indulgenta mea fi-
cénd proces majoritdtii Camerei si jurnalelor in
deosebi. D-le Maiorescu, sunteti destul de inteligent
ca sé intelegeti, cd nu poate fi permis aceasta nici
unui deputat, de or ce coloare, de or ce partidi
ar fi. Sunt dator sd fiu impartial gi sid observ
regulamentul pentru toti, si mai cu seami si
proteg minoritatea; ins& nu vé pot permite a
urma calea, pe care v’ati pus. Acesta este rés-
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punsul meu. V& rog, urmati, si-mi voi face da-
toria.

Titw Maiorescu. D-le presedinte, imi dati voie
sa vé citez un fapt in privinta regulamentului.
Am auzit de la insus d. presedinte al onor.
Adundri, zicendu-se de cate-va ori, cand se cita
un jurnal in discutiunea noastrs: nu aduceti jur-
nalele la bara Camerei!

D. vice-presedinte. Aga este!

Titu Maiorescu. Socotesc, d-le presedinte, in
privinta acestui princip, ci el nu poate si fie
admis ca norm# intr'un sistem constitutional
de astazi.

A fost mai nainte discutie in Anglia, si dacd
ve intereseazd datele, a fost la 1840, sunt de a-
tunci 41 de ani, si, printr’o ultima decisie de la 9
Martie 1857 s’a recunoscut formal, ci Jjurnalele
si discutiile din jurnale se cuvine a fi aduse in
discutia parlamentului. $i cum poate fi altfel,
cand jurnalele sunt reprezentantii opiniei pu-
blice ? Curentele opiniei publice trebue adese ori
sa le luim din jurnale, si am lipsi de la adevé-
rul, ce datordm societitii $i noug Camerei, dacy
nu am atinge asemenea lucruri aritate prin jur-
nale.

D. vice-pregedinte. Bine-voiti a crede, ci sun-
tem gi noi de idea d-v. de a se discuta opiniile
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din jurnale, insi nu a se acuza aici redactorii.
Céci atunci dati dreptul tutulor de a se ridica
ca si vorbeascd. Nu intindeti ‘acest sens pani
unde vé place. Altfel dati drept d-lui Costinescu
ca sd se scoale i sa apere jurnalul’' Romdnul,
dati dreptul si jurnalului Timpul ca si vie s
se apere. Apoi unde mergem cu aceasta?

T. Maiorescu. D-le presedinte, am relevat acest
punmp Dacid D-v. sunteti de altd parere, or eu
nu am inteles, atunci trebue sa tac in privinta
aceasta.

D. wice-pregedinte. Eu cred, $i impreund cu mine
toatd Camera, ci nu poate fi permis a se face
proces, a se aduce acuzatii in Camera diferitelor
Jurnale, care reprezenta diferitele partide...

T. Maiorescu. Fira indoialy, d-le presedinte,
cd nu se poate infelege aceasta. Dar vedeti...

D. vice-pregedinte. Nu puteti aduce la bara
Adundrii polemica jurnalelor; cici va trebul ca
sd dau cuvintul dlui Costinescu ca si-si apere
Jurnalul, precum si altii.

D. pregedinte al consiliului. Eu as dori si-] lasi
sd continue pand la sfirsit, fiind-cd véd cd alta
teorie a mentinut pani acum, si cu alta teorie
va sfirgl discursul d-lui Maiorescu, astfel incat,
de nu-l vefi lisa si continue, poate ci noi am
fi limitati in réspunsul nostru.
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D. vice-presedinte. Bine-voiti a-mi permite, d-le
prim-mi_nistru, sd nu fiu de idea d-v. Toe-
mai pentru a evita o asemenes luptd, am crezut
de cuviintd si rechem 1Ia chestie pe d. Maio-
rescu. Dar cesi-i fac? Eg am facut apel la d-sa,
dar nu bine-voieste si me Inteleagi. Urmati,
d-le Maiorescu. :

T. Maiorescu. Nu gtiu, daci am meritat mus-
trarea ce-rai faceti; pand acum m’ati intrerupt
de dous ori, zicendu-mi e mé duc prea departe
cu chestia proceselor de presd. Eu m’am incer-
cat si dovedesc, ce Inteleg prin acest mod de
argumentare, si eram in drept si continuu pen-
tru a desvolta idea mea, fiind-c§ nu m’ati o-
prit atunei. Mati intrerupt a treia oard fard si
merit observarea d-v., m’ati intrerupt zicendu-
mi; ¢ mé pun be un térim, care nu este ad-
misibil in parlament, cici viu $i fac proces jur-
nalelor, si ati zis, ¢4 nu se poate face proces
Jjurnalelor aci.

Eu, d-le presedinte, in or ce cas m’ag supune
parerii d-v.; m’ag supune, fiind-cj sunteti pre-
sedinte. Insi chestia este alta, i cand d-v. fa-
ceti apel la inteligenta deputatului, eu fac apel
la inteligenta vice-presedintelui. Bine-voiti dar
a-mi permite sa deslegam chestia aceasta de
princip, si vedem: care este limita desbaterilor
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parlamentare in privinta celor scrise intr'un jur-
nal, mai ales cand este reprezentantul ideilor
majoritatii. Cdci noi trebue si stim atunci, cand
ni se inchide gura din partea biuroului, cel pu-
tin de ce era vorba in princip.

Aga dar iatd chestia regulamentard: ag vrea
~s& aduc, ca deputat din opozitie, la cunostinta
d-v. si a térii urmitorul lucru: cd Intr'o
foaie insemnati a partidvlui, nu citese, de $i o
am acl...

D. presedinte ol consiliului. Citeste, fiind-cd
si en am si aduc mane aci jurnalele d-v.

T. Maiorescu. Cu pirere de réu nu pot primi
permisia d-v., astept pe aceea a presedintelui
Camerei. Eu nu vorbesc pentru, ci in contra d-v.,
d-le ministru-presedinte, si vorbesc pentru ceea
ce mé cred dator si spui inaintea Camerei si
a terii.

D-le presedinte al Camerei, iatd punctul de
princip si de discufie parlamentard: Vroi sd a-
duc la cunostinta Camerei in desvoltarea interpe-
larii mele, cd un organ de publicitate, un jurnal,
care trece §i s’a declarat chiar in aceastd Ca-
merd de citre un deputat cu ocazia unei dis-
cutii de acum doi ani, cd reprezentd ideile par-
tidului, care se afli aci in majoritate si este re-
prezentat prin acest guvern, ci acel organ de
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publicitate, zic, ale cirui idei stau in conexitate
cu ideile majorititii, réspandeste idei, pe care
le cred periculoase si cred, cd aceste idei le pot
atinge.

D. vice-pregedinte. Sunteti in drept si discutati
sub aceastd forms.

T. Maiorescu. Apoi da, evident, sub forma a-
ceasta; cici forma ce mi s’a parut cid rezultd
din observarile ce mi-afi ficut, e o forma ce
d-voastrd ati interpretat-o, dar nu este a mea.
Unde mi-a trecut mie prin cap sid fac proces
jurnalelor ! Inaintea cirei Curti si cu ce pro-
cedurd? Numai de proces nu poate fi vorba aici.

Ei bine, cu drept sau fars drept, dar e un
fel de réspundere, un fel de inconvenient, un fel
de gravitate a situatiunii, cand esti la guvern si
cand ai un organ, care reprezenti partidul de la
guvern i prin urmare §i pe guvernul Insus, nu
intr'un mod oficial, dar intr'un mod inteles de
toti. Inconvenientul este, ci parerile manifestate
intr'o asemenea foaie au mai multd autori-
tate Inaintea tutulor acelora, care voiesc si sus-
tie acest guvern, au o autoritate mai ales in
acea parte a tinerimii, care vrea si Insoteasca
cu simpatiile ei toate actiunile partidului liberal.
Nar fi permis unui deputat si vads un pericol
in ceea ce se face aci? Cred ci da.
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D-lor, in aceastd foaie publicd’ si autorizatd in
Imprejurdrile de fat4d se sustin direct i fatis
teorii, care, dacd ar fi vre-o datd realizate $i puse
In lucrare de guvern, -ar surpa din temelie edi-
ficiul monarchiei constitutionale ; se incurajazi
acte, care nu trebue si fie incurajate, se face
apoteosa lui Blanqui cate-va zile dupd atentatul
Incercat in confra d-lui prim-ministru, de si pe
Blanqui, daci ar mai fi triit si ar fi fost in mijlocul
nostru, l-am fi vézut pe banca de acuzat alituri
cu Petraru, fiind-cd n’a fost atentat politic la
care Blanqui si nu fi participat, cand nu se afla
in inchisoare. Pe de o parte se urméireste Pe-
traru §i complicii s&i; pe de o parte se voteazi
adrese de indignare de citre Camera; pe de o
parte vin deputati $i cer 800,000 franci pen-
tru politie ca si urmireasci desordinele din
fard: si pe de alta parte organul autorizat al
d-voastra inalti pe Blanqui, il apoteoseazi pe
acest om si zice ¢ a avut numai nedreptatea
de a anticipa intr’'un mod prea pripit ideile de
progres i de civilizatie ale secolelor viitoare.
Parcd aud cuvintele lui Petraru inaintea jura-
tilor...

Ei bine, D-lor, n'ag voi si fac procesul nimé-
nui, dar ganditi-vé d-voastrs, or ce pdrere veti
manifesta, or ce mi se va réspunde mai pe



509

urmd de pe acea bancs, ganditi-vé d-v., daca
n’ar fi bine si fie mai mult spirit de ordine din
partea acelora, care conduc majoritatea; dacy a-
tunci, cand se fac arestiri In Tagi si atentate in
Bucuregti, nu e timpul venit, ca asemenes, exu-
berante de idei, care sunt primejdioase tine-
rimii, si dispara din foile autorizate ale guver-
nului. v

Am aci un alt articol al acestei foi; ‘e publi-
cat tot snb guvernul acesta. Aici zice un co-
respondent din striinitate 1a adresa noastrs, a
conservatorilor: Ce v¢ mirati cinu suntem mul-
tumiti nici cu Gambetts ? »Cd nu suntem multu-
miti nici cu guvernul republican din Franta ? Cs
voim revolutia in permanenti? Da, aga este: nu
suntem mulfumiti cu Gambetta : da, nu ne sa-
tisface guvernul republican din Franta; da, voim
revolutia in permanents,

D-lor, acestea sunt deprinderi $i manifestari,
Care aveau inteles poate in acele timpuri, in care
Iigcarea revolutionars puteain adevér trece drept
miscare de progres; dar azi, dupi ce am ficut atatea
revolutii, am résturnat §i privilegiele vechi si
vechiul protectorat, am facut lovituri de stat si
am intrat intr'o ers, care ziceti ¢4 e constitu-
tionald si liberald; astdzi, tot si mai résturndm
mai departe? Tot revolutie in permanenti? Si
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oare nici odatyd si nu pierdem deprinderea de a
ne incanta de cuvintul résturnare si revoluti-
une? Ce efect poate si aibd aceasta asupra ti-
nerimii, care ne inconjoard si care se uitd la noi,
mai ales la d-v., casid vadd ce faceti si ce sfa-
tuiti ?

Eu cred, D-or, ci este momentul venit ca o
declaratie din partea d-lui prim-ministru si ne
asigure si sd linigteasci tara in aceastd privinta;
si este propriul rol al opozitiunii de a destepta
0 majoritate, prea dispusd a trece peste limitele
puterii permise, si de a-i aduce aminte, cd tre-
bue si stringa friul.

Dar imi veti zice, D-lor : oare presa opositiei
noastre nu comite $i ea excese?

O woce. Prea multe.

T. Maiorescu. Oare nu comite si ea pe toatd
ziua asemenea excese? ‘La aceasta, D-lor, rés-
pund, ¢4 daci le comite, e foarte de regretat ;
dar opozitia nu e la guvern, ea nu conduce des-
tinele térii i nu are altd responzabilitate decat res-
ponzabilitatea fatd cu sustiitorii si cu alegétorii ei.
Ins# cu totul altul e rolul unei prese, care reprezenti
ideile majoritdtii, majoritdtii conducitoare a {érii
si inspiratoare a ideilor guvernului care std pe
acea bancd. Aci rolul este cu totul altul, si in
contra acestei parti a directiei, contra acestei
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depdsite responsabilititi m'am crezut dator si
mé ridic. :

Termin cu exprimarea dorintei, ca ingrijirea ce
a avut-o guvernul de azi pentru regularea Dinastiei
i Ingrijirea ce aud ci este gata si o arate pen-
tru intarirea Dinastiei $i monarchiei prin Regat,
sd se manifeste in acelas mod in tot mersul
administrativ; doresc ca sa dispara din practica
guvernului acte, ca cele ce am semnalat $i care
sunt mult mai multe $i mai insemnate decat le
am aratat astdzi; doresc ca printr’un Spirit mai
bun de ordine si ne intdrim $i noi ca stat in-
dependent ce suntem, in deprinderile adminis-
trative si politice ale statelor adevérat consti-
tuite gi adevérat monarchice, pentru ca si se
poatd implanta radicina inci plipandi si tinérd
a Dinastiei. noastre hereditare i si se poats im-
planta mai ales in inimele tinerimii, care pri-
veste la noi. Caci numai un asemenea funda-
ment sadit in constiinta publici a poporului
este adevératul reazim al or-cirii monarchii.
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Réspunsul ministrului-prezident la inter-
pelarea de mai sus si discutia ce se ur-
meazd prin intervenirea d-lor N. Jonescu,
A. Stolojian, C. A. Rosetti, A. Lahovari
(dupd care Ioan Britianu ia din nou cuvin-
tul), P. Carp si N. Fleva ocupi toats se-
dinta dela 13 Martie si se termini printr'un
vot de trecere la ordinea zilei. Dar totug
remane impresia, c¢i o puternici manife-
stare in sensul ordinei monarhice se im-
pune guvernului gi partidului liberal.

Si in adevér a doua zi, 14 Martie 1881,
la inceputul sedintei Camerei, generalul
Lecca propune din initiativd parlamentara
proclamarea Regatului. Propunerea trans-
formata in proiect de lege se primeste de una-
nimitatea Camerei, trece indaty la Senat,
care o voteazd asemenea cu unanimitate,
$l se sanctioneazi in aceeas zi.

Precum in Senat dd. Lascar Catargi si
G. Gr. Cantacuzin, asa in Cameri dd. P.
Carp si A. Lahovari declars in numele opo-
zitiei conservatoare adesiunea lor la marele
act national, in deosebi Alexandru Lahovari
cu urmaitoarele cuvinte finale:

»Indrésnesc a declara in numele partidu-
»lUi conservator, care a fost totdeauna cre-
»dincios Domnului Carol I gi in timp de
»Prosperitate gi in timp de nevoie, ci
»astdzi, de si in minoritate, de §i putini, ii
»aducem inci ceva, care merity a fi pre.
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»%0it: unanimitatea reéprezentatiunii legale
a Térii“

Dar cea mai semnificativy declarare, ce
se face in sedinta solemny de la 14 Martie
1881, este a prezidentuluj Camerei, a ve-
chiului republican ¢, A, Rosetti :

»ount la sfirgitul vietei mele dup regu-
»lele naturei; in asemenea ifirsta, in ase-
»menea momente, nimeni nu ge poate in-
»d01 de sinceritatea aceluia, care vorbegte. , .

»Dach neam combitut uneori, lupta a
»fost in lucrurile mici. Cand a fost vorba
»de natiune, n’a fost Roman, care sy fie
»i0"diviziune; n’a mai fost diviziune, ci
»unitate. ..

»Nici o lovire nu poate s sfirame o
yhatiune cat de micd, cand ea este una-
»Dim&. Si unanimy a fost si vafi Roméania
»10 toate cestiunile cele mari . ..

»Recunoscétor soartei, care mi-a dat ga-
»ceastd fericire, rarf in analele Istoriei, vé
»ZIC: ci ati incoronat gl viata mea. Tri-
»iascd Romania! Triiascd Maiestatile Lor
»Regele si Regina !

Cu Proclamarea Regatului se incheie
epoca de pregitire a Statului Roman de la
1857 la 1881 si incepe 0 Erd moud in evo-
lutiunea politici a acestui stat, atat in
relatiile sale interne cat $i in cele externe.

33
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Sub ce forme se va manifesta noua Erd
in viata noastrd publici gi cum va produce
cu necesitate o modificare fundamentald a
vechilor partide, in prima linie o disen-
siune in partidul conservator, vom ciuta
s ardtim 1in Introducerea istoricid a volu-
mului al treilea.
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