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CUVANT INAINTE

»

Cele cdteva cuvinte, pe care le-am insemnat ca
motto in fruntea acestei cdrti, se ldlmdcesc asa : -
«Irebue sa fi avul Dumnezen vreun plan ascuns
asupra acestui popor, pe care pulerile occidentale
l-au regdsit la marginea Dundrei si pe care l-au
aa’optat ca pe Moise fiica lui Faraon». Aceste cu-
vinte sunt reflectia, pe care un scriitor francez o
fdcea, dupd ce-5i dddea seama din cdte nenorociri
a scdpat si prin cdte vestristi a trecut poporul
roman. In convingérea lui adéncd; viitorul neamului
nostru se ardta mdref, covdrsitor. O soartd pro-
videntiald a veghial asupra noastrd, care ne va fi
ales si ne va fi pdstrat pentru aducerea la inde-
plinire a cine stie cdrei intenfiuni secrete. Le Cler
veded in noi, in minunea conservirii noastre, sem-
nele si speranfa unui popor ales de providentd.

Nu tot asa de increzdlor in viitorul nostru era
un alt strein, care we-a studiat pe la inceputul
veacului trecut. Din potrivd. Charles Pertusier
scria cd nu gdseste «la Romdni, orcare ar fi treapta
sociald dupd care i-ai lud, nici un rezort, nici o
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energie, nici ghiar cea mai usoard scdnteie de in-
susiri rdsboinice, si prin urmare nici cea mai micd
din ideile cari te indreptdfesc sq promifi un destin
mai inalt unei nafiuni. Dacd stii sd citesti in
destinele acesteia, a-i putea sd-i prorvocesti cd cu
siguranfa nu-si va mai capadata de loc neatdrnarea».
Prost si mincinos proovec a mai fost si acesta, din
fericire pentru moi. Orcum ar Ji insd, intre
aceste doud extreme se miscau aprecierile lumii
civilizate asupra noastrd. Amindoud aceste apre-
cieri erau de o potrivd de indreptifite. Pertusier,
observator mai superficial si mai pozitiv, se oprea
la defectele, lipsurile i slabiciunile isbitoare ale
voinfei si ale mintalitdtii romanesti. Le Cler vedea
mai bine, fiindcd veded mai adine, si a putut
observa si bdnui cd insusirile negative, slabiciunile
voinfei si inteligenfei romdnesti sunt roadele urdte
ale unor vremuri de restriste, si cd, sub stratul
de izind pe care-l alcatuesc ele, se ascund insugsiri
pozilive si comori sufletesti de mare viitor.
Adevirul este ca trecutul nostru, atdl de agitat
si mefericil, n'a pus in joc 3i n'a desvoltat decdt
insugirile sufletesti nefavorabile, slabe — defectele,
addogdnd pe lingd lipsurile noastre morale dela
obdr,m’ si alte defecte noui. Calilafile pozztzve’,
bogdtiile mintalititii noastre au fost oprite in loc
din desvoltarea lor, au agsteptat si asteaptd inca
imprejurdri prielnice sd iasd la iveald. In ultimii
50-de ani, aceste imprejurdri prielnice au inceput
sd rdspunZd asteptarilor. Mintalitatea noastrd, in
acest moment, intrd intr'o epocd de creafie si de
desdvdrsive. T oate semnele vremei ne fac sd pre-
supunem cd ne gasim la o cotiturd a istoriei, care
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ne lasd inaintea ochilor o perspectivdi mai fericitd
decdt cea care se inchide inddrdiul nostru.

Viitorul pare destinat a sterge petele de pe
portretul nostru sufletesc, a imbundtifi si umple
lipsurile. Acest viitor- va avea de acum sd pund
in joc calitifile si comorile firii noastre, spre a le
oferi prilej ca sd se desvolte si sd se desdvdrseascd
in opere cu caracter propriu si de valoare univer-
sala. Se va pule vedea, in aceastd carte, cd intr'a-
devdr mintalitatea noastrd este universald .prin
obdrsia ei, cd aproape nu se afld popor in Eu-
ropa, ~care sd nu jfi imbogdfit comoara sufletului
nostru cu 2zestre mintald din mintalitatea lui.

Afard de aceasta, in epoca de transifie in care
ne aflam, fiindcd toate tiparele de activitale, de
cugetare si simfire s'au topit, ne gdsim intr'o ai-
mosferd psichologicd si sociald plind de anarhie,
foarte complexd, chaoticd. Aceastd stare de lu-
cruri, prin mecesitatea e¢i de a se stratifica. si
armoniza, va trebui sd cheme si sd provoace per-
sonalitdfi creatoare, pulernice, de prima ordine,
care sd strdngd energic si de aproape aceasta
complexitate anarhica si s'o toarne in tipare noui,
create polrivil cu situafia, si care sd rdamdie de-
finitive. Veacul al XX-lea, ce se deschide inaintea
noastrd, dispune de mai multe vacante de perso-
nalitdfi istorice, mari, cari trebuesc ocupate, si la
care generafia noastrd va fi chemald sd candideze.
Cei falesi vor fi fduritorii sufletului romdnesc, de-
savdrgitorii  personalitdfii noastre etnice. Meloda
lor nu va putea fi decdt democratica. Procedeurile
lor nu vor putea fi decdt reformele si mdsurile’
sincer si profund democratice.
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Infitisate in rezumal, acestea vor [fi ideile pre-
cumpdnitoare, pe care cititorii le vor puteq gdst
in cuprinsul acestui volum. Pdnd la ce grad vom

- Ji reusit sd le facem sd se desprindd luminos, este
greu so stim. Multe defecte V) si lipsuri se vor
2ds) in aceastd lucrare, cdci ea este opera timpului
prin care trecem. Aceste defecte vor oglindi poate,
in redactarea cdrtii, tocmai lipsurile si defec-
tele mintalitatii noastre, pe care ne-am cdsnit sd
le descrim si sa le tdlmdcim. In lipsa de alte me-
rite, aceastd lucrare va avea cel pufin pe acela de
a fi fost foarte constientd de neajunsurile si im-
perfectiunile ei. Ar fi insd zaddrnic sq le mai sem-
naldm si noi aici. Se vor gds), pe lingd criticii
seriosi, destui criticastrii cari sd le sublinieze, sa le
amplifice si sd le exagereze. Mai curdnd ar fi nevoie
sd atragem luarea aminte asupra calitatilor, multe
sau putine, cari vor [fi in aceastd lucrare, §i cari~
de . sigur vor fi vdzute cu grew si chiar ocolite de
detractorii prea numerosi ai timpului nostru?).

Ceeace da insd un caracter delicat acestei lu-
crari este indoitul scop cu care a fost scrisd. Am
dorit sd facem lotodatd analize si interprelari
de lucruri noui si anevoioase si sd_si popularizam
resultate. Am riscat, prin urmare, sq pierdem dintr'o

1) Mai ales este regretabil cd greseli de tipar au scdpat din
nefericire prea multe. Tipdrirea eslte aga defectuoasd la noi, fafa de
cea francezd. Autorul neobicinuil cti’ aceastd lipdrire apeleazd la
indulgenta cititorilor.

£2] Un prieten avit mspu‘a{ta sd-mi faca dar, chiar in acest mo-
ment, nigle aprecieri injurioase, pe cari, in nederea aceslei lucrari,
d-1 Neculai lorga, eminentul isloric, mile adreseazd cu anticipafie
in ultimal numdr ol «Neamului Roménescs.
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parte ceeace am putea cistiga dintr'alta. De aceea,
cartea de fafd éste neegald. Sunt. anume capitole
pentru anume cititori si anume altele pentru a-
nume alfii. :

Cétitorii cu o cullurd mai speciald s'ar putei
opri, cu oarecare stdruinfd, asupra primului capitol,
in care am incercal sa rezumdm chipul cum com-
cepem noi psichologia comparatd a popoarelor. Cei
cari nu sunt destul de pregdtifi il pot trece cu
vederea. Noi voiam chiar sd-l ldsam afard din
edifia populard, dar nu ne-am indurat. Capitolele
15, 111, IV si V' coprind istorie, si le datordam, in
mare parte, d-lor Onciu, Bogdan, lorga si Xenopol,
spre a cila acesti eminenti istorici in ordine inversd
cu intinderea imprumuturilor luate dela dinsiil).
Aceste_capitole coprind considerafiuni si indicafii
asupra popoarélor, din imbinarea cdrora a esit
neamul nostry, asupra trasdturilor lor sufletesti din
care s'a fdurit sufletul nostru etnmic, si asupra
imprejurdrilor in care s'a zdmislit acest suflet.
Capitolele VI, VII si VIII au un confinul mai
lamurit si mai prefios pentru infelegerea caracte-
rului si minfii romdnesti. Insi cele asupra ca-
rora dorim sd atragem, cu deosebirve, luarea aminte
a cititorului sunt capitolul X[ si mai ales X1,
care, acesta. din urmd, este cel mai coprinzdtor si
cel mai hotdritor. Despre capitolul ultim de con-
cluzie n’'avem nmimic de zis. Cunoscind aproape de
ajuns psichologia Romdnilor, si cum acest volum
nu este decdt pentru dingsii, stim prea bine cd va
gdsi cei mai mulfi cititori. ‘

1) La mulle din cilalii a rdmas neindical locul de unde au fost
luate, ca sd nu ingramddim trimiteri prea mulle in josul paginei..
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Volumul de fafd necesiteazd insd, pentru a fi
complectat, alte doud sau patru ‘wvolume, de cari

- am si vorbit in cursul acestuia. El nu este decit

temelia pe care vom wurzi pe celelalte. Ca atare, el
va fi deci de doud ori necomplect si imperfect.
Cea mai mare parte din adevarurile si ipotezele
emise in cuprinsul acestuia isi vor gasi o largd do-
cumentare numai in cuprinsul acelora.

D. DRAGHICESCU.

Bucuregti, 26 Octomvrie, 1906.
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INTRODUCERE

L.

Incepidnd aceste cercetdri, nu vom zdbovi si
numdrim si si dovedim greutdtile de tot felul si
nenumdrate ce infatiseaza obiectul lor. Ar fi a-
proape zadarnic. Toatd lumea le cunoaste. Siincd,
unii asa sunt de convinsi de ele ca se cred indrep-
tatiti sa nu aibé nici-o incredere in sfortarile noastre.

In cét, din potrivi — cum nu se face de obi-
ceiu — dela inceput simtim trebuinta sa ardtam,
nu cAte greutdti am intdmpinat ci cite inlesniri
ne-au stat la indemdnd, si nu cat este de greu
subiectul, ci cat este de usor, in anumite condi-
tiuni. Tinem s3 ldmurim bine aceste conditiuni.
Aceste ldmuriri pregatitoare sperdm cd vor con-
tribui cu ceva la o dreaptd pretuire a rezultatelor
acestui studiu.

Negresit cd notiunea despre psichologia popo-
rului Roman este ceva nedeterminat in sine insdsi.
Dar cand vrei s’o studiezi, este de absolutd tre-
buintd sd o determini, sau sid determini ce anume
vrei sd cercetezi din continutul ei. Altminteri,



subiectul rdméne vag, notiunea nedefinita. Fiecare
poate intelege prin ea ceeace binevoeste. Pentru
unii, ale cdror notiuni sunt de obicei inguste, su-
biectul nu-i asa vast nici greu, si nici nu cere
prea mult timp. Dupid mintea lor, cAteva luni de
zile ar ajunge pentru scrierea psichologiei popo-
rului romén. Fata de acestia este intr'adevar ne-
cesar sd stdruim asupra greutdtilor si intinderii
subiectului. Pentru altii insd, a le ciror notiuni
sunt adesea nedefinite, subiectul nostru ia proportii
infinite. Dupa acestia din urmé, este o cutezantd
sd intreprinzi astfel de cercetdri si si pretinzi sa
ajungi la vreun rezultat in cativa ani de zile nu-
mai, fard sa te raticesti in haosul aminuntelor.

Spre a ne pune la addpost de obiectiunile ce
ni s'au adus in diferite chipuri — cu anticipatie
chiar — dintr'o parte si dintr’alta, trebueste si
incepem prin a delimita subiectul si a lamuri in
ce conditiuni il intreprindem. ;

*
* *

In cercetarile noastre nu putem avea préetentia
sa coprindem sufletul romanesc in toate amanun-
tele Jui. Mai ales, in acest prim volum, ne vom
mdrgini numai si desprindem liniile cele mai ge-
nerale si, prin urmare, cele mai esentiale si ca-
racteristice ale mintalitatii si ale caracterului nostru
etnic. Negresit ci ficAnd aceasta va fi greu, cu
neputintd chiar, si descoperim lucruri cu desa-
varsire noi — surprize dupd placul diletantilor.
Céand este vorba si desprinzi si sa fixezi trasitu-
rile generale si de bazd ale unei psichologii etnice,

S &
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ne apdrat cd vei avea sd stirui asupra acelor
calititi mintale si morale cunoscute si recunos-
cute de toti ca fiind adevarate si generale. Carac-
terul de noutate in aceastid privintd este exclus.

Originalitatea in adevératul inteles al cuvéintului
este cu.putintd, si chiar necesard, pe terenul
stiintelor naturei, Aci cercetezi lucruri, cari sunt
_prin natura lor striine omului. Orice constatare
personald este aci ceva nou, original, fiindcd este,
prin firea lucrurilor, ceva strdin, necunoscut si
atunci se cunoaste pentru prima datd. In acest
inteles, originalitatea si descoperirile personale
sunt cu neputintd in domeniul psichologiei etnice.
Orice vei fi descoperit aci trebuie sa fie stiut,
trebuie sd fie de mai inainte in cunostinta altora,
a tuturor; cdci acinu este vorbadecat de cunosg-
tinte si de stiri de constiinta.

Aci originalitatea ar insemnd prezintarea unor
pdreri personale, particulare, cari, tocmai fiindcd
sunt particulare, nu ne infatiseaza adevarul reali-
tatei. In chestiunile de psichologie sociala si etnica,
este totdeauna vorba de lucruri cari privesc pe
toti, cari sunt la indemana /Zufuror, fiindca (lofi
formeaza obiectul acestui fel de cercetari, si, in
acelas timp, acesti /ofi sunt obiecte cercetitoare
si cunoscatoare de sine.

Marele avantaj al studiilor de acest fel asupra
stiintelor naturale este tocmai cd aci obiectul pe
care-l cercetezi, si vrei sd-1 cunosti, fiind el insus
cercetator si cunoscator de sine, raspunde direct
investigatiilor stiintifice si chiar te poate controla
si desminti, cand ii atribui caractere si calitati sau
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defecte strdine de natura lui. Lucrurile naturii,
din potrivé, inconstiente si mute cum sunt, suferd
sa le atribui tot felul de caractere silegi, pe care
ti le dicteazd fantezia. Protestarea lor este tot-
deauna térzielnicd si indirectd.

Cea mai buni metodd, in lucrdri ca cea de
fata, este decisd iei diferitele pareri si cunostiinte,
pe care obiectul cercetirilor tale le are despre
el insusi, si culegi sistematic si metodic diferitele
defecte sau calitdti morale, pe care el si le atribue
de obicei si si le reprezinti dupd gradul genera-
litatei si al importantei lor.

Diferitele pareri, astfel culese si sistematizate,
se pot complecta si corija singure intre ele, in
mod firesc si logic, bine stréns, incat sa reprezinte
fidel sufletul poporului ce ai de examinat.

Astfel, intrucAt priveste trasiturile generale ale
sufletului roménesc, ele find cam aceleasi la toti,
si recunoscute de toti ca fiind cam aceleasi, sar-
cina noastrid se va mdrgini, asupra acestui punct,
s descoperim si sd adunam ideia pe care poporul
roman o are despre el insusi, fie cd a dobandit-o
prin mijlocirea persoanelor care ii apartin, sau
prin a streinilor cari I'au cercetat. Cred ca vom
fi cu atAt mai obiectivi, cu cit ne vom tine mai mult
la parerile deja emise, unele devenite comune, si
cu ciAt vom reduce mai mult partea aprecierilor
noastre personale.

Asa delimitat, asupra acestui prim punct, greu-
tatile subiectului nostru se imputineaza foarte mult.
Nu urmeaza insd de loc de aci cd aceastd primd
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parte va fi usoard si ci vor ajunge céteva sip-
tdimani de cercetdri pentru a fixa liniamentele
generale ale psichologiei poporului roman. Si tot
asa, nu urmeaza de loc de aci c4, intrucit nu
vom aduce numai lucruri noui, personale, intrucAt
ne vom tine la lucruri cunoscute, sfortarea noastrd
va fi fard interes, zadarnica.

Trebueste, cand. culegi un material de opinii si
aprecieri morale, un indelung examen, o inde-.
lungatd cdntdrire cu céntarul preciziunii a valorei
diferitelor opinii. Trebue si le pui in cumpina
unele cu altele, sd canti si rafinezi terezia apre-
cierii si judecatii, pentru a fixa greutatea s valoa-
rea fiecdrei trasaturi de suflet, pe care poporul
si-o atribue. Acest examen de preciziune si de
determinare este neaparat necesar, pentru a putea
reconstrui teoretic fiinta sufletului nostru etnic si
a avea despre el o reprezentare metodicd. Cici,
in aceastd reprezintare, diferitele linii psichice ale
poporului nostru trebuesc imbinate in ordinea lor
fireascd §i dupa importanta si valoarea lor. Mai
trebue incd ficut, asupra acestor date recunoscute
de tofi, un adevarat proces logic de verificare cu
fapte din experienta de tot felul. Fiecare din insu-
sirile sau lipsele sufletesti generice ale Romanilor
trebueste confruntata cu faptele, cu istoria, cu
literatura, cu vieata economicad si sociala, spre a
vedea dacd ele sunt confirmate sau infirmate de
acestea. De aci nevoia de a ilustra diferitele tra-
saturi mintale roménesti cu fapte, cu scene auten-
tice, cari si pue in toatd lumina trebuinciosi rea-
litatea lor. ;

Acest proces de confruntare, de verificare si
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de ilustrare concreta a principiilor psichologier
etnice roméinesti nu este usor de facut. Din po-
triva. El chiar nu este nici zadarnic. Céci, daca
ar fi zadarnic, intreaga stiintd ar trebui si fie astfel.
In realitate, stiinta, dupa cum -o defineste Goethe,
nu este decit prezentarea, in mod sistematic, sa-
vant, a cunostintelor cari sunt patrimoniul tuturor.
Si daca pentru Goethe asa este cu stiinta in ge-
'neral apoi definitia lui este si mai potrivitd, admi-
rabllé pentru stiintele morale. Pentru aceasta insa,
stiintele morale nu sunt ceva nefolositor. In cazul
nostru, este deja folositor sd culegi la un loc si
si strAngi intr'un ‘manuchi sistematic parerile ce
poporul romén le are despre insusirile lui sufletesti.

x
* *

O a doua parte, un al douilea tel insemnat al
cercetarilor noastre va fi si cdutam a explica
cauzal insusirile si lipsurile sufletului romdnesc.
- Pentru acest scop, ne vom sili sa infatisem min-
talitatea si caracterul nostru etnic in cadrul lor
firesc, istoric si social. Fard indoiala ca lipsurile
si insusirile lui oglindesc reliefurile sau adanciturile
acestui cadru. Rolul nostru va fi si stabilim punc-
tele principale ale imprejurarilor istorice si sociale,
in cari s'a desvoltat neamul roménesc si din cari
decurg, ca din niste fantani firesti, calitdtile si
defectele noastre sufletesti. Mai precis, ne vom
sili, in cercetirile noastre, si fixdm, pe cat este
posibil, origina, filiatiunea si evolutiunea carac-
terului nostru etnic. Vom ciuta si stabilim lega-
tura probabila dintre-trisiturile si tesdtura sufle-
tului nostru cu evenimentele istorice si sociale, in



care el s'a plamddit, cari l-au determinat, cari
l-au alterat sau desdvarsit. Intr’un cuvant, vom
ndzui sd stabilim evenimentele istorice mai insem-
nate, din care isvoresc starile sufletesti generale
ale neamului nostru.

Asa definite si delimitate cercetdrile noastre,
asupra acestui al doilea punct, ele devin, dacd nu
ceva prea usor, cum din bundvointd au pretins
unii, cel putin ceva care nu este cu neputintd,
cum din bunidtate au insinuat altii. In ce masurd
insd sarcina ce ne-am luat este usoard sau posi-
bild? Pentru a ne da si mai bine seama, trebueste
sd delimitim si mai de aproape obiectul cerce-
tarilor noastre, din punctul de vedere al explicarii
cauzale ce trebue datd psichologiei noastre etnice.

In teza generald, sufletul si caracterul unui popor
sunt, la un moment dat al dezvoltirii lui, rezultatul
a trei serii de cauze bine definite. Acestea sunt, mai
intiiu, elementele etnice primordiale, aluatul de rase
din care el s’a constituit; in al douilea rand, im-
prejurdrile istorice si sociale, in cari aceste elemente
etnice au trebuit sd se contopeascd si in care po-
porul, ce a rezultat din contopirea lor, a trebuit sd
creascd sisd se dezvolte; si in al treilea rénd, in
sfarsit, conditiile si imprejurile istorice si sociale ac-
tuale, cari imprumuti sufletului etnic culoarea ac-
tualitatii.

Insusirile initiale, aduse de aceste elemente et-
nice, s'au putut desvolta intr'o directie sau alta,
dupa cum au fost determinate de imprejurarile isto-
rice mai insemnate. Din acest punct de vedere, ne-
gresit cd materia etnicd, din care s'a dospit neamul
romanesc, fiind feluritd si multipla, ea a adus cu
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sine insusiri primordiale, ireductibile. In primul
rind, vom avea deci sd cercetim, cari au fost felu-
ritele elemente etnice cari s'au contopit intru plés-
muirea poporului rominesc, si cu ce anume in-
susiri a venit si a contribuit fiecare din ele la pla-
midirea sufletului romanesc. Odata stabilite aceste
date, pe cat este cu putinti, vom incerca sia des-
prindem, cari sunt evenimentele sociale si istorice
ulterioare, si mai ales care sunt imprejurdrile mai
hotaritoare, cari au modelat aceste insusiri liniale,
in chipul in care ele se infatiseazd acum si cari
le-au dat directiile, pe care ele le urmaresc. Vom
reusi, sperdm, astfel, si determindm originea, filia-
tiunea si evolutia spiritului roménesc, §i, prin ur-
mare, si determindm sisine explicim starea de
fapt ce infitiseaza astizi mintalitatea si caracterul
romanesc.

Pentru a ne ajunge scopul, va trebui sa alergdm
foarte adesea la luminile istoriei. Se intelege insa
dela sine cd noi vom lua istoria asa cum este. Si
mai ales, intrucAt nu vom apela la istorie decat
ca si cerem informatii asupra evenimentelor ei
mai generale, vom folosi aceste informatii asa cum
ni le prezinta istoria in stadiul siu actual de des-
voltare. Vom liasa deci la o parte controversele
istoriei. Cercetarea noastri, in aceastd din urma
privintd, n'are nimic imposibil. lar intrucat pri-
veste conditiile actuale ale starilor sufletesti ce ne
infatiseazd astizi neamul romanesc, va ajunge ob-
servarea fidela a conditiilor sale economice si a
imprejurarilor sociale, politice si culturale prin care
trece. Daci vom complecta observarile proprii,
ficute personal la fata locului, prin observarile
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altora, publicate si nepublicate, sarcina se usu-
reaza cu atdt mai mult.
%
* *

lata care sunt, aritate in scurte cuvinte, si in
termeni generali, limitele cercetarilor noastre, si de,
ce anume din continutul notiunii vagd si foarte
coprinzdtoare a psichologiei poporului roménesc
intelegem sa ne ocupam. Mirginindu-ne la aceste
chestiuni generale, speram ca obiectul cercetirilor
nu va intrece cu prea mult limitele puterilor noastre.
Dar, totdeodatd, va recunoaste orcine cd aceste
cercetari cer sfortiri, reflectiuni si observatii, care
trebuesc prelungite timp de mai multi ani.

Daca, asupra primului punct indicat, ne propu-
nem sa fim cat se poate de putin personali si
sa culegem parerile generale asupra calitatilor sau
defectelor noastre etnice; asupra celui de al doilea
punct esential al subiectului nostru, interpretarea
cauzald a acestor calititi sau defecte, ne raméine
un camp liber, deschis reflectiunii si constructiunii
logice, obiective, stiintifiice, dar personale. Orice in-
cercare stiintifici serioasd culege faptele asa cum
sunt si nimic altceva. Rolul ei activ este sa le
interpreteze, descoperindu-le cauzele. Iatd dar unde
va trebui sd se caute partea noastrd personald si,
in acelas timp, obiectivd, in aceste cercetari.

IL.

~ Intinderea cercetérilor asupra unui asa de vast
obiect nu poate, de sigur, si nu depaseascd cu-
prinsul unui singur volum.
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Intentiunea noastrd este de a distribui materia
i trei mari parti, pe care s'o coprindem in trei
sau cinci volume deosebite.

Prima parte, care va alcitui continutul volumului
de fats, se va margini s infdtiseze, potrivit indica-
tiunilor de mai sus, trasaturile cele mai generale
ale caracterului si mintalitatii roménesti, precum,
si mai ales, isvoarele lor initiale si imprejurarile
istorice cari le-au alterat si le-au determinat.

In acest scop, vom avea si cercetdm, in primul
rand, mostenirea fizicd de rasa, adicd etnicd, a
neamului roménesc, si vom incerca totdeodata si
fixam care este mostenirea noastra morald sau
sufleteascd, pe care ne-au lasat-o popoarele deo-
sebite, cari au contribuit, cu material etnic, cu
numeroase vieti omenesti, la inchegarea neamului
nostru. Intre aceste neamuri deosebite, din a caror
contopire a esit poporul nostru, sunt, fard indoiald,
mai intain populatiile Traco-llirice, si in particular
triburile lor Geto-Dacice, impreund cu resturi,
probabil de oarecare insemnitate, din stravechii
Scyti. In al doilea rand, trebue sa cercetdm ele-
mentul roman, latin, a carui parte, dacd nu ca
singe cel putin ca suflet si limbd, este negresit
covArsitoare in faurirea sufletului nostru. Elementul
slav, care ne-a inraurit intr’o foarte mare masura,
din punct de vedere moral, intelectual si economic,
inci ne va preocupd serios si indeaproape. In
sfArsit, vom mai cdutd sa ldmurim intinderea si
valoarea influentei grecesti, care ne pare iards
considerabild. Si vom incheia acest prim grup de
probleme ciutind a céAntdri, preciza si aprecia
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influenta francezd, covarsitoare in timpul din urma
si influenta germand, care incepe a fi simtitoare.
Inrdurirea, mediului fizic i mai ales geografic
ne va preocupa de asemeni in acest prim volum.
Vom cauta si desprindem, in deosebi, influenta
ce a avut asupra-ne situatia noastrd geografico-
sociala de popor neo-latin asezat pe frontiera a
doud lumi si a doud cxv1hza;u atat de deosebite:
lumea orientala mahometand si lumea occidentald
crestind. v
Cel mai mare interes este insd menit sd ni-l
destepte partea pe care istoria nationala a luat-o
la faurirea caracterului si mintalitatii neamului ro-
ménesc. Si cum istoria, in cazul nostru, trebue
redusd la evenimentele ei cele mai statornice si
cele mai generale, va trebui, prin urmare, si exa-
mindm urmdrile morale ce au avut pentru sufle-
tul nostru urmatoarele mari evenimente: Nivali-
rile barbarilor; schimbarile de domni si luptele
pentru domnie, cari pricinueau aceste schimbiri;
luptele cu Turcii; intrigile boierilor atitate de
Turci, Unguri, si Polonezi; in sfarsit, constituirea
Romaniei moderne si conditiile consolidarii ei. Un
al patrulea si ultimul grup de probleme va fi
acela care sa priveasca reformele politice, econo-
mice, sociale si culturale realizate la noi in cea
din urma jumatate a veacului al XIX si schim-
bdrile esentiale pe care ele sunt pe drum a le
aduce in caracterul si mintalitatea roméaneasca.
Intr'un cuvént, in aceastd prima parte a lucrarii
noastre, ne propunem sd cdutim a distinge si a
infatisa intr'o vie lumind materialul sufletesc pri-
mordial ce a intrat in compozifia psichologiei
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noastre etnice. In urma, vom cerceta feluritele ope-
ratiuni la cari acest material sufletesc a fost supus
in laboratorul istoriei universale a neamurilor. Vom
preciza toate transformarile mai principale, prin care
marele chimist, care este destinul nostru istoric, a
facut sa treacd acest prim aluat etnic; toate adau-
sele si toate amestecurile pe care le-a practicat
asupra-i; feluritele forme pe cari i le-a dat si
teluritele grade de consistentd pe care i le-a im-
primat in decursul timpului.

In adoua parte a lucrdrei noastre, care va face
obiectul unui al doilea sau a doud volume, vom
aved si examinim, in aminuntele ei, vieata inte-
lectuald si emotionald a poporului nostru romanesc,
asa cum va putea si ne apard din cercetarea ana-
litica a literaturii populare, a obiceiurilor, a mo-
ravurilor, a traditiilor si din observarea directd a
modului cum cugetd si cum simte el astdzi. Ne
va preocupad si precizam care-s diferitele senti-
mente ce stidpAnesc neamul nostru si care este vir-
tutea si valoarea acestor sentimente.

In legiturd cu aceste cercetdri pur pshicholo-
gice si ca o incercare de interpretare cauzala a
rezultatelor obtinute, cea de a treia parte a acestei
lucrari se va ocupa cu fixarea conditiilor sociale,
economice si politice, in care se desfasoara azi, in
care tinde si se consolideze vieata noastrd etnica
si care inrduresc neindoios caracterul si mintali-
tatea noastra.

Aceste doud parti vor fi tratate deosebit in cate
unul sau doua volume deosebite, care vor apare
succesiv in mésura in care vom fi putut aduna
si elabora materialul lor.
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In sdvérsirea acestei vaste cercetdri negresit ci
vom utiliza toate metodele si toate mijloacele de
observare si de informatiune: Istoria cu rezultatele
ei; filologia cu datele ei cele mai precise; folclorul
cu indicatiile lui pretioase; diferitele anchete ofi-
ciale si particulare; observatiile oamenilor de expe-
rienta ; analiza literaturii culte; examenul scrupulos,
facut personal asupra activititii sociale si mintale
romanesti de tot felul; analiza biografici a min-
talitatii si caracterului oamenilor mari, pe carii-a
dat neamul nostru — aceast4 analizd este necesari
pentru motivele pe cari primele pagini ale capi-
tolului urmator le vor indicad — scrierile oamenilor
competinti, cari s'au aplicat la chestiuni analoage
sau vecine; observarile si notele, deja numeroase,
pe cari le-au scris despre noi vizitatorii streini; si,
in sfarsit, mijloacele de analizd si lumind de cari
dispune stiinta psichologiei sociale si a sociologiei
moderne. Toate acestea vor fi intrebuintate si cer-
cetate in de aproape si ne vom insusi dela ele
tot materialul de care vom avea trebuintd in con-
structia logicd a acestei lucrdri, care este meniti,
cu alte cuvinte, si culeagad sistematic si sa folo-
seascd toate documentele ce vor fi la indeména,
si cari, din distilarea lor logic4, din analiza si in-
terpretarea lor obiectiva, pot lisa si se degajeze,
in alambicul logic si psichologic in care le vom
contopi, fiinta imateriald, subtild si mladioasa a
sufletului romAanesc.

De ce am procedat in felul acesta, incepand a
stabili mai intdiu elementele cele mai esentiale ale
psichologiei noastre etnice si a face observari ge-
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nerale asupra mintalitdtii i caracterului romanesc,
in loc si pornim dela observari de amanunte si
numai incetul cu incetul, prin generalizari aproxi-
mative, si ne ridicam pand la trasiturile lor cele
mai de baza? Acestea-s obiectiuni, cari n’au decit
un fundament iluzoriu. Maiu intdin, este o naivi-
tate si crezi ci in materie de psichologie etnica
vei ajunge la un bun sfarsit, plecdnd numai dela
fapte amanuntite si suind cu incetul spre principii
mai generale. Dela Stuart Mill incoace este stiut
ci in aceastd materie procedarea logica deductiva
este tot atAt de necesard si poate fi aplicata cu
folos. Inductia, observarea faptelor particulare nu
servi adesea decit ca mijloc de confirmare si
ilustrare a adevarurilor castigate deductiv, sau ca
un mijloc pedagogic, care nu-i lipsit de oarecare
pedantism.

De ‘altfel, noi nu intrebuintam o metodd pro-
priu zis si esclusiv deductiva, daca ne oprim mai
intAiu la principiile mai generale ale mintalitatii
si caracterului nostru etnic. Aceste trasaturi ge-
nerale si de baza sunt castigate mai mult printr'o
observare directa a faptelor, printr'un simplu exa-
men al realititii noastre sufletesti. Trasdturile cele
mai generale ale spiritului sunt, in acelasi timp,
cele mai simple. La prima ochire, privirea se
fixeazd pe ele, cici ele se desfac si se subliniaza
singure din cauza simplitatii lor relative si a ge-
neralitatii lor. Cu concursul lor numai, §i orien-
tandu-te dupe ele, poti scoborisi descifra dedalul
starilor sufletesti mai particulare ce compun su-
‘fletul unui neam. Ele formeaza singura baza te-
meinicd pe care poti si reconstruesti fizionomia
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aspectele individuale. Aci este ca si in Matematici,
unde axiomele, cari sunt principiile Matimaticei
cele mai generale, au fost cele dintdiu prinse si
studiate si pe baza carora, numai mai tirziu, s'a
desvoltat eflorescenta diverselor stiinte superioare
matematice.

In expunerea cercetdrilor ce facem, nu avem
trebuintd sa insiram toate observirile particulare
i sd plecam totdeauna dela fapte mici la gene-
raliziri mai mari. Nu facem aci pedagogie. Vom
infdtisa deci lucrurile, asa cum ele pot sa fie mai
lesne prinse si intelese de oameni maturi. Or
partea generala cste acea care, in orice ordin de
chestiuni, este cea mai dintdiu prinsa si inteleasa.

De acea si noi incepem lucrarea noastri cu
partea ei cea mai generald, Este insi adevirat ca
rezultatele obtinute 'si coprinse in acest prim vo-
lum pot fi modificate prin rezultatul la care ne
vor duce observirile si analizele faptelor de de-
taliu. Multe din punctele ce vom fi stabilit in a-
ceastd primd parte a lucrarei noastre pot fi con-
trazise, medificate, confirmate sau infirmate de
rezultatele cercetarilor ulterioare.

In cazul acesta, nu ne vom sfii de a reveni
asupra acestor prime rezultate si a le pune in
armonie cu cele ulterioare. Este foarte probabil
cd, dupe terminarea intregei lucriri, si dim o a
doua editie acestui prim volum si si-1 modificim
in sensul rezultatelor ce vom fi dobéndit din stu-
diile coprinse in ultimile dou#. Daci in stiintele
cele mai inaintate totul este provizoriu, cu atat
mai mult aci. Lucrarea de fatd are motive si se
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prezinte de doud ori provizorie §i imperfecta.
Imperfectiunea ei suplimentard va putea fi inlatu
ratd la o a doua editie.

Este adevirat ci pentru a indeplini sarcina ce
ne luim se cer oarecari conditii, cari fac cd nu
oricine poate intreprinde astfel de cercetdri. Se
cere, de pilda, conditii de cultura specializatd in
aceastd directie determinatd, deci competintd ne-
tagaduita in materia stiintelor de sociologie si psi-
chologie sociala. Si, mai pre sus de toate, se cere
ani indelungati de vieatd in mijlocul poporului de
care te ocupi, ani de adevératd impdrtasire din
vieata lui emotionald, morald i sociala.

De asemeni, se mai cere celui care vrea sd
cerceteze si si formuleze trasaturile psichologiei
etnice ale unui popor cunoasterea altor societati si
popoare streine, pentru a fi, astfel, in masurd sa
deosibeasca mai bine aceste trasaturi. Singur exa-
menul comparativ al mai multor obiecte, poate da
o vedere exacta si dreaptd a insusirilor proprii fie-
cirui din ele. Un om nu se cunoaste pe sine decat
in maisura in care se alaturd i se mdsoard cu
altul. De asemeni, un popor nu poate fi cunoscut
exact decat dacd, dupa.ce-l studiezi in sine insusi,
il pui in opoztie si-l compari cu alte popoare. Cu-
nostinta despre altii ajutd totdeauna ca sa preci-
zezi si lamuresti cunostinta despre tine.

Autorul acestei lucrari lasé altora sa judece, dupa
scrierile sale specializate tocmai in aceastd directie,
despre competinta sau incompetinta sa in materie.
Ceeace indrizneste insd s pretindd si tine sa arate
el insus, este participarea lui largd si intima la



N e

vieata intimd a acelei mari citegorii de Romani,
a populatiei dela tard, din randurile cdreia a esit,—
particularitate pe care o socoteste ca pe cel mai
legitim titlu al sdu cu care intreprinde lucrarea
de fata. ' :

Negresit ci studiul psichologiei poporului roman
insemneaza aproape exclusiv studiul psichologiei
taranului romén. In cursul acestei lucriri se va
vedea cu prisosinta de ce. Or, tocmai aceastd
vieatd a tdranului romdn avem pretentia de a o cu-
noaste, cdci in sanul si din sinul ei am vizut lu-
mina zilei, in mijlocul ei am triit copildria. Felul
ei de a cugeta si a simti, sentimentele si resen-
timentele ei, emotiile, durerile, necazurile, bucu-
riile, ndzuintele si aspiratiile ei le-am impartasit.
Ne-am insusit dela aceasta populatie romani te-
melia sufletului nostru; moravurile si traditiile ei
* ne-au modelat primele manifestari sufletesti. Gustul
poeziei si melodiei populare l-am dobandit din
leagin si intregi primii nostri 20—25 de ani au
fost alintati in atmosfera lor simpla, duioasa si
monotond. Céntecile, bazmele si anectodele ei au
hranit inceputurile mintii noastre si intreaga cul-
tura si instructie ulterioara s’a altoit pe aceasti te-
melie intim si ad4nc tardneasca.

Ar fi aproape indestulator, pentru a preciza si
fixa liniile cele mai generale ale sufletului roma-
nesc, sd scobordm in cutele intime ale sufletului
nostru si, printr’o analiza ascutiti a propriei noastre
mintalitati, s& schitdim liniile ei, cari vor fi, cu
multd probabilitate, copia fidela a liniilor psicho-
logiei noastre etnice. In acest sens putem cita pe
D-1 Fouillée, ca -despre psichologia po-
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porului francez, zice: <intrucit eu sunt francez, a
trebuit si gisesc in mine insumi marile linii fun-
damentale ale neamului meu; ele vor fi deci in
portretul meu propriu, dacd am cat de putin spi-
ritul de psicholog».

De altfel, orcat ai voi sa fi obiectiv in aceastad
materie, nu poti inlatura cu totul pericolul su-
biectivismului tau. Céci, dupd cum prea bine zice
tot D-1 Fouillée, «cAnd e vorba si reprezinti
portretul psichologic al unei natiuni, cdnd tu insuti
apartii acestei natiuni, fird de voe tinzi sa faci
portretul propriei tale individualitati». Este deci
chiar bine si te orientezi dupa propriu-ti suflet,
in fixarea marilor linii de bazi ale psichologiei
neamului tiu; pornirea aceasta nu este cu desd-
varsire neligitima.

Adeseori n’'ai mai bun mijloc de a cunoaste
pe semenii- tdi decit prin cunostinta ce ai de tine
insuti. Ea iti poate servi cel putin ca punct de
plecare. Totul este si controlezi destul de serios
rezultatele, si le confruntezi cu trasiturile sufle-
testi ale altora si si-fi dai seama bine daca ele
sunt confirmate sau infirmate in generalitatea ca-
zurilor.

In imprejurarea noastrd si intrucét priveste mai
ales psichologia taranului roman, daca am putea
stribate invalisul sufletesc dobandit ulterior, daca
am puted si desghioram straturile mintale mai
tArzielnice si am putea desvdli primul fond sufle-
tesc de care dispunem, am putea gisi in el toate
elementele cele mai de seamd, toate trasiturile
cele mai de temei ale caracterului si ale minta-
litatii roméanesti. Am puted despleti din acest ghem
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de stari sufletesti, azi devenite in mare parte ne-
constiente, sentimentele, notiunile, superstitiile, tra-
ditiile ce fac temeiul sufletului nostru etnic.

Negresit ca si straturile sufletesti de mai tarziu,
pe care le-am primit din clasa de mijloc a bur-
gheziei oraselor noastre, nu sunt lipsite de orice
interes pentru cercetarile ce ne vor ocupa. Ridi-
cate in lumina constintei clare, ele ne pot orienta
in studiul psicholegiei burgheziei noastre. O sec-
tiune, pentru a zice astfel verticald, ficuta in su-
fletul nostru, ne-ar desveli tocmai diferitele paturi
si elemente, cari formeaza compozitia societatii
noastre; cdci diferitele noastre straturi sufletesti
nu sunt decdt simple aluviuni derivate din tere-
nurile acestea sociale initiale, preexistente noui.

Cat despre clasa sociald cea mai superioars,
asa zisa noastra aristocratie, in timpul din urmai
am putut s'o observim mai de aproape. Insi psi-
chologia ei nu pare a fi de mare interes pentru
subiectul nostru. Aceastd clasi sociali, in marea
€i majoritate, nu cunoaste nici limba roméani, Sub-
tire cum este, ea n’are nimic comun sufleteste cu
grosul neamului nostru.

Pe de alta parte, studiile, cercetirile si-obser-
vdrile ce am mai putut face inci asupra altora
din societatile occidentale — Franta, Germania,
Anglia, Italia — si asupra psichologiei popoarelor
respective, cunostintele si notele, ce-am luat asupra
caracterului si moravurilor lor, oricAt de sumare,
in treacdtul unor cdlatorii si sederi de citeva luni
in, mijlocul lor, speram ci si ele ne vor servi si
deosibim mai usor marile trasdturi distinctive ale
caracterului roménesc.
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Daca se vor mai avea inca in vedere inlesnirile
‘mari si numeroase, ce persoanele si autorititile in
drept ne-au ficut pentru inplinirea acestei grele mi-
siuni, neincrederea in reusita ei ar putea descreste.
Am tinut, de altfel, sa atragem atentia asupra aces-
tor lucruri de naturid adesea, trebue s’'o recunosc,
prea gingase, numai pentru ca si limuresc bine
in ce conditii precise am ficut cercetirile mele
si céte inlesniri mi-au fost la indemand. Aceasta
in sperantd cd se va puted risipi astfel putin din
scepticismul cu care multe persoane sincere, si
constiente de greutatea imensd a subiectului, au
putut privi sfortirile exprimate in paginile ce
urmeaza.

II.

Dacd este insa ceva care numai poate ldsa loc
la nici o indoiald privitor la lucrarea de fatd, este,
credem noi, utilitatea ei. Insemnétatea acestor cerce-
tdri va consta in aceea cd ele vor constitui o incercare
de cunoastere si recunoastere de sine a neamului.
Dela Socrate se stie de ce mare pret este cunoas-
terea ‘de sine. Constiinta si cunostinta exactd de
sine, cu cat se desvoltd, devin cele mai puternice
mijloace de luptd si de succes in lupta pentru
viatdi a oamenilor si a popoarelor. Nu este de
ajuns si fii tare, sd ai insusiri sufletesti superioare.
Daci n'ai constiinta clarid a tdriei si a insusirilor
ce posezi, este aproape ca si cum nu le-ai avea.
Ne stiind cAt poti, nu intreprinzi decat lucruri, cari
sunt sau d'asupra sau de desubtul puterilor tale.
Oamenii si popoarele, cari, necunoscandu-se, se
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pretuesc mai putin decdt sunt, riman si devin
slabi. Este tot atat de pericolos daci iti exage-
rezi sau daca iti subpretuesti propriele-ti puteri.

Nimic nu poate ilustrd mai luminos aceste re-
flectii decat istoria nefericitdi a neamului nostru.
Acestui neam, timp de mai multe veacuri, i-a
lipsit cu desdvérsire constiinta despre insusirile
sale, despre puterile, intinderea si marimea lui nu-
mericd. Munteni, Moldoveni si Transilvineni triira
amar de timp in vecinitate nemijlocita, se vizura,
se cunoscurd, se prefuird si se ciocnird adesea si
adesea se intovirosira pe cAmpul de lupts, fara
sd le fi venit odatd in minte ci ei toti aceluias
neam apartin $i ca daca rezlatiti sunt slabi si fri-
cosi, adunati la olaltd ar fi numerosi si infricosetori.
S'au vézut fard si se vada de acelag neam, s'au
cunoscut fdrd sd se recunoasca §i si castige con-
stinfa de neamul lor, s’au pretuit pentru ca si
se desprefuiascd in lupte intre frati, spre bucuria
celor de alte neamuri.

Dar” era aceastd lipsa de constiinta si de cu-
nostinta de sine urmarea fireascd a fatalitatii tim-
pului de atunci, dupa cum, astizi, cunostinta ce
avem de intinderea neamului nostru si constiinta
ce cdutam sd avem de noi sunt produsul impre-
jurdrilor sociale si istorice de acum.

Sunt cunoscute tuturor sfortdrile ce se fac la
noi, de vreo citiva ani, spre a cipita o cunostinti
exactd despre diferitele noastre - avutii si despre
intinderea activitatii nationale in diferitele ei direc-
tiuni. Anchete dupd anchete s’au ficut si se mai
fac sub ,ochii nostri. Anchete agricole, anchete
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industriale, anchete culturale, sanitare, expozitii
agricole, industriale, stiintifice, technice §. a., se
urmaresc cu luare aminte de public. Si nu este
de loc o potrivire intdimpldtoare, fara nici o lega-
turd rationald, intre pregatirile ce se fac pentru
insghebarea unei prime expozitii nationale, ce ia
proportiile unei mari expozitii, si intre silintele
noastre de a da publicului o expunere generald
a insusirilor ce infitiseazi azi mintalitatea si ca-
racterul romanesc. Nevoia reculegerii, scoborarii
inlauntrul constiintei, cunoasterea exactd de sine,
atdt in domeniul moral si intelectual, cét si in
domeniul activitatii practice, a devenit de o potriva
simtitoare, si, in acelas timp; incét silintele noas-
tre, depuse in lucrarea de fata, fac parte intregi-
toare si sunt rupte din silintele neamului roma-
nesc de a ajunge la cunostinta de sine, de a se
reculege.

Tocmai de aceea vom ciutd si noi s fim, in
cercetdrile noastre si in rezultatele lor, de o ne-
partinire desivArsitdi. Nu ne vom sfii a pune in
toatd lumina trebuincioasa relele insusiri si apu-
cituri ce se gisesc in caracterul national; nu ne
vom da in lituri de a rascoli pand in fundul lor
rinile sufletesti, pe cari ni le-au facut imprejura-
rile nefericite ale istoriei noastre nationale; vom
aved curajul se expunem in vaza tuturor aceste
rele insusiri si aceste rani; tot asa dupd cum nu
vom avea nici falsa modestie s nu invederam bu-
nele insusiri, tariile intelectuale si morale, insusi-
rile sufletesti de cari dispunem si cari ar putea
fi conditii de reusitd in savérsirea idealului nafio-
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nal ce am aved de indeplinit. Curajul si amé-
rAciunea ce vom simti desvaluind in fata tuturor
partile rele ale sufletului nostru etnic, vor fi ris-
platite prin plicerea si méandria ce vom incerca
subliniind partile lui bune. Nu este de loc nevoie
nici s4 ne micsoram, nici sd exagerdm; a ne face
cea mai mica iluzie asupra fortelor si insusirilor
noastre este un pericol netagaduit.

Pentru indeplinirea scopurilor ce situatia si epoca
in care triim ne impun este de toata trebuinta
de a cunoaste exact primul instrument si mijloc
cu care trebue sid lucrim : pe noi insi-ne. Cici
timpul suprem a venit ca sd ne bizuim numai pe
noi insine. Nazuinta tuturor popoarelor de astazi
este de a ajunge, pe toate ciile, la cea mai desa-
vArsita cunostintd de ele si de fortele lor morale
si materiale. Pornirea generala a lor este de a’si
calcula, fard greseald, puterile; de a nu intreprinde
nimic, care si fie deasupra puterilor proprii; de
a micsora astfel rolul intdmplarei si al neprevé-
zutului; de a introduce lumina rece a ratiunii in
toate actiunile sale spre a inlaturd inprastierea
zadarnicd a energiei. In lupta economica fara cru-
tare ce se da azi intre diferitele neamuri, numai
acela va reusi, care si-a cAntdrit cu preciziune
puterile, care si-a combinat rational mijloacele,
care a condus cu singe rece si in cunostintd de
cauza complexul activitatii sale. In aceasta luptd,
neamul romanesc se afunda si el pe zi ce trece.
Loviturile primite pAnd acum incep si-l1 destepte.
De aci chiar inceputurile de trezire a constiintei
de sine.
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In deosebi, dezvoltarea stiintelor sociale de tot
felul a contribuit poate cu mult la nasterea si in-
tarirea acestei nidzuinte a neamurilor, de a se cu-
noaste cu exactitate si a-si calcula actele. Ace-
leasi urmari le-a avuat, desigur, si spiritul po-
zitiv al timpului. Oamenii politici din societatile
mai finaintate tind a deveni niste adevdrati ingi-
neri sau medici sociali. Apucaturile ingineresti, cal--
culatoare metodic, isi fac drum in spiritul si ca-
racterele lor. In combinatiile si in loviturile lor, ei
‘nu mai opereazd decAt cu date precise, cu cu-
nostinte pozitive asupra popoarelor lor si asupra
vecinilor. «Se stie, zice D-1 Fouillée, cum a sta-
bilit odinioard cancelarul de fier calculile sale pe
datele psichologiei poporului francez si pe acelea
ale poporului german». Bismark, intr’adevir, spu-
sese incd de mult «cd este tot atat de esential
a se cunoaste caracterul unui popor ca s§i intere-
sele lui». Cu cAt au practicat mai mult aceste
principii, oamenii de stat din Occident au fost
cu atdt mai mari si au riusit mai bine in planu-
rile lor.

In curentul de luptd, in care se adanceste, neamul
romanesc, inconjurat de vecini puternici $i cotro-
pitori, va trebui si iasi din nepdsarea si igno-
ranta traditionald despre el si despre ceilati. Or,
aceasta se face azi la noi daproape pe toate ciile.
Trebue sa luptim cu armele stiintii din timpul
nostru si cu ale acelora cari ne fac concurentd.
Aceste arme sunt: prevederea, cunoasterea de-
sivarsitd a mijloacelor si a insusirilor sale bune
sau rele, intrebuintarea rationald a tuturor resur-
selor materiale si sufletesti de care dispunem. In
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vartejul luptei, daca ne ignoram sau neglijem ceva
din fortele noastre vom fi invinsi chiar de citre
aceia cari in realitate au fost mai-slabi decat noi.
Energia nationala trebue cheltuitd sub forma ei
cea mai potrivitd cu imprejurdrile si in directia
care i-ar conveni mai mult. Tocmai de acea este
neapdratd nevoe sd ne cunoastem fortele si im-
prejurdrile sociale si istorice in care vremile vii-
toare ne vor aseza. ,

Aceste cercetdri ce prezintim aci publicului,
noi pretindem, cu toatd modestia ce trebue si
ne impunem, ci an de scop sid incerce a fixa
aproximativ harta sufleteasca si feluritele insusiri
bune sau rele ale caracterului roméanesc. Intentia
noastra este de a procura documente si vederi
generale, cat se poate de exacte, asupra acestui
obiect, cari sa poatd fi folosite deadreptul de ac-
tualii si viitorii ingineri sociali si politici, ' cirora
soarta le va incredintd fdurirea si conducerea
neamului nostru.

Neamul nostru se gidseste azi intr'un moment
solemn de reculegere. Scdpat, ca prin minune,
din vijelia valurilor istoriei universale, el a ficut
intr'o jumitate de secol pasi repezi- pe tirAmul
fiintdrii lui neatdrnate si al progresului. Azi el se
opreste locului o clipita. Masoara distanta straba-
tutd si pasii facuti dela marginea abisului. Isi pipae
madularele spre a se asigura daca le are intregi
ori neatinse; isi incearcd tariile si nizueste si-si
cunoascd toate resursele si virtutile ce-a mai putut
scdpa din vijelia vremurilor nefericite. Din cunoas-
terea exacta a ceeace are, din bilantul celor per-
dute si celor ramase simte nevoia si-si limureasca
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constiinta de sine. lar la lumina vie a acestei
constiinte, poporul roménesc a ajuns momentul
in care trebue sa-si faureascd un ideal bine con-
ceput, potrivit cu fortele sale si sd-si croiasca un
drum sigur in stribaterea ciruia trebue s prevada
toate piedecile ce are de invins, tot curajul de
care si dea probid in invingerea lor si toate pre-
gatirile de care va fi fost trebuinta.

Generatiei noastre, negresit, ii va fi hardzit de
a grai patrunzator aspirafiile legitime ale neamului,
si le gaseascd formula, sd le infatiseze sub forma
unui ideal bine cumpdnit, croit din cunostina de-
sivArsitd a neamului §i a imprejurarilor geografice,
istorice si sociale prin care el are sa treaca in de-
cursul veacului peste al cdrui prag pésim. Fara-
méturile sau licaririle intrerupte, ganguririle unui
ideal national ce a apirut adesea nearticulat in
constiinta generatiei ce ne precedeazd, se vor de-
fini in constiinta noastra, se vor intrupa intr'un ideal
constient, statornic, dominant, calculat si urmarit
cu singe rece. In vederea fiuririi acestui ideal,
in scopul inlesnirii conceptiei lui, sunt indreptate
cercetirile noastre. Aceasta lucrare o consacru ge-
neratiei din care fac parte, o inchin ei. Eanuvafi
nici complectd, nici desavarsitd. Ea este numai un
punct de plecare. Dar ceeace nu poate desavarsi
si complecta o persoand, va puted o generatie
intreaga.

Elementele idealului nostru, asa dupa cum ele.ni
s’au desprins §i au aparut in aceste cercetart, se in-
fatiseaza de o parte in masa compacta a populatiei
rurale si de altda parte iu massele romanesti ce
se insira dealungul celor patru granite ale Re-



e

gatului. Aceste elemente incep deja si se miste si
sd iasd la lumind. Din- energia miscarilor lor si
din lumina constiintei lor se va fauri idealul gene-
ratiei noastre.

Nu este nimanui greu de vizut ci una din
preocupdrile mai de seamd ale constiintei publice
dela noi, in ultimii ani, este atentia ce se da de
tofi, cu statornicie, populatiei noastre rurale. Ge-
niul cel mai instinctiv al neamului a indicat ci
acolo este comoara energiilor romanesti. De acea,
toatd luarea aminte a celor previzitori se indreaptd
in aceastd parte. Populatia dela tard este ridicata
in focarul atentiei publice. In citeva zeci de ani,
dupd indicatia semnelor prevestitoare, aceastd
massd imensd de suflete inconstiente si de energii
atipite se va trezi. Cultivarea si instructia ei, pu-
nerea in valoare a energiilor ce ascunde vor fi
elementele din care se va plaimddi o constiintd
nationald larga, puternici si activd. Cu miscarea
democraticd poporanistd, ce se iveste la orizont,
sub auspicii serioase, cu reformele politice, sociale
si economice, ce se preconizeaza de unele per-
soane al céror rol este predominant in organizatia
partidelor noastre politice, in cincizeci de ani ri-
dicarea populatiei noastre tirdnesti va fi fapt
indeplinit.

Persoane, esite din sAnul acestei populatii, au
ajuns azi la un grad ridicat de culturd, si, intru
cat pistreazd constiinta care-i leagd de massa so-
cialdi din care au pornit, nizuinta lor este de a
reveni asupra ei, de a incerca s'o destepte, s'o
cultive, s’o instrueascd si sd-i formeze constiinta
agera.
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Obiectivul, ce isi propune fractiunea intelec-
tuald esitd din populatia rurald, tinde invederat
sa ridice la vieata treaza §ila lumind pe frafii si pa-
rintii lor, cari lancezesc uitati in intunecimea sa-
telor. In mare parte asa se explicd aceastd na-
zuinta a opiniei publice de a se ocupa stdruitor:
de soarta celor din sate, ndzuinta care-i una din
notele precumpinitoare ale constiintei celor din
clasa cultd dela noi. :

Ceeace nadijduim noi sa reese limpede din
complexitatea acestor cercetdri, din studiul dife-
ritelor probleme amintite aci pe scurt, este con-
stiinta lamuritd si exacti despre stadiul desvol-
tirii mintale, morale si sociale in care ne aflim
azi, a drumului ficut si a celui care mai este de
facut de acum inainte. Fireste, de gradul de des-
voltare prin care trecem acum sunt legate unele
defecte ale caracterului nostru si unele insusiri
bune ale mintii noastre. Imprejurarile, in cari s'a
desfasurat trecutul nostru, au proectat adesea
" dungi groase de umbr# peste fiinta sufletului ro-
méanesc. Sunt unele desvoltari morale deviate,
anormale, — fruct al conditiilor de restrigte —,
sunt unele deprinderi rele, — opera unei viei
istorice tird noroc, aceste insusiri indoelnice si
rele trebuesc inlaturate sau indreptate.

Numarul mic al oamenilor nostri culti si lumi-
nati are o framoasd menire de pedagogi nationali,
pentru cAteva zecimi de ani de acum inainte. Ei
au datoria de a descoperi toate insusirile rele,
anormale, deviate ale sufletului romanesc, pentru
a cauta si le indrepteze, si le curete si sd le
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inbunititeascd sau sa le facd si dispari. Pentru
acest scop, ei trebue si examineze cu telescopul
stiintelor psicho-sociale moderne infitisarea sufle-
tului nostru etnic, si-i lamureasci toate cutele,
sd-i desprinda toate apuciturile rele; va mai trebui
incd, in primul rand, si urmareascs, departe, in
trecutul nostru cel mai indepirtat, isvorul, geneza
acestor deprinderi si insusiri rele, ca si a insusi-
rilor bune ce infitisem si si-si dea seama cari
sunt conditiile si imprejurariie cari au determinat
bunele insusiri $i caror conditii si imprejurari se
datoresc insusirile si deprinderile rele. In urm4,
datoria lor va fi sia se aplice asupra prezentului,
asupra conditiilor actuale care prelungesc si mentin
aceste insusiri rele. Ca un pedagog luminat, oa-
menii culti ai generatiei noastre trebue si giseasci
mijloace pentru a inlatura conditiile si impreju-
rarile ce corespund relelor noastre insusiri. Ei
trebue si indrepte defectele noastre etnice secAnd
isvorul din care ele decurg. Insusirile noastre su-
fletesti nu se vor inbunitdti decdt prin inbuniti-
tirea soartei, prin ameliorarea conditiilor sociale si
istorice ale populatiilor noastre rurale, Intervenirea
energicd a claselor culte asupra defectelor noastre
sufletesti, reactiunea viguroasi contra conditiilor
$i imprejurdrilor din care decurg relele noastre
insusiri sunt singurile mijloace de indreptare si
de reusitd in lupta apriga ce se deschide intre
neamuri.

Sfortdrile ce-am depus in aceste cercetdri au
de scop si incerce a arunca oarecare lumind peste
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bunele si relele noastre insusiri sufletesti spre a
le face mai usor de vizut pentru ochii orcui. Mai
mult incd, ele au fost menite si desvilue si sa
lumineze imprejurarile sociale si istorice din cari
au isvorat relele insusiri. Criteriul utilitatii aceste
cercetari, sa fie, deci, pentru orce critic, mésura
in care ele vor fi reusit si se apropie catusi de
putin de idealul propus.
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CONDITIILE GENERALE

ALE

PSICHOLOGIEI POPOARELOR

De obiceiu, in cercetirile de psichologie se vor-
beste, foarte adesea, despre o constiintd sociala,
care pare a fi ceva deosebit de constiinta indivi-
duala a membrilor societatii. Tot astfel, auzim vor-
bindu-se de constiinta nationald, ca de ceva deo-
sebit, dacd nu cu totul strein de aceea a persoa-
nelor cari alcituesc natiunea. Aceasta deosebire
ce se obisnueste a se face intre constiinta indivi-
duali si constiinta sociala sau nationald este o ches-
tiune de un interes precumpdnitor in cercetdrile ce
urmarim aici.

De aceea, si ne fie ingaduit, dela inceput, sd ne
oprim putin ca sa analizim si sd cercetam pe ce
este intemeiatd aceastd deosebire, ce legaturd poate
fi intre constiinta indivizilor si aceea a societatii sau
a natiunii. Avem convingerea cd din aceastd ana-



i BT

liz4, vom puted scoate oarecare lumind asupra s
a constiintei sociale si nationale, dar mai ales
asupra constiintei individuale.

In intelesul propriu al cuvéntului, cand vorbim
de constiinta nu ne o putem inchipui, decat ca fiind
legata de o complexiune de organe fiziologice, ner-
voase, cerebrale. Un individ omenesc, infatisand tot-
deauna acest complex organic, este fard indoiald
substratul unei constiinte. Dar societatea ? Este ea
un complex fiziologic? Ar fi absurd s'o afirmam
Ea este o complexiune de raporturi si de lucruri.
Serios nu se poate vorbi de o constiintd sociala,
propriu zisi, cici n'a vizut-o nimeni. Cel mult o
poti concepe ca o simpld metaford. -

In afard de constiinta si eul individului nu exists,
decat doar in inteles figurat, o constiintd sociald.
Eul national sau social este o abstractie fauritd
de spiritul stiintific si realizat4, intrupatd de spi-
ritul literar la omenilor pe jumitate invatati. Sa
vedem daci notiunea de constiintd sociald, intrucat
poate insemna ceva, nu infatiseazd, in realitate,
deosebirile ce existd intre diversele grupuri de in-
divizi, cari, dupa societitile in cari triesc, formeaza
diferitele nationalitdti.

De fapt, constiinta nationald se identificd, se
confundi cu constiinta aproape a fiecarui individ
in parte, ce apartine natiunei respective si mai ales
cu a unor persoane devenite mari personalitdti
istorice. Intre constiinta nationald si aceea a unui
conational existd un raport analog cu acela care
existd intre un cAine si speta sau varietatea
canina din care face parte. Fiecare exemplar
al spetei canine poartd in el toate insusirile esen-
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tiale ale spetei. Tot astfel, fiecare din membrii
unei natiuni poartd in el insusirile principale ale
poporului din care face parte. In realitate, ideia
de natiune, constiinta nationald este trasi din vi-
ziunea insusirilor sufletesti, cari se gisesc comune
la aproape totalitalitatea membrilor natiunii. Numai
cd aceste insusiri sunt foarte adesea sau necom-
plecte, sau ascunse, sau alterate la indivizii luati
in particular, '

Trésaturile generale ale portretului unei natiuni
se prezintd sub infitisiri individuale, particulare
la indivizi. Ele nu apar mai clare decét la eroii
$i oamenii mari ai natiunilor. Dar daci aplici pro-
cedeul lui Galton, al fotografiilor compozite, su-
prapuse, protretele psichologice a doudzeci de ro-
mani, iti vor da, fird indoiald, portretul generic al
sufletului romanesc, asa cum Galton a putut ob-
tine portretul autorului unei familii prin fotogra-
fiarea suprapusa a membrilor ei. Negresit ci mintea
omeneascd a savarsit in chip spontan, aceasti fo-
tografiare colectivd, suprapusi a conationalilor si
rezultantei cAstigate astfel i-a dat eticheti de na-
tiune, constiinta sociald, ex/ national. Este inve-
derat cd in realitate nu existd decAt constiinta in-
divizilor, iar constiinta nationald este numai infi-
tisarea abstracti a trasaturilor sufletesti, comune
unei intregi categorii de indivizi apartinand unei
natiuni i care se subliniazi mai limpede la persona-
litatile remarcabile ale Istoriei.

De aceea, D-1 Fouillée a putut zice ci giseste
intr'insul liniile fundamentale ale poporului francez
si de aceea si noi ne-am propus si ludm, atit ca
punct de plecare al acestor cercetiri, cit si ca

3
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mijloc de verificare si de orientare in rezultatele
obtinute, fondul suflétesc cu care ne-am nutrit din
atmosfera intelectuald si morald a populatiei noastre
rurale.

Origina sociald a congstiintei individuale.

Dar ideea de constiinta sociald si de eu national
mai are inci o insemnitate §i O semnificare de
mare pref. Ea este intrezirirea indepartata a unui
adevar stiintific, de cea mai mare importantd,
anume ci constiinta individuald este ea insasi de
naturd si de origind sociali sau nationald. Dacd
au exista o constiintd sociald sau nationald, ci
numai constiinte individuale, totusi acestea din urma
sunt produsul unei conexiuni de imprejurdri si
conditii in cea mai mare parte sociale. Aceastd
conexiune de conditii particulare, proprii fiecarui
popor in parte, poate fi considerata ca o constiinfa
socials externd, obiectivd, din care decurg cons-
tiintele particulare.

Tot asa, desi, nu existd decat indivizi céini, in-
susirile lor canine si le trag, prin ereditate, dela
toata seria generatiilor trecute ce constitue spefa
sau varietatea lor.

In complexul psichologic al unei persoane, trasa-
“turile esentiale, fundamentale, sunt acelea pe cari
ea le infifiseazd in comun cu alte persoane ce
apartin aceleasi natiuni. Cum este invederat, pe de
o parte, cd aceste insusiri generale, fundamentale,
nu pot fi decat produsul unor conditii si impreju-
rari, cari au fost comune generalitatii membrilor
unei natiuni, §i cum, pe de altd parte, este neindoios
¢4 aceste imprejurari si conditii comune sunt mai

ales de naturd sociala — caci mediul social este
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cam acelasi pentru toti — urmeazi dela sine ci
elementele si factorii constiintei indivizilor sunt de
origind si de naturd sociald. Iatd cum incercarea
de a deslegd problema raporturilor dintre cons-
tiinfa sociala si constiintele individuale ne pune
pe urmele evidente al celui mai esential factor al
fenomenului constiintd : societatea, nafiunea careia
apartin constiintele. ,

Intr'un cuvant constiinta nationald, care face
obiectul de cercetare al psichologiei etnice, nu
existd decdt in constiinta indivizilor; in schimb
insa, conditiile si factorii constiintelor individuale
§l, prin urmare, a constiintei etnice sunt in primul
rand sociale.

Studiul psichologiei poporului romin va fi deci
studiarea caracterului si constiintei indivizilor si
interpretarea lor in functie de conditiunile istorice
$i sociale ale neamului.

Stiinta psichologiei sociale mai distinge, pe langi
elementul social precumpdnitor, in formarea cons-
tiintei unui popor, si alte elemente determinante,
cum, spre pildd, rasa, mediul fizic, clima, confi-
gurafia geograficd. La randul siu, factorul social
trebue desfacut si considerat sub diferitele lui as-
pecte. El coprinde desfisurarea istorici, conditiile
istorice de vecinitate si lupte cu popoare vecine,
conditiile economice, institutiile sociale, volumul
social, adica numarul mai mare sau mai mic al
membrilor unei societiti sau natiuni; densitatea so-
ciald, adica gradul in care membrii societatii au
_raporturi repetate, multiple si variate intre ei si
sunt in: atingere unii cu alti in multe si diferite, sau
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putine §i statornice imprejurari. Heterogeneitatea
sau omogeneitatea membrilor societatii intre ei inca
sunt elemente de luat in seama.

§ 1. Rasa, clima, configuratia geografica.

Vom cerceta aici prealabil care este, in general,
valoarea fiecirui din acesti factori, sub feluritele lor
aspecte, in formarea sufletului unui neam.

Valoarea factorului fizic: rasa. Si mai in-
taiu, care este insemnatatea factorului rasd in de-
terminarea psichologiei etnice ? Stiinta incearcd s
distingd azi, in cuprinsul rasei albe, mai multe szx-
brase, care diferd intre ele prin variatia unora din
caracterele lor anatomice si sufletesti, in deosebi
craniul, indicele cefalic $i culoarea pielei, vointa
si inteligenta.

Aceste rase secundare sunt: asa zisul Zomo eu-
ropeus, plavit la fatd, temperament sanguin, muschi
puternici, par lung, bdlan sau ros, ochii albastri
limpezi si cu un temperament usuratic, subtil, di-
baci. Elare statura inaltd si puternica, fata lungs,
nasul subtire, drept sau convex, gétul lung, corpul
si membrele lungi si indicele cefalic 0.74, ceeace
traduce un craniu relativ lung sau dolicho-cefal.
In opozitie cu aceasta este fomo alpinus, ale carui
caractere fizice si sufletesti sunt cu totul opuse:
fata oachese, parul negru sau castaniu, ochii negri,
craniul larg si putin lung (brachicefal) nasul concav,
relativ larg, fata largd, talia mijlocie sau mica.

Ca punct de trecere intre aceste dou# varietafi
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este Zomo medileraneus, care are culoarea lui homo
alpinus si particularitatile anatomice ale lui homo
europeus.

Din tipul lui homo europeus fac parte popula-
tiile germanice, elementul teutonic si anglo-saxon.
Tipul homo mediteraneus se giseste la populatiile
iberice in Spania, in Nordul Africei, in Sicilia, in
Italia meridionald si la rasele semite.

Homo alpinus este tipul populatiilor celtice s
slave. Dupé parerea d-lui Fouillée, acest tip este
raspandit in Franta in provinciile bretone, in Au-
vergne, Savoia, in Elvetia, in Bavaria, in Romania,
Albania, Irlanda s, a.

Ceeace deosibeste populatiile blonde, dolichoide
de cele oachese, brachicefale, este ci cele dintaiu,
pe langd o inteligentd repede si patrunzitoare,
mai au o activitate si o energie neinvinsi, o vointa
tare, adesea violentd si foarte tenace; pe cind bra-
chicefalii se deosibesc prin vioiciunea lor de spirit,
prin mobilitatea si veselia lor prin acea c4 ei au mai
multd inteligentd decat vointd. Intr'un cuvént, oa-
menii blonzi sunt oameni de caracter si de vointi
tenace, dominant; iar oamenii oachesi, cu fruntea
latd si scunzi, sunt inteligente schimbitoare, lipsiti
de energie si fard caracter. Antropologistii, cel
putin unii din asa zsii savanti in chestiunile antro-
pologice, asa caracterizeazi aceste doui tipuri ome-
nesti. Ei atribue toate calitatile alese oamenilor
blonzi si inalti si toate defectele oamenilor oachesi
§i scunzi. Dupa d4nsii, unii constitue elita, aristo-
cratia spetii umane, ceilalti paria, vulgul, pleava
omeneascd. Lucrul este streveziu: aceste teorii isi
au origina lor in cranii dolichoide. Stiinta mai se-
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rioasa le trateazi azi de inventii fanteziste, bune
de utilizat prin romane.

Oameni si popoare brachicefale, cum au fost
Romanii, au ficut probi de cea mai tenace si
intensi putere de vointd, desi le lipsea indicele
cefalic, pe care-1 previd pseudo-savantii antropo-
logisti; pe cAnd oamenii blonz, dela Nord, care
sunt caracterizati numai prin puterea lor de vo-
inta, au dat proba de o inteligentd vastd desvol-
tata in detrimentul chiar al vointei elementare.
Astfel, aceasta rasia dolichoida a dat pe Kant,
care a fost inteligenta cea mai curatd si cea mai
vasti. De asemeni, populatia scandinavd de azi,
care implineste in chip ideal conditiile rasei pur
dolichoide, nu se ilustreaza de loc prin insusiri de
vointa, prin fapte care si depdseasca pe acelea
ale altor popoare.

Aceastd teorie antropologica se bazeaza insd
pe céteva fapte si imprejurdri, a caror valoare n'a
fost just interpretatd. Intre altele, stiut este cd
centrii motori si vizuali sunt localizati in partea
occipitald si parietald a encefalului, iar aceasta
parte fiind mai desvoltatd la dolichocefali decat
la brachicefali a ficut si se tragd concluzia cd
acestia au o vointd superioard, statornicd, tenace
si sunt mai energici decat populatiile oachese.
Acestia din urma, fiind brachicefali, au regiunea
centrilor motori mai putin desvoltata si mai des-
voltatd regiunea anterioard a centrelor de ideatie;
de aci s'a tras concluzia cd ei sunt inferiori in
privinta vointei, schimbitori, inteligenti, cu o ima-
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ginatie vie, toate acestea insusiri care ii fac mai
slabi decat dolichocefalii.

Aceasta consideratie, @ priori, a fost confirmata
de imprejurarea cid majoritatea oamenilor de ta-
lent sau de geniu au fost blonzi, dolichoizi si de
aceea cd in decursul istoriei universale, rasele do-
lichoide dela nord au fost in chip statornic supe-
rioare populatiilor brachicefale dela sud, cici acstea
din urmd au fost totdeauna invadate, invinse si
stapanite de cele dintdiu. De altfel, aceasti din
urmé imprejurare explicd singurd de ce numarul
oamenilor distingi apartin rasei blonde.

Gésindu-se, in mai toate societitile moderne,
in situatia unei clase dominante, negresit ci ei au
avut in favoarea lor toate mijloacele de instructie
si de culturd pentru a dezvolta dispozitiunile pe
care le-au avut dela naturd. Aceste conditii fac,
dupd Candolle, c4 un om din clasa superioari are
de opt ori mai multe sanse sd se distingd decit
cel din clasa mijlocie si de sase sute de ori mai
multe decit cel din clasa inferioard. «Explicarea
acestui fapt, se intreabd D-l Fouillée, nu trebuia
cdutatd in greutdtile pe care le incearcd talentul
in manifestarea sa? Usor este unui zidar si-si ma-
nifesteze pe poetul indscut ce este in el?».

Chestiunea principald, in aceasti problemsi, ri-
mane sd se stie dacd n'au fost alte cauze, inde-
pendente de meritul lor intrinsec, care au ficut
superioritatea istoricd a populatiilor de Nord. Na-
vilirea lor spre Sud si triumful lor asupra unor
populatii pacinice si civilizate nu presupune numai
decét avantagiile rasei lor, ci, poate, desavanta-
giile patriei lor nordice si a stirii lor de barbarie,
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care le dispunea citre risboiu, in care, fiind mereu
deprinse, trebueau sd ajunga superioare brachice-
falilor pacinici dela Sud. Gonite de ariditatea so-
lului si de asprimea unei clime reci si lipsita de
soare, otelite in lupte vecinice, ce purtau sau contra
ariditatii solului si asprimei climei, sau intre ele,
era firesc sa apuce drumul tdrilor luminoase, calde
si fecunde si sd invingd, spre a domina in urma,
populatiile ce le giseau acolo. Aceste avantagii
trecitoare au fost deci efectul unor desavantagii
firesti. Am zis avantagii trecitoare, de oarece po-
pulatiile de Nord, innecate in masa celor dela Sud,
brachicefale, desi se gasesc in pozitia lor sociala avan-
tajatd de clasd dominanta, tind a se imputina, a
se elimina treptat si a dispare dinaintea acestora
din urm4. Superioritatea lor, dacd n'ar fi discuta-
bils, este totus invederat trecitore, cdci tocmai
de aci provin tanguirile antropo-sociologistilor ca
Lapouge si Ammon. «Toti antropologistii sunt de
acord a recunoaste ci de fapt dolichocefalia va f
inlocuitd printr’o brachicetalie». :
In realitate, caracterul anatomic dolichoid al po-
pulatiilor blonde de Nord, desvoltarea partii pos-
terioare a craniului este determinatd de chipul lor
de vieatd. Populatia rasboinica, ducind totdeauna
o vieatd de luptd, ale carei conditii erau mai grele
din cauza sgirceniei naturii, a fost firesc ca la ea
centrii motori din regiunea parietald si cei din
partea occipitald, regiunea cerebrald unde resed
centrii vizuali, cari reguleazi actiunile de atac si
de aparare, si se desvolte. De aci desvoltarea
unei vointi energice, a unui caracter tenace, constant
la populatiile blonde din Nord. Tot asa este si cu
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desvoltarea in ldrgimea fruntii la populatiile brachi-
cefale. Forma rotundi a craniului lor decurge fi-
resc dela modul lor de vieatd: asezatd, pacinici,
dedatd la industrie, la arte, la stiinte si la toate
formele de activitate a oamenilor civilizati.

Dup4 Virchov, «daca capul selirgeste, dupi cum
trebue s’o facd incd si mai mult cu timpul, este
pentru ca si dea loc la tot ce ne va face si cés-
tigdm progresul cunostintelor: forma rotunda este
aceea care ingddue sa ingrimidesti cea mai mare
massd cerebrald in spatiul cel mai mics.

In aceastd privintd, deci, departe ca brachicefalia
sd fie un caracter anatomic inferior, ea este tocmai
conditia cea mai favorabild a riusitei in vieata mo-
derna. Ea este o anticipatie a viitorului. Celor pe
care-i caracterizeazd, acelora le va apartine viitorul.

Aceastea-i una din cauzele cari fac ca populatia
blondd, dolichoidd se rareste si dispare dinaintea
populatiei brachicefalice. Ceeace a facut-o supe-
rioard, in trecutul de barbarie si de rasboiu al
neamurilor, o va face inferioard in viitorul de civi-
lizatie si de pace. Rasa blond4, dolichoid4, daci
nu s'ar schimba, ar deveni nepotrivitd cu modul
de vieatd pacinicd, ce pare a se puted spera in
viitor. Intr’adevir, civilizatia si cresterea cunostin-
telor stiinfifice va dezvolta tot mai mult partea
anterioard a craniului $i prin urmare brachicefalia.

-Pe de altd parte, trebue tinut seamd ci dimen-
siunile craniului, fiein largime sau in lungime, prin
ele insile, nu vor si zicid nimica. Creerul, consti-
tuit intr'un fel sau in altul, este un instrument pe
care trebue si vie anume imprejurdri istorice sau
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_curente sociale nimerite, care si-1 pund in miscare
si care si-1 faca sd lucreze conform constitutiei lui.
Incat, in afara de aceste imprejurdri si curente,
el n’are nici o valoare; iar, in aceste imprejurari
sau curente, cand lucreazi, toatd valoarea ex-
plicativd a functiondrii. lui apartine acestor con-
ditii de imprejurari si curente. Asa se face ca do-
lichoizii, oameni cu craniul lung, sunt lenesi si
inactivi in Spania, in Sicilia si in Italia meridio-
nali; pe cand brachicefalii din Italia de nord des-
fasurd o activitate, care egaleazi, la Milan, pe aceea
a Englejilor si a Americanilor.

O alta obiectiune, care ddrima teoria rasei in-
trodusi in interpretarea insusirilor psichice ale po-
poarelor, este aceea cd nu se géseste nici un popor
format din o rasd curatd, céci dolichoizii si bra-
chicefalii se amestecd, in proportii foarte felurite,
la diferitele popoare si apoi dolichoizii se gasesc
in mare numér chiar in mijlocul celor mai dife-
rite rase colorate in galben sau negru. «Dacd forma
lungueatd a craniului ar avea vre-o insemndtate,
pentru vointd si inteligentd, cum se face cid po-
pulatiunile negre apartin, in cea mai mare parte,
tipului dolichoid ?»

Dac# vroim si desprindem acum sensul comun
al tuturor acestor consideratii, facute asupra partii
determinante ce trebue acordatd factorului rasa,
observam: intdiu, cd rasa are valoare determinantd
numai atunci cind lucreaza in concordantd cu im-
prejurari istorice si cu curente sociale potrivite ei,
dar independente de ea; al doilea cd, intrucat rasa
se considerd dupa forma rotundd brachicefald, sau
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lungueatd, dolichoidd, a craniului, aceastd formi
ea insdsi variazi, am vidzut, cu modul de vieata
sociald pe care-l duc populatiile respective. Ea
depinde de vieata combativd sau sedentari, paci-
nicd si civilizatd pe care o duc populatiile intre ele.

Nu vorbim de indltimea taliei, de culoarea pa-
rului sau a ochilor, cari nu pot avea nici o le-
gaturd cu forma activitdtii unui om; de oarece
sunt caractere anatomice externe, foarte superfi-
ciale, fara nici o legatura esentiala cu organele ac-
tivitatii sau ale inteligentii. Niste caractere, externe
fiind, se schimba si ele, dupa climd si latitadine.
De unde rezultid cd rasa este ea insdsi o insusire
a oamenilor, care derivd dela felul vietii sociale,
pe care o duc; si cid dacd are vre-o valoare, in
psichologia popoarelor, o imprumuta dela curen-
tele sociale si imprejurdrile istorice actuale, in care,
odata formatd, este pusd si se manifeste. In re-
zumat, indaritul factorului rasi, cu cit aprofundidm
chestiunea, gisim cd se ascunde tot factorul social
si cd rasa nu este decdt o consecintd directd a
conditiunilor istorice si sociale a popoarelor.

Valoarea explicativd, in psihologia etnicd, a fac-
torului rasd, consideratd din punct de vedere fizic,
este deci foarte micd, de aceea si noi ii vom da
putind insemndtate in explicarea caracterului si
mintalitatii roménesti.

Dacd insa privim rasa ca un complex de in
susiri sufletesti simple, elementare, atunci nea-
parat cd o vom tine in socoteald, intrucat pri-
veste aceste Insusiri, ca fiind niste date initiale, pri-
mordiale a caror interpretare istoricid si sociald
este cu neputintd de urmirit.
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Valoarea factorului fizic: climd. Unul din
adevarurile cele mai strasnic asezate si primite de
toti, in stiinta sociald contimporand, este cd va-
loarea factorului fizic se micsoreazd in masurd ce
stiinta si technica se desvolti si ne dau mijloa-
cele trebuincioase pentru a predomina natura. In
luptd cu natura, popoarele inapoiate, inculte tre-
bue si se supue naturii si si se adapteze ei,
si se schimbe ele dupd cerintele mediului fizic;
iar popoarele inaintate, civilizate se deosibesc prin
aceea ci mai curdnd schimba ele mediul fizic
in care triesc si-1 adapteaza cerintelor lor pe cand
fiziceste riméan relativ neschimbitoare. Valoa-
rea factorului fizic, in determinarea psichologiei
etnice, variazd deci dupd gradul de civilizatie al
popoarelor. Pentru o natiune inapoiatd, atat timp
cat ea a fost si este inapoiatd, cum este cazul
neamului roménesc, mediul fizic §i geografic joacd
un mare rol. Acest rol descreste pe mdsurd ce
ea va inaintd in civilizatie. Nici odatd insd puterea
de determinare a mediului fizic nu va dispare cu totul.
Daci el a putut diferentia speta umani in dife-
rite rase, cum a facut-o negresit la inceput, cand
materialul omenesc erd mladios si inform, mediul
fizic nu va incetd nici mai tarzin de a inriuri in-
torsatura spiritului si caracterul popoarelor.

Este neindoios ca intinderea si intensitatea
actlvxtém unui neam are urmdri $i asupra carac-
terului si asupra inteligentei lui. Modul cum va
lucra, va inriuri fatal modul cum va simfi si cu-
geta el ; iar modul cum lucreazi cineva este de-
terminat, in general si in mare parte, de feno-
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menele climaterice in care omul este pus si lu-
creze. Mai mult, chipul in care cugeta si simte
omul, sensibilitatea si senzatiile lui sunt inriurite
direct de climd. «In tirile in care aerul este uscat
si electric, zice D-1 Boutmy, fibra se incordeaza
si tesdturile se strdng, iar impresiunile patrund
mai iute. Reactiunea pe care ele o provoacd este
aproape spontanee. Solemnitatea inceata a sefului
arab ascunde un foc care arde ascuns, care va iz-
bucni intr'un sir de miscari repezi si sigure, de ac-
tiuni tari si pasionate. In Anglia, sensibilitatea este
mai putin desteaptd si mai lenese in raspuns. In
aceste corpuri mari si albe, vesnic scaldate in aer
umed, senzatia pdtrunde mai incet, circuitul este
mai lung de strdbatut. Impresiunile si perceptiu-
nile sunt desigur mai putin numeroase in aceas
unitate de timp si ascutimea lor este mai micas.

Ca si sensibilitatea, «<imaginatia lor fizic4, facul-
tatea de a-si reprezenta senzatile a rimas tar-
zielnicd si ingustd».

Ar putea cineva presupune ca influenta climei
se mdrgineste numai la functiunile inferioare ale
spiritului unui neam. Lucrul este usor de admis
pentru acestea si devine mai greu pentru functiu-
nile mai inalte ale mintii. Cu toate acestea, ima-
ginatia mintii creatoare si chiar procesul ideatiunii
si al abstractiunii se resimt, la un popor, tot atit
de puternic de variatiunile climei in care trieste.
Astfel; dupa d-l Boutmy: «limpezimea aerului care
inveleste obiectele, frumusetea luminii care le scalda,
gradatiunea bogata a reliefurilor, delicatetea con-
tururilor, stralucirea si varietatea culorilor sunt o
sarbatoare pentru ochi. Senzatii foarte deosebite
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intre ele si de o nesfarsita felurire ocupd si in-
cAnti spiritul; ele il fac sa se intoarcd citre lu-
crurile din afari. Din toate aceste infitisari netede
si nuantate nasc in grimada ideile clare, cari se
claseaza in de ele singure in creer. Spiritului ii
place si le treacd adesea pe dinainte si sd le ma-
nevreze. Gurii ii place sa le traducd in mai multe
silabe, cuvinte vesele, sonore, pronuntate incet in
aerul cald care le aduce in urechi. Cugetarea si
graiul sunt aici in mod firesc analitice... Plimbat
prin attea impresiuni felurite si delicate, omul nu
le paraseste decat cu parere de rdu pentru a lucra;
totdeauna este gribit si se reintoarcda la prive-
listea insufletits, «pe care firea si mintea lui ile
infitiseaza in orce clipe. Un fel de diletantizm
pasiv si rafinat este isvorul dela care se duce sa
soarba bucuriile sale cele mai vii»,

Daci schimbi cu totul acest decor al firii si
pui un popor si se desvolte in pervazul unor con-
ditii geografice i climaterice cu desavarsire deo-
sebite, altfel se va desvolta si mentalitatea lui.
Tata cum prezintdi d-1 Boutmy, influenta climei
-asupra Englezului din acest punct de privire:

«Desvoltarea intelectuald, zice dansul, s’a produs
cu totul altfel sub cerul britanic. In aceastd at-
mosferd brumoasi sau inecatd de ploae, conturu-
rile se sterg, reliefurile dispar, culorile fine se
~ ineacd intr'un cenusiu uniform. Numai strigdturile
sgomotoase ale culorii rosie si verde rezista: aces-
-tea vor fi culorile englezului. O senzatie, care-i
obicinuit tristd, monotona si lipsita de interes
pierde iute puterea ce are asupra sufletalui si el
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o lasd, pentru ca si se intoarcd citre obiecte mai
atrigitoare. Lumea lduntrici il prinde in mrejele
ei; il absoarbe; si daci ese de acolo, in urmai,
la chemarea neasteptatd a vreunei impresiuni mai
limurite si mai atragitoare, ese cu o capacitate
acumulatd de a se bucura de aceastd impresie,
care se vadeste prin tiria siadincimea accentului,
adesea, si mai ales, cu tovarasie de icoane si idei
prelucrate in lunga sa retragere; el le scoate din
propria-i substanti si le impristie cu belsug asu-
pra lucrurilor. Nici odati vre o sensibilitate n’a
primit mai putin de afard si n'asavurat mai viu,
in felul sdu, putinul ce-i fusese dat prin exceptie».

Cu alte cuvinte, dupa d-l Boutmy, si cu drept
cuvant, daca sufletul unui popor capita obicinuinta
dea trai mai mult in afard si a se ldsa si fie gu-
~vernat si coplesit de aceasta lume, aceasta vine
dela limpezimea aerului, dela frumusetea luminei,
dela vioiciunea culorilor si a formelor. Din potrivi,
o lumind lenese, uritd, un aer greoiu, cetos, care
ineacd formele, silesc spiritul omenesc si se in-
chida in el insusi, si se nutreasca din propria-i sub-
stantd si sa impue lumei din afara felul lui launtric
de a fi. Viata sufleteascd reflexiva, profunda, in-
toarsd cdtre interior, individualistd, sau acea es-
pansivd, superficiald, ‘strilucitoare in afara sunt
determinate, si una si alta, de doua modalitati
de a fi, bine deosebite, ale atmosferei.

Un cadru firesc, cald, plin de soare face din
spiritul unui popor un fel de oglinda sufleteasca
convexd; din potrivd, un cadru cetos, posomorit,
inchis, cu soare lenes si sters, dé spiritului forma
unei oglinzi sufletesti concave. Una proiecteaza tot
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continutul ei in afard, cealaltd il concentreazd in
adancimile sale lduntrice.

Dar chiar activitatea spiritului, sub forma sa cea
mai inaltd, poarti pecetia particularitdtii climate-
rice in care se desfiasoard vieata omului. Astfel,
obisnuiuta si facultatea unui popor de a concepii
si construi ideile generale, de a se delecta in teore
generale sau intr'un empirism tiranic atarnd, in
cea mai mare parte, de felul de vieatd pe care-l
duce, care, la rAndu-i, atdrnd de conditiile clima-
terice si geografice in care trideste acel popor.

«Orce generalizare, zice d-1 Boutmy, are ca
temelie un caracter abstract, bine determinat, care
este recunoscut cu atat mai usor si se distinge
mai cu relief, cu cit oamenii pot s se lase sa fie
atrasi mai indelungat de catre impresiunile in care
el se coprinde. Aceastd primad conditie lipseste
Englezului. Aci omul este absorbit mereu sau rapit
de citre nevoia de actiune, generalizarea si ab-
stractiunea nu pot avea loc liber decat daca spi-
ritul nu este mereu readus, din motivul nevoii de
actiune, citre realitatile concrete,... cdci aceste
realitati il descurajeaza “descoperindu-i ceeace este
in mod fals simplificat, in mod practic falsificat
in toate afirmirile sale mai cuprinzatoare. Ra-
sele cari s'au distins in producerea ideilor gene-
rale sunt acelea cirora belsugul si netezimea
senzatiilor le-au ingaduit, fard ostenald, privelistea
perceptiunilor tari si numeroase, limpezi si felu-
rites... Aceste conditii le giseste d-1 Boutmy
“implinite la Grecii antici si la Francezi. La En-
glezi este cu totul din contra «...rarimea §i nedis-
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si nesigura lor gravitare nu le fac proprii apro-
pierii lor dese si felurite, din care trebue si se
desprindd abstractiunile in belsug. Aparand ici si
colea iatunecate, singuratice, ele nu formeazi un
grup organizat, capabil de misciri destul de bine
ordonate si potrivite pentru a se ridica impreuns
in regiuni superioare, si pentru a se deda acila
constructii speculative largi>. De sigur, daci En-
glezul este mereu atras si tinut de nevoia de
actiune, este din cauza climei, a putinei rodnicii
a solului, a luptei cu natura, care, find mai sgar-
citd, isi da mai anevoe comorile sale omului.

‘Aceastd predomnire a activitatii, ajutata de
chipul in care impresiile naturii se infitiseaza spi-
ritului: obscure rari si sterse, fac ca poporul
Englez s nu se dedea la idei si teorii generale.
Tocmai din potriva a fost cu poporul * Francez,
care s'a dezvoltat in conditii climaterice opuse.
De acea, faptele concrete si ideile generale vor
avea o soartd diferitd in mentalitatile celor douz
popoare. Pe cand Royer Collard va zice: <je
méprise un fait» Englezul Burke va zice din con-
tra «je hais jusqu'au son des mots qui expriment
les abstractionss.

In sfarsit, dupa d-1 Boutmy, conditiunile de clima,
de lumina, variatiile acestora ar avea inrauriri hoti-
ritoare chiar asupra celor mai inalte conceptii fi-
lozofice ale popoarelor. Astfel, popoarelor dela
miazd-zi, cari sunt vesnic deschise la impresii clare,
definite, repetate, li se impune in mod fatal o con-
ceptic naturalistd a lumii si a omului, de citre
modul de a fi al lucrurilor dinprejur. Speculatiile

4
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metafizice sunt aci favorizate de mediul fizic si ele
au in totdeauna un caracter naturalist. Cu popu-
latiile nordice, potrivit conditiilor lor de clima,
lucrul este tocmai din potrivd. Un fel de misticism
practic si individualist este particularitatea care
caracterizeazd spiritul lor.

Intrucat clima lucreaza asupra spiritului, in mod
indirect, prin mijlocirea transformarilor fiziologice
ce ea determini in organism? D-l1 Fouillée a re-
zumat admirabil influenta ei in termenii urmatori:
«Climatul, zice dansul, lucreaza asupra tempera-
mentului, pentru ca prin mijlocirea acestuia si lu-
cteze asupra spiritului... Cdldura prea mare face ca
cursul singelui si al fluidelor s& fie prea repede;
ea mireste secretarea si eliminarea substantelor
apoase si solide, ceeace face organismul mai putin
capabil de incordare si de munca. Atéfind san-
gele si deschizdnd porii, ea face ca pielea si
nervii si fie prea impresionabili. Din cauza aceasta
oamenii sunt simtitori, imaginatia lor este atitabila
peste margine. Insfarsit, prea multd caldura ajunge
si oboseascd si si sece simtirea insasi». Cu frigul
este desigur dinpotriva.

«Frigul zice d-1 Fouillée, adaugi forte corpului,
pentru ci hrinirea corpului este mai bogata si
mai distribuitd in totalitatea orgamelor; de acolo
rezulta o mai mare atragere citre lucrurile ane-
voioase. Aceasti energie fizica aduce cu sine o
mai mare energie morald, o trebuintd de a lucra,
de a se misca, de a se cheltui. «Frigul contrac-
teazd si fibrele pielei, de unde rezultd o respiratie
mai mica, vibratiile par atunci mai putin ugoare
de produs in toate partile contractate ale corpului,
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simtirea este mai anevoe de desteptat. Dar odati
trezitd, §i de motive ne apirat mai serioase, pati-
mile sunt mai adénci si mai durabiles.

De opotrivd de simtitoare sunt pentru tempe-
ramentul popoarelor in particular umiditatea, lim-
pezimea s§i starea de agitatie a aerului. «Umidi-
tatea statornicd, zice autorul ce citaram, astupd
mai ales porii pielei, intrziazi circulatia umorilor,
micsoreaza forta sistemului vaso-motor, A ceva
din energia corpului intreg, toceste simtirea si
activitatea morald, intr'un cuvant predispune la
incetineala si inertia temperamentului flegmatic».
Sunt clime care predispun la melancolie, dupi
cum sunt de cele cari fac pe om vesel si nepa-
sitor. Stirile de suflet sunt intr'adevar influentate
de veselia luminei sau de posomorirea cetii si a
negurilor. Si aceste insusiri ale momentului, cand
se repetd, sfarsesc prin a trece in temperament.

Intre ce limite se intind insi aceste inriuriri ale
climei este greu de hotdrit, Sigur este insi ci
puterea lor scade, in masuri ce inteligenta  si
tecnica omeneascd dau omului putinta si lupte si,
in parte, si se apere in potriva acestor inriuriri.
Si céldura si frigul pot fi in buna parte domolite
pe cale artificiala. 4

In afara de aceasta, sunt multe cazuri in cari
aceeas climd n’a produs aceleasi rezultate morale,
la popoare diferite. Amintim spre pilda ca daci nes-
tatornicia ar fi o insusire sufleteasca datorit, dupa
. parerea lui Montesquieu, climei temperate; cum
se face, si intreaba d-1 Fouillée, ci milioane de
Chineji traiesc in aceeasi clima ca si Francezii,
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fara ca si aibd aceeasi predilectie pentru schim-
bari, care ar fi, zice-se, una din trasiturile Fran-
cezului. Apoi aceeasi climd a produs pe Grecii
vechi, pe Turcii moderni ca si pe Hotentoti.
Dovadi ci clima caldd, si chiar cea prea calda,
nu poate impedica formele mai intinse ale activi-
tatii, std si faptul ca civilizatia omeneasca isi trage
inceputurile tocmai din tarile tropicale. Fenicienii,
Egiptenii, Aztecii si Mexicanii au pus bazele civi-
lizatiei omenesti intr’'o clima arzitoare.

O inrAurire mai adincd asupra caracterului par
a avea conditiile solului pe care trdeste un neam.
Daca solul este bogat si foarte fertil, populatia,
care trieste pe el, poate sd céstige inclindri spre
lenevie, desfriu; daca fertalitatea lui este mijlocie
se zice cd aceasta-i o conditie care desvolta in-
teligenta. Din potriva, sterilitatea si sardcia solu-
lui se zice ci vor desvoltd vointa, spiritul de in-
treprindere si de aventuri. Tocmai acestei calitati
a solului se datoresc, cu drept cuvant, insusirile
morale ce caracterizeaza de obiceiu populatiile
nordice.

Configuratia solului si situatia geogra-
fica. Este cunoscuti de mult psichologia popoa-
relor ce locuesc cu predilectie muntii. Elvetia si
Muntenegru avurd un destin deosebit in Istoria
universald, multumitd negresit in mare parte so-
lulului lor muntos. De obiceiu, un fel de méndrie,
neatirnarea de caracter, spiritul de libertate sunt
trasaturile sufletesti neindoioase ale muntenilor.

Tot astfel se crede cd o tard paduroasa in-
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clind populatia la o vieati de vanatoare, bar-
bard si despotica; stepele, cAmpiile prea intinse
0 inclind la o vieata de pastor nomad, orga-
nizatd in familii* patriarchale si la o emigrare
periodicd. «Monotonia stepelor fard sfarsit intinde
uniformitatea sa chiar asupra spiritelor. » Stepa
este autocraticd pentru acelas motiv care face ci
desertul este monoteist. Si intr'adevir, <o naturi
monotona si goald, inchisi si inertd, oglindindu-se
in mod uniform in suflete, fara ocean si fara
munti, fird nimic care si inspaimAnte, care si
atite si si ezalteze, va inclina imaginatia spre
vise neldmurite, nedefinite si goale ca ea insdsi,
§i nicidecum citre conceptii puternice, sau citre
imagini vii.» 1).

De aci contrastul intre mintalitatea egipteand
sl cea greacd antici, intre inteligenta franceza sau
italiand si cea indiand. In India, conceptia omului
a fost zdrobita de impresiile lumei din afard ce
a luat proportii gigantice in mediul inconjurator.
Muntii Himalaia, imensi, orgoliosi si amenintétori;
campiile fira margini, oceanul fira fund, incon-
jurator din toate directiile; fluviile imense prin
massa lor, toate acestea au lucrat altfel asupra
imaginatiei indiene, decét variatiile mijlocii ale so-
lului francez, italian si grec. Acolo sufletul a fost
zdrobit de proportiile ce prezenta natura sub fe-
luritele ei infdtiseri, mintea a fost aserviti sl imo-
bilizata; aici, din potriva, spiritul a putut si se
echilibreze, sa coprinda si sa infrAneze proportiile
sl impresiile naturii modeste, mijlocii. In lupta cu

1). Fouillée. Psych. de Peuples Europ. Pag. 396,



T

lumea fizici aici rezorturile spiritului s’au intirit,
el a invins si s’'a desvoltat prin chiar faptul do-
mindrii ce a pus asupra ei; acolo aceste rezorturi
s'au slabit, cédci, in lupta cu natura, inteligenta
indiani a esit invinsa.

In sfarsit, situatia geograficd a solului locuit de
un popor contribue invederat la modelarea sufletu-
lui sdu intr’un fel sau altul. Asa, spre pilda, existd
o deosebire izbitoare intre un popor insular si
intre popoarele continentale, intre un popor insi-
rat dealungul mdrii §i altul pe care-l inchid din
toate partile munti sau degerturi. Un tirm de
mare presirat cu porturi bine adépostite, trecerea
pe solul patriei a unui mare drum comercial sau
a unui fluviu usor navigabil, care-i tot un fel de
drum, insi de sine mergitor, iatd atdtea parti-
cularititi geografice ale cdror inrauriri pot fi ho-
tarAtoare asupra caracterului etnic.

Astfel, situatia geografici insulard a Angliei a
inrfurit neindoios asupra desvoltdrii mintalitdtii si
caracterului englez. Acel individualism cunoscut
al Englezilor, obicinuinta de a se izola in ei in-
sisi, spiritul de complectd neatirnare si deplind
libertate, care-i insufleteste si care le este atat de
caracteristic nu sunt oare insusiri cari decurg din
starea de izolare, in care i-a pastrat situatia lor
geografici? Izolarea sociala a Angliei a trecut in
caracterul indivizilor; neatirnarea nationald pe
care le-o asigurd bariera ce oceanul pune intre
continent si insulile britanice a trecut in modul
de a fi al Englezului si s’a transformat aci intr'o
neatidrnare de caracter foarte fireascd si foarte
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puternicd. Aceastd izolare si neatdrnare geogra-
ficdA a. Angliei a fdcut ca puterea centrali a gu-
vernului s'a desvoltat sfios si slab si a lisat loc
liber pentru desvoltarea individului. Forta statu-
lui, neavind ocazie de a se exersa in rizboae
cu vecinii, a ldsat deplind libertate desvoltirii
complecte a initiativei individuale. Personalitatea
Englezului, in individualismul ei concentrat, in-
chis, necomunicativ si in izolarea statornici, in
care se pastreaza, este ea insdasi o insuld; ea re-
produce fidel caracterul esential al patriei engleze.

Din acest punct de vedere, situatia geografica
a Frantei fiind cu totul diferitd, spiritul francez
s'a desvoltat in directii cu totul diferite. In locul
completei izoldri a Angliei, Franta este in atingere
cu mai toate popoarele Europei. Ea ocupi o po-
zifie centrald si este punctul de intersectie, de
atingere si de trecere al diferitelor neamuri euro-
pene. Ea este rescruciul Europei, adevirata ris-
pantie a tuturor curentelor nationale, intelectuale
si morale. In consecinta, spiritul si caracterul francez
infatiseaza insusiri, cari contrasteaza cu individua-
lismul inchis si izolator al Englezului. Spiritul si
caracterul francez sunt personificarea sociabilitatii,
a inteligentei deschise, centrifuge, comunicative,
exuberante. Krancezul este sociabil, comunicativ,
deschis, dupa cum patria francezi are toate gra-
nifile deschise, comunica direct cu toate popoarele
Europei centrale si-este in atingere viud si zilnica
cu toate neamurile cari o inconjoara.

Situatia ei centrala si deschisd tuturor curentelor
morale si intelectuale a contribuit negresit, cu foarte
mult, la predilectia ce o au Francezii de obiceiu
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pentru ideile generale. Pozitia sintetici a Frantei a
facut ca diferitele curente s’au acumulat in spiritul
francez; aci ele s’au sintetizat si generalizat, cu nece-
sitate, si aceastd functionare sintetici a trecut in
structura intima a spiritului francez. Pe de altd
parte, aceeasi pozitie geografica, deschisd in toate
directiile, a imprimat caracterului francez comuni-
cativitatea, nevoia de a se propaga intelectua-
liceste, de a se raspandi peste societafile vecine,
de a le converti, de a le influenta cel putin. In-
tr'un cuvant, ridicarea morald si intelectuald ce
caracterizeaza spiritul francez se datoreste situatiei
centrale a Frantei, care, ca un focar luminos, im-
prastie departe razele ei. '

Cam aceeasi este si mai ales a fost pozitia geo-
graficd a Eladei antice, si de aceea este atdta
afinitate $1 sunt atatea insusiri comune intre spiritul
francez si al vechilor Eleni.

Asezarea unui popor pe tarmul presirat cu por-
turi al unei mdri, trecerea unui mare drum co-
mercial sau unui mare fluviu navigabil pot deter-
mina evident modul de a fi al acestui popor. Marea
cu porturile ei, drumul si fluviul comercial in-
deamna populatiile spre activitate, spre intreprin-
deri si aventuri. Activitatea, astfel provocata, des-
volta vointa energica si produce inflorirea generala
a societdtii. Prin forta lucrurilor, societatea res-
pectivd este deschisa diferitelor influente si curente
de tot felul. Poporul care o alcatueste poate acu-
mula din bogatiile materiale si sufletesti cari trec
si se opresc in porturile lui. Mintea Iui se imbo-
gateste si se rafineazd in acelas timp, in care
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vointa lui se imputerniceste. Aceste particularititi
geografice ficurd in vechime inflorirea Fenicienilor
si Grecilor; in timpi mai noui, prosperitatea repu-
blicilor venetiene, florentine si genoveze, precum
si aceea a oragelor germane hanseatice. Drumul
comercial schimbandu-si directia aduse deciderea
acestor societdti, dupa cum inainte adusese pros-
peritatea lor.

Dupéa ce-am pus astfel in toata lumina lor favo-
rabild inrfurile simtitoare, pe care conditiile fizice
si geografice ale unui popor le au asupra desvol-
tdrii inteligentii si caracterului siu, rimine si
pretuim si sa rezamam, in scurte cuvinte, care este
valoarea efectivd a acestor inriuri. Am vizut deja ca
rasa nu influenteaza natura sufleteasca a unui popor,
decit cand este pusi in valoare de anume impreju-
rdri istorice §i conditii sociale, fird care influenta
ei ar fi nesimiitd, aproape nuld. Acelas lucru se
poate repeta si despre influenta climei, a confi-
guratiei solului si a situatiei geografice, Aforismul
lui Pascal ca moralitatea se schimbi cu gradul
de latitudine si cu situatia geografici s'a dovedit
a nu avea decat o valoare foarte discutabila.

Pe acelas grad de latitudine, in aceeasi clima
se desvoltd popoare cari ne infatiseazd insusirile
cele mai diferite, opuse chiar. Limpezimea aerului
straveziu si frumusetea luminei, vioiciunea culorilor
i a impresiilor sunt azi pentru Turci aceleasi cari
au fost altadatd pentru Grecii din timpul lui Pericles,
si totusi nu au nici un fel de urmare pentru cei
dintéi. Ele n’au imprimat de loc in spiritul turcesc,
nici predilectia pentru ideile generale, nici simtul
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rafinat al proportiilor, al contururilor si al formei.
Tot asa colinele din jurul Florentei, cu atmosfera
stravezie, albastrue si violetd ce le ineacd, n’au
putut si perpetueze la florentini geniul lui Da
Vinci si al lai Mickel Angelo, etc. Conditiile de
rasi, de clim4, de configuratia solului nu pot pro-
voca nimic ele prin ele insi-le. Ele nu sunt con-
ditii  indestul4toare pentru desvoltarea nici unui
fel de activitate artisticd, intelectuald; economica,
etc. Tot ce pot face ele este si dea o coloare
locald, particulara diferitelor feluri de activitate
omeneasci, indati ce energia umand, imbolditd
de alte necesitati si conditii, incepe a se manifesta.

Limpezimea si frumusetea luminii n’a putut
schimba si inlitura pasivitatea poporului turc, spre
a imprima anume forme activitatii lui. Dar daca
acest popor ar desvoltd o activitate, in directiile
pe cari Grecii antici le-au urmat, fira indoiald ca
simtul formei si predilectia pentru idei generale
si spre armonia proportiilor ar apare deopotriva
in manifestirile energiei turcesti. Simtul formei,
al colorilor clare, al ideilor definite, generale, ce
disting azi pe Francezi sunt, de sigur, inriurite
de insusirile atmosferii si climei, de situatia geo-
grafici a tdrii lor. Dar au trebuit si fie anume
conditii istorice si sociale, cari sa deschida spiritul
francez la aceste impresiuni si si desvolte energia
francezd spre a se manifesta sub formele precise,
pe cari i le-au imprimat conditiile ei climaterice
si geografice. Inddrdtul conditiilor fizice de clima
si de configuratia solului, sunt alti factori pro-
funzi si puternici, cari pun in miscare masina
omeneascd si determind caracterul si mintalitatea
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popoarelor. Clima, rasa, solul, sunt factori cari im-
prumutd sufletului etnic numai suprafata, aspectul
din afard, coloarea locald. Sub fatada aceasta
lucreazd factorii a tot puternici: istoria si conditiile
sociale si economice, pe care desvoltarea istorici
a unui popor le impune acestuia la fiecare pas.

De aceea, cu drept cuvant, a putut D-1 Fouillée,
dupa -Auguste Comte, sd considere clima, rasa si
conditiile fizice in general ca factori statici ai
psichologiei etnice, iar istoria si conditiile sociale
ca find adeviratul element dinamic al ei. «Is-
toria poporului, legiturile lui cu vecinii, desvol-
tarea lui launtrica din punct de vedere intelectual,
estetic si moral», jatd esentialul in explicarea ca-
racterului si mintalitatii unui popor. Factorii fizici
n'au vreo valoare proprie, decit in functiune de
acesti factori istorici si sociali. S4 se tina in seami
si de aceea ca mijloacele civilizatiei sustrag pe
om dela influenta directa a mediului fizic si-l su-
pun aproape exclusiv, influentei mediului omenesc,
social. Si inca se maipoate avea in vedere ci mediul
omenesc, social, modificA mereu mediul fizic, fl
umanizeazd, il socializeaza, il spiritualizeaza !) chiar,
incat ajunge un moment in care influenta mediului
omenesc devine, pe altd cale, incd odatd o influenta
ndirectd a mediului social.

§. 2. Factorii istorici gi sociali.
Valoarea factorilor fizici ai psichologiei etnice a

fost cunoscutd de mult si chiar adesea exagerati;
in tot cazul ea a fost bine studiatd sub toate for-

1) Vezi Durkheim, Division du travail social, Page 375.
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mele ei. Nu este tot asa cu influenta factorilor
istorici si sociali. Dac# in timpul din urmd li s'a
recunoscut acestora o inriurire covarsitoare asupra
formérii inteligentii si caracterului unui popor, inca
nu s'a precizat si definit exact si lamurit impor-
tanta lor si modul lor propriu de a influenta.
De acea, simtim trebuinta de a rezuma aci
valoarea si modul de influentare al acestor factori.

Ca si intelegem mai bine cari ’s conditiunile
precumpénitoare in formarea spiritului, trebue sd
ne dam bine seama de ce este constiinta si cum
s¢ formeazi ea de obicein. Aci nu vom face decét
sd rezumam ipoteza cea mai cu trecere in stiinta
contimporand :

Negresit ca sufletul sau constiinfa omului nu
mai sunt, pentru nici un om de stiintd, o substanta
particulard, o entitate unitara, indivizibila, indivi-
duald, dela care si emane, in chip natural, stirile
de constiintd. Constiinta este consideratd azi de
stiinta pozitivd ca fiind un tot unitar si complex
de stidri de constiinte: senzatiuni, emotiuni, ten-
dinte, volitiuni etc. Ea nu ezistd independentd, in
afari de actele cari se petrec intr'insa, ci ea
constd in chiar suma stirilor si a functiunilor din
cari se compune. Unitatea ei este espresia core-
latiunei strinse care leaga intre ele diferitele stiri
interne si functiuni. Aceasti unitate este pur si
simplu functionald; ea va fi ceace vafi corelatiunile,
raporturile statornice cari leaga diferitele stari in-
terne, care compun vieata sufleteascd. Cu alte cu-
vinte, constiinta si unitatea ei este <un produs al
organizirei actelor din continutul siu» dupd cum
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foarte nimerit rezumeazi D-1 Radulescu-Motru t)
rezultatul stiintific obtinut p4Ana acum asupra a-
cestei cestiuni, : . .

Desvoltarea constiintei si a personalitatii depinde
de bogitia stérilor interne, adici dela multiplici-
tatea si varitatea materialului psichic si dela gra-
dul lor de organizare si de coherenti. Multimea
mare a stdrilor sufletesti si organizatia lor, iatad
elementele esentiale ale unei personalitati.

Congstiinta dar este un complex in vesnici de-
venire $i transformare. Structura ei intimd depinde
de modul cum sunt organizate - intre ele stérile
interne, de felul corelatiunii lor. Fira indoiald
insd cd raporturile cari leagd starile interne nu
pot fi decét raporturile cari leagi, in afari, obiec-
tele externe, cari corespund acestor stiri interne.
Stérile sufletesti reproduc, in general, in spirit,
ordinea si corelatia obiectelor din afara, cari le-an
dat nastere. Pe de alti parte, un adevir cu de-
savarsire castigat de stiinta sociald modernd este
cd continutul constiintei este cules din vieata so-
cietdtii, in care ea s’a format si se desvolti. Con-
stiinta intreaga si cugetarea omeneascd sunt cu
necesitate determinate de vieata si atmosfera me-
diului social, in care ea se giseste si se manifesta.
Astdzi nu se mai poate tdlmici constiinta si co-
prinsul sdu decat prin mijlocirea vietei sociale.
Constiinta este rezultatul adaptarii omului la me-
diul social.

Intr’adevar, omul fiziceste a esit din adaptarea
vietei la conditiile mediului cosmic, fizic. Cu apa-

1) Cultura roméani si politicianism, p, 48.
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rifia societatii omenesti, crescande din ce in ce
mai largi, omul, considerat fiziceste, a trebuit sa
se adapteze si la acest nou mediu. Din aceastd
a doua adaptare a esit, in chip general, vieata
sufleteasca a omului, constiinta sa. Dacd deci fi-
ziceste omul este fructul adaptarii vietii la mediul
‘cosmic, vieata sufleteascd, constiinta, este fructul
adaptirii omului fizic la mediul social in care a
trebuit s traiascd. Materialul psichic al constiintei,
fiind luat in cea mai mare parte din atmosfera
mediului social omenesc, structura constiintei, uni-
tatea ei, corelatia si organizarea stdrilor ce o
compun, trebue si oglindeascid structura societatii,
corelatia si organizarea vietii sociale de tot felul.
Vieata sufleteascd este ecoul lduntric, in indivizi,
al vietii sociale din afard. Raporturile ce leagd
starile interne vor reproduce aci coesiunea rapor-
turilor diferitelor acte ce compun activitatea so-
ciala.

Si dac este adevarat ci vieata sufletului no-
stru sau unitatea ei, nu este decat reproducerea
fidela a activitatii sociale si a modului cum a-
ceasta este organizatd; atunci, fara indoiald, cd
inteligenta si spiritul nostru se vor modela dupe
felul activitétii sociale la care luam parte. Intr'ade-
var, vointa si inteligenta noastrd sunt rezultatul
modului nostru de a lucra si de a cugeta. Rea-
mintim aici cuvintele pe care Goethe le pune in
gura lui Faust: la inceput a fost actiunea. Chipul
in care lucrdm si gindim, obiectele cugetarii noa-
stre, ne este impus de societatea in care trdim,
fac parte din modul de a lucra al unei societati.
Ce determini insi modul particular, in care se
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desvoltd activitatea si cugetarea unei societati, ale
unui popor ? Factorul determinant in aceasta privintd
il formeaza, de sigur, imprejurdrile si conditiile
istorice ale acelui popor. Relatiunile sale cu po-
poarele vecine, modalitatea acestor relatii, volu-
mul si densitatea societdtii, adici médrimea nume-
rica a poporului, vechile traditii si institutii politice
si sociale, pe care desvoltarea sa istoricd din
trecut le-a determinat la acest popor, iatd ade-
varafii factori a tot puternici, cari hotirdsc cu
necesitate modul activitdtii sale sociale.

Prin urmare, ceeace hotireste temeinic modul
in care se desfisoard, la un moment dat, vieata
noastrd sufleteascd este chipul cum se desfisoard
azi si cum s’a desvoltat in trecut vieata sociala a
poporului caruia apartinem. Constiinta noastra re-
produce fidel ecoul vietii istorice a natiunii din
care “facem parte. Prin mijlocirea societatii, istoria
este aceea care fiureste si modeleazd mintea si
caracterul unui popor. Ea determini starea so-
ciald,—vieata colectivi a unui popor, si acestea
din urmé se resfring deadreptul in indivizi si
produc aci, individualizind vieata colectivd, sufletul,
constiinta noastra.

Unitatea constiintii, corelatiunea functiunilor su-
fletesti, organizarea stérilor launtrice ce consituesc
unitatea constiintii va fi oglindirea launtricd a chi-
pului cum se destisoara vieata istorica si sociald
la care laum parté. Daci activitatea societatfii in
care ne desvoltim noi este sporadicd, intermi-
tentd, anarhicd, incoerenta, astfel va fi si sufletul
caracterul si mintalitatea noastra. Daci, din po-
trivd, vieata sociald este ceva continuu, regulat,
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periodic, constiinta noastrd, caracterul si inteli-
genta noastrd vor reproduce acest fel de a fi al
activitatii sociale.

Chipul 'de a fi al societatii, modalitatea vietii
sociale determind chipul de a fi al sufletului prin
mijlocirea de sigur a creerului. Activitatea noastra
ca indivizi se concentreazd si se coordoneaza in
straturile superioare ale péturii cenusii din encefal.
Aceasta coordonare cerebrald este insa, fireste,
predeterminatd in chipul in care societatea ne si-
leste si actionam. Coordonarea cerebrala oglin-
deste direct coordonarea societatii, a activitatii
sociale asa cum ea se desvoltd in realitate. Ra-
porturile intre diferitii centri de ideatie §i ideo-
motori oglindesc raporturile in care trdesc membrii
societatii intre ei, cu societatea si cu institatiile
societitil. Organizarea centrilor cerebrali traduce
fiziologiceste organizarea societafii. Sufletul nostru
fiind o functiune a organizarii noastre cerebrale,
care, la randu-i, este in functiune de organizarea
societatii respective, urmeazd ca sufletul nostru nu
poate fi decat oglindirea sau ecoul direct al vietii
sociale. Orice schimbare sau evolutie a societatii
are ca urmare directd o schimbare si o evolutie
a organizarii centrilor nostri cerebrali de ideatie
si ideo-motori si ca urmare indirectd o schimbare
si o evolutie a constiintei noastre.

Dar acest chip de a fi al activitatii sociale il
determina conditiile istorice si cele actuale; cele
dint4i, bine inteles, prin mijlocirea traditiilor si insti-
tutiilor, in cari ele s'au fixat si s'au perpetuat si pe
cari ¢le le-au produs. Cu alte cuvinte, conditiile isto-
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rice institutiile si traditiile sociale sunt, in ultim
resort, factorii determinanti ai organizérii si coeziu-
nei constiintei. Soliditatea, regularitatea si coeziunea
acestor institutii dau forma intima, regulata, soli-
darad a activitatii noastre si, prin urmare, determini
organizarea si unitatea constiintei si caracterului
nostru. Coeziunea sufletulni nostru, corelatiunea
stdrilor noastre launtrice, organizarea lor, cari fac
unitatea constiintei, derivd, in chipul acesta, ne-
mijlocit, din natura institutiilor si traditiilor sociale
nationale. Si cum aceste institutii si traditii cons-
titue ceeace se numeste organizarea, constitutia
si structura societafii, se poate zice, cu drept cu-
vant, cd organizarea constintei, structura si uni-
tatea ei reproduc structura si organizarea societatii
cdreia apartinem.

In rezumat deci, intinderea numerici a socie-
tatilor, statornicia si temeinicia structurii ei, a
institutiilor cari organizeazi vieata sociala, acestia
sunt factorii cari determind caracterul si inteli-
genta unui popor. O societate largd, numeroass,
procura spiritului un material psichic foarte bogat
§i variat; iar continuitatea, temeinicia institutiilor,
reguland si organizdndu-i activitatea, dau o coe-
ziune deosebita sufletului, il organizeaza, il definesc,
il ordoneazi si-i dau o consistentd solidi si ar-
monicd. Intinderea societatii si statornicia institu-
tilor formeaza o personalitate etnici puternica.

De aci, urmeazd si mai lamurit cia sufletul :
mentalitatea si caracterul unui popor sunt un
produs exclusiv istoric si social. Numai acele po-
poare au avut §i au un caracter determinat si o

5
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mintalitate definitd, cari au avut o lungd desvol-
tare istoricd definitd si au ajuns si se cristaliseze
intr'o societate statornicd, consistentd si regulatd.
Regularitatea si consistenta structurii sociale de-
termina neindoios consistenta si regularitatea liniilor
caracterului si inteligentei poporului, cari formeaza
acea societate. Din potrivd, popoarele cari n'au
istorie, sau cari au una neclard, recenta ori spo-
radici si n'au ajuns si constitue o societate defi-
nita, regulatda si consistentd, ci una anarhici,
chaotica si inconsistentd, vor infatisa observatiei
o constiintd de o potrivd nedefinita, inconsistentd,
anarchicd si chaotica.

In lumina acestor consideratii generale, psicho-
logia popoarelor europene antice si moderne de-
vine limpede si prea usor de tamalcit si inteles.
De asefnenea, o confruntare, oricdt de sumara,
a psichologiei popoarelor europene va verifica si
ilustra admirabil adevarul acestor consideratii ge-
nerale.

*
* *

Dintre popoarele vechi, acelea a ciror desvol-
tare istorici a fost mai lungd si mai consistentd,
si care ne este cunoscutd azi mai bine decat a
oricirui altuia din vechime, sunt, fard indoiald,
Grecii si Romanii. De aceea si sufletul lor etnic,
caracterul si mintalitatea romand si greaca, insu-
sirile si lipsurile lor morale si intelectuale ni se
prezintd, chiar azi, sub trdsdturi bine definite si
luminoase, in linii lamurit desemnate, cu reliefuri
si adancituri distincte, bine pronunfate, pe cari,
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cursul celor doud mii de ani, ce ne despart de
ele, nici nu le-a intunecat, nici nu le-a sters, nici
mdcar nu le-a tocit. Atit erau de luminoase, defi-
nite si pronuntate.

Astfel, despre Greci se poate spune azi li-
murit, si cu drept cuvint, cum erau, cum se
deosibeau prin inteligenta si caracterul lor. Grecii
vechi erau mai mult sensibili si intelectuali decAt
sensuali. Le pliceau schimbarile, armonia dintre
real si ideal, aveal gustul de noutate; pasiunile
lor, ca si ideile, erau nestatornice. Sensibilitatea
lor, in loc si fie energic concentrats, era deschisi
si comunicativa. Sociabilitatea, sentimentul misurii,
al ordinei si al esentialului; trebuinta de claritate -
dispreful de ceeace este vag, enorm si mons-
truos; iubirea instinctivd, dezinteresati de adevir 3
rationalismul constructiv; simtul formelor frumoase,
artistice; reflectiunea si curiozitatea vecinic treze,
iatd liniile sculpturale ale mintalitatii si caracte-
rului Grecilor antici. Desvoltarea sociali, pe care
a determinat-o la ei situatia, conditiile si impre-
jurarile lor istorice, explicd admirabil genesa acestor
insusiri sufletesti, dupid cum peripetiile istorice
nenorocite, prin cari trecurid scoboratorii lor in
tot evul mediu si modern, explici perfect alte-
rarea si degradarea addnca a acestor trisituri
morale la Grecii de azi.

Dialectica luptelor intre diferitele cetiti, desvol-
tarea democratiei, pozitia lor la rispantia a doui
lumi $i a mai multor civilizatii, a determinat in-
susirile si virtutile intelectuale si sociale ale ve-
chilor Elini. Epigonii acestora triira sub jugul de-
gradator al Otomanilor ignoranti si in atmosfera
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morald putredd a Byzantului, de aci si sciderea
lor morald pani la zero si nimicnicia lor sociald
si intelectuala.

Caracternl si natura inteligentei romane se des-
prind si mai bine, mai definite $i mai pronuntate
inca: o vointd impulsiva si staipand de sine in acelas
timp; prudenta, privegherea, grija perpetud de ziua
de maine. Rasa ingrijitoare de sine si regulatd,
avard si avidd, iatd ceeace se zice de cdtre tofi
despre vechii Latini. Indarjirea in disciplind, per-
severenta rece, taria inteleapta, calculul si com-
binatiile, regularitatea sfortarii in vederea unui
scop statornic sunt tresiturile cele mai obisnuite
atribuite poporului roman. In privinta inteligentii,
ceeace caracterizd pe Romani fu sentimentul adanc
a ceeace este general in mijlocul lucrurilor parti-
culare; preciziunea, conciziunea, rigoarea.

Defectele morale ale acestui popor furd: rapa-
citatea, egoismul, perfidia si viclenia. Mintalitatea
romand era prozaicd; simtul poeziei si al litera-
turii fu slab si rudimentar; din artd nu-i atrdgea
decit partea ei materiald, sensuald. Singurile arte
ce se desvoltard mai mult la ei furd elocinta si
satira, aceasta din cauza consecintelor lor practice;
Elocinta indeamna la actiune, iar satira pedepseste
si poate inbunatiti moravurile. In general,. spiri-
tele pozitive si prozaice sunt batjocoritoare.

Vieata sociala si desvoltarea istorica esplicd aici,
in chip si mai evident, de ce inteligenta $i carac-
terul roman au luat formele si directiile pe cari
le rezumaram in liniile precedente. Trasiturile co-
varsitoare ale istoriei Romanilor sunt urmatoarele
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trei: vieata agricold de tdrani, cari riscolesc in
toti anii un sol ingrat, pietros, sgircit; vieata mi-
litard traita in lupte vesnice cu triburile vecine,
in care au succese continue §i cuceriri neincetate
si cari ajung la intregirea in societatea si in istoria
Romei a mai taturor societatilor si popoarelor cu-
noscute in vechime, o continuitate istorici desa-
varsita care se fixeaza si se oglindeste exact in
institutii temeinice.

Aceastd ultima conditie istorico-sociald generala
a putut ingddui si se formeze in cetatea Romei
personalitti cu o vointa statornici, tenace, carac-
tere tari, neschimbatoare. Institutiile sociale sta-
tornice determind o activitate sociald continua,
coerentd; iar obisnuinta activitétii coerente si con-
tinue produce in indivizi vointe si caractere tari
§i statornice. Nu téria caracterelor personale face
statornicia institutiilor, caci acestea trec dincolo
de vieata unei generatii; ele sunt mai lungi decAt
marginile vietii unei persoane. Din potrivi, sta-
tornicia §i temeinicia unei institutii formeazi ca-
racterul persoanelor, cari momentan reprezinti
institutia ). Ele modeleaza activitatea si inteligenta
indivizilor cari se schimba si sunt efemeri fati de
relativa statornicie - a institutiilor. Cind ele sunt
temeinice si statornice pun un fel de continuitate
si indarjire in caracterul si inteligenta acelora cari
sunt momentan agentii lor. De aceea, continui-
tatea si temeinicia institutiilor romane, insusiri pe
care desvoltarea unitari a istoriei romane le ex-
plicd usor, acestea au fost cauzele, cari au produs

1) Simme}. American journal of. Sociology, 1897—98, p, 669,
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tenacitatea, statornicia $i coeziunea caracterului
roman,

Vieata de cultivatori agricoli si de popor ris-
boinic, la care situatia lor geografici a silit pe
pe Romani sd se incline, a contribuit foarte mult
la desvoltarea acestor insusiri morale. Popor de
tdrani-soldati, a dobandit apucétunle sale dela
chiar modul sdu de vieatd. La tarani, in deosebi,
«obiceiurile par cd se modeleaza dupé statornicia
si siguranta tarinii, unde plugarul isi cheltue oste-
neala... Vieata agricold are ceva temeinic si tra-
ditional». S4 se mai tind incd seama de spiritul
obisnuit de economie, de prevedere si de pru-
dent4 al taranului, de grija sa de maine, de inde-
lunga ribdare, cu care asteapta secerisul indepartat
si de regularitatea epocilor de munca, de recoltd
etc. Aceste insusiri de tenacitate, de rabdare, de
- prudentd, de prevedere si de regularitate furd
intrebuini;ate si in luptele cu triburile vecine, lupte
cari totdeauna sfarsird prin a le da lor isbanda.
Tot de aci au decurs si alte bune sau rele insu-
siri ale caracterului roman: egoismul, lipsa de
simt artistic, spiritul cu deosebire practic, pozitiv
si prozaic.

Intr'un cuvént, vieata de plugari-soldati a mo-
delat potrivit ei mstxtut;ule romane, adicd le-a dat
caracterul stra]mmel statorniciei, regularitatii, pre-
vederii si coeziunii. La randul lor, institutiile cari
reguleazd modul activitatii indivizilor, au ob1$nu1t
pe acestia cu temeinicia, cu regularitatea, si sta-
tornicia de actiuni si au format astfel persoane
cu caratere tenace, cu vointe statornice, cu inte-
ligente practice, regulate si _prozaice. 7
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Faptul cuceririi intregei lumi cunoscute a avut
pentruinteligenta romand inriuriri admirabile, extra-
ordinare. Cetateanul roman, putind cilatori cu
usurintd in toate directiile vastului siu imperiu,
multumitd mai ales cdilor de comunicatie nume-
roase si bine ingrijite, putea face cunostintd cu
toate tdrile, cu tot felul de oameni, de lucruri si
de obiceiuri. Prin acestea constiinta cetateanului
roman se imbogitea intr’'un mod extraordinar.
Continutul ei se largea in proportii necunoscute
antichitatii, Addogati ca institutii temeinice, per-
manente in acelas timp, erau gata sa coordoneze,
sa organizeze acest material psichic foarte coprin-
zator. Istoria Romanilor, prin continuitatea ei, prin
temeinicia ei, prin desvoltarea ei organica si logicd,
cdci nici un popor strein nu impusese Romei ca-
priciul lui, a péstrat aceste institutii unitare in
evolutia lor; acestea au continuat si organizeze
spiritele, imbogatite cu material psichic cules din
toata lumea. Sufletul cetdteanului roman oglindeste
desdvarsit istoria patriei.

«Cat despre efectul psichologic al acestor cala-
torii, el este prea cunoscut: o deosibire neteda se
face dela sine in spirit, intre ceeace este schim-
bétor si ceeace este statornic, permanent, se pro-
duce, in sfarsit, un fel de generalizare spontanee.
Spiritul generalizator al Romanilor trebuia si se
manifeste cu atat mai bine cu timpul, cu cit avea
aface cu popoare mai felurite si cu cit trebuea
sd treacd cu vederea particularititile, pentru a nu
se opri, din punctul de vedere al administratiei
si al dreptului, decdt la trisiturile comune ale
umanitdtii>. Aceastd notd precumpdnitoare a is-
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toriei romane a pregitit, nu numai capacitatea
inteligentei romane de a distinge aspectul general,
universal al lucrurilor si predilectia ei cu ideile
generale, dar a pregitit-o si pentru constructiile
juridice generale si pentru morala si teologia cres-
tind, de o potriva universale in esenta lor. «Imperiul
roman a preparat lumea, zicea Euseb, pentru uni-
tatea divinitdtii». Ordinea si regularitatea din vieata
lor practicd trecurd si in domeniul ratiunii ab-
stracte si construird aci normele juridice. Obisnuinta
generalizdrii si a ideilor abstracte, unindu-se cu
simtul practic si concret ce vieata agricola si mili-
tard desvoltase in Romani, aduse personificarea
diferitelor idei abstracte. De aci multimea de divi-
nitati sociale si domestice.
*

* *

Dintre societatile moderne, natiunile: englezd,
spaniold si franceza, singure, se desvoltard in asa
deosebite conditii istorice, incat sd formeze de
timpuriu individualititi etnice bine definite, so-
cietati unitare. Celelalte popoare mari ale Europei,
din diferite motive, si mai ales mulfumita situa-
tiilor lor geografice si desvoltarilor lor istorice, sunt
ramase inapoi. Unele n'au ajuns decat mai tarziy,
altele nici azi incad, sa formeze societati solid al-
cituite, consistente, natiuni unificate, omogene,
bine determinate. Astfel, Germania si Italia abia
se constituird in nationalitati unitare si omogene
in ultima jumitate a veacului trecut. Si incd na-
tiunea germand nu si-a atins pe deplin scopul
legitim al intregirei sale nationale. Rusia se infé-
tiseaza, din acest punct de vedere, ca o societate
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chaoticd si monstruoasd, cu hotare nedefinite, cu
institutii si forme sociale mereu zguduite si urmand
un proces istoric de vesnice cuceriri, fird sens si
faira margini. Austro-Ungaria, insfarsit, este ceva
si mai inform. Ea nu este o natiune decit cu
numele, n'are nici un fel de coeziune, si procesul
ei 1stor1c este, dela o vreme, un proces de con-
tinua descompunere

Cat despre societdtile formate de micile state
si natiuni, existenta lor prea frageds, precard si
dezvoltarea lor istorici n’a fost niciodata inde-
pendenta. In consecinta, ele nici nu intrunesc con-
ditiunile esentiale ale formarii unui caracter si min-
talitati etnice. De aceea, pe cénd trisiturile spiri-
tului francez si englez vor fi netede, definite, lapi-
dare, clare, pronuntate; din potrivi inteligenta ger-
mand si caracterul italian vor fi putin definite, fard
contururi precise si vor oglindi neaparat stadiul des-
voltarii lor sociale si istorice. Spiritul austro-ungar
va fi inexistent, fantomatic; spiritul rus va fi chaotic,
inocoerent; iar acela al micilor nationalitati va fi
sters, negativ, imperceptibil. Care este de pilda
mintalitatea particulard a Belgianului, Elvetianului,
a Portughezului, a Sarbului, etc? Trjsiturile lor
etnice acise confundé cu acelea ale popoarelor mari,
vecine, din care este ruptd nationalitatea lor, aci
se deosibesc prin trasituri, mai ales negative,
cum spre pilda este cu Sarbii si Bulgarii si cu Gre-
cii, cu societatile spaniole din sudul Americii, etc.

Harta sufletului unui Francez sau a unui Englez
oglindeste desevarsit harta natiunii lor respective.
Despre Anglia, de pilda, D-l Fouillée zice: «Si-
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‘tuatia insulard trebuia si inrfureasci mult asupra
destinelor si asupra spiritului poporului englez; ea
tindea sa-l izoleze in sine. Pe de alta parts, ea il
impiedica si aibd comunicatii in afara, cari ar fi
avut ca urmare o sociabilitate mai intinsd». Aceasta
situatie geografica, «le ingaduia mai multd uni-
tate in intreprinderi, ei puteau si-si potoleasci
intre ei certurile ce se iveau si si ajungi astfel
mai curdnd, prin freciri mutuale, la un oare-
care echilibru final. Destinul lor fiind inchis intre
margini mult mai fixe, caracterul lor nu trebuia
oare sd devind, mai curdnd decét la altii, unitar
sau omogen 7>

Negresit ca aceasti situatie insulara a Engle-
zilor, cum am mai ardtat, a determinat hotiritor
modul desvoltarii lor istorice, care la rAndu-i a
determinat natura institutiilor Angliei si evolutia
lor naturald, unitard, armonici. Istoria si institutiile,
pe de alta parte, au modelat, in chip original si
in trasaturi foarte caracteristice si precise, constiinta
Englezilor; ele au format personalitatea, indivi-
dualismul englez. «Fard un teritoriu definit, ceeace
as numi eu constiinta geografica a unui popor, spri-
jin necesar al unei constiinte mai inalte, s'ar forma
sis'ar fixd cu mare greutate. Ea insi se poate des-
prinde cu atat mai usor si mai curdnd cu cat delimi-
tarea este mai precisi. Acesta-i motivul pentru care
Anglia, cu granitele ei lmurit fixate de mare, a
fost cea dintdiu din Europa, care la sfarsitul Evu-
lui mediu a putut si se conceapi ca o natiune '),

In privinta desvoltarii sale istorice, poporul en-

1) Boutmy. Eléments d’une’ Psychologie politique du Peuple
Ameéricain, :
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glez nu poate fi aseminat decdt cu Romanii.
Ceeace a facut pentru republica Romei nume-
roasele si puternicileei armate, a facut marea pen-
tru Englezi. Neatarnarea Angliei fu datd acesteia
de cétre mare, depozitia sa izolatd, insulard. Dar
marile armate si marii generali deteri Romei,
ceva mai mult decat neatirnarea: isbidnda ei a-
supra tuturor vecinilor. Roma se intinse indefinit
prin nevoea ei de a’si asigura neatdrnarea. In
cdutarea acestei neatdrndri ea dobédndi imperiul
lumei, si, in mijlocul lumei antice, ea ajunse la
un fel de izolare aseminitoare eu acea a popo-
rului englez. De aci asemiandrile de caracter foarte
mari la aceste doud popoare si tot de aci vin si
deosebirile spiritului lor iarasi foarte mari.

Inteligenta englezd este relativ mult mai putin
coprinzdtoare, mult mai putin ordonata, regulats,
decit a fost acea a Romanilor. Putinta Englezu-
lui de a prinde ceeace este general si permanent
in lucruri este foarte marginita. Aptitudinea lui de a
lucra cu idei generale este foarte mici. Tocmai din
potrivd era inteligenta Romanilor : foarte coprin-
zdtoare, foarte capabild sa distinga generalul de
particular si si creeze idei generale mai ales in
domeniul vietii practice a dreptului. Caracterul
roman era tenace, regulat, metodic si deschis, co-
municativ, sociabil. Cu totul din potrivd este ca-
racterul englez: tenace, tare, prea putin metodic,
foarte putin regulat, foarte inchis in el insus, ne-
comunicativ, mut!). Insi neatirnarea caracteru-

\

1) Heine compard unde-va pe Englezi cu caii,
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lui, continuitatea, statornicia lui este azi la Englezi
ceea ce a fost la Romani, din cauza cd desvol-
tarea istorici a Angliei moderne reproduce nea-
tArnarea, continuitatea si statornicia istoriei Ro-
manilor.

Intr'adevdr, Anglia moderni n’a fost cuceritd de
nimeni, nici un popor n'a venit sd-i intrerupd
brusc continuitatea firului istoric, sd-i impund con-
ditii deosebite, legi striine, institutii nepotrivite,
vointe capricioase. Caracterul englez si spiritul
acestui popor trebuia sa se desfasoare unitar, or-
ganic, armonic. Tot asa a fost si cu Roma antica.
Deosebirea este insd cd aceasta era deschisa citre
lumea intreagi, aved un guvern centralizator,
foarte puternic si impuned ea vointa, legile si in-
stitutiile ei la popoarele cucerite.

De aci deosebirile, in parte, intre spiritul si consti-
inta romand si intre spiritul si constiinfa Englezului.
De aci vine bogatia individualitatii romane, aptitu-
din ea de a concepe si distinge ceea ce este general,
metoda si regularitatea inteligentei romane, care
lipsesc celei engleze. «Englezul nu simte trebuinta
oranduirii lucrurilor pentru placerea ochiului, a
aranja este e de ranja pentruei». Nu frumoasa ordo-
nare, nici simetria ideilor, nici desemnurile inteleé-
tuale, cu atdt mai putin arabescurile imaginatiei ar
putea incAnta capetile putin cam greoae ale Engle-
zilor... in locul vastelor sinteze, al generalizérilor si
al abstractiunilor Englezul prefera rabdarea analizei
] faptelor particulare si concrete;...: «i/ ne se laisse

, pas prendre comme [l'aloutle frangaise, au miroir
des systémes». «Vederea sa netedd si precisd sa
teme de orizonturile prea vaste».
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Cu drept cuvant, mintea Englezului este tira-
nizatd de faptele de amidnunt, de spiritul de ob-
servare si de necesitatea de a lucra, de a fi activ.
«Actiunea insd cere o vedere a lucrurilor, sub
un unghiu special si intr’un raport determinat, cu
un scop dat; ea este vrdjmasa perspectivei ge-
nerale. ., ea este vrdjmasa conceptiilor abstractes.
Trebue sa se tind seamd incid si de aceea cid a-
ceastd activitate intinsd se cheltuea intr'un spatiu
restrdns, intr'un canton, intr'un burg inchis de
toate partile, in sfarsit intr'o insula.

A lipsit Englezului proportiile vaste ale impe-
riului Jumii.

In aceste conditii, «necesitatea imperioasi a
sfortdrei, preocuparea de a-i asigura intensitatea,
eficacitatea, stipineau pe om in toatd intregimea
si inchideau, spre a zice astfel, orizonul in jurul
lui. Ideea generala captiva, parasiti a actiunii,.
nu gadsea spatiu sd se intindd si sevd ca si se
desvolte, decat panda la peretii unei inchisori
strimte. Toate tendintele firesti ale ideii generale
erau comprimate §i respinse».

Ideia tinde a fi universald si vecinicd; or o actiune
nu ocupd decdt un loc in spatiu si un punct in
timp... Ideia generald nu se ridica decét pentru a
recided, ea nu se lanseaza decit pentru a se isbi
de un obstacol... Spiritul practic constid in aceea
cd ideile, in loc sa se claseze libere, dupad intre-
gul complex al raporturilor lor posibile — clasare
delicata, laborioasa, inceatd — se inlantuesc dupa
raporturile lor simple, cu un anume scop. La drept
vorbind, puterea de generalizare a spiritului en-
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glez nu este propriu zis slaba, dar ea se margi-
neste si se retine» 1).

Mai lipsea incid Englezului bogidtia si varietetea
materialului psichologic, mu1t1phc1tatea stérilor in-
terne, pe care nu le poate procura decat largimea
foarte mare a orizonului social, contactul starui-
tor cu lumea largid. Acestea erau cu neputintd
Englezului, inchis in insula lui ca un melc in casa
lui calcaroasd ce-l desparte de lumea din afara.
Dintr’'un material lduntric sirac, nu pot esi ab-
stractiunile si generalizarile largi. Generalizdrile
sunt extrase din o mare bogitie de fenomene si
cunostinte. Ele se desvolti numai intr'un orizon
social si geografic foarte larg. Insulele britanice
nu puteau da Englezului acest orizon.

Insusirile de temelie ale psichologiei etnice en-
gleze sunt deci individualismul si desvoltarea pu-
ternicd a vietii lduntrice, a unei vointe dérje, ne-
invinse, puternice, tenace, perseverante $i a unei
initiative indrasnete. De altfel, aceste doud insu-
siri sunt aspectele uneia singure: desvoltarea ex/ui
in partea sa cea mai lduntricd. «Englezul are cel
mai profund respect pentru vointa statornicd si
pentru tot ce este plan bine urmarit». ,

Inflorirea comertului, pe care de timpuriu o cu-
noscu poporul englez, a contribuit, aldturi cu si-
tuatia geograficid-sociald izolatd a tarii lui, ca sa
mairgineascd caracterul si inteligenta engleza. Dupd
Kant, legaturile comerciale nu sunt indestuldtoare

1) Boutmy. Essais d’une psychologie politique du peuple
anglais.
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pentru a deschide si largi spiritul. Comertul ca si
aristocratia se zice cd sunt putin sociabile. «Afa-
cerile proprii separd pe o casi de comert de ce-
lelaltes.

«In tovdrdsie cu strainii, ne spune Emerson,
s'ar crede cd Englezul este surd; el nu-ti intinde
mana, nu te priveste in ochi; la hotel el isi mur-
murd numele in asa chip ca si nu fie auzit,
Fiecare din acesti insulari este o insuli.» «En-
glezii, a zis Carlyle, sunt un popor de muti».
Dupd d. Boutmy, Englezul n’are nici un fel de
urdt sa trdiascd singur, n’are nici un gust de a-si
povesti altora afacerile lui, nici o curiozitate de
a afla pe ale altora. In afara de ceea ce-l pri-
veste pe el personal, el nu se intereseazi decAt
poate de afacerile publice, care-l privesc tot pe
el dar indirect. Traind mereu retras in interiorul
sdu, este firesc ca Englezul sa sfirseasca prin a
uitd de lumea din afard. El adinceste vieata su-
fleteascd lduntrica, imaginatia si vointa, si isi face
din ele un fel de intariturd, din care cu greu il
mai poti scoate. Literatura englezi mai mult de
cit orce s'a resimtit de acest fel de a fi.

Intr'un cuvant, asemdinati cu poporul roman,
Englezii ne infitiseaza o inteligentd, o mintalitate
mai restrinsd, inferioard celei romane, dar un
caracter mai profund, mai tenace, o mai mare
initiativd practicd. Insi inferioritatea mintalitatii
engleze, fn faurirea ideilor generale, nu se poate
vedea mai bine decit in domeniul juridic. Ei au
avut totdeauna un fel de repulsiune de dreptul
roman si de orce fel de drept abstract, cum, spre
pildd, «dreptul natural» In raport cu dreptul Roman

e -
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— opera unui principe absolutist, inclinat sd sacrifice
pe indivizi, dreptul englezesc este opera vointei
comune inclinate sd protejeze pe indivizi. Formu-
lele juridice generale, constructiile si regularitatea
lor simetrici l-au lasat totdeauna rece. Acesta-i
un defect al mintalitdtii engleze rimase locald si
stramtd. Este urmarea unui fel de stagnatie in
dosvoltarea ei.

Cauzele istorice si sociale, de o insemndtate
poate si mai mare, cari au fost priincioase acestei
desvoltari morale si intelectuale a poporului, cauze,
cari decurg, de sigur, tot din situatia lui sociala-
geografica, se pot rezuma pe scurt a mai fi ur-
matoarele:

Pe ciAnd pe continent puterea centrala a statului
cAstigd tot mai multd intindere si térie, in Anglia,
Oceanul inconjurdtor constituia o adeviratd for-
tareatd, care, izoland poporul englez, ii procura
toata siguranta neatdrndrii, Englezii n’au fost nici
cAnd nevoiti si tini gata pe picior de rasboiu
armate puternice, cari, in acelas timp, sunt un in-
strument puternic in mana suveranilor. Cu acest
instrument la indeména, suveranii devin autocrati.
Mai mult, dinastia in Anglia n’a avut tdria si sta-
tornicia dinastiei franceze. Sase dinastii de origird
diferita se perindeazi pe tronul englez. Aceasta
avi urmdri foarte mari pentru istoria si vieafa
sociala a Angliei. Dinastii, adesea strdine, §i prin
urmare putin populare, ele nu dispuneau nici de
instrumentul suprem, puterea armatd. De aceea,
mai intAiu nobilii, mai apoi orasele, rand pe rand,
se emancipard si alcdttuira puterea deliberativd,
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care se impotrivi cu indarjire cresterii puterii cen-
trale a regelui. Putinele rasboae, ce regii trebuir
sa poarte in afara, fi puneau sub dependenta
acestei puteri deliberative si aceasta profiti de
ocazie sa smulgd meren mai multe libertati si
drepturi in favoarea individului,

In acest chip se desvolta individualismul en-
glez, neatarnarea de caracter, indrasneala initia-
tivei. Aceste conditii istorico-sociale ingaduira inflo-
rirea de timpuriu a vietii sociale, mai intdiu sub
forma agricold, mai apoi comerciald si in urmi
industriald, Sa se mai tini seama si de desco-
perirea Americei, care avu asupra desvoltirii co-
merfului englez o influentd cu adevarat covarsi-
toare. O analiz4 minutioasd ar puted aritd si mai
amanuntit, cum caracterul poporului englez de-
curge in mod firesc din aceste trei forme de vieats
ale Englezilor.

Dacad insi aceste conditii istorice furd priin-
cioase desfasurdrii caracterului individualist englez,
ele fura cam defavorabile desvoltirii intelectuale.
Dacad lipsa unei administratii centrale puternice
favoriza individualismul, caracterul liber, neatarnat,
initiativa si vointa puternici, ea avu insi de ur-
mare slabirea puterii inteligentei pure, in tot cazul
oprirea’ in loc a spiritului de generalizare. Aceasta
face cd personalitatea englezi este cam unilate-
rald, necomplectd, desproportionati, prin o prea
mare desvoltare a vointei in paguba intelectuali-
tatii. Intr'adevar, functiunea inteligentei este per-
ceperea generalului in particular, a ordinei in de-
zordinea naturii, a simetriei i a ritmului in sgo-
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motul de sunete si in fincilcirea de linii si de
forme. Aceasta putere a intelectului nu se desvolta
insa la un popor, decit atunci cand natiunea dis-
pune de o putere centrald destul de tare si efi-
cace, ca si unifice sisd armonizeze societatea in
toatd intinderea ei. CAt timp spiritul local, auto-
nomia provinciilor, faimosul Zome rule precumpd-
nesc si puterea centrald este sfioasa si slabd, par-
ticularul, culoarea locald, concretul predomnesc
caracterul de abstractiune si de generalitate al lu-
crurilor. Intr'o societate, puterea centrala robustd,
viguroasd reprezinta aptitudinea de a distinge ce
este general, universal si permanent din ceea ce
este local, particular si trecdtor si desvolta foarte
mult pornirea mintii de a desprinde din particu-
Jarismul si nestatornicia lucrurilor concrete, locale
caracterul de universalitate si de permanentd ce-l
contin. Puterea centrald orindueste activitatea, din
aceasti orinduire rezultd o coordonare a ideilor,
din care se naste gustul de simetrie i placerea de
a ordona lucrurile din afard.

De aceea, mintalitatea Francezului, prin con-
trast, si potrivit desvoltdrii centralizatoare a socie-
tatii franceze, va fi superioard si predominatd de
intuitia generalitdtii §i a abstractiunei. Tot astfel,
pe cind Francezul va iubi frumoasa orinduire a
lucrurilor, simetria ideilor, unitatea, sistemele largi
constructive de idei, Englezul va fi «<inclinat sd
diviza chestiunile, sa le inbucatateascd chiar, in-
diferent la ideea de a le reuni in armonia unei
vaste sinteze...». Unitatea Angliei, daci a fost de
timpuriu realizatd, ea a fost mai mult politicd si
mai mult nationald decét reald si sociala. Caci
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Irlanda si Scotia, mult timp, daci nu si acuma
incd, isi pdstreaza tipul si coloarea locali.

Deosebirile morale si intelectuale locale sunt cu
mult mai sterse in Franta, unde puterea de centra-
lizare a Parisului a fost altfel viguroas si eficace de-
cat a Londrei in Anglia. De aci superioritatea inte-
ligentei franceze. Spiritul generalizator francez s'a
exercitat asupra intregului material etnico-psichic,
venit din toate provinciile, pe cAnd, la Englezi, pro-
vinciile s'au inchis in ele si au stiruit in coloarea
lor locald. In Anglia este o deosebire radicala de
obiceiuri si de moravuri. Englezii n’au cedat nimic
din ale lor Scotienilor, Irlandezilor si Galilor. Tara
Galilor, care, in multe privinte, este ficuti dintr'o
bucatd cu Anglia, a rimas pentru vecina ei un
fel de enigmi, pe care aceasta nu se injoseste si-i
descurce intelesul.

Atat este de adevirat cd insusirile ce ne infi-
tiseazd azi sufletul poporului englez sunt fructul
exclusiv al imprejurdrilor istorice si al conditiilor
sale sociale si nici de cum al asa zisei rase an-
glo-saxone sau al conditiilor pur climaterice si
fizice, atit este adevirat aceasta incAt noi putem
face chiar aici contra-probi, verificarea acelor re-
zumate in paginile precedente asupra spiritului si
caracterului englez.

Dacd rasa anglo-saxond, din punct de vedere
al insusirilor superioare cu care este considerati
a fi dotatd, ar fi pentru ceva in calititile morale
ce ne infafiseazd azi poporul englez, ar fi firesc
ca acest popor si fi fost totdeauna acelas si insusi-
rile Jui de azi sa le fi infatisat astfel in toti timpii.
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Caci tipul fiziologic perzistand d’alungul vremei,
fara intrerupere, de ce p'ar fi perseverat §i tipul
psichologic * Or nimic nu este mai putin adevarat
decaAt aceastd continuitate. Pana prin secolul al
XVl-lea, poporul englez, departe de a intatisa pu-
terea lui de muncid, energia vointei tenace §i 2
initiativei indrasnete, spiritul afacerilor si barbatia
de azi, Meteren il declara tot atht de lenes ca si
Spaniolii. Ca si poporul spaniol, «Englezii din acel
timp aveau putind inclinare catre industria regu-
lata». «Doud veacuri mai tarziu, Holberg declard,
inci atunci, ci cele mai mari exemple de indo-
lenti se gasesc in clasa saraca din Anglia».
Cum se face ci acesti Englezi, dolicho-blonzi
si altd datd tot ca acum, erau atat de lenesi i
lipsiti de indemanare, ba chiar de spiritul de in-
ventii si de gust? Aceiasi Englezi, a cdror indus-
trie absoarbe azi produsul brut al lumii intregi si
il confectioneaza, prin secolul XVI-lea vindeau Fla-
manzilor lana oilor lor §i 0 cumparau inapoi trans-
formatd in stofd pentru haine. «Documente, din
secolul al XV-lea, ne infatiseazd pe Englez a fi
pierdut obicinuinta unei activitati practice, intense...
Nimic din ceea ce se puted observa atunci la ei
nu lisa sa se intrevadd stortarea continud, tenace,
activitatea neostenitd, care deosibesc pe Englezii
din vremea noastra» '). Tot comertul exterior al
Marei Britanie este, in epoca acea, in mana Ho-
landezilor, Lombarzilor si Hanseatilor. Abia de
pe la anul 1589, refugiatii din Flandra incepurd
sa invete pe Englezi arta manufacturii 1anii. Cau-

—— e

1) ‘Boutmy, Op. cit,
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zele, cari determinard schimbarea caracterului
englez, din acea epocs, in ceea ce-l vedem azi,
sunt felurite. Cele mai de cdpetenie insi sunt:
descoperirea Americei, desvoltarea vietii comer-
ciale in Anglia, reforma bisericii engleze, intro-
ducerea artelor si desvoltarea generala a indus-
triilor de tot felul, cirora solul britanic le oferea
conditiile materiale cele mai prielnices».

Aceastd schimbare . este din scurt urmati de
o alta, care se sivarseste in istoria Angliei si in
sufletul englez in epoca mai noui: Anglia, deja
dela inceputul secolului al XIX-lea, dobandise do-
menii imense, colonii bogate in toate partile lumii.
Aceasta tard, inchisi hermetic de mare, cu per-
fectionarea navigatiunii, devine deschisa, mai des-
chisi ca orcare alta la cele patru vanturi ale lu-
mei. Poporul englez pdrdseste insulele, se im-
préstie peste tot globul. In liuntrul tarii, deosebirile
locale se sterg sise tocesc tot mai mult. Puterea
centrala se desvolti continuu. Englezii devin po-
porul care cilitoreste cel mai mult in strainitate,
Spre a se instrui si a culege materialul, la care
spiritul siu avind a se aplica cu incapitinare isi
va desvolta si intari aptitudinea generalizirii, care-i
lipseste inci acum.,

O transformare a sufletuluj englez era fataly
§i devine intr'adevir tot maj necesard, tot mai
Invederatd. Simtul sociabilitatii Englezului se va
largi si el, dups cum deja individualismul siu
zelos, sever, tenace incepe a se deschide si largi.
Initiativa individuals incepe a lisa loc interveni-
rei statului. «Legislatia sociali reguleazi pani in

T
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cele mai mici aménunte igiena st curatenia ate-
lierelor ; administratia centrald controleazd, cu aju-
torul inspectorilor, functionarea puterilor locale».
Aceasta ficea pe Spencer sa deplanga invazia
socialismului de stat. Intr'adevar, <Anglia a schim-
bat increderea sa in intreprinderea privatd intr'o
incredere datd organizatiei de stat». De aci a re-
zultat o modificare vadita a caracterului: «indivi-
dualismul energic $i intreprinzitor al Englezilor
de altadati lasa loc, putin. cate pufin, increderei
in guvern». De asemeni, ei devin din ce in ce
mai_sociabili, Dupa Hamerton «Englezii se fac
mai toleranti si mai deschigi». De aceea si de-
fectele spiritulul englez incep si ele a dispare, 2
se micsora cel putin. Lipsa caracterului abstract
de generalitate sau de «universalitate, fie in idet
fie in sentimente» incepe a fi mai pufin simfita.

Generalizarile lui Darwin si Huxley, filozofia lui
Stuart Mill limpede, precisd §i sistematicd, siste-
mul vast de filozofie al lui Spencer sunt sem-
nele prevestitoare ale unei intelectualitati vigu-
roase, care se anuntd spre a intregl si echilibra
sufletul si personalitatea poporului englez.

Intr'un cuvant, sufletul englez, sub aspectele
lui pozitive sau negative, este bine definit, puter-
nic, statornic. El reproduce, in trasaturile lui, con-
tinuitatea istoriel Angliei i, in schimbrile lui, schim-
barile sociale pe cari istoria patriei le-a provocat.
«Ce popor, zice d-1 Fouillée, mai are un €u atat
de viguros, atat de imperios, atat de exclusiv §i
retras in sine ca Englezii... Englezul este de doud
ori personal, intaiu ca individ, al doilea ca membru
al celei mai individualiste natiuni». Este ciudat ca
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spiritul patrunzitor al d-lui’ F ouillée n'a observat
incd pand acum ci Englezul este individualist, pen-
tru motivul ci natiunea din care face parte si is-
toria ei sunt ele insile individualiste. Personalitatea
Englezului decurge firesc din personalitatea Angliei.

*
* *

Spiritul si caracterul poporului francez este incy
un caz, care ilustreaza admirabil aspectul pozitiv al
interpretirii istorice si sociale ce dam noi psichologiei
etnice. Franta are o istorie, un trecut vechiu, bine
determinat. Societatea Francezi s'a constituit uni-
tard de timpuriu. Tocmai de aceea, mintalitatea
francezi, personalitatea I rancezului, este ea insasi
bine definita. Trasiturile sufletesti ale Francezului
sunt limpezi, usor de desprins; toti sunt de acord
asuprd-le; ele nu ridica nici mults discutie, nici in-
doiald; sunt vizibile, limpezi ca ziua. Harta sufle-
tului francez infdtiseazd contururi precise, linii pro-
nuntate, reliefuri isbitoare, proportii armonice. Ea
oglindeste, mai bine decat la orcare alt popor, harta
tarii, care s’a fixat de timpuriu intr'un masiv un-
ghiular compact, rezistent $i pozitia sociald, geo-
graficd a ei. :

Cum aceasti pozitie geografica este cu totul di-
feritd de aceea a Angliei, istoria Frantei se des-
fasurd absolut altfel decat aceea a Angliei. De aci
si deosebirile, cari ajung pani la_ contrast, intre
psichologia Francezului si aceea a Englezului. Aci
puterea centrald se intiri incd din secolul XV si
merse crescAnd pana la marea revolutie. Aceasta
fach ci diferitele tipuri etnice, din diferitele pro-
vincii, incepuri de timpuriu a se disolva, a se con-
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topi impreund spre a forma poporul francez uni-
tar si unificat. Aci forfa deliberativa disparu de
vreme, pentru ca si lase loc puterii centrale, mo-
narhiei devenita aproape absoluta.

«Exagonul galic are trei laturi maritime si
trei continentale, din care unul, totdeauna des-
chis, tine Galia totdeauna treaza». Aceasta laturd
deschisi, de altfel toate au fost deschise, a deter-
minat destinul istoric al poporului francez. Ras-
boaele numeroase, si-au facut esirea si intrarea lor
prin aceastd parte a Frantei. '

Regimul absolutist al lui Francisc I si Ludovic
XIV atrase lupte uriase in jurul acestei granite.
Prin aceastd laturd, Franta a invadat tdrile vecine
si tot pe aci puterile Europei reunite se ndpus-
tirs, in mai multe randuri, asupra Frantei. Teri-
toriul acestei tiri a fost de mai multe ori ocupat
de inimici si structura societdtii franceze a fost
hotiritor inriurita de aceste navaliri. Contra lor,
Franta n'a putut sd se pdastreze decit dand o
desvoltare deosebita puterii centrale, guvernului.
Organizatia administratiei franceze fu centralizatd,
aproape militard.

Urmarile vietii istorice a poporului francez, in
vecinica luptd cu vecinii din toate partile, si ale
acestor naviliri repetate au fost ca firul istoriei
franceze n'a curs continuu, linistit, domol. El a
fost prea adesea intrerupt, stanjinit, turburat. Struc-
tura societatii franceze a fost prea adesea sdrun-
cinati. Activitatea poporului francez a suferit in-
treruperi intermitente, repetate. Sfortarile lui au
fost discontinui, Vecinic atentia acestui popor a fost
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spre hotare si ochii lui afintiti, in afard, spre mis-
cdrile vecinilor puternici si amenintdtori. Aceste
doud particularitéti ale istoriei franceze avuri un
adinc ridsunet asupra caracterului acestui popor.
Daca este adevirat ci continuitatea sfortirii obici-
nueste pe om cu o vointd tenace, cu un caracter
statornic, ca la Englezi, aceastd continuitate nu fu
datd Francezilor; de aceea si caracterul lor este
departe de a ne infatisa statornicia caracterului
englez; iar vointa Francezilor nu este nici atat de
tenace, nici atdt de puternici cum este aceea a
vecinilor lor din Anglia. Sfortarile Francezilor furs
vecinic intrerupte brusc si turburate ad4nc,

Tot astfel, desvoltarea vietii Jauntrice, care si
se traducd printr'un individualism concentrat, in-
chis in sine insusi, n'a fost cu putinta la Francezi;
Cu totul din potrivd, caracterul Francezului este
relativ prea schimbitor, vointa sa este intermitents,
neegald si personalitatea lui este centrifuga, deschisi
si se cheltueste intr’o sociabilitate desvoltats peste
masura.

Esteatit de adevirit c4 caracterul si vointa popo-
rului francez sunt fructul desfasurarilor istoriei sale,
incat d-1 Fouillée rezumi trisiturile acestui ca-
racter in modul urmitor: «La poporul francez
vointa a pastrat caracterul explosiv, centrifug si
rectilign... vointa noastri purcede prin descirciri
repezi, nu printr'o munci inceatd, de acolo vine
Cd noi ne ostenim indata de a voi... Un defect al
vointelor spontane este graba peste margini a hot4-
ririi. De acolo vine usurinta §i ameteala atat de
des condamnate>». Pornirile sociale ale Francezilor
au ca urmare o mai micid desvoltare a vointei.
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Izolat, Francezul n’are vigoarea unui Englez,
nici ribdarea incipitinatd a unui Neamt.

Intr’adevir, vointa francezd este asa, fiindcd
asa au silit-o si se formeze imprejurdrile istorice
ale Frantei. Istoria aceasta este facutd din salturi,
din intreruperi repezi. Granita deschisd vecinic si
vrajmasul ameninfdtor s nivileasca cereau O
vointa, care si se determine repede, spontan.
De aci spontaneitatea, repeziciunea si intermi-
tenta vointei franceze. Personalitatea deschisd, .
comunicativi a Francezului o caracterizeaza = d-l
Fouillée astfel: «Francezul este sincer si deschis.
Singuritatea ne apasd; dacd unirea face pentru
noi puterea, tot ea face si fericirea noastrd. Noi
nu putem consimtfi sd cugetdm singuri, si simtim
singuri si si ne bucurdm singuri».

A fi vecini si a convorbi este pentru Fran-
cezi o trebuinti asa de imperioasd, «incat, pe
toata granita dintre Louisiane si Canada, nu se
poate cita nici un colon francez in afara de ve-
derea si de vecinatatea altuia». Amabilitatea, po-
litetea sunt roadele cele mai vidite ale sociabilitatii
franceze si sunt insusirile cele mai caracteristice
ale spiritului francez. Franklin ziced deja din tim-
pul sau: «Gisesc cd Francezii sunt natiunea cea
mai amabila». O alti insusire a lor, care decurge
tot din marea lor sociabilitate, este conversatia,
spiritul francez foarte deschis si patrunzator. «Con-
versatia are avantagiul ci te face sd esi din tine
insuti, si te face sa triesti din vieata intelectuald
a altuia. Rezultatul din urma este... un inceput
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de impdcare cu opinia altuia; un fel de sociali-
zare a cugetdrii personale».

-Aceastd sociabilitate desvoltatd, aceasti. trebu-
intd de a comunica, de a se deschide, vine, am
zis, in deosebi dela desfdsurarea vietei istorice a
Francezilor, pe care le-o impuse situatia lor geo-
graficd. Tard deschisd din trei parti spre conti-
nent §i vecinic amenintatid de vrijmasii din afara,
locuitorii ei avurd totdeauna privirile indreptate
in afard la hotar. Pericolul obstesc nu desvoltd
numai puterea centrald, dar si nevoia solidaritatii.
Absolutismul central ajuti aceasti solidaritate.
El ficu ca barierile interne cizura incetul cu in-
cetul intre diferitele provincii, Francezii se stran-
sera tot mai mult, se apropiard intre ei cu timpal
§i cu apropierea inimicilor. Atingerea intre ei de-
veni deasd, continud §i se transformi cu vremea
intr'o adevdrata necesitate. «De fapt, se intreabi
d-1 Fouillée, mai este vreun popor, asupra ciruia
vieata colectivd sd fi avat mai multi inrdurire
decat a avut asupra Francezilor, cari au totdeauna
trebuinfa si se simta in armonie unii cu altii ?»
Dacd Francezul nu este inchis, concentrat, ca
Englezul, daci este deschis, expansiv, comunica-
tiv si sociabil este c4 poporul francez a mers
vecinic in aglomeratii, in armate mari, ca si-si
apere hotarele sau si atace pe vrijmasi. Situatia
geografica deschisa a Frantei, iatd cauza care de-
termind caracterul deschis al Francezului.

Aceastd mare sociabilitate a poporului francez,
ajutatd de urmdérile guvernului centralizator, de
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unificarea timpurie a provinciilor si imbogititd de
toate curentele de idei si de cunostinte, ce se
ingramadeau din toate pdrtile, in mod firesc, in
Franta, avii ca urmare formarea inteligentei fran-
ceze, desivarsirea spiritului francez, cristalizarea
luminoas3, sculpturald a acestei mintalitdti.
Intr’adevir, marea sociabilitate a Francezilor avil
ca urmare inmultirea impresiunilor tuturor asupra
fiecaruia, o puternicd imbogatire a stérilor interne
la fiecare. Pe de alti parte, unificarea diferitelor
provincii, sub directa inrdurire a monarhiei dela
Paris, ingadul acumularea nefdrmuritd a materia-
lului psichic venit la Paris din toate pértile Frantei.
Si se mai adaoge incd, pe langd aceasta, curen-
tele striine venite in capitala tarii din toate par-
tile lumii, din toate societatile strdine, si astfel se
va stringe acolo un material psichic imens, care
va alcitui orizonuri sufletesti extraordinar de in-
tinse. Or acest material, att de bogat, se ela-
bora in conditiile unei societdti bine, riguros cen-
tralizatd, unde forta statului este atot puternicd
si reguleazi si coordoneazi totul. Se stie insd cd
aplicarea catre abstractiune, catre ceea ce este uni-
versal in mijlocul obiectelor particulare, tendinta
de generalizare, de coordonare a impresiunilor fu
in mare parte determinati de sistemul social cen-
tralizat al statului francez. Intr'un astfel de sistem
social, activitatea si stirile de constiintd se cen-
tralizeazd ele insile in mod firesc. In aceastd cen-
tralizare a lor, ele se alatureazd, se compard, se
diferentiazi, se imbind sau se elimind dela sine.
Elementul lor general se subliniaza singur, ele-
mentul diferential se elimind tot astfel. Rezultatele
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dobandite se aseazi concentric, se cristalizeazi
in linii mai mult sau mai putin regulate, dupa ne-
cesitatea graddrilor lor, dupa gradul lor de gene-
ralizare si de abstractiune.

Desvoltarea unitard a unei societiti, sub directia
unei puteri centrale viguroase, absolutiste chiar,
obicinueste spiritul cu unitatea de actiune in ac-
tivitatea lui; aceasti societate favorizeazi, prin
chiar structura ei, punerea in relief, scoaterea la
iveald a aspectului general al lucrurilor. Puterea
centrald a statului d4 atentie acestui aspect al lu-
crurilor si-l impune membrilor societatii. Or, ceea ce
se impune la o colectivitate de spirite, in conditii
asa ca sd le convie tuturor, pierde aspectul cu-
rat individual, se reduce la un simbure de insusiri
comune, generale, la o schemi care convine tutu-
ror, asupra cdreia toti cad la invoiali. Prin aceea
cd un mod de a lucra,sau un mod de a intelege
lucrurile, trece cu necesitate printr’un foarte mare si
felurit numér de constiinte si de temperamente per-
sonale, se despersonalizeazs, adica se impersonali-
zeazd, devine abstract, schematic. Cu cAt numirul
celor cari formeazi aceasti societate unitar, cen-
tralizatd este mai mare, cu atit aceasti tendintd a
spiritului se subliniaza, se accentueaza. De asemenea,
cu cat materialul psichic este mai bogat ingrima-
dit, cu atat aceasti pornire devine mai viguroasd.

Aceastd activitate sociald ingidue si determini
mai ales pornirea de sistematizare generali; ea
desvolta gustul intelectual al sintezelor, al vede-
rilor intregitoare; cici tot ce se face aci mai de
capetenie porneste dela centru, este unitar si pri-
veste societatea intreaga.
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Sub actiunea unei puteri de stat foarte desvol-
tate si centralizate, imensul material psichologic,
adunat la poporul francez, trebuia si se coordo-
neze pe linii regulate, simetrice, in forme oare cum
geometrice, cari singure pot ingadui stringerea de
aproape, stapanirea lui in toatd intinderea. Altfel,
spiritul se pierde, rdticeste in chaosul materia-
Jului prea bogat, si aceastd ratacire n'o ingddue
necesitatea actiunii unitare, centralizate. Esirea din
acest vast material psichologic nu se poate face
decat prin sinteze si sisteme generale, vaste si
prin desvoltarea pornirii catre sinteze, a spiritului
sintetic. Si se observe ci deja mintalitatea fran-
cezd, prin filiatiunea sa romanicd, posedad aceastd
pornire, si ci ea a avut-o totdeauna cel putin
in germen. Istoria ulterioard a Frantei n'a facut
decAt sa infatiseze material i ocazii prielnice dez-
voltarii acestor porniri ale spiritului francez.

lata de ce inteligenta francezi s'a desvoltat asa
tncat d-1 Fouillée, cu cunoscuta-i competintd, crede
nemerit 0 rezumeze in aprecierile urmatoare:

«In Franta, noi suntem dusi cétre tot ceca ce
simplifica. Aceastd iubire de simplificare merge
foarte bine impreund cu ideile abstracte si gene-

rale, cari au in acelas timp avantajul de a fi cele |

mai comunicative si cele mai sociale...»>. «Incli-
nati mai mult spre deduceri si constructii, inteli-
genta noastrd reuseste mai putin in reprezentarea
lucrurilor reale, decit in descoperirea inlantuirilor
de lucruri posibile sau necesare. Cu alte cuvinte,
noi avem o inchipuire logicd si combinatoare, ca-
reia ii place ceea ce se numeste desemnul abstract
al vietii». «Predilectia rationamentului atrage ade-
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'sea cu sine uitarea observatiei» ). «Forma spi-
ritului meu, zicea Taine, este francezi, si el o
definea astfel: «clasarea ideilor in siruri regulate,
in progresii, in felul naturalistilor>. «<Daca Engle-
zul este mai bun observator, este evident ci Fran-
cezul rationeazd mai mult, si din rationament cea
ce-i suride mai mult este deductia. Ii place inci
sd abstragd si sd generalizeze; de acea el a reusit
mai totdeauna in matematici. Aceste tendinte ra-
tionaliste sunt in acelas timp sociale, cici ideile
abstracte, generale si logic inlintuite sunt, prin
aceasta chiar, socializate, facute cu putinta de cés-
tigat pentru fiecare, gata si treaci dela unul la
altul...» cdci «...ordinea logici, care este de ase-
menea cea mai bunid ordine de, expunere, este
o insusire neapdrat sociali», Fouillée citeazi pe
Mill care zice, cu ocazia studiului facut asupra lui
A. Comte: «Aceasta facultate de a sistematiza,
de a conduce un principiu pani la cele mai de-
partate ale lui consecinte aceasti claritate de ex-
punere care o intovdrdseste, imi par insusirile do-
minante ale orcdrui bun scriitor francez».

«Indoita inrdurire romani si crestind gisi Franta
bine pregititi ca sa ducd rationalismul la cea
mai inaltd expresie». Pe de alta parte, cum
foarte bine observa tot d-l Fouillée, «ratiunea
tinde neapdrat citre unitate. Predilectia noastra
catre unitate ne apropie inci de Romanii cari an
desvoltat-o in noi». '

<In Franta, zice D-l Boutmy, psichologia ri-

1) Fouillée Psych. du Peuple Francais,
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méine pe trei sferturi o adeviratd logica; faptele
ingramadite, cari o reinoiesc in intregime, ne atrag
prea putin; ele lasi prea mult loc indefinitului si
esceptiunilor. Ceea ce ne trebue nouia sunt for-
mulele netede si scurter». «Unitatea fiecdrei stiinte
luate in parte, unitatea stiintei privite in intregi-
mea ei sunt pentru noi insusiri esentiale, fira cari
noi nu ne putem inchipul ordinea stiintificd. Teo-
rille savantilor nostri tind neincetat cdtre unitate,
care-i ultimul cuvint al cercetérilor lor».

Dar acest caracter devine vizibil mai ales in
limba. «Pentru a exprima lucrurile, zice d-1Fouillée,
noi incepem prin a le simplifica..., apoi le pu-
nem in linie dreaptd si le impunem oarecare si-
metrie, care vine dela noi; noi nu modelam fraza
noastrd pe blocul lucrurilor, ci sculptam acest bloc
spre a-i da o forma intelegibild si frumoasd».

Urmiri directe ale marei sociabilitati, care des-
voltd in Franta aplicarea catre idei generale si
unitare, mai sunt gustul de armonie, de echilibru,
de claritate si de preciziune ale Francezului. In-
tr'adevar, echilibrul si armonia sunt rodul vadit
al unei vieti sociale largi, intinse. Ceea ce stricd
echilibrul si armonia este totdeauna actiunea de-
viatdi a individualititii. Cand insd aceastd indivi-
dualitate este, la tot pasul, controlata si indrep-
tatd de toti ceilalti membri ai societatii, sub ochii
cdreia lucreazi fiecare, orce deviare, orce abatere
esté cu neputintd. Actiunea se desfisoard intre
anumite limite, peste care nu poate trece. Aceste
limite sunt acelea ale gustului comun, ale bunului
simt. «In Franta, zice Goethe, omul care indras-
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neste sd cugete si sd lucreze intr'un chip diferit
de toati lumea este un om de mare curaj... cea
mai micd abatere dela forma armonioasd, adesea
dela forma convenitd isbeste gustuls. _

Dar ceeace este echilibrat este prin atea chiar
clar si precis. Cldritatea si preciziunea sunt insu-
siri, ce se impun acelor spirite, cari duc o vieata
comuna, si cari sunt nevoite s4 comunice intre ele
zilnic, si se ’'nteleagd, si conlucreze la un scop
comun. Cu cét este mai mare numirul celor cari
comunicd, cu atat necesitatea .comunicirii desvolti
si impune claritatea ideilor. Daca nu este clari, o
ordine de idei produce confuzie in spirite si ne-
Intelegere, actiunea in comun nu rauseste. Un fel
de selectiune sociald provoaci si intireste clari-
tatea, Dacd o ipotezd, un plan de actiune, o cu-
getare, pe care le emite un individ, nu poarti
pecetia unei claritafi si preciziuni indestulatoare,
planul cade, actiunea moare in fase, cugetarea nu
se propagd. Aceasta necesitate a propagirii si con-
lucrérii, pe care istoria Frantei o impune socie-
tatii franceze, a facut c4 numai cugetarea clara
s'a desvoltat aci, si n'au putut triumfa si supra-
vietui decat tiparele de cugetare precisa, lumi- -
noasa, armonicd si clara. '

Dupa d-1 Fouillée, si toata lumea este aci de
acord, este caracteristicd si inevitabild inclinarea
Francezului citre claritate: «Cea ce este vag,
obscur,  este jend, o piedeci pusi miscarii lui
firesti...». «Noud ne place luciditatea, zice d-l
Fouillée, p4ni acolo incAt nici nu mai luim in
seamad cea ce este numai sugestiv. O notiune
vagd este pentru noi fard nici o valoare, chiar

7
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cand ar cuprinde in ea sentimente §i jumdtati de
gandiri».
-

In general, Francezul posedd simtul formei de-
ﬁmte echilibrate si mai ales acea ce numesc ei
le /z'm, lachevé, — cuvinte si notiuni greu de tal-
micit, cici nu se mai gasesc la nici un alt popor
si in nici o altd limb4. Aceasta dovedeste cd in-
susirile, cari corespund cu aceste notiuni, nu s'au
mai reallzat la nici-un alt popor modern. Cel mult,
aceste insusiri vor fi ezistat la Grecii si Romanii
antici. Si este foarte de inteles ci singur poporul
francez s4 intruneascd aceste doud insusiri supreme
ale mintalitdtii: Je fini si lacheve.

Am zis c4 contururile si liniile mintii unui popor
oghndesc harta tarii, pe care istoria acelui popor
j-a alcituit-o, in cursul veacurilor. Harta geogra-
fica a unei 'g{m este invelisul extern, pe care l-a
creat istoria poporului care 0 1ocueste, invelis care
are si functiunea si modeleze trasiturile sufletului
siu. Aceastd hartd constitue fiziologia popoarelor.
Caracterul si inteligenta acestora sunt expresia
launtricd a constxtutlel a structurii intime a acestui
organism geocraﬁc patria fauritd pentru fiecare
neam de peripetiile istoriei sale.

Or, privitd bine, harta patriei franceze este un
exagon, o formd rotundé aproape sferici, si sfera
se stie ci este simbolul perfectiunei. Deja regu-
laritatea geometricd a granitelor sale este foarte
sugestivd in a explica regularitatea geometricd a
mintalititii franceze. Aceste granite, cu neinsem-
nate schimbiri, au ajuns echilibrul de azi, de sunt
acum aproape cinci sute de ani. Dela aceastd datd,
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viata nationald francezd se desfisurd unitari in
lduntrul acestor granite. Spiritul francez avii in-
nainte-i aproape cinci veacuri ca si elaboreze, si
analizeze, si strecoare, si edifice, si reedifice si
sd perfec;ioneze materialul etnic ce se coprindea
intre aceste limite. Toate conditiile favorizau cen-
tralizarea acestui material in focarul comun: Parisul.
Se intelege atunci ci produsele mintalitatii fran-
ceze au avut tot timpul si se defineascd, si se
termine pe deplin, si ajungd péni la o ma1 inalté.
expresie a perfectiunii.

Or, in aceastd elaborare de produse definite,
deplin terminate, definitiv isprivite, in sensul lui
fini $i ackevé, mintalitatea Francezului, diferitele
functiuni ale acestei mintalit4ti se definira si cipa-
tard ele insi-le aceastdi formd definiti. Aceasta
face ca azi, orce produs al mintalitatii franceze
poartd pecetia a ceea ce intelege Francezul prin
notiunile Iui fini si achevé.

Nicderi inca aceste insusiri nu se mfép§eazé mai
lamurit ca in geniul limbei franceze. In aceasti
limba, este lucrul cel mai greu si scrii bine cea
ce ai cugetat rdu, gresit. «Trebuinta de a avei
un instrument propriu raporturilor sociale este unul
din motivele cari ficurd din limba francezi o limba
asa de analiticd, prin aceea chiar atit de exacta,
incit cea ce este fals produce ca un fel de de-
tunare ‘pe un instrument acordat bine...». «Am zis
cd aceastd limba s’'a format dupi o geometrle ele-
mentard, prietend a liniei drepte. De acolo aceasti
claritate a prozei noastre, care contrasteazi cu
intunecimea prozei streines. G

Prin aceea ci natiunea franceza si harta Frantei
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atinsera conditiile unui fel de statornicie definitiva
a granitelor lor, -ele indeplinira conditiile la cari
orce natiune va tinde in mod firesc, si la cari toate
vor ajunge in decursul veacurilor viitoare, mai
curind sau mai tarziu. Aceastd anticipare a Frantei
asupra celorlalte societéti a facut ca produsele in-
teligentei tranceze infafiseazd un caracter de uni-
versalitate foarte pronuntat. De aci vine radierea
ei, propagarea intelectualitatii franceze dincolo de
granite, pAnd in societitile cele mai depértate. Prin
acea ci ea a atins o formd definitivd, ea antici-
peazi asupra desvoltdrii celorlalte natiuni si se
infitiseazd inaintea acestora ca un model demn
de copiat. Acest adevir il expune d-1 Fouillée
zicind : «limba noastrd a devenit pentru prezen-
tarea adevirului un instrument de preciziunes.
«Ceea ce a trecut in limba noastrd a devenit usor
de prins pentru societatea universald a spirite-
lor... Pand chiar in exprimarea ideilor celor mai
personale, limba franceza cere o oarecarc imper-
sonalitate, si ca o parte din simpatia universald».

Pe masurd ce natiunile Europei vor castiga
granitele lor definitive si vieata lor sociald se. va
elabora si cristaliza in limitele precise ale acestor
granite, in aceas mdsurd insusirile lor sufletesti se
vor apropia de acelea ale Francezului, si fiinta imd-
teriali a sufletului lor va cipita limpezimea lumi-
noasd, netezimea si stralucirea mintalitatii franceze.

*
et TR

Sy venim acum la Germani si la Rusi, spre

a vedea ce inrAuriri au avut factorii istorici §i
sociali ai acestor neemuri. Confirmd ele interpre-
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tarea si valoarea ce noi -am atribuit acestor fac-
tori? Vom vedea indatd cd la Germani, si mai
ales la Rusi, interpretarea si valoarea dati de noi
acestor factori se confirmi admirabil sub aspectul
lor negativ.

Natiunea germana, de-alungul istoriei ei chao-
tice, n'a avut nici avantagiile Angliei, nici norocul
Frantei, spre a-si fixa, ca aceasta din urmi, niste
frontiere geometrice, un corp masiv si compact.
Granitele ei sunt si acum informe, bizare, nebu-
loase. Evolutia granitelor patriei germane, dela
Carol V-lea pana azi, ne infitiseaza transformari,
schimbéri i metamorfoze cu adevirat apocalip-
tice. Acest organism geografic apartine unei spete
geografice foarte inferioare, imposibile chiar, cu
mai multe capete: la Viena, la Berlin, la Miinich.
Vechiul imperiu german era, dupe Puffendorf, un
monstru din punct de vedere politic. Cea ce este
mai mult, este cd situatia acestor capitale si func-
tiunea lor variazi in importanti. Aci cel dela
Viena, aci cel dela Berlin capiti precumpinirea.
In timpul din urma Berlinul tinde a fi capul de-
finitiv al acestui organism, ciruia ise taie astfel un
cap si-i creste altul. Fapt este ci natiunea ger-
mand n'are inca hotare nici precise, cu atit mai
putin fixe.

Ca si Franta, tari continentala, Germania fu
deschisa tuturor risboaelor, tuturor inriuririlor si
tuturor curentelor. Popoare vrijmase o inconjoara
din toate partile. Rezultatul tu si aci desvoltarea
puterei centrale a statului, mai ales a unei mo-
narchii absolutiste.
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Dar, cea ce ‘caracterizeazi mai bine istoria Ger-
maniei, notele precumpinitoare ale desfasurérii ei
istorice sunt, credem noi, urmatoarele. Desi na-
tiunea germana trdi sub forma monarchiei abso-
lute, ea n’ajunse niciodatd la unificare. Diferitele
provincii germane traird o vieata independenta
unele de altele si de imperiu. Legiturile Jor cu
imperiu erau mai mult aparente. Puterea impa-
ratului ‘asupra diferitelor provincii germane era
pur nominald si atdt de slabd, incat acestea, in-
cetul cu incetul, in misura importantei lor, de-
venira regate. Imperiul german coprindea 266 de
state, bucurindu-se toate de drepturi depline se-
culare si eclesiastice, princiare sau republicane,
fari a mai socoti si senioriile directe, impréstiate
prin statele principale si pe. cari Tastrow le pre-
tueste ca la 2000.

Germania, inainte de 1871, se gésea incd in
starea in care se gasise Franta inainte de Lu-
dovic XI. Chiar azi, ea este departe de a fi atins
conditiile de  limitd aproape definitivi pe care a
atins o Franta. Dar daca unificarea globala a
Germaniei nu s'a sivarsit, este adevarat totusi
ci, in fiecare provincie, statul s’a desvoltat cen-
tralizator si unitar. Fiecare din regatele germane
fu organizat unitar, aproape militareste. Prusia,
spre pilda, ne infitiseazd cazul cel mai. reusit de
aceastd organizare. Intr'un cuvant, natiunea ger-
mand, unificatd foarte slab in totalitatea ei, se
distribui in provincii organizate puternic, mili-
téreste.

Era poate si prea intinsd teritorial, pentra ca
nafiunea germand sd se poatd unifica. Monarchia
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habsburgicd imbritisd prea. mult, pentru ca si
poata strange si constrange totul sub stipinirea
ei. In aceastd privintd, cu totul altfel a fost cu
Franta. Teritoriu unit, masiv, echilibrat intre li-
mite firesti si de o intindere mijlocie, numai buni
pentru a fi imbritisata si bine strinsi de o mo-
narchie, Franta depasi cu céteva veacuri desvol-
tarea Germaniei. S4 se tind inci seama de acea
cd nafiunea germana era intreruptd, pe propriu-i te-
ritoriu, de populatii de origind si de rasi cu totul di-
feritd. Aceste populatii n'au putut fi asimilate si ele
constitueau, in organismul geografic al Germaniei,
un fel de corpuri streine, cari au impedicat pro-
babil desfisurarea unitard si unificarea Germaniei.
Boemi, Moravi, Polonezi, Unguri formeazi pete in-
tinse, considerabile, pe harta Germaniei.

Pentru un motiv sau altul, indiferent pentru
care, fapt este cd natiunea germana se unifica slab,
aproape numai nominal in totalitatea ei, pe cind,
in diferitele provincii, forta statului centralizator
se desvoltd unitard, militireste. In aceastd pri-
vin{d, Germania fu inferioara chiar Angliei, care,
cu tot particularismul local al celor trei provincii
de cdpetenie ce o constituesc, ajunse, inca de tim-
puriu, la' o unitate politicd reald.” Daci insi din
acest punct de vedere Germania fu inferioard
Frantei si Angliei, la rindu-i avl si ea asupra
acestora o superioritate viditd, aceea ci natiunea
germand se constitui intr'o unitate politicd, cu
toate cd nominald, si intr'o unitate de culturd si
limba reala, foarte importantd aceasta, cu mult
inaintea Angliei si Frantei.
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Imperiul german dureazd, in forma lui nebu-
loasd, de pe la mijlocul evului mediu; iar unitatea
de culturd si de limb4, natiunea germand a rea-
lizat-o chiar dela inceputul fiintarii ei. Aceasta
nu s'a intdmplat nici in Franta, nici in Anglia.
Si azi dialectul irlandez si o parte din cel Scotian
este celtic. In Franta, unitatea de limbd nu este
nici azi desivarsita. In provinciile unde elemen-
tul etnic este basc sau breton, limba francezd
n’a patruns inci toate straturile cele mai de jos
ale societdtii. In Auvergne, in Savoia sunt dialecte
foarte pronuntat diferite. Tot sudul Frantei mai pas-
treaza inca dialectul provensal si catalon. Limba ger-
mand, din potriva, cu oarecare diferente locale de
pronuntare,. fu, din timpurile cele mai vechi, unic¥,
aceeas in principiu desvoltarii ei. Aceastd supe-
rioritate, sub acest punct de vedere, avii negresit
urmdri insemnate asupra desvoltarii psichologice
a Germaniei.

Nefiind o natiune unitard, Germania n’a luat
niciodatd parte in toata largimea ei la vreo mis-
care istoricd si sociald. Din potrivd, de cele mai
multe ori, diferitele ei provincii au dus lupte in-
darjite, lungi si repetate, intre ele. Vrajmasii pu-
ternice au despartit diferitele parti ale acestei
natiuni. O sfortare obsteascd a tuturor Germani-
lor a fost un miracol, care nu s'a putut intAmpla
decat la 1871. Se vede de aci cam ce a trebuit
sd fie sociabilitatea ei. bk

Discontinud, redusa la proportii mici, intre li-
mite teritoriale strAmte, la un numar relativ re-
dus, colaborarea, contactul si comunicarea in

¢
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acelas scop n’au fost niciodatd realizate in toata
intinderea numerica a natiunii germane. Cu toate
acestea, unitatea politicd formald, nominala, si uni-
tatea de limbd au stabilit un contact oarecare, desi
slab, formal, o comunitate oarecare desi sporadica,
intermitentd, intre toti membrii natiunei germane.
Vieata sociald n'a putut fi deci perfect solidard ;
raporturile lor sociale n'au putut fi strinse in
deaproape, controlul general, comun, al tuturor
asupra fiecdruia, n’a putut fi niciodatd ceea ce ele
au fost in Franta. De aceea, nici mintalitatea si,
in particular, inteligenta germana n’au putut cA-
stigd armonia, echilibrul, clatitatea, luciditatea,
limpezimea luminoas4 ale inteligentei franceze. Din-
potrivd, inteligenta germanid este adesea greoae,
putin nelinistita lipsitd de nuante, de finete, si de
mladiere.

In aceste conditii istorice si sociale generale,
nici nu se putea naste un spirit german rationa-
list, precis, lucid, bine coordonat. Ordonarea fru-
moasd, geometricd, simetria limbei nu sunt de loc
insusiri germanice. Din potrivé, spiritul german s’a
desvoltat asa cum conditiile sale istorice si so-
ciale rezumate mai sus I'au determinat. Asa de
vadit este raportul dintre istoria si societatea ger-
mand si dintre inteligenta germani, ci s'ar deduce
cu usurintd din simplul examen al uneia, desvol-
tarea si evolutiile celeilalte.

Unitatea politic si de limbi a Germanilor a
facut ca o mare ingramadire si punere in circu-
lafie a intregului material psichologic au fost cu
putintd de timpuriu. Spiritul german a avut deci
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si elaboreze, de timpuriu, un vast material psi-
chologic. Pornirea citre generalizare si abstrac-
tiune avea la ce sd se aplice, §i prin urmare
avea ocazie sa se desvolte si sd se intdreasca.
- Lipsindu-i incd Germaniei unificarea reald, simful
a cea ce este universal si general in ceeace este
particular nu s'a desvoltat indestulitor, ca la
Francezi si la Romani. Acest simf a suferit un
fel de stagnare sau atrofiare. Astfel, dupa d-l
Fouillée: «Spiritul german, care vrea sa vada
multe lucruri dintr'o datd, este larg si turbure».
De acolo provine predilectia Germanului pentru
sistemele largi si nebuloase de filozofie. Sinteze
foarte coprinzitoare, profunde si obscure umplu,
dela un cap la altul, istoria cugetdrii germane.
Acestea sunt apuciturile unitare ale unui spirit,
care se formeaza intr'o societate formal si nein-
destulator unificatd, in care puterea centrald de
coordonare si sistematizare sociald este slabd.

AtAt este de adevdrat cd simtul a ceea ce este
general in lucrurile particulare este insuficient la
Germani, incAt marele istoric Ranke a putut zice:
«Aceasti rasi colosald stirue cu atdt mai mult
asupra unei idei cu cat ea este mai neinsemnata».
Ceea ce ii caracterizeazd incd §i mai mult este,
dupi d-1 Fouillée, obicinuinta concluziilor general¢
in folosul unei idei individuale».

Metafisica nebuloasd, misticd, naturalistd, sau
panteistd este semnul distinctiv al filozofiei ger-
mane. «Chiar rationalismul lui Hegel nu are decat
o aparentd de logicd..., rationalismul siu ascunde
un realism profund, absolut, divinizat». Disciplina
sociald fiind mai mult locala, particulard, spiritul
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german a rdmas nedisciplinat in totalitatea lui;
el nu este logic, coerent, decit asupra cestiunilor
de a doua ména; sistemele largi sunt confuze.
Unificarea spiritului german este foarte departe
de a fi desavarsita. Dupa Nietzsche, sufletul ger-
man ar fi de origind multipla, alcatuit din ele-
mente felurite, suprapuse, iar nu construite in
mod firesc. «Un german, care ar zice: vai, port
doud suflete in mine | s’ar insela foarte mult asu-
pra numarului; el ar face o gresald de mai multe
suflete». Nietzsche afli pe Germani <«hedefiniti,
contrazicdtori, mladiosi etc.» Ei tardsc sufletul
lor si mistuesc rdu evenimentele vietii lor.

Lipsa de vieatd sociald intinsi, intensd si deci
de control si de criticd sociald a ficut c4 inteli-
genta germand a rdmas confuzd, chaoticd, desor-
donatd, incilcitd. «Germanul nu simte necesitatea
geometriei rectiline, aceastd trebuintd de ordine
si de claritate, atat de incercatd de alte popoare;
lai i plac contradictiile si complicatiile fard mar-
gini,.. imaginatia lui este inclinatd spre orizontu-
rile cari se ascund si spre neldmurirea conturu-
rilor. Germanul are in el inclinarea clasificirilor,
insd de obicein il atrag cele mai incilcite. Ii place
sa aseze ideile sale in categorii, nu in corelatie
logicd, ci ontologica». «Germania, zice d-1 Boutmy,
suprafatd neprecisi, fiara hotare firesti, decat doar
la sud, si mult timp fira alfi vecini la est decat
populatii imprastiate si nomade, n’a ajuns sa se
defineasca ca o natiune» si prin urmare, nici ca
o mintalititate lduntrici, mai addogdm noi.

Negresit ca charta sufletalui german oglindeste
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in ea perfect charta istorico-geografici a acestei
natiuni. Organismul geografic nebulos, apocaliptic,
chaotic, schimbitor al Germaniei a determinat,
potrivit naturei si formei lui, forma si natura min-
talitatii germane. «Sufletul -german are sali si
galerii, mai sunt in el si caverne, ascunzitori si
colturi retrase; in el se afla mult farmec pentru
ceea ce este misterios. Germanul cunoaste ciile
ascunse cari duc la chaos. $i cum orcarui lucru
ii place simbolul siu, tot asa Germanului ii place
norul si tot ce este obscur, crepuscular, umed si
imbrobodit. Tot ‘ce este nesigur, embrionar, pe
cale de a se forma, de a creste ii pare profund».
Germanul insusi nu existd, ci devine si se des-
volti. De aceea, desvoltarea, devenirea este 0
idee atat de scumpa filozofiei germane.

Nedefinirea hotarelor patriei germane, trdsurile
informe, nebuloase'si nedefinite ale acestor hotare
fac ci spiritul german este in desdvérsit contrast
cu cel francez. Daci la acesta din urmd, desd-
varsirea, luciditatea, Je fini, ['achevé, erau trasd-
turile caracteristice, cu totul dimpotrivd este cu
spiritul german. «In el, zice d-l1 Fouillée, nu este
nimic niciodat terminat» . Germanii, dupa Nietzsche,
scapd orcarei definitii, prin aceea ei fac deja des-
perarea Francezilor. «Este caracteristic pentru
Germani ci cestiunea ce este german? vine tot-
deauna la ordinea .zilei.»

Aceste insusiri ale spiritului german sunt foarte
vidite in limba germani. «Pericolul ei este de a
confunda subiectival cu obiectivul, de a ingadui
spiritelor confuze sa se complacd in confuziunea
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lor, pe care o iau drept o coprehensiune, si spi-
ritelor obscure sd’si inchipue ci vid profund daci
nu viad limpedes.

Dacéd asa a fost desvoltarea inteligentei ger-
mane in conditiile ei sociale si istorice, acea a
caracterului si a vointei a fost cu totul altfel. In-
dependenta provinciilor de puterea centrali a im-
paratului, coordonarea si sistematizarea activitatii
inlduntrul cercului strdmt al acestor provincii, in
sfarsit faptul ca Germania n’a lucrat unitar in to-
talitatea ei, in rasboae si alte miscdri sociale, ci
si-a pdstrat un fel de continuitate in diferitele ei
parti, la epoci deosebite cel putin, toate acestea
au facut ci vointa germand s'a desvoltat puter-
nici. Germanul, retras in coltul local al provin-
ciei lui, in care vieata sociald a fost relativ mai
statornicd, a aprofundat aptitudinea stortirei con-
tinue, a vointei, a energiei. Caracterul lui s'a pu-
tut desvolta mai mult decat inteligenta. Rezultatul
ultim a fost cd individualismul german se depir-
teazd de cel francez si se apropie mai mult de
cel englez. Dacd Germanul n’are inteligenta or-
donatd, armonicd, echilibrati si lucidd a France-
zului, din cauza cd i-a lipsit intinsa sociabilitate
a acestuia, el are o vointd mai puternici, un
caracter mai tenace, mai statornic. Actiunile in-
divizilor n'au fost supuse aci criticei si controlului,
la orce pas, a colectivitatii, de aceea Germanul,
rdmandnd mai confuz, mai obscur, a rdmas si mai
personal in vointa si in caracteryl lui. El'n’a su-
ferit ca Francezul procesul de socializare sub
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controlul colectivitdtii si nici procesul de desper-
sonalizare sub critica membrilor societatii.
5
* *

Dar daci asa a fost cu inteligenta si spiritul
german, ce trebue sa fi fost cu spiritul poporului
rusesc? Rusia este o formatie politici noud, care
n'a ajuns de loc si se cristalizeze intr'o societate
unificatd. In afard de Austria, ea este societatea
cea mai informd, cea mai heterogené din Europa.
Ea nu-i de cAt un amestec chaotic de rasele si
natiunile cele mai felurite si cele mai nepotrivite
intre ele. Hotarele acestei tari sunt elastice si
bizare: O micd intdmplare, rezultatul unui singur
rasboiu le poate restrdnge sau intinde la infinit.
Organismul geografic al Rusiei este ceva cu de-
séivargire amorf, inorganic, in intelesul de dezor-
ganizat. Acest asa zis, pe nedrept zis, organism
este o massi enormid de protoplasma, care ia
formele si extensiunea cea mai feluritd, dupd in-
tamplarea conditiilor momentane. <«Dacd Rusia,
zice d-1 Boutmy, a rimas intr'un fel de stare
inorganicd, dacd ea este incd azi mai curand o
rasi decat un popor, dacd iti face adesea impre-
sia unei horde sub un sef bisericesc, gata incd
de o cruciadi impotriva Apusului, mai mult decét
o natiune asezatd sub un sef civil, aceasta vine
negresit de acolo ca imensitatea deschisi 4 Asiei,
indemnind-o la o expansiune vecinicd, o impe-
dica de a reintra in sine si de a se concentra.
Usurinta nemdrginitd de a se intinde are ca ur-
mare tinerea oarecum a poporului in vérsta cre-
sterii si de a intdrzia vérsta barbdtiei, caracteri-
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zatd printr’o conceptie neted desprinsi a statului,
care nu este fird aseminare cu formatiunea unei
personalitati constiente». Intr'adevir, ceeace lip-
seste Rusiei este personalitatea etnicd, este con-
stiinta reflectata si definitd despre sine, pentruci-i

lipseste organismul geografic cu granite definite
si statornice.

Am vizut, in scurt, ce au fost conditiile istorice
si sociale dle mintalitatii franceze si ale caracte-
rului englez, dupd cum am vizut asemenea ce
sunt aceastd inteligentd si acest caracter. Dacid am
putea construi, in chip simetric, un caracter. si o
inteligentd cu desivérsire opuse acestora, -desvol-
tandu-se in conditii sociale si istorice cu totul
opuse, am avea mintalitatea si caracterul rus, ase-
zate in pervazul imprejuririlor sociale si istorice
cari le-au produs.

Un popor in formatiune, intinzdndu-si vesnic ho-
tarele si turburdndu-si neapirat, la fiecare ocazie
de acestea, structura intimd a constitutiei sale
sociale, iatd ce a fost si ce este Rusia in general.
Formata tarziu, cu un aparat centralizator puternic,
gux’rernul rus fu insa prea slab fata de intinderea
covarsitoarea a teritorului. Acest aparat guverna-
mental autocratic n'a patruns toate masele sociale,
n'a putut imbritisa imensitatea cuceririlor rusesti.
In aceste conditii, societatea rusi nu s'a organizat
decit la suprafatd si nestatornic. Liniile ei, chiar
cele mai de capetenie, au rdmas numai simple
schite. Cristalizarea Rusiei politice intr'o societate

unitard n’a avut incd timpul, nici linistea necesara
de a se face.
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Activitatea poporului rus n’a fost deci coordo-
natd si organizatd. Aceasta a avut ca urmare sd
croiasca sufletului rus o vointd slab#, neorganica,
tn caracter schimbdtor in aminuntele lui. Pe de
alta parte, volumul social imens al Rusiei n’a ajuns
sa aibd si o condensare corespunzitoare. Poporul
rus trdeste in comunitdti locale, despartite mai
intotdeauna prin pustii si stepe imense. Grupurile
mici, strans legate inliuntrul lor, sunt despartite
intre ele si izolate ca niste adevirate insule. Din
aceastd discontinuitate a elementelor rezultd ceva
cu desavarsire nebulos, chaotic, inform. Controlul
central politic sau cel social este redus, adesea
neputincios, adesea cu neputinti. Sociabilitatea
fiind in margini prea inguste, controlul si critica
colectivi este ea insds slabd, ingusta. Ea inga-
dueste toate anomaliile si absurditatile individuale.
Mintea Rusului este de cele mai multe ori foarte
coprinzdtoare, are predilectia sistemelor si sinte-
zelor vaste, dar absolut incoerente, cu desavar-
sire confuze. Coeziunea rationamentului si a con-
structiilor mintale rusesti este tot ce poate fi mai
slab, mai precar, mai factice.

In aceste conditii, spiritul rus nu se putl in-

fatisa si nu se puted forma, decat asa cum ni-l’

prezintd d-l1 Fouillée in urmitoarele observatii re-
zumate ale sale. Ca probd cd Rusii n'au perso-
nalitate, d-1 Fouillée ne aratd cum ei «imprumutd
infatisarea si obiceiurile tirilor unde triesc». Ceea
ce vestejeste Tourguenief la compatriotii sdi este,
in afara de lipsa de vointa, lipsa de personalitate
morald si de initiativd creatoare. «Lipsa unei vieti
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intelectuale intinse pastreazd in spirite un fel de
amurg, care trebue si se dea la iveald prin ceva
neldmurit si ne apucabil chiar in fizionomii». Ine-
galitatea §i nestatornicia sunt caracteristice pentru
Slavi, cari trec dela o margine la alta: Vointa
Slavului este putin energicd, prea impulsivi si prea
putin stapana pe sine. Sfortarea lui va fi viguroasj,
dar momentani si inegald. «Un Rus va’trece
saptdméni fard si facd nimic, si apoi va lucra
treizeci si sase de ore fard intrerupere; o munci
neintrerupta si indelungati i este lucru neplicuts.

Din punct de vedere moral, ceea ce este.carac-
teristic Rusului este o resemnare pasivi, un fata-
hsm exagerat. Chiar curajul Rusilor este facut din
resemnare si fatalism. <Aci exploziuni de senti-
mente dornice, 'devotamentul fiintei intregi, aci,
numai decat dupd aceea, uitarea, nepisarea fara .
cauzd i fard masurd». Inci odati neegalitatea,
iatd caracterul slav. Logica Rusului este drepti-
lind, radicald si tinde citre absolutism. Relativi-
tatea, cu miile ei de raporturi si cu miile -ei de
restrictiuni, nu place acestor spirite cu avanturi
-repezi si adesea nereflectate.; S'a zis ci orizonul
netdrmurit al stepelor indeamni spiritul si mearga
fara hotar inaintea lui, chiar daci ar ajunge la
absurditate. :

«In general, inchipuirea pareé adesea nelimuriti
si confuzd, neregulatd, inclinati citre superstitii si
fantastic>. La Rusi gisim, pe langd numeroase si
foarte curioase secte, toate aberatiile orientale,
dela cele -mai nebunesti pana la cele mai teribile
Conditiile de desvoltare istoric4 si sociald, in care
a fost si este pus poporul rus, se oglindesc de-

: : A
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savArsit in aceastd stare anarhicd @ mintalitatii $i
caracterului -sdu.
R
s *

S rezumim cele amintite aici; si, spre a da
~ mai bine la fveald valoarea si modul cum inrau-
resc factorii sociali §i istorici asupra sufletului
popoarelor, sa le complétam prin infitisarea altor
_consideratiuni generale, cari trebue si limureascd
aceasta putere determindtoare a istoriei §i a so-
cietatii.

.

Dovada ci, mai ales, caracterul unui popor se
schimb#, cu schimbarea conditiilor sale, sociale
si economice, este, de o pilda, faptul ci caracterul
ospitalier al unui popor depinde de gradul s'au de
desvoltarea sa economicd. Desvoltarea economicd
si sociala, trecutd de un studiu oarecare, face sa
dispara aceasta trasaturd din psichologia popoa-
relor. Cate trasaturi sufletesti de ale popoarelor
nu vor fi legate cu anume sau anume tip de or-
ganizare a vietii sociale. e

-~ Continvitatea si statornicia desvoltarii istorice
a unui popor favorizeazy, de reguld, formarea ca-
racterului si a unei mintalitati precise si luminoase,
cum, spre pilda, a fost la Romani si la Englezi.
Unificarea sociald, corespunzitoare cu o intindere
exceptionald a societdtii §i cu o mare ingramédire
de indivizi ce triiesc in strdnsi atingere in vieata
de toatd ziua, favorizeazd desvoltarea inteligentei,
determina tendinta spre abstractiune si generali-

zare, precizeazd continutul constiintei, armonizeaza,

echilibreazd si reguleazd functionarea diferitelor

~
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facultiti”intelectuale. Ea desvolts spiritul critic,
regularitatea si luciditatea spiritului si favorizeaza
simtul de a deosebi generalul si universalul din
particular.

Individualismul profund, sentimentul personali-
tatii puternice nu se poate desvolta in societitile
unificate, centralizate puternic, unde atingerea so-
ciald zilnici este foarte strAnsi intre un numir
prea mare de indivizi., In aceste societiti, activi-
tatea colectivd fiind mai desvoltata, indivizii lu-
creaza in masse mari. lar cind se lucreazi astfel,
nu numai cd activitatea personald, deosebiti, nu
este bine venitd, ci criticatd si impedicata, dar nu
se ia in seamd individul dect ca o simpla uni-
tate numericd. In aceste imprejuriri se considerd
numai ceea ce are el comun cu massa si numai
aceasta parte este desvoltata si incurajati. Acesta-i
cazul societatii franceze, unde activitatea colectivi
a fost desvoltatd de conditiile istoriei Frantei, mai
mult decat orunde aiurea. De aceea, Francezul
va fi asa de putin individualist, atAt de' deschis,
de saciabil si comunicativ, triind aproape numai
din vieata comuni a semenilor sii.

Cu totul din potrivd a fost in Anglia si in Ger-
mania. Vieata sociali s'a desvoltat aci in colec-
tivitati restrinse, ‘activitatea s'a desfasurat la Ger-
mani si Englezi in grupuri 'teritoriale mici. Indivi-
dualitatea, lucrand aproape ‘singuratica, sau sub
controlul foarte ingaduitor al familiei si al vecinilor,
are tot rdgazul si se adanceascd in sine insds,
sd-si desfasure toate particularititile sale virtuale
si s& duca o vieata [auntrica foarte puternici. De aci
desvoltarea personalitatii si eului englez si german.
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O particularitate, pe care o observd d-1 Fouillée
la Englezi si la Germani, si care-i pare in contra-
zicere cu individualismul desvoltat al acestora, este
'simtul social al sacrificiului individualitafii in pro-
fitul natiunei la Englezi si respectul escesiv ce
aratd Germanii ierarhiei sociale si politice. Nedu-
merirea d-lui Fouillée vine aici dela conceptia gre-
sita, pe care si-o face dénsul despre geneza con-
stiintei individuale. Dansul crede, cum se obignu-
este a se crede, ci constiinta este predeterminatd
in structura organici a omului, si cd ea este O
simpld manifestare a activitatii acestia.

Nicaeri insa falsitatea acestei conceptii obisnuite
nu ese in fatd mai vaditd ca in psichologia etnica.
Daci admiti, in potriva conceptiei curente, ca
constiinta este produsul adaptérii omului la mediul
social, atunci o sumi de nedumeriri si confuziuni
iucep a dispare din domeniul psichologiei.

Asa, in cazul de fatd, este invederat ca nu poate
fi nici o contrazicere intre individualismul riguros
al Englezului si simtul lui de sacrificiu pentru socie-
tate. Acest individualism isi are isvorul in vieata
sociald, in care se formeazd Englezul. Persona-
lismul englez este fructul unei vieti sociale active,
mirginita la o localitate restrinsa, dar cu atdt mai
adanci, si simtul de sacrificiy, in folosul patriei
mai ales locale, este sacrificarea indirecta a indi-
vidului pentru el sau pentru ai sai. Patria este
suma rudelor si vecinilor apropiati; a se sacrifica
patriei este 'a se sacrifica lor, si a se sacrifica lor
este a face un sacrificiu, o concesie sie-§i.

Pe de alti parte, societatea, asa redusd la patria

locald, este mai usor de conceput, fiindca este mai
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concretd, Nu tot astfel este patria Francezului, pe
care o perde inddritul massei enorme a colecti-
vitdtii sub ochii careia lucreazi. D-1 Fouillée ob-
servad insusi ca, desi Englezul este mai individualist,
totus el se asociazi cel mai mult cu semenii lui,
ceea ce ii pare incid o contrazicere. In realitate,
insd, departe de a fi aci-o contrazicere, este,
din potriva, o perfectd confirmare. Individualismul
$i constiinta sunt fructul societdtii in general, si
al asocierii in particular. O asociatie activa, strinsi,
determind la fel constiinta individului. Incat, tocmai
fiindcd Englezii se asociazi intre ei mai mult ca
Francezii, tocmai de aceea sunt mai individualisti.
«Sociabilitatea Englezului, zice d-1 Fouillée, este de
altd naturd decdt aceea a Francezului. Ea nu
este o afacere de sentiment, ci, pentru a zice asa,
de ratiune si de actiune...». «<Din evul mediu chiar
gdsim pe Englezi grupati in societdti, cari, din
Londra, ficeau legaturi neintrerupte cu toati Eu-
ropa occidentald. Aceastd obisnuinti de a se aso-
cia, in vederea unui scop oarecare, fie de utilitate,
fie de caritate, s'a pastrat neatinsi in cursul se-
colilors. Nu este de mirare atunci daci constiinta
personald, fruct de reguli 4l societdtii si al aso-
ciatii, s'a desvoltat paralel si in aceeas masuri.

«La Germani, zice d-l Fouillée, pornirea indi-
vidualistd are ca completare pornirea pronuntatd
la subordonare, un fel de gust indscut pentru
ierarhie». Acest fenomen are o explicare de aceias
naturd, ca si simtul sacrificiului si asociatiunii la
Englezi. O sociétate bine organizats, adici bine
ierarhizata, este o conditie indispensabila desvoltarii
constiintei individuale. Coeziunea si coordonarea

r
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activititii colective, restrinse la o provincie, face
ci constiinta membrilor societatii respective, ecou
al acestei activititi coerente, -este ea insasi coor-
donati, organizata. Unitatea sociald, realizatd prin
mijlocirea ierarhiei sociale, se oglindeste in cere-
bralitatea membrilor societatii si produce aci 0’
constiintd coerentd, coordonata, ierarhizatd,— ceea
ce este tocmai semnul unei constiinte puternice.
Coeziunea sociala, provocatd de ierarhia politica
a societatii, produce coeziunea starilor de cons-
tiinta in indivizi, conditie neapdrat necesara Or-
cdrei constiinte si personalitati puternice. lerarhia
sociala puternica, departe de a impedica desvol-
tarea personalitatii, este, din potriva, un factor
de o mare insemnitate pentru formarea ei.

Aceasti personalitate are deci doud izvoare: ac-
tivitatea coordonatd in grupurile locale mici §i in-
dividualismul acestor grupuri locale. Aci comuni-
tatea a devenit atat de individuald, incat este
aproape imposibil persoanelor streine sd poata intra.

Este insa adevarat ci nici constiinta Englezului,
nici acea a Germanului nu este atit de coprin-
zitoare ca acea a Francezilor. Cici daca a aces-
tora din urmi este mai precisd, mai lamuritd, nu,

. implica de loc cd- ea este mai saraca. Din po-
triva. «Un psicholog a ardtat, cu drept cuvant,
ci printr'o iluzie fireascd, obiectele agezate fard
ordine par cu usurintd mai numeroase decat cele
puse in ordine, si cd unitatea, care rezulta din
ordine, face din mai multe obiecte unul singur;
in virtutea acestei iluziuni optice, cartile germane
si engleze par prea adesea foarte bogate in idei

e S O
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si observatii, fiindcd sunt mai rdu ordonate si com-
puse; si_anume carti franceze par mai simple si
mai superficiale, pentrucd ele au putut reduce
ideile la unitati».

Unitatea . spiritului francez oglmde§te societatea
franceza unificatd, contuzia relativd a inteligentii
germane ‘este ecoul societatii putin omogend si
unificatd a natiunii Germanilor.

Intorsatura generald a spiritului, formele mai
inalte ale cugetirii sunt neapérat determinate de
citre formele sociale, de catre gradul de desvol-
tare istoricd a societatii. In tara in care conditiile
istorice ingdduird o desdvarsitd continuitate a des-
voltérii institutiilor sale, in care tot ce se face din
nou porneste totdeauna din ceea ce era si este
vechiu, pe cale de crestere, de complicare, de
agregare spontand; in tara in care traditiile se
combind cu ele 1n§1-1e pentru a ajunge la progres,
in acea ;aré numai putea apare teoria evolutio-
nismului si trebuia sd fie privitdi ca o explicare
universala a lumii. Evolutionismul lui Spencer este
deci filozofia care oglindeste, in chipul cel mai
credincios cu putintd, desvoltarea lstonci si so-
ciala a poporului englez.

Reducerea tlmpune a puterii regale si a intervenirei
statului in afacerile indivizilor, lipsa de centralizare
puternicd au avut ecou nemijlocit in spiritul stiintific
englez. Tot ce este autoritate @ prziori nu inspird
incredere Englezﬂor Un fel de neintervenire a
principiilor in examenul faptelor este echivalentul
liberalismului social si individual din Anglia. Por-
nirele contra interventionismului, .in. materie - eco-
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nomici, determind pe cele contra intervenirei prin-
cipiilor logice, autoritare in talmdcirea faptelor
concrete. Priincipiile inascute, legile si formele ti-
pice, anterioare ‘lucrurilor chiar n’au mare trecere
la Englezi. «Ereditatea esplica, pentru ei, cea c€
se . giseste preformat in indivizi>. lar inovatiile,
insusirile céstigate, din cari decurg aceste forme
tipice : genul §i spefa, in tara in care concurenta,
lupta pentru vieata, utilitarismul, individualismul
egoist §i succesul celui mai tare sunt practica so-
ciali cea mai raspandita, trebueau sa fie expli-
cate de citre «marele Darwin printr'o simpld se-
lectiune, care asigurd triumful combinatiilor celor
mai folositoare vietii si celor mai bine potrivite
cu_ mediul dinafard».

Tara in care se nasct disciplina logica a inductiu-
nei, principiul generalizator prin inductie si esperi-
enti este tara clasica a parlamentarismului, a repre-
zentdrii nationale inaintea carea trebue sd se plece
principiul monarhic. Ivirea parlamentului englez a
precedat logica lui Bacon. Aceastd logica, care se
ridica prin inductie dela fapte la legi, dela lucruri
concrete la principii abstracte este ecoul psichologic
al practicei politico-sociale engleze, care pune suve-

ranitatea in massa poporului concret, si, prin induc-

tia votului dat de fiecare cetdtean, se ridica la suve-
ranitatea nationald simbolizata in membrii cabine-
tului, Cetiteanul este aci echivalentul faptului con-
cret din logica. Elsingur decide. Membrii parlamen-
tului, Ministrii alesi prin vot sunt equivalentul legilor
generale si abstracte castigate prin inductie. Regele
si monarhia sunt principii apriorice, cari au prea
putina trecere in logica si in societatea poporului

.
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englez. «Englezul, zice d-] Boutmy, procedeazi in
legiferarea lui prin enumerarea cazurilor, a per-
soanelor si a insusirilor, in loc si procedeze prin
enuntiri generales....stendinta Englezilor este de
a se feri de orce lege generals, care imbritiseazi
0 intreaga materie, reglementind-o in chip complect
si definitivs,

Cu totul din potriva va fi pe continent, in deosebi
in Franta si in Germania. Aci metoda lui Descartes,
Leibniz, Kant, Spinoza, va fi pur deductivy, lo-
gicd si @ priori; sistemul gandirii' va fi al mari-
lor sinteze, care imbratiseazd cAmpuri vaste, In-
ductia nu’si va face aparatia decit dupi modifi-
carea politicd a societitilor insasi, decAt dupi
democratizarea Iui. Pozitivismul luj A. Comte este
reflexul psichologic al mare; revolutii franceze si,
in particular, al miscarii democratice ce se incepe
cu ea. Descalificarea si proscrierea principiilor a
priorice si pozitivarea filozofiei sunt echivalentul
decapitirii monarhului si al proscrierii nobililor si
privilegiilor de clase. Pozitivismul faptelor concrete,
singure hotiritoare, este si aci oglindirea psicho-
logici a scoborarei suveranitdfii in straturile de
jos ale societatii franceze,

Sd nu se uite ci logica inductivd a lui Aristot
§i exagerarea ei, scepticismul aproape nihilist al
Sofistilor, fury determinate, la Grecii cei vechi, de
evolutia democratics, inceputd cu Solon si conti-
nuatd cu Clistene, Pericles ete.

Astazi, in Germania, evolutia logicei oglindeste
incd, in chip foarte strdveziu, constitutia politic
a imperiului,

Economistii Wagner si Schmoller vor reproduce,
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in sustinerea principiului logic deductiv, aproape
aceleasi argumente, cu caré sustin rolul social al
monarhiei imperiale. Logica germand de azi cautd
sd impace si sa armonizeze rolul inductiei si al
deductiei a priorice in acelas chip, in care auto-
ritatea si suveranitatea absolutistd a Kaiserului

tinde si'se acomodeze cu acea a poporului incar-

natd in membrii Reichstagului. =

In aceste capitole am staruit indelung si cu tot
dinadinsul asupra valorii ce au ‘factorii sociali si
istorici in explicarea psichologiel neamurilor. Am
pus aceasta staruinta din doud motive: 1) Valoa-
rea acestor factori este de cele mai multeori ta-

gaduitd sau rau inteleasd; 2) Teoria stiintifica care-i
consacrd este putin §i rau raspanditd; ea are incd
nevoe de a fi pusi in cuvinte limpezi si in ade-
virata ei lumina. Pentru ca sd facem si mai vaditd
si mai usoard de inteles inraurirea acestor factori
asupra sufletului romAanesc, nu puteam proceda de
cAt aratand chipul felurit, in care ei au lucrat la
feluritele popoare cercetate foarte in treacit in
paginele precedente. :



CAP. I
ELEMENTELE PSICHOLOGII POPORULUI ROMAN

Dupd ce ne-am dat bine seama care esie, in
general, in psichologia popoarelor, actiunea, -atat
a factorilor fizici: rasa, clima si configuratia geo-
graficd, cat, mai ‘ales, a factorilor istorico-sociali:
relatiile cu vecinii, situatia geografics, institutiile
politice, sociale si economice, si cercetdim acum,
de aproape si cu toatd luarea aminte, care a fost
actiunea fiecaruia din acesti factori in plimadirea
si desvoltarea mintalitatii si caracterului romanesc?
Vom examina pe fiecare din acesti factori in parte;
il vom urmiri in toate feluritele lui faze si forme;
il vom pitrunde in actiunea sa tacutdsi adanci,
§i vom cduta si scoatem la iveald actiunea si ur-
mdrile lui apropiate sau indepirtate, rasunetul ce
a avut el asupra mintii roménesti.

Din acest punt de vedere, factorul de cipetenie,
care trebue sd absoarbi, dela inceput, toatd atentia
noastrd, nu poate fi decat cel istorico-social. Fac-
torii fizici s'au dovedit a avea o actiune secun-
dard, mijlocitd prin cei sociali si istorici. Vom cer-
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cetd deci urmirile climei si situatiei noastre geo-
grafice, dupa ce vom fi studiat actiunea covarsi-
toare a mediului social si a desfasurarei istorice a
neamului nostru. lar, intru cat priveste rasa, o vom
infatisa numai din punctul de vedere al psicho-
logiei ei. Adicd, nu vom lua in bagare de seamd
rasa ca varietate anatomicd deosebitd, ci numai
intru cAt ea se poate deosebi ca un manunchi de
insusiri sufletesti: morale si sociale, ale cdror is-
voare se perd in noaptea timpurilor. Vom exa-
mina din factorul rasi numai infatisarea si fizio-
nomia ei curat psichologici. Cum acest mdnunchi
de insusiri sufletesti: morale si sociale ale raselor
alcdtuesc primul material psichic, temeiul din care
s’a plasmuit vieata sufleteasci a poporului, vom
incepe prin a infatisa si stabili, mai intdiu, acest
prim material sufletesc al nostru. Conditiile isto-
rice si sociale, prin care neamul roménesc a tre-
cut, dealungul veacurilor, au friméntat in tot chipul
acest prim aluat; i-au dat contururi diferite,
forme bizare, schimbdtoare dupa imprejurari. e
acest fond s’a schltat felurite siluete si umbre,
cari s’au toplt si au pierit in valurile istoriei. Fx—
zionomia vecinic schimbitoare a sufletului roma-
nesc s'a brodat fird incetare pe canevaua acestuj
material psichologic initial.

Inainte deci de a cunoaste agentii istorici si
sociali, cari au framéntat acest aluat etnic iniial,
si ,vedem cari sunt rasele ce-au intrat in: com-
pozitia neamului roménesc §i ce insusiri anume a
adus fiecare din aceste rase istorice, spre a-le
virsa in rezervoriul comun al prlmulm nostru
temei sufletesc? '

-
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§- L. Ragele istorice gi insugirile lor sufletesti.

Chiar dacid am vol s ne dim seama de struc-
tura anatomicd de rasi a populatiei noastre, lucrul
este cu neputintd de ficut in acest moment. O
cercetare serioasd nu s’a ficut inci asupra com-
pozitiei etnice actuale a poporului roman. Cea ce
este invederat pentru toati lumea sunt insi urma-
toarele doud lucruri: 1) poporul romanesc este o
amestecdturd §i o confuzie de rase cu neputints
~ de descurcat si de clasificat; 2) tipul brachiocefal
este elementul covarsitor ce se intdlneste in popu-
lafia noastra de toate conditiile sociale. Deci, ti-
pul dolichoid este rispanditintre noi foarte putin,
iar cel mijlociu, homo mediteraneus, care are fata
oachese si structura craniului dolichoida, s’ar in-
talni, zice-se, foarte rar, mai ales prin partile tarii
de pe langd Dunire, prin Dolj. 1) Se pare, zice
d. de Martonne, in general, ci brachicefalia si ti-
pul brun predomini 2). De aceasi pirere sunt
D-ri Felix si Obedenaru.

Intru cit se poate pune temei pe  teoria care
atribuie insusiri mintale si de imaginatie schimba-
toare rasei dolichoide, se poate trage concluzia,
dela inceput si din aceasti simpli si sumari con-
statare, cd poporul romanesc are o inteligentd si o
inchipuire vioae, isteata, dar un caracter moale,
slab si schimbitor. Cum insi am vizut, in capi-
tolile precedente, rasa, intru cit priveste chiar

1) Georgescu Stefanescu in rey. Liferaturd §i Artd 1902. Rasa
§i Nationalilalea Rowmanilor.
2) De Martonne, La Valachie,

/
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structura anatomici a craniului, atirnd de con-
ditiile istorice si sociale,.cari au tdria de a schimba
paAna si aceste forme dolichoide sau’ brachice ale
_craniului. Incat, temperamentul si insusirile sufle-
testi, pe carii unii le fac sa isvorasca din forma
anatomici a craniului, nu sunt decit urmarea in-
directd a conditiilor istorice si sociale, in care
poporul respectiv a trebuit s se desvolte. Din
fericire, dar, daci cercetdri antropologice, indrep-
tate in acest sens, nu s'au fdcut incd asupra po-
pulatiei noastre, pierderea nu este prea mare.
Aceste ‘cercetari nu vor raspandi decit o prea
slaba lumind asupra marelui problem al psicho-
logiei noastre etnice.

Toati insemnitatea factorului rasa o absoarbe
punctul de vedere psichologic, sub care trebue
infatisat acest element, socotit ca un element curat
istoric. De acea, intrebarea de cipeteniece nise
pune este: cdrei rase anume apartine neamul ro-
mAnesc ? Raspunsul nemijlocit ce se dé, dela in-
ceput, acestei intrebdri este cd neamul romdanesc
nu apartine unei singure rase istorice, cd este po-
porul, care, mai mult decat toate celelalte cu-
noscute, se compune dintr'un amestec nedefinit,
chaotic, de rase multiple si felurite. Intr'adevar,
in proportii -diferite, un foarte mare numar de
popoare felurite au venit si se amestece si sd se
contopeascd, spre a da nastere neamului roma-
nesc. Acest neam infatiseazd deci aluatul etnic cel ;
mai ciudat prin felurimea lui nedefinitd §i prin
variarea bizari a proportiilor in cari s'a fdcut
acest amestic. ]

~
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Péstrand sirul lor cronologic, fara privire la in-
semndtatea proportiilor, se pot deosebi, in aceast#
confuzie disperatd de rase, urmitoarele elemente,
ca fiind mai sigure. Primul nostru fond etnic este,
negresit, tracic El este format din cunoscutii Geto-
Daci, cari au trebuit.si absoarbd, la venirea lor,
numeroase elemente, ramase intre Dunire si Car-
pati, dela vechile populatii ale acestor tiri: Scytii
si Agatirsii. Deci primul material psicho-etnic al
neamului romanesc este Scyto-Tracic.

Numeroase teorii s'au pldsmuit asupra inrudirei
etnice a Tracilor. Sunt multe argumente, pe care
le rezamd lucrarea lui Bergmann, doveditoare ci
Geto-Dacii ar fi un trib despartit din trunchiul
de rase germanice. Geto-Dacii ar fi deci frati cu
Scandinavii, Danezii, Saxonii !).

I Pe acest prim fond etnic se altol, in curdnd,
sangele si mai cu seamd civilizatia latina. Civili-
zatia latind, fondul psichic si moral care o alci-
tuiau sunt destul de caracteristice si bine cunos-
cute. Le vom rezuma si ldmuri la timp. Acum
este intrebarea de compozitia elementuiui latin,
care s'a altoit pe cel geto-dac. Sangele latin, care
s'a amestecat cu cel tracic, n’a fost insi el insusi,
nici atdt de limpede, nici atdt de curat. Chiar
acest sange latin a fost un amestec foarte felurit
si de proveninte prea deosebite. «Dupi supunerea
Dacilor, scrie Eutropius, Traian. aduse aci, din
intreaga lume romand, o multime nidprasnica de
oameni pentru a munci caAmpul si a rezidi ora-

9

sele» 2), «Astfel veni, zice D-l1 Jorga, lume din

1) Les Getes, Strasbourg 1850.
2) Torga, Geschichte des ruminischen Volkes I, p. 37,
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- Italia.... sau din lagarile linistite si sarguitoare
de’ muncitori de cAmp, sau meseriasi de diferite
specialitati, sau Gali cuceritori si cdutatori de aur,
Asiatici, Egipteni, etc...». «Aceastd gramada de
oameni deosebiti, veniti din Galia, Panonia, lliria,
Dalmatia, Asia minoar, Italia, trebuiau sa aibd o
limbd comuna, spre a se puted intelege intre ei,
si care ar fi putut fi aceastd limbd decat cea
oficiala a imperiului ?»!). Pé langa aceste colonii,
in mare parte civile, comerciale, cu rol mai mult
economic, trebue socotite elementele etnice, cari
alcatueau cohortele. Astfel D-1 Xenopol, aminteste
«ci s'au gasit si cohorte de Britani in Dacia» ?).

Sangele roman, altoit in organismul tracic din
Dacia, era deci foarte amestecat. In el intra, in
proportii diferite, necunoscute, singe latin, propriu
zis, galic, iliric, dalmat si pand chiar britanic.
Proportia cea mai mrare din aceste diferite ele-
mente etnice au dat-o totus, negresit, llirii. Po-
pulatia din dreapta Dunérii, si in particular din
Macedonia si Albania de azi, era iliricd romani-
zati, Fara indoiald ci cea mai mare parte dintre
colonisti trebue sa fi venit de aci. In afard de
aceasta, trebue tinut seami ci populatiile dupd,
amindoud malurile Dundrii au trdit in atingere zil-
nici, s'au amestecat continuu, si cand parte din
populatia coloniilor fu retrase din" Dacia in Moesia,
aceste populatii se contopird cu totul la olalta.
Mai tArziu, rezultanta lor se impristie din nou pe
ambele maluri, iar cu navilirea Hunilor, Gotilor

17) 7X.euopol..lstoria Rom. I, 196.
2) Ibid, 197, i i

{
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si Avarilor, cari se napustiri in mijlocul provin-
ciei dacice, populatiile . romanizate, contopite se
despartird si se impréstiard din nou, unele spre
Nord si altele spre Sud. Aceasta a ficut ci sin-
gele iliric a contribuit, dupa cel tracic si latin, in
céa mai mare proportie spre a forma neamul ro-
ménesc. De aceea, dupd parerea foarte compe-
tentd a D-lui Onciu, primul temei etnic al nea-
mului roménesc este latin si traco-iliric.

Cam in acelas timpy,cu Hunii si Avarii, in cea d'in-
tiiu jumitate a veacului al seaselea, veniri in
aceste locuri triburile slave, impinse aci de mersul
cotropitor si navalnic' al Hunilor si Avarilor. Ele-
mentele acestea slave, cunoscute sub nume dife-
rite : Veneti, Sclavini, Antii, fugénd dinaintea sil-
biticiei Avarilor, se retrasers pand in cele mai
infundate ascunzitori, pe care le umplusera deja
mai dinainte populatiile romanice, venite si ascunse
aci pentru acelas motiv. «Astfel se intinsers asupra
intregei Dacii neamurile slavone, cari venean insi -
peste. Roméni, nu ca navilitori, ci ca fugari ei in-
$isi inaintea unei navaliri, cdutdnd, nu pradi, ci
mantuire». Slavii triira in muntii Daciéi o vieats.
comund cu populatiile romanice, <Ei venira, zice
D-1 Iorga, nu dupi metoda clasici a barbarilor
.. smulgénd dramatic, cu maini pline de singe,
cortina istoriei universale: ei apdrurd, din potriva,
incet, linistiti si siguri, in triburi stramte, ducand
cu ei uneltele de munca pamantului pe carele de
rasboiu si intovdrasiti de numeroase turme de of
si de boi» 1),

1) Op. cit. p. 65,
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. Mai tirziu, cand urgia Avarilor se indreptd spre
Apusul Europei, populatiile romano-slave incepura
a se scobori pe cAmpie si puserd temelia unei
vieti asezate, pacinice, de culturd a pamantului.
Negresit ca din aceastd vieatd comund nu putea
<4 nu ese un proces de contopiri reciproce. Se
vede insi ci elementul roman fu mai puternic,
mai activ, si in massa lui se perdu, putin cate
putin, mulfimea populatiunei slave. Aceasta, la
randu-i, l4sa tirme nesterse i foarte numeroase
in temelia etnici a neamului nostru. Jatda cum
descrie d-1 Xenopol acest proces de contopire :
c..Fiind foarte numerosi, Slavii inundard mai
intaiu Transilvania, tarile transcarpatine si Roma-
nia de astizi. De aci apoi si mai ales din Mun-
tenia, unde erau improspdtati prin scurgerea po-
porului dela Nord spre Sud, ei incepura a ndvili
in partile de peste Dundre, asezAndu-se treptat
in ele. Pe cand cei veniti in cetatea Carpatilor
erau absorbiti de’ elementul romanesc, acei’ din
campiile moldovenesti si muntenesti rdman mai
mult timp in firea lor, pand ce sunt desntionali-
zati si el prin cobordrea Romanilor din munti catre
ses, dupd descélecarea principatelor».

Elementul slav a fost asa de insemnat in inche-
garea neamului romanesc, in_cat d-1 lofga crede
ci natiunea romand nu se putea naste si intéri,
fara venirea Si amestecarea elementelor slave cu
cele romanice sau romanizate. Pentru faurirea ei,
ii lipsea, in secolul al cincelea, elementul barbar
indisponsabil, caci de vechea temelie tracicd nici
hu se mai putea vorbi. Germanii nu locueau chiar
in Dacia, ei apdrurd numai in tirile romane din

3 \
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Sudul Dunérei... Hunii abia erau destul de nu-
merosi ca si poatd stipani Panonia... Trebuea-

sd vind Slavii pentruca si facd cu putinti forma
~ rea unui popor rominesc in Résarit?),

Din acordul comun al istoriei si al istoricilor,
dintre popoarele barbare ce navilird in tirile noa-
stre, pand la Bulgari, nuthai Slavii s’au topit in
elementul romanizat de aci, si numai ei au adus
un material etnic de temelie si o influentd hota-
ritoare in zdmislirea neamului roménesc. Celelalte
popoare,—unele de rasi mongolics: Hunii, Avarii,
altele de rasd germani: Bastarnii, Quedii, Marco-
manii, apoi Gotii, Vandalii, Gepizii,—nu se oprird
aci decdt in treacidt; stipanirea lor peste tarile
noastre fu prea vremelnici si atirigerea lor cu po-
pulatia daco-romand fu foarte mici. De acea sl
inrdurirea lor asupra noastrd si imprumuturile et- -
nice, ce vor fi facut dela ei stramosii Daco-Ro-
mani, sunt foarte mici si greu de controlat. «Cea
ce ne va fi putut rdiménea din limba lor, din atin-
gerea cu Avarii, zice d-1 Xenopol, nu se poate
controla astidzi, din cauzi ci nu ne-a rimas ab-
solut nici un. document al limbei avarice. ... Cu
totul altfel stau lucrurile despre Slavi. Aci in-
rdurirea inscrisd in -munte, imprimati in valurile
fugdtoare ale apelor, inconjoard pe Roméni mult
mai de aproapes.

Suntem dar indreptititi s& adiogim, pe langi
elementele latine-traco-ilirice, un al treilea factor
etnic de temelie, intrat in fiurirea neamului ro-
manesc: factorul slavonic. Neamul romanesc are

1) Op. cit p. 63.
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deci aceste patru prime fAntani etnice netdgédduite:
Tracii, in cari se absorbiserd Scytii, Latinii s
coloniile ilirice, popoare diferite insd romanizate
si in sfarsit Slavii.

«Pe la jumitatea secolului al saptelea, Bulgarii,
— adevaratii Bulgari — apar pe scena istoriei. O
ramurd din acesti noi barbari se pripasi intre
Nistrn, Prut si Dundre». Cu timpul trecurd de
acolo pe malul drept al Dundrii si se amestecard
cu populatiile traco-germanice, cérora le insuflard
vieatd noud. Insd <limba, moravurile si chiar cre-
dinta—in secolul al optulea— le imprumutard ei
dela predecesorii lor veniti pe pamdntul Moesiei,
dela vecinii nemijlociti Slavii, cari erau mai nu-
merosi si mai inaintati in culturd». Cu Bulgarii
*curentul de navilire devine iar fino-mongol sau
turanic. Caci dupi dansii un intreg sir de popoare
turanice se arati si se oprira in tdrile noastre,
intre cari: pe la sfarsitul secolului IX Pecenegii,
Ungurii sau Maghiarii, si Kumanii, cari se ivesc pe
la jumitatea secolului XI. In sfarsit, prin sec. X1l
isi fac aparitid si hordele salbatice ale Tatarilor.
Dintre aceste neamuri turanice sau fino-mongolice,
cele cari au avut o inrAurire mai simtitoare asupra,
Romaénilor, fie prin numirul lor, fie prin vecina-
tatea nemijlocitd si venirea intr’o atingere mai sta-
tornici cu acestia, sunt Bulgarii, Ungurii si Kumanii.

InrAurirea Bulgarilor, privitd ca rasi turaniand,
este neapirat stearsd. Ei furd ei insisi desnatio-
nalizati si slavizati, asa Incat inrdurirea lor asupra
neamului nostru fu deadreptul si in intregime
slavi. Aceasta inrduriie fu insi mare, cdci timp
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de cinci veacuri, din sec. VIII pani in ‘sec. Xi1I,
Roménii si Bulgarii triird strans uniti laolalta si
alcatuira, in doud randuri, o formatie politica pre-
cumpanitoare in Résaritul Europei. In acest restimp,
imperiul bulgaro-roméan se intindea dela Carpati
pana dincolo de muntii Baleani. Orcare ar fi fost
tdria dominatiei bulgare la Nordul Dundrei, prea
slaba - dupd unii istorici — spre pilda d-1 Iorga si
intru catva chiar d-1 Xenopol, reala si simtitoare
dupi altii, — spre pildd Onciu, fapt este ca do-
minatia si influenta bulgari s'a intins pe ambele
maluri ale Dundrei®si chiar in Transilvania. Vom
veded mai la vale in ce a constat inrAurirea bul-
gard asupra Roménilor. Pentru~acum si rimae
bine inteles ca ea a fost slavi.

Kumanii, desi triiri multd vreme in vecinitate
nemijlocitd cu Romanii, cici multi vreme zibo-
vird si se rishoird ei alituri pe campiile Munte-
niei si Moldovei si aiurea intre Olt si Prut, n’au
lasat urme, nici adanci, nici numeroase in mate-
rialul sufletesc al neamului nostru. Afara de prea
putine nume de localititi, nimic nu se cunoaste
a ne fi mai ramas dela dansii. De altfel, Kumanii
nu stdpanira Muntenia si Moldova decat timp de
vre o doud sute de ani, Ei disparura dupe scena
istoriei pe la 1240. \

O inraurire, de astadati curat mongolica, asupra
neamului romanesc a fost acea a Ungurilor. Ei
se asezard in Panonia pe la sfarsitul veacului al
IX, cucerira aceste tinuturi in timp de un veac,
$i pand la inceputul veacului al XI intinsers cuce-
ririle lor peste Banat, Transilvania. In cursul
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acestor cuceriri, Ungurii ripuserd cei cativa duci
romAni mai rasiriti si desfiintara ducatele lor
subjugAndu-le. Aceasta fu soarta ducatului lui
Glad, Gelu s. a.

Mai tarziu cevd, ei ajunsera la Dundre si fura
yremi in care suzeranitatea lor se intinse si peste
Bulgaria. De atunci pand azi, Roménii au ramas
sub inrAurirea si stipanirea poporului maghiar.
Este drept cd cea mai mare parte din tarile ro-
mine isi castiga de prin veacul al XIII neatar-
narea: Dar nici cu aceasta, inriurireaungureascd
nu incetd asupra Romanilor neatarnati. Cat despre
cei cari an ramas firi intrerupere subjugati Un-
gurilor, influenta maghiard asupra lor a fost
adancd si temeinicd si se urmeaza intdrindu-se
pand chiar in zilele noastre. Trebue deci sa re-
cunoastem cd, dupe Slavi, intre popoarele cari
ne-au adus un mai insemnat si bogat material
sufletesc este, pe langd Turci, acela al Ungurilor.

Intre anii 800 si 1200, deci vreme de patru
veacuri, elementul bulgar, la Sudul Dundrei, si
cel unguresc, la Nord-Vestul Carpatilor, intinserda
stipanirea lor devenitd pacinicd si acoperird stra-
tul traco-liric si latino-slav, ce triia, rasletit irs
sate si orase,in vechea Dacie si in Moesia. Soarta
popoarelor romanizate pdrea acum hotaratd si
statornicitd intre aceste doua aluviuni fino-mon-
gole. Natiunea romand, inform4 si moale, se in-
tindea, ca o apa fara coloare si putin ~adénca,
peste intreaga Dacie traiana si peste Moesia pana,
dincolo de Balcani, Navalirea feluritelor neamuri
barbare, si mai ales acea a Bulgarilor si a Un-

~
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gurilor fu ca venirea unor ape mai groase si mai gre- '
oaie, care se amestecard, pentru un moment, cui
apa neo-latind, si apoi se aleserd, se lamurird s

se statornicird, o parte in valcelele Bulgariei de azi,

alta in .campiile fara margini ale Panoniei.

Apa neo-latind, usoard ca untdelemnul sau ca
spirtul, se ridica in vapori usori spre muntii Bal-
cani sau Carpati. Aci se pistrd sub forma curati
de omdt, care, cu vremea, in deosebi elementul
din Carpati, avl a se rispandi in suvoae paci-
nice, impréstiate pe cAmpia rodnicd si intinsi de
pe malul sting al Dunirei.

Ateste suvoae romdnesti, coborite din munti,
alcdtuesc cea de a doua descilecare a poporului
nostru. Apele bulgiresti se aleserd tot mai mult.
deci spre Sudul Dundrii, dar ele coprind si azi
ostroave valahe, curate romanesti.

Aceste ostroave este drept cd se pastrard tot
timpul pe esiturile cele mai inalte ale Balcanilor,
cari dominau marea bulgaro-slavd. Apele ungu-
resti se aleserd si ele spre Nord-Vest, dar apucari
la mijlocul lor 0 mare peninsuld roméneascd, de
cea mai mare insemnitate: Transilvania, Banatul
si Maramuresul. De atunci pAn4 azi, aluviunile un-
guresti din Banat si Transilvania sunt acoperite
de vapori romdnesti ce scoboard Carpatii spre
Apus. Marea ungureascid pare cd cauti si se re-
tragd putin cite putin din drumul neamului nostru.
Tendinta este ca intr'o zi apele roménesti, azi
turburate inci de nomolul maghiar, si se aleagd
limpezi si si-si uneascd cursurile lor intr'un sin-
gur curent puternic. '

J
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Aceastd alegere, limpezire si asezare a apelor
neo-latine nu durd mult. Ele furd in curand, dupa
vreo trei veacuri de rdgaz, turburate din nou de
un nou puhoi mongolic de origind : Turcii. Dar
si mai fnainte de Turci, fratii lor de singe, Tatarii
isi arataserd adesea coltii lanciilor lor si pregati-
serd inci de mult calea navilirilor turcesti. Catre
sfarsitul veacului al XIV, Turcii ajung la Dunare.
Principatul Munteniei se supune lor.

Un veac si ceva mai tarzin acelas lucru il fa-
curid Moldovenii. Transilvania cdzii sub Turci dupa
un alt veac. Jugul Turcilor apdsi neamul roma-
nesc de pe la 1390 si pand pe la 1880. Aproape
cinci veacuri, Desi dominatia turceascd durd asa
‘de mult, ea, fiind in conditiuni cu totul particulare,
n’avii asupra noastra o inriurire prea covarsitoare.
‘Mai mare cu mult decat a Ungurilor, inrdurirea
turceasci este totus mult mai micd decit cea
slavd. In tot cazul, cu Turcii, influenta mongolica
asupra sufletului roméanesc, inceputd de Unguri,
se intarl si mai mult. Ea trebue finutd deosebit
in seamd. .

Legiaturile noastre istorice cu Turcii sunt fac-
torul cel mai puternic, care a determinat, pe cale
* curat sociald, soarta neamului nostru si chipul,
desvoltarii hii. Snbjugarea noastra de citre Turci
este momentul absolut covérsitor al istoriei noastre.
Din acest fapt decurg toate restristile si toate pe-
ricolele prin care trect poporul romén. Din acest
fapt decurge chiar pastrarea nationald, ca si cau-
zele degeneririi societdfii romanesti.

Cu navilirea turco-titard se incheie pentru noi
lantul de restristi violente si silbatice.

N
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Navilirile barbare inceteazi, insa spre a l4sa loc
unor navdliri si inrduriri semi-civilizate. Navalirile
si inrdurile, sub aceasti din urmai formd, sunt ace-
lea ale Grecilor moderni si ale Rusilor.,

Intr'adevar, pe cii diferite, elementul grecesc
modern pétrunse in sdnul poporului roman, in-
cetul cu incetul. Mai intAiu ei venird aci ca negu-
tatori, si se giseau inci de mult in imprejurimi,
prin orasele de langi Marea Neagri : Cetatea alba,
Chilia. «Caderea Constantinopolului impingand pe
multi Greci a se expatrid, un numir insemnat din
ei apucd, — cei invatati citre tdrile apusene, unde
puteau trage folos din invititura lor, cei mai de
raind spre tarile roménes 1),

Inundatia greceascid pe solul rominesc se ficl
dupd revarsarea acestui element din Constanti-
nopol. Pe langa negot, religia fu haina sub care
se strecurard in tdrile noastre epigonii Bizantului
corupt si_degenerat.

In acelas timp, legaturile politice, cari ne pu-
neau sub ordinile Sultanilor turcesti din Tarigrad,
devenird mijlocul de canalizare spre tdrile romane
al drojdiei etnice din ulita Fanarului. Odatd cu
noii domni orAnduiti si foarte repede schimbati,
S€ repezeau in tard puhbaesde Greci lihniti de
foame si inrditi de robia $i mizeria turceasci. Cu-
rentul acesta de cotropire greceasci fu asa de
puternic, cd, dupi un veac, poporul roménesc in-
gaduise in sdnul siu mai multi Greci decat ar fi
putut el mistui si. suporta. Nipddirea greceascd,
incepti pe la sfarsitul veacului al XV. Un secol

1) Xenopol III, p, 451,

v
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mai tarziu, pe la inceputul veacului al’XVII, gasim
deja revolte numeroase impotriva Grecilor.

In epoca modernd a istoriei tarilor roménesti,
in afari de caderea lor sub stipénirea turceasca,
“hu se mai poate citd un eveniment, de o insem-
nitate tot atit de mare pentru nefericirea nea-
mului nostru, ca cotropirea pacinicd si perfidd a
Grecilor. De altfel, fatalitatea greceascd asupra
Romanilor este strins legatd de a Turcilor. — In-
rAurirea greceascd asupra neamului roménesc fu
sociala, culturald si economicd. Fara indoiald, in
materialul sufletesc, care alcatueste constiinfa ro-
maneasca, Grecii au adus o insemnatd parte de
bun sau riu, poate chiar bun si rdu.

Legaturile cu Rusii, invaziile lor rasboinice in
tarile roméane, cum si vecindtatea lor, n'au fost
fara si lase nici o urma in sufletul nostru. Cu atat
mai mult, cu cat acest element slav gdsea in td-
satura sufletului nostru o foarte mare parte de
material psichic la fel cu cel rusesc. Pe urmele
vechei inrAuriri slave, pitrunserd negresit elemente
rusesti in constiinfa noastrd si improspétard, mai
ales in Basarabia si Moldova, in privinta limbii,
vechea inriurire slavond.

: /
In sfarsit, in timpurile cele mai din urmg, si
“ mai ales sferturile de mijloc ale sec. XIX se in-
semneazi printr'o puternicd, profunda si larga
inrAurire francezi. Aceasti inrfurire avi loc in
conditii cu totul deosebite. Ea fu adusi la noi, nu
prin inundatia etnica a populatiei franceze asupra
tirilor roméne, ci, din potriva, prin ducerea si se-
derea prelungita in Franta a tinerimei romane.

>

¢
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Aceastd inrdurire constitue un fenomen aproape
unic in felul sdu in istorie. Niciodatd nu s’a vizut-
la vre-un popor imitatia insusirilor si culturii, a
‘unor forme de culturd ale unui alt popor, in chip
asa de spontan, firesc, profund si stdruitor. Ne-
gresit ca mintalitatea franceza, ea ins&si fructul
unei lungi evolutii a mmtahtéi;u romane, se gasi
in fata sufletului neispravit al Roméimlor si el
derivatie alteratd dela Romani, ca un model des-
lusit in fata unui incepitor in arta de a desemna.
Poporul romén incepit a-si alcitui chipul siu su-
fletesc de a fi dupd chipul si asem#narea minta-
litatii franceze, Materialul siu sufletesc tinea si se
cristaliseze in jurul unor linii netede, al cdror de-
semn incerca sid reproduci pe acela al Fran-
cezilor, atit era de mare afinitatea si inrudirea
de obarsie a acestor doud suflete.

Limba, gramatlca si sintaxa noastrd se resimtird
profund de aceasti inrdurire. Poate nici inrdurirea
slavond n'a fost atat de generald si fundamentali.
Daca aldturi o bucatd de prozi roméneasci din
sec. XVII si al XVII de un fragment din ultimii
ani ai secolului al XIX, vei afla o deosebire in-
tr'adevédr adanca intre aceste doud chipuri diterite
de a cugeta si de a se exprima ale Roménilor,
la o distanta de timp atit de mici.

Limba §i mintalitatea francezd furd, in sfarsit,
‘pentru limba si mintalitatea neispriviti a Roma-
nilor, ca un cristal ce cade intr'o solutie chimici de
0 compozitie asemindatoare, care tinde si se crista-
lizeze si care se precipitéazi in cristale identice sub
- inrdurirea acestuia. Asa se poate explica usor pre-

cipitata imitatie la noi a tot ce este francez.

4
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Ultima decenie a secolului XIX si acesti primi
ani ai veacului in care triim sé insemneazd prin

o inrhurire germani, care tinde sd ia locul, reu-

sind insi foarte putin, inr&urirei franceze.

Atat este de adevidratd realitatea ~acestor in-
rAuriri si simtul nostru de imitatie in general ca un
scriitor francez anonim zicea: «Roménii au impru-
mutat moravurile si viciile popoarelor cari i-au
guvernat sau protejat, dupd cum o marturisea
chiar unul dintre ei; ei au imprumutat dela Greci
lipsa lor de buni credintd in afaceri; dela prin-
cipii fanarioti amestecul lor' de josnieie si de va-
nitate. Ei au imprumutat dela Rusi desfraul lor,
dela Turci lenevia; Polonezii i-au inzestrat cu
divortul lor.»

In rezumat deci, o sumedenie de popoare striine,
apartinind celor mai diferite rase etnice si isto-
rice, venird si contribuiascd, cu mult putinul lor
trupesc si ‘sufletesc, la plasmuirea sufletului ro-
manesc. Intre aceste popoare trebue si socotim
" cu siguranti pe cele urmitoare : Scytii, Getii,
Dacii, Romanii, Grecii, Galii, Ilirii, Gotii, Hunii,
Avarii, Slavii, Gepizii, Marcomanii, Pecinegii, Un-
gurii, Kumanii, Turcii, Tétarii, Grecii moderni/
Rusii si Francezi. Dintr'acestea, sunt unele po-
poare cari au lisat urme foarte putine si foarte
sterse in compozitia sufletului nostru: Gali, Go-
tii, Hunii, Avarii, Gepizii, Marcomanii, Pecenegi.
Altele au lasat insi urme stdruitoare i de te-
melie, desi in mésuri diferite, in alcédtuirea min-
talitatii noastre: Dacii, Romanii, Ilirii, Slavii, Ku-
manii, Ungurii, Turcii, Grecii moderni si Francezii.
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Acestia din urma sunt adeviratii parinti si edu-
catori etnici mai de seami ai neamului romA4nesc.,
Sufletul nostru este rupt din sufletul lor, minta-
litatea romaneasci si-a imprumutat hrana din min-
talitatea acestor neamuri. De aceea, pentru a 14-
muri care este «fondul sufletesc al Romanilor,
trebue si ciutdim mai intdin a stabili pe scurt
care a fost caracterul si mintalitatea acestor po-
poare, si in ce mdsurd fiecare din ele a contribuit
-la formarea sufletului roméanesc. Psichologia aces-
tor popoare a fost cercetatd si oare cum fixatd
de psichologi!). In capitolul urmitor avem si ve-
dem care este psichologia fieciruia din ele.

§ 2. Isvoarele etnice ale sufletului roménesc.

Psichologia popoarelor din care se trage neamul
nostru nu ne intereseazi decdt in misura in care
ele au contribuit, cu materialurile lor sufletesti, la
faurirea mintalitatii si caracterului roméinesc. De
aceea, inainte chiar de a .cerceta cari au fost in-
susirile sufletesti ale acestor popoare, trebue ari-
tat, pe cat este cu putintd, mdsura in care ele
au contribuit la formarea psichologiei noastre et-
nice si in care ele au inrdurit sufletul nostru. Cum
insd «limba si literatura este istoria naturald ‘a
omului»—céci dacid omul are ceva in plus, ceva
caracteristic deasupra animalitatii «<plusul neamului
omenesc este Cuvantul» )—nu putem alege mai

e

1) Hippolyte Deprez. Les Peuples de I'Autriche et de la Turquie,
1850, p. 108. >

2) Hajdeu citat de Pand Popescu in Psichol, Poporului Roman
dupa literatura populara, p. S—9,
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nemerit un alt semn obiectiv §i o méasurd mai
dreaptd a inrurirei popoarelor strdine asupra Ro-
manilor decit limba, cuvintele ce aceste popoare
le-au imprumutat. .

De aceea, graiul roménesc, examinat de aproape
in compozitia sa, ne va da putinta sd hotdram
in ce masura au luat parte la formarea neamului
ficcare din popoarele amintite in capitolul prece-
dent. Cuvintele cari alcituesc graiul, morfologia,
fonetica si sintaxa sunt suportul sufletului popoa-
relor si, ca si zicem astfel, semnul obiectiv si sta-
tornic al firii lor sufletesti, launtrice, ascunse in
adancime greu de cercetat.

Compozitia graiului unui popor oglindeste, prin
urmare, in chip aproape desavarsit, compozitia
mintalititii si caracterului sdu. De aceea, cercetand
psichologia popoarelor, cari au contribuit la fau-
rirea neamului roménesc, vom incepe intotdeauna
prin a hotari, cu ajutorul elementelor lexice si
fonetice, ce ne-au rimas dela ele, mdsura in care
materialuri de ale psichologiei lor au trebuit sa
treacd in psichologia noastra.

" Contributiile acestor diferite popoare alcétuesc
tot atAtea aluviuni deosebite, cari, in straturi suc-
. cesive, s'au depus in sufletul romanesc. O taeturd
verticald a acestor straturi ne ar lasi si vedem cd
ele se pot deosebi in doud feluri de aluviuni, destul
de diferite intre ele. Si anume, aluviunile tracice:
geto-dacice, latine si slave sunt cele mai insem-
nate si cele mai de temelie. Ele alcituesc primul
nostru fond sufletesc si formeazi deja o finta
aparte, deosebitd, cu caractere aproape consistente,
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dupd cum vom vedea mai la vale. Peste acest
ptim fond sufletesc se astern straturi'mai subtiri
turanice, fino-mongolice: Kumane, ungare, tartare,
turcesti, si apoi - grecesti moderne. In sfarsit, in-
réurirea francezd coloreazi toate aceste straturi
si le procura fermentul inchegirei lor consistente,
liniile de temelie ale formirii incete a sufletului
romanesc. i ¥

a) Tracii: Getii si Dacii.

Este de netdgdduit cid elementul geto-dacic,
care a intrat in compozitia . poporului romanesc,
este dintre cele mai precumpinitoare. Trasituri
netezi, adesea destul de lamurite ale caracterului
dac se desprind si acum in caracterul roménesc,
si ele se gasesc, cu atdt mai curate si mai lumi-
noase, cu cat le urmireste cineva in decursul tim-
pului inddrat. Ele s'au schimbat, s'au intunecat si
s'au stirbit, cu cAt scoborAm scara veacurilor mai
apropiate de noi.

Din nefericire insi, aici graiul romé4nesc ne in-
fatiseazd o foarte regretabild lipsi. Acest suport
obiectiv, material al elementelor sufletesti moste-
nite dela Daci, ne lipseste aproape cu totul. Fo-
netica si cuvintele dace lipsesc din limba noastr,
sau sunt asa de sdrace, incit ele nu oglindesc de
loc cuprinsul nostru sufletesc de origina daci. Prin
esceptie, aici nu putem misurd contributia sufle-
teascd geto-dacicd prin cantitatea de cuvinte si
prin fonetica si morfologia dacicd, care ar fi, in
graiul nostru, suportul acestui strat liuntric ce
Dacii ne-au lisat mostenire. «Tot ce stim noi
despre limba Dacilor se reduce la citeva nume
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de locuri si de persoane, pgstrate de citre isto-
rici si in inscriptii... Ne este cu neputintd, cu
mijloacele de care dispunem astizi, si ne facem
o idee mai limpede de ceea ce era limba Dacilor...
Un fapt este numai sigur, ci limba Dacilor era
strand inruditd cu acea a Tracilor din Sudul Du-
nirei. Strabon numeste pe Daci un popor «6udyAdvov
wbs Opativs. Ar fi deci un mijloc indirect ca si
completim cunostintele noastre despre graiul dac
cu ajutorul-limbei trace. Dar, din nefericire, cu-
nostintele ce avem despre limba tracd sunt tot atat
de sirace» !).

Dacii, din . cauza stirii lor inapoiate fatd de
civilizatia si cultura romand, au fost romanizati.
Ei an perdut si uitat limba lor, spre a invata pe
acea a colonistilor romani, 2) mdcar cd ei si-au
pastrat, cum de alttel era si firesc, firea, tempe-
ramentul si insusirile lor sufletesti. Intru cat pa-
rerea d-lui Xenopol poate fi intemeiatd, déansul
crede ci limba albaneza este inruditd cu cea daca.
Atunci, un mijloc indirect de a cunoaste urmele
dace ar fi poate si cercetim cuvintele ce avem
in comun cu albanezii; cuvintele albaneze ar fi de
fapt cuvintele dace, i psichologia acestora ne-ar
putea lamuri cu ceva asupra psichologiei Dacilor,

Tlirii vechi insd au inrAurit ei insisi, de-a dreptul,
poporul nostru, cici au contribuit cu mult mate-
rial omenesc la formarea noastrd. Insemnatatea
acestor urme nu se poate nici masura, nici sta-

1) Densuseanu, Histoire de la Langue Roumaine, pag. 20—21.
2) Ibid. p. 9—10. - ;
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bili cu usurintd. Singure imprumuturile lexice si
inrduririle fonetice' asupra limbei noastre ne-ar
putea dd masura imprumuturilor sufletesti ce-am
facut dela Iliri. : :

Influenta ilirica fiind de aceeasi naturd cu cea
albanezd adesea nu se poate distinge bine de
aceasta ). Cum unii filologi sustin ca limba ro-
mand primitivd s’a format din cea latini sub in-
fluenta limbei ilirice 2), urmeazi ci inriurirea
iliricd trebue sa fi fost destul de -remarcabili.
D-l Densuseanu crede ci elementul iliric a inriu-
rit limba roména mai ad4nc chiar decat cel slavon,
care a atacat elementele constitutive ale limbei
noastre in epoca primei sale formatii. Asa, din
punct de vedere fonetic, se atribue influentii ili-
rice schimbarea lui ct si cs in pt si ps, in cuvinte
ca lapte, coapsdi etc. 3).

De asemenea, schimbarea lui a~n, m, simple
sau compuse cu alte consune, in i din romaneste,
s'ar datori unei schimbari analoage, care se gi-
seste la Albanezi.

- Cuvintele jumdtate, inldi, sease, sunt iards al-
banisme, introduse in limba latind orientala in pri-
mele timpuri ale romanizirii lliriei. Unele cuvinte:
certare, falcd, pulpd, etc., au alterat intelesul lor
in acelas mod la Romani ca si la Albanezi. Inraurirea
lexicd, imprumuturile de cuvinte curat ilirice sunt si
mai simtitoare. Sunt multe cuvinte populare, dintre
cele mai frumoase, luate dela Albanezi. Nu se stie

1) Densuseanu, op. cit., p. 349.
2) Ibid., p. 321.
3) Ibid., p. 249,

10
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insi sigur dacd ele n'au trecut la noi prin intre-
mijlocirea Sarbilor si Bulgarilor, cari le-au luat si
ei. Astfel de cuvinte sunt: ducurie, bunget, busd,
gdlbeazd, capusd, ceafd, copae, cioc, copil, crufare,
curpen, fluer, fluture, gata, ghimpe, gddelire, gre-
. sie, groapd, grumaz, guse, ﬁdgar, magurd, mdi,
MOS, MULUT, MUVE, ndpared, pdrau, rénzd, sat,
s@mbure, spuzd, straitd, strepede, fop, tard, vatrd...

Insa si mai grea decat stabilirea inrauririi lim-
bei ilirice este fixarea influentei sufletesti a Ilirilor
asupra mintalitdtii noastre, pentru cd insas psicho-
logia Ilirilor este mecunoscuta. Cel mult, intrucat
Albanezii mostenesc firea Ilirilor, am putea sa rezu-
mam psichologia acestora dupd datele psicholo-
giei acelora, care, la randu-i, este tot putin cu-
noscuti sau aproape de loc.

De aceea, nu putem decét si ne multumim a re-
zuma aci datele cele mai améanuntite ce au putut
rasbate deadreptul pani la noi despre moravurile
si insusirile sufletesti ale Geto-Dacilor. Cari sunt
aceste moravuri si insugiri? ,

Este foarte interesant de a vedea felul de
vieatd al Dacilor, cici el pare a fi in totul acelas
cu ce-l pe care-l duce populatia noastrd pand in
timpurile cele mai din urmd. Ei traiau cu cre-
sterea si pastorirea animalelor domestice, de aceea
au si fost porecliti de cei vechi cu numele de
mAncatori de lapte. «Hrana nationald a Dacilor
a fost meiul, sau méalaiul», desi este dovedit ca
au cunoscut griul, pe care-l pdstrau in gropi,
adici asa cum se pastra la noi péanad de foarte
curand. «Meiul, zice d-1 Xenopol, pare a fi te-
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melia hranei locuitorilor din tirile romane pana
adanc in timpurile moderne. Asa, un misionar
catolic, care viziteazd Muntenia pe la 1670, spune
cd tot acel popor se hrineste din pine de meiu,
si Mihai Viteazul este poreclit de Sasi, in bitae
de joc: <«Malai Vodd». Ca biuturi, Geto-Dacii
cunosteau vinul, pe care-l cultivau inci de mult.
Casele si le clideau din lemn sau din garduri de
nuele spoite cu huma, intocmai cum se vede si
azi la cea mai mare parte a tiranilor sdraci, mai
ales in Moldova. Cat despre imbriciminte, este
destul sd privesti cu luare aminte un Dac infa-
fisat pe coloana lui Traian din Roma, spre a
vedea cd portul tdranilor nostri, mai ales din par- -
tile muntoase, este aproape acelas cu al Dacilor.
«Locuitorul primitiv al Daciei, zice d-1 d’Haussez,
se aratd si azi cu brace §i ciciula sa, cu chimirul
lat de curea si cu opincile prinse cu nojite,— portul
care caracterizeazd pe Daci in baso-reliefurile co-
loanei traiane. Femeile au pastrat pani azi bu-
cata de panza (marama), care le invilue odata
cu pdrul si barbia si gatul» 1), ;

Spre deosebire de toate popoarele vechi, Dacii
purtau pantaloni largi si lungi pand la glesns,
cari nu sunt altceva decAt ismenele oltenilor
nostri. «In picioare purtatt un soiu de opinci
prinse cu nojite; capul, la cei nobili, era acoperit
cu un soiu de ciciuli frigiand, care nu se vede
insa a fi fost facutd de piele de miel... Corpul era
imbracat cu o tunici lungd pana la genunchi si
incinsd peste braus. Insi aseminarea cea mai mare,

1) Baron d’Haussez. Alpes et Danube, Paris, 1837,
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care se afla intre Roméni si Daci, este in privinta
portului parului, <care s€ vede intr'adevar a fi si
azi tot acel ce era obicinuit pe atunci, tdiat in
frunte si in plete lungi pe spate».

D-1 Xenopol tagadueste, pentru rest, asemanarea
portului Dacilor cu al tiranilor romani de azi,
cici, cum observa dansul, «itarul este strAmt si
incretit pe picior, iar nu larg, ca braca Dacilor;
coperirea corpului se face cu cimasea, Care, desi
seamand cu tunica de desubt a Dacilor, nu aré
nimic carateristic... Caciula nu seamina intru nimic
cu acel fes fara ciucur al Dacilor, etc.».

Aceste deosebiri ce le giseste d-l Xenopol ne
par absolut fara nici o importantd, pe langa ase-
manarile fundamentale ce s€ vad in general intre
costumul dac si cel roman. Exista si itari largi, si
daca camasa Roménilor difera intru catva de tu-
nica de desubt a Dacilor este cd timpul de doud
mii de ani, ce ne desparte de Daci, n’a putut sa
nu introducd nici o modificare in acest costum.
D-1 Xenopol nu crede in puterea modei ? Darsi
animalele, care nu schimbi nimic, in acest rastimp,
ar fi putut schimba ceva din instinctele lor rigide,
cu atht mai mult omul, al cirui mod caracte-
ristic de a fi este imitatia si schimbarea. ,

Ceea ce era cu desdvarsire covarsitor in vieata
sufleteasca a Dacilor era ideia nemurirei, care a
fost cunoscutd chiar la Scyti. «Aceastd idee al-
catuea fondul tuturor popoarelor de rasi tracica,
din care am vazut ci Dacii si Getii faceau parte
intregitoare». <..Pe cind la celelalte popoare din
vechime, aceastd idee fusese aproape intunecata de

e A — "
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desvoltarea odraslelor secundare ale ideii reli-
gioase... la Geti ea deveni centrul, in jurul ciruia
se invarteau toate conceptiunile lor religioase,
toata vieata lor morali». s

Legenda spune ci un profet al Dacilor, cu nu-
mele Zamolxis, sclay din Samos, rob al lui Pita-
gora, reintors bogat in tarile trace, de unde
era de felul lui, ar fi «infiintat acolo o asezare,
in care aduna pe fruntasii cetdteni, le di mese
$i in timpul ospatului ii invata ci acei pe care ii
primea la masi nu ar fi niciodatd si moari, ci
ar fi strimutati intr’'un loc, unde s’ar bucura pen-
tru vecie de toate bunurile dorite, Pe cand fi
invata astfel, puse si i se zideascd, in taini, o
camerd sub-piméinteani si, cind ea fu starsita,
disparli timp de trei ani. Tracii {] plangeau ca
p€ un mort, dar in al patrulea an el reaparu,
intdrind el insusi cele ce invatase pe compa-
triotii sai»,

Ideia nemurirei sufletului asa fu' de temeinica,
pentru mintea si caracterul Geto-Dacilor, incat
mare parte din vieata lor moralj si sufleteascs,
moravurile, intorsitura spiritului lor, caracterul lor
au decurs, in buni parte, din aceasti conceptie,
Ea explica, de pilda, obiceiul ce era la Traci «ca
atunci cind se nistea un copil, ‘toate rudeniile
lui, inconjurandu-l, plangeau asupra relelor, pe
Gare avea sd le sufere, din momentul ce vdzuse
lumina zlei si numaraun gemand toate mizeriile
omenesti ce-l asteptau. La moartea insi a unuia
din concetatenii lor, ei se dedau, din potriva, la
veselie, il acopereau cu pamant in mijlocul glu-
melor si-l fericeau de a se, fi starsit, fiind mantuit
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de relele acestei vieti». Dupd cum observa ‘d-1
Xenopol, acest obicein se mai pastreazd si pand
azi la Romanii din Macedonia, caci <«la botezul
unui prunc, femeile batrane plang, avand in ve-
dere nefericirile ce-l asteaptd in vieatd, dupdce
se face om».

Aceasts trasitura caracteristica si de temelie a
psichologiel Geto-Dacilor talmiceste intregul mod
de a fi al lor, si mai ales chipul in care ei se
biteau si mureau in rasboiu. «Ideia nemuririi, zice
d-1 Xenopol, adanc inrddédcinatd la ei, trebuia sa
incoarde mult puterile lor in vieata pamanteasca...
Nu se putea deci teme de ea (moarte), ci o do-
reau si o binecuvintau cAnd ea sosia, mai ales
pe campul de rasboiu, unde luptau pentru patrie
si libertate. De aceea si vedem pe scriitorii an-
tici spunind intr'un glas, ca aceste popoare erau
foarte curagioase si aproape neinvinse, prin dipretul
ce-l aratau pentru vieata si apetitul de moarte>.

Se citeazi cazul unui rege get, Dapix, care, va-
zAndu-se vandut de un Grec, si trebuind sa se
predea cu armata sa, s€ ucide impreund cu to-
varasii sai. Tot din aceasta trasiturd caracteris-
tici a lor decurge mandria pe care a ardtat-o
acest popor in diferite imprejurdri. Asd, €i au pre-

ferat moartea in locul rusinei de a fi dusi in cof-

tejul triumfal al invingatorului lor. In loc de a se
di sclavi si de a-si robi patria si capitala, impa-
ratului Traian, «ei dau foc singuri capitalei lor si,
la lumina flacdrei mistuitoare, s¢ ingramadesc pe
Janga vasul cu otrava, isi implanta pumnalele in
inimi, sau roagd pe prietenii lor si le faca aceasta
de¢” pe urma indatorire».
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Ideia nemurirei sufletului a mai determinat si
cruzimea ce caracterizi pe ‘Daci. A omori pe
vrdjmasi era, dupd parerea lor, a- face un bine;
de aceea, trebue si-] chinueascd spre a:l pedepsi.
In rasboiul cu Romanii, pringii din risboiu se
vidd a fi fost canoniti in chipul cel mai crud de
citre femeile dace. '

Tot acestei credinte adanci in nemurirea sufle-
tolui se datoreste, pe de alta parte, postul si in-
frinarea dela toate plicerile acestei lumi, ascetis-
mul pe care-l urmau o clasi anume de calugiri.
Acestia traiau necdsatoriti i nu mincau carne.
In ascetismul lor ei ajungeau pana chiar la con-
ceptia budistd a Nirvanei.

In legatura cu aceasta parte a caractertlui lor,
mai este de luat in seama faptul ‘ca Dacii aveau
0 putere de vointd demna de toati admiratia, si
o admirabild putere de a se stapani, de a-si im-
pune o stavila deprinderilor lor, mai ales cand
ele nu erau bune. Asa se povesteste ci Boere-
bista, cu ajutorul profetului Deceneus, pentru a
pune stavild patimei prea mari a vinului, porunci
Dacilor ca si stirpeasca viile, Dacii isi impuser#
acest ordin si-l executard intocmai, Tot astfel se
povesteste cd, fiind odata batuti de Bastarni, Getii
furd condamnati de citre regele lor Oroles si se
culce cu capul in locul picioarelor si si slujeasca
ei pe femei.

Afard de caracterul rasboinic, care era cu de-
sdvarsire temeinic la Daci, si care isvora din
credinta lor in nemurirea sufletului, Dacii ne in-
fatiseaza, in istoria lor, o minte activa, agerd,



dispusa sa .ja lectii dela vrajmasi §i sd imiteze
civilizatia roman. Deci, ei ne apar ca un popor
cu un spirit deschis la inréuririle civilizatoare ve-
nite din afari, dela popoare, de a cdror superio-
ritate in risboae avuseserd probe vadite. Ca po-
por rasbpinic, ei urau munca cAmpului, se dedau
agriculturei cit mai putin. Se zice ca ei priveau
ca cea mai mare onoare de a nu munci: a ara
pamantul era pentru ei tot.ce poate fi mai injo-
sitor, si a trdi din pradd socoteau cd este inde-
letnicirea cea mai nobild».

Geto-Dacii triiau in triburi cari erau vesnic in
neintelegere si lupte’ interne.

Popor inteligent, mai multe imprejurari din is-
toria lor stau dovada de vioiciunea si ingeniozi-
tatea lor. Astfel este prinzul pe care Dromihete
il servi in vase de aur lui Lizimac, pe cand el
si cu ai sii se serveau din vase de lut si de lemn
necioplit. Aceasta spre a-l dojeni in urma, de.ce
a rAmnit la traiul lor cel atat de sarac si primitiv,
de oarece Lizimac venise si cucereascd paman-
turile geto-dace. In acelas inteles trebue amintit
exemplul dat de Oroles diferitelor triburi desbi-
nate, pentru ca si le invefe a se uni intre ele in-
naintea dusmanului.” «<El asmuti doi cdini unul
asupra altuia, dand drumul unui lup inaintea lor,
tocmai in momentul cAnd se mancau mai tare.
Cainii incetard lupta lor si se luara dupd lup».

Dar insusirea cea mai temeinicd a caracterului
geto-dacic este duplicitatea, viclenia, prefdcitoria,
dibicia de a insela, Aceste insusiri le incarnd,
poate in gradul cel mai inalt, Decebal, eroul cel

s bz Vi .
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mare de care vorbeste istoria Dacilor. Dio Cassius
ni-l zugriveste in termenii urmitori: «Priceput in
cunostinta rasboiului §i dibaci in manuirea lui, in-
telegdnd cind sa loveascd si cind si se retraga,
mester in asternerea curselor si iute la fapta,
stiutor a se folosi de izbinda cat si a indrepta
infringerea...».

Urmitoarele acte ale Dacilor sunt in masura
a intari §i a dovedi aceste trasdturi sufletesti
ale lor. «Se zice ca Decebal, pentru a. impedica
pe Romani de a inainta citre Sarmisegetuza, ar fi
tdiat o padure la iniltimea unui stat de om si ar
fi imbrdcat trunchiurile cu haine si arme, astfel.
cd inchipueau o mare armati, care ar fi inselat
pe Romani». Chipul umilit in care Dacii cereau
pacea dela Traian este fitarnic. «<Ei se puneau
in genuchi intinzind catre el mAinile lor in semn
de desperare si implorand indurarea lui». De fapt
insd, conditiile pécii erau tantose. Rasboiul mergand
mai departe, Decebal, adus la extrem, cere el
insusi in genuchi pacea sub cele mai umilitoare
conditii chiar. «Nu ca doar el ar fi avut gandul
a se tine de cele incheiate, ci numai a scapa de
pierzania in care se afla». N’ajunse insi Traian
la Roma si Decebal rupsese toate legamantele si
conditiile, célcase toate juramintele date. Si se
tind incd in socoteald cursele de tot felul; ce Decebal
intinse impdratului roman: dezertorii trimisi  sa
omoare pe acesta, prinderea prin inselaciune a
lui Longinus, comandant foarte iubit de Traian, etc.

In scurte cuvinte, psichologia Geto-Dacilor era
aceasta: popor de pastori de o adanca religio-
zitate fatd de credinta in nemurirea sufletului, viteaz
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si crud fara seamdn, cumpitat, despretuitor de
moarte, cu o vointd puternici si o minte agera,
deschisa si vioaie; ei intruneau pe langd aceste
insusiri o viclenie, o fatdrnicie, o duplicitate renu-
mite in toati lumea veche. Aceste date asupra
psichologiei Geto-dace sunt de cel mai mare pref,
noi le vom vedea isbucnind mai tirziu in caracterul
‘marilor eroi ai neamului nostru, fie in Moldova,
fie in Muntenia si in celelalte tari locuite de Roméni.

Romanii.

Daca insusirile Dacilor au trecut in caracterul
nostru, dupi cum vom veded mai cu deaménuntul
in cursul paginilor viitoare, acelea ale Romanilor,
cari ne-au lisat limba si continutul ei spiritual,
trebue neapirat si fi trecut mai ales in inteligenta
poporului nostru.

S4 vedem insi mai intdiu, pe scurt, care a
fost masura in care Romanii au contribuit cu ma-
terial psichologic, cu insusiri sufletesti de ale lor
la alcatuirea sufletului nostru. Dacd facem din
graiul vorbit misura starilor sufletesti pe care le
avem dela Romani, negresit ca sufletul nostru,
in ce priveste mintalitatea noastrd, este, ca si
limba, alcituit din elemente in cea mai mare
parte romane. Elementul romanic sufletesc trebu¢
sa fie covarsitor in psichologia Roménilor, caci
covarsitor este si elementul latin limbistic in graiul
nostru. «Limba roménd, zice d-1 O. Densuseanu,
cum se prezintd ea astizi, ne aratid intr'un chip
asa vadit ci4 romanizarea tarii, in care ea a luat
nastere, a trebuit si fie destul de adanca. Tot ce
este in ea mai caracteristic poartd o -intiparire
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curat latind. Orcit ar fi de-numeroase elementele
strdine, cari au pétruns din lexicul ei, limba ro-
mand n’a incercat prea multe schimbiri in teme-
lia sa primitivd, ea a pistrat caracterul siu de
idiom romanic, cu toate imprejuririle cite odati
putin favorabile in cari ea s'a desvoltat». F° ilologii
sunt de acord ci limba romani derivi din Jatina
vulgard, pe care o aduserd cu ei colonistii asezati
de Traian in Dacia. Mai limurit, graiul nostru se
trage mai cu seama din latina vulgari, desvoltata
in intreaga peninsuld balcanicd, inainte si dupa
cucerirea Daciei. De aceea, cum limba este su-
portul (vehiculul) spiritului, mintalitatea noastra va
pastra, mai ales, urmele inteligentei romane, asa
cum s’a desvoltat ea la lumea latind din Balcani.

S4 rezumidm deci, cari erau trasiturile esentiale
ale caracterului si ale mintalititii romane, cari ne-
gresit au trecut si in alcatuirea noastra sufleteasci.

Dupa d-nii Bovio si Puglia, citati de d-1 F ouillée,
firea Romanilor era violentd, cea ce presupune
predominarea, la ei, a temperamentului bilos si
coleric, care se trideaza printr'o vointd energici
si tenace, rand pe rand retinuti si deslantuita.
«Adevirata trasituri caracteristici a Romanilor,
care ficli si toatd taria lor, fu aceastd vointd im-
pulsivd si in acelas timp stipini pe sine». «Plu-
gari, soldati si avocati, iatd ce au fost vechii latini,
rasd asezatd si regulati, avard si avidd»... <Ro-
manul era tenace si prudent. Aci incovoiat pe coar-
nele plugului, aci armat cu lancea, el lucra tot-
deauna; el nu se lupta pentru placerea luptei in
sine: rdsboiul era pentru el o mupcid mai peni-

|
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bila chiar decit lupta in contra unui sol ingrats.
Romanii fura, intr’adevar, batuti in mai multe lupte,
{ntr'un rasboiu insd niciodata. Ei n’au fost tari
atita in geniul militar cat in cel politic. Ei erau
de o fire incapitinati, se distingeau prin disciplina,
prin perseverantd rece si statornicie prudentd, prin
calcul si combinatiile incete, prin regularitatea sfor-
tarilor coordonate in vederea unui scop. «Marea
virtute intelectuald a Romanilor fu sentimentul
adAnc ce avurd ei despre aspectul general, uni-
versalul in particular, virtutea care trebuia sa faca
din ei un popor organizator si legislator prin exce-
lentd; marea lor virtute sociala si morala, para-
lela cu cea dintdiu, fu devotarea si sacrificiul in
intregime al individului in favoarea patriei. De
acolo isvora si vigoarea unitatii lor politice si uni-
versalitatea crescAnda a dominatiei lor. Daca forta
virila fu prima insusire a Romanilor, a doua fu or-
dinea. Nici un popor n'a stiut, mai bine ca ei, sd
organizeze forta., Spiritul lor coordonator impaca
traditia cu progresul». )

Romanilor le plicea cea ce este aranjat cu or-
dine si cu maretie, ceace seamand areguld, sta-
tornicie. Or unde mergeau aduceau ordinea si
- «chiar severitatea ordinei, siguranta persoanei, sen-
timentul disciplinei, respectul autoritétii, un fel de /
simplicitate austera fundamentald».

Usurinta, cu care Romanii descopereau partea
generald coprinsd in lucrurile particulare, a dat
spiritului lor o temeinica tendintd, curat genera-
lizatoare si enciclopedica. Pentru aceasta, el nu
deveni niciodatd metafizic, transcendental, dupa
cum n'a fost niciodatid mistic. Spiritul roman, ge-



— 157 —

neralizator si coordonator, se opunei spiritului
grec, analitic si subtil. Mintea Romanilor era atrasa
in stiintd ca si in politica de vederile universale.
«Specializarea risci prea mult si uite, in dome-
niul ei particular, acea valoare sociald pe care
Romanii o aveau drept scop, si care da lucri-
rilor lor, daci nu o universalitate obiectiva si me-
tafizicd, cel putin o universalitate umani. Intr'un
cuvant, mai curdnd eclectici si conciliatori decat
sistematici, latinii $i urmasii lor n’au putut nicio-
datd sa se ridice panid la acele constructii mari,
cari sunt desvoltarea unei idei de cidpetenie>».
Toate aceste insusiri ficurd pe poporul roman
mai capabil in stiintele sociale decit in morala si
in psichologie. «Studiile privitoare la legislatie, la
principiile ei si la efectele sale sociale, au conti-
nuat pana in zilele noastre a fi infloritoare in Italias.

Ca si spiritul roman in general, <limba latini,
mai bogatd si mai putin mladioasa cu cea greacs,
are forme mai netezi, margini mai rigide». «Ea
evitd tot ce este arbitrar si confuz, se complace
in lucrurile normale si regulate... Insusirile precum-
panitoare ale acestei limbi sunt forta si energia
cuvintelor, dispozitia lor armonici, echilibrul, sa-
vanta distributie, frumoasa coordonare» «...pe-
rioadele rotunjite se urmeazi in buni ordine ca
soldatii legiunjlor. Solemnitatea romani se infa-
tiseazd pand si in limbd: conciziunea, forta, ma-
jestatea, acestea sunt caracterele care exprimi
asa de bine geniul militar si juridic al Romei» 1).

1) Fouillée, Psychologie des Peuples Européens, p, 52,
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Aceste insusiri facurd din scriitorii romani niste
prozatori de frunte. Patriotismul lor, gravitatea
moravurilor lor, simtul practic, politic si juridic
isi gisird expresiunea fireascid in proza lor. De
aci puterea de elocintd a Romanilor, care fu si
partea lor sufleteasca si literard cea mai origi-
nali. «Nimic mai roman decat retorica, elocintas.
«Cat despre Satira; care este o armatd de idei
si de vorbe, cu care se poate pedepsi persoa-
nele, reforma obiceiurile,—acest gen literar fu cul-
tivat cu succes de Romani. Ei ajunserd aci la o
mare originalitate. «Romanii avura geniul farsei
si al batjocurei; de aceea §i -ziceau ei: Satira
tota nostra est» ).

Caracterul pozitiv al poporului roman, a ficut
sd predomine la el totdeauna partea sensuald si
materiald a artei. «In reprezentatiile teatrale mu-
zica si mai ales mimica seduceau pe Romani...
Ei preferau jocul ursilor si al saltimbancilor, de-
filarea marelor triumfuri, gladiatorii in locul co-
mediilor si al tragediilor».

Spiritul si caracterul roman pe langd - pirtile
luminoase favorabile, rezumate mai sus, mai co-
prindea si alte pirti de umbre si defecte. Intre
acestea trebue si socotim si ingustimea simfuluj,
lor poetic, prozaismul spiritului lor. <La Roma,
vieata agricold si rizboinicd absorbeau totul, poe-
zia si literatura nu puteau si se desvolte din lipsd
de teren propice... Mai era la Romani, ca ob-
stacol pentru desvoltarea lor, acea primi temelie
de asprime, si rigiditate de caracter, care nu se

1) Ibid. p. 53, *
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afla la Greci... Romanii despretuiau graecum
otium §i ii opuneau ocupatio fori. Pe de alti parte,
nici mediul din afard, fizic, nu putea fi, la ei, fa-
vorabil desvoltdrii poeziei si inchipuirii poetice.
«Care fu intr'adevir cuibul maretiei romane? O
tard ingratd, siracd, nesinitoasi, bAntuits regulat
de ciuma si foamete, in care trebuea si ari pie-
trisuri, dupa cuvantul nemerit al lui Caton». Este
drept ca tinerile generatii romane nu erau edu-
cati de muze. «Singura poemi trebuincioass, in
copilaria noastry, a fost, zice Ciceron, si invitim
legea celor doudsprezece tables.

Defectele caracterului roman, ca si insusirile lui
bune, au fost tot atat de netede, lamurite si bine
cunoscute. Toata lumea este de acord in a re-
cunoaste ca Romanii au fost un popor /Zrdpitor,
‘egoist, aspru, perfid si viclean. Intreaga istorie este
plind de fapte si imprejuriri, cari tradeazi aceste
insusiri ale caracterului roman, si aceste fapte si
imprejurdri sunt indestul cunoscute celor cari s’au
ocupat céit de putin cu istoria.

Pentru scopul lucririi noastre este de mare
folos si ne oprim staruitor asupra caracterului re-
ligios al Romanilor si, in particular, asupra formei
ce a luat la dénsii religia in general. De altfel,
cum este usor de presupus, la Romani, nu sen-
timentul lduntric a fost precumpdnitor, ci forma
lui superficiald si sociald. Romanii practicau o in-
gaduintd netirmuritd fati de religiunile striine,
intrucit ele nu atingeau interesele statului. De
aceea si delictele sau profanirile religioase sunt
foarte restranse si de putind importanta si gravi-
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tate la Roma. Sentimentul Romanilor, fiind mai
mult exterior si social, se explici foarte bine
aceastd ingdduire. Tot aceastd superficialitate ex-
plici si caracterul concret si utilitarist al religiei
lor. «Cultul diferitelor divinitdfi, ce cunoastem,
n’aved la ei insemnitatea unui scop, ci aceea a
«<unui mijloc in vederea unor scopuri politice, adic,
cu alte cuvinte, scopuri piméntesti». Asa se face
ci in religia romana, preotii puturd introduce, cu
timpul, consideratii morale §i sociale. «Ei profi-
tara de frica inspiratd de zeii lor, pentru a intédri
datoriile morale si sociale, in particular pe acelea
pentru care legea nu avea sanctiuni suficiente».

Partea buni a unei astfel de religii este ed ea
nu cunoaste fanatismul cu toate boalele si exa-
gerarile lui. Partea ei rea este; din punct de ve-
dere psichologic si moral, «de a fi sterild pentru
vieata sufletului, de a opri in loc sborul senti-
mentului si al cugetidrii, de a nu incuraja nici

- speculatia, nici poezia, nici arta». Zeii romani nu

sunt niste indivizi; ci semnele abstracte ale fiin-
telor si lucrurilor, ei n'au biografie. Din potriva,
zeii Grecilor au miscare, vieatd, se nasc, iubesc,
au bucuriile si suferintele lor. «In loc si urma-
reasci, ca Grecii, un antropomorfism din ce in cg
mai complect, care trebuia sd atinga desdvarsirea
in sculptura antici, Romanul nu vede in divini-
titi decat niste abstractiuni personificate; de aceea
le si lasa el intr'o stare nebuloasd, fara sens pre-
cis, fara caractere». Chiar si in teologia romand
nu se vede precumpinind decat necesitatea, or-
dinea, uniformitatea nemlddioasa.

«Cea ce caracterizeazd insd religia romand sunt

~

o
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nenumdratele idei mai mult sau mai putin abstracte,
ridicate in mod artificial la rangul de divinititi.
Fiecare om are geniul siu, fiecare femeie Junona
sa; fiecare imprejurare din vieata sociald, fiecare
operatie agricold... are divinitatea sa... Cultul,
iatd ce_era esential in religie: doctrina era fary
importantd : un nume este de ajuns numai daci
este intovdrdsit de rituri. Sciparea din vedere a
celei mai mici practice nimiceste puterea sacrifi-
ciului, ritualul este inflexibil ; totul este regulat
in grija autoritatii. Controlul guvernului se exer-
seazd asupra sacerdotului si asupra sefului siu
suprems. :

In rezumat deci, caracterul religios al Romanilor
erd practic si formalist. «Spiritul latin nu se infla-
cdreazd niciodatd multd vreme pentru abstractiile
teoriei pure. Romanul are pentru fondul metafizic
- al religiunilor o fireasci nepasare. Tocmai din
cauza acestei nepasiri, observarea practicelor pur
exterioare a fost totdeauna asa de mare in Italia...»
Dar «aceastid stare de necredintd religioasd nu
exclude de loc credulitatea in superstitii» .

Ca si rezumam acum, in cele mai scurte cu-
vinte, toate notele si trasiturile mai pronuntate
ale mintii si caracterului roman, vom zice cd po-
porul roman erd un popor de plugari-soldati cu
o fire violentd, cu o vointd tenace, prevdzitoare,
impulsivy, si stipani pe sine, prevézitori, masurati,
politici. Spiritul lor era un spirit de ordine, de
disciplind, de regularitate statornicd, care distingea
Cu usurintd partea esentiald de partea trecitoare
$i accesorie a lucrurilor, adica generalul statornic

11
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din particularul trecitor. Spirit organizator si legis-
lativ prin excelentd, ei avurd darul legislafiei uni-

~versale. De aci tendinta de a generaliza si de a

coprinde totul, predilectia pentru vederile univer-
sale, pentru ideile largi, pentru sintezele concilia-
toare, fard a cadea in metafizicd. Romanii posedau,
in cel mai inalt grad, elocinta si spiritul batjoco-
ritor al satirei. Pozitivi si practici, ei furd un po-
por prozaic, materialist, lipsit de avantul poeziei
inalte. Caracterul roman era egoist, hripitor, aspru
si perfid. Sentimentul religios superficial, redus la
implinirea formalitdtilor exterioare, era practic si
lipsit de orce temelie metafizicd, si mistici mai
adanca. Ingdduitori citre toate religiile, nu cuno-
steau fanatismul si eran foarte inclinafi cdtre su-
perstitii.

Acest portret moral al Romanilor, suprapus
peste acela al Geto-Dacilor, incepe. deja si lase
sd se intrevadd cAteva note si trdsaturi mai lumi-
noase, insi destul de sfioase si prea putin precise,
din portretul moral al neamului roméanesc. El nu
este de loc complet si trebue completat cu ele-
mentele venite in urmd, cu aluviunile psichice aduse
de alte fluvii etnice pe taramul roméanesc.

Grecii vecki. InrAurirea greceasci s'a manifestat
la inceput in doud epoce diferite. Intaiu, prin colo-
nistii romani, in parte luati din tdrile grecesti si
din cauza ci regiunile unde s'a format intdin limba
romAnd erau in vecindtate nemijlocita cu Grecia. Din
aceste prime inrAuriri, dateazd multe inscriptii pe
solul Daciei, scrise in greceste. Aceastd prima in-
raurire n’a lasat urme adénci, dupa cum n’a ldsat
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nici multe cuvinte in vocabularul nostru. Cea de
a doua inrAurire greaci a fost de origina bizan-
tind. Ea se reduce mai mult la o influents curat
lexicd, adica la cuvinte. Nici aceast influenta nu
se poate sti intrucdt este directd si intrucat venitd
prin mijlocirea Albanezilor si a Bulgarilor.
Imprumuturile psichologice cu aceste prime ocazii

n'au fost nici ele insemnate. Inraurirea-greaci s'a -

exercitat asupra sufletului si limbei romanesti in

timpul din urmi, sub forma limbei si mintalitatii-

Grecilor moderni, in a doua faza de formare a
sufletului roméanesc. Vom rezuma si vom fixa in-
rdurirea greaca la locul potrivit.

Slavii,
Populatiile slavone au luat asa mare parte la

faurirea neamului romanesc cd, dupd parerea ne- .

contestatd a d-lui lorga, singurs venirea lor si con-
topirea ‘lor cu populatiile latinizaté din Peninsula
Balcanica a putut determina formarea neamului
romanesc. Daca inrdurirea limbilor slavone asupra
limbii roméanesti masoara influenta ce-au avut Slavii
in formarea sufletului nostru, partea ce li se cu-
vine acestora este dintre cele mai mari.
Intr’adevar, «influenta slava, zice d-I Densuseanu,
se trddeazd prin mai multe din particularititile mor-
fologice ale limbii noastre, cari sunt dintre cele mai
caracteristice. Dar mai ales vocabularul roman a
fost imbogitit cu numeroase elemente slave, O
bund parte din mostenirea latind a fost inlocuita
cuimprumuturifacute dela Slavi, si nu numai pentru
a exprima notiunile de a’'doua‘mani s’au ficut
aceste imprumuturi de cuvinte; cuvintele cele mai
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curente, cele mai trebuincioase pentru a exprima
anume si anume idei au fost luate de Romani din
dictionarul slav. O- statistici a cuvintelor latine si
slave ce se intrebuinteazi mai adesea si nu din
limba literatilor, ci din aceea a poporului, ar fi
desigur instructivd.. Ea ne-ar ardta cat este de
mare numirul de cuvinte slave, cari sunt tot asa

~de adinc inradécinate, tot atAt de expresive si

vil ca cele ce ne vin dela latini)».
Din toate imprumuturile limbistice facute dela

‘strdini, cuvintele slave <formeazd stratul cel mai

vechiu si cel mai important. Acest proces de ab-
sorbire lexics, dela Slavi, se urma pand mai tarziu
si continud pand azi in unele regiuni: Basarabia,
Bucovina, Macedonias».

In privinta foneticei <actiunea limbei slave asupra
celei roménesti se reduce la putin lucru». Se poate
aminti ca atare schimbarea lui medius-locus in
mijloc, unde dz, rezultat din dj, s'a schimbat in j.
Aceastd influentd se exercitd mai simfitor asupra
morfologiei. Asa, de pilda, in privinta declinérilor,
vocativul este luat dela Slavi. Terminarea voca-
tivului in o si in ¢ se face in limba roménd ca si
in cea bulgard. Cuvantul suZd este slav ; de ase-
menea adverbele: aevea, deobste, de iznoavd, osebi,,
impotrivd, iute, in zadar. Un foarte mare numar
de sufixe si de prefixe curat slave a trecut in
limba roméneascd. Astfel sunt prefixele: »e, 7az,
prea; sufixele: ac, ¢d, aci, eci, ici, oci, og, ug,
ugd, eald, au, ami, emi, ean, ic, $, a. '

1) Op. cit.,, p. 241.
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D-l1 Densuseanu a clasat cuvintele imprumutate
dela Slavi dupa natura faptelor la care ele sunt
privitoare. Aceastd clasare ne pune in misura de
a ne da seama, cari sunt domeniile in cari limba
romand a fost mai mult influentati de cea slava,
si in ce relatii au trdit Rom4nii cu Slavii. Din
analiza acestei clasificiri, am putut observa ci .
noi am imprumutat dela Slavi peste doui sute
de termeni, cari privesc pe om din punct de ve-
dere fizic si moral, al dispozitiilor sufletesti si al
conditiunilor sociale, profesionale. Privitor la corpul
omenesc n'am luat dela Slavi decit opt cuvinte.
Seapte cuvinte am luat dela ei cu privire la hranj,
alimente. Pentru rest, limba romani a imprumutat
dela Slavi trei cuvinte privitoare la imbriciminte -
doudsprezece care se raporteazi la locuinti ; doui-
zeci si unu nume de animale ; cincisprezece de-
plante ; cincizeci si trei de instrumente de munca
si alte obiecte ; treizeci si sease de cuvinte pri-
vitoare la lucrurile din naturd in general ; cinci
nume de metale ; doud de misuri; cinci de timp,
si in sfarsit trei cuvinte cari privesc superstitii.
De tinut in seamad este faptul ci4 am luat dela
Slavi, numai trei cuvinte cari privesc rudenia si
legaturile familiare : magter, nevastd, cumitru.

Generalizarea care se poate scoate din aceste
imprumuturi lexice, astfel clasificate, insemneazi
cd Romdnii au trdit mult timp impreund cu Slavii,
in stranse legdturi sociale si comerciale; cd au
dus o vieafd agricold comund, paraleld ; dar ca
relafiile pur personale si de inrudire tntre aceste
doud rase diferite au fost foarte sirace.

Romanii au triit alaturi, si au imprumutat instru-
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mentele de munci, ideile si termenii corespunzitori
acestor instrumente si idei, dar nu s’au amestecat,
nu s’au contopit fiziceste in raporturi familiare nu-
meroase. Imprumuturile sufletesti, mintale si mo-
rale s'au facut deci’si ele, nu atit prin singe, cat
prin atingere exterioard, prin imitatie, prin trebuinta
Roménilor de a imprumuta cea ce le lipsea, fiindca
le perduserd sau nu le avusesera niciodatd. De
unde ar rezultd cd aceste imprumuturi la Slavi
nu prea apartin insusirilor de temperament ci mai
ales acelor de inteligenta.

S4 rezumam acum care este, dupd d-1 Fouillée,
psichologia Slavilor, céci atunci mai usor ne putem
da seama de imprumuturile sufletesti, pe care nea-
mul nostru le va fi ficut la Slavi. >

Slavii, popor de plugari si de pastori dupd pa-
rerea d-lui Jorga, atasati muncii cadmpului, au cu-
noscut i au practicat prea putin comertul, pe care
din toate vremile 'au lisat in ména streinilor. Ca
atare, ei aveau moravuri blande, pacinice, idilice,
erau iubitori de dans, de cantece, de libertate,
de anarhie, suferind cii greu tot ceea ce putea
semdna cu guvernarea. <Slavii primitivi nu erau
rasboinici de seamd... Aventurile indepartate nu i-au
ispitit. Agricultori, ei au rimas totdeauna bucu-
rosi la umbra ingradirilor lor intarite». Aceasta
pentruca spiritul lor era anarhic, nu putea recu-
noaste autoritatea unui sef si nu le placea nici
disciplina, nici ierarhia.

O altd trisaturd temeinicd a caracterului slav
este «sensibilitatea impresionabilid» si «mobilitatea
nervoasd», cari duc la neegalitatea sufleteasca,
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caracteristica cea mai adevirati a Slavilor. «Nesta-
tornicia Slavului il face si treaci dela o margine
la alta. Elasticitatea lui ii ingidue insi de a reveni
si de a se regisi»... «Adeviratul Slav pdstreaza
un fond de veselie fireascd, El este, chiar la Nord,
cateodatd sclipitor, exuberant, inclinat la exagerdri
mai mult si decdt meridionaliil)»... «Instinctele
simpatice sunt-foarte desvoltate la Slavi: ospita-
lieri, primitori. Sociabilitatea este una din insusi-
rile lor, ea se pastreazi pare ci in sangele lor
chiar. Nu tot asa este cu simtul onestitétii lor, care
pare a fi.mediocrur. «Buna-credintd, zice d-l
Novicow, nu este extraordinari si in relatiile eco-
nomice este de trebuintd si iei multe misuri le-
gale pentru tratarea afacerilor».

Interesant este chipul cum ni se infatiseaza
vointa la popoarele slave. Vointa lor este mai putin
energicd, mai impulsivd si mai putin stdpana pe
sine ca la Romani. «Sfortarea lor va fi viguroasy,
dar momentand, inegala. O lucrare continuati ii
este antipaticis. Dupd cum am_vizat-o la Rusi,
aceastd inegalitate a vointei conduce la un fel de
. nepdsare de ziua de madine, la un fel de fatalism
si de resemnare. Tot de aci isvoreste caracterul
entuziast al Slavilor, in genere, si al Rusilor in
particular. «Tot ce fac Rusii si Polonezii, in afara
de meseria lor obicinuitd, il fac cu entusiasm, si
asa fac multe ei. Ideile cele mai neinsemnate, ca
si devotdrile cele mai nobile, provoacs, la ei,’
avanturi irezistibile, care ne miri. ..Dar entusi-
asmul lor are un caracter intermitent; dupé cum

1) Fouillée op. cit. p. 410.
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ia nastere, brusc, dintr'un nimic, tot agd un nimic
il doboari. Cea ce au ei este o putere de avantare
si n’au de loc statornicia. Se ostenesc repede, nu
din cauza slibirii puterilor, ci din cauza plictiselei».
«De acolo decurg in domeniul moral, sentimente
efectuoase, acele devotari ale intregei fiinte si
apoi acele uitari subite, acea nepasare fard cauza
si fara margini».

Chiar si acest entuziasm, atat de védit la cla-
sele cultivate, mai ales, pare ci lipseste maselor
slave. Dupi d- Leroy Beaulieu, Slavilor le lip-
seste avantarea. «Fondul lor este rar turburat, si
cand este se linisteste repede».

In privinta inteligentei, ea este la Slavi, ca si

sensibilitatea, «vioae, simplistd si indrdzneatar.
«Logica lor este dreptilina, radicald si inclind spre
absolut. Relativitatea, cu miile sale raporturi si
restrictii, nu place acestor spirite cu elanuri repezi
si nereflectate». «Slavul are o mare usurintd pen-
tru a asimila, a imprumuta dela altii. Mladierea
" si plasticitatea lui sunt de necrezut; ductilitatea
lui fi ingadue si ia toate formele, fard a schimba
fondul. Cultivd orce stiintd sau artd, invata toate
limbile, se mladie la toate obiceiurile si la toate
modele, ia infitisarea si purtdrile tarii in care
- trédieste». :

In privinta religiei, byzantinismul triumfand la
Slavi, si la ei ritul a luat locul la tot ce mai ra-
méne in religie. «Ortodoxia geloasa a indbusit
avantul cugetdrii». La Slavii, ortodoxi tirania cres-
cAndd a literii a omorat spiritul. La Rusi, ca la
Slavi in general, religiozitatea nu este fructul fri-

»
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cei de moarte. Ei privesc moartea cu o nepasare,
care este ajutatid de o credintd adanci in' vieata
cealaltd. «Pentru ei, moartea este o pregitire de
céldtorie, in care, ca la orce calatorie, merg cu
spiritul linistit odatd ce poseda cuvenitul <pasa-
port la Paradis», liberat in toate formele de citre
autoritatea competinte».

Caracteristic mai este iarisi pentru Slavi su-
perstitia si excesul de credulitate. Ei cred ca
aerul. este plin de fiinte nevizute, mai curand
rautdcioase decat bineficitoare, cari aduc boalele
contagioase fie oamenilor, fie animalelor.

Dupe d-I Novicow, crestinismul n'a avut tim-
pul si pitrundd in constiinta poporylui rus, le-
turgia este sistematic rituald si neinteleass. Nici
nu este trebuintd si se inteleagd misterele : cu
cat sunt infelese mai putin, cu atdt actiunea lor
ascunsd este mai sigurd.
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CAP. IIL.

CONDITIILE SOCIALE SI ISTORICE ALE PRIMEI
NOASTRE FORMARI ETNICE

Am ciutat, in paginile precedente, sa fixdm trd-
siturile cele mai netede si mai de temelie ale
parintilor, mosilor si stramosilor etnici, directi sau
indirecti, din cisnicia si colaborarea cdrora se
nisct neamul roménesc. De sigur cd din imbi-
narea insusirilor lor morale si mintale va fi esit
prima noastra fizionomie sufleteasca.

Asa, pe la inceputul veacului al IX, fizionomia
morald si psichicd a poporului roman ar fi trebuit
sa fie un compléx de insusiri, in cari intraserd
mai toate notele si trasiturile caracteristice alg
popoarelor amintite si cercetate in- capitolul pre-
cedent. Portretul ideal, obtinut prin calcul, al ca-
racterului si mintalitatii Roménilor, pe la mijlocul
Evului-Mediu, ar fi trebuit si fie compus din
suma tuturor acestor note si trasituri etnice. Ne-
gresit cd in fizionomia fizicd a unei persoane se
gasesc coprinse si rezumate fizionomiile périntilor,
mosilor si strimosilor directi sau colaterali. Tot
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asa este si cu portretul sufletesc al unui om sau
al unui pepor. - :

Se vorbeste in psichologie de fotografii com-
puse. Particularitatea lor este de a scoate din por-
tretele suprapuse ale membrilor unei familii pe
acela al tatalui familiei, in sfarsit al autorilor acelei
familii. Noi avem sa facem acum ceva aseminitor -
cu o fotografie compozits, insi cu scopul invers,
de a inchega portretul unui membru al familiei
din suprapunerea fotografiilor psichice ale parin-
filor si stramosilor sii. Aceasta operatie inversati
trebue sd- reuseascd tot asa de bine ca si cea
directa. Negresit ca, daca fotografierea suprapusd
a fratilor si surorilor dau portretul autorului lor, apoi’
si portretul suprapus al parintilor, unchilor si stri-
mogsilor directi sau colaterali ai unei persoane va
da ceva care va fi aproximativ portretul acestei
persoane. Legile ereditatii psichice si fiziologice in-
gddue aceastd ‘asteptare pentru indivizi. La po-
poare, unde ereditatea este si mai vadita, cici
ea este directd, prin educatie, traditie orali sau
scrisa dealungul generatiilor, aceasti asteptare
este si mai legitimi.

De cel mai viu interes este, in formarea sufle-
tului popoarelor, modul cum se imbind trasiturile *
sufletesti si caracterele parintilor lor etnici, pentru
ca si dea nastere unei individualititi etnice noui.
In suprapunerea aceasta de caractere si menta-
litate, in aliagiul acesta de trasituri mentale 8i
morale diferite, diferitele trisituri, note si particu-
laritdti se combind si se modificd potrivit inrudirii
si naturei lor. Sunt note sufletesti cari, din ames-
tecul total, ies imputernicite; altele ies sldbite, ane-
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miate. Acordurile mentale si morale diferite, pro-
venind dela popoare diferite, se altereaza in ames-
tecul lor in acel rezervoriu comun, in care sunt
virsate. Unele se sterg si se intunecd; altele se
limuresc, capata relief; altele dispar; altele se
altereazi intr’atdt, cd se transforma in totul si
devin de nerecunoscut, Aceste modificari atirnd
de cantitatea de elemente psichice similare sau
cu totul diferite, ce se intilnesc in rezervoriul moral
din care are si se precipite noua individualitate
etnici. Dac, de pilda, unele insusiri ale poporului
de bazi sunt confirmate sau infirmate, crescute
sau micsorate de insusirile celorlalte popoare cari
au colaborat la formarea nouei individualitati,
atunci acele insusiri se vor imputernici $i se vor
limuri, sau se vor sterge si intuneca la noul nascut
etniceste. Se petrece aci un fel de cristalizare,
care se executd cu terezia, prin ajutorul unui calcul
aritmetic de. plus si minus. al fortelor psichice
combinate.

Orcét este de grea si complexd in sine aceasta
operatie, ea nu este 1ndesc1frabxlé cand stii sa o
simplifici alegdnd liniile temeinice ale ei.

Sa mcercém deci a preciza, in partile ei esen-
tiale, aceastd operatie, asa cum este probabil i
ea a avut loc la plasmuirea sufletului poporului
roman. Cunoastem elementele psxchlce din cari s’a
faurit acest suflet. Ele ne sunt date in psxcholocla
foarte pe scurt si cu intentie rezumata in capitolul
precedent. Si vedem, dupa semnul 'si cantitatea
acestor elemente, cum au trebuit si se combine
ele pentru a da nastere sufletului roméanesc. Pentru
aceasta, trebue si deosebim urméatoarele categorii
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sufletesti in vieata popoarelor: vieata economic,
vointa si temperamentul, inteligenta, caracterul,
religia, Vom cauta deci si ne dam seama despfe
formarea insusirilor primului. fond sufletesc al po-
porului roman, sub raportul fiecireia din aceste
categorii.

Dacii, primul element etnic de bazi, din care
se fduri poporul roman, erau un popor de pastori
cari cunosted si agricultura, insi foarte risboinic.
Sub acest raport, elementul etnic latin sau lati-
nizat n'a fdcat dect si intireascd si si intregeasci
felul de vieati dac. Romanii, popor de plugari si
soldai, intarira de sigur si mai mult apuciturile
rasboinice ale populatiilor bastinase din Dacia si
desvoltard mai departe vieata agricols a acestora.
La réndul lor, Slavii, popor de pistori cari cunos-
teau si agricultura, dar relativ mai putin risboi-
nic decat Dacii si Romanii, avura de rezultat, in
amestecal lor cu Traco-Romanii, si desvolte si
mai mult la acestia mai ales vieata de pastori si
sd imblanzeasci putin vieata risboinic, intrucat im-
prejurdrile istorice de atunci ar fi ingaduit aceasta,
— adicd foarte putin. Deci, sub acest raport, Ro-
manii vor fi trebuit si iasa, din epoca primei lor
formari, un popor de pastori si agricultori stipa-
niti de apucaturi rasboinice destul de bine pro-
nuntate. '

In privinta vointei, Tracii, Geto-Dacii am vizut
ca ni se infafiseaza ca un popor de o energie, de
O tenacitate si de o cutezantd rari. Cruzi, nepi-
stori de: moarte, iubind libertatea mai presus fe
orce, ei ajungeau foarte rar la o vieats unitard a
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tuturor triburilor; de cele mai multe ori trdiau

~in necontenite lupte interne. Vointa la popoarele

trace era si impulsiva si stdpanitoare de sine,
de obiceiu prudentd.

Sub raportul vointii, elementul latin era el in-
susi un popor violent, cu o vointd tenace, incd-
pilanatd, impulsivd si stdpénitoare de sine si prin
urmare .foarte prudentd. Iubitori de libertate, cici
din gelozie pentru libertatea lor subjugara lumea
si sugrumard libertatea lumei vechi, ei erau in
acelas timp un popor de ordine, de disciplind si
tare organizator. Populatiile romanizate, suprapu-
nandu-se celor trace, trebuird si intdreasca si mai
mult energia si tenacitatea vointii acestora, precum
si impulsivitatea si stdpanirea de sine. De asemeni,
ei au trebuit si intregeasca si sd modifice in bine
spiritul de libertate, de care erau insufletiti acestia.
Din amestecul lor la olalta cu populatiile din Da-
cia, vointa acestora a trebuit sd jasi disciplinata.
Un spirit de ordine, de regularitate si de orga-
nizare ar fi trebuit s4 se nascd in poporul romén
care rezultd din acest amestec.

Acest acord si acest proces de intdrire si intre-
gire este insd turburat de supravenirea Slavilor.
Acestia aduserd, in pafrimoniul sufletesc comun,
insusiri de semn contrar, porniri si aplicari pro-
tivnice. Ei slabird efectul armoniei dintre vointa
tracid si romand. Intr'adevar, Slavii ni se infati-
seazd ca un popor cu o vointd anemicd, aproape
isteric4, slabd, neegald, moale. Popor cu o vointd
nestatornica, schimbitoare, impulsivd dar nesta-
panit4, neinfrinatd si incapabild de a se mentine
mai mult de un moment, Slavii erau nedisciplinati,

i i
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desordonati, inegali si duceau iubirea de libertate
pand la desfrau si anarhie. Regularitatea sfortari-
lor le era urita. Cu aceste insusiri, ei au trebuit
sd modifice si si altereze mult rodul sufletesc iesit
din amestecul Traco-roman. Astfel, vointa Ro-
manilor, in-aceastd prim4 fazi, trebue si fi esit
putin alterata, energia ei oarecum micsoratd, sti-
panirea de sine si prudenta slabite intru cétva,
mdritd impulsivitatea, spiritul de ordin si disciplind
modificat in rdu, iar acela al libertatii putin exa-
gerat si anarhic. Violenta si cruzimea Traco-
romand jards trebue si fi esit din amestecul cu
Slavii, ceva, cAt de putin, scizuti. Aceasti alte-
rare nu trebue si fie considerati de loc ca ceva
adanc si radical.
K

Sub raportul inteligentii, Geto-Dacii au adus, in
patrimoniul intelectual comun, un spirit deschis,
primitor de civilizatie, o inteligentd vioaie, inge-
nioasd, ndscitoare, o imaginatie bogat4 in isvoare
sl in expediente, dupid cum o dovedesc episoade
celebre din istori lor. Intru cAt ei au absorbit in-
masa poporului lor si ramasitile Scitilor si Aga-
tirsilor din tinuturile lor, ei trebue si fi avut si
elementele unui simt artistic si mai ales practic
mostenit dela acestia din urma.

Inteligenta romana, mult mai desvoltats si mai
bogatd decit a Geto-Dacilor, a venit desigar si
0 complecteze si si o imbogiteascd. Romanii adu-
serd cu ei, in averea intelectuald a poporului ro-
man, spiritul lor generalizator si abstract, spiritul
juridic, elocinta, regularitatea si armonia limbii, si,
mai presus de toate, satira, spiritul batjocoritor
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atit .de puternic la poporul roman. Ei aruncarad
insd si oarecare umbrd pe portretul sufletesc al
Daco-Romanilor: spiritul lor prozaic, lipsa lor de
poezie, mica aplecare originald catrd artele fru-
moase in general.

Aceasta mica lipsid fu insd, cu prisosinta, impli-
nita de darul poetic, foarte desvoltat al Slavilor.
Acestia adusera cu €i, spre a imbogéti si mai mult
inteligenta Daco-Romani, o inchipuire debordanta,
indrasneats, neegald, feerica; un spirit plastic mld-
dios, ductil, care se supune la toate disciplinile si
ia toate formele; o inteligentd vioae simplistd, in-
drasneatd si neegald.

Toate aceste insusiri se intregesc si se armonizeaza
cu contributiile psichice aduse de lumea latind sau
latinizatd. Din colonizarea lor, rezulti cd Romanii,
sub raportul inteligentii, trebue sa se fi infafisat
ca un popor cu o minte foarte deschisa, foarte bo-
gati, cu o inteligentd vioae, ingenioasd, cu un
spirit generalizator destul de puternic. Imaginatia
sa va fi trebuit si fie dintre cele mai bogate si
de natura a ingadui o viguroasa desvoltare a plds-
muirii, mai ales satirice.

Din punctul de vedere al caracterului, am vazuf,
ci populatiile Trace au putut contribui la formarea
nnititii etnice romanesti cu un caracter cumpatat,
insd viclean, perfid si inselator. Duplicitatea Dacilor
era proverbiald in antichitate. Se stie la ce grad
de desnadajduire adusese ea pe Romani §i in
special pe marele Traian.

In aceastd privintd insd, aluviunea sufleteasca a
caracterului roman nu facl. decit si imputerni-
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ceascd si sa intregeascd aceste prime trasituri de
caracter. La cruzimea Dacilor ei adaogari asprimea
lor. Intdrird perfidia si viclenia Dacilor prin per-
fidia lor egoistd si hrapitoare, si, la inselatoria di-
bace in a intinde curse a acestora, addogara dibicia
lor de a insela. Pe de alta parte, insusirile morale
ale Slavilor nu fura de loc de natura a slibi si
a stirbi acest tablou moral: Din parte-le, la aceasta
mostenire de o moralitate indoioas4, mai adus rd,
cu lipsa lor de cinste, si spiritul de inselatorie in
afaceri. Ca parti mai luminoase in complexiunea
caracterului prim al Romanilor, ei aduseri o sim-
patie desvoltatd si un simt de sociabilitate poate
necunoscut celorlalti parinti etnici ai nostri. Pe
langd toate acestea, RomAnii trebueau si mai da-
toreascd Slavilor un chip de a fi entuziast, exube-
rant, mdcar cd acest entuziasm era de suprafats
sl intermitent. '

Sub raportul religiei, cele trei mari aluviuni et-
nice, din cari esi poporul roman, sunt foarte ca-
racteristice,

Se cunoaste insemnatatea firi seamin a religiei
mai ales in lumea veche. Ea era absolut covar-
sitoare, precumpined totul.s De aceea, mostenirile
etnice, sub raportul religiei, nteritd cea mai mare
luare aminte din partea noastra.

Or, in aceastd privints, lucrurile se prezinti in
cea mai vie si limpede lumina. Daca erad ceva
covarsitor, temeinic si de cea mai sigurd temelie -
in sufletul Tracilor, aceasta nu puted fi decit
credinta lor in nemurirea sufletului, care forma
trdsitura de cdpetenie a intregului suflet al Geto-

12
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Dacilor, si din care isvorau aproape toate celelalte
insusiri si aplicari ale acestui popor. Or, aceastd
credints, deja prea covarsitoare la Traci, fu incd
adsogatd si poate exageratd de credinta identicd
ce aduseri mai tarziu Slavii. Se cunoaste credinfa
temeinica a Slavilor in vieata viitoare, in nemurirea
sufletului, si rolul ce joaca si azi, la -ei, aceastd
credinta. Slavii mai adusera cu ei si credinta in tot
felul de superstitii, in spiritele rele ‘sau bune, in
vrajitori, cari de dltfel erau si la Traci si la Ro-
mani foarte raspandite si foarte puternice.

Dar, ceea ce aduserd Slavii deosebit, fatd de
Traci, fu cultul, ritualul religios, spiritul formalismului
pur si gol, lipsit de orce insuflefire mistica, de
orce sAmbure de conceptie metafisici, de orce
fond intelectual, lduntric, adanc. Sub acest raport
insa, contributia aceasta a Slavilor se altoi pe
fondul roman, care, find de aceeasi naturd, era
cu mult mai puternic si mai general. Intr’adevir,
sentimentul religios al popoarelor latine este in
general foarte superficial, practic, oportunist si se
mirgineste la un formalism exterior, absolut gol si
cu desivarsire lipsit de un fond launtric adanc.
La Romani, ca si la Slavi, formele cultului, ritua-
lul exterior a inibusit desvoltarea sentimentulni
Jauntric profund, a sterilizat samburile metafizic
si mistic care este firesc in orce religii. Litera
legii religioase, la Romani ca si la Slavi, a intu-
necat spiritul ei.

In schimb insd, credinta in vrdjitori, in super-
stitii paginesti a venit sd inabuse si mai mult
si si ciunteascd cu totul crestinismul romano-
slav al Romanilor.
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De aceea, in rezumat, ceea ce este si trebue
si fie caracteristic in sufletul Roménilor, sub ra-
portul religiei, nu putea fi altceva decit o pu-
ternicd, netdrmuritd si neclintita credinta in nemu-
rirea sufletului, in vieata viitoare,—urmare fireasca
a celei dintdiu, formalismul fitarnic al unui cult
lipsit cu totul de vieata liuntrica si de misticism,
ingrddit si presdrat cu tot felul de superstitii,
cari mai de cari ciudate, absurde si misterioase.

Aceastd forma a Religiei s'a pastrat neatinsd
dealungul veacurilor. Ea este singura trisitura din
sufletul nostru care supravietui din restristile tim-
purilor. Roménii din ziua de azi n’au scizut ni-
mic si nimic n’au addogat la aceasti formi a cre-
dintei lor religioase. Astazi ti vedem aceeasi, asa
cum au esit ei in aceastd privinta din cisnicia de
veacuri a neamurilor lor etnice. :

Schitatd in trasiturile ei cele mai de temelie,
iatd care va fi fost fizionomia sufleteasci a Ro-
ménilor de prin veacul al 10-lea,

Popor de pastori si ceva mai putin de plugari,

Roménii erau cruzi si violenti. Avand o vointa
* de fier, incipatanatd, impulsivi, adesea stdpana
pe sine, adesea neinfranati, nestatornicd, schim-
bitoare, ei au trebuit si fie indrisneti peste mi-
surd, curagiosi, nepdsitori de moarte si insufletiti
de spiritul de libertate si de neatArnare, care cel
mai adesea ii desbina, arareori le ingdduea si se
uneascd. Disciplinati si organizati sau lipsiti de
disciplina, anarhici, dupa imprejurdri, améindous
aceste porniri erau sidite din leagdn in sufletul
lor, cici pe amandoua le mostenisere dela nea-
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muri etnice deosebite. Inteligenta Roménilor,  in
aceasta epoci, ar fi trebuit si fie foarte bogata,
in tot cazul ea era vioae, Iindrésneatd, scapdra-
toare, avea simtiul generalitatii si al organizérii,
si aplecarea spre observatie din care rezultd umo-
rul, satira batjocoritoare.

Ca imaginatie, trebue sa fi avut Romanii una
foarte activa, vie, exuberantd, poetica, feerica chiar
si care si fi ingaduit o desvoltare bogatd a poeziei.
Aceasts imaginatie trebue si fi fost totusi umbrita
si temperatd de un spirit practic si calculator, care
devenea adesea destul de prozaic si lipsit de poe-
zie. Sub raportul caracterului, Roméanii de atunci
nu puteau fi decat cruzi, violenti, adesea insd bine-
voitori si plini de simpatie. Ei nu puteau fi decat
vicleni, perfizi, hrapitori si fatarnici, putin onesti
in afaceri, insusiri pe cari ni le-au infafisat toti
parintii si mosii lor etnici. Complectati aceste in-
susiri prin formalismul fatarnic, gol si cu desavar-
sire superficial, al credintei lor religioase, cu cre-
dinta addnca si neclintitd 'n nemurirea sufletului,
in vieata viitoare, cu tot cortejul de prejuditii si
superstitii religioase pdgéanesti si bizare, veti aved
portretul Romanilor din veacurile al 9-lea si al
10-lea. oy

S4 se aibi insa in vedere c# acest portret nu
este luat dupa realitate, ci inchipuit, imbinat arit-
meticeste din datele psichologice ce ne-a procu-
rat psichologia nemeniilor noastre etnice. Acesta-i
un portret ideal, matematic, executat ad-hoc din
insusirile stramosesti, imbinate dupd gradul inru-
direi lor si dupa probabilitatea proportiilor lor.
El este si prea artificial prezentat astfel si este
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i prea sters. Acest portret este numai o schits,
un mijloc de orientare. El coprinde mai ales ma-
terialurile brute ale psichologiei noastre etnice,
simplul isvor al insusirilor psichologice ce trebue
sda formeze continutul sufletului nostru,

Dar daci este- adevirat cx fizionomia copilului
rezultd din imbinarea insusirilor parintilor sl stra-
mosilor sdi, inci trebue tinut seami de conditiile
momentului, de conceptie si imprejurarile perioadei
de incubatie, de gestatie, cari determini aceste
insusiri intr'un fel sau altul.

Populatia traco-romano-slavi, odata contopitd, a
trebuit si treacd cele 7 sau 9 veacuri de gestatie,
€poca care se intinde intre anul 107 pand citre
anul 1000. Trebue tinut seami de destasurarea
istoricd a evenimentelor; in care s'a facut gestatia
poporului roman. Aceste imprejurdri au fost de-
terminante, decisive pentru firea sufletului nostru
etnic. Trebue vazut cum s'a desvoltat inrdurirea lor.

Negresit ci pentru a cdpdta un potret moral
mai adevirat al unitatii noastre etnice de atuhci,
‘trebue vizuti acuma actiunea isforiei, aceasti su-
Prema magistra vitae, cu factorii sociali pe cari
ka deslantuit ea si cari au intervenit, spre a da
forme precise acestor materialuri in mare parte
indoioase si nelimurite, Actiunea istoriei s'a exer-
Citat asupra acestui material amorf, si a brodat pe
Canevuaua unui fel de tabloa ca cel imaginar, tras
de noi in mod ideal, matematic, linii mai precise,
desivarsind pe unele, alterdnd si modificAnd pe
altele. Istoria se purta cu portretul sufletesc al pri-
milor Romani, intocmai ca marele Rubens, care,
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intrAnd in atelierul in care lucrau numerosii sdi
elevi, si aruncind o privire generala asupra operii
lor, le lua penelul din mand,  stergea unele linii
ale tabloului lor, modifica pe altele, sublinia unele
contururi, lirgea unele forme, intirea tonalitatea
unor culori, indulcea pe altele,—cu un cuvant de-
sdvArsea opera acestora aruncind ultimele lovituri
de penel la panzele sfioase si neispravite ale ele-
vilor sdi. Tot astfel, istoria epocei de gestatie a eve-
nimentelor in cari se zimisli poporul roman re-
veni asupra trasatarilor si liniilor sufletesti cari
trebuiau si le compuna, si le modific adeseain mod
simtitor. Astfel, pe tabloul ideal, in care infatisim
noi mai sus fizionomia morald a poporului roman,
Istoria sterse si intunecd unele contururi, deco-
lori unele forme, imputernici unele tonuri, su-
blinie unele trasaturi si desdvérsi astfel portretul
moral rudimentar al unitdtii noastre etnice.

Ss cercetami dar mai de aproape, desiin mod
sumar, care a fost de fapt actiunea acestei prime
perioade istorice a neamului nostru.

Dela transformarea Daciei in provincie romand :
pana la parasirea ei de citre Aurelian, au trecut
peste 160 de ani. Aceasta prima epocd a Daco-
Romanilor, in Dacia, fu relativ mai linistita. Desi
provincia era mereu atacatd de triburile sarma-
tice, in unire cu o parte din Dacii cari fugisera,
pentru a scipa de dominatia romand, Dacia traiana
duse, in acest timp, o vieatd de propésire, aparatd de
scutul legionarilor romani, numerosi si puternici,
pe cari stdpanii Romei ii tineau acl. Aceastd epoca,
destul de lungi, ingddui z&mislirea poporului
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Daco-roman, care se fiurl din romanizarea po-
pulatiilor bastinase. In acest proces de romanizare
intrd, nu numai inrdurirea atot puternici a insti-
tutiilor romane, dar si amestecul fizic de oameni,
altoirea si contopirea raselor latinizate sau latine
cu locuitorii indigeni. Colonistif se incuscrird cu bis-
tinasii, rasele se incrucisard, singele dac si latin
se unificd. ' _

O vieatd sociala puternic, intensa si bogati se
desfasura in Dacia, in timpul acestor 160 de
ani. Conditiile tdrilor dace, rodnicia solului,
bogitiile aurifere si insusirile de tot felul ale sub-
solului atraserd aci oamenii din toate pirtile lumii
romane. O organizatie politica larga 'si puternici
“se desfasura aci. Orase infloritoare se ridicara unul
dupa altul, cu o organizatie municipald statornica
si regulata. In focul acestei vieti sociale, econo-
mice si politice, devenitd una si aceeas pentru
toti locuitorii Daciei, rasele se contopiri treptat,
deosebirile primitive se sterserd si se schiti o
societate, o organizatie si o mentalitate sociald
originali. :

Organizafia municipald, spre pilda, s'a intins
dela inceput, chiar si la orasele formate de po-
pulatiile indigene, dupi cum li se incuviintase si
dreptul de cetitenie.

Astfel de orase erau Drobetis, Napoca, Apulum.
In acelas timp, aceste orase se indoird cu o po-
pulatie romani, si astfel ajunsera si aiba dreptu-
rile civile si politice ale provinciilor din Italia. Or-
ganizatia  municipald a oraselor consti in ocr-
muirea lor de cidtre un consiliu, numit ordo decu-
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rionum, care fanctiona in urmatoarele orase: Sar-
mizagetuza. Apulum, Ampelum, Tibiscum, Poro-
lissum, Romula, Agquae, Drobeta, Potaissa si Na-
poca. «Acest consiliu ocdrmuia toate interesele
orasului, si mai ales orAnduia repartitiunea impo-
zitului». Cei care-1 compuneau se bucurau de multe
onoruri, dar aveau si rdspunderi apasatoare.

«Ca autoritate mai mult executivd, se alegeau
din ordo decurionmum, in colonii doi barbati, iar in
municipii patru, cari s conduca afacerile curente
ale orasului... Pe langd autoritatea municipald, si
peste ea era patronul orasului, numit si defensor,
care avea rolul de a apira interesele cetafii inain-
tea administratiei centrale, bundoard in chestiunea
impozitelor...». .«In afard. de aceste organe cen-
trale de ocArmuire, mai gdsim inca si altele insar-
cinate cu deosibite atributiuni anumite precum:
1) edilii, insircinati cu inspectiunea zidirilor, cu
impartirea graului; 2) Chestorii, casierii comunali.
Organizafia religioasd era cOMpUSa: 1) Mai multe
feluri de preoti, cari deserveau numeroasele temple
inchinate deosebitilor zei romani... asa, avem intaiu
pontificii, apoi Saminii, autistifii, sacerdotii $i
preotii experti -in arta prezicerii: augurii $i ha-
ruspicii; 2) O clasi foarte numeroasd de preot’
speciali erau augustalii... Acestia deserveau cultul
imparatului, al carui geniu fusese luat intre Lari si
Penati, zeii casnici ai Romanilor.

Organizatia economico-sociald. Vieata €Cconomica,
desvoltati asa de repede in epoca romand a Da-
ciei, inflori si se desavarsi in asa grad ca ea se
organiza in diferite institutii si corporafii,’ dupa

——— e ———
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felul ocupatiilor celor mai de seami ale locuito-
rilor. Aceste institutii sociale, in cari se cristaliza
vieata economicd a Daco-Romanilor, fura colegiile.
«Colegiile, zice d-1 Xenopol, aveau o insemnitate
deosebitd si... reprezintau partea cea mai originala
a vietii provinciale romane si in special acea a
Daciei. Caracterul lor este complex. Ele slujeau
§i pentru asigurarea unui cult comun si pentru
nevoile particulare ale membrilor lor; erau un
soiu de societati de ajutor mutual sub scutul re-
ligii. Statul -roman recunostea numai pe acelea
cari aveq anumite sacre, adicd un cult special al
unei zeitai,

«Colegiile, cari se constata a fi existat in Dacia,
sunt aurarii (lucritori la minele de aur), fabrii
(deosebiti mesteri), centonarii (negutétorii de land),
dendroforii (plutasii), nautae (coribierii), negotia-
tores (negutdtorii), utricularii (luntrasii pe burdu-
furi de piele) si lecticarii (palancarii, purtitori de
scaune). Colegiile coprindeau pe toti membrii ce
se dedau unui soiu de ocupatiuni. Organul lor era
un fel de Senat, alcituit dupa chipul acelui al
oragelor, purtind si membrii lor titlul de decurioni,..
Auteritatea executivd era magistrul colegiului...»
Aceste colegii organizau vieata economico-sociald
a Daciei traiane; ele erau ‘o anticipatie a cor-
poratiilor si starostiilor din timpurile mai noi.

Astfel organizatd, sub diferitele raporturi, Dacia
alcituia o societate unificata si bine ierarhizati.
In capul tuturor acestor institutii si autoritati era
autoritatea politicd a lui legatus Augusti. «Sub
presidentia legatului se aduna, tot in capital, con-
siliul general alfprovinciei, care ii ajuta in mAnui-
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rea jufisdictiei private». Aldturi cu aceastd juris-
dictie civila, era cea fiscald, care strangea darile di-
ferite si care se exercitd de procurator.

Fari indoiald ci intr'o societate, unde totul
propasise - repede, a crei organizare unitard si
ierarhici se fixase in institutii telurite i complexe,
toate conditiile unei vieti culturale, intelectuale si
morale erau date. O mentalitate, un spirit daco-
roman a trebuit, firi indoiald, si ia nastere in
Dacia. Statornicia si complexitatea organizafiei
vietei sociale, a vietei economice au trebuit sa
se oglindeasca si si se organizeze in cerebralita-
tea populatiei si sd dea nastere acestei mintalitati.
Inscriptiile, foarte numeroase, gasite in Dacia, ne
dovedesc ci intr'adevar vieata intelectuald exista
acolo, ci ea era bogatd, cd ajunsese de timpu-
riu la gradul de rafinare al poeziei si ca era de-
stul de raspanditd. Aceste inscriptii aratd, dupd
parerea d-lui Xenopol, ca cultura literard nu era
cu totul straind de paméntul Daciei romane, si
ci atunci cAnd simfiméntul se incorda, sub im-
boldirea unei inalte cugetiri, se gaseau si in Dacia
niste accente mai pasionate pentru a-l exprimas.
Pe langi poezie, se dovedeste cd nici stiinta' nu

era striini Daco-Romanilor. Stiinfa sau arta me-’

dicinei, spre pildd, se cunosteau si se practicau
in Dacia, dupe cum reese din inscripfia gasitd
pe pecetea unui doctor de ochi.

Aceste forme inaintate de vieatd mintald, so-

_ciald si economicd martugisesc ci populatia adusd °

se imbinase cu cea bistinase, si cd cultura, stiinta
si arta romand fusesera precumpdnitoare in faurirea

mintalitatei poporului daco-roman. «In desbaterile
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provocate in intrunirile colegiilor, dupd d-l1 Xeno-
pol, se intrebuintd limba latini, chiar in cazul
cind majoritatea celor ce luau parte la ele erau
straini». De aci d-1 Xenopol incheie, cu drept cu-
vant, cd a rezultat ¢prefacerea tuturor neamurilor
deosebite, ce se intdlnird in urma colonizirei pe
teritoriul Daciei, in o singurd masi omogeni, de
nationalitate romanici. Prezenta coloniilor, care
introdusesera in tara elemente romane sau romani-
zate, acea a municipiilor, care atraserd poporatia
de bastina a Daciei prin favoarea de a se bucura
de drepturile si privilegiile stdpanitorilor, puternica
inrdurire a armatei romane, care lucrd si acolo
unde nu se intinded inrAurirea elementmlui civil
al poporatiei romane, in sfarsit vieata colegiali a
Daciei, iata fari indoiald niste agenti, indestul de
puternici, pentru a aduce pe poporul din Dacia
la un sistem de gindire si de simtire comun, la
inchegarea uneia si aceleias nationalitatis.

Intr'adevir, 164 de ani de astfel de vieatd pros-
perd, a trebuit si aibd de rezultat romanizarea
Daciei, atunci cind stim ci Bulgarii furd slavizati,
prin simplul contact al lor cu populatiile slave,
Intr'un interval de timp poate mai scurt decat
acesta.

'Populatia Daco-romana unificat4 infatisa atunci
o fizionomie psichicid si morald, ale carei trisaturi
se complectau din insusirile rasei latine si trace.
Popor de agricultori, cu porniri rabsoinice, ei tre-
buiau si aiba o voints tenace, statornici, indras-
neatd; impulsivd si stipand de sine. Ceva din ne~
pasarea de moarte si din fatalismul tracic trebue
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s fi rimas in caracterul lor, dupd cum si ceva
din spiritul de ordine, de disciplina si de sacrificiu
in folosul societitii, ce caracteriza pe Romani.
Inteligenta ndscicitoare, ingenioasd si deschisa
catre civilizatie a Dacilor a gésit la Romani un
material intelectual nespus de mare, incat inteli-
genta daco-romand a fost si bogatd si vie si com-
plexi, dupid cum erd, dealtfel, insdsi organizatia
societatii daco-romane. Caracterul statornic, si in
acelas timp egoist si perfid, Daco-Romanii trebue
sa-l fi mostenit dela am4ndoua neamurile din care
esiserd, cici ambele il aveau. In privinta religiei,
. poporul nou niscut pe marginea nordica a Du-
nirei reunea o credintd profunda in vieata viitoare
si in nemurirea sufletului, cu un cult compus din
formalitati externe complicate i riguroase. Sd se
mai tina seam4 si aceea ci crestinismul s’a introdus
la Daco-Romani incd din aceasta priméd perioada de
existentd a lor. Dacd nu sunt urme materiale ex-
terne ca s'o dovedeascd, urmele lui au rdmas in
- graiul romanesc, si sunt de asa naturd; ci ele
martarisesc despre aflarea crestinismului la Daco-
Romani, chiar din prima epocd a formdrei lor.
Dupi cum o dovedeste d-l Xenopol, cuvintele ce
exprimi notiunile de cipetenie ale crestinismalui
poartd pecetea epocei in care s'au format, si
aceastd pecetie dateazd de prin veacul al 3-lea,
cAnd s'a format si limba; afard de aceasta, mai
este si un argument psichologic de mare temei,
care vine si. confirme argumentul d-lui Xenopol.
Si anume : poate nicdiri in imperiul roman terenul
. pentru prindeiea si raspandirea crestinismului n'a
fost mai favorabil ca in Dacia. Vieata viitoare si

P Y e N
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nemurirea sufletului, doua dogme esentiale si foarte
puternice in Crestinism, existau deja si erau adanc
inrdddcinate in religia lui Zamolxis si in sufletul
Dacilor. De aceea, trecerea, dela Zamolxis la
Christos, s'a putut face, in Dacia, cu totul pe ne-
simtite $i cu cea mai mare usurinta.

Portretul moral, rezumat astfel in liniile prece-
dente, este probabil si fi fost acela al Daco-Ro-
manilor, intre anii 110 si 300, cat timp Dacia puti
sda se desvolte si si prospereze cu ajutorul si la
umbra pacii bineticitoare a Romei. Pe la anul
270 este stiut ca Roma retrase de peste Dacia
aripa sa protectoare de legionari si i mutd din-
colo de Dunire, in Moesia, intocmai ca o closca
care-si pdraseste puii inainte de vreme. Dacia ri-
mase astfel copil orfan, in bataia tuturor curen-
‘telor barbare nivalnice si ndprasnice. Din acest
moment, o epocd turbure, vijelioass, cruda se
desldntuie asupra Daciei traiane. Istoria deveni o
mamd vitregd pentru poporul daco-roman. Si ve-
dem acum actiunea ei destructoare asupra ta-
bloului sufletesc ce infatisaram mai sus, ca fiind
acela al Daco-Romanilor, citre sfarsitul epocei
romane, g5

Epoca nivilirilor urmi in Dacia aproape ne-
mijlocit dupd moartea intemeetorului acestei pro-
vincii. Triburi neastdmpirate de Sarmati si Roxo-
lani turburari continuu pacea desavarsitd a Daciei
inca din timpul lui Adrian. Ele fari bitute de
acestia. Antoninus Pius, intre 138—161, avii s4 res-
pingd iarasi triburi Sarmatice si Dace, cari, fugite
in afari de provincie, dau asalt puterii romane in
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Dacia. Marc Aurel (161—180) avi s se lupte
cu Marcomanii, trib german, ce turburau mereu
aceastd provincie. Comod bdtu iar pe Daci intre
180—192 si stramutd 12.000 familii dace, cari
- pribegeau pe afard rasboinice, aducéndu-le inla-
untrul provinciei.

Sub Caracala (211-217), «se vesteste despre un
nou soiu de barbari, care, necunoscut pana acum,
trebuia si inspire o groazd si mai pronuntatd ban-
tuitilor locuitori ai Daciei». Era vorba de Goti ce
se coboriserd pe dacel timp de pe tarmurile marii
Baltice pe’ acelea ale marii Negre, si cari inaintau
amenintatori asupra imperiului roman.

Navalirile Gotilor peste Dacia se repetd si se
indesesc paAna ce Aurelian retrage, la anul 270,
corpurile legionarilor din Dacia. Unii pretind ca
Aurelian ar fi luat peste Dunare si intreaga po-
pulatie romand §i romanizatd din Dacia. Lucrul
acesta ar fi monstruos si unic in analele omenirii.
O societate de oameni civilizati este asa de strans
legatd de solul si localitatea in care e s'a des-
voltat, ci n'o poti transporta aiurea decat facand
imposibilul : transportand-o cu sol, cu localitate,
cu orase, cu totul. Aceasta e tot atit de greu
cAt ar fi si separi spiritul de corp, fard ca sa-l
nimicesti. O natiune este cu solul si tara in care
trieste in aceeas legaturd in care este spiritul cu
corpul. :

Fapt este insa cd, dupd retragerea legionarilor
peste Dundre, poporul Daco-roman, céat ramase
aci — este probabil ca buna parte din stratul
social al celor mai avuti sa fi trecut Dundrea cu
legionarii — rdmase in bétaia tuturor valurilor de
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neamuri - sdlbatice si crude ce se napustird din
Asia asupra Europei. ;
Asa, spre pilda, «nivilirile Gotilor devin pe fie-
care an mai dese si mai pustiitoare». «Violenta
ndvdlirii pe care o vom vedea avand in Dacia o
asprime deosebitd, necunoscutd restuluj impéaritiei
romane, contribui si mai mult la deplina desgolire
a oraselor Daciei...». Intre 270 si 375, data niva-
lirei Hunilor, triburile sarmatice si gotice, ne mai
avand a se teme de nimic, se deslintuird asupra
Daciei, o pustiird si o pradari de sigur tot amarul
de timp ce desparte anul parisirii Daciel” de acela
al navilirei Hunilor. Cu navilirea acestora, soarta
Daco-Romanilor devine si mai vitrega daci era cu
putintd, «Ei veneau, zice d-l Xenopol, pe urmele
Gotilor, ca niste tigrii insetati de sdnge dupi o ceati
de lupi nemilostivi». Se pare ci Hunii atacari
Dacia pe doua cai deosebite: prin pasul dela Turnu-
Rosu, pe unde, veniind din campiile rasiritene ale
Munteniei, treceau in Transilvania, si apoi «din
campiile Panoniei, prin viile usor de stribatat ale
Somesului $i Muresului. Ei adiogira la spaima pro-
dusd in locuitorii Daciei, prin incursiunile Gotilor,
acea reinnoitd prin pustiirile navilirilor lor si im-
pinserd tot mai mult pe locuitorii ramasi in partea
provinciei romane citre adapostirile firesti si apro-
piate ale muntilor si padurilors. iy
Cea ce rimisese poate neatins de Huni, cari
se imprastiard la 453, cu disparitia lui Attila,
trebui si cadd pradd Gepizilor, cari, liberAndu-se
de Hunii, din cAmpiile Panoniei trecuri Dunirea
§i se asezard in Moesia. :
Astfel, dela 270 pana la 453, in mai putin de '
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dous veacuri, Sarmatii si Roxolanii, Gotii, Hunii
si Gepizii, cinci neamuri barbare, unele mai sil-
batece si mai “crude decat altele, pradard, pus-
tiira, darAmard, arserd societatea cea infloritoare
a Daciei Traiane.

Catre inceputul veacului al 5-lea, cand, «deabia
se imprastiasera Hunii si Gepizii trecusera Du-
nirea, o noud ndvilire se prabusi asupra Europei,
facuta de niste popoare tot atat de barbare, de
hide si de neomenoase ca §i sdlbaticii tovarasi ai
lui Attila. Acestia erau Avarii, gintd hunica, care
g’ar,puted numi o noud edifiune a acelui cumplit
popor». «Avarii, fiind un popor nomad st pradator,
care repezia in toate partile iutile sale hoarde, indata
ce isi aleserda Panonia drept cuibul de unde ’si
intindeau pradaciunile‘lor, se latird si in viile
Transilvaniei, cari erau atit de bogate in pasuni
manoase pentru turmele lor». «Apasarea pe care
o ficura Avarii asupra poporatiei daco-romane se
indreaptd, ca si aceea facuta de Goti si- Huni,
din centrul Daciei catre periferia €i, toata incon-
juratd de munti inalti, coperiti de paduri nestra-
batute. Gotii pradasera liuntral Daciei, pdtrun-
zand prin pasulT urnu Rosiu; Hunii, probabil, in-
trard §i ei pe aici precum si prin vaile deschisg
catre apus; Avarii insd numai prin aceste din
urmi. Toate aceste popoare, cari contribuird la
ruina vietii civilizate a Daco-Romanilor, ii impin-
geau citre treptele superioare ale imensului am-
fiteatru de munti ce inconjurd Dacia romand».

Aceste navaliri barbare, prin cruzimea $i sgo-
" motul rostogolirii lor, inecard si facurd nesimtita
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o altd ndvilire concomitentd cu acestea, insi mai
putin silbatici, mai pasnici, mai pufin crudi,
-— ndvdlirea Slavilor. Se crede ci ei se strecorau
catre tinututile romane din Dacia inci de pe vremea
Gotilor, adicd inaintea navalirii Hunilor. Spaima
ce produserd acestia, in toate populatiile din drumul
lor, impinserd pe Slavi in partea de rasirit a Impe-
rivlui. «Gotii, chiar la inceput, mai ales Hunii si
apoi Avarii, venind spre Apusul Europei, aruncari
pe popoarele Slave cari inconjurau Dacia si peste
adaposturile Daco-Romanilor, muntii Daciei. Deo-
sebirea fu numai ci, pe cand colonistii urcasera
treptele muntilor din liuntrul Daciei spre periferia
ei, popoarele Slave se suiri in munti prin laturele
exterioare». Ei incingeau ca un brau laturele ex-
terioare ale Carpatilor si inchideau colonistilor
romani drumul spre campie. Slavii, impinsi mereu
de Goti, Huni si Avari, suiri mereu pana ce pro-
babil ajunserd pe fugarii Daco-Romani dupd urma,
in ascunzisurile cele mai retrase ale muntilor. Acolo
este probabil ci vietuira cAtva timp impreuni ;
fapt ce se explici foarte bine prin numele de
lacuri si munti de origini Slavi ce ne-au rimas
Pand azi in aceste parti.

In sfarsit, Bulgarii, popor de acelas neam cu
Hunii, apdrura si ei cam in acelas timp cu Avarii.
La 495 trec Dundrea «si pustiazi pentru intdia
oard Tracia si Ilirias. De acolo merg in Panonia
impreund cu Avarii. De aci ei pustiira de sigur
$i e, in toviarisia acestora, tinuturile Daciei. Cand
se despdrtira de Avari raticira catva timp intre
Nipru si Nistru, in urma, dupi ce inving pe im-

13
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paratul Constantin Pogonat, trec in Bulgaria de
azi, de unde trebue si fi facut dese néviliri asupra
populatiilor Traco-Romane de pe langa Balcani si
Carpati. Adevirul, este ci Bulgarii au stipanit
prin veacul al 8-lea si al 9-lea pe amindoua tar-
murile Dundrii.

Cu Bulgarii se inchee o prima perioadd de nd-
viliri barbare. Aceastid perioada tinu deci dela
270 pani la 560, adici mai putin de trei vea-
curi. Opt popoare nomade, Roxolanii si Sarmati,
Gotii si Hunii, Gepizii si Avarii, Bulgarii si Slavii
revirsari nenumdiratele lor horde de distrugere si
parjol peste corpul Daciei romane, in acest scurt
réstimp. :

Urmarile sociale si psichologice.

Istoricul bizantin Priscus, care a vizitat tinutu-
rile romane pustiite si supuse de Huni, povesteste
am#nuntit urmarile navalirilor barbare. «Asttel, ne
spune cd el mergand pe coasta apusani a penin-
sulei Balcanului, ajunserd la Sardica, oras pe care
il gisird prefdcut in cenuse, prin O ndvalire ante-
rioara. Tot astfel aflard redus in ruine orasul Nais-
sus (astazi Nisi in Serbia), patria lui Constantin
cel Mare, unde gasird numai cativa bolnavi, cari
nu putusera fugl, adapostiti in o biserica, si cari
erau ciutati de tiranii din vecintate. La Sardica,
diramarea era asa de deplind, ca ambasadorii nu
gisird un acoperdmant spre a se adaposti. De aci
inainte pand la Dunire, ambasadorii trecurd prin
un cAmp albit de oseminte omenest, ramasitele
mécelului ingrozitor ciruia fusese expusd popo-
ratia locului». :
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Infloritoarea Moesie si Tracie, dupa venirea Hu-
nilor, «nu mai era de recunoscut, zice d-l lbrga,
atat de mult si silbatic fusese pustiiti si depo-
pulatd. Numai orasele cele mai mari mai durau
incd; populatile mai sirace c#utard fuga lor in
munti, cam o ficusera si locuitorii transilvaneni,
§i cati agricultori pacinici nu devenira acum pis-
tori de vite... In porturile dela sud nu mai ra-
maserd dupd vizita Hunilor decét case si temple
daramate, in ale caror turnuri linceziau cativa bol-
navi §i rdniti, asteptand ocazia spre a fi vindecati
si scdpati. Stdpédnirea romani incetase cu totul a
functiona...

Névilirile barbarilor aveau drept tintd mai intaiu
numai orasele bogate, care-i atrageau prin boga-
tiile si, aurul lor; de aceea orasele fura cele dintaiu
cari incepurad a se ruina. Omenii bogati ce le lo-
cuiserd se retrasera inlduntrul imperinlui roman
spre a se pune la addpost. Cand insd orasele fura
cu totul distruse, «date pradid flicarilor popo-
-ratia lor cea sdraci erd nevoitd si le piriseascd
si sd caute aiurea addpostirea existentei».
. «Ce deveni aceastd poporatie impreuni cu acea
care locuia pe ogoarele Daciei. Parisi si dinsa
oare provincia?» se intreabd d-1 Xenopol. «Ea nu
putea, zice dansul, riminea expusi la vilmaisagul
névilirii, care producea in pacinicii locuitori efectul
ce-l face un card de lupi intrati deodatd intr’o
turmd de oi. Si ei o rupeau de fugd ciAnd auziau
cd vin barbarii». .

Unde fugiau ei insi ? aceasta-i intrebarea.

DAl lorga crede ca locuitorii solului dac sari-
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cit 1), deja barbarizati pe jumdtale, rdmasera
unde érau fird si se nelinisteascid dacd provincia
mai ficea inca parte din lista statelor 2).

D-1 Xenopol riaspunde altfel la aceastd ches-
tiune. Populatiile pacinice din orase si sate se retra-
geau din mijlocul campii spre munti si se ascun-
deau dinaintea focului si, sibiei prin créstele
muntilor si prin desisurile padurilor care-i acope-
reau. Aceastd fugd este un gest universal si ire-
sistibil al popoarelor, cari se gisesc in conditiuni
de natura acelora in cari se gasird Daco-Roma-
nii coplesiti de Goti, de Huni, Avari, Gepizi, etc.
Dar aceasta fugd; presupusd in chip logic si fi-
resc de d-l Xenopol, este incd intemeiatda pe
dovezi hotaritoare. Intre altele este, spre pilda,
aceea ci <aproape ‘toatd terminologia geogra-
ficA a munteldi poartd un caracter pronuntat
romanesc». «Daci am enumdrd, zice d-1 Xe-
nopol, toate numele lanturilor si a piscurilor din
Carpatii tarilor roméne, incepand dela muntii Ba-
natului, de-alungul coastei sudice a Transilvaniei
si apoi spre Nord, pe laturea Moldovei, pand in
fundul Maramuresului, acolo pe unde se inchide
in marea ciAmpie a Tisei....aceste numiri, precum
si ale tuturor dealurilor ce rdsar din ele, pres
cum si acele ale tuturor raurilor, paraelor si pa-
rhiaselor ce se scurg, de pe coastele lor, poarts,
aproape fara esceptiune, un caracter romanesc ?)».
In aceste sens mirturiseste lipsa de nume de

b E 1N R R DS -
1) Jorga I p. 61.
2) Iorga, Ibidem p. 100.
3) Xenopol, 341—342.
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orase, pastrate din epoca infloritoare Daco-romany,
si lipsa de denumire cu caracter roman a loca-
litatilor dela cAmp. Apoi, obiceiul de a se retrage
in munti la apropierea naviliri orcire; bande
barbare sau trupe vrdjmase este asa de inrada-
cinat ]a Romani, incat el a devenit instinctiv si a
luat caracterul unui act aproape reflex. Acest obi-
cei este intr'adevir un fenomen social din cele mai
rar€: un instinct social. Ca atare, el trebue si f
fost practicat din cele mai vechi timpuri, Astfel
nu se putea fixa si inridicing atat de bine, incat
Sd se pdstreze p4nd in timpii cei mai de pe urmi,

Documentele raslete si putine, cari vorbesc
despre Roménii din vremurile cele maj intune-
cate ale Evului Mediu, ni-i infatiseaza mai tot-
deauna ca locuind pirtile cele mai muntoase si
cele mai inalte ale Carpatilor si Balcanilor. Aceste
documente ne infatiseaza pe Romani intru totul
dedati obiceiurilor celor ce locuesc prin - munti,
ca_fiind de o iuteala asemanatoare cu aceea a
cdprioarelor. \

Nici nu pateau face altfel Roménii, dat fiind
chipul cum s’au deslantuit asupra Daciei navili-
rile barbare, cu totul diferit de acela al ndvilirilor
barbare in apusul Europei. <In partea apuseani
a continentului nostru au nivilit numai popoare
germane, cel putin numai acestea intr'un chip
statornic. Hunii au trecut numaj pe aicea.  Avarii
si Ungurii, desi au pridat uneori Germania, Franta
$i Italia, nu si-au ales in aceste tari locul salds-
luirei lor, ci in Panonia, in preajma Daciei. Po-
poarele germane ele insile, inainte de a se aseza
in tarile apusede, trecusera prin cele dela risirit,
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de unde venea navilirea, s lovindu-le pe acestea,
cu toald furia, isi revdrsaserd tot focul salbaticie
lor asupra acestor parfi, si in primul loc asupra
Daciei si numai dupd aceea, racoriti si induplecati
spre civilizatie, cei mai multi, crestinizati in partile
rasaritului, treceau mai departe citre FEuropa apu-
sani. Pe cand in apusul Europei veneau po-
poare, ce e drept, barbare, dar capabile si chiar
doritoare de a se civiliza, Dacia fu coplesita sau de
aceste popoare’la prima lor ciocnire, sau de altele
de neam turanic cu neputintd de a se civiliza,
cari nu veneau si se pund la umbra imperiului
roman, Ci se repezeau cu O furie, ne mai pome-
nita si sfirame si si pustieze tot ce le esia in
cale... In Dagia navilirea avu totdeauna caracterul
napustirii unei imense bande de hoti, cari dddeau
foc, darAmau, pustiau, omorau, par'’ci ar fi vrut
si stingd toatd suflarea de pe acest pamant. Si
aceasta nivilire nu tinu, ca pentru Europa apu-
sand, vreo doua sute de ani, ci se reimprospata
necontenit in timp de aproape o e '
Fati cu aceste imprejurdri de o cruzime ex-
ceptionald pentru locuitorii Daciei romane, nu mai
rimanca acestora decat o singurd posibilitate: acea
de a fugi si de a se imprastia in Carpati_si Bal-
cani, si de a se ascunde in cutele acestor ma:itii
muntoase, pentrua scipa de pieire si de pustiirea
nivalnici a barbarilor. Pe urmele lor, «in Dacia
totul fu dirAmat, pustiit; nu ramase piatra peste
piatrd din frumoasele orase ale Daciei», «orasele,
pustiite de barbari, ne mai fiind ridicate din da-
rAmaturile lor, muschiul se prinse pe ruinile lor,
si odatd cu ele disparurd si numirile ce le insem-
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nase in constiinta poporului roman». Locuitorii.
lor, «cari la inceput le vor fi parasit numai vre-
melnic, vdzand cd pradiciunile barbarilor devin
tot mai dese, pe fiecare zi, se deprinsers, din zi
in zi, cu traiul lor in ascunzitorile muntilor, si
petrecerea lor aici lud un caracter mai statornics.
Imprejurérile istorice ale Daco-Romanilor, intre
270 si anii 600, distruserd asezarile acestora, st
dintr'un popor civilizat, organizat politiceste si eco-
nomiceste, facurd un popor de fugari si de pastori,
pierduti in vaile ascunse si intunecoase ale mun-
tilor. O soartd sociald §i-economici cu desivarsire
deoscbita de acea de mai nainte astepta pe Ro-
manii ascunsi in munti. Noile conditii ‘sociale si
economice, pe.cari desfisurarea evenimentelor is-
torice rezumate aci le tacurd Daco-Romanilor, sunt
marginite, simple precare. In aceste conditii, ei ui-
tara tot, pierdurd tot. Organizatia de stat, civiliza-
fia, cultura, meseriile, pand si agricultura si in-
treaga stare de propasire se duserd r4nd pe rand,
bucata cu bucatd. Legiturile dintre niste oameni,
fugiti de groazi din orasele in cari isi lisaserd a-
proape toata averea morald si materiald, nevoiti s
traiascd acum in ascunzisurile muntilor, sunt cu totul
simple, organizatia lor de stat nu mai are nici un
motiv de a fi pastratd. Toate asezimintele lor ro-
mane se sterserd pand si din amintirea lor.
Cultura romand, ale cirei temelii rim#seseri in
orasele arse, fiind incredintata acum unor creieri,
cari trebuiau s traiasci din piatra seaci a muntilor,
dispdri prea repede. Nevoile vietii de toats ziua,
dusd intre munti siraci, nu putea ingadui pdstrarea,
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nici chiar a urmelor de culturd romand. Vieafa eco-
nomicd, industriald, agricold si comerciald, care nu
se poate desvolta decat la un popor agezat si or-
ganizat politiceste, pieri aproape cu desdvarsire

" dela acesti fugari pierduti in viile muntilor, ras-

leti si nestatornici, urmariti vesnic de salbaticia
nomads a mosafirilor nepoftiti ce se revarsara
peste tarile noastre.

Un adevirat proces de disolutie, de dizolvare,
de prifuire -a vietii economico-sociale si culturale
fu urmarea navilirii barbarilor si retragerea Daco-
Romanilor spre munti. latdi cum ne infatijeaza
d-1 Xenopol acest proces de disolutie a organi-
zatiei de stat ce inflori timp de mai bine de doua
secole in Dacia.

Ca si Spania si Galia, Dacia era organizatd in
provincie roman#; dar, pe cind in acele {dri «tradi-
tiunea statului roman, numete dregétorilor, limba
oficiala si alte elemente ale vietii organizate riman
neatinse, ele dispar in Dacia... nu intdlnim nici un
singur asezamant politic mostenit dela Romani».
Notiunile de functii, cari depindeau dela Roma,
cum spre pildd acea de senat, patriciu, censor,
consul nu s’au p#strat nici una in constiinfa sau
in graiul poporului roman. Tot asa a fost si cu
celelalte institutii romane locale. Astfel legatus Au-
gusti, care erd seful suprem al provinciei, precum
si procuratores Augusti, slujbasi insemnati, cari
strangeau diferitele ddri, am&ndoud aceste dre-
gitorii, atdt de populare si de cunoscute pe tim-
pul Romanilor, au pierit din amintirea poporului
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roman, a cdrui limbd nu a pistrat nici o urma
a acestor cuvinte in tisitura ei».

Soarta organizarii municipale a fost tot aceeasi.
Toate institutiile municipale ale decurionilor, gua-
lorvirilor, ale defensorilor si patronilor si altele ca
curatores viarum, quaeslores, preloves urbanes et
peregrini, aediles, praefecti pagi, collegiorum, etey
«au disparut pAnd la cea mai de pe urmd rama-
sitd din sanul poporului romanesc, si limba lui nu
mai péstreazd nici 0 amintire a cuvintelor ce le
insemnaus.

«Mai extraordinar, zice d-I Xenopol, poate pa-
rea faptul ci si organizarea armatei, impreuni cu
cuvintele ce se raportau la dansa, sd fi disparut
din mintea poporului oman. Armata romana se
compunea din legiuni, ale si cohorte... Pe langa
“capul armatei, care era de obiceiu legatul lui Au-
gust, mai erau ofiterii inferiori: praefecti, tribunii,
centuriones, optiones, cari toti acestia au disparut
pana la unul din memoria poporului roman. Tot asa
au dispdrut si numele darilor romane, precum:
vicesima, tributum, portoriums.

Pierzandu-se asezdmintele la cari se referiau cu-
vintele acestea, cu timpul a trebuit si dispara si
ele. «S4 taiase radicina lor care le tinea vii in
constiinta poporului si trebuiau deci si se usuce
si sd se deslipeascd, ca frunzele dupd un trun-
chiu mort>».

Intr'un cuvant, nivilirile barbarilor avura ca ur-
mare distrugerea ideii de stat in Dacia, si a or-
ganizirii «politice sociale si militare a acestei pro-
vincii. Cu ddrdmarea oraselor se surpard tot soiul
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de asezaminte organizatoare i populatia fu arun-
cati intr'o stare primitiva, careé premerge inche-
garea societatilor civilizate. «Acolo, redusi din nou
in cea mai mare parte la starea de pastori, ei
recizurd din inalta si complicata organizatie ro-
man in vieata patriarhald, in care uitard, impreund
cu toate notiunile cari se refereau la vieaa mai
culta, si cuvintele ce le insemnau>. In deosebi,
ceca ce a disparut cu totul din Dacia «fu orga-
nizatia romand in partea ei speciald si oarecum
technici». Dacd a mai rimas oarecare urme, aces-
tea erau privitoare numai la vieafa elementard a
fiecdrei societati». Astfel sunt elementele privitoare
la actul cel mai de temelie al societatii celei mai
reduse, dreptatea si judecata. De aci vin cuvin-
tele drept, judecatd, jude, dela care s'a format
mai tArziu termenul judet cu cunoscutu-i inteles
din ziua de azi. Din lucrurile vietii comerciale si
economice, sunt cuvintele negof, wzurd. Ideia si
cuvAntul domn este inca pastrat dela Romani, insd
cu intelesul larg si general ce-l dam si azi. Din
organizatia militard abia daca se mai pastreaza
vreo amintire, foarte scalciatd si acea, a cohortei $i
veteranilor.
 Terménii curte §i batrdni sunt cuvintele si no-
tiunile corespunzitoare. In deosebi, bitrénii are
la noi un inteles foarte larg. Acest cuvant nu mai
inseamnd soldati invechiti in armatd si liberati din
cauza vArstei inaintate, ci, precum se stie, orcare
om ajuns la o vérstd inaintatd.

Toate felurile de vieatd sociald, vieatd in socie-
tates sub toate infatiserile ei deveni, la Daco-Ro-

mani retrasi in munti, de o simplitate si de o saracie
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fara fnargini: Prin forta imprejuririlor, ei trebuiau si
traiascd in cete mici, putin numeroase, risletite si
pierdute prin cutele muntilor, despartite unele de
altele de culmiinalte si de prapastii adanci. In aceste
conditii, se intilneau si se vedeau rar, se cunosteau
§i se recunosteau si mai rar. Schimbul de lucruri,
de idei si de sentimente devenea din ce in ce
mai anevoios. Legaturile dintre oameni se simpli-
ficara, se desficurd si se siricird cu vremea din
ce in ce mai mult. Sufletul, care este oarecum
oglindirea acestor legaturi organizate, se simplifici
$i se sdrdci si el. Astfel siricitd, mintalitatea daco-
romand se niveleazd cu aceea a barbarilor, si
devine incapabild de a mai urma undeva com-
plexitatea organizatiei romane. D. Jorga rezumi
si . caracterizeazi admirabil aceasti stare de lu-
cruri in urmétoarele cateva linii:

«Organizatia romana se potrivea pentru vremile
linistite, prospere si victorioase de vieati orise-
neascd; pentru niste provincii sdracite, pentru niste
servi si coloni salbdticiti si instrdinati de civiliza-
tic ea era prea complicatd, prea savanti, si prea
putin practicd. Provincialul se simtia in formele
barbare, cari, cu exceptia intreprinderilor risboi-
nice, erau simple, drepte, si chiar amicale, mai
bine decat in invechitul si incurcatul organism al
imperiului, in care totul respird aerul obosit al
Statului in decaderes.

Trebue recunoscut insi ca, in atingere cu ni-
vdlitorii barbari, Daco-Romani nu puturd cAstiga
sufleteste mai nimic sau nimic de seami dela
acestia. Simpla atingere cu acestia ii silea si pe
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ei si se scoboare la nivelul acestora, care era
foarte jos. Mai ales popoarele turanice, fino-mon-
gole, ca Hunii si Avarii, dupd d. Xenopol, erau
cu neputintd de a se polei sau cultiva». Barbaria
lor erd oarbi, «indscutd rasei, nu aceea care pro-
vine numai din lipsa unei culturi. Dansa nu putea
fi schimbati, precum nu poti imblanzi firea” lu-
pului». Apuciturile acestor navilitori nu erau de
loc de naturd a schimba in bine pe Daco-Romani.
Acestia nu puteau, in nici un chip, castiga din
atingerea cu popoare ca Hunii si Avarii.
Urmdrile firesti ale deslantuirei istorice din e-
poca nivalirei barbare, si ale situatiei sociale,
economice 'si politice creati de ea populatiei
Daco-Romane in munti, sunt usor de presupus.
Cu distrugerea si darapdnarea oraselor si organi-
zatiei de stat, vieata economici ea insisi se des-
facu si pierl. Activitatea Daco-Romanilor, in munti,

- se dezorganizi in toate privintele. Ea deveni fdra

reguli, nestatornicd, incoérentd. Legiturile dintre
oameni, ele insile reduse si siricite, ficeau cu
neputintd o activitate organizatd si complicatd.
Actele noastre, raporturile noastre cu vecinii au
ecouri adanci in masa cerebrald. Cand actele si
legiturile noastre cu semenii sunt continue, coe-
rente si organizate, vieata cerebrald se alcitueste
si ea continud, coerentd si organizati. Cand coe-
renta actelor noastre dispare, mintalitatea se dis-

- truge, piere, cici ea nu este decat fructul orga-

nizarii actelor noastre in constiinta.

Cu distrugerea institutiilor, cu dezorganizarea
activitatii sociale, insusirile morale sociale si su-
fletesti ale populatiei se stersera. Mintalitatea,
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inteligenta romani a acestor populatii se dezor-
ganizeazd ea insisi, se slabi, se intuneci din ce
in ce mai mult. Feluritele obicinuinte si moravuri
mai rafinate, straturile mintale ale vechii civilizatii
se dizolvard §i pierird ca fumul. Inteligenta pu-
ternicd si bogats, mintalitatea hotarata, regulata
si bine ordonati sunt urmiri ale unei vieti sociale
bine organizati. Dezorganizarea vietii sociale, di-
zolvarea institutiilor; provoaci dezordonarea vietii
cerebrale si slibirea spiritului $i prin urmare de-
zorganizarea inteligentei.

Vieata morald si intelectuals este o planta care
nu creste decdt pe tirAmul unei societdti organi-
zata puternic, si in atmosfera largd a unei nati-
uni intinse si numeroase, sub orizonul unei des-
voltdri sociale ' intinse._si prospere. Dispar aceste
orizonturi cu atmosfera Jarga si tdrdmul prielnic,
vieata sufleteascd culturaly se topeste in acelasi
timp si ea. In locul culturii apar la suprafatd apu-
caturi strdmosesti grosolane, barbare, moravuri re-
duse, primitive. Caracterul saricit si mentalitatea
anemiatd lasa loc unui temei de insusiri necio-
plite, batoase, rudimentare. Este ca si cum o ve-
jelie puternicd vine si rasghind altoiul prins pe o
tulpind de mar silbatic. In locul ramurilor culti-
vate cresc niste lastari, cari nu fac decat niste mere
amare, acre si ghibrurite, in locul fructelor deli-
cioase ce purta altoiul frant de vijelie. Aceasta fu
intr'adevir soarta Daco-Romanilor ajunsi in munti.

Observatorii timpului, cari au cunoscut pe Ro-
mani ne-au lisat céte odatd, impresiunile ce acestia
au produs asupra lor. Intre altii, Nicolas Chalcon-
dyle, pe la 1574 povesteste cd Romanii cari «sunt
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intr'adevir oameni curagiosi, sunt foarte grosolani
si prea putini civilizati»!). Aceastd infatisare o pds-
trard ei pand chiar mult mai tArziu. Astfel se stie
intre altele, cum oamenii lui Mihai Viteazu jignird
pe oamenii imparatului Rudolt, prin putina lor de-
licatetd si lipsa de buna crestere.

Sufletul Daco-Romanilor, prins in vartejul nd-
vilirilor barbare, fu golit de aproape tot cuprinsul
sau bogat si sclipitor. Apuciturile lor generali-
zatoare, regularitatea lor clasica, cAtd putuserd mo-
steni dela Romani, se intunecara si se sterserd prin
neintrebuintare, din cauza lipsei de imprejurari de-
ternfinante. Inteligenta romand, sub apdsarea bar-
barilor, fu stoarsa de tot cuprinsul viu de idei, cum
storci o laméae de sucul ei acrisor si lasi numai
coaja. Si mai exact, efectul navalirei barbare asu-
pra mentalitatii romane este intru totul asemana-
tor'cu operatia masinei, care, prin miscdrile ei im-
prejur, scoate mierea curatd din faguri, de nu raman
decit alveolele goale. Tot astfel, continutul men-
talititii roméne fu sardcit si golit in timpul vietii
retrase in munti, si #u mai rdmase din straluci-
toarca mostenire romand decdt fagurul gol al gra-
inlui romdnesc. : :

Cuvintele latinesti, cari se pastreaza cu sfinfe-
nie in limba noastrs, sunt niste alveole ale fa-
gurului de miere al graiului nostru, ce ramd-
seserd cAtva timp goale, si cari cu timpul se
umplurd cu altd miere, cu alt inteles. Acest inte-
les fu imprumutat, parte dela barbarii mai poto-
liti ce traird in munti, in vecinitate nemijlocitd cu

1) A se vedea Histoire de la decadence de l'empire Gree.
Paris 1577.
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Romanii, parte dela nevoile vietii sociale, care, des-
voltindu-se cu vremea, pldsmui intelesuri noi pen-
tru cuvinte vechi. Mierea intelectuald, depusi mai
tarziu de Roméni in celulele fagurului graiului no-
stru mostenit, nu mai avea limpezimea si sclipi-
rea metalici a inteligentii romane. Ea fu turbure
amestecatd, plina de gunoae si izAniti. Popula-
tille slave, cari, mai putin barbare ca ceilalti na-
vlitori, si chiar decit Romanii deveniti barbari,
duceau o vieata sociald si economici mai inna-
intatd, imprumutaserd Romanilor multe din vieata
lor sufleteascd Chiar fagurul limbei romane se in-

tregi cu portii insemnate de celule imprumutate
dela Slavi.

Pe portretul ideal ce am schitat mai sus pen-
tru sufletul Romanilor, sub cea dintAiu a lui infi-
tisare, istoria veni si fici cam urmitoarele schim-
bari. Ea sterse in grabd, si cu o mani putin in-
demdanateca, cea mai mare parte din liniile si
trasaturile sufletesti ramase dela Romani. Strica
mult unele contururi latine, intuneci unele culori
si caractere mai pronuntate, desfiguri cu totul in-
fatisarea intregului, despareche armonia liniilor si
farmecul expresiunilor. Din aceast operatie iesi
un portret apocaliptic, chaotic, un fel de fantoma
sau schelet confuz, pierdut in ceati si in nelimu-
rire, ceva nevietuitor si neviabil. Culorile, formele
si liniile romane, fiind tocite si sterse prea mult, pe
fundul tabloului nu mai apirea lamurit decat te-
meiul psicho-fizic al temperamentului dac, si in-
susirile cele mai temeinice ale caracterului roman.

Fatérnicia dacd, intarita si desvoltatd la Daco-

-~
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Romani, de viclenia hrépitoare a Romanilor, erau
liniile cele mai pronuntate ce se giseau la Ro-
ménii de pe la ispravitul acestei prime epoci de
formare. Intr’adevir, iatd cum un scriitor grec din
acel timp, Kekaumenos ne infdtiseaza in aceastd
privintd profilul moral al poporului roméin: «S4
stiti dela mine, voi si ai vostrii, cd al Vlachilor
neam este necredincios la culme si stricat, nici
lui Dumnezeu tinind credintd dreaptd, nici impa-
 ratului, nici rudei sau amicului, ci silindu-se a-i
amigi pe toti. Mari mincinosi si tlhari vestiti; ei
| sunt pururea gata a jura prietinilor cele mai
grozave jurdminte, §i a le cdlca apoi cu usurinfd,—
fdcand frdtii de cruce st cumetrii, mesteri de a
Ei sunt asd numitii Daci si Bessi. De intdiu
sela prin ele pe cei prosti. Niciodata n'au fost ei
. -~ cuiva cu credintd, nici chiar vechilor impdrati a Ro-
o manilor. Impératul Traian ii atacase, i-astrivit de tot
o si i-a robit, ucizand pe ‘impératul lor Decebal... ).
B Locuisers in vecindtatea Dunarii §i a fluviului Sau,
gk numit’ azi Sava, unde acum locuesc Serbii, in lo-
j ~curi tari, grele de stribitut, pe cari rezimindu-se,
. fatireau iubire si supunere citre vechii imparati,
+ pe cand din intaririle lor nivileau si pustiau pro-
- vinciile Romanilor, incat acestia, pierzand rdbdarea,

precum am Spus-o, i-au strivit». /.
: Daci ne gindim la istoria Romanilor, sub Mi-
g hai Viteazul si sub Stefan cel Mare, dupd cum
it avem si vedem mai la vale, acest profil al ca-
i racterului roman ne apare deslusit si in toata
i lumina, mai ales la acesti doui eroi nationali. In

1) Autorul era riu informat asupra originei Vlachilor.
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tot cazul, urmele acestor insusiri se pastreaza vii
pand astdzi in caracterul Romanilor cu deosebire
din Oltenia, din Transilvania si din Banat.

Actiunea Istoriei din acel timp fu de a sublinia
$i imputernici aceste insusiri sufletesti, de a in-
grosa si scoate in lumina trasiturile: dcestea de
caracter luate dela Daci si dela: Romani.

In conditiile sociale si morale in care se gasea
populatiile daco-romane, in timpul - navilirilor,
pastrarea fiintei lor nu puted pune in lucrare
de cat aceste insusiri ale caracterului lor etnic.
Istoria nu putea l&sa asa stearsd fizionomia noastrs
sufleteasci. De aceea, ea reveni asupra primei
modificdri, si cu culori si trisituri luate din su-
fletul vecinilor nostri de restriste, Slavii, inviori
din nou tabloul mentalititei noastre. Fizionomia
Roménilor, care fuse un moment mai mult latina,
alterandu-se in mainile nepregitite ale Istoriei, se
modificd mult §i sfarsi prin a sem#na in multe
privinte cu a Slavilor.

Aerul fizionomiei noastre sufletesti se apropie
atdt de mult de cel slav, in cAt mult timp fu
neintelegere complectd asupra stirii civile a nea-
mului nostru. Multi il socotird ca esit din pdrinti
etnici Slavi, si ca avand in vinele lui numai sange
slav. Altii erau in plind indoiala asupra autenti-
citdtei scoborarei noastre dela Romani. Pentru
multi si pentru multd vreme, furim socotiti ca fii
nelegitimi, ca falsi scoboratori ai Romanilor.

Graiul nostru scris imprumutase mijloacele Sla-
vilor, alfabetul chirilic. PAna in veacul al 17-lea,
limba scrisi la noi era cea slava. Odati cu limba
scrisd, aproape toati organizarea, rudimentari

14
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inc, a Statului roman fu luati dela Slavi prin
mijlocirea Bulgarilor. Institutiile noastre, mult pu-
tine cAte furi, sub prima lor infatisare, furd de
origine slavd si purtau pecetia caracterului slav.
Intr'acest chip, Istoria gasi cu cale si astearna
pe tabloul moral al Roménilor straturi de culoare
slavd si si tragd linii si contururi slavone in locul
celor romane, cari; multe din ele, fuseserd intu-
necate de restristile vremilor. Pand si numele de
Roméani fu slavizat cu termenul Vlahi care nu este
decat traducerea aceluia.

In aceastid epocd se contopird si se cimentard
materialurile sufletesti daco-romano-slave, din cari
avil s4 reiasi in curdnd profilul moral al poporului

roméAn. Aceasti epoca de gesfafie a neamului nostru

se sfarsi, sd zicem, cu ndvilirea Ungurilor si Té-
tarilor.

Odati zamislit si nascut, acest neam intra intr'o
faza noud, faza educatiei.

In capitolul urmitor vom avea si vedem ce
pedagogi si educatori etnici pdstra Istoria pentru
natiunea nou niscuti a Roménilor.



CAP. 1V.

Sufletul roménesc si condifiile sale istorice si sociale
pand la infiinfarea Principatelor

Daci ne este ingdduit a prelungi inc# infitisarea
metaforicd a stdrii poporului roman la inceputul
infiintarii sale, am puted rezuma starea de lucruri
din acea epocd cam in chipul urmitor. Neamul
romanesc, fruct al imbindrii si cisniciei Daco-Ro-
mane ldngd Carpati si Dunire, este un copil rimas
orfan dela nastere, cici parintii lui murir3 in ziua
chiar in care el vazi lumina zilei. Poporul roman,
asa nascut, fu un orfan fara familie, fara rude, pa-
rasit pe drumurilepe cari se ndpusteau ndvilirile
barbare din Asia spre Europa. Unii din acesti
drumeti, cari se gisiri a fi mai omenosi, culeserd
orfanul de pe acele drumuri, il adoptari in familia
lor prea numeroasi si prea cotropitoare, ii deterd
primele ingrijiri. Acesti drumeti sunt negresit Slavii
si Bulgarii, cari nutrira cu laptele lor, cu propria lor
substanti sufleteascs, acest orfan etnic si-i indrep-
tard primii lui pasi pe calea picii si a vietii age-
zate si organizate. Din sanul familiei Slavone, la
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care fu un moment asociat, Ungurii, veniti aci pe la
finele secolului al 9-lea, incercara si smulgd poporul
rom4n si in bund parte reusird a pune stapanire pe
dansul. Timp de doud veacuri, Roménii luptara ca
s4 scuture orice epitropie apasitoare si ajunserd lao
vieata autonomd, libera. Insa, catre sfarsitul veacului
al 14-lea, aparura Turcii, cari, in intelegere cu Ta-
tarii, ce de mult bantuiau tdrile romane, reusird
din nou sa injuge neamul romanesc la carul ro-
biei lor. Romanii, dupa lupte eroice, cézura in sta-
panirea Turcilor. Inainte chiar de a intra in ado-
lescents, orfanul fu bagat ucenic la Turci. Aceasta
ucenicie avu urmari foarte simtitoare pentru des-
voltarea sa sociald si sufleteascd. Vom vedea ce
au ajuns Roménii in aceasta ucenicie.

Peste ceva mai putin decit doud secole, dupd
ce Turcii reprimaserd cerbicia si imblanzisera firea
rasboinici a Roménilor, puserd ortanul sub con-
ducerea pedagogilor din Fanar. Acesti tutori co-
rupti si fliaménzi ruinard aproape cu desavarsire
patrimoniul material si moral al Romanilor. Din
aceasta ruini orfanul se trezi pe la anul 1821,
si, ajuns la un fel de majorat, alungd pe peda-
gogii lui veniti din Fanar.

Ceva mai la urm, cind orfanul dete semne de
vioiciune si vointd, se gisi cd mai avea §i ceva
rude de neam bun in Apusul Europei, care-l re-
_ cunoscurd §i-i deterd sprijinul lor pentru a esi
de sub stipinirea Turcilor si din ghiarele neme-
niilor lui adoptive, Rusii. Astfel se liberd popo-
rul Roman, pe la mijlocul veacului trecut, cu spri-
jinul foarte binevoitor al Francezilor. Astazi el,
dupi ce imprumutd foarte mult din stiinta §i in-
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telepciunea rudei lui occidentale, devenit major
tinde si-si faca o gospodarie, un suflet si o po-
zitie sociald onorabild in societatea popoarelor euro-
pene contemporane.

Iatd cum poate fi pe scurt rezumats istoria le-
gendard a neamului nostru, dela incetarea primei
perioade de navaliri, pana in ziua de azi, Ramane
s& vedem mai de aproape care-i realitatea ce se
ascunde indardtul acestei metafore. Pentru moment
sd ne oprim la desfisurarea istorici in care se
desvoltd neamul romanesc pand la infiintarea prin-
cipatelor autonome in Muntenia si Moldova, citre
inceputul secolului al 14-lea.

Inrdurirea Slavo-Bulgard. Dela asezarea Bul-
garilor in tara pe care o ocupd si azi si pani la
venirea Ungurilor, citre 900—1000, timp de mai
bine de doui veacuri, tdrile romane se bucurara
de o pace si o liniste relativa. Populatiile roméane
din Peninsula balcanica furi cutropite, in mod
pacinic, de triburile slave si bulgare. Chestiunea
este de a se sti in ce legdtura traira Romanii cu
Slavii si Bulgarii? La ce sfarsit duse vietuirea lor
impreund ? :

Ceea ce pare astizi a fi in afari de orice in-
doiala este ci Slavii, impinsi in munti, pe urmele
Roménilor, de citre navalirile avare, hunice etc.
se absorbira §i disparura in masa acestora, lasind
in graiul §i in mentalitatea lor elemente  foarte
numeroase. In epoca de liniste, ce urma primelor
navaliri sdlbatice, Romanii, amestecati cu Slavii
deja asimilati, scoborira din munti spre cidmpie,
fie in Moesia, fie in Muntenia si Tara Roma-
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neasci. Aci ei furd absorbiti de elementul slav
sau absorbira si asimilard pe acesta, dupd impre-
jurdrile locale.

In Tara Roméneascd (Oltenia), Romanii asimilara
pe Slavi, in Moesia (Bulgaria si Serbia) ei furd
slavizati. Fapt este ci, dacd inainte de asezarea
compacti a Slavilor in Bulgaria si Moesia, popu-

latia romanizaty forma o masd continud pe am--

bele maluri ale Dunirii, timp in care se fauri
limba romAn4 primitivd. Dupa acest eveniment po-
pulatia romanica se desfacu tot mai mult in doud
parti, cari apucard, una spre Miazizi citre Balcani,
alta spre Nord citre Carpati, care intdri de sigur
elementul Rom4n ce se gisea deja aci.

La Sudul Dunérii, Bulgarii slavizati in scurtd vreme
intemeiari un stat puternic, in care organizard, im-
preuni cu populatiile slave, in mijlocul cdrora trdira,
si pe Roméni cu cari erau in nemijlocitd atingere.
Intre anii 802 si 1018, imperiul bulgar se intinse
atot puternic pe ambele maluri ale Dunarii. La
Nordul Dundrii el inglob4 de.o potriva Tara Roma-
neasca, Ardealul si Banatul. In timpul acestei sta-
pAniri, inrdurirea slavona se exersa, in cel mai pu-
ternic chip, prin mijlocirea Bulgarilor slavizati, asu-
pra populatiei roménesti. Aceasta inrdurire fu mai
cu deosebire sociald, politica si culturald.

Ea fu politica, cici, dupd cum foarte nemerit
gice d-1 Onciul, «in legaturd cu Slavii §i in de-
pendentd de imperiul bulgar, Roménii din Dacia
au primit si institutiile slave ce caracterizeazd apoi
desvoltarea lor politicad. De atunci le-a ramas in-
stitutia voevodatului si a cnezatului, pdstrata ca
organizatie nationald si sub stipanirea ungureasca».
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In privinta inrdurirei culturale, d-1 Onciul se exs
prima astfel: «<asezimintele noastre, cu atitea re-
miniscente slavo-bulgare, cu limba bulgireascs in
Stat si in biserica pAna in secolul al XVII, nu puteau
sd se instaleze la noi in timpul influentei Ungariei
catolice cu limba oficiald latini. Ele sunt de dat
mai veche, din timpul suprematiei imperiului bulgar
asupra tdrilor noastre. Si daca influenta mai de
apoi a Ungariei occidentalizate, daci mereu inte-
tita propagandd catolici pentru a introduce la noi
ritul latin n’au putut a ne face si ne desbirim
de bulgarismele mostenite, si primim limba lating
in locul celei bulgare, atunci aceasti limb4, straina
noud, si totusi atit de lung timp stdpand la noi,
atat dincoace cat si dincolo de Carpati, trebue
sd fi fost inrdd4cinatd adanc in tarile noastre, in
toatd organizatiunea noastrid ca stat si biserica.
Faptul se explici indati ce stim cia, dela infiin-
tarea imperiului bulgar in secolul VII si pana la
desfiintarea lui la inceputul secolului al XI, noi am
fost in atdrnare de acest imperiu, si ci in tot tim-
pul suprematiei lui la noi am primit organizatiunea
politica si bisericeascid care a produs aceste
efecte» 1),

In ce priveste inraurirea religioasd si cultural
a Bulgarilor asupra Romanilor, d-1 Xenopol, care
O trateaza mai aminuntit, gaseste ci s’a ficut in
conditiile urmétoare. Dupi o vieatd de 500 de ani
de crestinism in forma romani, Romanii trebuird
sd treacd la ritul grec, sub apisarea violenti a
Bulgarilor. Intr'adevir, «de cum Bulgarii se cresti-

1) Orig. Pr., p. 18.
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nizars si se introduse la ei forma crestinismului
slavon, incepli o propagenda foarte activa pentru
latirea acestei credinte in-tot cuprinsul imparatiei
% lor, care 'se intindea, la nordul Dundrii, asupra
f Valahiei si'a Transilvaniei, locul tocmai unde se
adaposteau Roménii». D-1 Xenopol citeaza legenda,
dupe care <Asan s'au dus §i au supus amandoua
Valahiile sub' stapanirea sa si au silit pe Valahi,
cari pAnd atunci citeau in limba latind, si lase
marturisirea - romand 'si s nu citeasca in- limba
lating, ci in cea bulgard, si a poruncit ca celui
ce va citi in limba latini si i se taie limba si de
atunci Vlahii ‘au inceput a citi. bulgdrestes. De
unde d-1 Xenopol inchee, cu drept cuvant, cd «in-
toarcerea Romanilor dela crestinismul roman la
B acel bulgar a fost datoritd unei presiuni exterioare,
cici nu existd nici un motiv care 'si fi facut pe
Romani a lepida o forma de religie, pe care o
intelegeau si' a lua pe una, pentru care nu aveau
5 nici ‘o' intelegerex.

Despre inraurirea politica a Bulgarilor asupra
5 noastra, d-1'Xenopol, coborind si aici in mai ama-
q nuntit, este de parere, cd «cu mult incd inainte
de organizarea principatelor Valahiei si Moldovei,
intAlnim la Romani unele asezaminte, cari sunt in-
vederat de origind bulgireasca, de oarece termenii
cari le inseamnd sunt derivati din aceastd limba.
Astfel, gisim organizarea primelor state romane,
intocmite sub niste sefi  numiti voivozi. Cuvantul
vine dela’ vechiul dialect slav, vorbit de slavonii
peninsulei  Balcanului, voda = conducaitor, ' voya-
voda — conducitor de rasboi, dela oi rdsboi».
D-l 1. Bogdan, care a studiat in deosebi institutia
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voivodatului, a putut preciza si mai mult origina
ei, si timpul in care ea a trebuit si fie impru-
mutatd dela Slavi. Vorbind de pirerea d-lui
Xenopol, dansul zice ca «pana la un punct aceast#
parere este adevaratd; si foarte probabil ca voe-
vozii apar 'intdiasi datd in tarile romane pe timpul
stapanirii bulgare la nordul Dunarii; intrebarea este
daca ei apar ca administratori impusi de Bulgari
sau ca sefi alesi ai Romanilor». Asupra acestui
punct, d-1 Bogdan scoate limuriri noi din studiul
paralel ce face dansul intre institutia voivozilor si
aceea a chinezilor sau cnejilor. D-l Bogdan con-
statd ca nicdiri in tarile vecine, seful statului nu
avea titlu de voivod. «Bulgarii, cu care noi am
avut cele mai vechi si cele mai intinse relatiuni,
aveau in fruntea lor la inceput chani, apoi cneji,
si dela- Simion incoace tari». Tot astfel a-fost cu
Sarbii, Rusii §i Polonii. De unde reese clar ¢ or
ganizarea institutiei voivodatului n’a fost luata dela
Slavi, in vremea din urma a organizarii lor in state
ci «s'a imprumutat intr’o epoci cu mult mai veche,
§i aceasta trebue s'o punem inainte de venirea
Ungurilor, intre sec. VI—IX. Ca si chinezatul,
voivodatul este una din acele institutii- slave, cari,
imprumutate de timpuriu de Roméni; au primit
la ei o desvoltare cu totul particulard nationala,
rezultdnd  din imprejurarile osebite ale vietii lor
politice. Daci voivozii romani apar in documente
ceva mai tarziu dect cnejii, cari se pomenesc ia
inceputul secolului XII; aceasta este o pura intim-
plare; ei sunt de-o potrivd de vechi ca sl cnejiix 1).

1) Originea voivodatului (Analele Academiei), p. 204.
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In privinta chipului in care voivozii se instituiau,
d-1 Bogdan este de pirere ci ei «se alegeau din
cneji si anume din familile de cneji mai insem-
nate prin bogitia sau autoritatea lor morald; ca
ei erau recunoscuti de regi ca voivozi ai Roma-
nilor, cu indatorirea de a aduna si a plati regelui
veniturile obicinuite dela populatiunea romaneasca».

«Voivozii, adaog4 d-1 Bogdan, erau, deia cuce-
rirea maghiard incoace, niste sefi ai cnejilor, alesi
de acestia ca si reprezinte interesele lor comune
fatd de suveran. In epoca cea mai veche, inainte
de cucerirea maghiard si in timpul stipanirii bul-
gare, ei erau sefii unei confederatiuni de cneji; in
vreme de pace ei hotirau neintelegerile dintre
acestia, in vreme de risboiu se puneau in fruntea
lor... voivodatul s’a putut naste la Romani, ca si insti-
tutiile analoage dela alte popoare, in mod cu totul
independent de influentele streine» ).

Dupa d-1 Bogdan, originalitatea acestei institutii
la noi sta in acea ci, pe cAnd voivodul la noi
avea mai mult atributiuni de domnitor, de guver-
nator, la Slavi el era pur si simplu un comandant,
un general al armatei pe picior de rasboiu.

lata dar ci avem doud institutii, cele mai de
temelie in organizarea vietii noastre de Stat, cari
sunt de origind slavd: cnejii §i voivozii.

D-1 Xenopol mai adaogd, ca imprumutatd dela
Slavi, pe langi institutia voivodatului §i a cneza-
zatului si pe acea a boierilor. Tot cu un cuvant
de origini slavo-bulgard este insemnata si clasa
boierilor, care cuvént vine dela vechiul slav éo/jar=

1) Op. cit., p. 203.
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nobil. Caracteristic este termenul de boiariu, in-
trebuintat destul de des de isvoarele noastre ‘yechi,
si care corespunde vechiului slav boljarus. Aceste
doud aseziminte: voivodatul, adici conducitorul
si nobilii, — clasa ce se destace dela sine, si dupa
un proces de alegere sociald cunoscuts, din sanul
unui popor, trebuiau si existe chiar inainte de
injghebarea societatilor organizate, intru cAt ele
sunt chiar conditia unei noui organiziris.

Cea ce ne pare ciudat in aceasti chestiune este
de a vedea ca institutia nobililor, asa cum o pri-
veste d-1 Xenopol, pare a fi una cu acea a cne-
jilor, agd cum pe aceasta din urmi o descrie d-1
Bogdan. Totusi, dupa cAt stim, nici unul din isto-
ricii nostri nu s'a ocupat si defineascd in ce lega-
turd stau aceste doud institutii, daci ele faceau
sau nu in fond una si aceasi. Pentru moment
aceastd lamurire nu ne-ar folosi prea mult ; destul
este si se stie cd aceste institutii, cari alcituesc
temelia primei noastre organiziri politice si sociale,
sunt imprumutate dela Slavi, si ca, desi modifi-
cate si potrivite trebuintelor si conditiilor noastre
istorice, ele au fost de origini slav.

Aceeas origina slavo-bulgari o avurd mai toate
dregitoriile politice, in cari se organizard princi-
patele mai trziu. <lerarhia dregitorilor munteni
si moldoveni, zice d-1 Xenopol, nu apare deodat
formaty in intregimea ei, ci ea se tot indeplineste
in decursul timpului. Dupd ce ea imprumuta 7u-
marul cel mai mare si pe cele mai insemnate dela
Bulgari, isi rotunjeste apoi arborele siu, parte
prin creatiuni proprii, parte prin imprumuturi dela



— 220 —

alte popoare». Intre cele mai de cdpetenie dre-
gatorii imprumutate dela Slavo-Bulgari, sunt, spre
pilda, Banul, Logofdtul, Vornicul, Postelnicul; Vis-
tiernicul, Paharnicul) Stolnicul, Clucerul, Fitnice-
rul, Pdrcdalabul, etc. Termenii acestor dregatorii
sunt, cu exceptia logofatului, slavi sau slavo-bul-
gari; si ei au fost luati dela slavi odata cu dre-
gatoriile corespunzitoare, de sigur mult mai tarziu,
cind organizatia vietei noastre de stat a trebuit
si se complice si sa se complecteze, atunci cand
chiar statul bulgar el insusi ajunsese la un grad
de desvoltare insemnatd, sub inrdurirea organiza-
tiei imperiului bizantin, dela cari i ei au luat cele
mai multe dregdatoriil). . '
Dregitoria Banului erd acea a administratorului
banatului Craiovei. Ea era destul de independenta
fati cu domnul trii. «Termenul de ban este de
origina veche slavd, ban—=ocarmuitor, avand aceeas
form in.toate limbele slavice si dela cari l-au im- .
prumutat Maghiarii si Roménii».Vornicul, care cum
zicea Ureche, era judecidtor mare in acele parti,
vine dela «slavo-bulgarul duor=aunla, adica curte,
de oarece functiunea lui era de a judeca la curte>.
Postelnicul, «maresalul sau prefectul suprem al
curtii» era la inceput ingrijitorul camerii de dor-
mit a Domnului, pentru care si numele lui deri¢d
dela postelja = lectus, pat si inseamnd in slavo-
bulgar postelniku = praefectus cubiculi. Vistier-
nicul «primia incasdrile si randuia cheltuelile,
dand ‘seama domnului. Numele sau derivd dela
vechiul slavon vistijarniku — praefectus aeraris,

1) Iorga, I. p. 253.
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vistijaria = thesaurus. Stolnicul «<era supremul bu-
catar. Numele acestei dregatorii vine dela slavo-
bulgarul stolniiku — praefectus mensae, magister
dapiferorum. ' Clucerul, ' «care s'ar putea numi
maresalul sau prefectul curtii, are inspectia asupra
tuturor camerilor domnesti unde se tin legumele,
untul, mierea, sarea, etc. La Slavo-Bulgari, klju-
karu = claviger isi trage numele dela cheile cu
care incue si descue acele cameris.

Demnitarii ocarmuirij romane, zice d-I lorga, se
numesc ca si la vecinii bulgari: boieri, numele lor
de onoare este jupan, sau Pan, si inci se deo-
sibesc in boieri mici si mari ca si la vecini /).

Pe langi aceste institutii si dregatorii, se da ca
sigur cd cuvéntul si institutia birului sunt luate
dela slavi; din cele dintaiu timpuri ale intocmirii
vietii noastre de stat. Birul este darea pe cap a
poporului de rand, ceeace in latineste se numea
T7ributum. Aceasta dare este st ddnsa un element
neaparat in - constituirea unei societati, orcit de
rudimentard, si deci trebue si fie contimporana
la Romani cu boierii si voivodul. :

Cat priveste vieata economicd,. este invederat
cd inrdurirea slavond asupra Romanilor s'a exer-
sat foarte mult si pe acest tiram. Retragerea
Romaénilor spre munti, dinaintea ndvilirilor, a
schimbat neapérat modul lor de vieatd; indeletni-
cirile lor aproape exclusiv agricole perdura din in-
semnatate si ldsara mai mult loc vietii pastorale.
Cresterea turmelor era ocupatia cea mai potri-
vitd pentru niste oameni retrasi in cea mai mare

1) Op. cit. p. 253.
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parte spre munti. De aceea si cuvintele, care pri-
vesc aceasta indeletnicire, sunt mai toate latine.
Altfel au stat lucrurile cu agricultura. <Cu toate
c4 poporul daco-roman ramdsese cu pleciri agri-
cole, putine erau locurile din munti unde sd se
poatd pune in lucrare asemenea indeletnicire. Pe
tapsanele nu prea inalte pufin meiu, orz sau se-
card; in viile cele adanci si expuse la soare,
precum in Valea Vinwlui, dela hotarul Transil-
vaniei citre Bucovina, cateva vite de vie, iatd tot
rolul agriculturii in aceastd perioadd a vietei po-
porului roménesc. Principala lor indeletnicire ra-
mase tot pistoria». Insa, «cu venirea Slavilor, pare
a se fi dat un sbor mai mare lucririi paméntului.
Aceastd litire a agriculturii provine desigur din
cauzi ci Avarii, dupi o locuinta mai indelungata
in Panonia, perdurd din salbiticia lor primitiva,
astfel cia Romanii si Slavii, retrasi in munti, pu-
tura si scoatd capetile afard din vizuinile lor si
¢4 se coboare mai citre vale, unde se puted mai
cu folos agriculta piméntul».

D. Xenopol confirmi inraurirea economica slava,
sub raportul agriculturii, prin marele numir de
cuvinte privitoare la agriculturd, pe care limba
romAnd le-a imprumutat dela cea slavd. Aceste
cuvinte sunt, intre altele: plug, grindei, cormana,
plasa, rarifa, brazdad, razor, tdalina, toloacd, mi-
rviste, parloagd, a imblets, ogor, tdrmdcop, polog,
grebld, lopatd, snop, clae, capifda, groapd, coasd.

Un insemnat numir de cuvinte se gisesc la
noi luate dela slavi si cu privire la vieata pasto-
reascd. Intre asttel de cuvinte, d. Xenopol citeaza:
stog, cireadd, islaz, dobitoc.
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D-l N. Iorga caracterizeaza, in chipul urmdtor,
imprumuturile de cuvinte, pe cari Romd4nii le-au
facut dela Slavi. <Slave sunt, zice ddnsul, numi-
rile pentru acele lucruri, cari, pentru un popor ce
trdeste in raporturi cultivate, nu sunt absolut ne-
cesare; acelea cari servesc pentru perfectionarea,
imbogatirea si impodobirea vietii si aceste ele-
mente strdine pot fi, ca siin limba englezi, foarte
numeroase. Cuvinte cari exprimi sentimente sau
sinonime de ale acestora s’au imprumutat nu a-
rareori din tesaurul slav de cuvinte: spre pilda,
cuvintele a ub: si drag pentru a exprima legi-
turile de iubire, sunt slaves 4 .

Din punctul de vedere al culturii; biserica era
temelia viefei culturale a Romanilor. Cum biserica
romana era in totul slavi, cultura noastr intreaga
era slava. Pe langd cele 7—8 sute de cuvinte
slavone ale graiului vorbit, intreaga limbd roména
scrisd era slavd, ca si alfabetul cu care se scria.
In documentele tirii, limba oficiald, in liuntru si
in afara, a fost exclusiv, pana la mijlocul veacului
XVII, cea slavd. Prin urmare, biserica si limba,
singurile temelii ale vietei culturale a Romanilor,
furd multi vreme slavonesti. D-I lorga arati cum
limba slavi veche s’a introdus, mai intiu in bi-
sericd si de acolo a trecut in stat, in documentele
oficiale. «Limba din biserica era, in timpul evului
mediu, aceea a culturei generale si statul la ivirea
lui o imprumuta pur si simplu. Instruirea slavons
a invatatilor fact ¢4, in ocaziile din lduntru, hrisoa-

S T
1) Op. cit,, pag. 111,
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vele respective sunt scrise. in slavoneste». Intr'a-
devar, zice d-1Iorga, limba hrisoavelor romanesti,
din secol. XVI, in general nu se deosibeste intru
nimic de documentele bulgare din acelas timp.
Chiar ortografia hrisoavelor slave din tara Rom.
in sec. XIV, este exact aceeasi cu a Bulgariei.
Formulele de cancelarie sunt aceleasi; titulaturi,
context si datarea sunt in amandoud tarile ace-
leasi, dela crucea cu care incep primele randuri
pana la cerneala rosie, cu care sunt scrise cali-
rafic sub’ monograma artistic insemnata, - totul
este identic» 1).

Este nsa de tinut in seamd, cd in ce priveste
religia, partea ei de temelie, in chestiuni de dogma,
era de origini mai veche de cat influenta Slavi-
lor. Astfel, cuvintele cari corespund ideilor celor
mai temeinice ale crediniei sunt latine, cum, spre
pilda, Dumnezeu, cruce, botez, drac, inger, tampla,
altar, crestin, pagan, bisericd, etc.

Din potrivd, trebue avut in vedere cd termenit
bisericesti, imprumutati dela Slavi, insemneaza lo-
cruri de o valoare de a doua mand. Astfel de
termeni avem: vlddicd, moliftd, wtrenie, cristel-
nifd, clopot, strand, tdmdie, precistd, staref, schim-
nici, mucenic, nehedernifd, naraclitd, potcap, moa-
ste, spovedanie, capiste, sobor, prohod, propovdduire,
pristavire, blagoslovenie, pogribanie, plavoslavnic,
bogdaproste, sdrdcusta, sarindar, moschior, colac,
etc. Toti acesti termeni, dupe cum se vede foarte
bine, privesc sau parti de mica insemnitate din
slujpa dumnezeeasca, sau instrumente si obiecte

1) Op. cit., p. 252—253.
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intrebuintate in biseric4, sau, in sfarsit, numiri par-
ticulare pentru unele stiri duhovnicesti si pentru
ornamente si haine bisericesti, Inrdurirea slavoni
asupra bisericii roméine priveste deci mai mult
cultul formal, partea din afari a slujbei, si o buna
parte din organizarea vietei culturale. Partea l4un-
trici a credintei pare a fi rimas mai mult in afars
de aceasti inraurire.

In scurte cuvinte, se poate deci zice ci inriu-
rirea slavo-bulgard asupra neamului romanesc s'a
rezumat si s’a concentrat, sub raportul politic in
domn, sub cel social in boeri, sub cel economic
mai ales in agriculturs, si in privinta culturii in
bisericd. Cici, dupe d-l Xenopol, si cu drept
cuvant: in domn se rezumi, pentru aceste tim-
puri absolute, organizarea politica; in boieri, clasi
a tot-puternicd a viitorului, se caracterizeazi cea
sociald; in biserici se coprinde cultura acestor
vremuri religioase.

Un lucru este insi foarte invederat in aceasti
privintd: inrdurirea curat sociald, mai putin in-
semnatd de altfel, a trebuit si ne vini de-a
dreptul dela Slavi, cari, fie in ses, fie in munti,
au convietuit cu populatiile romane, timp de mai
multe veacuri, pe cind inrdurirea slavons politica
ne-a venit prin mijlocirea Bulgarilor. Date fiind
imprejurarile noastre istorice, intre 700 si 1250,
poporul romén nici nu puted si inliture inrauri-
rea slavo-bulgari, chiar daci ar fi voit-o orcat
de crincen. Stipanirea Bulgarilor s’a intins peste
toate tdrile romédne timp de mai bine de 5 vea-
curi. Romanii au fost inglobati in puternicul im-

15
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periu bulgar. Organizarea acestui stat a trebuit
neaparat si apese asupra lor, si treacd in vieata
lor politics, sociald si culturald.

Intr'adevir, Bulgarii stipanind atata timp Tara

Romaneascd, Banatul, Ardealul, toate micile for-

matii politice, cari se inchegau pe acest teritoriu,
se modelau dupd chipul si asemdnarea statului
bulgar. Diferitele ducate, voivodate sau chinezate
roméne, plismuite in acest rastimp, furd puse sub
suprematia impdératilor bulgari, dupe cum si bi-
serica roméni tral multd vreme sub conducerea
directd a patriarhatului bulgar din Ochrida.

Astfel, toate voivodatele si chinezatele romane
din Transilvania si Oltenia, inainte de 2 cadea
sub dominatia maghiard, erau supuse Bulgarilor.
Ungurii au trebuit sa le cucereasci cu sabia si
si le scoati de sub suprematia bulgard numaiin
timpul deciderii si intunecdrei puterii bulgare.
Intre aceste ducate sau voivodate, cronica ungu-
reasci aminteste chiar ea pe acelea ale lui Sala-
nus si Menumorut, pe acela al lui Kean, si al lui
Ahtum, Tot sub suprematia bulgard trdiau si se
desvoltau in acest rastimp ducatele lui Glad, «a
cirui populatie era alcituitd din Kumani, Romani
si Bulgari...». Bulgarii erau stapAnii acestui ducat,
al cirui sef insusi era Bulgar. Desigur acelasf a
fost si cazul ducatului lui Gelu, cucerit mai tarziu
de Unguri.

Aceasti dominatie bulgard asa fu de stator-
nicd si intensd asupra tarilor roméane, incat ea avu
mult timp de urmare, ci in veacul de mijloc
tarile Daciei purtard numele de Bulgaria.

InrAurirea slavo-bulgard asupra Roménilor se
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datora nu atdt puterii lor politice si brutale, si
prestigiului ce da puterea, cat si, poate si mai
mult, superiorititii lor morale si culturale asupra
noastrd. Bulgarii triiserd in vecinitatea Bizantu-
lui, imprumutaserd mult dela civilizatia bizantina.
Organizatia lor politicd si religioasa era poate in
cea mai mare parte a ei lnata dela Constantino-
pole. In tot cazul, sufletul Bulgarilor, mentalitatea
lor, in acele vremi, a trebuit si fie mult maj
bogatd, mai complicati decit a Roménilor. Men-
talitatea acestor din urmi era, dupd cum am
Spus-o incd, sdrécitd, despuiati de cea mai buni
parte a ei. Sufletul romanesc era gol, secat si
sardcit ca un burete stors si uscat. Fata cu
sufletul roménesc, in acest chip siricit si go-
lit de continut, mentalitatea slavo-bulgara se in-
fafisa ca o atmosfera incircati cu umezeald. Su-
fletul roménesc era cu totul lacom de un coprins
care-i lipsea, si pe care trebuia si-l ia ori de
unde va puted. El se imbibid cu umezeala si li-
chidul sufletesc slavo-bulgar pani la saturatie. Po-
porul roman, in mijlocul populatiilor slave orga-
nizate de Bulgari, se conduse in chip firesc, in-
tocmai ca un burete stors si uscat, pe care-l
scufunzi intr'un vas cu api sau il pdstrezi intr'o
atmosferd plind cu vapori.

Negresit, forma slavo-bulgars a primei organi-
zdri politice si sociale a vietii roménesti a trebuit
sd aibd un risunet adinc si puternic in sufletul
romdnesc. Noi n’am luat dela Bulgari numai mo-
duri de activitate, instrumente de munci si tipare
de actiune, din vieata de toate zilele, ci si forma
organizdrii acestei activitati. Rasunetul cerebral al
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acestei organiziri a alcituit o clipd, in mod firesc,
temelia vietii noastre morale si mentale. Adido-
gind acest isvor sufletesc, isvor indirect, la cel
direct al imprumutului de nofiuni si sentimente
slave, putem si zicem, cu d-l Xenopol, cd «pe
cit de slabe si neinsemnate furd inrauririle lasate
de celelalte neamuri, pe atat de puternicd fu acea a
rasei slavone, care fu pusd in lucrare pe calea atin-
gerii etnice, apoi pe acea a religiunii i a culturii,
care tinti mai mult de 700 de ani, un timp urias».

Istoria, aceastd magistra vitae a neamurilor,re-
luand portretul sufletului romanesc, implini astfel
stersiturile pe care tot ea le ficuse. Ea procura
acestui portret o vieat, o vioiciune §i un aer inoit,
intru cAtva modificat, felurit de cel de mai inainte.

Influenfa ungureascd. Fara indoiala ca intr'o
misurd neasemanat mai mici, Ungurii au exer-
citat totus si ei o inrdurire efectiva asupra carac-
terului romanesc. — Este firesc cd aceastd inrdu-
rire si se fi exersat mai mult asupra Romanilor
ce locuesc prin tarile care le sunt si azi supuse.
Dacid avem in vedere ci in inrhurirea maghiara
trebue si este legitim sd socotim si pe cea kumanad,
avari, pecenegé, etc., aceastd inrdurire castigd in
insemnadtate. ;

Precumpénirea ungard asupra tuturor tarilor ro-
méne tinl si ea aproape doud veacuri. Ea incepl
a fi efectivd de prin veacul XII si {inii pana catre
sfarsitul veacului XIV si mai tarziu. O dominatie,
chiar atunci cAnd ea se reduce la o simpld suze-
ranitate, nu poate si nu lase oarecare rasunet in
sufletul poporului vasal. Aceastd influentd este inca
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generald la Roméni, din cauzi ci Romanii din tarile
subjugate continui si-acum si sufere aceasta in-
raurire, iar dislocarea lor si scoborirea lor nein-
treruptd de veacuri spre campiile Munteniei si ale
Moldovei aduc si aci urmele acestei inrduriri, mai
ales intrucat priveste limba. «Schimbéri numeroase
au avut loc intre populatia romana din Transil-
vania si cea din vechile principate ale Moldovei
§i Valahiei, In acest chip, elementele unguresti in-
troduse in limba romana din Transilvania furs aduse
si Roménilor din regat, unde ele formeazi o parte
integrantd a limbii populare 1),

Daca, potrivit principiului ce ne-am statornicit
dela inceput, in aceasti privinta, facem din impru-
muturile lexice si morfologice misura imprumutu-
rilor sufletesti intre popoare, este invederat ci in-
raurirea Ungurilor asupra noastra nu este de pierdut
din vedere. Asa, in privinta morfologiei, avem luate
probabil dela Unguri sufixele as siug, cu cari se
termina un bun numir de cuvinte roménesti. Tot
dela Unguri pare a fi imprumutat si sufixul 75 dela
ungurescul es. Sigur este ci le datorim sufixele
foarte adesea Intrebuintate sag si sug, ca in cu-
vintele rimisag, furtisag, etc., betesug, mestesug,
viclesug. Tot Ungurilor le datorim sufixul dluire.

In privinta imprumuturilor, lexice <limba ungars,
zice d-l Densusianu, a procurat dictionarului ro-
man un contingent destul de mare de cuvinte si
de un caracter cu totul popular... Astfel sunt:
alcdtuirve, alddmas, alean, altoire, aprod, banat,
banuire, barda, belsug, beteag, biantuire, bir, bi-

1) Dens., op. cit., pag. 371,
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ruire, bizuire, cheltuire, chezas, chibzuire, chin,
dobd, fagdaduire, fedeles, fel, ferestrau, gazdd, gia-
lau, gdnd, gingas, giulgi, haitd..., €tc.

Daci examinim natura notiunilor ce inseamnd
aceste cuvinte imprumutate, ele ne dau si felul
de inraurire ce au trebuit sa exercite Ungurii asu-
pra noastrd. Avem mai intAiu un intreg sir si cel
mai numeros de cuvinte, cari exprima notiuni de
ordin curat social, cum spre pilda: aprod, banuire,
banat, bir, biruire, bizuire, cheltuire, chibzuire,
doba, fagaduire, gazdd, haitd, hdldduire, holar,
ingdduire, lacdt, megster, mdntuire, neam,oras, pildd,
ravas, sdlas, siluire, tdgdduire, tamdduire, vamd,
viclean, vileag. Prea putine cuvinte cu privire la
agriculturd, la gradindrit si la gospodaria casei,
cum spre pilda: altoi, bardd, belsug, fedeles, fe-
restrau, gialdu, ham, hirddu, ildu, imas.

Mai avem inca doua cuvinte luate dela unguri
cari sunt dintre cele mai frumoase, expresive si
esentiale in vieata sufleteascd a Romaénilor, aces-
tea sunt gdnd si adjectivul gingas.

Reese din acest examen al imprumutului de cu-
vinte dela Unguri, c# inrdurirea ce ele oglindesc
trebue sa fi fost cu deosebire sociald si politica,
si in mai micd mésurd economici. Acest rezuliat
se potriveste de altfel toarte bine cu cea ce se
cunoaste din istorie. Ungurii, din cauza situatiei
lor geografice, au fost din toti timpii in atingere
cu occidentul civilizat. Multe lucruri sociale si cul-
turale trebue si ne fi venit noua din Occidentul
luminat prin mijlocirea lor. Caracteristic in aceastd
privintd sunt cuvintele: mester, mestesug, cisme,
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cismari, tunari, $. a., cari dovedesc ci felul de ac-
tivitate pe care’l insemneazi a trebuit si fie luat
dela Unguri. :

Astfel, daca Slavii ne-au inrdurit sub raportul
agriculturii, Ungurii ne-au imbogatit vieata eco-
nomicd .cu, de sigur, cele mai multe din mese-
rille si mestesugurile cunoscute in trecutul nostru.
Intre noi si civilizatie, Ungurii au fost ca un fel
de zid poros. Buretele stors, secat cu totul ce era
sufletul romanesc, a absorbit de sigur, prin porii
acestui zid, hrana mentali din occidentul bogat si
luminat. Urmele acestei absorbiri au rdmas in graiul
nostru. Dar odatd cu ele si cu continutut lor ne-
gresit cd ceva din caracterul si din mintalitatea un-
gureasca tot trebue si fi trecut si in sufletul nostru.

Cu deosebire la Roménii din Ungaria, urmele
psichologice ale imprumuturilor luate dela maghiari
sunt si mai usor de vizut. O oarecare violents de
sentimente si o energie particulard aseamini si
apropie pe acestia de maghiari. Este ceva pand
chiar in fizionomia lor care aminteste psichologia
Ungurilor.

Sigur este insd c4 aceastid inrdurire a fost re-
latiy slabd. Aluviunea morals si mentals ce au
adus in sufletul nostru apele unguresti nu este
adancd ci destul de subtire. Pe profilul nostru
moral abia daci Istoria a tras, ici colea, o nuanta
sau o idee de trisitura de caracter maghiara.
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CAP. V.

SPIRITUL ROMAN 8! INTEMEIEREA PRINCIPA-
4 TELOR ROMANE

Intemeierea principatelor roméne, in deosebi a
celui muntean, este foarte putin cunoscutd. Daca
infiintarea statului moldovean este relativ lamurit
cunoscutd, asupra intemeierei Térei Roménesti
n’avem de cAt legende populare si presupuneri
savante, unele mai putin verosimile ca altele. Din
ipotezele savante, cea mai vrednicd de incredere
este cea sustinutd de d-1 Onciul si admisa in parte
de d-1 Jorga. Dupi d- Onciul, precum este stiut,
Lython sau Lytuon, voivod al Olteniei, pe la anul
1272, impreund cu fratii sii a ocupat <o parte
din tara de peste muni ce aparfinea la regatul
Ungariei, §i nu voia si plateascd tributul cuvenit
regelui pentru acea parte». D-1 Onciul este de
pirere ci «partea acea ocupatd de Lytuon, pentru
care refuzi a plati tribut Ungurilor, era dupa
toate indiciile in partea de risirit de Olt, unde
la 1247 gisim voivodatul lui Seneslau. Ocupand
aceastid parte Lytuon, pand atunci numai voivod
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al Olteniei, uneste ambele voivodate intr'un singur
stat. Astfel Basarabii din Oltenia, inchee d-I Onciul,
devin intemeietorii principatului a toatd Tara Ro-
maneascd» 1),

D-1 Xenopol a luat asupra-si si sustini spusele
legendei si traditiei populare, precum si ale cro-
nicei anonime, dupi care statul Tarii Romanesti
ar fi fost intemeiat de Radu Negru, scoborator
din Transilvania, pe apa Déambovitei, de unde
fugea din cauza persecutiilor religioase ce ince-
peau a goni, exact in aceastd vreme, pe Romanii
din aceste pirti.

Este drept ci aceasti epoca este foarte intu-
necoasd si pufin sigura. Martuyiile contradictorii
ale traditiei si ale cronicilor nu sunt de loc de
naturd de a face lumini in aceasti chestiune.
Este foarte posibil ca cu intemeierea Térii Ro-
manesti, prin reunirea celor doui voivodate de
pe ambele maluri ale Oltului, si fi coincidat si
o emigrare de Romani din Transilvania si asezarea
lor in locurile amintite de cronics.

Cum ridméne insi cu versiunea aceleiasi cro-
nice, dupi care Basarabii, aceeasi intemeietori
scoborati din Ardeal, veneau de peste Dunire’
si se asezau la Severin si apoi la Craiova?

D. Onciul, cu cunoscutu-i spirit luminos si pa-
trunzitor, géseste o interpretare foarte nimerita, si
dupd impresia noastrs foarte adeviraty a acestei
versiuni. Ea ar infatisa o a doua descilecare de
element latin venit de peste Dunire in cAm-
pille Munteniei, care ar fi avut loc «in perioada

1) Orig. Princip. rom., pag. 50—51
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de liniste ce urmeazd in partile rominesti din
nordul Dundrii, cu doud secole dupd asezarea
Bulgarilor, pana la venirea Ungurilor (679—895)
care a favorizat foarte mult emigrarea dinspre mia-
zizi pusd in miscare prin ocuparea slavd» 1). In
sensul acestei emigrari vorbeste faptul cé elemen-
tul romAn deveni atdt de prosper si puternic la
nordul Dunérii, — tara cea mai bantuitd de urgia
barbarilor, si imputinarea si slabirea lui la sudul
Dunirii, unde n’au mai rdmas decat triburile rari-
fiate ale Macedo-romanilor.

«Vechii Basarabi, zice d-1 Onciul, nu pot fi con-
siderati ca o singurd familie, ci numai ca clasa
conducitoare. Abia mult mai in urmé, din aceasta
clasi conducitoare s'a ridicat dinastia Basarabilor».
Micul stat oltean, de unde porni intemeierea Térii
Romanesti, a urmat probabil dupd intemeierea
imperiului bulgar la miazizi de Dundre, si in
oarecare dependentd de acesta. Ivirea lui a fost
determinati de emigrarea elementelor dela sud la
nordul Dunirii, emigrare care a intarit elementul
Romanesc aflitor aci, si a putut pune cele din-
thiu baze ale unei organizatiuni de oarecare sta-
bilitate.

Orcare ar fi ipotezele si traditia intemeierii tarii
romAanesti, fapt este ci aceastd alcituire politicd
a esit din reunirea celor doud voivodate, unul al
Severinului, in Oltenia, si celalt aflator in partea
risariteans a Munteniei. Aceastd reunire a deve-
nit definitiva sub Basaraba Voivod, pe la 1330,
in urma faimoasei infringeri ce suferi de la dan-

1) Originile Princip. Rom, p. 13.
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sul craiul Carol Robert al Ungariei. «De aci in-
nainte, zice d-1 Onciul, sirul si faptele Domnilor
Térii Romanesti sunt mai bine cunoscute din docu-
mente si cronici, statul este consolidat».

Toatd lumea este de acord ci intemeierea prin-
cipatului Moldovei este mai esact si mai pozitiv cu-
noscutd. Letopisetul dela Bistrita si cel dela Putna
ne spun cd: «In anul 6867 (= 1359) cu voia [lui
Dumnezeu s’au inceput tara Moldovei, cel dintaiu
domn Dragos Voevod a venit din tara Ungureasc,
dela Maramures, vAnand un zimbru, si au domnit
doi ani». Jata cum desluseste d-1 Onciul si aceasti
mare chestiune a intemeierii principatului Moldovei:
«Dupa traditia astfel verificati a cronicilor noastre
despre intemeierea principatului Moldovei si dupa
marturiile contimporane, ajungem la urmitorul re-
zultat asupra chestiunii: cu ocaziunea expeditiunii
in contra Tétarilor din Moldova, ficuti pe la anul
1343, Romanii maramureseni — care, dupi cum
spune traditia, au Iluat parte la aceasti expedi-
tiune, luptind in rdndurile dintdiu,— au ocupat,
sub conducitorul lor Dragos, tara Moldovei, cu-
ceritd dela Tatari. Aceastd tari a Moldovei se
intindea la finceput mai ales pe apa - Moldovei,
dela care a primit numele. Succesiv, descileci-
torii ei s’au intins mai departe, si in curAnd tara
Moldovei deveni un voivodat mai insemnat decat
cel de Maramures».

«Dragos ocupand tara ca cnez de Maramures,
€a era consideratd, din inceput, ca apartinAnd de
drept la voivodatul maramuresean si de ase-
meni supusé coroanei unguresti. In urm, voivodul
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Romanilor din Maramures, Bogdan, vizénd cres-
terea si importanta tirei Moldovei, o lud el in
posesiune, reclaméind-o oarecum ca parte a voi-
vodatului siu, De aci urmara lupte cu urmasii lui
Dragos, scosi din mostenirea lor, si cu regele
Ungariei, care considera ocupatiunea din proprie
autoritate a lui Bogdan ca rebeliunes.

«Mai adeseori Ludovic trimetea ostile sale in
contra lui Bogdan, in Moldova, pentru restaurarea
autoritatii coroanei unguresti; pe partea regelui
luptd si urmasii lui Dragos, intre cari cei mai
insemnati era Bale, fiul lui Sas, si Dragos cel
tanir, nepotul de fiu al lui Dragos cel Bétran.
Din toate aceste lupte, Bogdan iese invingétor, si
urmasii lui Dragos se vad nevoiti a parési Moldova,
asezandu-se in Maramures, unde regele le conferi lor
posesiunile lui Bogdan cu demnitatea de voivod
al Romanilor din Maramures. Bogdan invingitor
intemeiaza un stat independent, cuprinzénd, daca
nu toati Moldova de apoi, atunci cel pufin cea
mai mare parte din ea» !).

Negresit c4 Romanii din Maramures, la cuce-
rirea Moldovei, gisira aci populatii roméne si slave,
asezate incd de multd vreme, si cari incercasera
in deosebite randuri de a se constitui si organiza
in vieatid de stat. Aceste incercari au fost insi
mereu zidarnicite de nivilirile tatdresti. Ca astfel
de incerciri de inchegare politicd se cunosc acea
a rusului Ivanco Rotislavovici, si apoi cnezatele
Bolochovenilor de langa hotarele Galitiei, si cari
se zice ci erau emigrati tot din Ungaria. Aceste

1) Op. cit., p. 102—103.
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incercdri se ficura inca de pe cand cdmpia mun-
teand si moldoveana erau stipanite, in urma Pe-
cenegilor, de citre Kumani,

Voivodatul lni Ivanco are o insemnitate deo-
sebitd, cici el este dovadi vorbitoare despre emi-
grari de elemente slave noi, din pdrtile rusesti,
cari intdriau si mai mult populatia de origina
slava a Moldovei. Populatia slavi, desi mai nu-
meroasa aici, fu insd si aici, ca si in Muntenia,
romanizatd prin imputernicirea elementelor romA.-
nesti cu noi aluviuni etnice romane, scoborite din
Maramures spre campiile Moldovei.

Faptul dominant, de cea mai mare insemnitate, ce-
se desprinde usor din aceasti lumini crepusculara
in care sti incd intemeierea principatelor roméne,
este ca aceasta intemeiere a fost o lupta de liberare
de sub suprematia maghiara. Mai intdiu Muntenia
sub Lytuon si Basarab vods, mai apoi Moldova,
sub Dragos vod4, reusira si se libereze de sub do.
minatia ungureasca. Din vilmasagul istoriei turbu-
rate timp de o mie de ani de urgia barbari, nea-
mul roménesc se alese in sfarsit din toati confuzia
evului mediu, si se ridici pe cdmpia dintre Car-
pati si Dundre, in care-si facu patul desvoltarii sale
viitoare. Neamul roménesc si tarile pe cari el le
locueste turd, dintre toate neamurile si tdrile din
Europa, cele mai bantuite de cele mai multe po-
poare si rase. Romanii primira in sanul lor atAtea
neamuri si limbi striine, neamul romanesc este
de o compozitie atat de felurita, de heterogena,
Cd fara si neamul nostru anticipars, cu o mie de
ani in Europa, un proces etnic si istoric care se
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intAmpla in zilele noastre in America. Roméania
fu in Europa din evul mediu o America redusd
in proportii mici. Nu este popor in lume, afara
doar de acela al Statelor-Unite, care sa fie alca-
tuit dintr'o tesiturd etnicd atat de pestritd, atat
de heteroclitd.

Vitalitatea si energia extraordinara, cari au stat
inchise in sufletul neamului nostru, dacd n'au esit
la iveala in o organizare politica cotropitoare, in
cuceriri si dominatie, s'au tradat totusi in inda-
ritnicia crancend cu care au perseverat si au asi-
milat romAnizAnd toate neamurile in mijlocul ca-
rora au triit. Acesti Daco-Romani au dovedit
de-ajuns, ca sunt din aluatul Romei antice, cdci
singuri Romanii au mai putut asimila, in asa grad
si in conditii altfel tavorabile de cit al Roméni-
lor, toate neamurile §i toate limbile cu cari cu-
ceririle lor ii puseserd in atingere.

Taranul romdn, zice Regnalt, dispune de o asa
mare putere de asimilare, cd el absoarbe toate ele-
mentele striine pentru a le modifica. Ai zice cd un
fel de magnetism social, supune vointii sale toate ele-
mentele care-1 inconjoard !)>.

De aceasti energie si de aceastd vitalitate de-
tera Romanii probd in Muntenia, intre anii 1300—
1460, si in Moldova intre anii 1350—1550. in
acest rastimp principatele roméane se intemeiara,
se consolidard si se otelird in botezul de sange,
in focul luptelor cu Ungurii, cu Polonii si cu
Turcii. An cu an temelia neamului romanesc se
consolida prin lupte noui, §i isbanzi inoite $i re-

1) Histoire pol. et. soc. de Princip. danub,, p. 278.
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petate. Chiar infrAngerile avuri darul de a intse
temeliile acestui neam. Noi nu facem aici Istorie,
dar trebuesc amintite—de altfel cine nu cunoaste—
acel sir de risboae in mare parte isbanditoare
pe care-l incepu Basarab vod, il continui Mircea
cel Bitran, Stefan cel Mare si Ioan Corvin si-1
ispravi  Mihai-Viteazu si Ioan Voda cel cumplit.

In timpul ce Romanii desfasurara aceastd vieata
istorica plind de eroism, statul lor se organizi, se
complectd si se defini. Paralel cu aceasts orga-
nizare si completare politico-sociald, se defini si
se completd si fiinta lor etnici, independenti si
sufletul lor primitiv, Cristalizarea, inci sub forma
primitivd a statelor si a societatii romanesti, pro-
duse risunet puternic in vieata lor sufleteascs.
Spiritul roman se fauri paralel cu societatea si
statul roman. Simplitatea si complexiunea acestui
spirit oglindeste fidel simplitatea sau complexi-
unea primitivi a organizirii politice si sociale a
neamului nostru.

Intr'adevir in acest rdstimp, destul de scurt de
altminteri, neamul romanesc, atit cit se putuse
libera, se putu reculege si lua cunostinti de sine
si de tariile morale, cu care scapd din vijelia
lungi prin care trecuse, Constiinta romaneasca, se
ldmuri intr'o clipd asupra sa insdsi. Momentul fu
scurt, cdci vieata sociald si politics proprie, nea-
tarnatd, isbanditoare fu ea insdsi de scurtd durati.

Sd cautim a schita aici linille caracteristice
mintii romanesti, inainte de a fi turburate din
nou de conditiile sociale, pe cari desfasurarea is-
torici ulterioari le turburi si le stricd cu totul.
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Dar mai intAiu si schitdm conditiile sociale interne,
pe care le deslantul desvoltarea istorica din tim-
pul faurirei si consolidarei statelor romane. Cum
starile sufletesti n'au putut fi de cat rasunetul
cerebral al activitatii Romanilor din acele timpuri
si al conditiilor lor sociale si politice, si ne ddm
mai intdiu seama ce erd activitate sociald si po-
litics a Romanilor de atunci si in ce constd vieata
lor sociald si economica.

Stim deja cd voivodatul si boierii sunt institutii
sociale de origind bulgard, pe cari le cunosteau
RoméAnii inainte de intemeierea principatelor. Cand
insa vieata de stat se intemeie la Roméni, aceste

institutii se desvoltara si ele. La boierii propriu

zisi se addogard dregitorii statului, al cdaror nu-
mar crescu cu desvoltarea fiintei statului. S$i
aceste dregitorii furd imprumutate tot dela Slavo-
bulgari. Banul, Logofatul, Vornicul, Postelnicul,
Vistiernicul, Paharnicul, Stolnicul, Clucerul, Jitnice-
rul, Comis, Parcdlabul, Hatmanul, Serdarul, Me-
delnicerul, apoi Satrarul, Armasul, Spatarul, Por-
tarul etc., erau dregatorii cari s'au creat necontenit
cu timpul. Numarul lor, desi probabil mult mai
mic la inceput, dovedeste totusi cé vieata de
stat incepuse si se complice sisd se centralizeze
si prin urmare cd si activitatea sociala si politica
a tarei, pe care aceste dregidtorii o carmuiau,
incepuse s& fie' complexd si unitard. Aceste dem-
nitati existau inainte de 1400, dupa cum reese
limpede din mai multe documente rdmase dela
Mircea cel mare, si chiar inainte de Mircea, dela
Dan Voevod 1387—1385 etc. In Moldova ele
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apdrurd ceva mai tirziu si au fost negresit im-
prumutate din Muntenia, :

Existd chiar oarecari reguli si oarecari disci-
pline in castigarea si indeplinirea ‘acestor dregi-
torii. Astfel, Cantemir ne Spune cd: «in vechime,
la Moldoveni, era obicejul consfintit ca o lege, prin
lunga sa intrebuintare, prin care se opriau tinerii,
chiar cei ce erau ndscuti in cele mai stralucite
familii, a imbrica vreo dregitorie, pAn4 mai int4i
nu dovedisera credinta lor in functiuni mai mici si
fusesera supusi unei practice si experiente indelun-
gate. Din aceasta cauzd, boierii, indata ce copii
le esiau din anii copildriei, i dideau in slujbe pe
la boierii cei mari; dar nu li se putex pune alty
insdrcinare decat a sluji la masa si a sta sy pa-
zeasca anticamerile boierilor. Dupi ce slujeau trei
ani de se deprindeau bine cu datinele de curte, si
isi insusiau si o purtare pldcuta, boierul ii duce |a ,
Domn si-l ruga ca si fie primiti intre oamenii di-
vanului celu mare; iar dupd un an ii schimba in
sala cea micd de audientd, apoi de aci 1i stramuts
in spatirie sau in camera de arme», Se vede deci
cd fii de boieri, intr'un chip cu totul simplu, pa-
triarhal, dob4ndeau rangurile de slujba, urmand
treptat scara ierarhiei, :

Pe de alta parte, chipul cum se creiau atunci
oameni nobili era absolut simplu, patriarhal. Un
act vitejesc: pe cAmpul de luptd, o fapta distinsa
pe calea armelor da dreptul celui ce o facea si
fie ridicat la rangul de boier. O mosie se alatura
totdeauna ca dar ca si serve de sprijin demnitatei
castigate, fiindcd Domnului apartineau toate pi-

16
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manturile neocupate si el le distribuia mAndstirilor
si boierilor *).

Aceeasi simplitate se gaseste in vieata econo-
mica, fiscala a statului reprezentat prin Domn.
Domnul avea singur dreptul de a pune o mica dare
numitd bir «Lui ii apartined zecimea, dijma, in de
obste din toate produsele tarii; tot lui fi apartinea
si vama din i, porci, albine, al caror nume apare
numai in traducerea bulgireascd a hrisoavelor slave.
Din bucate, se plitea de asemenea o dare, care,
dupi misura obignuitd a cerealelor, se numea
cibla. Ca si in Transilvania tributul vinului, tot
asa si in Tara Voivozilor transcarpatini se platea...
vinaritu» 2). «Caracterizarea birului, zice d-1 Xe-
nopol, era de afi impus asupra persoanei, adicd
dare pe cap, capitatie, nu asupra averei, si a fi
rafuit prin cisla, adica impus pe o comunitate sa-
teascd si apoi subimpdrtit de ea intre membrii ei».

«Se mai lua pentru Domn, ca dri, dela tarani
un fel de dijma sau taxd pentru prepor din do-
bitoacele vAnate sau gisite, si satenii trebuiau sd
addposteascd si sd ingrijeascd de transportul sluj-
basilor domnesti, precum si al vinului si al altor
venituri», ¢«La anume soroc, trebuia sd se aduca
la curte (resedinta Domnului) dijma cuvenitd dela
tntinsele vii din Harlau si Cotnari, precum §i din
ceara care se aduni prin colinele verzi i inflo-
rite de pe la Targul-Frumos». Domnul mai avea
functionari deosebiti pentru a ingriji de incasarea

1) N. Iorga, op. cit. pag. 293.
2) 1d. p. 255.
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veniturilor, si amenzelor, pedepselor in bani, gloabe,
si a executa diferitele pedepse mai mari contra
vietii sau libertatii celor vinovati. Acesti functio-
nati se numeau globnici sau desugubinari. Domnul
aduna dari si dela boieri si toate erau cum se
zice, dari in naturd. Insi cel mai mare izvor de
venituri era pentru voivod tot barii luati ca vama,
si mai ales taxele dela negustori straini. «Astfel
curgeau in vistieria domneasca multe ruble Si grosi
rusesti din Galitia, 2/ francezi sau tdtari, — cea
mai raspanditdi moneds in vechime, precum si
ughi unguresti si dinarii din Transilvania, sau
asprii din tdrile apusane, pe cari negustorii veniti
din Rusia, din Grecia, Ungaria si chiar din Oltenia
ii ldsa in tard 1)»,

Interesant este modul cum se alcituiau satele,
si cum se stipAneau mosille. Totul se ficed in
mod firesc in chipul cel mai simplu. «Un sat apar-
tined mai intdi unei singure familii; toti locuitorii,
fard exceptie, erau rude de singe, scoboratori din
acelas mos sau strdmos, care isi fixase si margi-
nele satului.. Acest mod de a intemeid un sat
era mai vechiu de sigur decAt intemeirea princi-
patelors. Dela numele persoanei care infiintase
satul sau al localitatii in care se infiintase, se da
numele satului prin adiogarea sufixului ex; sau
esti. Asa, de pilda, daci satul era intemeiat im-
prejurul unui zivoi, i se di numele de Zavoieni :
dacd mosul sau strimosul care infiintase satul se

1) lorga, op. cit. p. 294.
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numea Cretu, Stan or Saracin, satul infiintat se
chema Crefeni, Stanesti, Sdrdcinesti.

In Moldova, ca si in Muntenia, pimantul venit
dela périnti sau strdmosi se chema mosie. De
aceea, posesorii pamdntului liber se numeau mos-
neni, adica scoboritori din aceiasi mosi sau stré-
mosi si posesori ai aceleias parti de pamént. Tara
Roméneascd intreagd nu erd inteleasd de citre
sitenii mosneni decit ca o mogsie, lasatd din pa-
rinti si strimosi, pentru pdstrarea cdreia, ca i
pentru propriului lor petec de mosie, isi vdrsau
sangele si isi sacrifican vieata pe campul de lupté.
«La stipanirea mosiei veniau toti membrii fami-
liei... si nu era nici o deosebire intre frati $i su-
rori». «Asupra padurei, riurilor si livezilor, precum
si asupra locurilor goale tofi locuitorii satului
aveau un drept egal, si numai in chip teoretic se
putea intelege partea ﬁecérula» cici proprietatea
era in comun si partea ﬁecarma nu era deosebitd
prin nici un fel de semn, decit ea era hotarata
poate numai la véinzare.

Aceste parti ale fiecdruia erau hotarite si deo-
sebite numai in vafra safului; proprietatea indivi-
duald era ingdduita aci, niciodatd insd in siliste si
la margine. Mosia si stipanirea ei era un mijlac
de a solidariza si infrdti pe sateni, chiar atunci
cand ei nu erau din acelas sange, ci veniti straini
de aiurea. Existau cea ce se chema frafi de mogsie.
De aci decurge chipul foarte logic si firesc in care
se putea dobindi proprietatea prin cumpdrare.
La orce vAnzare trebuid si se prezinte mai intaiu
vecinii, cari erau socotiti ca rude; ei aveau dreptul
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sd cumpere; iar, cind in lipsa lor cumpira un
strdin, acesta trebuia adoplat de citre ceilalti co-
proprietari, si numai atunc; putea avea carte dela
Domn care-i intiria proprietatea. Numaj singuri
Cdsitoria putey incetateni si improprietiri pe un
strain.

Aceasty mostenire egald erd numaj pentru mosie,
cdcl, intru cat priveste averea miscitoare, turmele,
caii, instrumentele, hainele, mostenirea ery neegaly.,
Tatil sau mama putea insa lisa unui fiu sau fiice,
care-i ingrijise mai mult, eAmpul s3u, prin viu graiu
sau prin diata secrisj,

«Asemdinarea dintre aceasta viatd si proprietate
comunald si zadruga sau iyl Slavilor, dacy
existd, este cu totul aparentd, superficiali». Deo-
sebiri temeinice se gdsesc intre aceste dous insti-
tutii la Slavi si' la Romé4ni. Una are mai mult un
Caracter politic, cealalts decurge din dreptul dela
strdmosi de a stipani vecinic e/ f

La intemeierea principatelor, voivozii Munteniei
si Moldovei gasird tara, in cea maj mare parte a
intinderei ei, Ocupatd de taranii liberi. Proba, zice
d-l Torga, despre aceasta, este libertatea péstrati
Pand foarte tirziu de citre fdranii din Campu-
Lung, in vecintate de Baia, prima capitali a
Tarei» 2),

«Voivozii de Arges gisira, in cdmpia cucerits
tréptat in nord, sate cu o populatie agricol4, cu
siliste i tarini, si in agd mare numir, ci ei ny
Bt

1) Torga, p. 205.
2) Id., p. 293.
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mai puteau darui nici o tard, totul era ocupat si
stapanit.

Aceste populatii libere in tara, liber4 incd, trdiau
tn buna parte din cresterea turmelor de vite, insa
acum mare parte se dedase la munca campului.

Cei mai multi sateni insa se indeletniceau si cu
? pastoria §i cu agricultura. Cantecile lor sunt pline
| de amintiri si de sentimente care-i leagd cu muntii,
i pe cari isi pdscurd oile, cu boii pe care i-au in-
E jugat din toti timpii la plugul cel dititor de hrand,

cu caii cari i-au purtat pe spatele lor si cu cari

sburau in coastele vrijmasilor ndvalitori, cu cainii
cari le-au pazit casa si turmele de talhari si dus-
manii silbatici.

Sitenii isi construesc singuri casele, nu au ne-
voe de maistori pentru asa lucru: «Cativa pari
infipti in pamant, intre dansii o panzi de crdci
impleterite, si peste toate acestea, cea ce este mai
temeinic in aceastd cascioard de tard, vine o pa-
tura groasd de pamant §i huma. Coperisul este
facut din coceni, ramuri, stuf si iaras pamént arun-
cat pe deasupra. Pana foarte tarziu, deschizdtura
ferestrei era astupatd cu hartie» !). Cum insd hértia
era, ea insdsi, destul de rard, pe acele vremuri, in
loc de geamuri, puneau in feresti oarecare materie

. mai mult sau mai putin transparentd, de prove-
nienta animald, basicd de bou. HaArtia a inceput
numai de curAnd a fi intrebuintatd in loc de gea-
muri, in deosebi de cand s'a inceput a desvolta
si la noi cultura, presa, jurnalele. Acestea cand
ajung la sate au in special destinatia de a fi lipite
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1) Iorga, pag. 216.
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in feresti. Asa incat, cu drept cuvint, se poate zice
azi cd jurnalele raspandite la tard introduc lumind
Pand in cele mai intunecoase bordee.

Rauri fira nume, mici parae cdrora numele nu
le-ar fi servit la nimic, atrdgeau totdeauna inte-
meierea satelor pe malurile lor modeste, cari le
Serveau acestora de ulita. Casele sitenilor au fost
din toti timpii inconjurate cu o curte larga de uluci,
cu o mica gradind de flori si de legumi si cu o
livadd de pomi. De obiceiu, pruni, ciresi, nuci.
Din pruni totdeauna Romanii isi vor fi fabricat
traditionala tuic. In casi uneltele $i mobila au fost
de sigur foarte sirace. O usd, pe- cari un maistor
lemnar in colaboratie cu un fierar au facut-o in-
tr'un conac. O cildare spre a fierbe apa si o ci-
pestere in care framanti malaiul de mei ;0 masi
rotundd pe picioare scurte $i niste scaune tot mici,
facute dintr'o bucati de lemn asezatd pe patru
tarusi, pe cari sedeau si se stringeau in jurul
mesei la pranz si la cind; o icoana vapsitd, im-
brécata sau suflati; in sfarsit, o lavity asternuta,
o lacrd vipsita sau scrijiatd cu floricele, aceasta
era toatd mobila sumary si traditionali.

De altfel casa era indispensabild numai iarna,

In timpul verii, sitenii de atunci, ca si cei de
acum, se addposteau ziua la umbra nucului, noap-
tea dormeau in prisp4 sau sub patul, sub cerul liber,
aldturi cu cdinii, cu gdinile, cu vitele cari rumegi
aldturi. «La muzica prietenoass a greierilor cari
apartin locuitorilor dupi cuptor, dorm ei somnul
lor adanc si bine-meritats,

Vieata economici comercials a Romanilor, in
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aceste timpuri, nu s'a putut desfisura decat in
forma cea mai simpld. Cuvintele de negof si ne-
gustor, a vinde si a cumpdra, de origind lating,
sunt deci vechi ca si neamul nostru. Cand schim-
bul nu se ficea intre siteni in naturd, ci prin mij-
locirea banilor, recurgeau la renumitele bdlciuri,
iarmaroace sau mnedei. Sub forma lor cea mai
simpl4, cAnd purtau denumirea zedei dela slavul
Nedelea = SAmbita, ele se ficeau numai la sir-
bitorile cele mai mari ale anului.

«In aceste ocazii se juca, se bea si adeseaori
se legau cisitorii intre cei de fatd». Dumineca
de balci sau iarmaroc a fost imprumutatd mai
tarziu dela Saxonii din Ungaria.

Daca privim acum vieata sociald a Roménilor,
sub aspectul ei juridic, acelas caracter se trddeaza
si in aceastd manifestare a vietii roménesti: simpli-
tatea. «Principii Moldovei si Munteniei, zice d-l
Jorga, nu cunosteau numai vechile hotare, dincolo
de cari neamul si finaintasii lor nu mai posedau
nici un drept de proprietate, ci §i o veche tra-
ditinne in domeniul vietii sociale, wn obicciu al
pamantului, o lege a tarii, dupd care, la curtea
principelui ca si in cel mai mic colt al principa-
tului, in gllcevile mari sau mici, precum si la fa-
cerea contractelor, totul era judecat si pus Iz
cales!). Despre acest obiceiu al pamdntului, despre
legea tirii se vorbeste in documentele cele mai
vechi, in cari se pomeneste despre neamul roma-
nesc: ritus Vlachiae, ius valachie, in statornicirea
hotarelor. «Dreptul romén este privitor la proprie-

1) lorga. ibid., pag. 235.
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tatea de pamant si la tot ce se leagi cu ea.
Aceasta arata insi cAt este de intim legati istoria
acestui popor cu agricultura, cu proprietatea 'so-
lului». In materie de procedura, Romanii cunosteau
si cunosc o multime de obiceiuri, cari constituesc
tot atatea conditii si formule ce intdresc diferitele
lor acte. Spre pilda, contractul vanzirei se int4-
reste prin aldimas si stringerea mainilor, Aldx-
masul se ficea cu vin sau tuica.

«Pentru a impiedeca netinerea cuvantului se
hotdra o sumai p€ care autorul unei astfel de ne-
intelegeri trebuia s’ plateases. Uriri ‘ingrozitoare
S€ pronunfau odatd cu facerea actului contra ve-
cinilor sau rudeniilor... cari ar voi sd stdpaneasci
mai tarziu dreptul vanduts.

De obicein, judecatorii sdtenilor, aceia cari dau
dreptatea ' celor impricinati, erau oameni batrani
si intelepti, cari puneau o zi, de regula pe la zile
mari. Pentru a fi judecati se plited o sumy celui
care da lege. La ziua convenitd, bitranii se asezau
in scaun si se zicea despre ' ei ca tineau lege.
Probele se faceau cu carte scrisa, mai tirziu za-
Pis, pe care nu-l puteau iscdli decAt punind de-
getul. Jurdmantul de asemenea fis la Romani, ca
pretutindeni, un  mijloc de proba. Se proba prin
juramant nu un fapt ‘oarecare, ci buna credints
a uneia din' pirtile cari jurau. De aci s'a nascut
institutia juratorilor, care ery sila Germani, si pe
care Romdnii au luat-o dela acestia prin mijlo-
cirea Slavilor.

Dupa cum se vede din terminologia juridici a
Romanului, vieata legals, idea de drept, orcat de
simpld si primitivd se gasea ea la Romani, tre-
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buia si fie mosteniti dela Romani. Drept, jude-
cald, jude, judef, lege, jurare, jurdtori, bdtrani
sunt termenii cei mai de temelie, in care se €x-
prima vieata sociald a unui popor sub aspectul
ei juridic. Negresit -cd, cu acesti termeni s’'a pas-
‘ trat la Romani spiritul si temelia vietii juridice
1 dela Romani. Au putut fi inrduriri, schimbari si
imprumutéri facute si venite dela straini, dar te-
[ melia dreptului nu putea fi dect de provenienta
t romand.
¥

ik Acum, dupd ce am schitat si rezumat vieata
'It sociala, politica si economica a poporului roman,
it in timpul infiintarii sale neatdrnate, sa vedem care
i fu vieata sa sufleteascd. In aceste conditii istorice
i si sociale date, cum se infatisa mintea si carac-
: terul Romanilor din acele timpuri? Cu alte cuvinte,
cum s’a acomodat temelia de spirit si caracter
¥ romano-daci, la noile conditii sociale si politice ?

Orcare ar fi fost influentele streine, in deosebi
cea slavd, adevarul este ca temelia mintalitatii
romAnesti a ramas totdeauna latind. «Pentru strei-
nii cari nu vad decAt cuvinte, fard ca si-si dea
socoteala de extinderea si intrebuintarea lor, ele-
mentele slave par a fi precumpdnitoares. Or alt-
fel stau lucrurile. «Articol, Pronume, Adverb, Con-
junctie, Prepozitie, chiar si verbele fundamentale,
adica tot ce imprumutd unei limbi fisionomia sa
proprie, sunt, in cea mai mare parte, de origind
latina, greco-latina, sau traco-latind» L)

Aceste cuvinte, orcAt ar fi fost ele de SAra-
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1) Iorga, op. cit, p. 110.
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cite si golite de inteles, tot a ramas si s'a stre-
curat in tesitura lor ceva din geniul mintalitatii
romane. Cel putin intelesul pe care aceste alveole
golite il cdpdtara mai trziu, din cauza inrduririi
slave, a trebuit si fie modificat neapdrat in sensul
spiritului latin. Limba roman, derivatie directa
a limbei latine, a fost ca un vas colorat care im-
prumutd coloarea lui lichidului ce este pus in-
nduntru, Incat intrebarea revine a se sti ce modi-
ficari noi primi, in conditiile sociale si politice
rezumate aici, spiritul latin pe care-l mostenise
poporul nostru ?

Intru cAt se mai pistrard cateva din vechile
apucaturi din vieafa romani intemeiati in Dacia,
spiritul si caracterul latin se pistrara de asemeni,
in aceeasi masurd. Agricultura si micul comert,
pdstrate dupd cum o dovedeste terminologia co-
respunzétoare; religia in buna parte, in deosebi
In partea ei temeinica, cat si aspectul juridic al
vietii sociale, dupd cum o dovedesc iarasi termi-
nologiile lor, se pastrard in cea mai mare parte a
lor asa cum ele fusesera la Romani. Este firesc
atunci a socoti ci si reflexul cerebral al acestor
stari si activitifi sociale si economice trebue si
se fi péstrat la Romani, aproape asa cum a fost
la Romani. Aspectul sufletesc al acestor condi-
fiuni sociale trebue si fie la Romé4nii din acest
timp cam acelasi ca la Romanii antici.

Iatd care erd impresia ce ficeau Romanii, pe
la 1550, cam in timpurile chiar de care vorbim
noi: «Cat despre limba Roménilor s'ar pare, la
prima vedere, ci este aproape aceeas cu a [ta-
lienilor, dar ea este schimbati in asa grad ca
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sunt la urma urmei diferente dela una la alta
incAt cu greu s'ar putea intelege intre ei. Cum
s'o fi facut ci ei, intrebuintdnd aproape aceeasi
limb4, aceleasi moravuri si forme de vieatd au
venit sd se aseze in acele paragini. Azi incd se
vede ca einu se deosebesc mult de Italieni, atat
in chipul lor de a fi cat si in instrumente, armele
si echipagiile lor...» 1)

Foarte semnificative, aceste impresii, luate la fata
locului, sunt'de cel mai mare pret, pentru teza
ce sustinem aici.

~Un lucru este sigur: cd neamul roméanesc, con-
tinuAndu-se politiceste si desvoltindu-se, a avut
neapdrat inclinarea si mai elimine din inrlurirea
precumpdnitoare slavi si sd se desfasure pe liniile
lui de temelie cari erau romane. O dovadd de
aceasta ar fi cad dupd ce organizafia statului se
complectd, sub prima ei forma, cu dregatorii luate
dela Slavi, dregitorii cari erau neapirat trebuin-
cioase si nu aveau de unde le lua, desvoltarile
ulterioare, de sigur mai putin insemnate, furd
proprii, si, lucru caracteristic, terminologia ei fu
de caracter latin. Astfel, spdéar, armas, portar,
judef sunt termeni de origind latind, si ei dove-
desc inclinarea spiritului romén de a reveni la
matca lui.

Trasiturile sufletesti corespunzitoare cu stérile
si activitatile sociale ramase dela Romani, $i cari
in tot cazul trebue sd fie asemanatoare cu ale Ro-
manilor, se pot socoti a fi urmitoarele: o vointa
strajnicd neinfranta, si adesea neinfranatd, insé tot-

1) Nicolas Chalcondyle. Paris 1584, p. 110.
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deauna tenace si prudentd.—Episcopul de Lund
scrie despre Vistiernicul Matei, ca fiind <un barbat
foarte modest, foarte bun $i mai ales prudent si
atit de ager in trebj Precum nici nu se afla altu]
in Ungaria»., De asemeni, despre Stefan cel Mare
SPune o scrisoare venetiand ci el se ardta «in
moarte precum fusese in vieata: teribil si prudents.,
D-l Xenopol caracterizeaz astfel pe cei doi mari
domni ai tirilor romane, Stefan cel Mare si Vlad
Tepes: «Stefan Prevazator, dibaci si stiind si se fo-
loseascd de toate imprejurdrile, Tepes indrasnet
Pand la nebunie, curagios si sumet».

Un simt juridic foarte temeinic, statornicit Si ne-
stirbit se pastra in decursul vremei; o inteligenta or-
donat, vioae, ingenioasi, cici conditiile vietii sociale
din urma, cum avem s3 vedem indati, pe langi in-
rdurirea slavona puternics ce merge in acelas sens,
au desvoltat imaginatia,—acestea-s liniile sufletesti
latine, care se POt regasi si recunoaste inca la Ro-
manii din secolul XIV si XV,

Elementul vointei stirbit de sigur putin, din cauza
restristilor vremeij de navilire ce nu era de loc de
natura a-l pastra nestirbit, se imputernici in timpul
celor doud veacuri de inaltare si eroism ale nea-
mului. Spiritul juridic si inteligenta si mai ales bogi-
fia si rafinarea. acestor insusiri au tost mult stirbite
la Roméni din cauza sdrdciei si sterilitatei . viete
lor sociale si istorice, Am vdzut cd ceeace carac-
terizeazd, in deobste, vieata sociald si politici a
Romanilor, chiar in timpul consolidarii principate-
lor, a caror organizare se completa si se complica
mereu, este simplitatea ej patriarhali, este siricia
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de forme, este reducerea formelor la citeva for-
mule de o simplitate extremd. Spiritul juridic al
Romanilot, in fond acelas ca la Romani, va fi cu
totul simplu, primitiv. De asemeni, sufletul roma-
nesc, in fond acelag cu al Romanilor, va fi de o
simplitate care-i va da un caracter primitiv, un
aer rudimentar, necioplit, brut. Vointa lor, scapatd
de franele spiritului rafinat, va fi par'ca si mai
viguroasa, si mai ales va fi mai impulsivd si mai
putin ordonatd ca a Romanilor. Caracterul ro-
man, ne domolit de o minte culturald si imbo-
gatita va fi mai violent; perfidia lui va fi mai is-
bitoare; viclenia, in nemestesugirea ei, va fi mai
brutala.

«RomAnii, scrie Chalcondyle, pe la 1550, dupd
cum am vizut si mai sus, sunt intr'adevir oameni
voinici si aprigi in rasboi, dar foarte grosolani».
In privinta vicleniei lor, acelag autor aminteste
duplicitatea Romanilor fatd de Unguri, la Varna,
cand, din aliati ai lor contra Turcilor, ii pardsesc
si se oferd lui Amurat ca ajutor, spre a distruge
pe Unguri si a-si face mana buna cu Turcii.

Tot astfel se povesteste ci revolta Romanilor
din Balcani se datoreste faptului ca fratii Petre si
Asan se infatisard, in lagirul impératului lasac II
Anghel, asa de grosolan, si de necioplit, incat Asun
fu lovit peste obraz. Rasbunarea acestei loviri fu
punctul de plecare al puternicii impardtii romano-
bulgare a Asanizilor.

Se cunoaste, de asemeni, chipul amagitor, in care
procedard Petru si Asan. Se spune cad «ei ridi-
cari o biserici in Hemus, in care adunard mai
multi epileptici, pe care poporul ii credea pose-
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dati de spirite necurate, si acestia furs invitati ca,
dupd accesele cele ingrozitoare la care erau es-
pusi, si spuni ci sfantul Dimitrie, ficitorul de mi-
nuni din Tesalonic, s’ar fi stramutat Ia €i, spre a-i
scdpa de jugul in care se aflau ). Revolta fu ata-
tatd astfel, dar in prima intalnire impératul o im-
prastie, si Romanii nu scapara decat inselind prin
rugaciunile lor de ertare si fagdduintele date im-
paratului ci se vor supune. Mai tarziu insi, la o
strimtoare, armata impératului fu sdrobita de ar-
casii Romani, si el abia Isi scipd vieata fugind.
Incat jatd cum se adevereste portretul ficut de
Kekaumenos: mari mincinosi si tAlhari vestiti ei
sunt pururea gatd a jura prietenilor cele mai gro-
zave jurdminte, si a le cilea apoi cu usurints, f4-
cand fratii de cruce $i cumetrii, mesteri de a in-
sela cu ele pe cei prosti.

In sensul acestui portret moral vorbeste infran-
gerea suferitd de Carol Robert dela Alexandru
Basarab, care | amagi cu pacea si-i distruse ar-
mata intr'o strdmtoare, pe unde se zice cd tot el
il conduse. De asemeni, aceleasi trasituri de ca-
racter prudent si previzitor aparfinea amestecul
lui Mircea in cearta ivits intre fiii lui Baiazed, pen-
tru mostenirea imperiului, $i ajutorul ce d4 el pentru
ca lucrurile otomanilor si se incurce. Isvoare nu-
meroase i de tot felul vin si mirtariseascs despre
caracterul tenace, violent si amdgitor al Roméanilor
din acea epocy, despre apuciturile lor primitive,
rudimentare, grosolane. Intre altele este descrierea
cdldtorului evreu, Veniamin din Tudela, care po-

Sl el
1) Xenopol, I, p. 980,
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meneste de Roménii din Tesalia, pe la 1170, pe
care i-a cunoscut in caldtoria sa catre Palestina.
«In iuteala ei sunt asemeni cdprioarelor. De pe
munti ei se coboard in Grecia, pentru pradd si
hotii. Nimeni nu cuteazi a-i infruntd in risboiu, si
nici un rege nu i-a putut birui». In acelas sens
vorbeste amintired pe care Nicolas Choniates o
face despre Roméani: «Imparatul gasi cetdtuiele si
satele lor intirite prin noui metereze, iar apard-
torii lor acatati pe inaltimi, dupa chipul cerbilor,
sdreau ca si caprele peste prapastii, si nu primeau
nici o lupta fatise».

Era firesc ca cruzimea, violenta si viclenia ca-
racterului Roman sa se sublinieze si mai mult la
Romani, cari indurari, timp de veacuri, urgia na-
vilirilor. Pentru a putea sa se pastreze, putini cati
erau, fatd de imensele forte deslantuite de bar-
bari, n’ar fi putut dacd nu erau dotati cu aceste
insusiri. Conditiile neomenoase, la care-i reduserd
barbarii, ii inrair4, i barbarizara si-i salbaticira
aproape, pand a-i aduce in halul in care ni-i in-
fatiseazd isvoarele amintite. Cruzimile sédlbatice ale
unui Vlad Tepes si amdgirile lui Vlad Dracul, bru-
tale si primitive in violenta lor, erau fructul unor
lungi veacuri de groaza de barbarie, si de insdl-
baticire. -

In ce priveste inteligenta Romanilor, aceastd
functiune sufleteascd era de sigur un instrument
admirabil. Acest organ sufletesc era de o esentd
superioard, viguros in sine insusi, insd simpla si
simplificat. . Creerul Roménilor ' trebue si fi fost
totdeauna puternic, intru cat el era continuarea
creerului latin. Insi slabit, anemiat vreme de vea-



— 207 —

curi, inteligenta pe care o desvoltau era ea insisi
sdracd, cum erau si imprejurarile in cari atata
amar de timp functionase in sec. De aceea, inteli-
genta Romdénilor, la inceputul intemeierii principa-
telor, trebue si fi fost foarte sdrdcitd, insi capabily
de a se imbogiti, amortitd dar susceptibila de o
puternicd eflorescents. Ea va fi pdstrat numai ur-
mele, conturarile si directia, sghiabul impunator al
inteligentii romane., Am compara-o, daca se poate,
cu impresia ce ne-ar face albia Oltului, mareata si
impunitoare, intre prépastiile muntilor printre care
trece,. dar din care apele naprasnice si clocotitoare
sar fi retras, spre a lisa un singur pardias sfios
si turburat, in locul suvoiului spumegos ce de mii
de veacuri se sbuciumi si buciumi in sghiaburile ej,

Siricia inteligentii, desdvarsita ei lipsa de rafi-
nare se vede din traiul cu totul simplu, pe care
taranul roman, pistor sau agricultor, il ducea in
coliba lui goald, al cirui tot mobilierul il rezumarim
in paginile de mai sus, cateva necioplite buciti
de lemn.

Totusi, indats ce vieata de stat se intemee, in-
tre Carpati si Dunire, indats ce pastori si agricul-
tori, Roménii se coborars din munti si se asezari
temeinic in sate, de se reconstruiri satele si vieata
sdteascd liberd si Propdsitoare, inteligenta romana
esi din amorteals, si inrduriti, in buni parte, de
focul imaginatiei slave, ea incepu a scapdra si a
lumind fundul intunecos al sufletulu; romanesc.

Vieata asezati in sate ingramédi pe stramosii
nostri, mai intdiu imprejurul bisericii, care fu cel
dintaiu mijloc de a atata licaririle ‘mintii romanesti.

17
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Sirbitorile bisericesti obisnuite in timpul anului,
petrecerile intocmite nelipsit la nunti, la botezuri,
la inmorméAntiri, strAnserd multimea omeneascd in
jurul bolnavului, la ospete, la clici si sezétori in
de-aproape atingere. Creerii intrard in concurentd,
spiritele se frecard si se atAtard. Din aceasta con-
curentd si atAtare reciprocd sciparard productiile,
niscocirile literare, povestile, baladele, snoavele si
cAntecele, cari imbogatesc comoara folklorului ro-
méan. Intr'adevir, cind vieata politicd si sociala a
Roméanilor se inchega in oarecari institutii mai te-
meinice, cand clasa boerilor se alese din mijlocul
poporului, in cursul luptelor si batdilor cu Turcii
— cum se alege untul prin baterea laptelui in-
chegat, — cénd se formara curtile domnesti si boe-
resti, adevirate centre de vieafd mai complicata
si de concentrare de oameni, cerebralitatea Ro-
méanilor se complici si ea, functiunile ei crescurd,
activitatea ei se imbogati, cuprinsul mintii roma-
nesti se inmulti. Acest organ, alta datd puternic,
redeveni puternic. Matca vechii inteligente daco-
romane se umpli din nou cu un cuprins sbuciu-
mat. Limba roméineasci se deslepd si incepl a
grdi si a da graiu roadelor mintii romanesti esite
din atingerea, strngerea si ciocnirea creerilor in
feluritele si multele ocazii pe care le aduce vidata
in sate si la curte.

O foarte mare parte din productiile literare ale
poporului sunt ispirate de bisericd si au cuprins
si subiect bisericesc, dupd cum altele sunt inspi-
rate de petrecerile dela curti, dela botezuri sau
nunti, dela sezitori sau cldci si altele.

Dupa chipul concentrérii viefii sociale, in dife-
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rite imprejurdri de loc si de timp, isvorrd, din
atingerea, din concentrarea, ciocnirea si concu-
renta creerilor, feluritele genuri de productie lite-
rard populara. Infitisats in cateva lini de temelie,
vieata sociali a timpurilor vechi se mérginea, in
primul rind, la petrecerile intocmite la curtile boe-
resti cu ocazia lasaturilor de post si sarbitorilor
obisnuite .ale anului- Créciun, Sf. Vasile, Bobo-
teaza, Sf. Ion, Paste, Sf, Treime, Sf. Petru, S-ta
Maria si Sf. Dumitru. Aceste petreceri erau asa
zisele praznice de ziua numelui, sau ispravitul
postului. In imprejuririle de acest fel, se plismui
literatura cu caracter bisericesc si religios: colin-
dele, plugul, vasdlea, steaua, vicleimul, irozii, Toate
legendele, ai ciror eroi erau sfintii onomastici, $i
al cdror cuprins era vreo oglindire, de multeori
foarte stirbita, a vietilor lor, se niscoceau in aceste
imprejurari.

La petrecerile date pe la curtile domnesti si
boeresti, cu ocazia botezului, a nuntilor; si a altor
imprejurdri din vieata sociala, luara nastere, de
sigur, legendele, baladele §i asa zisele cAntece ba-
tranesti. In aceste cantece se slavea vieata eroilor
neamului, in imprejurari hotaratoare din istoria
noastra, se fixau, pentru amintirea vesnicd, faptele
mari, spre pilda: Mesterul Manole, Miorita s. a.

buna parte din cantecele asa zise lumesti tot
atunci erau niscocite. Ele nu fac decat sa carac-
terizeze, in sentimente $i imagini vii, situatiile mo-
rale ale acestor imprejurdri - familiare si sociale.
Cantecul miresei, al ginerelui, cAntecul soacrei, al
nasului sunt productii stravechi, in care si stre-
vede desavarsit ecoul simfimintelor de circonstanta.
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Daca privim vieata sociala a satelor, asa cum
se desfasurd ea in aceleasi ocazii, vom gasi aci,
din toti timpii, horele, braele cu lautarii lor foarte
simpli, cu melodiile lor atat de monotone, incét
jucatorii trebuiau sa mai rupd aceastd exaspe-
rantid monotonie prin niscociri foarte glumete. De
aci se niscu literatura chiviturilor sau a striga-
turilor.

In noptile lungi de toamna, la sezétori, in jurul
yreunei familii in care erau fete frumoase, s'a
strans §i s'a concentrat din vremile cele mai vechi
vieata satelor intregi. In aceste aduniri de vieti
tinere si bdtrane inflori lumea basmelor si-a snoa-
velor. Cei bitrini povesteau basme vechi, pe care
le croiau si le lungeau dintr'un miez poate simplu
si putin cuprinzator. Inchipuirea lor broda pe acest
prim temei toate plasmuirile ei, si se invata in
tot felul si-l infloreasca cat mai mult. Cei tineri
ascultau si in spiritul lor se fduriau deja variante.
Tot atunci, din ciocnirea spiritelor, din concurenta
lor, se desprindea flacdra snoavelor intepdtoare,
niscocirea ingenioasd a ghicitorilor.

La munca cAmpului, tiranii romani n’au mers
niciodats singuri. Ei au lucrat piméntul pe Zm-
prumutri, carile ingdduiau sa se stringd in pal-
curi de cate 8—10—15 insi. Cand trupul si bra
tele lor erau istovite de puteri in resturnarea
brasdelor, spiritul se desprindea o clipd, isi lna
sborul si, dupd imprejurdri, faurea acele ironii
omoritoare, indreptate in potriva vrdjmasilor lui,
sau acele cAntece sociale lumesti, in cari se oglin-
deste chipul lui de vieatd sociala si familiala sub
toate infitiserile ei. Dar mai ales seara, dnpd scapa-
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tatul soarelui, cind, pardsind ogorul depirtat cu
mai multi kilometri de ciminy] lor, flacdii sau fe-
tele, in nelamurirea magicd a amurgului, scoboari
chiotdind pe poteci si colnice inflorite, atunci su-
fletul lor se aprinde de Para unei viete emotionale
puternice si se cheltueste in niscociri si senti-
mente trainice, in expresiuni §i versuri de o fru-
musete neintrecutd. In astfel de cadru moral, ma-
terial si din asa aluat sufletesc se ndscurd doinele.

La capul”bolnavului sau in feluritele imprejuriri
familiare si sociale neobicinuite, dorintele priete-
nilor si rudelor adunate se schimbari in formule
ritmice, metaforice, adesea rimate. Aceste formule
invoacd tot temeiul de credintd si de superstitie,
si evocdrile acestea sunt potrivite cu natura sufe-
rintii bolnavului sau cu acea a imprejurdrilor so-
ciale de care este vorba. De aq isvori literatura
descdntecilor.

In jurul cosciugului, la inmorméntarea celor ri-
posati, de asemeni s’au strans totdeauna Romanii,
cdci nici un alt eveniment nu j.a isbit vreodata
mai addnc decit acela al mortii. Vechia credinti
nestrimutatd in nemurirea sufletelor, pdstrata si
intdritd de crestinism, ficea cu putintd un dialog
continuu intre cei morti si cei vii. Legiturile so-
ciale dintre Roméni se continuag si se oglindeau
In societatea lor si dincolo de mormant. Cei morti
$i cei vii stau de vorbi in toate Duminecele la
cimitir si isi spun necazurile si suferintele. De aci
S€ ndscl, in sfarsit, literatura docetelor.

Se vede prin urmare foarte limpede cum vieata
sociald a poporului roman, odati desvoltats si in-
chegats in institutii cevi mai statornice, provocy
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o desvoltare foarte feluritd si bogata a vieti,
mintii. Legitura dintre productiile mintii poporului
si dintre propasirea si desvoltarea vietii sociale
este asa de vaditd, incat diferitele genuri de li-
teratura poporulard romaneasca oglindesc desd-
varsit de limpede felul vietii sociale ce ducea
atunci poporul roman. Cadrul intreg al vietii so-
ciale romAnesti si feluritele ei infatiseri §i situatii
se strevad in natura si teluritele genuri ale fol-
klorului romén. :

Interesant este de vizut cum se desvoltd acea
parte foarte adancd din sufletul daco-roman, pe
care o infitisasem prin credinta in nemurirea su-
fletului si deci in vieata viitoare. Acest temei adanc
si statornic al sufletului si al vietii romanesti, in-
tarit si largit foarte mult de crestinism, deveni
punctul de cipetenie al psichologiei Roménilor, in
jurul caruia se invarti vieata lor sociala, politicd,
morald si intelectuald. Credinta in vieafa viitoare
se pistri nestirbitd in tot timpul navilirilor, si de
indati ce se statornicird principatele roméne, sub
tnrAurirea crestinismului, se intinse, cresci, se largi
si lua proportii neobicinuite. Ea precumpini a-
proape toate aminuntele din vieata neamului
nostru. &

Acest element sufletesc ~ absorbi totul, colord
toate manitestirile fiintei noastre, intreaga noastra
temelie mintal si morald. Superstitiile, prejudecitile
si practicele piganesti furd intrupate in aceasta
puternici credintd. Ea se gisi intarita prin ele,
ele se pusera in serviciul ei. Tot pe ea se altoi
vieata noastrd resboinicd, politica, sociald si cul-
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turald. Aceastd credinta ajunse a fi socotiti tot
una cu fiinfa noastrd nationali. Pastrarea fiintei
noastre etnice inseamna mai mult pdstrarea dreptei
noastre credinte crestinesti. ;

Astfel, motivul pentru care se ficea rishoiu Tur-
cilor va fi, nu atit acela de a-si pdstra neamul
§i mosia, cit legea crestind si biserica de panga-
rirea pdgénilor. Ura impotriva Ungurilor a fost,
in cea mai mare parte, ura contra unor eretici,
Dupa fiecare lupti norocoasi sau nenorocoasi,
Domnii moldoveni si munteni zidirs cite o ma-
nastire. Eroismul ce insufleti pe Domnii romani
dela inceput fu urmarea credintii de a asigura
pastrarea legii crestine si prin aceasta mijlocul
de a se face vrednici de vieata viitoare, si de
iertarea picatelor, care singurd ducea la aceasti
vieatd viitoare.

Atat de mult fura framantati Domnii romd4ni
de ideia vietii viitoare ci activitatea si silintele
lor se indreptard mereu spre lucrdri pioase, cum,
spre pildd, clidirea si diruirea cAt maj bogati
a mandstirelor din tard si striinitate. Aceste mA-
nastiri si ddruiri lor bogate cu sate si mosii erau
tot atitea punti de trecere sigurd peste prapastia
pierzarii din lumea cealalts. Ele asigurau vieata
viitoare, si, odati cu pdstrarea neatinsi a corpu-
lui, care erA mormantat in ele, nemurirea sufle-
tului, in partea ciruia aveau si pledeze aceste
mandstiri sau satele si mosiile inchinate lor. Fura
vremi insid in care aceastj credinfd pastra si
mintui, nu numai corpul si sufletul voivozilor, dar
chiar sufletul si corpul neamului nostru,

Credinta aceasta, inradicinaty si devenitd or-
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ganici la Romani, avi, pe ‘langd urmarea bund:
pistrarea neamului, o sumd de alte urmari rele.
Haina slavoni pe care ea o imbracd in biserica
o impuse si statului si vietii oficiale si culturale.
De aci urma o stare pe loc foarte ddundtoare a
vietii noastre nationale culte. Mai tarziu, vom ve-
dea ci sub scutul religiei cdlugérii greci vor cuceri
aceastd tard, si vlaga minoaselor noastre campil
va fi confiscatd si trimisi pe nimic afard din tard.
Mosiile cele mai rodnice si binecuvintate se vOT
ingramadi in mainile calugarilor si preotilor greci
vicleni si fatarnici, drept pret al mAntuirii §i al
vietii viitoare, pe cari ei le hédrdzeau prea lesne
increzatorilor Romani. Grecii confiscind pe Dum-
nezeu si punind la mezat imparatia cerarilor,
ajunseserd, cu timpul, in aproape deplina stapa-
nire a tarinii romanesti. Asa incit nu numai
pdstrarea dar incd picrzarea neamului nostru
atArna, timp indelungat, de aceastd credintd in
vieata vecinicd.

Tinerea posturilor, a sarbitorilor, foarte nu-
meroase in ritul ortodox, la care se mai adaogd
felurite posturi si sirbatori de origine paganeasca
si bugomilica, sunt incd tot atitea mijloace de a
se pune bine cu portarul care pazeste intrarea
imparatiei cerurilor. Astfel, cum avem s vedem
si mai pe larg in alt loc, vieata sociala, politicd
si culturald, pand in cele mai mici ale ei ama-
nunte, este precumpdnitd de aceastd credintd
temeinici care este temelia sufletului §i caracte-
rului romanesc.

Mai toate actele din vieata obsteascd sau privatd
si casnicd a taranului, ca si a boerului roman,
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decurg, in chip firesc usor de urmirit, din aceasts
credints, ]

Mintea rom#neasci §i spiritul ce strdmosii nos-
tri mosteniserd dela Romani aveau apucituri de
generalizare si de sistematizare, inclinare puternici
cdtre ordonarea vietii sub precumpénirea unui
principiu general, si plicerea vederilor largi. Cand
acest spirit, anemiat si siricit pe vremile de ur-
gie, se trezi si se imputernici, prin trezirea si im-
puternicirea vietii noastre sociale si politice, ajunse
din nou aproape ceea ce fusese altddats. Numai
astfel putem Intelege cum aceasts credinta reli-
gioasd in nemurirea sufletuluj a putut precumpéni
$i organiza sistematic intreaga noastri vieatd et-
nica, si de ce principiul acestei credinte fu urmat
$i aplicat pani in aminuntele cele mai neinsem-
nate ale acestei vieti.

In scurte cuvinte, deci, in epoca intemeierii
principatelor romanesti si in ristimpul vietii lor
neatirnate de nici un jug strein, mintea si carac-
terul romanesc se reculeserd, se treziri si se in-
viorard in toate privintele. O voints harnici, sta-
tornicd, in acelasi timp violenti dar prudents,
deosebea pe domnii, boierii §i tdranii romani. O
inteligentd simpld, dar viguroasi si sistenratici, o
imaginatie vie, hrinita si insufletitd de un senti-
ment religios foarte adanc, distingeau pe strdmosii
nostri din acea vreme. «Cu toati simplitatea ra-
porturilor lor, vieata sufleteasci nu lipsea ins3
tdranilor nostri, desi nimic particular nu ni s'a
Pastrat de atunci in cirti rele sau bune, Sufletul
tdranilor giseste in cea mai mare parte hrana
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indispensabild : frica si speranta supranaturald,
icoanele si scenele triste. sau vesele, in credinta
sa crestin sau mai curdnd crestino-pagana, la
care el tined naiv §i din inimd» n.

Caracterul lor viteaz, neatirnat, individualist,
crud, amagitor si fatarnic cu vrijmagii ramase
acelasi in acest rastimp sau chiar se mai imputernici
in imprejurarile de lupta fara incetare inpotriva
unor vrijmasi mai numerosi si mai bine pregititi.

Ne ramane si vedem, in capitolele urmatoare,
ce devenird aceste insusiri sufletesti ale Romaénilor
in urma venirii Turcilor si perderii neatarndrii
timp de 4 veacuri.

1) Iorga, op. cit., p. 221.



CAE. "VI

URMARILE CADERII TARILOR ROMANE SUB TURCI

Negresit ci schimbdrile intAmplate mai tarziu
in sufletul poporului roman decurg din alterarea
insugirilor lui sub inrAurirea unor conditii istorice
si sociale noui, Pe de alts parte, pe langid condi-
tille de vieatd si de vecinitate istorici $i geogra-
fica, nu putin ia parte la desvoltarea istorica a unuj
popor caracterul sdu si chipul cum este alcituits
mintalitatea lui. Istoria unui neam va fi, in toate
epocile, un fel de rezaltants diagonald a acestor
doud puteri: caracterul St mintalitatea lui in cioc-
nire cu imprejurdrile, cu legoturile cari il fin strins
legat de vecinii sdi, adics cu puterile si pornirvile
acestor vecini. De aceea, pentru a ne putea da
seama de schimbdrile pe care vremile ulterioare
le adusers in sufletul nostry etnic, trebue si ur-
mam firal istoric, si chipul in care caracterul si
spiritul romanesc se ciocni $i se potrivi cu impre-
jurdrile istorice $i cu conditiile sociale, pe care
aceste imprejurari le deslintuiau si le impuneau
neamului romanesc.



15
§
i
£
!

i
i

P —

T T o T e

L FORR

§ 1. Alterarea caracterului Romanilor.

Am vizut pAni acum cari puteau fi insusirile
sufletesti ale Romanilor, in perioada de lupte pen-
tru neatArnare. Si cdutam a statornici acuma cum
g’'au modificat aceste insusiri in timpul ce urmeazd
ciderea tarilor romane sub Turci.

Pierderea neatArndrii fu, pentru tirile romane
dela inceputul veacului al XVI incoace, taptul cel
mai culminant si hotaritor pentru rostul istoriei lor
nationale. Dominatia turceasca, care, mai ales la
inceput, l4s loc, in teorie, la un fel de neatarnare
fatarita, ajungea de faptla o adeviratd subjugare,
cu cit ne scoborim de-a lungul veacului XVII si
XVIII. Acest mare eveniment al istoriei noastre
nu puted si nu aibd urmari adanci si foarte simti-
toare pentru spiritul si caracterul poporului roman.

Vreme de doud veacuri aproape tinurd luptele
eroice cu Turcii. In Muntenia ele incepurd cu
Mircea si se terminard cu Mihaiu Viteazul; in Mol-
dova incepuri cu Stefan cel Mare si se ispravira
cu lon Voda cel cumplit. Pentru caracterul Roma-
nilor, urmarile acestor lupte, terminate cu infran-
gerea totala, definitivd a energiei roménesti, furd
vadit inmuiarea si pierderea acelei tenacitafi si stator-
nicii cerbicoase de vointi a neamului nostru din Ro-
mAnia libera de azi. Indrasneala, voinicia si vitejia
obisnuit4 a stramogilor nostri se sdrobira si pierird,
in cea mai mare parte, in luptele coplesitoare cu
Turcii, la picioarele Sultanilor cérora, precum se
stie, nu le puturd rezista nici vigoarea incd bar-
bari a Bulgarilor si Serbilor, nici stiinta si civi-



— 269 —

lizatia bizantina, nici puterea ‘rdsboinici renumity
in vechime a Ungurilor, Elementul de cipetenie
al caracterului romanesc, vointa simpld, inculta,
dar temeinicy, incdpatinaty, inddritnica, vointa
neinfranaty, neinfranta, strajnici, aceast insusire
de temelie a neamului se slabi, pali si se topi in
focul luptelor ndprasnice cu Turcii. In Jocul cu-
rajului si indrisnelii de altddatd, un fel de frics
instinctivd pitrunse in sufletul Romanilor, Dupa
cum observa foarte bine Maresalul Moltke, «rezis-
tenta dovedindu-se mai totdeauna zadarnics, Ro-
manii nu se mai puteau gandi la alt mijloc’ de
apdrare decét la fugi» 1)

Indrasneala lui Mircea la Rovine sia lui Stefan
la Podul Inalt, cutezanta lui Vlad Tepes, energia si
curajul lui Stefan si Mihaiu la Célugéreni si Valea
alba, semetia lui Petru Rares sau a lui Jon Voda
cel cumplit la Réscani nu se vor mai regasi nici
odati la domnii romani, cari urmari dela Mihain
Viteazul incoace. Mateiu Basarab si Brancoveanu,
ori catd strilucire puturi ej da scaunului lor, nu
S€ mai aseamini intru nimic, in aceasti privinti,
cu Stefan, cu Tepes sau Mihaiu. Un fel de pasi-
vitate fricoasi, care se supune, care nici nu in-
drdsneste si se revolte, care nici nu se maj gan-
deste si reziste sau si se opue si care, in sfarsit,
cautd si ghiceasca si si previe, chiar, vointa sti-
panului, lud acum locul cutezantei, revoltei, vitejiei
si semetiei ce caracterizau pe domnii romani, din
timpurile de marire,

e e S S

1) Lettres du Maréehal de Moltke sur I'Orient, Paris 1872,
Pag. 5—6, .
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Acest prim elemental caracterului roman,—vo-
inta tenace, in asa grad stirbitd si sfaramatd acum,
nu fu singurul ajuns in halul acesta. In strinsa
legiturd cu vointa std spiritul de neatérnare, de
libertate, ceea ce se chiamd independenta carac-
terului. Perderea neatirndrii térilor roméne avi
ca urmare nemijlocitd perderea neatdrndrii carac-
terului RomAnilor, alterarea, pand la disparitie, a
spiritului de libertate si de independenta in inte-
lesul bun ce caracterizi neamul nostru §i stré-
mosii lui daco-romani. -

Si jatd cum ni se infitiseaza noud in istorie
acest proces al dizolvarii caracterului, vointii si
spiritului de neatdrnare.

Tureii nu numai ci sdrobird, in mai toate in-
talnirile lor cu RoméAnii, puterea armatd a aces-
tora, dar, in capitulatiile,—actele de supunere ale
RomAnilor, le oprira si dreptul de a tine sub
steag armata mai multd de cdt ingdduiau ei. In-
deletnicirea militara ficuta cu neputintd Roma-
nilor, ce le mai rimanea lor de facut? In deosebi
boierii, cari pAna aci aveau rolul de a lupta contra
vrijmasului pagan, si rangul lor, situatia lor pri-

vilegiatd, ca si mosiile ce le diruisera domnii, li -

se cuveneau numai drept risplata pentru vitefia
si destoinicia aratatd si pe care o vor mai arata
in resboae,—boierii rdmaserd acum O clasa de
privilegiati, pe care nimic, nici un merit n'o mai
incuviinta si n'o mai justifica. Ne mai avand nici
un rol de jucat, nici 0 indeletnicire spre a-si
cheltul energia, si nici un merit spre a-si justifica
situatia, boerimea roménd decdzu si se corupse.
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Este drept ca parte din boerime fu absorbits
de slujbile si dregitoriile ce se creiau mereu la
curtea domnilor, fic prin desvoltarea fireascid a
organizdrii statului, fie prin imitatii numai a des-
voltdrii firesti a statului turcesc, Insid cum aceste
dregatorii erau inci putine, iar boerii ramasi li-
beri prea numerosi, ne mai avand a se indeletnici
cu armele, incepuri a se isci lupte intre ei pe
dregitorii. Aceste lupte intre boeri devenira apoi
lupte intre pretendentii la scaunul domniei. Fje-
care Domn aducindu-si boerii Iui in dregatoriile
statului, a lud locul acestora nu se putea decat
rasturndnd pe Domn. De aci lupta nenorocits si
intrigile pentru domnie, care ruinari si sfasiara,
cu desavarsire, toata energia si neatdrnarea nea-
mului nostru.

La aceastd desavarsits ruina §i coruptie a ca-
racterului si a spiritului de neatdrnare, contribui
chiar acest spirit de neatarnare. El se intoarse
chiar impotriva celor cari-l aveau, si se’ distruse
singur, prin urmirile lui cari decurgeau din pier-
derea neatirnirii tarilor,

Pierzindu-se neatirnarea din afard; vechiul spirit
de neatirnare se desvolta anormal in liuntru, in
asa chip ca aduse aci o adevirati anarhie si ne-
supunere. Boerii sufereau cu mare greutate supu-
nerea catre Domni. In toati clipa,”ei erau inclinati
sa-l alunge si si-i ia locul sau pe acela al boerilor,
pe care dansul {i pusese in dregatorii. Ei nu su-
fereau si atArne nici de Domn, nici de boerii in
slujbe, si aceasts infocare a lor, dupa neatirnarea
din launtru tirii, aduse ruina desdvarsitd a nea-
tarnarii din afara. Luptele si sfasierile pentru tron
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scufundara tirile intr’o robie reald tot mai adanca,
pe cind litera formald a tratatelor cu Turcii, ca
o ironie fatali, le garanta autonomia. Amestecul
Turcilor in trebile din liuntru ale tdrilor romane
crescii pe zi ce treced. Autonomia, neatrnarea
noastra devine pe fiecare zi mai iluzorie §i mai
chimericad.

Si ca si cum toate aceste decaderi si degra-
dari ale tarilor romane n’ar fi fost de ajuns prin
ele insile, se mai adaog4 la decaderea lor morald
si decdderea morald a impdrdfiei otomane, care
se conrupse ea insdsi in privinta moravurilor, pentru
a ruina si conrupe §i mai departe tdrile roméne.
- Impiratia bizantind fu pentru Otomani, care o
cucerird, cea ce a fost mantaua lui Nessus pentru
Hercule. Putreziciunea morald a acestui imperiu,
mbitranit si intrat in descompunere, creda o at-
mosferd necuratd, vicioasd pe care o respird in
Constantinopol, dela inceputul ei, noua formatie
politica a Otomanilor. Respirdnd si asimiland
aceastd atmosfera, Turcii si imperiul lor se otra-
vira, din cele dintdiu ale lor timpuri, cu spiritul de
conruptie, de intriga, de delatiune si tradare, care
predomnea de veacuri pe malul Bosforului. Grecii
rafinati in arta inseliciunii, a amagelei si a con
ruptiei nu puturd si se pdstreze la Constantinopol
decat prin conruptie si prin desfasurarea dela in-
ceput a unui spirit rafinat de discordie, de lingu-
sire si de intrigd.

In deosebi scaunul Patriarhiei ecumenice, sin-
gura unealtd de precumpénire ce mai ramdsese
Grecilor din toati mirirea lor cizutd, deveni marul
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discordiei, ocazia intrigilor si a cornuperei Turcilor
C€ se urma din partea Grecilor doritori sj-1 ocupe,
Aceastd ocazie desvolts la Turci gustul de a se.
lasa si fie cumpdrati cu sume de bani, Sistemul
de conrupere al marilor functionari, al femeilor
Sultanului si al Sultanului chiar, fu desvoltat si
dus la desdviarsire de citre bizantini. De veninul
acestui spirit de vanzare morald, a suferit si su-
ferd cu att mai mult azi imperiul otoman. De-
caderea lui se trage de acolo, si peirea lni nu va
veni din altd parte. Boala cronicd, care tine pe
acest bolnav perpetun Pe patul sau, este intoxica-
rea lui cu putreziciunea morald a vechiului Bizant.

Neapirat ci sistemul conruptiei desvoltat |a
Constantinopole nu Putea si nu aibd urmarile Juj
firesti si asupra legaturilor ce se stabilisera de
curdnd intre Poarts si tarile Romane, Situatia, in
acestea din urma, devenise asa, incit, cum amin-
team mai sus, intrigile si luptele pentru domnie
Nu mai aveau nici un frag, Petitorii la domnie ge
Intreceau intre ej cu pungile de bani, pentru a
cumpdra protectia si favoarea, fie a vizirilor sau
a femeilor influente dela palat, fie chiar a Sulta-
nului. Apucaturile Turcilor primeau foarte bine
concurenta candidatilor la domnie. Pungile cu
bani si darurile erag bine vizute, bine primite, si
isi aveau efectul, Licomia turceascd, atataty de
conruptia  Grecilor, numai avea ea insdsi  nici
un frau,

Darurile cele maij Scumpe erau ciutate de
Roméni, in patru parti ale lumii, pentru a fi duse
Pasii sau vizirului dela Stambul. Energia bratelor
cari altadatd purtau arcul sau flinta, acuma ris-

~

18



R e T e

T S T T W T TR | e

T
=

e

S e ot b R

s =

e s Ay G oS

S

— 274 —

colea cAmpiile tédrii pentru a face bani, cu care
s4 se cumpere de boeri tronul tarii; vlaga acestor
cAmpii manoase era confiscate si preficute in
bani si in daruri scumpe, cari an cu an trecean
Dunirea si isi facean drum spre Constantinopole.

Dela o vreme, Sultanul, Vizirii si Pasalele nu-
mai asteptard si nu se mai multumird cu cea ce
le ofereau petitorii domniilor romane, ci ei hota-
rau ei ingisi sumele, totdeauna covarsitoare s
cadourile, pe cari candidatii la domnie nu puteau
decAt sa le implineasca, sa le stoarca din Tara
si s4 le aduca la Tarigrad. Totdeauna aceste sume,
fie in chip de tribut sau in chip de daruri pe dea-
supra, ori cat ar fi fost ele de ridicate, aveau ten-
dinta de a se indoi si intrei. Turcii se rafinard cu
timpul in arta de a mdri concurenta, de a atafa
si ascutl setea de domnie si de a stoarce astfe
sume din ce in ce mai mari.

Urmarile punerii la mezat a domniilor roméne
si- pierderii tot mai depline a neatarndrii adusera,
nu numai pierderea neatarnarii liuntrice a Dom-
nilor si a boierilor, dar mai cu osebire pierderea
completd a neatérndrii acelui element de bastina
si de temelie a neamului nostra — tdranimea.
Stoarcerile' de bani, pe cari Domnii si boierii fre-
buiau sa-i pliteasci la Poartd, ca tribut si ca da-
ruri, nu erau de fapt decat stoarcerea vietii paturii
taranesti si secarea mijloacelor ei de trai. Boierii,
stapani ai mosiilor darnite de mult, si scutiti de
tot felul de dari, cari nu apdsau decat pe tarani,
stapani inca pe dregitoriile térii, cari le ingdduiau sa
exploateze intensiv si in toate chipurile pe tarani,
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aduseri clasa tdraneascs la cea mai complecty mj-
zerie. Ei strdngeau intr’adevir birurile si imparteau
dreptatea, sau mai bine zis nedreptatea celor cari

~ locuiau pe mosiile lor, Ayand $i pdinea si cutitul

in ména, boierii dregitori Impdrtird intre e asa
de bine blaga acestor tari, incat nefericitilor t4-
rani nu le mai rdmasera nici chiar frimiturile dela
masa imbelsugatd a stipanilor lor. Ne mai avand
indeletnicirea armelor si foloasele ce aduce ma-
nuirea lor in potriva vecinilor dusmanosi, boierii
isi intrebuintara énergia lor in interior, intr'un jaf
metodic al muncii si al micilor ogoare tdranesti.
Starea de sdarbie fu punctul de ajungere al de-
cdderii taranilor. In aceasts stare ei pierdura drep-
tul continuu stirbit Ia mosiile lor. Birurile nume-
T0ase, cari storceau sistematic rodul munci; lor, i
fdcurd sd-si vanza mosiile. Rizasi, mosneni, cneji,
chiar boierii mazili, putin cite putin, scoborira trep-
tele sariciei si mizeriei S1 se treziri, dupd un amar
indelung de vreme, in stare de sarbi, vecini sau
rumani. «Cea maj mare parte din proprietarii mici,
zice d-1 Dissescu, nevoiti de naviliri tatare, turce,
de foamete, de greutatea dajdiilor, vand mosia ce
au, impreuni cu persoana lor... Acest obiceju se
generalizeazi din ce in ce, Acest obiceiu a fost prima
si cea mai tare lovitura dats sentimentului de in-
dependenta naturalj. Singele s’a infectat si raul
a rdmas incurabil panad azi». (Conditia Propiet.).
latd cum pierderea neatarndrii nationale, dupa
ce injosi pe Domni, dupd ce conrupse pe boieri,
nimici cu desavrsire neatdrnarea materiald si mo-
rald a tardnimii romanesti din amandous tarile
surori, '
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O alta urmare de o insemnatate simtitoare chiar,
pentru caracterul si energia Roménilor, fu deca-
derea comertului, care avii loc pe misurd ce ti-
rile roméane furd incdlcate de Turci. Diterite dru-
muri mari, internationale bridzdau Moldova dela
un capit la altul, spre Galati, Chilia si Cetatea
Alb4, si Muntenia din Carpati la Dundre si in deo-
sebi la Briila, Fiecare din drumurile comerciale
mai de seami se termind la un port, la un oras
insemnat.

Turcii, zice d1 Iorga, se ingrijird sa alba in
mainile lor locurile de trecere peste apele mar-
ginase, vadurile unde se culegea venitul bogat al
vdmilor ). Rand pe rand, Turcii puserd mana pe
trecerile dela Turnu si Giurgiu. Severinul fu smuls
la 1523, iar «la 1550, vestita Braila, poarta des-
chisd spre rdsirit a Tarii Romanesti isi avea si
ea begul; vama o stringea de acum ghiumruc-
giul, un nazir aved grija pesciriilor si a celorlalte
venituri, cari erau acum impdaritesti»?). La 1484
deja Turcii rapiserd Moldovei, lui Stefan cel Mare,
Chilia si Cetatea Alba, iar la 1538 Soliman cel
mare «inalt4 la Tighinea zidurile noui cetdti Bender,
«poarti», pentru a strijul apele Nistrului sau».
Fireste atunci, «vistieria se facu cu mult mai si-
racd prin pxerderea venitului vdmilor dela o gra-
nitd mtreagz‘i dela cea prin care se trecea spre
rasdrit», <...s1 cea ce mai pxerdeam era intregul
cAstig care se desfdcea pentru noi, castig curat
negustoresc si castig de culturéd» 3)

1) Negotul si Mestesugurile in trecutul romanesc, p, 100,
2) Ibid., pag. 101.
3) Ibid. pag. 103.
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Ne apirat ¢4 cqy S€carea acestor isvoare de bo-
gatie si de activitate, vointa Roménilor, indemnu]
la lucru deveni o insusire neintrebuintaty in partea
€i  corespunzitoare. Neactivitatea slsbi resortul
€nergiei, si caracterul se resimfi din aceasta pricina.

Si se mai adaoge la toate acestea jafurile Ia
cari se dedau armatele turcesti si hordele Tita-
rilor, in atitea randuri repetate, in vremea res-
boaielor convulsive, in care se sbiti neamul ro-
manesc pentru a scdpa din ghiarele pPdganilor.
Retragerea reépetatd in munti, pustiirea si arderea
recoltelor, a caselor si a orcdrui fel de avere,
pentru a nu fi l4sate in mana Turcilor, avurs
urmdri foarte mari pentry caracterul tirdnimei
romane. Jefuiti astfel de boieri, de Domn, de Turci
si Tétari, ei ajunsers cu timpul si-si ded seamx
€4 munca si nazuinta de a strdnge sunt cu desi-
varsire zaddrnicite in toaty clipa si devin din zi in
mai zadarnice. Odat sdrdciti cu acest sistem, ei
nu mai aveau de unde plati birurile, si se vAn-
durd sarbi i iobagi la Domnj si la boieri.

Cu stingerea desdvarsitd a neatdrnarii tdrii lor,
neatdrnarea materials si sociald a tiranimei se
prefict intr'o adevirats servitudine care era
aproape tot una cu robia,

" D-1 Xenopol, din confruntarea unui mare nu-
mar de documente rimase dupd vremuri, ne arati
toarte luminos $i aminuntit cum ajunsese tiranii
in acest hal,

La inceput, dreptul de proprietate raimaned incx
faranilor, cici boierii nu puteau si-i goneasca
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dupe mosie si nu putean fi despdrtiti de tarina pe
care de veacuri o stipaniserd mosii si strdmosii
lor. «<Nu se puteau vinde rumanii sau vecinii unei
mosii cédtre altad fatd, deslipiti de pamanturile lor,
ca tiganii, ci numai impreund cu mosia pe care
se aflau, adica cu foastele lor ocini, si cilcarea
acestor deprinderi consfintite prin obiceiul paman-
tului, insusi boierii o declard de neindreptatita
printr’o vestitd a lor anafora. Acest drept al sar-
bilor asupra paméantului fu ingemanat dupd vremuri
cu o indatorire, care schimbd fostul drept intr'o
sarcind, cea mai grea si impovoritoare, si care
diddu rwuminiei caracterul siau osebitor. Anume,
unii din boieri indatorind pe sarbii lor la lucrari
ingreuitoare, acestia paraseau mosiile lor pentru
a cata altele si la alti stipani o tratare mai blanda.
Majoritatea boierilor fiind insd lacomi si doritori
a se bucura de foloase nedrepte, si avand interes
a nu-si vedea desgolite proprietdtile de locuitori,
intoarserad contra wvecinilor principiul stabilit de
obiceiul pamantului in a lor favoare, ca sirbii nu
puteau fi deslipiti de pe mosia pe care se hra-
neau, sustindnd ci nu numai proprietarul nu-i
poate desprinde de pe ea, dar ca wici ei singuri
nu au dreptul de a o face. Cea ce fusese péana
atunci un drept al lor deveni astfel o indatoriré.
Proprietarii incepurd a urmdri si a aduce cu
deasila inddrat pe locuitorii instrainati. Obiceiul,
la inceput incalcitor capita, prin lunga si deasa
lui repetare, caracterul de legalitate».

D-1 Xenopol inchee astfel descrierea acestui
proces de degradare al {ardnimii: «In perioada
de care ne ocupam se indeplinesc doud mari
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transformari in clasele societdtii romanesti, care
S€ accentueazd cu atdt mai puternic cu cAt ne
apropiem de sfarsitul ei si schimba cu totul con- .
ditiile de vieata ale poporului romén, anume boerii -
in majoritatea lor devin dregitori, iar tdranii sdrbis.
Cu alte cuvinte, d-l Xenopol constata si intdreste,
fard ca sa aiba cunostinta de gravitatea addnca
a acestor schimbari, adevirul sustinut de noi, cum
cd perderea neatirnirii politice a tarii atrase cu
sine perderea neatArnirii boerilor, deveniti acum
dregatori dupe placul unor domni, care se schim-
bau dupe sezom, si perderea desavarsitd a nea-
tarndrii materiale si sociale a tdranilor.

Iobdgia in care cazurs tiranii romdni, odati
cu decaderea tarilor roméne, avii un resunet
foarte adanc si toarte dureros, in deosebi foarte
daundtor, in caracterul si in spiritul  poporului
roman cel adevirat, compus cu totul aproape
numai din tirani.

Vieata neregulats, la care fura redusi tiranii,
din causa resboaelor nesfarsite si a deselor ni-
valiri turcesti si tatiresti, se resfrAnse puternic
asupra caracterului si vointei Romanilor. Vointa
lor aprinsd perdu tot mai mult din tenacitatea
ei, deveni schimbitoare si nestatornica. Violenta
caracterului slibi. Spiritul de prevedere si regu-
laritate  furd mult stirbite de conditiile anarhice
si de miscarile istorice si politice devenite cu ne-
putintid de previzut. Curajul indrisneala, sumetia
roménd ldsari loc unei obicinuinte inridicinate
de a se pleca, de a se incovoia si de a se sterge
cit mai mult dinaintea streinilor. In sfarsit, mul-
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tumitd imprejurdrii, in care se gasea, de a se
pastra intr’o luptd cu desdvarsire neegald, impo-
triva unor vrajmasi de care se cutremura lumea
intreagd, se desvolta tot mai mult la Roméni in-
susirea sufleteascd de a se ascunde, de a amagi,
— singura armd ce mai rimane celor prea slabi in
luptd cu cei prea tari. Aceastd amdgire si fatar-
nicie nu mai pastrd insd, la strdnepotii Daco-Ro-
manilor, caracterul agresiv, indrisnet si brutal. Ea
deveni, la Romanii din veacul XVII, o amégire si
o viclenie defensiva, pasivda, negativd si anarhica
chiar: ea impinse spre codrii renumitele bande
de haiduci, in veacul al XVII si al XIX. Mai
putin insd puturd ei pastra acel sim{ de neatér-
nare, tantos, sumet si agresiv. Simtul de neatar-
nare catre streini pieri aproape cu totul vreme
de doud veacuri; in schimb el se desvoltd in chip
nefiresc inlduntru, unde aduse o stare anarhica
de lucruri, care imputernici si mai mult curentul
nenorocit al schimbdrilor prea repezi de domni.

Intr’un cuvant, ciderea tarilor roméne sub Turci
aviu de urmare alterarea, stirbirea adanca a ve-
chilor insusiri cari fuseserd mostenite, si pe cari
vremile eroice ale luptelor pentru neatdrnare le
oteliserd si le adanciserd. Inrdurirea predomnirii
turcesti fu ca o patd intunecatd asternutd peste
trasaturile simple si sdrdcite; dar bine pronuntate,
ale portretului fiisionomiei sufletesti a neamului
romanesc. Aceastda patd se intinse, se intuneca
tot mai mult cu vremea, pand a ineca aproape
cu totul liniile regulate si limpezi ale acestui por-
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tret, cu toaty simplitatea si siricia de nuante
care ’l caracterizau,

Cu greu se poate cita in cartea neamurilor un
POpor mai brav, mai harnic; mai destoinic si mai
bine daruit de natura, ciruia soarta si-i fi fost
atat de vitregd si si-l arunce in imprejuriri si
conditii istorice maj nenorocite cum  a aruncat
neamul romanesc. Nu se poate afla in istoria lume;
un popor, pe care lumea si-] admire pentru ener-
gia, curajul si insufletirea lui, si care si fi fost
dus de mizeria unej vieti istorice absolut neferi.
cite la gradul de decidere la care avem s vedem
cd fu dus poporul roman. Enigma istoriei noastre
nationale este si vedem ce deveniri acei «ostasi
viteji si mesteri de a se apdra cu sulita», acel
neam moldovenesc «aprig, cam barbar dar foarte
ager», acei Moldoveni «aspri si aprigi..., oameni
rasboinici si viteji si totdeauna gata la lupta»,
«groaznici si foarte viteji incat nici ci este pe fata

tra mai multor dusmanj $i care s'ar bate cu o
asa indrasneali cu un asa dispret de moartes.

Urmarile psichologice si sociale, cele mai de ci-
petenie, pe care le ayi cdderea tirilor romane
sub Turci, fura, dupa cum ne incercarim a o
dovedi pe scurt - pierderea acestor insusiri admi-
rabile, nimicirea vointii si neatArnirij poporului
roman, punerea domniilor roméne la mezat si prea
repedea schimbare g Domnilor,

In legitura foarte de aproape strdnsi cu acest
fapt sunt intrigile poloneze $i unguresti, carj ny
Putin contribuira la aducerea acestor schimbari,
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precum si intrigile boierimei romane si uneltirile
ei contra Domnilor, cari ocupau de moment tro-
nurile tirilor roménesti. S3 ne oprim asupra fie-
ciruia din aceste fapte dominante din istoria pe-
rioadei de subjugare sub Turci, spre a ne da
seama, mai de aproape, de urmdrile morale ce
atrasera dupa ele si de schimbdrile ce ele intro-
duserd in spiritul si caracterul Romanilor.

§ 2. Inriurirea schimbarilor prea dese de domni.

Nu se afli inci un popor in lume si o orga-
nizare politicx de soiul celei care exista la Ro-

‘mAni, unde seful statului, care forma temelia unica

a vietei politice, si se fi schimbat asa des, asa
de neregulat. Aceastd inclinare citre domnii
scurte se aratd la noi chiar dela inceput. Ea fu,
chiar de atunci, incurajatd si ajutatid de catre po-
poarele vecine: Polonezii si Ungurii. Spiritul de
neatarnare, individualismul RomAnilor fu incurajat
de niste vecini puternici, cari voiau sd cucereasca
si si-si supue térile noastre, dacd se putea, cu cea
mai mare usurintd.

Astfel vom afla, cercetind istoria inceputurilor
tarii Moldovei, c4 intre anii 1391 i 1401, intr'un
interval de 10 ani tocmai, se urmard la tronul
Moldovei patru domnii, si in timpul acestor patru
domnii se asezard in scaun 6 Domni. Ei se rds-
turnard unii pe altii, cu ajutor venit sau dela Un-
guri sau dela Poloni, la intervale decate 2—3 ani.
Adesea. isi impartird scaunul si tara cate 2 §i 3
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la olalta. Dupa 1401 urmeazd, pentru fericirea
acestei tdri, domnia cea lungid a lui Alexandru
cel Bun, in vremea cireia se consolida si se
statornici fiinta statului si organizarea lui. Indati
insd dupd moartea luj Alexandru cel bun, rein-
cepu sirul domniilor decite un an say doi. Asa,
dela anul 1433 pand la 1457, intr'un spatiu de
timp numai de 24 ani, avem 9 domnii. Ceeace"
dd pentru fiecare domnie abia cate 2 ani si ju-
mdtate. In timpul acestor 9 domnii, ocupars scau-
nul Moldovei 13 Domni, c4ci spre pilda Stefan al
lll-lea 1si asocie la domnie pe fratele siu Petru
si pe fiul siu Roman. Petru a] lll-lea isi asocie
pe Alexandru a] Il-lea, si Ilie si Stefan al Ill-lea
domnira impreund, dela 1435 Ia 1474. Aceasta
face c4, in mijlocie, Domnii tinurd scaunul Mol-
dovei, in timpul acestor 24 de ani, cevi mai pu-
tin decAt 2 ani fiecare.

Catre anul 1457, suindu-se Stefan cel Mare pe
tronul Moldovei, acesta mai imprastie putin fum
de timdie in atmosfera incarcats de intrigi si g4l-
ceava a petitorilor la domnie si a boierilor cari
aduceau pe acesti petitori. Sub Stefan cel Mare,
Moldova se ridici mult din decdderea si degra-
darea la care o dusesers drumefii sii inaintasi.
Vreme de 47 de ani, spada acestui Domn tije
ranile morale si sociale ce bantuia Moldova din
partea Ungurilor si a Polonezilor. Dupid cum este
cunoscut, el ridici faima tarii si a armelor sale,
si 0 raspandi pani in cele maj departate locuri.
Tara Moldovei isi largi atunci cu mult hotarele ei,
S€ asezd pe temelii statornice si tari, cari putura
sd-i pastreze fiinti vreme de trej veacuri in urma.
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Domnia lui Stefan cel Mare fu urmatd de aceea
a lui Bogdan si Stefan cel ténir, care, dacd nu
stralucira prin fapte asemanitoare cu acelea ale
lui Stefan, nici nu injosird prea mult, in vremea
lor, scaunul asa de glorios ilustrat de acesta. Ei
tinurd scaunul Moldovei fiecare cite zece ani,
1! cea ce era imbucuritor fata cu sistemul domniilor
i “de cate 2—3 ani. Lui Stefan cel tanar ii urmd
% pe scaun Petru-Rares, fiu natural al lui Stefan
: cel mare. Timp de 11 ani de domnie glorioasd
: si norocitad aproape in toate, Petru continud oare-
j cum opera tatilui sau de consolidare morald a
’ tarii, si duse mai departe traditia spiritului ras-
i boinic si curagios, ce distinsese pe Moldoveni sub
Stefan cel Mare. Ca 5i Stefan, el avli nézuinta de
a largi cat mai mult hotarele Moldovei, si reusi
s4 facid aceasta in mai multe rinduri. Pardsit
insa, si vandut de boieri, la un moment dat,
acest domn glorios se afunda in intunericul azi-
lului si al cersirii sau cumpdrdrii tronului tarii
sale dela Turci. Din acel moment chiar, reincepu
in Moldova cunoscutul vechiu sistem al domniilor
de cite 2—3 ani. Astfel Stefan Locusta si Ale-
xandru Cornea domnird pe termene scurte, de un
an cel din urmi, de doi ani cel dintaiu, dupa care
Domni urma tot Petru Rares timp de 5 ani.,

Socotind Domnii care se perindard la scaunul
Moldovei, intre 1538 si 1634, adica intr’un inter-
F' val de timp mai mic decdt un veac, 96 de ani,
aflim ci numdrul lor este de 31. Prin urmare,
socotita si aici, mijlocia ne da pentru fiecare Domn
ceva mai putin decit 3 ani. Intre aceste domnii
este drept ci furd unele ceva mai lungi. Unele
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tinurd 4 sau 5 apj. Altele, si anume trei domnii,
aceea a lui Alex. Lépusneanu, intaia oard, tinl
9 ani, dela 1552—1561, aceea a lui Petru Schio-
pul 9 ani, dela 1582—1591, i in sfarsit a Juj
Irimia Movila, care fin 10 ani, intre 1596-1606.
Dacd scadem acesti trei Domni din lista domnilor
Moldovei, dintre anii 1538 si 1634, precum si
numdrul anilor domniej lor, rdméne ¢4 in scau-
nul acestei tiri s’au perindat, timp de 68 de ani,
28 de Domni, cea ce face abia caAte 2 ani si
cinci luni de fiecare, Multe din aceste domni;
n'au durat decit un an, unele din ele nici atat,
Or o serie asa de lunga de Domni, intr'un inter-
val atait de scurt, ne pare ceva cu desavarsire
neobicinuit in istoria omenirii,

In aceasti Privintd lucrurile n’au mers de loc
mai bine nici in Muntenia, Multumit acelorasi
imprejurdri, vom gasi in Muntenia aproape aceasi
schimbare ametitoare de repede a Domnilor, Bo-
ierii si intrigile Ungurilor si ale Tarcilor ajutara
aici foarte mult inclinarea Romanilor spre domnii
foarte scurte,

Dela inceput, indats dupd moartea lui Mircea
cel batran, ca si in Moldovg, desbinarile si intri-
gile incepurd a vAntury fara si a stricA randul
firesc la domnie, Astfel, intre 1418 data mortii
lui Mircea, $i 1456, adici in timp de 36 de ani,
vedem schimbandu-se de 9 ori domnia, si ran-
duindu-se de 9 orj Domni la scaunul domniei
muntene,  ceea ce face, in mijlociu, tocmai cate
4 ani de fiecare Domn, Atata vreme cat bratul
lui Stefan cel Mare ocroti Moldova, domnia Mun-



o

i
N

i

18

:

— 286 —

teniei fu scutitd de premenirile prea dese. Indata
insd dupd domniile religioase ale lui Neagoe Ba-
sarab si Radu cel Mare, se incepe iar sirul de
domnii efemere, in care voivozi drumdreti ocupa
pentru scurt timp scaunul domniei.

Astfel, intre anii 1521 si 1633, data suirii pe
tron a lui Mateiu Basarab, nu mai avem in Mun-
tenia nici o domnie care si dureze mai mult
de zece ani. In timp de 112 ani, cat desparte
aceste doud leaturi, avem in Muntenia 32 de
Domni. Prin urmare, socotit in mijlocie, avem
pentru fiecare Domn abia cate 3 ani i jumatate.
Daci “scoatem insd din acest sir, domniile cari
au apropiat cite opt sau zece ani, §i sciddem din
suma totald, suma anilor acestor domnii, rezultatul
castigat este si mai trist. De aceste domnii mai
lungi, intre 8—10 ani, avem 6 si anume: acea
a lui Radu Paisie a doua 'oari, intre 1536 si
1546; acea a lui Mircea Ciobanul II, intre 1546
si 1554; acea a lui Petru Ill-lea Schiopul, intre
1559—1567; si acea a lui Alexandru Il-lea intre
1567 si 1577. Avem, in sfarsit, domnia lui Mihai
Viteazu de 8 ani, si a lui Radu Serban de zece
ani, intre 1601—1611. In totul avem deci 6
domnii mai lungi cari ne dau 54 de ani. Restul
de 26 de domnii se distribue pe timpul de 5%
de ani, ceea ce ne di, in mijlocie, cate doi ani
si ceva pentru fiecare Domn.

Este de neinchipuit ce urmari dezastroase a avut
pentru constitutia sociald si politica a tarilor ro-
mane aceastd schimbare vertiginoasa de domnie.
Corpul social al neamului roménesc pare a trdi
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intr'un continuu acces de isterie, in care convulsiu-
nile si spasmele se urméresc la intervale foarte scurte.

Nici nu se poate inchipui un regim mai neno-
rocit si mai ruinator. Regimul acestor domnii scurte
este, de altfel, cu neputintid de clasificat. Nu se
poate zice ci la noi a fost regimul monarhiei, de
oarece succesiunea la tron n’a fost supusd absolut
la nici o reguld. O multime de inrduriri;, cari n’a-
veau nimic comun, cari veneau din directiile cele
mai opuse, o suma de interese cari se ciocneau,
determinau aceasti succesiune. Tarile erau niste
mosii turcesti, pe cari Sultanul, acest proprietar
de o ideala nepisare $i de o vinovati neprice-
pere, le punea mai in fiecare an la mezat, si le
arenda celor mai hrapitori, nechibzuiti si neprice-
puti arendasi. Nu se poate de asemeni apropia
regimul acesta, hibrid si monstruos, nici de acela
al unei republici, de si putina duratd a domniilor ar
aminti 0 asemdnare aparenti cu acest din urma.
O republicd asa bizara, ingenuchiatd deoparte
de cel mai odios absolutism autocratic, si sfasiata,
dealtd parte, de cea mai nedesciplinatd si nechib-
zuitd plutocratie, cum fu acea sovditoare a boie-
rilor, este cu neputinti de aflat, afara doar in
republicile neo-Spaniole din America de sud, ce
se svarcolesc azi intr'o nestatornicie comparabila.

Acest regim isi  avii isvorul siu in degradarea
si decaderea tdrilor romane dupa ciderea lor sub
Turci, Pierderea neatarnirii fa inceputul acestui
regim, in schimb, acest regim desdvarsi in chip
absolut decdderea si ciderea tot mai addnca a
Roménilor sub jugul turcesc. Lucru firesc, orice
etect reveni asupra cauzei care l-a produs, o con-
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firmd, o intireste si o continud. Asa, in méisura
in care Domnii se schimba si se scoboard mai re-
pede de pe tronul tarilor noastre, in aceeas ma-
surd se urcd si creste tributul care incepuse cu
3000 de galbeni. Masura degradirii tdrilor Ro-
mane si a afunddrii lor in pripastia morald a
Turcilor ni-o dd cresterea acestui tribut. In aceasta
privintd, evolutia tributului este vrednici de cea
mai mare luare aminte.

§ 3. Evolutia tributului.

Dela Mircea cel Bitran, care nu plati Sultanului
decéat cei 3000 de galbeni tocmiti in tratatul de
supunere, cand ajungem la Vlad Tepes, vedem
pe acesta plitind tribut 10.000 galbeni. In mai
putin de 20 ani tributul se intreise. Aceasta fu
negresit urmarea luptelor omoratoare intre frati
pentru scaunul domniei, lupte ce urmari’ indatd
dupd moartea lui Mircea si se desfisurari cum-
plite pand la suirea lui Tepes in scaun. In acest
interval de 36 ani, cum am vizat, scaunul fu ocu-
pat de 9 Domni deosebiti. In aceste lupte, dem-
nitatea Tarii Romanesti cazli asa tare in dispretul
Turcilor ci, ea plitea, la venirea lui Tepes, pe
langa cei 10.000 galbeni, si un tribut de carne;
omeneascd in valoare de 500 de copii.

Putem zice dar ca dela inceput chiar, degra-
darea Romanilor inaintea Turcilor fu aproape com-
pletd. Mai trec numai vre-o 80—90 de ani, si
tributul lui Mircea se indoisprezeceste, dela 3000
ajunge la 40.000 pe timpul lui Petru Schiopul. Nu
mai trect mult si acest tribut se fich de doua-
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zeci de ori mai mare, Gaspar Gratiani plitea 58000
galbeni.

Acestea sunt sume cu cari se platea tributul
regulat, «cari nu erau nimic pe langi cheltuelile
lituralnice, mai ales darurile facute pentru cum-
pararea domniei. Aci sumele ajung intr’adevir la
proportiuni fabuloase, pentru slabele puteri ale t4-
rilor romane>». Pe timpul «furiei celei mari a luptei
pentru tronul muntean dintre Mihnea si Petru Cercel,
cel dintiiu, zice d-1 Xenopol, figadueste Sultanului
600.000 de galbeni si 100.000 beglerbegului Gre-
ciei, si-dupd ce dobandeste tronul, pentra a scipa
de Cercel, fagadueste vizirului, pentru moartea ri-
valului siu, nu mai mult o sumz numdratd, ci una
cantdrita, atAt aur cAt ar putea duce 600 cai».

Tot astfel vedem pe Emanoil Aron, cevd mai
tarziu, oferind 400.000 galbeni Sultanului, 50.000
vizirului, si incd alti 150 000 citre maj multe per-
sonagii influente. El ficuse ca dar un inel de bri-
liant de 11.000 galbeni, si un colet de smaragde
de 25.000 galbeni, la sultanele haremuluis. Aceste
daruri exceptionale devenirs reguld la fiecare schim-
bare de domnie. Se intelege usor atunci usurinta
cu care Turcii erau inclinati s4 mazileascs pe Domn
si sd nu-l tie pe scaunul domniei maj mult de
2—3 ani,

Dacd am socoti, intr'adevar, -si aceste sume fa-
buloase, cari se cheltuiau pe daruri de mare pret
ce se ficea pasalelor, vizirilor, femeilor influente
dela palat, am vedea usor cum tributul consimtit
de Mircea ajunsese si se insuteasci pe vremea
unui Petru Schiopul sau Petru Cercel. Aceasti

19
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curioasi evolutie a tributului plitit la Poartd aratd
degradarea domniilor romane, dar si halul de con-
ruptie care rodea maduva imperiului otoman inca
din vremile lui de splendoare.

Dispretul in care cazuserd tdrile romadne in
ochii Turcilor este descris admirabil de cétre scrii-
torul francez Briot, intr'un foarte interesant stu-
diu ce face dénsul, pe la anii 1650, asupra Tdrii
Romanesti, Moldovei si Transilvaniei. «Sultanul,
zice acest autor, priveste (pe Romani) ca pe niste
albine sau ca pe niste berbeci, ii apdrd (?) si-i
lasi si traiascd din cauza mierii sau lanii pe care
o scoate de obiceiu de pe dansii, si cAnd crede cd
aceasta nu este destul, sau cind giseste nemerit,
deschide poarta jafurilor tatarasti, care, dupd ce
au facut o pradé foarte mare din bunurile si averea
lor, cum si multi prizonieri, ii vor vinde lui, ca sclavi,
pe aceia cari erau mai nainte chiar supusii lui».
In privinta obrazelor pe care Turcii le randuiau
la domnie, autorul francez zice ci Turcii «se
prefac ci dau steagul, care este semnul pe care-l
da Sultanul, ca intdrire a Domnului, vreunei per-
soane de conditie josnicd, cum spre pildd vreunui
cArciumar sau pescar, sau altor soiuri de oameni de
acelasi fel, — aceasta pentru a injosi si mai mult
aceste popoare, prin injosirea acelora cari le o-
cArmuesc» 1),

In opinia populard, demnitatea Domnului sco-
bori asa de jos, cd in basmele lor, taranii sue la
domnie si pe tigani, si pe prosti, pe oricine. Ast-
fel gasesc intr'o poveste populard istoria unui

1) Valachie, Moldavie, Transilvanie. Paris, 1670, p. 111—116.
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prost legat intr'un SaC, care se vaitd ci, fary sy
stie citi si scrie, este pus, cu sila, domn in tara
noud, — aceasta pentru a insela pe primul boier ce
trecea pe acolo si car€, pe motivul ci ar putei
citi, voia si se pund el in situatia prostului 1),

Intr’adevar, daci Pand pe vremea [uj Mihaiu
Viteazul se mai pastra obiceiul de a se alege
Domnii tarilor dintre coboratorii vechilor familii
domnitoare, sau, cum se zicea, urmasi din «osul
Basarabilor>, nu arare ori acesti coboratori erau
€i insisi decizuti si injosifi. Scriitorul francez are
insd absoluta dreptate, daci finem in seama cx
tronul tarilor romdne, chiar pAni la Mihain Vitea-
zul, fu ocupat de aventurieri de rind, ca un
Despot Voda, Stefan Risvan, san Aron Voda
(Emanuil), care se zice ca «fusese un randas de
grajduri la un boier, si cj uzurpase, nu se stie
prin ce imprejurari, titlu de boiers,

Sub asa Domni si jetuiti in chip asa de ne-
milos si sistematic, neamul romanesc se iz4ni tot
mai mult si se scufunds pe fiecare zi intr'o stare
de nesuferity siricie,

Urmirile acestor schimbari de domnie fury
multe si adanci, Negresit ca cu fiecare schimbare
de Domn, Intreg organismul statulu; primea o
sguduiturd care-i stricy toata constructia. Inlo-
cuiri_ de boieri din dregitoriile tarii trebuiau
sd se facd la fiecare schimbare. Afacerile se des-
ficeau la fiecare sguduiturd de acestea. Aceste
schimbari continuj a oamenilor ficeiy sj disparj
Sk

1) Elena Sevastos, Povesti, p. 25,
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orce continuitate in treburile din liuntru ale térii.
Nestatornicia slujbasilor facea cu neputintd stator-
nicia lucrurilor si trebilor. Judecatile, incepute si
sfarsite sub un Domn, se reluau si se continuau
sub altul si ajungeau a nu se mai termina. Chipul
de a se judeca si hotdrdrile date se schimbau cu
fiecare domnie. Se stie cd titlurile de proprietate
ale mosiilor boieresti, ca si ale diferitelor sate sau
cnezi, trebuiau intdrite si reinoite la fiecare -schim-
bare de Domn, cind se si da Domnului un cal
" drept taxid. De asemeni, beneficiile acordate la
boieri sau cnezi de cdtre Domn, trebuiau reinoite
sub urmasii domnitori. Si tot astfel, titlurile de
boieri si rangurile boierilor in societate trebuiau
confirmate sau inoite la fiecare schimbare de Domn,
lucru care de sigur ci da ocazie la oarecare
cheltueli.

Se intelege dela sine ce turburdri addnci si
generale trebuiau si aiba loc la fiecare schimbare
de domnie, cAnd toti proprietarii de mosii, toti
posesorii de privilegii si beneficii si tofi posesorii
de titluri si ranguri boieresti trebuiau sd se miste,
s4 vind si ceard si sd obtind prelungirea i intdrirea
titlurilor lor. Organismul societdtii era adénc si
in totalitatea lui sguduit. Jar daci ne géndim ca
aceste sguduiri adanci si complete trebuiau s aiha
loc pe fiecare 2—3 ani, ne putem inchipui usor
anarhia, scandalul, nesiguranta si nenorocirile so-
ciale ce se deslintuiau pe capul tirii, periodic, la
fiecare perioadd de 2—3 ani. Intreaga viata so-
ciald si politica se clitina pe un alunecus periculos.

Aceastd stare de lucruri crea o atmosferd mo-
“rala sdrobitoare, care apasa si zadirnicia orce



— 293 —

initiativd, orce intreprindere. An cy an, aceasti
atmosferd deveni maj grea, mai inibusitoare si
mai nesuferit. Sfortérile uimitoare, mdrete, ale
lui Ton Vodi cel Cumplit, ale Iui Mihai Viteazu,
DU puturd durd si nu putury sd-si atingd scopul,
caci furd incetul cu incetul zdddrnicite de aceasts
atmosferd nenorocity.

Urmirile fatale ale aceste; stari “de lucruri fu
Seécarea energiilor tirilor romAne si demoralizarea
profundd a boierime; $i a taturor locuitorilor,
Aceste urmiri rimasers atat de adanci in sufletul
poporului romén ci risunetul lor este si azi simtit.
Multe din relele insusiri, care fin si azi indarst
neamul nostru, sunt urmele negterse ale nenorg-
cirilor istorice ce-l isbirs in aceste vremuri de
restriste. Izina moralj ce pdtrunse adanc in su-
fletul nostru etnic n'a putut si iasi si si dispara
nici pdnd acum. Cu atat mai mult cu cAt impre-
jurdrile care iziniri caracterul nostru etnic fury
felurite si statornice.

§ 4. Intrigile Popoarelor vecine,

«Tara Romaneascy, zice d-] Bogdan, se afla
tocmai intre doua focuri: cand se stinged unul
se aprindea celalt, Domnii ej trebuiau s3 oscileze,
conrupdndu-si caracterul, intre Turcii nesatiosi si
cruzi si intre Ungurij trufasi si jubitori de dom-
nie» 1),

In acest capitol merita s fie cercetats, in de-
aproape, urmirile psichologice ale acestei mari
e AR N

1) Luptele Romanilor e Tureii, p. 20.
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pldgi, cari roase caracterul Romdnilor chiar din
cele d'intaiu vremuri ale neamului si in prima epocéd
a pierderii neatdrndrii noastre.

Intrigile Ungurilor si Polonezilor sunt de altfel
in strinse legaturi cu coruptia si tradérile boierilor.
Aceste doua fenomene sunt iardsi precumpdni-
toare in aceastdi epocd a istoriei neamului. Din
ele decurg o sumd de urmiri morale si sociale
de o insemnitate covarsitoare in fdurirea sufle-
tului romanesc.

La Unguri si Polonezi alergau obicinuit boierii
nemultumiti cu Domnii tarii, si dela dansii luau
ajutoare spre a rasturna si a introna Domnii {arii
dupe placul lor. Sfésierile launtrice pentru domnie,
cari de sigur contribuird cu mult la crearea cu-
rentului nefericit al domniilor scurte, sunt opera
boierilor incurajatd de vecinii Unguri, Polonezi si
Tuarci.

Astfel, in Muntenia, vedem pe Dan II venind
cu ajutorul Turcilor, rdsturnind si omorand pe
Mihail, care, pentru a-si pastra scaunul domnesc,
ficuse apel la Unguri. Dan II este el insusi rés-
turnat de Turci, cari il inlocuesc cu fratele siu
Radu, iar el fuge la Unguri cari vin §i gonesc
pe Radu si-l aseazd din nou pe scaunul dom-
nesc. Fu insd curdnd alungat de catre Vlad,II
Dracul, fiul lui Mircea. Acesta uneltise chiar in contra
tatdlui sdu. Lucru monstruos, lupta peatru domnie
nu se dete numai intre familiile domnitoare, ci
membrii aceleiagi familii, fiul pe tata, fratele pe
frate se omorara si se sfisiard, pentru a se alunga
din scaun si a se inlocui unul pe altul. Scaunul
Munteniei fu astfel ca o suveicd intre mainile
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Turcilor si Ungurilor, cari se intreceau s'o arunce,
dupd bunul lor plac, intre urzeala politicd si so-
ciald a celor dous partide boieresti ale acestei tari.

In Moldova, Domnii incercary si inldture aceste
lupte nenorocite, Intovdrdsindu-si la tron pe fii si
fratii lor. Nici aci insd lucrurile n'ajunserd la un
mai bun sfarsit, cici vedem, chiar dela inceput,
pe Stefan Musat gonind de pe tron, cu ajutorul
Polonilor, pe Roman Musat. Dupa Stefan, gdsim
pe fii acestuia, pe care el ii Jisase sd domneascyi
impreund, risboindu-se si alergand dupa ajutor la
Poloni. Amandoi sunt insy inliturati de Roman I,
la rdndu-i ucis de Iuga fiul lui Roman I. Aceleasi
desbindri se urmeazi §i intre scoboratorii lui
Alexandru cel Bun. La intrigile poloneze se adio-
gard si cele unguresti, si ficurd si cads Moldova
tot mai adanc in atirnarea acestor doi puternici
vecini. Asasindri, omoruri violente $i crude intre
frati, aci degeners, sub inrAurirea intrigilor boie-
resti si unguresti, simtul de neatirnare atat de
puternic Ja Moldoveni. Aceste intrigi se urmars,
in tot lungul istoriei _ tarilor romane. Rezultatul
lor fu aceasty desfdsurare politic de convulsiuni
repetate, de caderi si ridicari istorice ale dom-
niilor romanesti.

Actiunea perfidi a vecinilor nostri Unguri si
Polonezi nu se mdrgini numai la aceste schimbari
de Domni. Acesti vecini ficura tot ce le statl in
putinti, in cele mai grele imprejurdri prin care
trecurd tarile surori, pentru a le umili, a le de-
grada si a le cuceri. Chiar in timpul de glorie,
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sub Stefan cel Mare, vedem pe Unguri ciutdnd
J s4 intunece stralucirea domniei moldovene, insu-
E sindu-si isbanda Jui Stefan asupra Turcilor, spuind
[ «citre pap4, impératul Germaniei si alti regi, cum
| ci oamenii sii, sub hatmanul sdu Stefan, palatinul
‘ Moldovei, batuse o mare armati turceascd». Mai
i tarziu, Mateiu Corvin profita de pericolul unei a
i doua naviliri din partea Turcilor asupra Moldovei,
i si constrange pe Stefan sa i se inchine si sd-1 re-
I cunoascid de suzeran, lasind in urmd pe acesta
in completd pardsire, spre a fi sdrobit de Turci,
la Risboeni. Tot asa se purtard mai tarziu si Po-
‘ lonii. Stefan voind sd smulga dela Turci Chilia $i
i Cetatea Albd, in vederea unui sprijin ce doria sd
il castige dela Poloni, este nevoit sa se inchine si
; o4 se recunoascd de vasal si lui Casimir IV, regele
Poloniei. Acesta il umili pana intr’atat, incat Stefan
i trebul si-i caza in genuchi, in fafa armatei.
i CAnd Petru Rares va fi atacat mai tarziu, (1538)
, de citre Sultanul Soliman in persoand, cu Vvre-o
i 150.000 de soldati, in acelas timp in care hor-
il dele titare il loveau pe la spate, Polonii gasesc
| atunci momentul ca si scoboare si ei dela Nord
{ spre a pierde pe Moldoveni. Prin tratatul incheiat
| intre Mihaiu Viteazul si Sigismund Batori, la 159D,
l' | Ungurii, credinciosi sistemului lor, profitara de pe-
| ricolul ce ameninta pe Mihaiu din partea Turcilor,
l si, fara nici un merit, smulserd dela acesta inchi-
narea sa si a Tarii Romanesti citre Sigismund, in
conditii chiar mai umilitoare decat cele cari legau
pe Romani de Turci.
Toate acestea dovedesc pornirile Ungurilor si
Polonilor, cari n’au scipat nici 0 ocazie priincioasd
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fard ca si nu profite de ea, impotriva Térilor Ro-
mane. Acestea, tocmai din pricina atitor intrigi si
perfidii, cizurd moralmente tot maj jos, si deve-
nird o pradd din ce in ce mai usor de jefuit de
citre Turci. Si cu toate acestea, interesul cel mai
vidit al Ungurilor in deosebi ar fi fost si caute
sd sprijfine pe Romani in luptele lor aprige cu
Turcii, care prea curind aveau si spulbere
si puterea maghiard, prefacAnd Ungaria in Pa-
salac,

Intrigile ce dansii nu incetara o clipd a sem#na
intre familiile domnitoare, in Muntenia si Moldova,
precum si amestecul Turcilor, crescind pe fiece
zi, aduserd si desvoltara in tarile romane luptele
pentru domnie; «acea cangreni care roase $i manca
in curdnd toatd virtutea tirilor romanes. Intr’adevir,
sistemul nenorocit al ereditdtii elective, care lua
locul mostenirii tronului propiu zisi, este urmarea
vaditd si cea mai insemnati a intrigilor si inter-
venirilor Turcilor, Ungurilor si Polonezilor in tre-
bile interne ale tirilor surori.

Aceste intrigi, umiliri si infrAngerile suferite,
venind din toate partile, urmarsd mai departe a
altera caracterul si sufletul poporului roman. Sj-
tuatia politici si sociala injositd aduce neapirat
o scoborire a caracterului. T#ria sufletului, de atAtea
ori infrdntd si incilcat, se indoaie si se slabeste
cu vremea. Birbitia de atitea ori sdruncinati se
incovoaie si se pierde. Un strat de izind morals
se asternu, din ce in ce mai gros, peste insusirile
sufletesti ce toatd lumea le-a cunoscut la strdmosii
nostri din vremea lui Mircea si Stefan.
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§ 5. Intrigile i tradéarile boierilor.

S’a sustinut adesea cad boierii, dupd cum pare
a o dovedi etimologia cuvantului, au fost oameni
de o rasi, de un neam cu totul deosebit de
acela al celei mai mari majorititi a Roménilor.
Boieriile, ca si dregitoriile pe care le ocupau
boierii, sunt institutii de origind slavo-bulgara.
N’ar fi de loc nefiresc ca cei cari le ocupau si fi fost
ei insisi Bulgari, cind este stiut cd Bulgarii isi in-
tinsera stapAnirea lor peste tdrile roméne, vreme
de 5—6 veacuri, Thomas Thornton, care scrie pe
la 1800 asupra tdrilor noastre, zice cd <«boierii
cari aparfin celor mai vechi familii pretind cd
sunt coboratori ai Slavilor si sunt de o rasd dife-
rita de aceea a poporului !)». Existd deci oare-
care, traditie dupd care boierimea romé&nd ar fi
intr'adevar de origine slavo-bulgara. Intru cét pri-
veste familia domnitoare a Basarabilor, - cronica
tarii, dupa cum se stie, spune limpede cd ei erau
de neam sarbesc. Or in Oltenia, patria Basara-
bilor, poporul nu cunoaste pe Bulgari decit sub
denumirea de Sarbi si deci traditia si cronica sunt
in armonie cu conceptia poporului. Tot astfel, nu
arareori vei puted gisl in zugravirile de prin
manistiri ce infitiseazd pe boierii titori, inteme,
ietorii lor, tipul mongol, curat, care pare a se fi
perdut azi, fiind inlocuit in clasa boierilor cu un
alt neam. Or tipul mongol este in deaproape in-
rudit cu neamul Bulgarilor.

Mai existd insi incd o consideratie, care intd-

1) 10, p. 350,
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reste aceasta traditie ce mdrturiseste despre origi-
nea slavo-bulgara a vechii boierimi romane, si care,
in tot cazul, ar dovedi ci boierii trebuiau neapirat
sd fi fost de singe strein de acela a] Romanilor.
Aceasty consideratie este dispretul neprefacut,
oarecum fatis si chiar brutal, pe care boierimea
romdnd I'a avut totdeauna pentru Romani. In in-
telesul celor vechi, ruman era aproape tot una
cu rob, rumanie insemni tot una cu robie. A
Spune cuiva ci este ruman era aproape o insults,
€ra in tot cazul un mijloc de injosire. Rumanul
pretuid in vechime tot atAt cat pretueste azi pen-
tru popor figanul. Pentru ca un bojer si ajungy
ramin, trebuid si se fi vAndut el $l cu mosia lui,
trebuia s fi atins cel mai din urmi grad de mi-
zerie, O adevarata pridpastie a existat totdeauna
intre boieri si romani. Aceast prdpastie nu se
poate nicidecum asemina cu deosebirile pe care
le creeazd, intre oameni, rangurile sau bogitia.
Intru cat o putem infelege noi, deosebirea ce si
facea intre boieri si rumini, este cu totul asems-
nitoare cu deosebirea ce se face intre oamenii,
cari sunt de singe striin unii pentru altii,

De altfel, interpretarea ce dim noi  originei
bulgare a boierilor Romani nu este de loc fruc-
tul inchipuirii pentru a explica un lucru particular
noud. In toate societitile, unde a existat 0 nobi-
lime si o plebe, nobilimea a fost un element de
sange strdin de acela al plebei. Astfel, la Englezi
nobilii sunt de origind normandi, la Rusi de ori-
gind scandinava, la Francezi si Italieni de origing
germand. Ar fi lucru nefiresc ca tocmai boierii
nostri sd se abati dela regula  comuni -a altor
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societdti.—Nobilii din Ardeal sunt Unguri, plebea
este romand.

Este adevdrat ci mai tarziu, cind luptele pen-
tru neatdrnare, impotriva Ungurilor si Turcilor,
erau in toiul lor, boierimea romand, rasboinicid pe
vremuri, avind si fie raritd in lupte, se premeni
si se completd cu oameni din popor, ridicati la
rangul de boierie, pentru destoinicia si vitejia lor.
Cu chipul acesta, boierimea se nafionalizd din ce
in ce mai mult. De sigur cd ajunse un timp in
care vechile odrasle de origind streind se impu-
tinard foarte mult. Asa, putem presupune ci boierii
lui Mihaiu Viteazul vor fi fost, in cea mai mare
parte, oameni ridicati dintre rumini. Aceasta n’a
impiedicat insd de loc ca vechiul lor simtimént
de dispret pentru rumén sd ramae acelas. Boierii,
constituind o clasd oarecum inchis3, au spiritul
lor de corp, care se pistreazi aproape neatins,
atAta vreme cAt se pastreazi si clasa. Ei au pre-
Judecéple lor, chxpul lor de a vedea si de a prefui
lumea si oamenii, interesele lor cari rimdn multd
vreme cam aceleasi. Obrazele se pot schimba,
clasa si spiritul de clasd riman aceleasi, cici spi-
ritul de clasi se intipdreste neapérat tuturor acelora
care intrd in cuprinsul ei.

Data fiind origina streind a boierimei romanesti,
si spiritul care o insufletea, usor se poate pre-
vede si chiar calcula rolul pe care aceastd clasa
I'a jucat in fdurirea patnel roméne si a sufletului
nostru_ etnic. Neavand nici o legdturd de sange si
de simtiminte cu grosul neamului, pe boieri nu-i
lega de pamAntul patriei si de neam decat inte-
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resele lor. Indati ce interesele lor €rau protivnice
intereselor neamului, istoria st3 marturie striga-
toare ca boierii au intrigat, au tradat si au vandut
patria si neamul,

Poate intr'o mai mare misurs si decat cade-
rea tarilor sub Turci, si decat intrigile unguresti
si lesesti, faptul ca se afla la noj o clasd a boie-
rilor, streinid de sentimentele neamului, de neam
$i de marile luj interese, a ficut cj luptele pen-
tru tron ajunseri atit de sfasietoare la noi si du-
serd tarile pana in fundul celei maj adanci pri-
pastii morale. Si rezumim acum mdrturiile vii,

pe care le aduce istoria pentru a confirma aceastd
vedere.

. Primele desbinari si intrigi ale boierilor se infi-
tisard sub firmele Drdculestilor $i Basarabestilor,
«Lupta aceasta va lua mai tdrziu un caracter te-
ritorial. Anume, Bésarabestii, folosindu-se de ne-
multumirile Olteniei cu pozifia ei sub Munteni, se
vor face apdritorii drepturilor e» 1),

O partida de boieri vedem din primele timpuri
rasturndnd, cu ajutorul Turcilor, pe Dan'II si pu-
nand in loc, in domnie, pe Vlad II Dracul. Partidele
boierilor organizati, unii in jurul Basarabestilor, altii in
jurul Dréculestilor, rAnd pe rand, se ridica impotriva
Domnului din scaun, il tradeaza, il vand pentru a da
domnia altui pretendent, care le era pe plac.

Astfel i vedem complotand pani chiar in po-
triva celui mai stralucit Domn al Moldovei, Stefan

1) Citatiile din acest capitol, cind nu li se indica alts resursi,
sunt luate din Istoria d-luj Xenopol.
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cel Mare. Alexa Stolnicul, Negrilda Paharnicul si
Isaia Vornicului urzesc un complot contra vietii
Domnului, in timpul luptei lui cu Radu Voda din
Muntenia. Descoperiti, ei perirad insd sub securea
calaului. Stefan cunostea asa de bine inclindrile
acestea nenorocite ale boierilor, cd pedepsi cu
moartea orce incercare de tridare sau rasvratire din
partea lor. Cateva zile numai inaintea mortii sale,
el puse si taie, sub ochii lui, pe niste boieri cari
se aratau nesupusi vointei lui, prin aceia cd nu
voiau sd recunoascd pe Bogdan ca urmas la tron.
CAnd insd in locul unui Domn hotiérit si energic,
cum era Stefan, avea a face cu un a]tul com-
plotul isi ajungea scopul.

Vlad Tepes, slabit, in a doua domnie, muri in
urma unui astfel de complot ficut de boieri.

Cu vremea, partida boierilor din ]urul Basara-
bestilor se dédu in partea Turcilor si incept a
da ajutor acestora, pentru ca sd scufunde si mai
mult tara sub tirania turceasca. Pe la 1510, bo-
ierii in frunte cu Barbu Craiovescu §1 Neagoe Ba-
sarab «pribegesc in tara turceasca si facand jalba
la impdratul de rautatile ce le faicea Mihnea Voda
(poreclit de boieri cu numele de cel Rau) s’an ma-
zalit si-au pus in loc pe Vlad Voda». La moartea
lui Neagoe Basarab, aceiasi boieri alungasera p¢
fiul sdu Tudosie, pentru a pune in scaun pe
Radu V Calugérul.

Turcii luAnd mereu cunostintd de aceastd com-
pletda decddere morald a boierilor, de intrigile si
comploturile lor, erau hotdriti, la un moment dat,
se prefacd tara in Pasalic, randuind pasa in Mun-
tenia pe Mohamed Bey. Se rdsgandesc in urmd
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$i randuesc Domn pe Vlad VI din familia Drj-
culestilor. «Boierii olteni si mai ales insemnata fa-
milie a Parvulestilor se prefac a-1 primi deocam-
datd, dar dusminindu-l in ascuns, asemenenea a
lor purtare impinge pe Domn a cerea sd scoati
pe acea familie din banatul Craiovei, spre a des-
raddcina opozitia din cuibul de peste Olt. Parvu
atunci se rdscoald si alungd pe Vlad, jar Radu
dela Afumati, ginerile lui Neagoe Basarab, re-
vine in scaun. Abia ins3 reintors in domnie, . si
boierii Munteniei mari se pornesc in contra lui
si-l ucid».

In Moldova, apuciturile boierilor sunt cu totul
la fel cu acelea ale hoierilor munteni, Astfel ve-
dem si aci c& doi boieri: Mihul hatmanul si Tro-
tusan logofatul, <ajutati de familiile boieresti ale
Ganestilor si Arborestilor», atacar pe Stefan Lo-
custd in foisorul din Suceava, si-l omoriri. «Bo-
ierii insd, cu toate ci ucisers pe Stefan Vodi, nu
voiau cu nici un chip sa revinid la Petru Rares,
precum in deobste <poporul de Jos dorea intoar-
cerea la Petru Voda, boierii, care-l urau peste
mdsurd, preferau pe orcare alf Principe. Boierii
nu-l urau atdta, pe cat se temeau de risbunarea
lui, fiindcd 7z numai 7 pardsiserd pe timpul lui
Soliman, ci nmblay chiar si-l deie tn mdinile
lui». Boierii rdsvratiti cheami atunci la domnie
pe Alexandru Cornea. Cand ins se apropie Petru
Cu armata, ca sd alunge pe Alexandru, «toti par-
tizanii lui Alexandry il parasird, afara de Pitrascu
care muri impreund cu stipanul sdu, sub securea
caldului lui Rares». Alexandru Lapusneanu este
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tridat si vaAndut chiar unui venetic strdin de neam
lacob Eraclidul, la Verbia, de boierul Motoc, caruia
Lipusneanu fi ddduse comanda oastei sale, si-l
trimisese impotriva lui Iacob.

Luptele si intrigile boierilor ajunserd chiar s
jasa din cadrul lor obisnuit in cele doua partizi.
Vedem in Muntenia sfasierile trecand in sanul par-
tidelor insa-si, dupd ce ele sfasiaserd partidele
intre ele. Asa de pildd réscoala pornitd in potriva
lui Radu Paisie, din s4nul insusi al familiei lui, <este
un simptom mai mult al destrabélarei domniei
Munteniei». Fireste ci boierii olteni, avind in
fruntea lor pe Radu Paisie, vin contra lui Mircea,
pe care Turcii il puseserd in scaun, in locul Iui
Radu. Boierii pribegi din Oltenia, dupa ce au fost
batuti de Mircea la Perig, «iar au strdns oaste si
impreund cu Radu Vodai Iliasi au venit in tard si,
intAmpinandu-se cu Mircea Voda la sat, la Voi-
nesti, au biruit Radu si pribegii iar Mircea a fugit la
Giurgiu».

Cand Mircea isi recucereste tronul, aflim pe un
boier Socol punind ména pe vistieria tarii si fu-
gind cu averea ripitd in Ardeal. Cu Socol fugise
fncd o intreagi partidd de boieri, care vreau sd-l
puni Domn. «La moartea lui Mircea, in 1559, pri;
begii venird cu oaste de peste munti si facura
rasboiu cu sotia lui Mircea, doamna Kiajna, care
ramisese epitroapa minorului ei fiu, Petru Voda.
Kiajna cu boierii furd bétuti la Romdnesti §i fu-
gira peste Dunire; insd, intorcandu-se in graba cu
ajutor Turcesc, invinserd le randul lor pe pribegi
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la Sarpatesti si i alungar4 iarasi peste munti de
unde veniseri».

Aceeasi soarti avi si domnia lui Alexandru
Il Acesta fu inci dusminit de o partida de
boieri, pe care ii taie fard mila. Mai tarziu, cAnd
cei doi frati Alexandru II si Petry Schiopul, aman-
doi Domni in tirile surori, se intilnesc la Sipa-
teni, ca si benchetuiasca reusita lor, aflim pe un
boier muntean refugit in Moldova, care vine si
isbeste pe cei doi frati la ospatul lor. Patruzeci
de boieri dupi acea merg la Constantinopole s
parascd pe Alexandru. Nereusind acolo, ei au
alergat la un mijloc mai sigur : au omor4t mai bine
pe Alexandru, «cici vedean cd nu este chip a
scapa altfel de wun uricios tiran». Boierii insg,
dupa ce scipari de Alexandru, nu se sfiesc a
vinde tara unui strain, doctorul lombard Rosso.
Sapte boieri se gdsird sa sprijine ndzuintele lui.
«Nu se sfiesc acesti copii ai tarii, zice d-1 Xenopol,
a o vinde unui necunoscut, numai fiind ci le fa-
gaduise slujbe si cdpdtuiald»,

De amintit este insi cazul boierului Ieremia
Golia, care tradi si vAndu, in modul cel maj perfid,
pe Domnul siu Ton Vods cel Cumplit. Acesta-i di-
duse toata increderea si-1 trimisese sj opreasci tre-
cerea Turcilor peste Dunire, dupe ce-l pusese si
jure pe cruce si pe evanghelie ci-i va fi credin-
cios. «Cu toate aceste mésuri, Golia rimase tot
ce era, fire de vulpe sireatd si traditoare, imbri-
catd in chip de om, si lucrd inci $i mai misel,
tradarea lui nu fu micar rasplititd cu o ambiti-
0asd marire ci cu bani: 30,000 de galbeni».

20
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«El lasa pe Turci sa treacd Dundrea si instiintd
pe loan ci ajunsese prea tirziu spre a impedica
pe dusmani dela trecerea fluviului, dar cd Turcii
erau numai in numir de 30,000, cei mai multi
armati nedesciplinatd». Adevirul era insd cd Turci
erau peste 100.000.

Cazuri de acestea de vanzare, trddari, intrigi
si desbinari, sivarsite de boerime, umplu intreaga
istorie nenorocitd a neamului nostru. A stirui sd
le punem pe toate in evidentd ar fi a nu se mai
ispravi. Sd ne oprim insd putin la purtarea extra-
ordinari, pe care o avurd boierii citre cel mai
din urmi Domn viteaz si stralucit al Moldovei: Ion
Voda cel Cumplit, cel deja vandut odata de bo-
ierul Golia. «Tradatorul leremia Golia incd nu-si
sfarsise infamul sau inceput. El fusese cumparat,
probabil de Turci si de Munteni, spre a preda pe
insusi lon viu sau mort in méinile lor. De aceea,
il vedem revenind langd Ion si luand dela el co-
manda cavaleriei in lupta hotaratoare ce era si
se inceapd. Atacul trebuid si se porneascd dela
aripa stingd, unde se afla cavaleria sub hatmanul
Golia; care pe semne sperase cd va putea dobandi
pe Domn in mijlocul sdu. Milifiile, ca prin instinct
firesc meselor, presimfise tradarea pe care n'o in-
telesese lom, a cdrui minte era pe deplin cuprinsd
de ordnduirea bataliei si nu ldsard pe lon sd iasd
din réndurile lor, spre a lrece in acelea ale ca-
valeriei».

«Daci boierimea nu putl indeplini tridarea ei,
in toati intinderea voita, cel putin ea se tinu de
cuvant, si cind se dete semnul atacului, cavaleria,
adica boierimea, plecAnd steagul, puse cusmele
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pe sulite si treci la dusmani... Turcii, ne avind
nici o incredere in tradétori, fi intoarsers inapoi
in contra fratilor lor, impingandu-i indarst si fa-
candu-si un scut din piepturile lor...»,

«Mare parte din e pierird culegdnd moartea in
loc de rdsplati, pentru nevrednica lor purtares,
Chiar in preziua luptei trei boieri fugisera in ta-
bara vrijmasilor. «Era avant-garda traditorilors.,

Intr’adevﬁr, nimic nu poate caracteriza si ves-
teji mai bine rolul vechii boierimi romanesti decat
purtarea ei fatd de Domnul tarii in aceasts im-
Prejurare. Dacd in aceasty ocazie tradarea si per-
fidia ei sunt mai brutale si mai pronuntate, ele
n'au fost niciodatd maj putin - ddunitoare pentry
destinul tarilor roméne,

Nici chiar figura méreatd si impunitoare a
eroului dela Célugireni n’a scédpat teafard de con-
ruptia si intrigile acestei boierimi. Astfel, Mihaiu
Viteazul, dupi ce pierduse, prin prigonirile unej
soarte vrdjmase, domniile celor trei tiri romane
dintr'odata, il vedem cuprins in urzeala unui com-
plot al boierilor din Craiova, cari vojau si-] ras-
toarne si ei, Eroul descoperind acest complot
«cuprins de o furie cumplitd aprinde casele in-
tregi ale boierilor risvratitor; st ii ucide cu femei
si copii, rasbunind in sangele lor toate suferintele
$i amariciunile cu care soarta il adapas.

Sirul acestor comploturi si tradari din partea
boierilor se urma perfid si staruitor in tot timpul
veacurilor al XVII, XVIII $i pani in veacul al
XIX, aducand cea maj mare decadere si injosire
A tarii si scufundand-o, de sute de ori, in prapastia
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pierzirii, din care, printr'o minune uimitoare mereu
repetatd, ea se ridici de tot atatea ori.

Faptele si imprejurdrile amintite aici vorbesc
dela sine, cu o deosebitd  elocventd, asupra ro-
lului pierzitor si nevrednic ce avii sd joace boie-
rimea roména in destinele neamului nostru. Aceastd
clasi de oameni n’a fost stipanitd, totdeauna, de
cat de cel mai cumplit interes personal si de cea
mai orbitoare vanitate. Ea fu rasboinici atata
timp cAt Domnii romé&ni mai aveau mosii libere
cu cari puteau s'o raspliteasca. Cand se sfarsird
mosiile si tarile cizurd tot mai adanc sub Turci,
ne mai avand nici un interes a se bate impotriva
vrajmasilor, incetd si destoinicia lor rasboinica.
Mai tArziu, cind statele roméne se desvoltard, se
infiintard mai multe dregatorii inalte, asupra ca-
rora boierii se repezird, cAnd ambitia lor nu fintea
incd si mai sus. Pentru dobandirea acestor dre-
gatorii, vechile lor instincte résboinice se pusera
in miscare, pentru a-i face si se sfasie intre ei,
pustiind tara cu luptele lor si pravalind scaunele
domniei in cea mai josnicd degradare. Boierimea
romana fu un aluat puternic de riscoliri, convul-
siuni, pustiiri si mizerie in corpul puternic alté-
data al neamului nostru.

Interesul ce boierii purtard tarii nu fa niciodat
decat intre limitele intereselor lor proprii. Daca
vreodati si-au vérsat singele pentru ea, nu fu de
cAt inaintea pericolului de a o vedea scdpand
pradaciunilor lor pentru a cidea in mainile altora,
a Turcilor spre pilda. De aceea, atunci cand Sul-

tanul se hotarise si prefaci tara in Pasalac, i
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vedem luptand disperati impotriva Turcilor si
castigdnd, sub conducerea luj Radu dela Afumati,
aproape 20 de mici biruinti. Sub Mihai nu se arx.
tard viteji decat pentru interesul ce aveau de a
vedea smuls dela eroul romén dreptul de a pre-
face in robi desidvarsiti pe locuitorii intinselor lor
mosii,

latd acuma si cum descrie §i caracterizeazi d-
Xenopol pe boierii roman; si rolul ce jucari
dénsii in destinele acestei fari. <Aceastd class,
caré a aparat pani in ultimele timpuri interesele
sale de casti cu o neimpécati inversunare, care
a stigmatizat prin cronicarii esiti din sinul ei pe
toti Domnii ce au vrut si se atingd de ele, a-
ceastd clasi atit de neastimpdarati care se juca
de-a domnul in tarile roméane, aruncandu-le adesea-
ori in pripastia pieirei... Pe ej ii vedem in ne-
contenite rasvritiri contra Domnului ce nu le
placea, si, impartindu-se in partizi personale, sin-
gerau tarile prin luptele lor, luind calea surghiu-
nului cind soarta armelor Je eéra protivnicd, pu-
nand ména pe toate treburile cand norocul isi
pleca cumpina in partea lor». <Nobilii ne mai
putdnd luptd pentru libertatea tarei se aruncau
pe intrigd si pe mijloacele piezise ale oamenilor
lipsiti de inima».

Adevirul este ci n'apuca un Domn si se aseze
bine in scaun, si zecimi de plangeri si memorii
se indreptau din partea boierilor spre Constanti-
nopol, spre Petersburg, Astfel de plangeri si ne-
multumiri isi ficeau zlnic drum mai ales spre
Constantinopole, $i mai cu seami ele se indesirg
cand Domnii pamanteni luari locul celor trimisi din
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Fanar 1). Aceasta a facut pe Elias Regnualt sd
scrie in cartea sa ca «ispravile boierilor, de o suta
cincizeci de ani incoace, nu sunt scrise decat in
arhivele dela Petersburg si dela Fanar», «ca
fiinta lor politica nu este decat o derisiune, nu-
mele lor chiar o epigramd continud» %), Boierimea,
in asa hal ajunsa, degenerase din ceeace fusese
odata. «Fiecare secol a depus stratul sdu de co-
ruptie peste ea, si a ficut din ea ceva inform,
care nu apartine nici politicei, nici istoriei si nici
la nimic din ce atinge lumea intelectuald si morala».
«Rod hibrid al unor incruciseri impure, de unde
ar lud ei simtul nationalitatii? Cu rari exceptii,
printre cei cari se chiama pe nedrept boieri nu se.
afla nici un roméan 3)».

Si intr'adevar, daca boierimea roména s'ar fi
simtit de acelas singe si neam cu marea majo-
ritate a neamului roménesc, si dacd legituri de
o naturi mai superioara ar fi legat-o de pamantul
tarii, altele decat interesele ei de clasd, niciodata,
orcare ar fi fost imprejuririle istorice, ea n'ar fi
ajuns si joace un rol atdt de trist si nevrednic in
destinele tdrilor surori.

Contrastul intre boieri si tdrani a isbucnit
foarte adesea, si s’'au vazut Domni si interese
vitale ale tirii vAndute de boieri si aparate si
ocrotite de poporul de jos— probid cazul lui lon
Voda cel Cumplit, acela al lui Petru Rares, al
lui Mihnea cel Riu etc. Niciodata tiranul romén

1) A se vedea Pompiliu Eliad : Histoire de I'Esprit public en
Roumanie , cartea 1, p. 140—150.

2) Op. cit., pag. 276

3) Regnault op. cit., p. 267.
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n'a jucat rolul nedemn de vanzitor si rizvriti-
tor al tdrii si al Domnului siq.

Deosebirea adanca ce a existat totdeauna intre
boierime si tirinime se putea vedea si in prigo-
nirile nemiloase, in jafurile metodice pe care boieri
le-au ficut asupra taranimei. Avand in mana lor
pe Domn si toate puterile Statului, boierii s’ay
ingrijit, din toate timpurile, ca nevoile tarii, dirile
banesti, tributul cu toate birurile neomenoase, pe
cari Turcii le storceau din tard, si cadd si sy

apese numai pe tdrani. Ei au eyitat totdeauna a

, lua parte la aceste sacrificii. Cand a fost vreun

Domn indrasnet, care sz Pu€ oarecari déri si asupra
lor, acel Domn trebuia Prea curdnd risturnat, In
sfarsit, silinta de veacuri a boierilor romani a fost
ca sd reducd la cel mai din urmi grad de mi-
zerie, prin stoarceri de tot felul, rumanii si vecinii
cari robiau pe intinsele lor mosii. Ei nu i-au con-
siderat niciodata altfel decét ca pe niste vite de
muncd, dela care trebujau si scoatd cel mai mare
folos cu cea mai mica osteneald sau ingrijire din
parte-le. Nimic n’a revoltat vreodatd mai adanc
pe boieri decat Propunerile ce li s’au ficut cate-
odati de a usura soarta rumdnilor lor, de care

s'au simtit totdeauna atat de deosebiti si atat de
streini.



CAP. VIL

GRECII 8| URMELE SUFLETESTI ALE
INFLUENTI!I LOR

Stapanirea Grecilor din Constantinopole peste
tirile roméne este incd unul din faptele de cdpe-
tenie ce precumpanesc istoria neamului roménesc
din ultimele trei veacuri. Acest fapt isvoraste el in-
susi din dominarea Turcilor la noi, care am zis
c4 este evenimentul cel mai covérsitor din istoria
modernd a Roménilor.

Pe langd ci elementul grecesc ne vine dela
Constantinopol, adus in cea mai mare parte de
Turci si de inrdurirea lor, apoi incilecarea Gre-
cilor peste Romani n’a fost cu putintd decat din
clipa in care tirile romane ajunseri intr'o stare
de desavarsita slabiciune morald si materiald.
Grecii avurd rolul unor adevirati paraziti, cari
sunt atrasi de mizeria unor organisme slabe, si
care nu se pripdsesc §i nu propasesc decat in
atmosfera de siricie si de anemie completd. Dupa
ce Turcii degradara aproape cu totul energia
morald si economici a tarilor roméne, Grecii ve-
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nird si desivArseasca opera lor de injosire si de
distrugere.

Istoria Munteniei si Moldovei, din secolul XVII,
este cu totul predomnita de inceputurile stapanirei
grecesti si de lupta disperata a Muntenilor si Mol-
dovenilor inpotriva acestor cotropitori pacinici si
Cu atat mai apasitori si nesuteriti. Faptele istorice
mai de seamad, din aceasts epocd, fura svarcolirile
neamului nostru inlantuit cu iscusinta in mrejele
perfide ale Fanarului, Luptele, riscoalele nenu-
marate ale Romanilor in potriva Grecilor, intAm-
plate in chiar cei dintai ani ai veacului XVII, sunt
ca niste prime convulsiuni, prin care neamul nostry
voia si asvérle departe P€ noii lui cotropitori,

Din cele mai d’intaiu timpuri ale formarii state-
lor roméne, Grecii se strecorars in tarile noastre
ca negustori. Apuciturile lor comerciale §i adu-
sera de timpuriu pe tirmurile nord-vestice ale
Marii Negre. De -aci incepuri si se reverse peste
tarile romane. Documente rimase ne infitiseaza
Greci veniti si procopsiti la noi incd pe la anul
1359. Un obraz bisericesc, de cea mai inalts
treaptd, spre pildd mitropolitul Ioachim Cristopulo,
era Grec. Pripasirea acestor noi navilitori se intiri
insd simtitor dela ciderea Constantinopolului, De
aceea, se poate zice ¢ nenorocirea greceascd, care
isbi asa de crud si adéinc tarile noastre, nu fu
decat o urmare fireasca, fatals a stapanirii Tur-
cilor in Europa. In deosebi, dela aceasti dati ei
S€ pripdsird aci sub masca religiei usor de purtat,
$i cu care se putea insela usor spiritele simple
ale Roménilor. Patriarhul Nifon, la venirea lui in
Muntenia, in timpul lui Radu al IV-lea, intireste
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si mai mult inrdurirea greceascd in biserica, mai
ales dela suirea lui in scaunul Mitropoliei. Aceasta
inrAurire devine precumpdnitoare sub Neagoe Ba-
sarab, ale cirui simpatii pentru Greci se tradeazi
in aceea ca el insusi se grecizase si rededese ope-
rile lui scrise in limba greaca.

«Calugirii rasaritenii, zice d-1 Xenopol, venind
din partile mai apropiate, unde suferise Mantui-
torul, erau priviti nu ca oameni ci ca sfinti de
citre bigota poporatie a tdrilor romane, caré se
simtia prea fericita, cind putea sa se despoaie in
favoarea acelor obraze, ce stiau asd de bine sa
se foloseasci de prostia lumii, Fapt este ca ma-
nastirile si mai toate demnitdtile bisericesti fura
intesate cu Greci si calugéri greci, mai in tot cursul
veacului XVI. In acest rastimp numai, vedem doi
patriarhi greci stabilindu-se in tara: pe Nifon deja
amintit, 14ngd care trebuie sa adiogim pe Pa-
homie, care <ludnd clerici si mireni cu sine au
mers in Valahia si in Moldova, unde a fost primit
cu toata evlavia de principi, de boieri si de tot
norodul acelui loc». :

Intr'un cuvAnt se poate zice ca daci secolul al
XVII este inceputul predomnirii grecesti peste tarile
romane, intreg veacul al XVI este pregatirea
acestei predomindri, pripasirea si revarsarea grecis-
mului peste tarina romaneasca.

Biserica si comertul n'au fost insd singurele por-
tite prin cari s'au strecurat Grecii in tarile roma-
nesti. Caderea tarilor sub Turci, si decdderea lor
morald, care ficed pe Domnii roméni si precupe-
teascd scaunele domniei cu bani scumpi, cdmatuiti
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dela zarafii greci dela Constantinopol, dete avant
puternic elementului grecesc. Precumpinirea poli-
ticd §i sociald a acestui element incepti de cand
Domnii Munteniei si Moldovei incepuse a veni dela
Tarigrad Inconjurati de cite o droaje de creditori
din Fanar. Domnul indatorat era o unealti mli-
dioasd in mainile lor. Puterile lui erau puse in
serviciul creditorilor sii. Acestia, cind nu puteau
fi platiti cu bani, erau platiti cu slujbe inalte, cu
mosii. Dacd mai avem in vedere $i inrdurirea cres-
candd a Grecilor din F anar, ridicarea lor comer-
ciald si financiars, chipul cum stiusers ei sz se
faca trebuinciosi, indispensabili chiar, Turcilor,
Sultanului, dela care atarni totul in principatele
romane, numai poate fi nici o nedumerire asupra
incédlecarii lor de timpuriu peste tirile romanesti,

Veniti in tar intr'un chip sau intr'altul, ei se
varird in sanul tamiliilor boieresti, incuscrindu-se
Cu acestea. Cu un talent iscusit de insinuare, de
caré si azi n'au incetat de a dj dovezi, ei isi
facurd necontenit drum in corpul natiunei roma-
nesti, si in curand familiile boierilor roméni furj
intesate de nurori si de gineri greci. Tarina ma-
noasd a stramosilor nostri incépt astfel, incetul cu
incetul, pe mainile acestor ndvilitori subtir isi pas-
nici, dupa cum inci nici az n'a incetat a face,
gratie acelorasi mijloace.

Fapt este ca inainte chiar de Mihai Viteazul,
Muntenia mai cu deosebire era coplesitd de Greci.
Actiunea lor de incilcare se resimti puternic si
incepu a fi nesuferitd, indata dupi eroismul con-
vulsiv al acestuia. Sub domnia Iuj Radu Mihnea,
tara cunoscu cea dé4ntdiu riscoali contra Greci-
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lor. Sub acest Domn, pe la 1612, neamul roménesc
se trezi intr'o prima sguduiturd pentra a arunca
departe dela sine vermina greceascd. Svarcolirile
lui se urmeazi pand Ja Mateiu Basarab. Acesta,
ca si Vasile Lupu in Moldova, castigd tronul pu-
nindu-se in fruntea miscérii contra Grecilor.

Bisericile instreinate, cizute in mainile Grecilor,
erau foarte numeroase, inca inainte de Mateiu Ba-
sarab. Intre acestea gisim pe cele mai insemnate,
cum de pilda: Tismana, Cozia, Argesul, Bistrita,
Govora, Dealul, Glavaciocul, Snagovul, Cotmeana,
Valea, Caldarusani, si a.

Elementul grecesc, devenit pe fiecare zi mai
numeros §i mai puternic, se amesteca tot mai
mult in rostul tarilor romane. Daca simful national,
cu Mateiu Basarab, il birui si-l arunca de o parte,
dela moartea acestuia precumpinirea greaca de-
veni intr'adevir covArsitoare. Dregitoriile, ca si
mosiile cele mai de seamd, cdzurd in mdinile lor.
Nu trziu, dupa Mateiu Basarab, chiar tronul dom-
nesc fu rapit din mainile Romanilor de Grecii
pripasiti din proaspat in tard. Dupa scurta si stearsa
domnie a lui Constantin Serban, urmeaza la tron
un grec saded, care-si romanizase numele si se
chiema Mihnea, pretinzdnd ci ar fi fiul lui Radu
Mihnea. Acesta fusese el insusi grecit si domnia lui
este socotita in istorie ca o domnie greceascd. Cu
atit mai mult trebue socotita astfel domnia gre-
cului Mihnea.

Cu acesta din urmi si cu Gheorghe Ghica,
care urmeazi la domnie dupd un an, se incepe,
in Muntenia, adevirata epocd a domniei grecesti.
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Istoricii obisnuese s4 pund inceputul acestei
epoce dela domnia 1ui Nicolae Mavrocordat in
Muntenia. Lucrul acesta este cu totul arbitrar. De
aceea chiar, un istoric, indrasnet de obiceiu, a
putut si contesteze dreptul de a numj epoca dintre
Brancoveanu si Tudor Vladimirescu epoca Fana-
riotilor. In acest restimp s'au perindat $i mai multe
domnii romanesti, dupd cum inainte de Branco-
veanu au luat loc pe tronul Munteniei si Moldovei
multi Greci. Argumentele istoricului de care este
vorba ne par neclatinabile, Faptul brutal al dom-
niei, al predominarii covarsitoare a Grecilor in ta-
rile noastre rimane insa invederat si necontestabil.
Desbaterile ridicate de d.] lorga, in aceastd pri-
vintd, nu pot fi terminate maj bine decat admitind
cd domnia Fanariotilor, mai drept vorbind domnia
greceascd, incepe in tirile romane imediat dupa
Mateiu Basarab si Vasile Lupu. Ea incepe in Mun-
tenia. cu Mihnea I, la 1658, si in Moldova cu
Gheorghe Ghica tot la aceasty data, :

De fapt ea incepuse chiar mai inainte de Mateiu
Basarab si Vasile Lupu. In totdeauna insd, in fi-
Xarea unei epoci de acestea in istorie, trebuie sz
intre putin arbitrar, Epocile istorice nu se des-
part prin linii lamurite. Arbitrarul va fi insa mult
mai mic in fixarea inceputului domniei grecesti
dupe Mateiu Basarab decat dupe Brancoveanu,
Caci, spre pilda, in Moldova, intre 1658 cand
punem noi inceputul domnijei grecesti si 1711 caAnd
SE€ pune de obiceiu, avem 19-domnii, dintre care
11 sunt grecesti si numaj 8 romanesti. In afari de
Domnii Stefan XI, Eust. Dabija, Stefan Petriceicu,
Constantin Antioh si Dimitrie Cantemir, avem pe
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acelea mai numeroase ale Grecilor: Ghica, Duca,
Cantacuzino, Ruset, Ilias .In acelas interval de timp,
avem in Muntenia 9 domnii, dintre care, doud roma-
nesti si sapte grecesti; cele doud romanesti sunt:
una mai scurta a lui Antonie din Popesti, si acea
lunga a lui BrAncoveanu; cele grecesti ale acelorasi
Ghica, Duca, Cantacuzino, s. a., ca si in Moldova.
Avem deci inainte de Brancoveanu, in ambele tari,
o majoritate de domnii grecesti, cari ne dau tot
dreptul sd incepem epoca greceasca in tarile ro-
méne inainte de Brancoveanu, dela Const. Serban
si Stefan Gheorghe. Cici sau o incepem de atunci
sau o trecem cu totul cu vederea, de oarece dupa
Brancoveanu avem incid pe tronul térilor mai multi
Domni roméni. Cel putin, pind pe la 1774, in
Muntenia, domniile roménesti se alterneaza aproape
regulat cu cele grecesti, daca considerdm ca G/i-
culestii, in interval de trei sferturi de veac, au avut
vreme si se mai romdnizeze. Astfel, in Muntenia,
intre 1714 si 1769, avem vreo 20 de domnii,
din care romdnesti 5 ale Racovitestilor, sau 12
daci punem aldturi cu ele pe ale Ghiculestilor,
ce domnisera aci cu un veac mai de vreme. Tot
astfel, in Moldova, intre 1711 si 1777, avem 18
domnii, dintre care 6 romanesti, trei ale Racovi-
testilor, trei ale Calimahilor romani de origina, la
cari dacd adaogam incd sease ale Ghiculestilor
facem 12 domnii roménesti sau aproape roma-
nesti, ramAnand numai 6 domnii grecesti curate.
Se pare cia adeviarata domnie a fanariotilor in
intelesul strict al cuvintelor, ar incepe numai de
pe la 1774 in Muntenia, cu Ipsilante, si 1777 in
Moldova, cu Moruzi, spre a se termina la 1821
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in ambele tiri cu Sutulestii. Se vede insi dela
sine cat ar fi de arbitrar de a incepe aceasta epoca
la o data asa de tarzie.

La o prims infitisare s'ar pare ci chestiunea
fixdrii inceputului acestei €poce n’are nici un in-
teres. Totul este chestiune de data, care nu schimba
nimic din insemnatatea lucrurilor, Sicu toate acestea,
pentru a pretui exact inrdurirea greceascd asupra
tarilor romane, nu este de putin interes si se fixeze
lamurit si exact epoca dominatiei grecesti si intin-
derea ei. Nu este lucru fary Insemnitate daci ne
dam bine seama c4 incilecarea Grecilor peste tirile
romane a tinut, nu 110 ani, cat se socoteste de obi-
ceiu, ci 170, adica mai bine de un veac sl jumatate,

Cea ce a putut amdgi putin pe istorici, in apre-
cierea dominatiei grecesti, puted fi domniile cu
tendinte romanesti ale grecilor Serban si Dimi-
trie Cantacuzino. A le privi insa mai de aproape,
aceste sentimente filo-romane ale primilor Can-
tacuzinisti erau mai curand fructy] rivalitatii dintre
Grecii deveniti de pe atunci prea numerosi, pentru
Ca sd nu si se certe $i sd nu se prigoneasca intre
el. Aceste apucituri de revalitate si pismuire erau
prea vechi, si prea inridicinate in sufletul Gre-
cilor din Bizant, de acea ele se lvird si la odras-
lele lor, ori in ce colt de tara s'ar f raspandit
ele. Pisma Cantacuzinestilor contra Grecilor a putut
paré mintii cronicaruluj simplist al vremei senti-
mente filo-romane. Aceste sentimente ar fi fost
intradevir cu neputintad dela un om ca postelnicul
Const. Cantacuzino, venit in tard la o varsta deja
Coaptd, si pe care absolut nimic nu-| lega de Romani,
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Este cunoscut cum totdeauna strdinii pripasiti
intr'o tari, in mijlocul unui popor, devin cei mai
aprigi apdritori ai tarii lor din nou adoptate, in
potriva celorlalti striini cari ar voi s’o cotropeasca,
fie ei chiar de un singe si de acelas neam. Aceasta
s'a adeverit la Roma, care, in ultimii timpi, n'a fost
apirati si scipata de navalitorii din afarda, decat
de bratul navilitorilor deja primiti inlauntru. Acestea
erau insa considerati cari treceu peste cunostin-
tele si mijloacele cronicarilor nostri de pe vremuri,
De aci aparenta sentimentelor filo-roméne ale pri-
milor Cantacuzinesti, care nu putin o fi ajutat pos-
telnicului Const. Cantacuzino, si-si plaseze, sa capa-
tuiasca cei 6 baieti, si cele 6 fete ale sale in sanul
celor mai insemnate familii roménesti de atunci.
Dar chiar daci am admite ca sincere aceste sen-
timente ale batrAnului postelnic, care, fiind o minte
superioard, a putut face o abatere buna dela re-
gula rea a Grecilor, cum ramane cu sinceritatea
lui Serban Cantacuzino, care ajuns la domnia Mun-
teniei nu visa decAt recucerirea Bizantului si in-
temeiarea imperiului grec pe ruinile celui otoman,
vis caruia fi jertfl interesele tarii peste care domnea?
Dovadi ci sentimentele acestea nu erau nationale,
ci prigoniri interesate, std faptul ca pe langa Grecii
prigoniti de Cantacuzinesti mai erausi boieri romani.
Pe de alta parte, cum foarte bine zice d-I Xe-
nopol, <la aceastd epocd incepuse a se€ intuneca
constiinta deosebirii dintre Greci si Romani... Asa
cAnd Leon Tomsa da hrisovul siu de isgonirea
Grecilor din tara, iscileste, alaturea cu boierii pa-
manteni, si grecul Papa logofatul, care se consi-
dera deci pe el ca piméntean».



Cari furd insy purtirile Grecilor asezati'in targ ? -
Nu putem rdspunde mai bine decit citind hrisovul,
dat citre 1630, intdiu de Leon Tomsa si copiat
aproape intocmai, 36 de anj mai tdrziu, de citre
Radu Leon, ceea ce dovedeste c4 in tot acest ris-
timp purtarea Grecilor veniti in tari rimisese
aceasi. Acest hrisov dat de doi domni glasueste
astfel : «vizAnd atata sardcie si pustiire a tdrii,
cdutat-am Domnia mea $i cu tot sfatul tdrii ca s3
aflim de unde tad acele nevoi pe tard, si aflatu-s’a
si s'a adeverit cd foqs, nevoile si sdrdcia incep
dela Grecii Streini, care amestecy domniile si véng
fara firg mils St o Precupetesc pe camele asuprite,
St dacd vin  qici iy fard, nu socotesc g umble
dupd obiceiurile fari; ¢i stricd loate lucrurile bune
§¢ adaogd legi rele s asupritoare, si unele slujbe
(dari) le-au marit si le-au ridicat farj seams pe
atdta greime ca sa-si pldteascid ei camita lor.
Inca si multa alty Instrdinare a aritat citre oa-
menii tarii, nesocotind pe nici un om de tard, in-
streindnd oamenii despre domnia mea, cu pisme
S ocu napdsti si asuprind  sdracii faird mijg i
ardlind vrdjmdsie cifye lofi locuitorii {iriis.

Intr'un document a Ju; Matein Basarab, din 1639,
sd ldmureste foarte bine chipul nelegiuit cu care

21
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se instreinase cele mai mari §i mai frumoase ma-
nistiri ale Munteniei.

Domnul muntean vorbeste in acest document
de «mitropolitii si domnitorii {drii, oameni streini
noud, nu cu legea sfantd, ci cu neamul, limba si
cu naravurile cele vele, adicd Grecii, cari spur-

condu-si mainile lor cu ocdrdtoarea mitd, sub vi-

cleana taind incepuse a vinde si a clrciumdri
sfintele mdndstiri ale tarii si lavrele dommesti, a
le supune meloace dajnice altor méandstiri de prin
{ara greceascd si dela Sveta Gora, facandu-le
Irisoave de inchindciune fard de stivea sfatului
si fard de voia soborului».

Daci privim de aproape si analizim, pentru a
t4lmici mai bine, coprinsul acestor doud docu-
mente, purtarea Grecilor venetici in tarile romane
ne apare in toatd perfida ei goliciune. Ei amestecd
domniile, vind tara fara mild si o precupetesc
pe camete asupritoare; strica toate lucrurile bune
si le inlocue cu altele rele; nu socotesc pe nici
un om de tari; instreineazd oamenii dela domnie
cu pisme §i nipasti; asupresc sdracii fara mild si
arati vrijmasie cdtre toti locuitorii tarii; nardviti
riu, ei isi spurci mdinele cu mita injositoare, st
sub vicleani taind vand si cArciumiresc sfintele
mAnastiri ale firii. [ati, rezumate admirabil de
coprinzitor din cuprinsul acestor doud documente
lasate de Domnii romani, sufletul si purtarea Gre-
cilor pripasiti in tari, in veacul al XVl-lea si
XVIl-lea. S4 se aibi in vedere cid aceste documente
nu pot fi nici mincinoase, nici exagerate; cdci, in ce
priveste, in deosebi, hrisovul dela Leon Tomsa si
Radu Leon, el nu putea fi decat mai dulce decat
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era adevirul, de oarece, in istorie, este cunoscuti
partinirea prea mare ce acesti Domni aritara
améndoi Grecilor venetici.

lar intru cat priveste Domnitorii tirilor pe care
Turcii ni-i trimeteau din F anar, iati cum ii des-
crie englezul Adam Neale, pe la 1815: «Hos-
podarii greci sunt oameni intriganti, de rea cre-
dintd si necinstiti. Dupd ce petrec mai multe
luni tarandu-se josnic pe la curtea vizirilor turci,
dupa ce castigd pe acestia prin multimea daru-
rilor si a lingusirilor, invingdnd pe toti rivalii lor
prin mijlocirea calomniei si vorbelor de rdu, ajung.
sd fie numiti mai intAiu dragomani la curte si apoi
guvernatori in Moldova si Valachia. Ei plecau la
domniile lor ciuruiti de datorii ficute pentru ca
sd conrupd pe membrii divanului turc, inconjurati
de o multime de rude lesinate si de trantori morti
de foame, ei despoaie pe bietii tirani spre a-si
ingrdsa pe creaturile lor» (p. 11—13 trad. fr.).

Cu alte cuvinte, cea ce deosibeste pe Grecii
veniti in Muntenia si Moldova este conruptia lor,
desavarsita si batjocoritoarea lor nepdsare fatd
de aceste tiri, lingusirea josnicd, intriga, zavistia,
dispretul lor fudul de oamenii din tard, stricarea
obiceiurilor bune si aducerea altora rele. In sfarsit
pisma, calomnia, nip#stuirea si desbinarea sunt se-
mintile veninoase ce seminari ei pe ogorul Ro-
ménilor. Precupetirea, reaua credinta, camita, vi-
clenia ascunsi si vAnzitoare furi insusirile sufle-

testi, cu care Grecii inveninari sufletul simplu al
Romanului.

. De luat aminte este cum Grecii nu se putura
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si se prindd in corpul neamului roman, decat pe
acea parte pe care am avut cuvinte s'o presu-
punem pe ea insisi de sange strdin, clasa boie-
rilor. Poporul de jos nu infitisa pentru Grecii ve-
netici nici un interes. Sdrac si umilit cum era, nu
puted atrage cu nimic lidcomia noilor veniti. Din
potrivd, mosiile intinse si ménoase, pamantul fa-
gaduintii, din care curgea isvoare de lapte si
miere, atrdged in chip ametitor pe Grecii lihniti
din tara pietrelor si a stafidelor.

Se stie cum Domnii greci veneau cu nepoti si
_tot felul de rude sirace, pe care le cépituiau
in familile mai bogate din tara. Ei pandeau oca-
ziile bine venite, si de cate ori un bdiat sau o fatd
din familiile cele mai bune atingea varsta, Dom-
nul fanariot cu o parinteascd ingrijire pentru nea-
murile lui cata prilej ca sd le cdpdtuiascd prin
cisatorii in aceste familii.

Numai incape nici-o indoiald ci Grecii, ce de
obiceiu aveau familii numeroase, umplurd toate
casele boieresti cu gineri si cu nurori. Intreaga
boierime romaneascd, timp de doud veacuri si
mai bine, de cAnd incepurad Grecii sd ndpadeasca
tirile, fu incrucisatd cu sdnge din Fanar. Existd
pind azi un numdr covarsitor de nume grecesti
in asa zisa noastrd aristocrafie. Dacd se mai ga-
sesc insd si nume romanesti este pentrucd oas-
petii nostri din Fanar n’aveau numai baieti ci si
fete, cari, maritandu-se cu baietii de boieri romani,
trebuiau si poarte numele acestora. Incuscrirea
greceascd in familile boieresti s’a putut face nu
numai o singura datd. Fara indoiald cd in rastimp
de doud veacuri aceste incuscriri s’au putut re-
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odata cu vlistari de aj Bizantului,

Faptul acesta a schimbat cu totul fata lucru-
rilor dela noi, Boierimea, nationalizaty prin actiunea
timpului, se instreing din nou de masa cea mare
2 poporului. Linia ingustatd ce o maj despartia de
grosul neamului incepli a deveni din nou o pra-
pastie. Dispretul boierimii grecizate de taranul
roman deveni si mai viu, si mai intens. Deosebirea
eétnicd intre nobili $i popor se accentui foarte
mult acum si de aci provine ci azi inca poporul
romén prezintj infitisarea a doua rase cu totul
streine una de alta, doux rase Supra-puse sau
Juxta-puse, care n’au nimic de comun: ordsenii
$i sdtenii.

Lucrul este invederat ca lumina zlei: deosebirea
isbitoare c€ se vede azi intre orasanul surtucar si
sateanul cu suman si suba, intre spiritul oraselor
si acela al satelor isi trage obarsia dela aceasts
prapastie pe care Imprejuririle istoriei noastre o
trasera stiruitor intre popor si boierime, Negresit
¢d boierimea, cum avea singurd monopolul tuturor
slujbelor din stat, trebuia si triiascd in orase, in
capitald sau in capitalele judetelor. Pe de “alts
parte, este stiut cj orasele furj intemeiate aproape
toate de straini : Germani, Armeni, Unguri si ci
acolo chipul ei de a fi, de a simfi, de a judeca,
cu totul altfel decat al satenilor, s’a instreinat si
mai mult cu Grecii si s'a Péstrat instreinat prin tra-
ditie dealungul veacurilor. Obarsia orisenilor de
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neam strein i-a izolat de restul RomaAnilor dela
sate. Cu acestia ei n'au avut decét foarte rari si
sterse atingeri. Nici o asemdnare mai adanca si
mai temeinicid nu s’a putut face intre aceste doud
rase. De aceea, altele au fost si sunt spiritul si
firea locuitorilor nostri dela sate si altele ale celor
dela orase. Aceastd deosebire se vede si azi, ea
isbeste pe orcare spirit observator.

Nu arare ori s'a vorbit si s'a scris, in presa
noastrd, ca poporul romén este format din doud
neamuri foarte deosebite intre ele, si ci dincolo
de barierele oraselor trieste un neam de oameni
cu totul deosebit de neamul celor ce trdesc in
orase.

Usor de inteles este-faptul patrunderii elemen-
tului grecesc §i al streinilor in general in térile
noastre si in familiile boierilor romani. Grecii ve-
niti dintr'un mediu social superior, care avea o
culturs veche, inradicinaté, rafinatd, si dispunea
de toate mestesugirile subtiri si de toate siretlicu-
rile bine intrefdsute, pe care le poate iscodi un
spirit desvoltat, se gdsird intr'o pozitie cu desd-
varsire superioar4 locuitorilor din principate, boieri
sau siteni. In lupta lor pacinicd pentru vieatd, cu
Romanii, ei alergard de sigur la toate mestesu-
girile, cursele si siretlicurile pe care superioritatea
lor le ingiduia. In aceastd luptd, sufletul rudi-
mentar, necioplit, simplu al Romanului, boier sau
tiran, nu putl invinge, fu .curand invins si covar-
sit. Talentul - extraordinar al Grecilor de a se
insinua, de a insela, sub masca religiei si sub
prestigiul indepértarii inflorite a Tarigradului din
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careé veneau, se desfisurd biruitor in toate di-
rectiile. Cultura lor, micar ci ea n’ar fi fost de
cat aparentd, scliviseala unei civilizatii vechi, m#car
cd degeneratd, atraserd familiile boieresti, le cap-
tivard si le impuseri oarecare admiratie naivi.

Aerul exotic al acestor buruieni venite din
Fanar amaigi si amefi pe Romanii simpli, captiva
P€ cocoane, pe boieri ca si pe tiranii neciopliti,
care ii primird cu buni inim §i fi fidcurd stipani
in propria-le tari. :

Timp mai putin de un veac, boierii, poporul si
tarina strimosilor fura incdlecati de ramasitele
conrupte si istete ale Bizantului medieval. Ener-
gia roméneasci se ofili, amuti si dispara aproape
de tot pentru mai bine de un veac si jumitate.

Inrdurirea greceasci moderni #s3 in spiritul pu-
blic al oraselor, mai ales, cevadin duplicitatea, ceva
din perfidia desbinatoare, cu echivocul zavistnic si
conrupt cu lipsa de demnitate si cu lingusirea du-
blatd de un orgoliu bolnav cunoscut a Bizantului.
Daca spiritul public la noi suferi de aceste boale mo-
rale, obdrsia porneste din putreziciunea morali a
Bizantului conrupt, cici cu ele furim intoxicati de
Grecii veniti la noi, fugiriti de Turcii din Tarigra-
dul distrus, «Grecul, care la Constantinopole iti
destepta mild sau dispret, zice Thornton, face fu-
rori la Jasi si la Bucuresti $i se arati desgustat.
Usor isi poate inchipui cineva ci o curte asa vi-
tiatd in temelia ei numai adunare de elegantd nu
putea fi... o asa ridicula combinatie de tot ce este
mai grotesc in ceremonii cu tot ce poate fi mai
vulgar in maniere, de tot ce este mai rusinos in lin-
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gusire cu tot ce poate fi mai abject in vanitate si
mai urét in ingdmfare»1). Aceste inrduriri sufletesti
molipsitoare subliniard partea rea ce se afla si mai
nainte in fondul sufletului roménesc, puse in joc cu
deosebire elementele rele ale caracterului roma-
nesc, si indbusi, cum nu se putea altfel, desfasu-
rarea elementelor sale cele bune.

Este adevirat insa cd sub aceeasi inrdurire bi-
zantind sufletul si mintea rudimentard a Romanilor,
in deosebi a boierilor, incepuse a se cultiva, a se
subtia si a se rafina putin cate putin. In spiritul boie-
rilor rom4ni trecuse ceva din spiritul grec, pe care,
Desprez il defineste cam astfel: «Inteligenta lucida
si mlddioasd, discursiva si sofisticd, mesterd si pard
entusiastd pentru ca si insele mai bine si a imbia
pe cineva cu toate seductiunile placerii pentru ca
sd-si deschida inima dibaciilor din elocuinta sa»?).
Fondul sufletului roménesc, de obarsie si de esentd
superioard, se simfi cu atdt mai repede atras si
prins de inrdurirea greceasca, cu cat acesta-i adu-
cea o hrand dupa care de mult adista insetat.

~ Cultura Grecilor, superioard acelei pe care ne-o

puteau da celeilalti vecini dela Nord si Sud, era
un nutriment mintal la care de mult rdvnea sufletul
nostru etnic. Asimildndu-si limba greceasca, care
purta pecetea unei culturi mai mari, spiritul Rer
manilor din clasa superioard se ciopli, se subtie
si se rafina.

Ceva din nobleta, ceva din aristocratia si
subtiimea moravurilor ce se vad la un popor

1) Pag. 342.
2) Pag. 115.
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crescut intr'o civilizatie veche s’ observat la boie-
rimea noastrs, de citre toti calitorii streini, cari
au trecut prin Tirile Roménesti. Aceastsi aris.
tocratime strivezie de apucdturi, aceasti noblete
imprumutati in purtari, acea amabilitate subfire
Y] marinimoasa, Si acea delicatets de atentie sus-
finutd citre streini ne veneau de departe, de pe
malurile Bosforului. Ele ‘deosibean in chip isbitor
pe boeri de prostimea taranilor, simpli, brutali,
neciopliti si greoi, Ele deosibesc si acum poporul
roman de vecinii lui de peste Dundre, Serbi si
mai ales Bulgari, precum deosibesc isbitor pe
Roménii din régat chiar de fratii lor din tdrile
subjugate. Pani azi o finetd de moravuri, o as-
cufime de spirit, o subfiime de apucaturi nobile,
aproape afistocratice, nN€cunoscute Bulgarilor si
nici Romanilor din Ardeal, impodobesc in chip
invederat pe Romani, si mai ales pe cei cari al-
catuiesc clasa superioara,

Aceste trasituri de Caracter luate dela Greci,
sorbite odaty cu limba greceascd, sunt urmele
Inrdurii  culturei grecesti asupra  spirituluj Ro-
ménilor, «Civilizatia care j-a venit mai intaiu
dela Greci, a desvoltat in el finetea lui natu-
rald; Romanul ny rezista, ci alunecs N YSEE
gele cam greoi al Romanului, zice d.] Bellesort,
curse mai usor in vinele sale cand se amestecs
Cu sange grec. Grecii i detera pe acei sofisti
dibaci, un spirit maj fin, o judecati mai mladi
0asd, o curiozitate mai ingenioas, poate si gustul
intrigii si al dibacelor trageri pe sfoari... Se vede

— S EN
1) Anonyme, pag. 107,
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cite odata alunecind un surds grec chiar pe bu-
zele cari blesteama pe fanarioti. Si daci caracterul
romén imi pare incd prea anevoie de definit, cauza
o banuesc in pretioasa sa complexitate... delica-
tetea elenici rafineazd adesea liniele si contururile
lui» 1). Cultura greaca fu de timpuriu asimilatd
de clasa noastri suprapusi, ca si limba greceascd,
care, inci de pe timpul lui Neagoe Basarab, in-
cepu a fi invdtatd de Domni si de boieri.

Fari indoiald ca limba greaci se vorbia cur-
gitor de citre boierii romani, inca de pe la sfar-
situl veacului al XVIl-lea. Asa se si poate intelege
cum s’au petrecut lucrurile c4, in secolul al XVII,
poporul roméin se scipd de limba veche slavond
si ci cea romand ii lud locul, cel putin pentru
moment, in afacerile oficiale ale statului i pana
chiar si in bisericd.

Incetarea zidirilor de ménastiri, sciderea mis-
cérii cilugarilor, si mai ales cdderea tot mai mult
a Slavilor dela sud avura de efect sldbirea si ca-
derea limbii slavone la noi. Slavii dispardnd cu
totul dupa scena istoriei, steaua lor apunand, in-
tunecati de negura otomand, ei numai puturd
pistrd asupra noastrd vechea lor inraurire. Atin-
gerea cu ei slibindu-se, limba slavona perdu me-
reu din terenul si insemnitatea ei. Ajunsese o
vreme ci Diacii stiutori de carte slavond nu se
puteau gisi decét foarte greu, incat slujba bise-
riceascd devenea din ce in ce cu neputintd. Nu
putin va fi contribuit la aceasta si intinderea zil-

1) Bellessort, La Roumanie contemporaine,. p. 83.
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nici a inrduririi grecesti. Célugarii greci inmul-
tindu-se la noi erau fireste condusi a prigoni pe
cei slavi si a le lua locul. Fars indoiala ci Coressi
si Dosotei, amandoi obraze bisericesti dela Fanar,
cand incurajari limba romand, o ficurd numai
poate fiinded nu puteau goni altfel pe cea sla-
vond, neputdnd inlocui pe aceasta cu limba gre-
ceascd, care era de o potrivd sau $i mai necu-
noscutd decat cea slavoni. Cu ajutorul influentii
grecesti scdpard stramosii nostri de carapacea gro-
soland a limbii slavone, care invaluja si indbusa
ginguririle mintii romanesti. Din nefericire, léacul
elen fu tot atdt de vitimitor ca si boala de care
suferiserd. Sfarsitul fu ci boierii romani, invitand
greceste, se instreinard tot mai mult de grosul
neamului. Pe de alta parte, riul acesta avy partea
lui de bine: limba greaci lisand poporul de jos
neatins, acesta scipa ceva mai curat, mai neatins
de. molipsirea morali a relelor insugiri sufletesti
aduse de Greci. Asupra lor aceste insusiri uréte
nu avurd decdt un risunet indepirtat si indirect.
De aceea si limba vorbits de popor pistreaza
foarte putine elemente grecesti. Numirul cuvintelor '
grecesti moderne nu este simtitor decat in de-
numirea lucrurilor bisericesti. Aici este de tinut
in seamd ci elementul limbistic, lexic, nu oglin-
deste desdvArsit inrdurirea sufleteascs ce exersard
Grecii asupra noastra. Inriurirea ficAndu-se mai
mult asupra boierilor, cari, invdtdnd greceste, ui-
taserd chiar limba roméaneasci, cind inlocuird limba
greacd cu cea francezi nici nu-si mai aduseri ni-
mic aminte din cuvintele grecesti. Cu chipul acesta
grecismele puturi si se steargd din graiul popo-
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rului nostru, fird ca si se steargd insa din sufletul
lui si continutul lor sufletesc, uratele sau bunele
insusiri, pe care ele le infitiseau cu deosebire in
clasa de sus. Atunci cand se inlocuird aceste cu-
vinte de origine greacd cu altele, de obiceiu fran-
ceze acestea, continutul lor sufletesc fu transvasat,
golit in coprinsul acestora. Dacad dar vorbele se
pierdura, remasera din nefericire lucrurile, obiceiu-
rile si relele insusiri, la care aceste vorbe raspun-
deau. De aci, de sigur, neporivirea dintre moste-
nirea sufleteasci si cea de graiu remase dela Greci.

Mostenirea cea mai simtitoare ce ne ldsara
Grecii moderni, ale cirei urmari le suferim si
astdzi asa de cu greu, sunt sdrdcirea si pustierea
tarii, despoiarea siinstreinarea ogorului romanesc,
saricirea desavarsitd a populatiilor romanesti din
ambele tdri. Licomia fard margini a Grecilor sa-
riciti din Fanar se niapusti pe avutul tarilor ro-
mane. In cel mai scurt timp ei carciumarird-
méndstirile, monopolizard mosiile cele mai bogate
din tarina strimoseascd si despoiard cu totul pe

. vechii locuitori ai acestor tarini. Citre sfarsitul

veacului al XVIII, tarile romane se vizura aproape
cu desdvarsire pdarasite de vechii lor locuitori,

cari trecurd Carpagii si Dunarea, si pe cari i ga- '

sim, pand azi, pe mtreg malul Dunérn dela Portile
de Fler péna la Mare.

Cand nu bajenau in tari streine, tdranii romani,
mosneni si rdzesi, erau redusi si se vanda robi
la vreun nobil venit de curdnd din Fanar. Gre-
cii se ridicari adesea chiar peste tfamiliile vechi,
boieresti insa siracite. Nu arare-ori vei gisi <pe
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copii vechilor bojeri roméni redusi a duce plugul,
pe altii ajunsi clicasi, pe altii in slujbele cele maj
umilite ale statului, tArdndu-se inaintea stranepo-
tilor unor oameni ce fuseserd robi la stramosii
lor> 1,

Pentru a despoia si a smulge totul din mAinile
nefericitilor roméni, Domnii fanarioti nu se sfijra
a ndscoci  siretlicurile cele maj urdte. Uneori ei
gdsird de cuviinti de a micsora, prin decret, va-
loarea banilor, in timpul cAnd se strangea birurile,
urcand-o, in urmsy, Prin .alt decret, cAnd aves si
faca ei Insisi plati. Alteori i vedem adiogand
numdrul trimestrelor de bir, anual, dela 4 Ja 10 la
15 si chiar pani 1a 20 P€ an, pentru ca si poats
strange birurile de 20 de ori in loc de a le lua
de 4 ori ca de obiceiu. Era firesc cx fatd de
un asa sistem de despoiare, tiranii sd-si paridseasca
satele si sy Pribegeasci in lumea din care cea
mai mare parte nicj Pdnd azi nu s'au mai rein-
tors. Saricia, mizeria cu tot cortegiul lor de su-
terinte si boale, cari degradeazi pe om si face si
decadd si s3 degenereze rasele, iatdi mostenirea
cea tristd ce ne lisari Grecii, mostenire a cirii
plagi fatale si azi le mai simtim,

e A JE S :
1) Anonyme p, 87.



CAP, VIIL

ORIENTUL I INFLUENTA LUI ASUPRA
SUFLETULUI ROMANILOR

Orientul a inrAurit asupra noastrd, indirect prin
Slavi si Biserica si deadreptul prin Turci si Greci.
A cerceta inrAurirea Orientului asupra noastrd
este a completd si a rezuma cele ce am vazut
deja despre Slavi si in deosebire despre Turei si
Greci.

Pe pimant, intre deosebitele regiuni nu se ga-
sesc numai deosebiri de climd, de lumind si cél-
durid atmosferics. Existi aldturi cu o atmosfera
fizichi o atmosferi morali, sufleteasca, care ea

- insis este deosebiti dela o regiune la alta. n

vorbirea de toate zilele, toatd lumea infelege ca
este 0 mare deosebire morald intre Occidentul
Europei si tarile din Asia si din Orientul Europei.
A veni din Occident sau a veni din Orient este 2
veni din doui lumi cu totul diferite. Sufletul unui
om se coloreazi asa de deosebit, dupa cum a
cilatorit in Aaglia sau in Levant, dupd cum vine
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din Asia mic4 sau din F rana. Infitisarea unui om
trdit multd vreme in Congo este destul de deo-
sebitd de a aceluia care a trait in Norvegia, si
Cu toate astea vieata morali din Levant te face
sd diferi si mai mult de cel care a trdit in Belgia.
Voim si zicem ci deosebirile ce existd intre di-
feritele atmosferi morale lucreazi asupra noastra
in mod chiar mai simtitor decAt deosebirile de
atmosfera fizici. Alta este atitudinea sufleteasca
a omului care s'a niscut in Birmingham, si cu totul
alta a aceluia al cirui suflet a fost plamadit la
Smirna. O activitate clocotitoare, pdtimasa, fierbe
in sufletul Englezului din Birmingham, pe cand
trandavia molesit cloceste in caracterul musulma-
nului dela Smirna.

Ca si un individ, un popor, care trieste mai
aproape de Smirna decat de Birmingham, va ci-
pata temperamentul si apuciturile din Levant mult
mai degraba dect pe cele din Insulele Britanice.
De aceea, pozitia geograficd a poporului roman
este un factor de mana intdi, dintre cei mai ho-
taratori pentru insusirile sufletului siu, Cénd de-
stinele neamului nostru ne asezard la puntul de
granitd, intre doud lumi atit de deosebite prin
atmosfera moraldi de care sunt dominate, vii-
torul nostru in mare parte fu de atunci hoti-
rat. In deosebi pentru trecut, véntul care su-
fla peste tirile noastre veni numaj din Orient.
Atmosfera morali a Orientului ne invilui, ne co-
Plesi, si ne izold de lumea Occidentului, cu care
eram de-o potrivd de invecinati. De acea atmos-
ferda nu erd chip sa scipdm. A ne desvolti sufle-
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teste altfel decit ne-am desvoltat, ar fi naiv si
credem cd am fi putut, Dupd cum nu poti pastra
viata la o cdldurd care trece de 50—60 grade»
sau la o indltime atmosfericA de mai multe mii
de metrii, tot astfel nu poti duce o vieatd ener-
gicd, activa, cultivatd atunci cind o atmosferd de
nepasare, de tranddvie, de conruptie si de intu-
neric mintal ti-astupd din toate pértile orizonul
tdu moral.

Apuciturile, obiceiurile, superstitiile si chipul de
vieatd al popoarelor din jurul tiu, in atingere cu
care traesti zilnic, si a cdror atingere cotropitoare
din toate pértile nu o poti evita, aceste apucdturi,
acest chip de vieatd al lor, radiazd si se impun,
te coprind oricdt le-ai sta impotrivd si te cuceresc
de tot chiar inainte de a prinde tu de veste.
Daca in studierea psichologiei poporului romén
tinem seamd de aceste adeviruri, usor putem in-
telege multe din relele insusiri sufletesti, pe care
le-a infatisat mai ales in trecut neamul nostru si de
care azi incid este departe de a se fi scdpat.

Venirea Turcilor in FEuropa, cidderea tarilor
noastre sub Turci, intinderea stdpanirei turcesti
pand dincolo de Budapesta, desdvérsi inldntuirea
noastrd in atmostera morald a Orientului. Ca o
minghinea gigantd, puterea otomanid se incoldci
in jurul corpului neamului nostru. De jugul si at-
mosfera otomand zadarnic se mai svarcolird tarile
roméne pentru a scapd. Cu veacul al 17-lea, ci-
derea sub Turci fiind adanca si fatald, inrdurirea
Orientului asupra-ne tu ea insas fatala, adinci, co-
varsitoare.
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La Bucuresti si la Iasi, boieri erau in timpu-
rile aceleia nu numai rob; politiceste si economi-
ceste, dar mai ales sufleteste. Tot ce se fices si
cu deosebire tot ce nu se faces la Constantinopol
eéra tinut in seami cu sfintenie de citre. Bucu.
resteni si Ieseni. Chipul de  trai, imbracidmintea,
obiceiurile, apuciturile boierimii rom4ne eray sly.
garnic copiate dela Turci, Cea maj mica schimbare,
cea mai ciudatid niscocire in port, in traiul de
toate zilele, care se ivea Ia Tarigrad, era neintar-
ziat copiata si la Bucuresti si Ia lasi. Cum foarte
bine scria un vizitator francez, «Constantinopole dj
tonul lasului, tot astfel cum Parisul da tonu] pro-
vinciei si incd acolo modele noj ajung si mai
repede» 1),

Cu aceste apucituri exterioare, imprumutate dela
Turci, otrava sufleteascs a atmosferii din Orient
i1 facea drum sigur in sufletu] Romanilor. Fiecare
obiceiu turcesc imprumutat, fiecare modi turceasci
imitati introducea, in sufletul nostru etnic, simanta
conruptiei si trdndaviei, care degradeazi si dege-
nereaza popoarele. Sufletul fiind de fapt risunetul
cerebral al actiunelor noastre, chipul de a trai si
de a se purta, chipul de a lucra i mai ales de a
nu lucra, imprumutat dela Turci, altera, ingusta,
stramtora si molesi sufletul $i caracterul poporului
romanesc.

Si citdm si s3 analizim, aici, cAteva fapte si
date din trecutul nostru, spre a ne putea di seama
si mai bine si mai amdnuntit despre inraurirea ne_
S L aaiie 10

1) Salaberry, op. cit., p. 40.

22
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fericitd ce avu Orientul asupra noastrd. Si ludam,
de pilda, chipul de a se imbrdca, pe care stra-
mosii nostri il imprumutard dela Orientul turcesc
si fanariot. Despre aceastd imbrdcaminte sa ldsdam
s4 vorbeasca D'Hauterive, fost secretar a lui Alex.
Ipsilante si scriitor francez de insemnatate, in
veacul XVIIl-lea. lata ce zice dansul: «De cind
Domnitorii lor (moldoveni), ajunsi neatdrnati prin
vitejia lui Stefan cel Mare, se supuserd stdpa-
nirii dela cari primesc si astdzi legile (adicd Tur-
cilor), ei au imprumutat, odatd cu aceasta imbréca-
minte care incurajeazé trAnddvia, care nu se potri-
veste decat cu luxul de spoiald al unui neam mai
bogat decat al lor si cu moliciunea unei clime
deosebite, cu aceastd imbriciminte cu care este
peste putint4 sa-si pastreze cineva hérnicia si este de
prisos si fie facut voiniceste si sd aibe un corp
bine potrivit, cu aceastd imbracdminte, in sfarsit,
care nu se potriveste decAt unui singur om din-
tr'un neam... vreau si zic Domnitorului, au luat,
zic, dela acelas neam un fel de traiu mai nepasator
si mai semet, care, dacd n’a stricat inca insusirile
sufletesti ale firii, le schimbd cel putin in fiecare
zi §i in cele din urmd le va strica in total» ).
- D. D'Hauterive arati insusi, in trasaturi generale,
cum s’a putut schimba si strica sufletul Roménilor,
sub inriurirea chipului de vieatd luat din Orieat.

Daci analizdm si examinam mai de aproape in-
fluenta costumului oriental asupra sufletului nea-
mului nostru, si mai ugor ne vom putea da seama
de chipul in care atmosfera morald nefastd a pa-

1) Memoriu despre starea Moldovei. Trad. rom. 1902, p. 243-44.



B e T

- 339 —

truns spiritul si corpul poporului roman, «Costumul
Domnului si a Doamnei, al boierilor si al cucoa-
nelor», din epoca fanariots, «<era aproape exclusiv
turcesc, ca si modul lor de trai.., Pe atunci erau
la 'moda vestmintele largi si flotante, salvari alb;
Sau rosii (purtati de bojeri si de cucoane), sau
ciacsiri adica salvari maj largi; si mai ales caf

(adoptat si de cocoane), haind cu maneci lungi si
Cu margini flotante; de asdpra antereului, dupi
e se incingea cu taclitul, punej binisul, alt4 hainz
€u maneci despicate $i imbldnits pe de margini,
sau giubeaua de postav blanit cu bratele largi si
seurte..». «Salul de JAna foarte find, in forma
unui patrat lung si brodat de jur imprejur cu fire
de lana coloratd, servey bérbatilor de brau jar
femeilor de broboads» ). Acoperimantul capului cel
mai ales era sislicul, ciciuly pdtrata si imblanits,
asemenea unui baret, si calpacul, caciuly enormd,
de cel putin 5 picioare in circonferinti, din cAte
7—8 piei de miej». Cea ce este foarte bizar e cj
pe lingd aceste calpace boierii imprumutaser dela
Turci obiceiul de a-si rade cea mare parte a
capului 2),

Este de luat in s€amad cd cea ce deosebeste
imbracdmintea aceasta orientald a boierilor romani,
mai ales este lidrgimea. lor. Salvarii, niste panta-
loni, precum se stie, foartelargi, antereul cu ma-

—_—_

1) Seineanu, Influenta Orientului, T' p. CXXVIIL,
2) Fr. Recordon. Lettres sur la Valachie, Paris 1821 p. 85,
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neci lungi si plutitoare, peste care se punea o altd
haini cu maneci despicate, sau giubeaua cu mane-
cile largi si scurte, toate acestea poartd pecetia unei
vieti de lene si de trindavie. Aceastd imbracdminte
este ficutd intr'adins ca s impiedece orice fel de
activitate si si deprindd pe om la o vieatd goala,
de odihna fari intrerupere si de toropeald, la o
vieati adormita si de petrecere usoard. In ea
omul abia de se simte ca traieste. Nimic nu-l
strAnge si nu-l supdrd, nimic nu-1 imboldeste catre
o vieati de fapte frumoase si folositoare. Chiar
daci ar fi vrut strimosii nostri s'o rupa cu traiul
lor de nesimtire, de toropeald adormitd si de
tranddvie, chiar de-ar fi vrut ei sa se trezeasca si
s4 lucreze, si inceapd ceva, imbricamintea aceasta
i-ar fi impiedicat si i-ar fi descurajat, Cu niste
méneci largi, lungi si despicate, cari impedicd si
paralizeazd minile, este peste putintd de a fi activ
si energic. Incinsoarea aceea cu un sal de lana
foarte fina, peste niste haine largi, cu pulpane flo-
tante, era ficutd spre a adormi energia, sau spre
a o impedica si se trezeascd, atunci cdnd este
atipitd sau chiar adormits, dupd cum si era in fapt.

De asemenea, chipul de a-si acoperi capul este
tot ce poate fi mai caracteristic in aceastd pri-
vinta. Acele islice si calpace enorme tineau cres-
rul prizonier sub masa lor, care trebuia sd can-
tireasca mai multe kilograme. Nici o inifia-
tiva, nici o sclipire de minte ingenioasd nu putea
si scapere sub asemenea ciciuli. Imbricdmintea
inibusa orice agerime a mintii §i a sufletului,
si mirgined orizonul puterii si al spiritului. Cor-
pul si spiritul orientalului se inchideau astfel in
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niste imprejmuiri care-l adormeau sau il indbuseau.

Departe de a-1 imboldi SPré o vieatd energics,
acest chip de a se imbrica determina vieata Ro-
manilor de pe vremii in asa fel cd triAndivia si
nepdsarea orientald si patrunda pand in cele mai
adanci cute ale caracterului. Lasim si aici cu-
vantul tot lui D’ Hauterive, care, in termeni alesi,
si energici, stie si zugraveascd asa de bine traiul
boierilor romani din timpul siu. «La neajunsul,
poate bun in el insusi, al unei vieti fira intriga,
fara patima, fara petreceri in afara din casi, se
mai adaogi nenorocitul obiceiu de a nu face ni-
mic, de a petrece zilele si noptile pe acelas divan
aproape fard a se misca, necunoscand alt vieatd
mai vie si insufletits decat pe acea de a sta cul-
cat pe jumdtate, cu trupul rezimat pe cot, si cu
cotul infundat intr'o perini. Este oadevirati ne-
norocire ci s'a pierdut portul celor dela Nord,
care, prin acea ci stringe corpul, face nesuferit
corpului o prea lungs odihni si-1 inboldeste la
miscare, care este isvor de sdndtate, de putere si
de frumusete pentru amindoud sexurile. Apoi
cand isi pun pe cap o saricd, peste misuri de
lungs, care cade inapoi, si sileste capul si stea
aplecat inainte ca si nu o lase sa cadd jos, ei-
dau infatiserii un aer silit care i face urati, si
atitudinii lor celei mai obicinuite o formd care
inrdureste asupra intregii lor alcituiri trupesti, cici
atunci umerii lor se ridici si se rotunjesc, sanul
S€ ingusteaza si se slabeste, tot cea ce in alte
fari se ascunde si se pastreazd nu mai este o
plicere, ci o povari neplicutd. Cand vreau si
umble vid ci picioarele le sunt slabite de nemis-
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care si umflate de prea multd odihnd, cari, deal-
minteri, dela sine se aseaza in asa chip, incat si
nu se mai poatd misca decat cu greutate. Scarba
deplind de miscare naste din greutatea de a o face
si ingreuneazd din ce in ce mai mult neajuansurile
acestei trandavii trupesti... Inoirile in obiceiurile
unui neam simplu nu sunt de loc fird insemnitate,
si daca bdrbatii si femeile nu tin la acelea cari
se potrivesc cu imprejurarile locului, vor fi ca
sigurantd pedepsiti prin alterdrile ce iau nastere
in alcatuirea lor individuala, si de care se va simtfi
virtutea unuia, pldcerea altuia si fericirea aman-
dorora».

Iata dar cum invederat chipul de a se purta
si de a trai, impus Romanilor de inrdurirea si
stipanirea coplesitoare a Orientului, altera, de-
gradd si nimici energia trupeasca si mai apoi su-
fleteasca a acestora. La Bucuresti si la lasi,
lumea bogatid nu-si_da osteneala nici chiar sd iasa
pe picioare la plimbare, cind 1e§ea de obiceiu iesea
in trasurd. <L.a Bucuresti, zice un cronicar fran-
cez, nu se merge pe jos, ci se merge numai in
trasurd; acolo picioarele sunt un obiect de lux,

_trasura este indispensabilal» !). Toti streinii cari

au vizitat, prin secolul al XVIII-lea, capitalele tarilor
romanesti au fost isbiti neplacut de aceastd cumplita
lipsa de vlagd si de aceasta pierdere a obiceiului
de a merge a boierimii romanesti. Toti s'au intrecut
a descri felul trAndav de vieatd mai mult decat
orientald al Romanilor bogati.

«Romanii, zice Raoul Perrin, nu cunosc o pla-

1) Anonyme, p. 103.
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cere mai mare de cAt dulceata imbititoare a
unui faz'niente. Intinsi pe divanurile lor moi, pi-
cioarele indoite turceste, barbatii fumeazs lenes
timp de mai multe ore, Convorbirea, de altfel
neavand nici un subiect, nici miez, n’are intr'a-
devir nici un farmec pentru ei, Seara se suje in
trasurile lor impunitoare $i_sunt dusi la plim-
bare sau la petreceri» ). Femeile duc si ele o
vieatd cu totul la fel cu acea a barbatilor. «Ele
trdiesc in cea mai mare lenevire - pe jumitate cul-
cate pe divan toati ziua, inconjurate de femeile
din convoiul lor, si absorbite in contemplarea
propriilor lor farmece. Ele nu ies de cat pentru
ca sd le admire lumea trasurile... pentru ele
vieata este plicere si lenevie, universul un bu-
duar, patria un divan ; fac si primesc vizite, si in
aceste intalniri, micile istorii din oras si micile
scandaluri sunt obiectul orcirii convorbiri» 2),

Indeletnicirea cea mai de seamd a Roménilor
bogati, aceastsd yreme de precumpanire depling
a inrduririi orientale, era de a manca, de a bej
cafea si a fuma tutun. «Mancirile, foarte nume-
roase si picante, 15 pana la 20 si (la ziafeturi sau
zevchiuri) chiar 30 de feluri, se succedau repede,
aduse fiind de servitori pe tablale, pe cAnd me-
senii- sedeau turceste pe divan langd o mescioars
rotundd, cu picioare scurtes. <Dintre bauturi,
afard de vin si rachiu (mai_ales cel dres cu ana-
S0n sau pe cursd), boierii obisnuiau in timpul verii
serbet, un fel de limonadi cu diferite esente si

e N
1) Coup d’eeil sur la Valachie et la Moldavie, p, 32,
2) Anonyme, 107, 108.
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mirodenii. Dar biutura cea mai obicinuitd pentru
toate clasele, sexele si varstele, era cafeaua, de-
liciul Orientului intreg, care se bea dimineata,
dupi masi si_de zece ori in timpul zilei» 1).

Inseparabil de cafea era ciubucul sau luleaua
turceascd, compusd dintr'o teavd lungd de 7—8
picioare, din lemn de cea mai bunid calitate si
terminatd la gurd cu o imamea acoperitd cu O
giuvanca si pdstratd in calafuri; imameaua era o
bucitica de chihlibar sau de margean, substante
de care nu se prinde murddria. Mai complicat
erd ciubucul persienesc sau narghileaua: un bor-
can de sticld ca o par4, cu fundul lat, umplut doua
treimi cu apd si comunicAnd cu un borcanas de
tutun, iar in partea-i goald cu o lulea elastica de
piele in serpentind... La fiecare aspiratiune fumul
se scoboara in partea goald a borcanului §i prin
api se intoarce apoi pand la gurd...» 2),

Asezati pe divan, stapanul casei si oaspetii sdi
isi faceau tabictul, adica fiecare dintr'ansii, in ati-
tudinea comoda a orientalului, se imbdta cu fumul
parfumat al narghilelei si-'si sorbea picdtura cu
picatura filligeanul de cafea; un fel de far 'niente
particular orientalului, starea de beatitudine a os-
manldului, cAnd corpul parea ca-si pierduse mobili-
tatea-i si cAnd vieata insis se trida numaiprin sorbiré¢,
la intervale egale, a famului din ciubuc. Dupd masa,
adormeau cu totii pe divan <ca pruncii cu sfarcul
tAtei>. Aceastd imbdtare a minti, intr'un grad si
mai inalt, se obtined prin unele substante familiare
Orientului, in primul rand cu afionul sau opiul,

1) Seineanu, p. 212—214.
2) Ibid., p. 215.
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pentru care musulmanii au o mare pasiune si
care se bea spre a provoca pretinse senzatiuni
voluptoase si viziuni nalucitoare» 1),

Cu asa obiceiuri Imprumutate, este invederat
cd oamenii, cirora le eray incredintate destinele
tdrilor romdnesti, nu puteau conduce aceste tiri
decét la ruing si pierzare. Lenea §i trandivia pa-
trunsesera adanc in sufletul lor, pe urmele acestor
obiceiuri orientale imprumutate s; pastrate timp
de mai bine de un veac. Intr’adevar, o vieata pling
de fapte nu se poate inchipui la niste oameni ey
asa apucitari. Acel ciubue eénorm si toate com-
plicatiile sale impiedecau cu desavarsire activitatea
omeneascd. Obiceiul strdmosesc de a lucra tre-
buia si cadi in pdrasire. Contrastul dintre acel
ciubuc enorm si complicat si dintre tigara occi-
dentalilor trideazs singur  enorma deosebire ce
existd intre morala Occidentald si cea orientals,
Acest fel de vieatd a lisat intr'adevir intipdriri
adanci in sufletul asa zisei noastre aristocratii,
urme cari si pini azi se maj pastreazd sub forme
felurite. Asa, Spre pildd, si azi se poate vedea, la
multi roméni, obiceju] de a nu sta pe scaun sau
P€ o lavitd, sau P€ pat, in capul oaselor, ci ris-
tarnati pe jumatate, sau intinsi intr'o atitudine de
lenevie si nepdsare. Acestea sunt mici si indepar-
tate rasunete pe care le trimit si generatiilor ‘de
azi obiceiurile orientale ale strdmosilor,

Sub imboldul cafelii, tutunului sau opiului, in-
chipuirea se desteapts boln4vicioasi $i pervertits.

e Pt RO
1) Seineann, pPag. 217,
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Satiul de bauturi dulci, si de mAnciri substantiale
enerveaza corpul care nu-si cheltuieste energia in
nici un fel de activitate folositoare. Atunci orien-
talul dela Bucuresti si lasi se dedd la jocuri de
noroc, jocuri de carti si tot felul de alte jocuri, «Bir-
batii sunt supusi unei decdderi repezi. Desfréanati
din adolescenti, ei imprastie restul puterilor lor in
atAtarea abuzivd §i enervanta a jocului, Patima jo-
cului este un al doilea obicein mai de seamd care
atrage luarea aminte a streinilor» ). Desfranarea,
deslintuirea simturilor brutale, excesurile de tot
felul eran de sigur cel mai obicinuit mijloc de a
cheltui energia acestor vieti hrénite si atafate peste
masurd. La indeméind aveau pe tiganii robi, cari
erau unelte cu totul supuse in méinile stépanului
lor; si cari se deosibeau «printr’o servilitate abjecta
si o josnicd complezentd la toate chefurile boie-
rilor» ?).

Cea ce deosibeste fastul oriental, in comparatie
cu occidentul, este numarul fara sfarsit al servito-
rilor cari sunt legati de persoana stipanului. Se
numird pani la 12.000 de oameni slugile dela
curtea Sultanului. Curtea Domnilor roméni fiind
o copie credincioasd a curtii Sultanului se decr
sibea ca si aceasta prin numarul nesfarsit de ser-
vitori, cari erau, dupd gradele si serviciile ocu-
pate, boieri sau robi tigani. La randul lor boierii
si_oamenii bogati tineau curti dupa chipul Dom-
nilor si numarul slugilor era cu mult mai mare
decat ar fi trebuit. Cele mai neinsemnate trebuinte

1) Le Cler. La Moldo-Valachie, p. 248.
92) Thornton (Thomas), p. 360.
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ale stdpanului trebujau indeplinite de o anume
slugd, care n'avea decat acel serviciu. Spre pilda,
pentru simplul fapt de a-si spala fata nu trebujay
stdpanului mai putin de 3 slugi destinate inadins
pentru acel serviciu, Acestia_erau: ibritcarul, ma-
taragiul si peschirgiul cari aduceau: unul ibricul,
altul lighianul, altul peschirul. In tirile din Apus,
lavoarul, o simpld mobil, pe langa ca impodo-
beste casa, aduce dela sine acest serviciu,

Din acest chip ciudat de vieatd orientald, care
cuceri cu_totul poporul romanesc in straturile luj
mai ridicate, Jeesi acea schimbare adinci a ca.
racterului si a mintalittii sale. Rasunetu] ce acest
fel de vieats Jisa in sufletul romanesc este nepi-
sarea lenesa, molesirea si trindavia spiritului, pa-
sivitatea si reésemnarea, fatalismul si neincrederea
in propriile-i puteri, Farz indoiald ca pentru un
Om care are lipsa de atitea slugi la indeplinirea
celor mai neinsemnate servicii personale, incre-
derea in propriile-i puteri este lucru cu neputinta,
A'l lasa la propriile-i- puteri este a-| condamna
la moarte. Si cum oamenii neputinciosi prin ei
insisi, cari au s3 find totdeauna seama de sprijinul
$i serviciile altora, stiu pe de alti parte din ex-
perienta cd sprijinul $i serviciile semenilor sunt
lucrul cel mai precar si nesigur, ei trebue dela
inceput si din principiu si se resemneze, si sufere
Cu o inimi egald, fary revoltd, toate neajunsurile
ce li se vor intdmpla. Iar dela aceasti resemnare
pasivd pani la nepdsarea si trAndavia orientaluluj
nu este decit prea putin, adesea nici nu este o
limita.

Fatalismul, neincrederea in actele si puterile
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sale si credinta in noroc, in soartd este filozofia
practicd cea mai raspanditd in atmosfera morald
a Orientului. Aceasti filozofie practica orientala
este produsul reflex al chipului de vieatd ce se
duce aci. TrAndivia corpului aducénd cu sine pe
aceea a spiritului, mintea orientalului nu ia oste-
neala si descurce mai departe raporturile dintre
lucruri si acte. Isvorul intAmplérilor bune sau rele
este pus de obiceiu intr'o fiintd ndlucitd a mintii
lor, providenta, soarta, norocul. Acest isvor este
totus in propria lor fiintd. Binele sau rdul sunt ur-
mérile indepartate ale actiunii sau neactiunii lor.
Aceste urmiri nu vin insi de-a dreptul, ele se
complica si se incurcd, si mintea prea lenese a
orientalului nu se osteneste sé le descurce. De aceea
ea se multumeste si le puie in sarcina destinului,
a soartei, a norocului sau a lui Dumnezeu. Co-
ranul, intr"unul din principiile sale precumpdnitoare,
rezuma admirabil aceasta filozofie practica in acesti
termeni lapidari: «Alesul ca si osinditul e dinainte
ursit la fericire sau nenorocire eternd, fiind unul
si altul inc in sinul mamii lor»>. «<Dumnezeu a scris
pe fruntea fiecdrui om numdrul zilelor sale».

Am zis ca existd in diferitele regiuni ale glo-
bului nostru, nu numai deosebite atmosfere fizice,
dar si deosebite atmosfere morale, si cd este o

~ deosebire foarte mare intre atmosfera morald a

Orientului si acea a Occidentului. Pana acum
este drept cd se cunoaste aproape exact chipul
cum este compusd atmosfera fizicd in general,
elementele si factorii cari o compun. Nu tot asa
este si cu factorii si elementele atmosferii morale.
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Compozitia si structura acesteia nu s'a analizat
incd. Ele sunt cu atat mai greu de analizat cu
cat sunt mai complicate. Intru cat priveste Orientul,
credem ca aceastd analizi este mai usor de facut,
de oarece si compozitia atmosferii sale morale esfe
mai simpla. Nu credem si ne inselam prea mult
dacd vom rezuma astfel factorii mai insemnati ai
acestei atmosfere morale: ‘lenevia spiritului, ne-
pasarea, trandadvia corpului, pasiunile lascive, con-
ruptia si trdginarea in afaceri, neincrederea in
sine, pasivitatea, resemnarea, credinta in destin, in
noroc, in providentd, fatalismul. Deosebirea cea
mare ce existd intre moralul Orientuluj si acela
al Occidentului nu se poate mai bine vedea decat
asemdnand pasivitatea si resemnarea orientalid cu
self help, prin tine insuti, ajuti-te pe tine insuti
al Englezilor. _

Or poporul roman fiind inecat din toate partile,
dupa cum vizurim, in atmosfera morali a Orien-
tului, nu-si mai puty Pdstra energia lui, voints si
vitejia ce-l deosibeau $i_pe care le mostenise dela
parintii lui etnici: Daco-Romanii. Intr'adevir, acea
vitejie crudd si dispretuitoare de moarte, acea
minte agera, deschisa si vioae, acea vointa tenace
si disciplinats, acel Spirit intreprinzitor, care stia
sa deosibeascd generalul din particular, insusiri pe
care Romanii le pastrars pand in timpurile de
neatdrnare ale lui Stefan cel Mare, si de cari fa-
curd o ultima proba chiar pe timpul lui Mihai-Vi-
teazu, toate aceste insusiri fura scufundate, chiar
de pe la inceputul secoluluj al XVIl-lea, in at-
mosfera moralj a Orientului, pe cari o creard, in
tarile romane, dominatia si spiritul greco-turcesc al
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epocii Fanariotilor, Urmarile furd foarte firesti si
grabnice. Energia si curajul se disolvard, vointa
incordati, tenace si disciplinatd se descordd si se
inmuie, mintea agerd, deschisd se intuneca iar
spiritul de organizare si de generalizare se sldbi
si se molesi. In locul acestor vechi insusiri se
strecurard cunoscuta resemnare si neincredere pa-
sivd in puterile sale, credinta in noroc, fatalitatea
destinelor, cari patrunsera adinc in sufletul po-
porului nostru.

Aceasta atmosferd morala a Orientului avl vir-
tutea unei @pe fari in care scufunzi materii orga-
nice. Ea roase si inmuid vechile noastre insusiri
sufletesti, cari se topira sub inrdurirea ei ca niste
bucidtele de zahdr intr'un pahar de apa caldd.
Vieata activd a Romdnilor se prabusi si ajunse la
zero.

Ramasitele acestei dizolvari sunt tocmai acea
nepdsare si lenevie de spirit a Romanilor, acea
lipsa de initiativd si vointd, acea lipsa de incre-
dere in el precum si credinta nestrimutatd in
destin si in noroc.

- Lucru foarte caracteristic, in aceastd privinta,
este ca din imprumuturile foarte numeroase de
cuvinte turcesti verbul este exclus. Cum vom
vedea mai la vale, nu existd in graiul roménesc
nici un verb imprumutat dela Orientul otomar..

Din cele vdzute mai sus s’ar fi putut crede ca
inrdurirea orientald n’a atins de cat clasa cea mai
bogata a Roménilor, de oarece, fiind ca dare de
ménd, numai acesteia ii era ingaduit Juxul si desfraul
oriental. Din nefericire insa inrdurirea orientala
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a mers mai departe. Atmosfera morals 2 Orien-
tului nu se putea opri numai la cei bogati, de
oarece acestia nu erau despartiti prin nimic de
marele numir al celor siraci. Din potriva, boierii
find zlnic in atingere cu servitorii lor, clasa celor
multi, prin chiar acea ci erau serviti de acestia,
chipul lor de vieats nu4 degradd numai pe ei, ci
$i pe cei de cari se serveau. :

Sunt nenumairate faptele si lucrurile cari do-
vedesc cd atmosfera Orientulyi a indbusit si a in-
josit i morala tiranului roman. Desavarsita lui
nepdsare si neingrijire de zina de madine, lipsa lui
de vointa si de incredere in puterile lui sunt asa
de invederate si asa le vedem de adesea ¢4 nici
nu este lipsid si aducem aici dovez despre ele.

Fapte si imprejuriri de tot felul dovedesc cu
prisos ci inrdurirea Orientalyui a pdtruns, si inci
destul de puternic, pand in cele mai de jos paturi
ale claselor noastre sociale. Daca cumva ar mai
fivreo indoiala c4 slabiciunile caracteruluisi spiritului
poporului romanesc vin in mare parte dela inrdu-
rirea ce a avut Orientul asupra sufletului nostru,
probe de naturi limbistics sunt Ia indemini pentru
a spulbera orce indoialj.

Se gésesc in literatura noastrs populard o mul-
time de locutiuni si idiotisme, precum si 0 mul-
time de obiceiuri §i de basme, cari sunt impru-
mutate dela Turci sau dela alte neamuri inrudite
cu ei, precum: Ttarii, Kumanii, Pecinegii, etc.
Astfel de locutiuni si idiotisme mai caracteristice
avem : <ape» in sens de dispozitiune, <a fi in
apele lui», «a bea tutun», «a ménca bitaies, «a
inghite hapul», etc, Turcesti sunt de origini anec-
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dotele lui Nastratin Hogea. Ca basme avem luate
dela Turci, dupa parerea d-lui Seineanu, basmul
lai Cheles Imparat, pe acela al lni Chelbea nas-.
dravanul, Cerbul vrdjit, cele trei Ndramsze pere,
Copii cu pdrul de aur. Nu, mai putin este inve-
derati inrdurirea muzicii otomane orientale asupra
celei roménesti «Melodia triganatd si melancolic,
cu care lautarii reciteazi unele din baladele noa-
stre, o melodie caracteristicd pentru toatd poezia
populard din peninsula balcanica, a fost direct in-
fluentatd de ariile cAntecilor turcesti, de asa nu-
mitele «manéle». Asemenea si refrenul obisnuit
in doinele si cAntecile noastre din bétrani: «bre
aman, aman» !). Tot dela Turci s’au imprumu-
tat si instrumentele muzicale intrebuintate azi incd
de popor: cobza, naiul, daraoa si geamparalele,
fluerul ciobinesc si cavalul. De asemeni, intre di-
feritele jocuri de copii, pastrate pand azi, avem
lnat dela Turci jocul in <arsice» si cu zmeul, si
mai multe dansuri: chindia, geamparalele.

Mai mult insi decit orce, imprumuturile le-
xice, foarte numeroase, dovedesc cd inrdurirea
orientala a strabitut adanc in sufletul Roméni-
lor. Morfologia turceascd incd a inrdurit asu-
pra limbii romanesti, cici o sumd de sufixe si
prefixe, de origina turcd, se gisesc in graiul po-
porului. Imprumuturile de cuvinte sau facut treptat,
cele dintdiu au pitruns si an rdmas adancite in
graiul nostru, cele mai tarzii insd nu s’au prins,
si in timpul din urmd amenintd sd dispard cu
totul. Intre veacul al XV si XVII s'au facut pri-

1) Seineanu, pag. 117.
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mele imprumuturi trainice, intre XVII si XVIII sau
facut cele din urma care dispar.

Interesant este ci aceste cavinte sunt mai mult
sau mai putin numeroase dupa localititi. In Ma-
cedonia numérul lor, cum este si firesc, este cel mai
mare, In graiul vorbit in Muntenia sunt mai multe
decat in cel vorbit iu Moldova, la Transilvineni
acest numar scade mult, jar Banatenii mai nu au
cuvinte turcesti in graiul lor.

Dacd tinem seama de natura imprumuturilor
facute, cuvintele se pot impirti in categorii, cari
oglindesc feluritele inrauriri in domeniul politic,
social, etc. Inrurirea turci nu s'a mdrginit numai
«in cea ce priveste administratiunea $i ceremo-
nialul oficial, dar in vieata de toate zilele, in im-
braciminte si in manciri, in felul de a fi si a
simti al claselor boieresti» Intr’adevar, analizate
imprumuturile lexice dupd natura lor, vedem c4
inrdurirea otomana orientalx asupra Romanilor este
mai intdiu sociald si politici, apoi economici si
foarte putin militars.

Avem vreo 65 de cuvinte, foarte des intrebu-
infate in vorbirea de_toate zilele, cari privesc lu-
cruri, insusiri, si imprejurari din vieata politici si
sociald a neamului nostru. Astfe] de cuvinte, intre
multe altele, avem: alai, alisveris, bacsis, belea,
bocluce, caraghios, chef, chilipir, cusur, dandana,
derbeden, dasman, fudul, garbaci, giaba, habar,
hain, hal, hatar, cdtun, mahala, laraci, lichea,
mezat, moft, pehlivan, bezevenghi, pisicher, mo-
Sz, rackhiu, samsar, lertip, tabiet, ursuz. Dups
cum se vede, toate aceste cuvinte privesc lucruri

23
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si imprejuriri sociale, unele mai rele decat altele:
bacsis, belea, bocluc, chilipiv, cusur, dandana,
dusman, gdrbaci, graba, hatdr, haraci, lickea,
mezat, pisicher; samsar, etc. etc. Ele oglindesc de
sigur acea parte din sufletul roméanesc, care a fost
imprumutatd dela Orientul otoman, acele fete ale
spiritului nostru national, cari au crescut sub atin-
gerea morald cu Orientul.

Un mare numir de cuvinte turcesti, cari au
péitruns adénc in graiul nostru, privesc insda eco-
nomia casnicd a imbracimintii, podoabele omului
sau -ale casei, spre pildd: aba, antereu, atlaz,
basma, boccea, boia, borangic, bumbac, calabalic,
cdnesc, cdrpaci, califea, cavaf, cergd, chenar, chi-
lim, chimir, ceapras, cearceaf, condur, darac, di-
van, fald, gditan, gherghef, giantd, giubea, giu-

vaer, halat, ilic, ipingea, ibrisim, macat, maramd,

megsind, mintean, mosor, pafta, papuc, pingea,
saltea, suman, suliman, sal, siret, testemel, tichie,
tighel, tulpan, zdbun. In deosebi se vede luatd
dela turci mobila casei si podoabele femeesti, par-
tile cele mai sarace ale vietii Roménilor simpli
si simplificai din pricina traiului silbatic in munti
timp de mai multe veacuri,

Tot atAt de bogat in cuvinte turcesti. este vo-
cabularul nostru in privinta gospodariei si mai ales
in privinta bucatariei. Cuvintele turcesti cari privesc
gospoddria si foarte caracteristice sunt urmatoarele:
ecaret, becin, cazan, cazma, ceardac, conac, che-
restea, cismea, covald, dulgher, dulap, dusumea,
dughiand, giam, hambar, han, iatac, magasie, odae,
paiante, parmac, perdea, wlucd, saca, scheld, ta-
raba, tejghea, ulnea, Intre cuvintele care privesc
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bucitiria sunt: bdcan, beltea, bogasiu, boca, cafea,
caimac, cais, chef, ciaun, ciob, ciorba, coltuc, curmal,
farfurie, halva, iaknie, iaurt, mangal, mizilic,
pacia, pastrama, patligea, saca, Sarma, salir,
Susan, tacim, takin, lain, tavd, lingire, lipsie,
trufanda, tuciu, zZarzavat.

Din punct de vedere curat politic si militar,
Prea putine cuvinte am luat dela Turci; intelegem
putine din acelea cari s se poatd pdstra pana
azi sau pentru totdeauna. Intre acestea numirim
abia urmitoarele: vdlaf, cange, carauls, ciaus,
Shiulea, olac, etc.

Cea ce se desprinde, ca observare general4, din
aceastd analizd a cuvintelor este cj vieata roma-
neascd, in privinta politica si militars, s’a pastrat
mai neatinsd, desi ciderea politicd si militara a
tarilor sub Turci ne-ar £ impins si credem din
potrivd. Pricina este ci aceasts cddere desfiinta
la noi si vieata politici si pe cea militars propriu
zisd. Inrurirea turceasci orientals se resimti foarte
adénc asupra vietii noastre €conomice, politico-
sociale, si mai ales asupra economiei noastre cas-
nice si estetice. In aceste parti, vieata romAneasci
se sdlbaticise si se siricise prea mult, incat nici
imprumuturile ficute la Slavi nu ajunserd.

Locurile vacante din sufletul roménesc se um-
plura astfel cu imprumuturi ficute la Orientul
otoman, care dupi cele ficute la Slavi, fura de
sigur cele mai bogate $i numeroase.

Cu chipul acesta, pe portretul vioi, ager si in-
sufletit pe care istoria il fiurise neamului- roma-
nesc, pand in secolul al XV-lea, epoca dominatiei
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greco-otomane veni si schiteze o caricaturd su-
‘breda si infirmd. Inrdurirea orientald turceasca
patrunse in mare parte sub masca greceasca s
fanariota, dela care desigur capiti o coloare
deosebitd, hibridd. Aceastd inrurire turceascd, cu
pecetie fanariotd, fu ceva asa de subred cd n’avi
nici o triinicie. Pe fizionomia neamului nostru ea
se infatisi ca ceva grozav de grotesc si ridicul.
Poporul nostru se scuturd repede de aceastd in-
riurire pe cAt de grotesca pe atdt de subredd.
Un usor vant occidental, adus de inrdurirea ru-
seascd incepandé cu veacul al XIX-lea, trezi sufle-
tul romAnesc din somnul in care de doud veacuri
il inlintuise precumpdnirea greceascd. Intr'adevir,
steaua impiritiei otomane disparand intunecatd
de puterea moscovita dela Nord, atmosfera ori-
entald ce ne invilul din toate partile, de atitea
veacuri, incepll a se raspandi. Mai intdiu partea de
apus si miazinoapte se lumini si se aleasd de a-
ceasta atmosferd, apoi rastritul si chiar partea de
miazi-zi incepurd a se rari, a se lumina si a
se desprinde limpede din intunericul Orientului.
Azi vAntul Orientului nu ne mai aduce nici o at-
mosfera bolnavd si nidbusitoare. 7

Peste tdrile romane sufli acum un puternic si
sinitos vant din Occident. Véntul Mare curata si
miturd mereu atmosfera de putreziciunea morald
si de toate miasmele pe care Crivitul ni le aduce
din Orient.
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CAP. IX,

RELIGIA 81 CULTURA LA ROMANI

Credinta unui popor tindnd in chipul cel maj
intim de sufletul sau, schimbdrile istorice si so-
ciale cari au inrdurit acest suflet vor fi modificat si
credinta sa religioasi. Soarta bisericii roméane a
fost intocmai acea a neamuluj roméanesc. Cele mai
mari si insemnate inrAuriri pe care le-a suferit
neamul nostru, nu numai ci ele ay atins biserica
roménd, dar au venit, in cea mai mare parte, toc-
mai pe poarta si pe ciile bisericii. Inraurirea
slavd a patruns sufletul nostru, mai ales prin bise-
rica si tot bisericii datorim noj ingenuchiarea ta-
rilor romanesti si tarinii stramosilor de citre c4-
lugarii greci mai fataiu si de vAnturitorii de tara
din ulita F anarului, mai apoi.

S'a zis si se repetd foarte des ci biserica, si
legea crestini ne-au scdpat neamul si tara de
peire. latd un lucru afirmat de toti si prea pu-
tin controlat. Cu tot atta drept cuvént se poate
afirma ca legea crestind, biserica noastri duse
neamul romdnesc, in mai muite randuri, la mar-
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ginea pierzdrii. Dacd privesti lucrurile mai de
aproape, de mirare este cum de am scdpat de
prapastia ce-a deschis de atatea ori natiunii noastre
biserica crestind. Dacd legea crestind a fiacut ceva
ca si ne scape si si ne pistreze, n'a fost de-
sigur in vederea lumii acesteia, ci, poate, pentru
lumea cealaltd, pentru impiratia cerurilor. In lu-
mea pimAanteand, legea crestind puted si ne dea
pradd Slavismului dela chiar inceputul infiintdrii
noastre nationale, dupda cum era s’o facd mai
tarziu, pe la sfarsitul veacului al XVIIl-lea si ince-
putul celui al XIX-lea. Slavismul bulgar sau mos-
covit stitll gata, in doud randuri, si ne inghitd,
multumitd bisericii ortodoxe ce aveam in comnn
cu el. Iar drept credinciosii din Levant si din
Fanar, imbricati in odajdii perfide, desbricard ma-
nistirile si pe tdranii de tarinele lor bogate. Dacd
neamul nostru se pastrd si scipd nu fu prin, cZ
peste Disericd. A trebuit si fie o vitalitate fard
seamin, care, cu toatd urgia istoriei noastre, ne-a
mai putut pastra in fiinta. Intrucat legea crestind
pare a fi contribuit si ne péstreze in Ungaria ca-
tolici si sub islamismul turc, puterea de conser-
vare o absorbea din energia proprie a neamului
nostru. Datorim deci virtutilor si insusirilor noastre
sufletesti admirabile, pe care ni le lasard moste-
nire périntii nostri etnici Daco-Romani, cd pana
acum nu ne-au inghitit nici puhoiul barbar, nici
oceanul slav, nici torentul turcesc, nici putrezi-
ciunea morald greco-fanariota.

In ce priveste seriozitatea si adancimea senti-
mentului religios, ce insufleteste poporul roman,
sunt de ficut, dela inceput, o sumd de observatii,
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cari, de altfel, s’au facut si la Slavii vecini i mai
ales la popoarele neo-latine. In primul rind este
lipsa de o patrundere mistici a fonduluj religiunei
crestine. Partea intelectuali superioard, metafizica
crestinismului n’a fost nici cAnd inteleasa, pitrunsy,
si simtitd de Romani. Pentru cine stie sd observe,
cu luare aminte, desfisurarea vietii religioase, mai
ales a tdranului roman, lipsa fondului mistic si
metafizic este dela inceput isbitoare. Cea ce este
de temelie in practica sa religioasa este cuitul,
ritualul, adica implinirea  tuturor formelor si for-
mulelor. Luati orcare act temeinic din vieata reli-
gioasd a siteanului, fie el actul botezului, cununiei,
al impartisirei, etc. Niciodats mintea lui nu va fi
chinuita de intrebari asupra rostului acestor acte.
In schimb, insa, el va observa si va indeplini cu
0 adevirati sfintenie toate micele gesturi, obiceiuri
si practice, cari trebue si se indeplineasci in ase-
meni imprejurdri. La inmormantare, spre pilda,
ceeace preocupd pe rudele mortului sunt miile de
formule si obiceiuri cari fac cortegiul acestei ce-
remonii. Cugetarea lor este, cu aceste ocazii, ni-
valitdi de o suma de mici griji de ceremonial sau
traditii. Durerea in fata mortii n'are timp ca si
consume sufletul lor, cici micile amanunte ale
ingropdrii: preotul cu toate citirile obisnuite, gri-
jile pentru ospitul sau pPomana ce trebue si urmeze
imediat ingroparea, absorb tot gandul celor rimasi
indurerati si ii mAngaie in mare parte de méhnirea
pierderii. Uitarea, neindeplinirea celei mai nein-
semnate obisnuinti, sciparea din vedere a unui

mic aminunt pare ci intuneci $1 nimiceste tot
restul.
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Aceastd trisitura caracteristici din religiozitatea
Romaénilor, au putut-o mosteni odatd cu singele
ce l-au mostenit dela stramosii lor Romani. Pentru
acestia se stia cd «cultul era esentialul religiei;
doctrina era fira importantd: un cuvant era de
ajuns numai dac3 era intovarasit de ritul obisnuit».
Tot astfel este cu Italienii si Spaniolii.

Aceste popoare neo-latine se deosebesc prin
aceleasi insusiri caracteristice, in privinta religiei.
«Religia spaniold a rimas strdind de orce meta-
fizicd... Ea este ritualistd ca si religia Romanilor,
dar, in locul indiferentei desdvarsite ce trebuiau
sa caracterizeze pe Italieni, Spaniolul da probe de
toatd patima fanaticda».

Despre Italieni s’a putut zice cd «nu se poate
astepta dela ei credinta germana cu sfantul mister
al lucrurilor si al vietii». «Ei se tin mai bucurosi
la faptele bune, si prea -adesea la implinirea for-
melor rituale, care sunt caun fel de parte legald
a codului religios».

Cand Romanii avurd asa obdrsii si asttel de in-
rudire nu este de mirare ca simtul lor religios sa
fi rimas superficial si formalist cum il vedem azi
cu ochii. Afard de aceasta, nici vecinitatea lor
imediatd nu se gdsea mai bine sub acest raport.
La Slavi, si in deosebi la Rusi, s’a zis, ca «sectele
se nasc din tinerea amdnuntitd a formelor, din ne-
placerea ce le face orce schimbare, si din pricina
tiraniei crescAnde a literii asupra spiritului. Acesta
este unul din motivele, zice-se, care au facut sa
se piardd simtul moralititei adanci al dogmelor
in folosul unui formalism literal si orb».

Dar dacad Rusii si Spaniolii se deosibesc prin-
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tr'un formalism invederat in practica lor religioas3,
cei cari au studiat aceste popoare au putut ob-
serva la Spanioli o ardoare fanaticd, iar la Rusi
o credintd aprinsi, care la unii ajunge pani la
exaltare. Acestea lipsesc cu totul Romanilor, dups
cum lipsea vechilor Romani, si dupi cum nu lip-
sesc in aceias masurd Italienilor de agz, Romanii
sunt dintre toate natiunile crestine de orce rit,
poporul cel mai ateu, cel maj sceptic, cel mai
putin credincios. Starea clerului nostru o dove-
deste pe deplin; bisericile noastre, mai ales a
celor dela sate, o invedereazi. Daca sunt si se
mai construesc biserici este ci se mai pdstreaz,
din vechi, obiceiu la siteni ca in ziua de Paste,
inainte de a merge la carciumi, si treaci si pe
la biserici. Uni chiar, la siarbitorile Créciunului,
iau curajul si meargd pand in tinda templului
sfant. Si in sfarsit, biserica este o trebuintd pentru
copii si batrani. Siteanul nostru, in afara de Paste,
nu simte obligatia constiintei de a merge la bi-
sericd, decit de 3 ori in vieata lui: odati la botez
dus de altii, odat la cununie, cind il duc altii,
si apoi la moarte cand dupd el se duc alfii. Bi-
serica este pentru sitenii din unele judete de
munte, Gorjul, Mehedinti, Vilcea, 5. a. o trebu-
intd pur si simplu sociala, alteori economics, Hra-
mul ei a fost din vechime ocazia _stringerii la o
laltd a mai multe sate vecine. Insemnitatea ei se
reduce adesea la aceea a hramurilor lor, Acestea,
ca orce balciuri obisnuite, traditionale, au devenit
o trebuintd simtitd adanc, incat desfiintarea lor si
indirect a bisericilor ar fi simtitd dureros,
Dovezi hotiritoare si de tot felul vin sd int4-
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reasci constatarea ce facem cd Roménii sunt
foarte putin credinciosi. Spre pild4, putinul preg
ce pun pe sfinfenia lucrurilor ce le aduc prinos,
putina consideratie serioasd ce o au pentru preoti
sunt semne cari trideazi adanc scepticismul lor.
Sunt sate in VAlcea, in care vinul ce se duce la
biserici pentru sfinta slujbd, prescurile din care
se face anafura, colacii i alte prinoase sunt do-
bandite prin furt, Un spargitor de pimnitd, nu
se va sfii si ducd Preotului din vinul furat pen-
tru sfanta leturghie. Colacii. adesea se fac din
griu furat chiar dela preot. Am cunoscut siteni
cari au plétit slujbi sfinte preotului cu bani cas-
tigati prin jurdminte pe nedrept sau strimbe cum
ziceau ei. Glumele si snoavele taranilor sunt o
alta dovadd de putina consideratie ce se da legii
crestine si oamenilor ei. Nu este in societatea
roméaneascid un obraz care si fi fost ridiculizat
mai ades si mai cu umor decat preotii. In aceasta
privintd, tiganii si boierii, in Moldova aldturi de
boieri evrei, sunt singurile persoane cari pot face
concurentid preotilor. Ei sunt intr’adevdr un isvor
nesecat de ironie si de batjocura in graiul litera-
turii zilnice a tdranului. In schimb insd si preotii,
cu rari dar onorabile abateri dela reguld, au facut
din sacerdotul lor un isvor de specule o ocazie
de cAstig, o situatie economicd si comerciald,
propiu zisi. S& se tind incd seami de rolul trist
ce il jucard oamenii legii crestine de neam strein
in destinele tarii, rol urit, de care pare cd taranii
nostri au ca un fel de constiintd instinctivd, si
usor se poate atunci intelege de ce oamenii bi-
sericii sunt asa de compromisi.
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Dar dacd este adevirats aceasts lipsi de res-
pect cdtre oamenii legii sfinte §i in parte pentru
lege insisi; daci religiositatea Romdnilor este lip-
sitd de un temei mistic $i metafizic; daci ea se
reduce la un ritual si la un cult cu desdvarsire
superficial, la un formalism orb, nu este mai putin
adevdrat ci acest riu are partea sa netagiduity
de bine: lipsa acelui fanatism, si a certurilor si per-
secutiilor religioase, care clatinara si dusera la
marginile pieirii societitile din Europa occidentals.

«Niciodata, zice d. Obedenaru, nu s’a vizut la
Romani nici controverse, nici certuri; nici perse-
cutii religioase... Ingiduirea cea mai deplind dom-
neste in tirile romAne» 1). Intr'adevir, in Rusia sec-
tele si certurile religioase sunt foarte numeroase 3
in Bulgaria chiar a existat secta Bogomilismului,
lucruri necunoscute 1a noi. <In provinciile romanesti,
scrie d. Laurengon, lumea este de o tolerantd re-
ligioasa, care poate servi de pildd la multe alte
tari cari se zic civilizates 2).

Se stie ci Roménii au primit si au ingiduit
pe toti prigonitii religiosi, veniti de peste hotare,
cum, spre pildd, erau Ungurii catolici. «S'au vizut
printi moldoveni, cari treceau de foarte piosi,
clddind si diruind biserici §i manastiri pentru
catolici». In ingdduinta lor religioass, Romanii
merserd pand intr'atdta, incAt «s'a vizut un cilu-
gdr ortodox ficand elogiul funebru la moartea
unui rabin evreus. Chiar atunci cAnd Roménii,
multumits imprejuririlor istorice, au imbratisat
catolicismul, un fel de catolicism greco-oriental,

1) La Religiosité des Roumains, p. I,
2) Nouvelles observations sur la Valachie, 1822, p. 33.
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deosebirea de cult nu i-a desunit niciodats. Intre
ei nici o discordie. «In unele familii tatil este
schismatic, mama este catolicd, si cand familia
este numeroasd, baietii urmeaza religia tatilui lor
si fetele pe a mamei. ..In chestiunile sociale si
nationale, preotii schismatici si catolici lucreaza
in comun acord pentru interesele nationale» !).
Se stie ca in Rusia, si in Polonia, tiri vecine, cle-
rul schismatic si catolic sunt la cutite.

D-1 Obedenaru explica aceasti lipsa de fanatism
si de persecutie si certuri religioase, cum este si
firesc, prin putina religiositate a Romanilor: «nu
se cunosc, zice dansul, multe natiuni care si
aiba religiositatea asa de putin desvoltatd ca Ro-
manii». Ca dovezi de aceasta lipsd a simtului re-
ligios la noi, dansul aminteste rdpirea mosiilor
mandstiresti din méinile calugérilor, fard ca tara

~ sd protesteze. De asemenea, lipsa de moaste sfinte,

si de respect fatd de cele aflatoare. Dacd iesi din
oras si mergi in satul cel mai apropiat, nimeni nu
stie de existenta lui Sf. Dumitru la Bucuresti. Din
potriva, Bulgarii, Albanezii, Grecii fac totdeauna
sacrificii la acest sfant. Nici un Romén sau aproape
nici unul nu merge in pelerinagiu la lerusalim, pe
cind numerosi Bulgari din orasele roménesti se
duc. Téranii nu poartd nici unul nici cruci, nici
amulete, cum este obiceiul Rusilor, al Bulgarilor,
al Albanezilor. Nu existd in Romaénia nici un
oras sau orasel care si poarte, ca aiurea, numele
vreunui sfAnt. Iar bisericile, ele insi-le, in loc sa
poarte nume de sfinti si si dea ele numele ma-

1) Obedenaru, op. cit., p. 4—5.
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halalelor in care se afl4, dupd cum se obicinueste
la alte popoare crestine, din potrivi, ele primesc
numele mahalalelor, Asa existi biserica Otita-
rilor, Olarilor, Precupetilor, a Tabicarilor, etc.

Altele poarti numele persoanelor cari le-au cli-
dit: Kalinderu, Cretulescu, ‘Manea-Brutaru, Enei,
sau tot felul de nume bizare, altele decat acelea
ale vreunui sfAnt, cum spre pildd: Cutitul de ar-
gint, Arnota, Cozia, Manastirea dintr’'un lemn, etc.

Oamenii ceva instruiti sunt de o nepdsare de-
plind fata de biserici, si ignoreazd cu totul mis-
terile, vietile sfintilor. Chiar spiritul clerului este
tot atat de emancipat si strein de doctrina pro-
fund crestind. Se citeazi cazul Episcopului de
Buzdu, care la 1825 trebuia s3 pronunte un discurs
la inaugurarea catedralei diocesului sdu, in care
discurs n’a vorbit decit de patrie, de Platon, de
Aristot, de progresul stiintelor naturii, Tot asa
de instructiv, in aceast: privintd, este fragmentul
citat de d-l Motru din discursul preotului Radu
Sapcd, ‘la 1848, care suni astfel: «Dumnezeule al
luminii... biruinta si libertatea sunt in mainile Tale...
ridica si insufleteste pe€ acest popor, care moare
ca sd facid si triiasca pe asupritorii sdi... scapi
de abuzurile cari se fac cu agezdmintele sale...
izbdveste-l de abuzul clicii, de ticaloasa iobagie,
de podvada drumurilor $i a soselelors.

Aceste discursuri si in general intorsitura prac-
ticd a simtului nostru religios nu sunt ele remines-
cente ereditare din simtul religios cu totul practic
si social al strdmosilor Romani? ;

S'a zis adesea, si cu multi dreptate, ci cres-
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tinismul de suprafatd al Romanilor ascunde si
mascheazd un temeiu de pagénism profund si ade-
varat, Desi religia crestind pétrunsese de timpuriu
la Daco-Romani, anterior ndvalirilor, biserica ro-
méneascd adevidratd nu lud fiintd decat la venirea
noastrd in atingere cu Slavii, si sub inraurirea di-
rectd a Bulgarilor. Sapte opt sute de ani, Dum-
nezeu se adresd Romanilor in limba slavond veche
si acestia li raspunserd rugdciuni prin tdlmaci sla-

-vigti. Dumnezeu nu invita limba stramosilor nostri

decét foarte tArziu. Prin carapacia neinteleasd a
limbii slavone cu greu putea patrunde crestinismul
in sufletul maselor roménesti. Acestea se cresti-
nard in aparentd, schimbard numai ceva din forma
si din infatisarea vechiului lor pdganism, ciruia, ne-
avand nici un nume, ii se zise crestinism. Atata
trebuiau sa stie stranepofii Daco-Romanilor, ci
noul Zamolxis fusese rastignit pe cruce, cd in loc
si-se ingroape singur il ingropaserd Fariseii din
lerusalim si cd a revenit intre cei vii, nu dupi trei
ani, ci in cea de a treia zi. Noul Zamolxis, daca se
suise la cer, nu uitase nici dansul sd fidgaduiasca
credinciosilor sdi invierea intr'o vieatd viitoare, in
imparitia cerurilor, la care este drept ci addo-
gase si perspectiva impariatiei infernului. Esentialul
religiei lni Christos se gdsea deja in religia Da-
cilor. Christos lud numai locul lui Zamolxis si ca-
teva ceremonii §i sdrbdtori imprumutate din re-
ligia cosmopolitdi a Romei, ceremonii si sarbatori
cari se pastreazd pand azi, alcituird toata legea
noastrd crestind. Si se mai aiba in vedere cd
credinta in vieata viitoare este foarte temeinicd la
vecinii nostri Slavi cari ne-au inrdurit atata. Ca si
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Dacii, Slavii se deosibesc Prin cunoscuta: izdiffe-
rentia mortis. Ca si la Daci, aceasti nepdsare de
moarte vine dela credinta in vieata viitoare, «pentru
care ei se pregitesc ca pentru orce célitorie obici-
nuitd, cu mintea linistitd, numai daci au cdpatat
dela stdpanirea in drept cuvenitul pasaport la Pa-
radis». /

Dupe cum aritam dela inceput, sufletul, ca-
racterul si intreaga istorie a Dacilor ca si a Tracilor
sunt precumpdnite de religia lor, de credinta pu-
ternicd intr'o existents viitoare. Aceasts parte atit
de temeinicd a sufletului traco-iliric s’a pistrat
neapdrat si la urmasii lor romanizati. Departe de
a fi stirbits, ea fu intarity si complectati de cre-
stinism si de credinta la fel a Slavilor. Aceasts
notd de temelie a spiritului tracic cresct - astfel
si se imputernici mereu la Roméni. De aceea, in-
treg crestinismul lor, sub forma romanics si slava,
fu absorbit si precumpdnit de acest temeiu sufle-
tesc vechi si adancit. Legea crestind a Roménilor
va fi credinta in vieata viitoare cu rdsplata si
pedepsele, cu amenintirile si imbierile ei. Ca si
la vechii Traco-lliri, in desvoltarea lor sufleteasci,
- culturald si religioass, temelia cea mai puternici,
nota cea mai précumpinitoare va fi aceasti cre-
dintd in vieata viitoare. Ea este cheia care ex-
plicd" activitatea marilor nostri  voivozi, ea este
punctul de plecare si de ajungere ale faptelor de
cdpetenie ale neamului. Ca un leit-motif admira-
bil intr'o simfonie de Beetowen, aceasta credinta
aleargd de-alungul istoriei noastre si inseamni si
subliniazi momentele ei cele mai strdlucite. Ei i
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se datoreste meritele si virtutile cari cu drept
cuvint s'au putut pune in seama bisericii.

Pe solul vechii Scytii, pe cadmpiile péstoresti ale
Dacilor, in tarina strimoseascd, pe care o incinge
Dunidrea si o adapostesc Carpatii, oamenii au
trait totdeauna insufletiti de o puternicd credinta
in existenta unei vieti viitoare. Dupe cum deser-
tul Egiptean si Sirian trezi in mintea omeneasca
monoteismul si ideia nemuririi sufletului, in valea
Dunirii a inflorit si poafe va inflori si se va des-
volta religiunea temeinicd a vietii viitoare.

Acesta este rostul si insemnarea numeroaselor
manistiri, cu care voivozii munteni si moldoveni
umplurd colturile cele mai frumoase si cele mai
insemnate ale tirii., Aceste méndstiri turd zidite
de Domnii cari se perindard in mai putin de 250
de ani. Si acesta fu mai ales timpul Domnilor
riasboinici din epoca de neatirnare, Ca si regii
egipteni, care ridicalt piramidele drept locuintd a
corpului lor, in vederea unei vieti viitoare, puter-
nicii voivozi roméni clidird mandstiri pentru a-gi
odihni si pistra oasele pind la ziua din urmd a
judecatii. Credinta lor nestrdmutatd in nemurirea
sufletului ii impinse la aceste acte pioase, cari
trebuia si mérturiseascd pentru ei in zina jude-
catii din urma si sa le asigure un silas in impa-
ratia celor fericiti. Intr’adevar, aceste mandstiri
erau diruite cu mosii intinse, cu venituri mari,
pentru ca, intre zidurile lor si se adaposteasca
preoti si cilugiri, a cdror singurd menire era sa
pomeneascid iz veci, numele intemeietorului si si
se roage pentru dansul. Cu cét ele erau mai nu-
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meroase, cu atdt acela care le intemeiase aves
sd fie mai pomenit, si cu atita deci intrarea lui
in impératia cerurilor avea si fie mai probabils.

De aceea, Stefan cel Mare va zidi tot atitea
mandstiri cite risboaie va fi purtat, 49 dupe cum
se vorbeste. Eri aceasta in vederea tovardsilor
care-si dedeserd sufletele pe campul de risboiu,

-pentru ca sa asigure acestor suflete o soarts maj

buna in vieata cealalts?

Credinta in nemurirea sufletului atita de mult
a muncit mintea Romanilor din toti timpii, in cat
S€ pare cd intreaga lor vieati pimAnteasci n'a
fost si nu este decit o pregdtire, o introducere la
vieata viitoare, C4, in primul rdnd, mAanastirile, fie
ele ridicate de domni, de boieri sau de mireni de
rand, eran un'fel de pregitire pentru vieata vii-
toare, o dovedesc tablourile obsedante care sunt ne-
lipsite de pe peretii din fatd a sélii bisericilor, Cele
doui tete ale acestei viefi care va sd fie, precum si
icoana infioidtoare a mortii sunt absolut lucra
esential pentru orce biserici. De oparte, se vede
impdratia cerurilor, cu soboare de ingeri si de sfinti,
cu cete de drept-credinciosi, adusi pe aripi de nori
luminosi, in jurul judecatorului celui drept, la pi-
cioarele caruia ferezia simbolici cantireste faptele
si intentiile rele sau bune ale celor eari'au trait,
in jurul ei invartindu-se cei doi ingeri ai omului:
ingerul cel bun si ingerul cel riu — dracul. De
altd parte, este nelipsit4 icoana ingrozitoare a ia-
dului. Satan, din gura lui'enorma, varss un fluviu
de foc in apele caruia inoata vinovatii judecati si
pedepsiti. Draci mai mari sau mai mdrunti, un

24
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arsenal intreg de diavoli de toate taliile, cu tot
felul de unelte de casnd si torturd, indeplinesc
fagdduiala Mantuitorului lumii. Aci poporul roméan
a asvarlit cu belsug pe toti asupritorii lui $i pe
toti cari l'au ingelat si nedreptatit. Regii si impa-
ratii, dregétorii, boierii, cArciumarii, vamesii sunt
de obiceiu oaspetii imparatiei lui Satan. Diavolul,
privit de aproape, are par’ci un obraz turcesc,
iar pusderia vinovatilor de cele mai multe ori are
aerul de a fi venit din Grecia sau din Fanar.

Aceste tablouri atrag deosebit luarea aminte a
tiranului romén. In intelesul lor se cuprinde in-
treaga metafizicd a credintei lui, si tot misticismul
ce se pastreazd ascuns in colturile cele mai adénci
ale sufletului siu. Rostul si sensul intregii clidiri
std in aceste icoane, cari de aceea si sunt puse
la intrare, pentru mai mare inlesnire ca si fie
vizute chiar de pe drum. Nu arareori vei vedea
aceste icoane semnificative infitisate si aiurea de
cit pe bisericdi. Pe peretii vreunei cismele mai
incdpitoare, pe unele cruci mari, cari in Oltenia
se mai numesc froife, vei gisi, dacd nu tabloul
intreg al vietii viitoare, sub cele doui fete ale ei,
cel putin scene caracteristice, alese. In deosebi
icoana infiordtoare a mortii nu va lipsi de pe fan-
tani, cismele si de pe biserici. Ea este privita ca
ceva sfint, cdci este poarta pe care se iese din
lumea aceasta de pacate si pe care se intrd in
lumea viitoare.

Ideia nemurirei sufletului, nddejdea in vieata
viitoare se amestecd atdta in lucrurile din toatd
clipa ale acestei vieti a Romanului, cd, mai la
fiecare act din vieata lui, te intrebi ce menire
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are, dacd a fost ficut in vederea trebuintelor de
aici, sau in vederea vietii de dincolo de mor-
mant. Un pod care se alcdtueste de o initiativa
particulari peste un rdu mare sau peste o valcea
neinsemnatd, o punte care se arunca peste doui
maluri, o fAntidna modests sau o cismea superbi
sunt cladite, la sate, cele mai de multe orj intru po-
menirea sufletului unui mort iubit, a unei rude
disparute. In Oltenia, in deosebi, nu arareori vei
vedea un pod peste o apad si la capitul acestui
pod o adevirati pidure de cruci. Tot asemeni, o
fintdnd noud, o cismea mandra este inconjurata
de un sobor de cruci inalte, zugravite rudimentar, si
scrise de sus pand jos cu numele mirenilor din
4—>5 sate vecine, cari au venit si au dat obolul
lor pentru ridicarea acestor lucrir Pana maij
anii trecuti se vedea inci la capul podului soselei
ce trece Cerna si duce dela Pietroasa la Otetelis,
in Vélcea, un lung sir de cruci mari si inalte, in
numdr de vre-o 56, pentru ca si incapd numele
tuturor celor ce contribuise la construire, Cu
dansele se putea ridica un nou pod, atitea de
multe lemne erau in ele,

In acest chip mai toate trebuintele generale
ce se resimt la sate sunt intreprinse din vechimea
cea mai indepirtati, de un om pios intru pome-
nirea vreunui reposat iubit si bogat. Daca obiceiul
acesta nu s’a intins la toate trebuintele ce se simt
azi, la sate, pricina este ci in vechime vieata sa-
telor era foarte simpls. In afard de un pod peste
apd, de o fantini la drumul mare sau de un
acoperdmant care si slujeascd ca addpost dru-
metilor, satele n'au simtit in vechime, alte tre-
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bumte Or acestea sunt 1mphmte pe cale pioasi,
si au indoita menire s slujeasca celor vii pe lu-
mea aceasta si celor morp in vieata cealaltd, in
vederea cdrora si sunt ele ficute.

Chiar trebuintele de imbracaminte, de incél;é-
minte, de mancare sunt foarte adesea indeplinite
pe aceas cale pioasa. La orce inmormantare, si
la epoci anumite, cari urmeaza inmorméntarea
satenii, rude ai celul riposat, impart haine si de
ale mancirii la vecini, la rude, sau la oameni din
altd parte.

Astfel, zi cu zi, actele din vieata aceasta se
imbina si se confundd cu consideratiuni supra-
pamantesti. Credinta si speranta in nemurirea su-
fletului insufletesc si sfintesc faptele si trebuintele
cele mai obicinuite.

Dar daca vieata viitoare, si conceptia crestind
brodatd pe aceasta, se amestecd si se imbind
astfel cu vieata actuala, daca sperantele vietii care
va sa fie slujesc de tmboldiri si de motive de
acfiune pe pamant; la’ rAndu-i, vieata actuald a-
runca icoana ei peste fundul nedefinit al vietii
viitoare, ii imprumutd, culoarea, contururile si
trasaturile ei. Lumea cealaltid, pe care conceptia
nemuririi sufletului o ingddue siteanului romin,
se modeleazd intocmai dupd lumea aceasta. In
mintea Romanilor, inchipuirea vietii viitoare iese
dupd isvoadele vietii actuale.

Inchipuirea Roménului a vézut totdeauna in
Dumnezeu sau 'in Isus Cristos un voivod oare-
care, un boier divanit sau un fel de ispravnic,
dela bunul plac al caruia atdrna soarta proce-

°
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sului vietii lui de aici si din ceruri. In mintea lui,
acest voivod ceresc sti in capul unei adevirate
ierarhii de sfinti si ingeri, mijlocitori interesati intre
el si D-zeu. In graiul lui plin de poezie el si-a
spus de mult cd pdnd la Dumnezen 1o omoard
sfintii. Toatd truda Ini a fost, totdeauna, cum sa-si
imblanzeascd si s traga in partea sa pe acesti
sfinfi. Dacd analizim cu mintea libers de orce
prejuditiu sensul cultului $i ritualului roman, asa
cum il practici marele numir de Roméni, din
sate si orase, vom vedea ci rostu] acestu; cult si
ritual nu este altul. Feluritele practice din vieata
bisericeascd sunt prinoase aduse cutdrui sau cu-
tarui sfant. Un colac, o lumAnare maj ales; se
aduce de unii pravoslaynici in toate Duminicile si
in toate zilele de siarbitoare pentru Maica Pre-
¢ista, sau pentru cutare sau cutare obraz din
ceata numeroasd de sfinti. Cand siteanul are o
trebuintd pe care o simte adanc, caind i se im-
bolnédveste copilul, sotia, boul dela plug, vaca de
lapte, oile sau cd-i mor pasdrile din curte, el isi
aminteste de biserica si adesea inconstient se in-
dreapta citre vreun sfant, cu o lumanare, sau isi
face cruce si i se roagd pentru ca si stirue pe
langd Dumnezeu pentru insandtosarea copilului, a
boului, a oilor etc.

Aceastd particularitate a cultului i ritualului
Romanilor aminteste desavarsit caracterul practic,
curat social al religiosititii Romanilor. Caci am
vdzut ca la Romani credinta si cultul erau intoc-
mite absolut pentru necesitdtile practice ale vietii
sociale si politice de toati ziua. Asupra acestui
punct Romanii sunt adevdrati urmasi ai Roma-
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nilor. Caracterul simtului nostru religios se mos-
teneste invederat dela Latini.

Aceasta mai face insd ca practica bisericeasca,
acest ritual romanesc oglindeste desdvarsit icoana
- vietii sociale. In afacerile lor dintre ei, si in cari
au legaturd si cu stipéanirea, Roménii niciodatd
n'au trecut pragul celor mai mari cu ména goala.
La judecdtor, la zapciu, la ispravnic, pand chiar
la primarul si notarul satului, ei au stiut ca rxgd-
ciunea fdrd dar moartd este. Pe cei mai mari in
ierarhia statului, taranii nu i-au putut inblanzi decat
prin plocoane si daruri.

Aceste plocoane si bacsisurile, atat de obicinuite
in Orient, in vieata reala, devenird prinoasele
aduse in biserica ortodoxd la numerosii sfinti, in
vederea mai ales a vietii viitoare. Atat pentru
trebuintele pamantesti, cat si pentru acelea ale
vietii viitoare, Roménii nu s’au adresat la Dum-
nezeu decit prin plocoane aduse sfintilor, pe care
fi giseste in tot timpul pe cdile cari duc la ceruri.

Dacd ei au observat cd adesea in vieata de
aici, rugiciunile, indreptate citre mama, fratele sau
sora cutdrui boier, zapciu sau judecitor, au fost
mai usor ascultate, a fost motiv ca la pasurile ce au
avut prinosul si rugiciunile si se indrepte ihai
ales catre Maica Domnului. De aci belsugul de
lumaniri ce ard la icoana Precistii si a altor sfinti.
De cele mai de multeori nu s’au marginit sd se adre-
seze deadreptul la sfinti, ci au incercat pe la ru-
dele sfintilor, si, cAnd calendarul bisericesc n’a
avut astfel de rude, le-au nascocit dénsii. Astfel,
in multe comune, se serbeaza si se cinstesc niste
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sfinti, uneori firs nume, alteori anumiti, pentru
singurul motiv ci sunt fratele, sora lui Sfantul
Ilie, al Iui Sf. Ton, etc.

Pentru orce pas sau trebuinta grabnics, Ro-
manul, dupd cum este calic sau chiabur, figi-
dueste luménare, colac, chiar biserica, cutirui sau
cutdrui sfant. In vieata reali el a avut mereu con-
vingerea scoasi din practica vietii de toate zilele
cd nimic nu se face tird plocon si bacsis. Iar
ploconul fiecare il face dupd cum are punga.

Biserica crestini ortodoxi a Romanilor, pla-
maditd si practicatd in atmosfera vietii sociale din
Orient, unde bacsisul i ploconul domnesc in
toate, nu puted aved un ritual si un cult altfel
intocmite. Acest ritual trebuia neapdrat si oglin-
deascd trisiturile vietii sociale orientale, care a
domnit exclusiv in tirile romane.

De credinta nestrimutati in putinta unei vieti
viitoare se leagi o sumi intreagd de mici cere-
monii, care complecteazi misterul mortii si actul
imormantirii. Cea mai mare parte din aceste mici
ceremonii sunt rimasite invederate din vechiul pa-
ganism traco-roman. Spre pild4, scdldarea mor-
tului si toate regulile observate in aceastd impre-
jurare este un obiceiu luat dela Romani. La acestia
obiceiul scildatului avea ca motiv sd se asigure daci
moartea este reala sau aparents. I.a Romani «cauza
pentru ce se da spalirii celui reposat o atentiune
atdt de mare e pentrucid mortul trebue nu numai
sd se spele si sa se lepede de toate pdcatele cate
le-a ficut, triind Pe pamant si si meargi cu sufle-
tul curat in imparitia cerului, ci totodats si mearga
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si cu corpul curat pe lumea cealalti»!). Taierea
unghiilor mortului, care i se pun in san, este jus-
tificatd de credinta ce au tdranii «cd la vremea
judecitii celei de pe urma au sd facd sf. Arhan.
Mihail si Gavril bucine, din care au si bucine, in
cele patru cornuri ale lumii, ca si intrupeze oa-
menii si sd se strAngd la judecatd» ?). Tot asttel,
obiceiul de a purta o ramurd de brad inaintea
mortului §i a-l infige la capul sdu, la mormant,
este luat dela Romani si insemnarea lui crestina
este de a fi «apdrdtor si scutitor in contra Dia-
volului» %). In acelas sens vorbeste obiceiul de a
aprinde la capul mortului o luménare, de o ma-
rime deosebitd, in forma de toiag, si care se aprinde
numai in unele rdstimpuri anume, atit inainte de
imormantare, cat si pe urmd, dupd imorméantare.
«Aceastd luménare se numeste toiag, pentrucad,
dupd credinta poporului, pe ddnsa se razima mor-
tul ca si pe un adevarat toiag, cand calitoreste
pe cealalta lume si mai ales cand trece peste
punatea raiului» 4), Este foarte lunga lista aces-
tui tel de obiceiuri, cari privesc vieata viitoare
si sunt legate de credinta nemuririi sufletului. Sa
amintim aci incd cateva din acestea: banul, coliva,
pomul, prinzisorul, privegiul, stalpii, podurile, in-
fritirea, s. a. !

Credinta in nemurirea sufletului este asa de
adanc infiptd in sufletul Roménilor c& nu gindim

1) Marian, Inmorm., p. 53.
2) Ibidem, p. 52.
3) Ibidem, p. 112.

&) Ibid,, p. 149.
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cd se mai poate afli un alt element sufletesc
care si precumpdneascd mai covArsitor intreaga
vieatd a lor. De aceea, tot felul de obiceiuri s
superstitii - traditionale s'au  ingramadit in jurul
acestei credinte. Multe isvorisc din ea, precum
vdzuram, altele au fost imprumutate dela pagéni
si alterate, asa in cAt si poati fi puse in sprijinul
acestei credinte. Castigarea vietii viitoare pare a
fi fost totdeauna grija cea mai mare si cea mai
covarsitoare in vieata de toate zilele a RomAnului.
In vederea acestei vieti a fost neobosit, fara preget
ca sd ndscoceascd i sia imprumute tot felul de
practici si obiceiuri, Inchipuirea lui n’a.avut re-
Paus pdnd ce n'a complicat, cu sutimi de cere-
monii si superstitii, actele fundamentale ale vietii,
in nddejdea ca prin aceste ceremonii supersti-
tioase 1isi va asigura o soarta mai fericits pe calalalt
taram. :

Este aceasta nazuinta fara preget cétre cealalta
lume trebuinta de un ideal, de o lume a inchi-
puirii, in care si se proiecteze icoana unei lumi
dorite si pe care imprejurdrile istorice, timp de
18 veacuri de nefericire, n’au putut-o ingddui Ro-
manilor ? Se pare intr'adevir ci vieata viitoare a
fost scéparea unica a sufletului chinuit al Roma-
nilor. In aceasti lume de apasare, de restriste si
de incilcdri nelegivite din partea tuturor veneti-
cilor lumii, sufletul romanesc s'ar fi smintit, si
tdria noastrd s'ar fi spulberat, dacd nu ne-ar fi
insufletit, la fiecare pas, credinta si nadejdea unei
vieti viitoare intr'o lume mai buna. De acca, Ro-
manului, mai mult ca orcirui alt popor din istorie,
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care a putut sd se pdstreze, i se aplicd cuvintele
admirabile ale poetului :

Credinta in zilele de-apoi
E singura tdrie in noi.

- Nimic insi mai mult decit practica posturilor
nu s’a potrivit mai bine cu filozofia simpl4d a cre-
dintei in vieata viitoare. De aceea nici nu se mai
gaseste un alt popor care si tind mai cu sfintenie
posturile decat sitenii romini. Socotite in totali-
tatea lor, zilele de post tinute se ridicd pani la
doua treimi din an. Cea mai mare parte a anului
ei o postesc, ducind o vieata cu totul vegetariana.

~ Nu este deci mirare dacd mai toti streinii, cari

au cunoscut pe sdtenii nostri, i-au aflat lenesi,

- slabi si pufin inclinati la munca grea. O hrana

usoard, putin substantiald nu poate produce brate
vanjoase si energii de seama.

Biserica ortodoxi la Roméni a mai avut si darul
de a aduce si intari chipul oriental de a fi. Dupa
cum a observat, pe langa altii si d-1 Radulescu-
Motru, ortodoxismul in genere nu este o scoald
pentru vieata practica. Potrivit altor timpuri, el
n'a avut in sine fermentul acela, care aiurea a
pregatit in sufletul credinciosilor aspiratiunile fa
0 soartd mai bund pe pidmaint 1).

Din potrivd, cumtemeiul crestinismului roman era
credinta in vieata viitoare, biserica la noi n’avea
alt rost decat si despretueascd sfortarea si grijile
in vederea lumei acestia si si desvolte vieata mo-

1) Cultura romana, p. 106.
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nahald, tendinty, care umplu tirile noastre cu
mandstiri si cilugiri trAndavi. In general, esenta
ortodoxismului la noi sti in afirmarea credintei
netdrmurite ) nu in realizarea in faptd a legilor
morale. Crestinii ortodocsi sunt pasivi si speculativi,
pe cand catolicii si protestantii sunt oameni harnici
si energici. Pentru ortodocsi  <esentialul, scopul
credintii nu sti in vieata practici ci in isbdvirea
sufletelor»>. Cea ce invata Evangelia ortodoxi este
cd impdrdtia lui Dumnezeu este in ceruri sl «sd
te pregatesti cu credintd si iubire pentru impdratia
lui Dumnezeus.

In acest chip practicat, crestinismul Romanilor
nu putea decit si imputerniceasci si sd ingroase
atmosfera orientald de lene, de contemplatii si
nepdsare in tdrile roméne. Vom vedea in curind
urmdrile morale si sufletesti pe care le avii bise-
rica aceasta la Romani.

Ne oprim in treacit asupra culturii intelectuale
la Romani, de oarece vom trata aceastd chestiune
in al doilea volum, in care ne va ocupa vieata
noastrd curat intelectuald. Aici nu zibovim asu-
pra acestui subiect decat pentru a insemna cAteva
caracterizari mai de seami asupra chestiunii.

Carte n'au invdfat Roménii dect atita cAt le
ingdaduia Biserica, si au invitat-o la umbra bise-
ricilor, in tinda, si sub acfiunea tarcovnicilor, a
dascalilor cantireti si paracliseri. De aceea sl azi,
in multe localititi, cuvintele dascil §i cantiret in
biserica au aceeasi insemnare. Obiectul instructiei

1) Ibid, p. 97.



— 380 —

asa ., practlcaté cartile ce se invdtau au fost ceas-
lovul, cazania, diferitele carti bisericesti si adesea
ori cirti cu povestiri populare ca Alexandria, Mi-
nunile Maicii Domnului, si cu alte subiecte mito-
logice, legendare s. a. Materialul sufletesc céastigat
prin instructie i dobidndeau Romanii altfel decat
prin _carti, si anume prin traditiune orald. Can-
tecele, anecdotele, basmele si povestirile de tot
felul, cele mai adesea cu fond bisericesc si su-
perstitios, erau materialul de cultura sufleteasca
care, inlocuind cirtile, hranea spiritul roménesc.
Romanii au fost, sub acest raport, un fel de awfo-
didacti. ¥ard academie, chiar fara autori si carti,
ei si-au tdsut ca prin instinct un continut sufle-
tesc si 0 hainid mintald a lor. Cei cari invatau in
academiile din tinda bisericilor si sub dascili erau
prea putini. Ceilalti, marea majoritate, invatara fu-
rand cuprinsul mintalititii noastre din sufletul
popoarelor vecine. Mintalititile vecinilor nostrii
furad adevarate academii pentru noi.

Mai tarziu, in veacul al XIX-lea, se introdusera
si scolile, dela Regulamentul Organic incoace. Lo-
calurile si metodele erau insi sau bizare sau ab-
surde, cAnd nu erau prea primitive. Se sedea in
cercuri, ca la circ, si se scrid pe nisip. Orcét s’ar
fi inmultit insdé numdrul scolilor mai tarziu, nuy
marul celor ce stiu carte nu trece nici azi peste
209/,, si. daca am socoti numai satele in totalitatea
lor acest numar nu este nici de 10°/,.

Absoluta neindestulare de localuri si de posturi
de invatatori, reaua stare economicd a locuitorilor
tine si azi in intuneric pe Romanii din sate, si i
vor mai tine incd multd vreme. Sidracia cumplita
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a satenilor nu le ingddue s4 cumpere cdrti si haine
copiilor pentru a-i trimite la scoald; cand le-ar
ingadui aceasta, ei au inci nevoie de copiii lor
ca sa-i ajute la munca cAmpului; iar cAnd in sfarsit
mijloacele le ingaduie si se pot inlesni sd-si lase
copiii la scoald, scoala le lipseste sau invatatorul.
Caci scoala este prea mica si invatatorul, unul
singar, nu poate prididi pe toti copiii. Va trebui
intreit numarul scoalelor si al invététorilor pentru
ca, in curs de cafiva zeci de ani, si putem scobori
sub 50°/, numdérul celor nestiutori de carte.

Sd vede cu usurintd care sunt urmirile acestei
prea mari lipse de instructie si culturd. Mintali-
tatea romdneascd, spiritul RomAnilor este cevi
asa de primitiv, simplu, necoerent si sarac, din
pricind ci scoala si instructia n’au venit inca
sa imbogateascd, si lege si si modeleze intr'un
chip anume materialul lor sufletesc. Pe langd acea- °
sta, nici starea de complecta si desavarsits si-
racie, in care vegeteazi cea mai mare parte din
satele noastre, nu ingddue Romanilor o vieatd cul-
tivatd si instruitid, Daci amenda pe care n’au pu-
tut-o plati i-a adus la scoald, apoi indati ce au
trecut 2—3 clase, in 4—5 ani de repetentie,
pardsesc scoala, cici implinesc varsta regula-
mentard.

De acea, mai in toate scoalele noastre rurale
se dovedeste ca daci numirul celor ce intri in
clasa intdiu este de 50—60, abia absolvesc 4 sau
5. Cand au parisit scoala, nevoile si sdricia fi
infunda in mizerie si perd si putinul céastigat. Afara
de cei cari ajung secretari si scriitori in primarii
si perceptii, restul uita chiar si mai citeasca. lar
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scoalele de adulti si bibliotecile populare sunt inca
aspiratii prea inalte si prea chimerice pentru sta-
rea lor economicd sociald generali.

Mentalitatea si spiritul rominesc rdmén astfel
intelenite sau propasesc cu mare anevointd si cu
stortdri prea mari, pentru rezultate prea mici.



CAP. X.

INRAURIREA FACTORILOR FIZICI: CLIMA S!
POZITIA GEOGRAFICA

Dupd ce am vizut actiunea covérsitoare ce
evenimentele istoriei neamului nostru au avut a-
supra sufletulni roménesc, si cercetim aici, pe
scurt, care poate fi inrdurirea ce meduil cosmic:
clima si pozitia geograficd vor fi avut-o asupra
mintii §i caracterului nostru, Va trebui astfel sd
ne dim seama daci actiunea mediului fizic a Ju-
crat asupra noastri in acelas sens si in acelas
chip ca istoria, si care a fost insemnitatea ei.

Examinind inrAurirea ce climatul si configuratia
geografici a solului o are asupra sufletului po-
poarelor in general, ajungeam la concluzia c4 in-
fluenta mediului fizic se mdrgineste la a da pro-
ductelor sufletesti o coloare deosebits, potrivits
locului. Acest rezultat teoretic se adevereste in
totul in cazul nostru.

Roménia, ca clima, este un punct de trecere
intre clima meridionald mediterans si cea conti-
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nentald. «Din pricina pozitiei sale in Orientul Eu-
ropei, Roma4nia, zice d-1 de Martonne, pare incli-
natd cdtre un climat continental, dar vecinitatea
ei cu lumea mediteraned poate s'o facd sd se
resimtd de influentele ce predomnesc in peninsula
balcanicd». Clima noastrid este deci cam aceiasi
cu clima tarilor meridionale, mediterane. Ceea ce
o caracterizeaza este limpezimea cerului, intensi-
tatea sisplendoarea luminii calde sistravezii, cari
dezvoltd bogatia colorilor i a nuantelor, netezimea
formelor. Atmosfera cristalind care scaldd muntii
Carpati si colinele Olteniei si ale Moldovei sea-
mina intocmai cu acea in care se scaldd muntii
si colinile Florentei. Campia Munteniei te face
sa te gandesti la Lombardia si la Piemont. Lu-
mina soarelui, care mangéaie solul Romadniei, este
scAnteietoare si frumoasa ca in toate tdrile meri-
dionale de pe malul Mediteranei. Zilele secetoase,
pline de soare, cu cer stralucitor de limpede,
sunt foarte numeroase la noi, mai ales in timpul
verii. De pe la jumitatea lui Mai §i pand la mij-
locul lui Septembrie, atmosfera uscatd, arsa, se
umple cu o vdpae de lumind, cu o splendoare
de culori si tonuri; zilele ploioase si cetoase
sunt foarte rari; ploile cad repezi, furtunoase,
nourii nu imbrobodesc cerul limpede si nu ascund
soarele de cat in fuga mare. Intr'o zi de ploaie
cerul nu sti invalit de cit citeva ore, si limpe-
zimea si tonalitatea luminii, splendoarea coloritu-
lui atmosferic, cari vin dupe ploaie, nu sunt de
cAt cu atdt mai intense si vil.

Un asa climat, o astfel de atmosferd, nu putea
sa nu influenteze adinc si decisiv temperamentul,
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sensibilitatea, inchipuirea $i cugetarea poporului
nostru. Chipul cum le-au influentat este invederat.
Urmele  acestor influente sunt foarte pronuntate.
Aceastd atmosfera uscati si electrica a ficut ca
fibrele nervoase si se contracteze, sd se stringi,
pentruca impresiunile sa patrundi mai usor si si
strabatd mai repede liniile nervoase, si rispun-
surile sufletesti Ja aceste impresii externe sa fie
vii si spontanee. De aceea temperamentul Roma-
nilor, sub incetinealami scarilor si mersului, ascunde
cele mai de multeori un foc launtric, care isbuc-
neste la imprejurari potrivite in miscdri repezi si
actiuni pasionate si energice. Sensibilitatea Roma-
nului este vioaie si ascutitd, firea lui este isteata.
Vioiciunea senzatiilor face firea Roménului tot-
deauna treazi. :

Pe de -alta parte, splendoarea si frumusetea Ju-
minii care scaldi toate lucrurile din naturi, care
le patrunde si le face strivezii, care le descopere
Cu netezime contururile, care le ldmureste relie-
furile si adanciturile $i care dd o tonalitate vie
culorilor si nuantelor, ofera ochilor $i mintii o pri-
veliste prea incantatoare, o sirbitoare feericy.
Aceastd bogitie si splendoare a lumei de afari
atrage mintea Romanilor necontenit citre lucru-
rile din afard, o smulge din ascunzisul si in-
chisoarea ei luntrica, o tace si stex in totdea--
una deschisd citre aceasti lume care o incéanti,
Spiritul capiti astfel obicinuinta de a se desfata
in lumea feerici a acestor lucruri frumoase din
afara; «<plimbat prin atitea impresiuni felurite si
delicate nu le paraseste decit cu parere de rau si in
totdeauna este grabit sa se intoarci la privelistea

25
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insufletiti pe care firea i le infatiseaza in orce
clipa». Deaceea, inchipuirea Roménilor, dupd cum
se si vede din productile literaturii populare,
nu trieste, in cea mai mare parte, decit in lumea
obiectelor concrete din afari; ea este plind cuicoane
si plasmuiri luate si imitate din aceastd lume ex-
terni. Verdeata vegetatiei, scaldatd de lumini vii,
il obsedeaza si-l covérseste, si frumza verde se
repetd in poeziile sale mai la fiecare vers.

Aceasta face ca Roménul sa fie incapabil de o
vieatd liuntric, energicd, intensd. Spiritul, mintea
lui isi gdsesc exclusiv hrana in lumea impresiilor
venite de afari. Din propria-i substantd lduntrica
nu di aproape nimic. Stérile sale interne sunt o
hora de icoane vii, culese dela obiectele vdzute
in lumea scaparitoare a atmosferii, miscarile lor
sunt automate si vieata lai sufleteascd se chel-
tueste in contemplarea imbindrii si desbindrii in-
tAmplatoare a acestor icoane.

Roménul, absorbit i confiscat astfel de frumu-
setea lumii obiectelor externe, pierzandu-si vre-
mea in contemplarea si in desfatarea plicerilor
ce-i procurd, cu greu se mai desparte de ele pen-
tru a trece la ocupatiile prozaice ale vietii active;
iar cAnd trebuinta il sileste sd treacd la aceste
ocupatii, le paraseste curdnd pentru a reveni’iar

"la contemplarea frumusetelor naturii. Cu chipul

acesta, activitatea banald, prozaica a vietii practice
este un lucru care atrage si retine mult mai putin
pe Romin, decat privelistea frumoasd a naturii.

Mai ales in lunile lungi de vard, cand atmos-
fera uscatd, secetoasd, usucd si parjoleste pa-
mantul, siteanul nu se poate lipi de ogorul lui
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Intarit si fard voia lui, in asteptarea ploilor cari
nu vin, ia un fel de vacantid de citeva sdptamani
dela munca prea incordati a primaverii. In acest
timp fi riman destule ceasuri pe care si le
petreaca in contemplarea privelistelor ce-i des-
fasoara cerul de clestar, noptile de ‘aur ale luj
Tulie si August si vazduhul violet din fundul mun-
tilor cenusii si albastrui in miezul zilei sau aurit
in scapatatul soarelui. De aci a rezultat un dile-
tantism estetic, superficial si lenes, care ne carac-
terizeazd si care umple aproape intreaga noastra
literaturd populari. Natura prea frumoasi, cu des-
fatdrile ei, ajutatd de alte multe cauze, a contribuit
§i ea ca si impiedice pe Roméni dela o vieatd
de activitate energica si neintreruptd si dela o
- vieatd mintal, liuntricy profunda, intim4. Deacea,
Roménul este mai mult un contemplativ super-
ficial, un estet lenes si de acea literatura noastra
populara striluceste prin bogatia de icoane si im-
presiuni de care este plina. Imaginatia Romanilor,
in asa imprejurari de climd, trebuia si fie nota
cea mai de temelie a mintalititii lor.

Imprejuririle istorice nefericite a ficut pe Ro-
mani si sted prea mult timp in atingere nemij- -
locitd cu natura. Navilirile si rdsboaiele cu toti
néavalitorii {i ficeau lui cu neputintd vieata sociali in
orase si sate. In retragerile lor la munti, toarte
dese inaintea ostirilor ndprasnice trimise in tara
de vrasmasi, Romanii ascunsi prin vii si paduri
n'au avut de tovarasi, mai tot timpul, decit na-
tura cu farmecul luminilor si culorilor ei, deacea
mintalitatea Romanilor, sub toate formele ei, este
plind cu icoane dela naturi.
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Ca si imaginatia, vieata de idei a Roménilor a
fost puternic influentatd de modul de a fi al climei.
Limpezimea aerului, care desgoleste lucrurile de
toata umbra lor si le infatiseaza in contururi ne-
tezi, intr'o gradatie de reliefuri admirabile, bogdtia
foarte feluritd a impresiilor precise ce capefi dela
lucruri a ingidduit Roméanilor si desprinza notiuni
limpezi, netede despre lucruri, si-a imprumutat
spiritului lui o oarecare claritate de cugetare si o
putere deosebitd de analizd si de generalizare. De
aceea, ideile limpezi despre lucruri, si mai ales ideile
generale nu lipsesc Roménilor. Natura i-a ajutat
din belsug sa le poata capata. Acest simtitor avantaj
este insd rasplatit de o lipsd care se trage tot
dela natura noastrd geografici.

Imbiat mereu de lumea externa si de lucrurile
ei, retinut de desfatarile ei; spiritul Roménilor a
dus mereu o vieatd de vagabondaj si n'a cunoscut
intimitatea vietei liuntrice. Aceasta a ficut din el
un fel de oglinda convexa care reflecteazd totul
in afara.” El nu triieste decat la suprafatd si din
supratata lucrurilor. Adéncimi si ascunzisuri laun-
trice, misterioase n’are. Activitatea lui atunci este

- mai mult superficiala si pierde facultatea de a apro-

funda. Conceptia despre lume ce-si face Roménul
este natural realista, lipsitd sau aproape lipsita de
orce fel de misticism, si dacd are vreun crampei
de metafizica, aceasta nu poate fi decit sumara
si- toarte materialista. Or, dupa cum am vazut mai
sus, in religie, simtul religios al Roménului este
foarte superficial, formalist i lipsit de orce fel de
misticism sau metafizici superioara. Sa se stie deci
ca atmosfera ambianta, cu bogatia luminei si culo-
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rilor ce arunc din belsug peste lacruri, este in
cea mai mare parte vinovati de aceastd lipsi a
sufletului si mintalititii romanesti.

»

£ 3
L

Caracterul unui popor am zis aiurea ci se mo-
deleazi dupa chipul de a lucra al poporului. Modul
de a lucra al cuiva atdrnd foarte mult si dela
conditiile fizice de clima, de atmosfera, de sol,
S& vedem acum P€ scurt, cum este temperatura
Romaniei si cum a influentat ea modul de a lucry
§i caracterul Romanilor.

Temperatura Romaniei are in general o medie
termometricd care se apropie de acea a Parisului,
Insi extremele climaterice dela noi nici nu sunt
de comparat cu acelea ale F rantei. «Cea ce is-
beste mai mult pe streinul venit din Occident este
asprimea iernei si verile dogoritoare ale campiei
romanesti. Nu arare ori vezi termometry depasind
35 de grade, in luna lui Iulie i August, pe cAnd
in lanuarie scoboars sub —250 Maximul cel maj
ridicat, observat pans acum, a fost de 4208; mi-
nimum cel mai scoborit a fost —35%651). Deci ter-
mometrul in Romania se invarteste la limits, intre
42° si 35, intr'un interval de 77 grade.

Am vizut cari sunt urmirile firesti ale unei
clime prea calde sau Prea reci. In rezumat, am
vdzut cd «cildura extremi face ca cursul sin-
gelui si al fluidelor si fie prea repede; ea ma-
reste secretarea si eliminarea substantelor apoase
si solide, ceea ce face organismul mai putin ca-

e T SRR
1) De Martonne, p. 13,
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pabil de incordare si de munci. In sfarsit, prea
multa caldura ajunge s oboseascd si s sece sim-
tirea insds». Si cum cildurile excesive incep la
noi chiar din Maiu si se prelungesc pand prin
Septemvrie, adica timp de 4—5 luni, se infelege
usor ce urmari are aceastd caldura asupra tem-
peramentului si caracterului Roménilor. Rezortu-
rile sufletesti ale actiunii si ale vointei nu pot sta
incordate sub raza soarelui care incalzeste, de 37
sau 38 de grade; ele se moaie, se destind si sfor-

* tarea continuati devine la Roméni mai penibila,

mai grea decit la alte popoare cu climate mai
moderate. Intr'o asa caldurd, omul nu poate lucra
decat cu intreruperi. Energia este curdnd obositd,
coplesita, distrusd; arcurile musculare se indoaie
si fibrele ce pleacd dela centrele motore se rup.
Prea marea caldurd moleseste temperamentul si
caracterul. Miscarile devin molatice, domoale, le-
nese, si orce incordare de atentie, de vointa, orce
sfortare devine intermitentd. Romanul capita astfel
obicinuinta sfortari intermitente, a lipsei de conti-
nuitate in actiune, a lipsei de consecintd in ac-
tele lui de vointi. Intr'un cuvant, nu se poate
lucra cu aceeas intensitate si cu aceeas continui-
tate la Giurgiu sau la Galati ca‘la Manchester
si Liverpool.

Daci insa observam actiunea frigului moderat
si mai ales actiunea temperaturii moderate si de
tranzitie, din lunile de toamna si de primavara,
urmirile lor asupra temperamentului si caracte-
rului sunt mai favorabile. Cici am vidzut ca fri-
gul adaogs fortele corpului si cere ca hranirea



o

— 391 —

lui si fie mai bogats §i mai bine distribuita
in totalitatea organelor; de unde urmeazi o mai
mare atragere citre lucrurile anevoioase. Aceasts
energie fizicd, fireste, aduce cu sine o maj mare
energie morald, o trebuintd de a lucra, de a se
misca, de a se cheltui, In timpul iernilor neapirat
cd frigul a contractat fibrele pielei, lucru care a
facut ca si se micsoreze respiratia, si se ingreuieze
vibratilitatea in partile contractate si si fie mai
anevoie de desteptat simtirea. In schimb inss,
odatd desteptatd, ea face ca patimile si fie mai
adénci. ~

Cu alte cuvinte, temperatura rece a ierneii,
$i mai ales acea a lunilor temperate de toamna
si_primdvard a fost de naturi si influenteze in-
bine puterea de a voi si dea lucra. Ea a putut
desvolta energia Romé4nilor §i mdri intensitatea
sfortarilor lor. In aceste epoci, sfortérile sunt con-
tinui si continuitatea lor a putut contribui si des-
volte si si mireasci puterea de voint4 si de ac-
tivitate a Roménilor. ;

Se intelege ci frigul prea mare, care prea ade-
sea trece de —10 grade, a avut o influenta exce-
sivd asupra psihicului nostru. El a putut impie-
deca activitatea si continuitatea sfortarilor in ace-
lag chip ca si cildurile prea mari.

Distributia neregulatid, contrastanti a ploilor
duce intocmai la acelas rezultat. Primaverile plo-
ioase, prea ploioase trec si lasd loc lunilor lungi
de vara, pe cerul cirora ochii intunecati de soare
ai tdranului cauti zadarnic norii. de ploaie ce nu
mai vin. Seceta complects, seceta arsoasi dogo-
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reste pamantul, il intireste dupd ce a fost béatut
si batitorit de ploi, 3—4 luni de zile primavara.
Lunile de muncd excesivd depusi primidvara se
duc si aduc dupd ele lunile lulie si August, in’
care iarba dispare, verdeata se vestejeste, pomii
se ingélbinesc arsi de seceti si paméantul intarit
ca ferul nu primeste nici sapa, nici ferul plugului.

Incordarea energiei de un moment, in timpul
primdverii, se termind printr'o descordare com-
plectd, printr'o imuiare a tuturor rezorturilor fi-
zice si sufletesti, sub actiunea indoitd a caldurii
si a secetei.

Incat, atat lunile prea calde de vara cat si lu-
nile prea reci de iarni au fost si sunt o conditie
prea putin priincioasd desvoltdrii energiei si vointei
Roménilor. Aceste insusiri morale si de caracter
n'au putut si fie exersate si desvoitate decit in
timpul celor 4-—5 luni de toamni si primivara,
cand temperatura, find mai moderats, ingadue si
chiar incurajeazi desfasurarea vietii active. Aceasta
epoca a anului singurd a fost o scoald mai buni
pentru vointa si caracterul Romanilor; cici lunile
de iarnd si de vari cu temperaturile lor extreme
vecinic au venit sa distrugd puterea de vointa si
continuitatea de sfortare dobéandite in -intervalul
de timp priincios.

*
¥ *

Aceastd contrazicere intre inriurirea climei in
lunile prea calde ale verii sau prea reci ale iernii
si acea a climei temperatd de toamna si prima-
vara nu este singura. O altd contrazicere, tot atat
de mare, este intre limpezimea si seninitatea lu-
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minoasi a atmosferii de vari si intre cetele si
negurile de toamni si de iarna Urmdrile aceste;
atmosferi turbure ce, cu putine zile de exceptie,
invdlue pimantul tirilor roméne, in lunile de
jarnd si de toamna, sunt cu totul deosebite de
inrdurirea ce-a putut avea asupra sufletului nostru
senitatea caldd si luminoasi a verii.

Aceastd atmosferd de jarna a stirbit ceva din
insusirile ce atmosfera de vari desteaptd in su-
fletul nostru. Din acest punct de vedere, deci,
privelistea sufletului nostru nu poate fi omogens,
unitard. Caracterul si temperamentul Roménilor,
din cauza acestor contraziceri si contraste din
mediul siu fizic ambiant, n'a rimas unilateral.
Firea Romanului se prezinti sub mai multe fete,
potrivit cu schimbarea climei si atmosferii incon-
jurdtoare si cu tendinta de a fi precumpdnitd totusi
de inrdurirea climei si atmosferei de vara. De
aceea, superficialitatea spiritului roman, imaginatia
si plasticitatea bogati a inchipuirii lui sunt intre-
gite adesea prin reflectiune si meditatie. Mate-
rialul bogat, pe care spiritul lui il culege din bo-
gdtia impresiilor ce isvorisc din limpezimea co-
loratd a verii, este reluat si retrdit in intimitatea
lduntricd a sufletului, in timpul celor citeva luni
de ceati si anemie a soarelui de iarni. Acest
material este prelucrat si asimilat in acest rastimp
si din el se toarce firul unei poezii mai adénci
i mai intime, care se intrevede, cind si cand, in
literatura noastrs atit populara cét si culta.

Fapt este cd aceste contraste ale naturii, nu
mai putin decit sbuciumairile vietii noastre isto-
rice, contribuird la fel ca si dea sufletului nostru
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o intorsiturd chinuitd, sfioass, impetecitd si mai
ales feluritd si schimbatoare. Vom vedea mai a-
manuntit, in lucrarea noastra viitoare asupra viefii
mintale a Romanilor, in ce chip-acest fel de a
fi al naturii fizice, ficutd din contraste, s’a oglin-
dit in sufletul nostru etnic.

In deosebi contrastele acestea s’ar sublinia si
mai mult intre localititile muntoase si cele de campie,
daci, intre mun{i si cAmpie, nu s'ar intinde re-
giunea destul de insemnati a colinelor. Adevi-
rata inriurire asupra sufletului nostru n’a avut'o
nici muntele nici cAmpia. N’a avut'o muntele, de
oarece muntii propriu zis n’'au fost locuiti decat
in timp de bijenie; si nici cAmpia de oarece lo-
curile fiind prea deschise nu erau bune addposturi
impotriva névalirilor de care istoria noastra este
plind dela un capét la altul. Toate tdrile domi-
nate de coline se deosibesc prin firea poetica a
locuitorilor lor. Florenta, Franta meridionald, tara
lacurilor din Scotia, sunt tarile barzilor populari.
In aceste parti omul este niscut poet. Romania,
tara de coline, cu exceptia numai a Munteniei si
a Moldovei de sud, trebuia si fie tara poeziei,
si Romanii trebuia s4 fie niscuti poeti. De alttel,
poezia roméneascd pare a-si fi luat sborul in
deosebi in Oltenia, Banat, Transilvania, Bucovina
si Moldova de sus. Colectiunile de poezii popu-
lare, culese din aceste parti, sunt cele mai bogate.
Este cunoscuti doina olteneasca, atat textul ca
si melodia. Din tara colinelor, doinele si poezia
populars, de tot felul, s'au scoborat si s’au revarsat
pe cAmpia romaneascd, ca si Jiul, Oltul, Argesul,
Dambovita, Bistrita si Siretul.
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Atmosfera care scalda de obiceiu aceasts re-
giune a colinelor, in Bucovina ca si in Oltenia si
in Ardeal, are limpezimea stravezie, caldd si sti-
cloasid a aerului ce invilue imprejurimile Florentii.
Bucovina si Moldova de sus, Oltenia si Ardea-
lul; cu bogitia nuantelor, cu limpezimea ae-
rului care desvilue contururile si reliefurile sunt
isvoare de impresii si de imagini vii, de poezie si
simtiri artistice. Natura mijlocie din aceste parti,
cu proportiile ei cumpinite, cu privelistile ei cum-
pétate, dispune sufletul citre poezia usoard, scurtd,
descriptivd si sentimentals. Sufletul nu este sdro-
bit de privelisti grozave, impunitoare, de propor-
title gigantice ale unei lumi fizice deosebite, pentru
ca, in creatiunile lui, epopeea si se desfisoare in
chip grandios. Creatiunile lui sunt modeste, sfioase,
umile chiar; mici crAmpee ficute par’cid dupe ti-
pariul micilor valceluse si micilor coline cari le-au
servit drept leagan firesc. ,

Bogitia tarinii dela camp ca si monotonia plic-
ticoasa a orizonurilor nesfirsite nu puteau avea
aceleasi urmédri pentru firea Romanului. Omul

. rdmdne in aceste regiuni mai mult in stare de

plantd umani, care trdieste, vegeteaza puternic in
bogitia solului i d4 mai multe fructe decat flori.
Tot asa, siricia muntilor de piatrd, cari ascund
soarele si astupd orizontul cu proportiile lor la-
come, nu fu tot atdt de prielnice pentru poezia
si bogatia sufleteasci a Romanilor.

*
* *

In privinta asezirii noastre geografice, factorul
cel mai covarsitor al tdrilor romane este aceastd



— 396 —

Dunire, care ne smulge din bratele Orientului
trindav si adormit si ne leagd, ne alipeste de
Occidentul vioi si sarguitor. Ca corpul ei de va-
lari miscitoare, de atitea ori ne-a adipostit ca o
mama de urgia dela miazd-zi. Ea a inghitit pu-
hoaie de vrajmasi veniti cu- gdndul si ne inghit4,
si in gelozia ei de mami adesea ne-a smuls mai
bine din méinile lor inghitindu-ne ea in valurile
ei rosite de sangele nostru. Impundtoare prin imen-
sitatea maselor ei de ape, ea a fost si este geniul
protegiuitor al neamului nostru. In intunericul
- moral al Orientului, ea deschise feresti ca si ne
vie lumina din Apus, la Severin, la Galati si
Briila. Activitatea economicd, comerciald se des-
chise la noi prin porturile Dundrii, si pe dunga
insemnatd de ea veni la noi civilizatia europeand.
Unind prin undele ei plutitoare miezul Europei
active cu Marea Neagra, si, prin Marea Neagra,
cu centrul Asiei, Dunidrea este menitd si ajunga
in curAnd drumul cel mai bédtut al comertului
Europei si Asiei. Cu chipul acesta, ea va face ca
comertul lumii sd se scurgd, in mare parte, pe
teritoriul nostru si nu va intirzia si deschida por-
turilor romanesti un viitor stralucit, dupd cum
foarte judicios observa d-l Vintila Bratianu intr’un
studiu recent de economie nationald 1),

Acest drum comercial al lumii va aved urmari
incalculabile pentru desvoltarea viitorului nostru
economic si social. Cu chipul acesta, Dunérea va
fi pentru noi ca o mama fecunda, care va revirsa
_peste tara noastrd ceva din bogitiile Europei si

1) Vieata Romaneased, No. 3, Din Economia noastra nationala,
p. 399—400.
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Asiei. Nu putin va contribui ea in _viitor sd de-
tepte si sa desvolte in firea Romanilor insusiri
sufletesti, cari acum zac ascunse si adancite in
colturi razlete ale sufletului nostru etnic.

Aldturi si aproape paralel cu Dunirea, arcul
- muntos al Carpatilor brazdeazi pe mijloc tara Ro-
manilor. In trecutul nostru de restriste, Carpatii
-ne-au addpostit in cutele lor, precum o closca
primeste sub aripele ei ocrotitoare Pe puii speriati
de apropierea pasarilor de prada. - Carpatii si
Dunirea sunt cele dous divinitati ale Romanilor.
Imprejurul Carpatilor, sub mantaua lor de stdnci, se
adédposteste neamul Romanesc, Carpatii ca un pa-
rinte prevazitor ne-a pistrat bogatiile sale mate-
riale, dupd cum ascunzisurile lui ne-au pastrat
singura noastra bogitie sufleteascs: graiul si min-
talitatea latind. Carpatul este tatil ocrotitor al
neamului, dupid cum Dunirea este mama noastra
méntuitoare,

In sanul Carpatilor se pastreazs ascunse bogi-
tile subsolului romanesc, cari.vor di hrana me-
talici unei viitoare vietii industriale ce ne va sta
la indeména, si Dunirea va avea si impartd, in
“cele patru parti ale lumii, din bogatia Carpatilor
trecutd prin manile devenite harnice ale Romanilor.
Carpatii cu bogatia lor miniers si metalici vor
ajunge de sigur odatd si trezeasci $i sd desvolte
insusirile harnice ale rasei noastre, insusiri pe care
tot el le adidposti, le ocroti si le pastra.

In scurte cuvinte, pozitia geograficd a tirilor
romane face din ele o regiune de trecere dela
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clima continentald la cea mediterand, si dela Oc-
cidentul eéuropean la Orientul asiatic. Contraste
si caractere de tranzitie, lipsi de continuitate si
modestie de proportii iatd trasiturile mai de seamd
ale mediului nostru cosmic. Ele contribuird in tre-
cutul nostru si modeleze la fel infitisirea sufle-
tului nostru. Cu aceste caractere si trasdturi, po-
zitia noastrid geografici fu de naturd si desvolte
mai mult insusirile noastre pasive §i sd pastreze.
ascunse pe cele active. In viitor, mediul nostru
fizic pare, din potrivd, cd va pune in joc aproape
numai insusirile active, pozitive ale sufletului nostru.



CAP. XI.

REFORMELE INSTITUTIHLOR ROMANESTI QI
URMARILE LOR PSICHOLOGICE

Recunoscut fiind c4 cea ce determina, mai hoti-
rator, felul de afi al caracterului unuj popor este
chipul cum se desfisoars activitatea lui, iar aceasta
fiind determinatd cu deosebire de institututii, vom
cerceta, sub acest titlu, cum se transformars si cum
se desfdsurari institutiile cari guvernard societatea
romaneased, In urma acestor cercetdri, orcit de
sumare, mai usor ne vom putea ldmuri asupra
caracterului nostru etnic, $i mai usor vom des-
prinde si ne vom explica trisiturile sub cari ni
se infatiseazd el astizi

Ne vom opri si aici la infatisarea problemelor in
liniile lor cele mai generale, fiindca cu chestiunile
amdnuntite ne vom ocupa in partea a treia a cerce-
tarilor noastre.

Intelegem prin institutii roménesti mai ales di-
feritele forme ale vietii juridice, economice si cul-
turale ale Romanilor. Ne vom ocupa prin urmare
numai de transformarile juridice, economice si cul-
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turale, pe care le-a suferit societatea romaneascd,
in cele 3— 4 veacuri din urmé. De altfel, legé-
tura este strdnsi intre aceste trei forme de vieatd
sociala, organizate fiecare in institutii corespunza-
toare deosebite. .

Intrebarea care trebueste sa predomine in aceste
probleme este desigur acea despre originile drep-
tului roman.

Intr’ adevér, in anii dm urmd, mai multe cer-
cetdri s’au facut asupra originii 1dellor juridice, cu--
noscute si practicate de Roméni. S'au emis pentru
aceasta mai multe pdreri si ipoteze.

Dupa unii, in fruntea acestora este d-1 Hasdeu 1),
ideile Jundlce cunoscute de Roméni, sub forma
de obiceiul pamdntului, sunt de origina romana,
mai toate dacid nu chiar toate. Pentru altii, obi-
ceiul paméntului, sub toate formele lui, este cu to-
tul strein de dreptul Roman. D-l . Nadejde fiind
de aceastd pirere, socoteste cd ideile noastre ju-
ridice ne scrise sunt de origind veche tracicd ).
Altii, in sfarsit, sustin cd in bund parte dreptul
vechiu roméin este de origind slava, si este influ-
entat de dreptul bizantin si indirect de dreptul
roman. De aceastd din urma parere este d-1 Dis-

sescu ) si pare a fi fost M. Kogilniceanu.

Ne este peste putintd a rezuma aci argumen-
tele ce aceste scoale aduc in sustinerea tezelor

1) «Romanuls, 1868, No, dela 11 Maiu si urmat.
2) Din dreptul vechiu romén, Originile dreptului consuetudinar,.
Noua Rev. Rom., An. I, pag. 111,
- 3) Les origines du droit roumain.
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lor. Vom face-o la locul cuvenit. Ne permitem insj
a infitisa aceasti grea problemi in lumina nein-
doioasd a urmitoarelor consideratii istorice $i so-
ciologice, care s de naturj a ldmuri partea de ade-
var aflitoare in fiecare din aceste ipoteze,

A ne inchipui, cu d-] Hasdeu, ci dreptul vechiu
roman, obiceiul pimAntului este in totul de ori-
gind romand, este o naivitate, D] Nédejde a do-
vedit, in chip Indestulitor, pentru maj toate ches-
tiunile vechiului nostry drept, ci ele se deosibesc
foarte mult de dreptul roman., Dansul a aritat
cd obiceiul pdmantului la noj Infitiseazi o faza
intarziati din evolutia dreptului, pe care Romanii,
la cucerirea Peninsule; Balcanice, o trecusers de
mult timp,

Se poate sprijini aceasts demonstrare a d-lui
Nadejde amintindu-se c vieata, pe care Tracii ro-
manizati o duseri in Carpati si Balcani, dupi ce
navilirile barbare sparserd si impristiary orasele
si vieata lor sociald asezatd si organizatd, nu era
de loc de naturi a mai Ingddul pastrarea insti-
tutiilor juridice romane.

Intr’adevir, vieata Roménilor, timp de 4—5
veacuri impristiata in ascunzitorile muntilor, re-
dusi la cele mai simple si siricite raporturi, nu
putea si se mai desfasoare dupy tiparele juridice
ale vietii civilizate din orase, cari putem presu-
pune cd erau regulele de drept roman. Rapor-
turile astfel simplificate si reduse ficura ci multe
din vechile reguli juridice nu mai érau potrivite
cu ele, si, ca atare, acestea nu se mai intrebuin-
tard, disparuri cu timpul din practicy, $i peste

26
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cAtiva vreme inci, pierira de sigur din amintirea
oamenilor. .

Este lucru foarte cunoscut in sociologia con-
timporand cd regulele juridice sunt expresia cea
mai fideld a vietii sociale a unui popor, si ca
dreptul este oglindirea cea mai exactd a rapor-
turilor dintre membrii societétii. Cand se schimba
felul de vieata al unui popor, cind se distruge
structura lui, si se sdrdcesc raporturile dintre
oameni, tiparele activitétii lui, regulele si notiunile
lui juridice dispar, s¢ schimbd si apar altele po-
trivite cu noile conditii de vieatd sociald,—icoana
credincioasd a acestora. Ar fi fost monstruos ca
Romaénii desorganizati, fugari in munti sa pdstreze
legislatia complicata si savantd a societatii romane
civilizats, complicatd si bine organizata. Noul lor
mod de vieatd necesitd o legislatie patriarhala,
foarte simpld si notiunile de drept roman avura
sa degenereze, si regreseze pand a se potrivi cu
noua forma de vieatd sociala, asa de mult incat
aliturandu-le cu ce au fost in timpul normal sd
nu le mai poti recunoaste.

Urmeazi oare de aci cd in temelia dreptului
nostru vechiu nu este dreptul roman? Nicidecum.
A o afirma este o erezie. D. Nadejde a afirmat-o
insd si a emis ipoteza ingenioasd cd vechiul nestru
_drept este de origind tracicd. A emite aceastd
pirere este a pierde din vedere cu desavarsire
legitura foarte stransd ce exista intre structura
vietii sociale si sistemul juridic ce trebue sa gu-
verneze societatea. Atit Dacia, si cu atdt mai
mult Moesia si toatd Peninsula Balcanica, care fu,
mai ales aceasta din urmd, continuu sub Romani,

~
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timp de 5—6 veacuri, devenisers societati prea
complicate, prea civilizate, cici fuseserd cu totul
romanizate, pentru ca dreptul Roman si nu £
patruns adanc structura acestor societati si si nu
fi alungat cu totul vechile rudimente de drept
tracic, cum va fi fost si cat va fi fost el. De fapt,
nici nu se mai poate inchipui ci un drept tracic
original si se fi mentinut si sd fi strabitut neatins
€poca romand. A presupune ci vechiul nostru
drept este tracic este o ipotezi prea ingenioasi
si prea fantezisti.

Aceasta nu distruge de loc argumentarea d-luj
Nadejde, care dovedeste ci obiceiul Pamantului se
deosibeste de dreptul roman. Este chiar foarte
€xacta observarea d-lui Nédejde ci vechiul nostru
drept este o faza inapoiatd a desvoltirii juridice,
faza pe care Romanii o frecusera incd de mult.
Lucru se expliea de minune. Romanii respanditi
in munti, in grupuri meschine, sarace si ducand o
vieatd de pastori mai mult, se infitisau, ei insisi,
intr’o fazi sociala inferioara, inapoiatd, si organi-
zatia lor juridici nu putea fi nici ea decat ina-
poiata. Fiecare fazi de desvoltare a unei societti
isi creaza spontan organismul ei juridic potrivit,
sau il imprumuts dela vecini si-l potriveste cu
conditiile ei.

Dovada ca acest obiceiu al paméntului este o
degenerare a dreptului roman, sinu o formi ru-
dimentars tracici, st4 in faptul ci termenii cei maj
€xpresivi si cei mai esentiali ai dreptului nostra
sunt romanici, latini. Astfel, dupd cum am vizut
deja, cuvintele: /Zege, Judecatd, drept, nedrept, ju-
det, judecin, parte, Jurat, jurdtor, cuvinte foarte
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vechiu, foarte inriddcinate in limba noastra, dove-
desc ci temeiul vietii noastre juridice a fost fara
intrerupere romanic. Dacd notiunile noastre juri-
dice s'au simplificat, s'au redus, s’au schimbat si
multe au pierit in timpul de restriste, a fost firesc
ca si mai imprumutim dela alte popoare, atunci
cind am avut nevoe, atunci cAnd am inceput din
nou o vieatd sociald asezatd, liberd si desvoltata.
Dar tot ce’ s'a imprumutat s’a altoit pe tulpina
juridicd romand, de a cédrei péstrare mdrturisesc
convingitor notiunile foarte vaste ale cuvintelor
amintite.

Ar fi de altfel absurd si ne inchipuim ca po-
porul roméin a pierdut toatd bogitia sa juridica
romand, atunci cand pdstreazd cea mai mare parte
din comorile graiului roman; si si ne inchipuim
cd in schimb pastreazi in intregime rudimentele
de drept tracic, atunci cind s’au perdut din limba
noastra pana aproape orce urmi din graiul Tracilor.

Dupe cum s’a zis ca dreptul este oglindirea vietii
sociale organizate, tot asa s’'a mai zis cd graiul
vorbit al unui popor este icoand externd a min-
talitatii lui, a vietii lui lduntrice. Pe de altd parte,
se stie ca vieata sufleteascd a unui popor este
si ea ecoul fidel al vietii sale sociale. Modul cum
este organizat spiritul si caracterul unui popor
reproduce si oglindeste forma si structura socie-
tatii pe care el o formeaza. Si atunci este inve-
derat ca limba graita de un popor, casi regulele
juridice ce-l guverneazd, sunt doud oglindiri deo-
sebite ale vietii sale' sociale, sunt doud icoane in
care aceeasi vieatid sociald a poporului se infati-
seaza sub forme sau aspecte deosebite. Este o
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legdturd foarte fireasca intre graiul vorbit si re-
gulele juridice dintr’o societate. Dreptul unui neam
este in functiune de vocabularul grait de acesta.
Daca limba Romanilor este esentialmente romana,
fard indoiald ca si temeiul vechiuluj nostru drept
este, in cea mai mare parte, de origini curat ro-
mana.

Conexiunea fireasci dintre graiul unui popor si
regulile de drept ce-l guverneazd este de na-
turd ca sd ne ajute si deslegdm mai departe pro-
blema originilor = dreptului roman, Este destul,
pentru aceasta, si ne intrebam, limba Roménilor
este ea curat lating, sau elemente strdine intra
in mare numdr in compozitia ei? Cari sunt aceste
elemente si de unde ne vin ?

La aceasti intrebare raspunsul vine dela sine:
in limba roman4 aproape dous treimi din cuvinte
sunt slave. Pe urmele acestui indiciu filologic sigur
ajungem deadreptul la ipoteza foarte verosimild
a d-lui Dissescu.

Am vazut, in alt capitol, ca Slavii din pricina
acelorasi navaliri barbare, cari sparserd societatile
daco— si traco-romane si risipiserd pe Romani
prin munti, Slavii luaserx si ei calea muntilor si
pe alte suisuri ajunsesera pe Romaéni din urmi,
pentru a duce o vieatd impreunati o buna parte
de vreme. In asa conditii, Romanii traird alituri
de Slavi, imprumutars dela acestia multe cuvinte
in locul acelora pe cari le pierdusera din patri-
moniul lor lexic latin, si, fara indoiala, gasira
la dansii mai multe idei si obiceiuri juridice, cari
le conveneau din cauza simplitatii lor patriarhale
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mult mai mult decat savanta legislatie romand. pe
care o cunoscuserd altidati. Odata cu tezaurul
de cuvinte luat dela Slavi, Roménii au luat desigur
mai multe norme si obiceiuri juridice, pe cari d-1
Dissescu cel dintaiu le-a presimtit de origina slava,
si a cdror origina a stabilit-o dansul neindoios
printr'un studiu comparativ in interesanta si su-
gestiva sa monografie: Les Origines du Droit
Roumain. Convingerea despre origina slavd a
unei bune pirti din vechiul nostru drept nescris
se intireste si-mai mult, daci ne gandim si la
aceea cd, dupa cum am mai ardtat, ideia de
stat si cea mai mare parte din organizatia sta-
tului a fost luatd de Romani dela Slavo-Bulgari.
Atét institutia sefului statului, voivodatul, cét si
dregitoriile boierilor si cnezatele sunt de origind
slava. Statul fiind, mai propriu zis, sistemul orga-
nizator al societitii, iar regulile juridice fiind ex-
presia structurii societatii, este invederat cd dreptul
unui popor este in deosebi oglindirea organizarii
Statului. De unde ne-a venit noua ideie de Stat
de acolo ne-au venit desigur si regulile juridice
cele mai precise si ldmurite coprinse in obiceiul
pamantului,

De altfel, cuvintele: obicein, praviid, ocol, plasd,
starvoste, gloabd, zestre sunt. cuvinte de origing
slavd, cari ne dau prin ele insile o idee despre
imprumuturile juridice ce-am facut dela Slavi. Ar
fi chiar absurd s& presupunem ca atunci cand am
imprumutat dela Slavi doud treimi din vocabularul
nostru, si nu fi luat proportional si din obiceiurile
lor juridice. :
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Daca ne reconstruim in minte, cu ajutorul unei
oarecare dozd de inchipuire si de logicd sau de
bun simt, ce putea fi vieata Romdénilor in muntii
Carpati sau Balcani, usor ajungem si ne putem
face o idee aproximativa de resturile juridice ro-
mane si de imprumuturile slave.

S4 incercim.

O vieatd de fugari raspanditi in munti, cu tur-
mele de vite, si retragAndu-se dinaintea navalito-
rilor, putea ea ingddui pastrarea proprietitii imobile
$i prin urmare a notiunii dreptului de proprietate
riguroasd, individuala si exclusiva: jus utendi et
abutendi? Ar fi absurd si ne-o inchipuim. Ce
imobile putea avea acesti romani mobili, nomazi,
cari au trdit 5—6 veacuri o vieatd réticitoare,
precum o mai traiesc i azi o parte din ei in muntii
Pindului si prin muntii Carpati? Mosii? Case ? Mosiile
lor sunt muntii, iar muntii, inaccesibili cum sunt,
nici azi si niciodatid nu se pot impdrti si stipani
individual. Casele sunt acele stine pdstoresti, a
cdror poezie si farmec cadreazd riu cu jus utendi
et abulendi. Prin urmare, felul de vieatd la care
fura redusi Romanii le fica cu neputintd notiunea
proprietdtii imobilelor pe care o cunoscuseri mai
inainte. Proprietatea lor fiind muntii mari, inac-
cesibili stipanirii individuale, era firesc ca si se
nasca in obiceiurile Romanilor notiunea proprie-
tatii devilmagse intre rude, frati, veri, etc, Adusi
cu sila indérit la practica propretidtii deavalma,
si in atingere cu Slavii, care aveau dela inceputi
acest obiceiu juridic, fara indoiald ci Romanj
pierdurd notiunea proprietitii romane si imprumu-
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tard pe aceea a Slavilor, sau o forma de proprietate
care seamdnd cu zadrugele $i verfele Shrbilor.

In asa conditii, ce putea fi incd notiunea pro-
prietdtii la Romani? Singura proprietate a Roma-
nilor, in aceste vremi, nu era decét cea mobila si
mobiliard: oile, caprele si uneltele de cea mai pri-
mitivd forma.

Natura notiunii de proprietate mobiliara si imo-
biliara nu se poate tradd mai bine decat in actul
vanzdrii si in acela al mostenirii. VAnzarea imobi-
lelor, dupa obiceiul pamantului, nu putei fi de sigur
dupé formele stricte romane, ci vanzitorul trebuia
sd ia consimtdmantul mai int4iu al fiilor sdi, apoi
al rudelor de sange, frati, nepoti. De aci dreptul
de protimis, adici dreptul rudelor de a anula van-
zarea facutd fard consimtimantul lor sau fard si-i
fi intrebat vanzitorul, drept care, iarasi, nu exista
la Romani.

In privinta vanzarii lucrurilor miscitoare: oi, ca-
pre, boi, cai, actul fiind din cale afard de simplu,
forma de pe care se face este aproape interna-
tionald, neputindu-se face in mai multe feluri.
Exista totusi oarecari mici formalititi amanuntite,
care se intdlnesc la Roméni si cari reproduc fidel
formalititile- de detaliu, pe care vechii Romani le
observau in actul vAnzirii.

Aceste mici formalititi sunt datus ménii si al-
ddmagsul. Este cunoscut ci la Romani orce van-
zare era insotiti de ceremonia tiierii unui porc,
in coasta cdruia se infigea cutitul. Roméanii pas-
treaza si azi obiceiul de a sublinia actul vAnziri
printr'un préanz, la care se taie vre-o pasire, sila
care mai ales se bea. De asemenea, darea mdinii
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odatd ficutd, vanzarea este terminatd si consa-
crati. Aceste mici practici juridice intr'adevir se
puteau pistra la Romanii din munti, de acea le si
gasim pini azi.

Mai interesant este insj de vdzut dreptul de
mostenire dupi obiceiul pamantului. El va trada si
mai usor origina obiceiurilor noastre juridice. Daca
avem in vedere mostenirea directs a averii mobile,
neapdrat ca dreptul de mostenire era ceea ce era
notiunea de proprietate ea insdsi. Fiind deavalma
proprietatea, tot asa trebue si fie si la descendenti.
Ca n’a existat testament in vechime la Roméni,
lucrul este foarte explicabil, n’aveau in general
ce lasd prin testament. De cand insi se des-
voltd si la noi o vieatd sociald, testamentele au
inceput si apari. lar daca este vorba de moste-
nirea ab intestatsi in deosebia averii miscitoare,
singura cu putinfd pe vremuri, lucrul este limpede
§i sigur, mostenirea dupd obiceiul pamantulu era
€gald intre frati si surori, fireste tinAndu se soco-
teald de ceea ce luase ca zestre. Dupd cum foarte
judicios observi d-1 Nadejde, «nedreptitirea fetelor
la mostenire, nu este luats din dreptul bizantin,
nici din obiceiul pamantului, ci este o influents
a dreptului feudal european» 1). Obiceiul paman-
tului, cel putin este sigur aceasta pentru averea
mobild, consacri principiul roman al egalitatii
dintre frati si surori. Negresit ca faptul mostenirii
este ceva care s'a putat pastra si in vieata no-
madd de pistori a Romanilor retrasi in munti, si
acest act juridic era firesc si logic si se pastreze

R L R
1) Din dreptul vechin roman,
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sub forma lui juridicd romani. Din potrivd, mos-
tenirea prin testament, find un act prea compli-
cat cu o sumi de formalititi, si avind mai ales
in vedere averile imobile, era lucru cu neputintd
in conditiile de traiu ale Roménilor retrasi in munti.
Ideia egalitdtii mostenitorilor, fard deosebire de
sex, ideie pe care Romdénii o aveau adanc inrd-
dacinatd dela Romani, s’a generalizat si s’a impus
si la mostenirea averii imobiliare, ab intestat sau
testamentara, atunci cAnd proprietatea, evoluand
cu-vieata noastrd sociald, se individualiza si lua
dela bizantini forma mostenirii téstamentare.

«In mostenirea ab intestal constatim, in cele
dintaiu veacuri ale principatelor, atat la Roménii
din tara Figdrasului, cat si la cei dintre Sava si
Drava, ca nu se fiacea deosebire intre mostenitori
nici dupd sex, nici dupd intdiu ndscut sau mezin,
ci era cea mai desivarsitd egalitate». Tot d. Na-
dejde observa cd «faza aceasta ce o gdsim vie
la Romani, in veacul al XIV-lea, n’o mai aflim
in cele mai vechi documente privitoare la Celti,
Germani, Slavi. Avem pricini de a crede ca sun-
tem in fata unei mosteniri trace, la care familia
patriarhald cu predominarea fiilor nu apucase incd
a se intemeia bine».

Adevirul este ca d. Nidejde merge prea de-
parte. Dénsul scapi din vedere ca dreptul nu este
ceva care si se poatd osifica, si si continue astfel
independent de conditiile vietii sociale in care el
se desfasoard. Vieata sociala ja totdeauna formele
juridice care-i convine si ar fi bizar ca aceste forme,
atdt de arhaice ca cele amintite de d. Nadejde,
sd nu fi dispirut dela Geto-Dacii din Balcani, in



s < I

— 411 —

timpul celor 6—7 secole ale perioadei romane. Mai
logic este sa présupunem ca principiul roman al
egalitatii mostenitorilor fira consideratie de sex,
principiu péstrat sub forma mostenirii averii mis-
catoare, se impuse mai tArziu si la mostenirea pro-
prietatii imobiliare, cAnd aceasta deven posibila,
in regimul vietii sociale romanesti organizati in
stat. Riamane ins4 stabilit, potrivit observirilor d-lui

Nidejde, ca dreptul de mostenire nu este luat
dela Slavi,

Ce alte raporturi sociale mai simple mai puteau
pastra Romdnii in munti, din vieata romani sau
romanizatd; pe care o cunoscuseri in provinciile
Moesiei si Daciei? Fara indoiala cdsdtoria este
incd unul din acele acte juridice generale, pe cari,
in orce conditii s’ar gisi o societate, nu le poate
pierde. Or tocmai actul cisitorie il gdsim la Ro-
méni, in obiceiul pamantului, aproape identic cu
cea ce era la Romani. Intr’adevir, dous din for-
mele cele mai obisnuite de casitorie la Romani,
prin rdpire si prin frdngerea turtii pe capul pe-
rechei tinere, se gdsesc si azi la noi la sate, si
aceste obiceiuri sunt foarte respandite la munti. In
deosebi formalitatea rapirei, simbolizatd prin cil-
reti sau nuntasi si tidlmacity in oratiile de nunta
(oratie este cuvant latin curat) reproduce fidel
formalititile nuntei la Romani. Chiar numdrul de 6
al célaretilor reproduce numirul celor 5 martori,
plus unul Zbri pende cum se obisnuiau la. Roma.

Pentru restul de obiceiuri juridice, foarte reduse
dealtminteri, cari se coprind in obiceiul pdmantului,
fard indoiald ci cele mai multe sunt luate dela
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Slavi, dupa cum foarte ldmurit si convingétor ne-a
dovedit-o d-l Dissescu in lucrarea amintiti. Pentru
a cita, spre pilda, pe cele mai insemnate, amintim
aci ca rascumpdrarea pedepsii prin bani este de
origind germano-slava. De asemeni tot de origina
slavd trebue si fie si respunderea solidara pentru
o crimd féptuitd pe teritoriul unui sat. Insi im-
prumuturile slave cele mai numeroase par a fi
in domeniul procedurii. Aci institutia jurdtorilor
este fard indoiala luata dela Slavi, cici se giseste
in toate tarile locuite de Romani, chiar cAnd n’au
avut atingere cu Germanii, cari o cunoscuseri ca
si Slavii. Acelas lucru se poate zice despre duelu!
Juridic, asa zisele ordalii, cari se gisesc adesea
in trecutul poporului nostru, si care n’au fost cu-
noscute la Romani.

*
* *®

Odata lamuriti asupra originii institutiilor noastre
juridice si economice, si cercetdm pe scurt schim-
bérile si transformarile ce ele au suferit, precum
$i mai ales urmdrile psichologice ale acestor tran-
storméri. Ne oprim un moment numai la institu-
tiile juridice si economice, in urmi vom cerceta
urmarile psichologice ale transformarilor institutiilor
noastre culturale.

Cum este invederat cd dreptul este in deosebi
organizarea viefii sociale, sub aspectul ei econo-
mic, si cd institutiile juridice merg paralel cu cele
economice, si cercetdim mai intdiu transformarile
suferite de institutia proprietitii la Romani si de
raporturile dintre proprietate si tdrani. Aceasta
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este de altminteri chestiunea precumpdnitoare din
desvoltarea noastra socials $i economicy.

Proprietatea solului se leagd cu chipul de ad-
ministrare al satelor, si dela natura si modalitatea
proprietdtii atirna legéturile. dintre ea si bratele
muncitoare ale taranilor, Dela transformarea pro-
prietdtii au decurs de regula celelalte transformiri.

Ca pretutindeni si la noi, dela inceputul infi-
inérii statelor romane si pand Ja Regulamentul
Organic, Domnul se socotea stapanul tarii intregi,
el avea dominium eminens. «Dovads, zice d-1 I.
Nidejde, sunt toate actele de danie, prin care voi-
vozii declard ci dau si diruesc $i ei mosii de
multd vreme stipanite» ). In afari de aceasts sti-
panire nominald a tarii intregi de citre Domni,
se forma marea proprietate, a cirei formatie evo-
lutiva poate fi, pe scurt, infatisatsd in chipul cum
urmeaza,

Marea proprietate avii dela inceput doua si
mai exact trei obarsii: daniile citre boieri si ma-
nastiri, chinezatele si vanzirile.

In ce constau daniile? Cand un Domn dédruia
un sat unui boier sau unei méndstiri, nu-i ceda
prin aceasta plina proprietate a mosiei, ci dreptul
de a incasa diferitele impozite, dijme si venituri
domnesti, adicd cea ce Domnul insusi avea drept
sd ia dela locuitorii satului diruit sau inchinat,
Proprietatea boierilor asupra satelor si mosiilor,
ce li se daruisera de Domni, se reducea numaij
la acea ci veniturile in formi de dari, dijme ori

1) Op. eit., p. 131.



— 414 —

slujbe, pe care le lud de drept Domnul, si erau
cedate boierilor drept rdsplatd pentru servicii
aduse. Aceastd proprietate din aceastd obarsie nu
era decat un fel de deneficium, un uzufruct. «Bo-
ierul reprezinta in sat pe Domn si se folosia de
toate veniturile si foloasele ce nu-si oprise Domnul
anume>», cdci in multe documente Domnul spunea
«cd da tot afard de cutare si cutare dare, de cu-
tare si de cutare venit» !).

Aceste mari foloase ale proprietitii uzufructuare
se deosibeau, la inceput, prin acea ¢i ele nu erau
pdstrate de boieri, nici chiar in tot cursul vietii
lor, cu atat mai putin fusesera ele ereditare. Cu
timpul insd, boierii ajunserd, reusird si le aibe
chiar ereditare, «implinind niste formalitati si
cheltuind ceva bani pentru inoirea daniilor si con-
firmare... insd cu cAt ne apropiem de vremurile
noastre cu atat proprietatea devine mai siguri».
Drepturile boierilor se mirird in acelas timp;
domnul ceda boierilor sau ménistirilor pana si
dreptul de a judeca, si pe acela de a incasa a-
menzile si gloabele. Cum tot ei incasau si birul,
ne gasim, cu acest fel de proprietate, in plin feu-
dalism introdus in tdrile romanesti.

Ce era proprietatea cnezilor si a panilor sau
jupanilor ? Cnezii sau jupanii, inainte si la ince-
putul infiintdrii statelor roméne, erau stipanitorii
st in acelas timp administratorii si judecatorii sa-
telor. Ei alcdtuiau aristocratia locului, si erau sau
originari, procedaserd intemeierea statului, sau erau
reprezentantii Domnilor, prin care acestia admi-

1) Nidejde, pag. 108
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nistrau satele. Adesea erau numiti sau numai con-
firmati de Domni.

«In vremea c4nd Domnii administrau satele prin
juzi sau cnezi, conditia vecinilor (sdtenilor) era
mai usoard, si in acea perioadd trebue si fi fost
generald numai dijmuirea, ciriturile si slujba mi-
litara, zile pentru carituri se vor fi inceput mai
tarziu»!). Proprietatea cnezilor sau juzilor, care s’a
putut pdstrd, a evoluat si ea de sigur ca si pro-
prietitile daruite de Domni boierilor si manistirilor.
Cu timpul cnejii se transformari in boieri sau razesi.

Care era acum natura proprietatii castigate prin
cumpdrdturi? Mosnenii sau razesii, adeseaori chiar
dintre cnezi si boieri, ajunserd, cu timpul, din pri-
cina relei stiri generale a tarii, si fie nevoiti a se
vinde cu ocinile sau velnitele lor vreunui boier si
sa se facd vecini.

Sate intregi au cizut in stare de vecinie «din
pricind c& Domnul le puned un bir mare de oaste
si satul nu-l puted plati. Asemenea cazuri sunt
multe la Mihaiu Viteazul» 2). Satele, cnezii si boierii
nevoiti sd-si vanza mosiile, «dau proprietatea rezer-
vandu-si insd posesiunea de fapt a unei parti de
pamant trebuincioasd pentru existentd»3). De cele
mai multe ori aceastd vdnzare nu se face nici pe
bani ci pe protectie si pentru scatire de bir ),
In schimbul acestei protectii si scutiri, mosnenii,
satele ce se vindeau, aveau si plateascd cumps-

1) Nadejde, op. cit., p. 120.
2) Ibid., p., 122,

3) C. Dissescu. Condif. propietitei in Romania, 1889, p. 9.
4) Ibid.
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ratorului lor anume dijmi sau si-i faci anume
servicii.

Cea ce caracterizeazi deci proprietatea mare, ve-
nitd pe oricare din cele trei cdi aritate: fie prin
danie, fie prin cnezat sau cumpirare, este ci
dreptul proprietarului nu este desivarsit. Sitenii
dupd mosiile diruite sau cumpdrate nu pierdeau
in fond, dreptul lor de proprietate pe aceste
mosii, ci vinzarea sau dania constid ca ei de aci
innainte si plateascd boierilor anume diri sau
dijme. Aceasta-i atdt de adevirat, incat boierii
~ nici n'aveau dreptul si goneasci pe tiranii de pe
mosiile ce li se ficuse danie. Téranii aveau un
drept efectiv asupra pamanturilor ce locuiau. Bo-
ierii nici nu puteau vinde pdmanturile si ale des-
parti de tdranii cari le locuiau.

Cu timpul ins3, soarta taranilor dupa atari mosii
se ingreund foarte mult. Domnii, cari la inceput
prin actul daruirii unui sat cedase boierului drep-
turile lor de a mai strAnge dairi dela acel sat,
uitard aceasta si cu timpul puserd din nou bir pe
taranii ddruiti!). Aceasta ficli ca si boierii si uite
origina drepturilor lor si si se considere proprie-
tari absoluti. Boierii marira si ei dijmele si darile
ce trebuiau si implineascd tdranii, incAt acestia
cdzurd in starea de degradare a unor adevirati
robi. Din aceastd pricini, tdranii ciutard si pari-
seascd casele si pamanturile, spre a ciutd aiurea
conditiuni mai bune.

Atunci intervine insi o schimbare in conditia

1) A. V. Gadei: Istoria sociald a tirinimii noastre, 1904, p. 29.
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proprietatii, care a fost o adevirat revolutie eco-
nomicd si un adevirat dezastru pentru tdrani. Drep-
tul de proprietate al tdranilor, in mosia boierului,
drept care se mai pdstra prin acea ci el nu pu-
tea fi gonit dupa mosia ce locuii, se intoarse cu
totul impotriva taranuluj $i — precum am vizut
intr'un capitol precedent — deven; obligatie de a
fi legat de pamantul locuit, de a nu putea si-]1 pa-
rdseascd spre ase duce dupa mai bune aiurea, si
de a fi adus indarat si tinut cu sila pe pdmantul
care nu-i procura decat siricie §i mizerie. Aceasta
este practica juridics, care se stabilise inainte de
Mihaiu Viteazul, s; PE care acesta o confirma si
0 consfinti prin actul faimos al sdu care sunj :
<cum fiecare tdran, pe unde va fi, s fie vesnic
unde se afla».

Pana aici tiranul avei un drept efectiv asupra
mosiei boierului, de acum incolo mosia boierului
are un drept asupra tiranului ; pand aci pamantul
era oarecum aservit bratelor tdranilor, de aci
inainte bratele tiranilor sunt aservite paméntului,
Aceasta insd numai de fapt, cici de drept bo-
ierii rimaserd mereu obligati si dea din mosiile
lor destul pamant de caltur taranilor asezati pe
dansele.

Stéruintele boierilor vor fi inss ca sid poati
obtine si de drept proprietatea deplind si exclu-
sivd asupra mosiilor lor. «Lupta cea mare, zice
d. Nadejde, in veacul al XVIl-lea, al XVIIlea si
al XIX-lea, e pentru - zlele de muncd si pentru
prefacerea boierilor in proprietari absoluti ai pi-
manturilor ce aveau in stapanire vesnici». Proprie-
tarii voiau si considere pe tdrani simplii chiriasi

27
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ai pamAnturilor lor, la cari n’ar avea nici un drept
tdranii. Acest principiu fu intr'adevdr obtinut pe
hartie, chiar in legea lui Caragea, 1815. Regu-
lamentul Organic si legea lui Stirbey din 1851 il
intarira din nou, fara rezultat insa, cici legea din
1864 puse capit acestor incilcari din partea boie-
rilor, declardnd pe tdrani proprietari, cu drept
deplin, peste mosiile boieresti pe care le locuiau
si le cultivau. O adevarati revolutie economica
dete la 1864 tiranilor cea ce revolutia intdmplatd
sub Mihaiu Viteazu le luase.

Rezumand aceastid evolutie a proprietafii pa-
mAntului o observare se impune stdruitor. Soarta
tiranului roman fu absolut aceea a tdrii lui. Cand
tirile roméne cdzurd sub Turci, {aranii pierdura
neatArnarea si cdzurd sub boieri in stare de ru-
mAnie sau vecinie, iar cAnd tarile roméne ajun-
sera si se libereze de Turci, ceace se intdmpld
pe la jumitatea veacului trecut, tdranii romani
scapard si ei deiobdgie si clacd si devenird oare-
cum proprietari neatirnati. Dovadd neindoioasa
ci starea liuntrici a tarii si raporturile dintre
membrii societitii atrna cu desavarsire dela ra-
porturile ce legau tara cu puterile vecine.

Rimane si vedem acum, iardsi pe scurt, cum
s'au transformat raporturile dintre proprietar si
dintre tarani, in decursul acestor transformari ale
proprietatii ?

Un lucru este sigur, ci in vremile cele vechi,
inainte de Mihain Viteazul, nici un document nu
ne aminteste ci tdranii s'ar fi plans contra boie-
rilor stipAni ai mosiilor diruite de Domni. Con-
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ditiile tdranilor erau atunci usoare ; darile citre
Domni sau boieri nu erau grele; cu timpul se ingreu-
nard insi cici taranii ajunsi 7umdni sau vecini tre-
buiau sa achite dari si cdtre boieri si catre Domni.

Rumdnia sau vecinia apare in tarile noastre in
a doua jumitate a veacului XVl-lea 1). Cu rumania,
documentele au si inceput a vorbi despre nemultu-
mirile tdranilor pentru conditiile de muncs ce li se
impusese. Starea lor inriindu-se mereu, cu timpul,
mai ales cAnd boierii $i méndstirile vitar4 valoarea
drepturilor cedate lor pe mosiile ce li se diruise
Sau pe care le cumpirasers, dijmele si munca ce
S€ cerea taranilor ajunsera nesuferite, Téranii ca-
zura tot mai afund in degradare si ajunsera une-
ori in conditia tiganilor, putdnd fi vanduti fara
pamant, dupd cum ne o dovedeste un document
de pe la 1646,

Interesant este c4 tnainte de secolul XVII-lea
nu se intdlnesc documente, care si aminteasci de
cantitatea de dijma si de munca ce tdranii ficeau
pentru boieri. Dijma trebuie si fi fost atunci cea
ce €a a fost mai tarziu. In veacul al XVil-lea si
al XVIil-lea, vedem insa ca pe langa dijma taranul,
devenit ruman, ajunsese si fie obligat a munci
boierului fara soroc, adica atat cAt va putea el sau
cat ii va trebui boierului. Se vede de aci resu-
netul imediat ce-l avy asupra raportului dintre
brate si pamant revolutia economico-sociali de-
zastruoasd pentru taran, pecare o consfintise Mihaiu
Viteazul. Indati ce proprietatea ajunse absolutista,

1) Nidejde, op. cit.,, pag 120,
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in fapt, conditiile de munca ale taranilor se in-
greunarda peste puterile lor.

Iata cum mustra pe boierii rdisi egoisti, chiar
un domn venetic ca Const. Duca, pe la 1695:
«Cu pécat este sd robesti pe fratele tau cici pa-
ganul isi cumpédra robi pe bani si in al saptelea
an ii iartd, iar al{ii si mai curdnd le dau slobo-
zenie; iar tu esti crestin si neluindu-l pe bani, si
fiind crestin ca si tine, tu vrei in veci sa-l ve-
cinesti».

In aceste conditii se sbédturd tdranii fara ca sa
poata scdapa, péana la Const. Mavrocordat, cand
intr'adevir, starea lor devenind cu totul nesuferita
si amenintdnd sd-i inghitd mizeria, se incerca o
noud transformare: liberarea téranilor din ru-
manie.

La 5 August 1746, Const. Mavrocordat «ob-
tinu dela boieri desrobirea tuturor satenilor ru-
mani, care aveau sd se rdscumpere, platind fie-
care stipanului siu cate 10 lei de cap, «si cu
voie de va fi stipanului sdu sifara voie». Mavro-
cordat fixeaza chiar si zilele de muncd, odata la
24 pe an, altd data la 12. In Moldova rescum-
pararea aceasta se fact la 1749, in locul robiei
rumanilor Mavrocordat dete boierilor scutelnicii,
cari aveau si dea boierilor darile pe care pana
aci le dau statului, adica Domnului.

Pentru sateni, zice d-1 Gadei, reforma a fost
numai un céstig moral, cdci s’au liberat din starea
de jumitate robie in care se aflau!). Economi-

1) Op. cit., p. 33.
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ceste, soarta lor nu s'a imbunatitit cq aproape
nimic. Si era firesc, deoarece natura  proprietatii
ramésese aceeas, absoluti ca maj inainte.

Desi s’a fixat <un narts la 12 say 24 de zle, taranii,
zice un document din 1775, «au urmat robj ca mai
Inainte, cici pentru una din cele 12 sau 24 de zile
li se cerea si erau obligati la o muncy pe care
0’0 puteau face nici in 3—4 zile. Gr. Calimah
fixeazi, la 1761, in urbariul sdu, cantitatea de
muncd ce trebuie ficuti intr'o zi Acelas lucru il
face si Al. Moruzi 1a 1805, Abuzurile ce se ficeau
cu aceste legi ajunsers acolo, c4, la suirea pe tron
a lui Alexandru Ipsilante, tiranii lucray boierilor
tot «fard sorocs. Acesta introduce din nou nartul
de 12 zile, impértite pe anotimp. Legea lui Ca-
ragea fixeazi aceste zile intre 10—20. Regula-
mentul Organic consacra proprietatea absoluts si
exclusivi a boierilor, considera pe tdrani ca chi-
riasi liberi, fixa si traditionalele zile de munc in
numdr de 12, si munca ce trebuia facuts tn aceste
zile, precum si cdtimea de pdmant ce boierul era
obligat si dea taranilor spre cultivare. Nu voiu
€éxamina aci amanuntit aceste noi conditii ale Re-
gulamentului, voiu city pe d-l Xenopol, care a
facut analiza comparativd a conditiilor din regula-
ment cu cele anterioare.

«Dupg regulament, zice d. Xenopol, munca este
mai grea in realitate, desi in aparentd se aratj
mai usoars, cici nartul ei numai este hotirat, ca
dupa hrisovul din 1805, pe an, ci se dispune cata
muncd omul are sj indeplineasca pe zi, desi ea
niciodatd nu poate fi lucrats in decursul unei



o 4 =

SRt —
e

— 422 —

zile, ci are nevoe de 4—5 zile»!). Intruct priveste
intinderea de pamAnt ce se da tdranilor spre cul-
turd, tot d. Xenopol ne spune urmdtoarele :
«Dacd comparim intinderea de pdmént incuviin-
tati tdranului de Regulament cu aceea ce o avea
dupi hrisovul din 1805, gésim cd ea a jfost re-
dusd prin noua legivire la mai pufin de jumd-
tate» ?). Inrdirea stdrii taranilor n'ajunse insa ma-
ximul ei nici cu Regulamentul Organic. Culmea
deciderii soartei tédranilor trebuia s'o consacre
legiuirea lui Stirbey din 1851. «Legea din 1851,
zice d. Nadejde, da clicasilor numele de arendasi
si trage incheierea ci pot fi oricand alungati de
stapani. Tot odatd legea sporeste munca tarani-
lor desfiintAnd si drepturile de mutare respectate
de Regulamentul Organic». Dupd cum se stie, legea
dela 1864 pune capit mizeriei si decdderii pro-
gresive a taranilor, declardndu-i proprietari pe

- pamAnturile locuite si cultivate de ei, avind a ris-

cumpira claca ce datorau proprietarilor. In schimb
taranii perdurd, cu aceasta, toate drepturile vechi
nominale ce mai puteau aved asupra mosiilor
boieresti, cari altd datd fuseserd proprietatea lor
si le scipaserd din maini din pricina vremilor de
restriste si prin daniile Domnilor.

Ne mai ramine acum si infatisem, foarte pe
scurt, transtormarile si revolutiile juridice urmate
paralel in cursul revoluiilor si reformelor econo-
mice ce vdzuram.

1) Istoria Romanilor, vol. VI, pag. 121,
2) Ibidem, pag. 123.
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Cea ce domina si caracterizeazs vieata juridics
a Romanilor, dela chiar intemeierea tdrilor romane,
este lupta, duelul dintre obiceiul pamantului s
notiunile juridice scrise ce ciutau si pdtrunda si
sd ia locul vechiului nostru drept. Aceste notiuni
juridice scrise ne veniri la inceput sub forma slavi,
Chiar din secolul al XVIlea gdsim in tari trei
pravile scrise in slavoneste : «<una datati din 1578,
a fost regisitd in manastirea Putna ; alta, din anul
1618, in mitropolia din Suceava; o a treia, din
1636, in manaistirea Bistrita. Dispozitiile acestor trei
pravile sunt imprumutate din dreptul bizantin» 1), -
- In veacul al XVIl-lea avem alte trei pravile ale
lui Mateiu Basarab si Vasile Lupu. Mateiu Basarab
puse sd se traduci din slavoneste, mai int4iu pravila
micd, la 1640, si pravila cea mare, la 1652. Ia
1646 apart la Iasi pravila lui Vasile Lupu. «Cu-
prinsul acestor diferite culegeri de legi priveste
mai mult biserica, canoanele sihotérarile bisericesti».

Cum se explici aceast lupta intre vechiul drept
nescris §i intre regulele juridice scrise, cari tindeau
sd pdtrunzi la noi’»

Cunoscuta fiind simplitatea si saricia normelor
coprinse in Obiceinl Padmdntului, tira indoiala ci
vieata sociala a Romanilor, desvoltandu-se si com-
plicAndu-se cu timpul, cauti si debordeze cadrele
restrinse ale acestor norme, dupid cum la Roma
cadrul legilor celor 12 table ave si fie in curand
debordat de dreptul pretorian. Pentru cea ce nu
putea fi regulat de obiceiul pamaatului, RomAanii
cdutard si imprumute la vecini, Ei luari dela

1) Dissescu, Orig. du droit roumain, p. 26,
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Slavi dreptul bizantin scris. In deosebi, prescurtarea
de drept bizantin a lui Hermanopol era in apli-
care cAte odati la Roméni. Dreptul bizantin scris
coprindea mai mult decat cea ce trebuia Roma-
nilor; erd un complex prea coprinzitor si ne-
potrivit cu starea si firea lor. De acea, el ra-
mase mult timp scris numai pe hartie si nu puta
pédtrunde in practica Roménilor nici dupa Mateiu
Basarab, afacerile si neintelegerile avand a se regula
si atunci dupd cum are obiceiul Jocului. Aceastd
stare de lucruri didinui pand pe la 1774, cand
Alexandru Ipsilante ocupa tronul Munteniei. Pana
la ddnsul, duelul dintre dreptul bizantin, scris si
introdus in pravilele noastre, si obiceiul pamaén-
tului continua si agite §i sd turbure starea de
lucruri fard ca sa fi fost observat. Ipsilante insa
observa relele ce decurgeau din aceastid lupta
ascunsi si inconstientd, si legiuirea lui «cerea si
impace dreptul bizantin scris cu obiceiul pamén-
tului, lamurind cand si se aplice unul si cand altul,
pentru ca din conflictul acestor doud drepturi sa
nu tragd foloase asupritorii» 1).

Acesta-i scopul si sensul pravilei lui Ipsilante,
dar aceasti pravild nu-si atinse scopul. Dovada
de aceasta sunt legiuirile ulterioare ale lui Cali-
mach si Caragea.

«Tmandu-se trei intocmiri de pravild, adica a
oblcelurllor a condicei lui Mateiu Basarab si a
Romanilor, urma a nu avea nici o pravild, cici
obiceiurile, preficAndu-se in multe chipuri, adesea
se impotriveau pravilelor romane, si acestea iardsi

1) Nidejde, Originea drept consuet. rom., p. 112.
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unele fiind primitoare de doud talcuri, altele cu
totul impotrivitoare intre ele, surpau una pe altay.
«Nici leginirea lui Ipsilante nu putuse inlocui lipsa
unei legislatii scrise» Ly

La aceasts lipsa venira si rdspundd codicile
lui Caragea si Calimach, Ce erau ele? «Ambii
legiuitori intocmesc codicile lor de legi dupa chi-
pul celor bizantine care le slujesc de model. Pe
cand insa legiuirea lui Caragea este o compilatie
mai originala, acea a luj Calimah nu este, in cele
mai multe puncte, decat o traducere a condicii
civile austriace, ce confine si dansa dreptul Ba-
silicalelor ?). Cea ce este insy mai grav este ci
aceste condice furd scrise in greceste si riama-
serd aproape necunoscute. Condica lui Calimah
nu se traduse in romaneste decat dupa  ordinul
lui Kisselef, la 1833. Acea a lui Caragea fusese
tradusi Ja 1819,

Legiuirile acestea schimbars desigur multe norme
din vechiul drept roman. Amintim aci, din cauza
tendintei ei, o schimbare introdusi inci dela Ip-
silante si pastrati de legiuirile Caragea si Cali-
mah: excluderea fetelor inzestrate dela mostenirea
averii pdrintesti. Aceasts schimbare nu este nici
de origini bizantina j €a este o inr4urire a feuda-
lismului austriac,

Dupa legiuirile [uj Caragea si Calimach veni
reforma politico-sociald si mai ales administrativ
a Regulamentului Organic, care avea in vedere
<organizarea politicy a Principatelor; dupa instruc-

1) Xenopol, VI, pag. 430.
2) Ibid, pag. 432,
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tiile rusesti». Acest regulament este o primd in-
cercare de a introduce ‘la noi ideia statului con-
stitutional reprezentativ, si o organizare mai mo-
dernd a intereselor publice. Rezultatul final insd
era intdrirea oligarhiei boierilor si apdsarea cla-
selor sirace. Boierii erau scutiti, prin aceastd le-
giuire, de plata birurilor, cari aveau sd apase numai
asupra clasei taranilor. «Legiferarea, alegerea Dom-
nului, pensiile si gradele superioare in armatd
erau pastrate numai nobletei, cu inliturarea desd-
varsitd a elementului tarinesc. Cu alte cuvinte,
boierii erau si tragi toate foloasele din noua or-
ganizare, iar taranii si-i ducid toate poveriles.
In privinta alegerii Domnului, Regulamentul Or-
ganic a pastrat principiul electiv, dar a denaturat
modul alegerii. «Domnul nu poate fi ales decat
dintre cei 15—20 de boieri pusi in varful pira-
midei nobiliare si la alegerea lui se poate zice
c4 iau parte numai boierii, intrucat din 150 de-
putati numai 27 reprezinta clasele de jos» ), in
cari tdranii nu intrd deloc.

Nu stiruim asupra convulsiunilor de reforme,
incercate la 1848, nici asupra reformelor lui Stirbey,
cari sunt mai mult administrative si n’au mare
insemnatate. Nu tot astfel este insa cu tratatul
din Paris, care, in trasaturi foarte largi, hotri
destinele tarilor romanesti. Se stie ci tratatul de
Paris fu temeiul pe care se organizara tarile ro-
méne, pe jumitate reunite infr'un singur stat. Ca
atare, el aduse inoiri radicale in spiritul organi-
zarii noastre politice si sociale.

1) Xenopol, vol. VI, pag. 105.
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Epoca imitatiei dreptului- francez incepli dela
1839. In acel an s'a tradus §i s’a sanctionat la
noi codul de comert francez; iar principele Stir-
bey pune de traduce $i sanctioneazi codul penal
luat din Franta. Nu tarziu, istoria noastri aviy si
inregistreze lovitura de stat a luj Cuza, care ri-
sturnd organizatia dati statului conform tratatului
din Paris. Legea rurali din 1894 $i promulga-
rea codului civil, a procedurii civile §i penale, ca
si votarea constitutiei in 1866 sunt transformdri
de institutii cari se succed cu iuteala fulgerului.
Se rupe aproape orce legétur cu trecutul politic
si social. Umilul si siracul nostru drept nescris,

“obiceiul pimantului, care resistase lui Mateiu Ba-

sarab, lui Ipsilante, lui Caragea cizu in sfarsit sub
loviturile dese si repetate ale nouilor coduri: penal,
comercial, civil, de procedurs civild, comerciali s.
a. Zilele lui sunt de atunci numadrate, putin cate
putin, va fi scos din uz si Indbusit sub vegetatia
stufoasd, incélcita s complicatd a unor legi noui,
imitate de peste noui mdri $i noud tdri, cari nu
aveau aproape intru nimic a face cu vechiul nostru
drept scris cat si nescris.

Ce urmari psichologice trebuiau si aduc aceste
reforme nesfarsite de institutii, reforme realizate
cu o ijuteald ametitoare? Este usor de presupus
starea sufleteasci a Romanilor, aiurity de aceste
schimbari, ecoul turbure ce avuri in sufletul si in
caracterul roménesc. Dela Const. Mavrocordat
pand la constitutia din 1866, in ceva mai mult
de o sut de ani, se ingrdmadird urmatoarele schim-
biri, si reforme politice $i economice: reformele Iuj
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Mavrocordat, condica lui Ipsilante, puncturile din
hrisovul lui Al Moruzi, codicile lui Caragea si
Calimach, Regulamentul Organic, reformele ad-
ministrative si economice ale lui Stirbey, tratatul
din Paris si realizarea unirii cu toate schimbdrile
ce ea necesitd in structura societdtii, lovitura de
stat si legea rurald, adoptarea diferitelor coduri
franceze, votarea actualei constitutii. Pentru un in-
terval de timp abia de 115 ani, aceste schimbari
sunt ceva neauzit in vieata vreunui popor sau so-
cietati. Ele au caracterul si insemnitatea unor
convulsiuni repetate si prelungite, al unor crize
isterice adanci. Institutile roménesti se ficura
si se reficurd, din nou, de 10 ori intr'un secol,
aproape cite odati pe fiecare zece ani. Epoca
aceasta ni se infatiseazd ca o epoca de dizolvare
continud si complectd a societatii romanésti. Struc-
tura simpld si rudimentard a statului, putin inta-
rita chiar inainte vreme, incepl, mai ales dela
1830, sd se destrameze, si se surpe si si se desu-
rupeze piesd cu piesd. Aceste schimbari si compli-
catii sunt ca niste clocotiri ale unui lichid ce fierbe
intr'o retortd, in care o reactiune oarecare sau o
sintezd este in curs de a se opera.

Anarhia, clocotirea ce produc corpurile chi-
mice introduse, si carise dizolvi,—in cazul nostru
legile si codurile imprumutate de pretutindeni, cari
nu prind — sunt comparabile cu chaosul turbure,
cu clocotirile transformarilor, ce au incercat tarile
noastre. In acest timp ne gdsim intr'o fazi de
trecere, in care vechile corpuri s’au topit, iar
corpul nou, sinteza, -—noile institutii nu s’au desprins
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incd deajuns, ciabia au inceput a se fixa pe fundul
retortei — societatea noastri.

Este stiut ci caracterul indivizilor si al popoa-
relor este ecoul pe care-l lasd in suflete felul acti-
tivitatii ce desfisoars. Institutiile sunt ca niste
tipare, in care se toarni activitatea membrilor
unei societiti. Ele modeleaza $i dau forma mani-
festarilor omenesti. Activitatea popoarelor si a
indivizilor se desfasoara dupé calapoadele acestor
institutii. Reformarea Prea repetitd a acestor tipare
de activitate, topirea lor, dizolvarea continui a
institutiilor aduc dizolvarea activitdtii popoarelor
$i prin acea a caracterulu lor. Chiar vechile
modele de a cugeta si simti dispar. Astfel societa-
téa romaneasci din secolul trecut, cu schimbirile
prea dese de institutii, cu infinita complicare a
acestora, constitui ca un fel de lichid ce posedi
minunate  virtuti corosive, dizolvante pentru ca-
racterul si mintalitatea, prea rudimentara si prea
frageda, a Romanilor. De aceea, in veacul trecut,
caracterul moral, mintalitatea Roménilor, calapoa-
dele de activitate, de actiune si simtire, modurile
vechi de a vedea, superstitiile si credintele vechi
se desagregari, se pulverizari si se topird in at-
mosfera sociald care le ineca si le patrundea.
Trasaturile, chiar cele maj consistente, ale mintii
romanesti se topird pe nestiute ca niste bulgiri
de zahdr intr'un pahar cu ceaiu ferbinte.

Sa ilustram aceste generalitati - teoretice prin
cateva realititi. Asa, in privinta caracterului moral
si religios, Gr. Paucescu scria urmdtoarele : «In
lipsd de idei puternice, de onoare si demnitate
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personald, generatiunea dinainte avea... frica de
Dumnezeu... Nu furau, nu inselau, nu nipéstuiau,
cici ochiul lui Dumnezeu veghia necurmat si pre-
tutindeni. Erau milostivi, erau rdbdatori, pentruca
Dumnezeu da tot binele si era drept sa dea si
ei... Taranii, poeti de felul lor, divinizau institutiile
sociale. Ei plateau dijma, spre pilda, nu proprie-
tarului, ci lui Dumnezeu... Toate aceste credinte,
cari ficeau politia in tara, dispar au dispérut.....
Si deci relele se inmultesc in societate; notiunea
dreptului se schimbd si ajunge si fie al nostru
tot ce putem apucd fard si comitem un delict
caracterizat; notiunea adeviarului se schimba: am
ajuns si credem ca cine strigd mai tare, acela
vorbeste adevirul; notiunea binelui se schimbd,
tinerii numai respectd pe batréani, din contri...»?).

Nepotrivirea acestor institutii, imprumutate fara
alegere, din graba, a adus, dupd parerea d-lui
Paucescu, de o parte, un regim de institutii cen-
tralizate si autoritare, si de altd parte, legi foarte
liberale. Din aceastd contrazicere decurg o suma
de rele. «Cetiteanulisbit in interesele sale printr’un
act arbitrar n’are la cine si se plangi». In sistemul
centralizat, autoritar al administratiei, el nu giseste
nici un sprijin, si atunci «ca si-si afle indestulare
pleacd cu timpul capul sub atot puternicia guver-
nului, se leapddd de independenta caracterului,
care nu e buni decit si-l saraceascd» 2). Regimul
parlamentar, asa cum functioneaza la noi, a devenit
o scoald de conruptie». Cauza este cd lipseste ar-

1) Chestiunea taraneascd, p. 3 si 4.
2) Ibid., p. 11.
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monia dintre organizarea noastr despotici si con-
stitutiunea noastra liberali.

D-1 Piucescu vedea o contrazicere si mai mare
intre legislatie si societate. De o parte, avem o
societate de oameni simpli, inculti; de alty parte, -
legi incélcite, de o complexitate savanta, date in
mana acestor oameni ca si le aplice. CAfi primari
stiu sd caute in legile organice ale primariei, pe care
le au in mana, $i daci stin si caute, cati stiu sa
citeasca, si din cei ce stiu s citeascd cAti inteleg ?
Necunoscand legile, pedepsele, ce primarii aplici
celor vinovati de ceva in comund, sunt de multe
ori din cele mai bizare. Amenzile, la care ei su-
pun pe locuitori banuiti, sunt de obiceiu sd pla-
teasca bauturi in carciumd, care de multe ori
este sub acelas acoperdmant cu primdria; «asa
incit a ajuns ca functiunea de primar si fie o
scoald de betie. Trebue si fii om si jumitate ca
sd nu iesi betiv din primarie. Mai toti cari stiu
scrie si citi prin sate sunt betivi si aceasta din
cauzd cd au fost mult timp primari» 1), '

De cele mai multe ori carciuma este a prima-
rului, acolo se fac judecitile, acolo impaciciunile
pentru a‘'se bea alddmasul. Toate zizaniile, toate
galcevele se sfarsesc prin bautura dati primarului
si consiliului comunal. Numai vorbim de dreptul
ce s'a dat tiranilor si-gi aleagd primar. Alege-
rile sunt ocazii de petreceri sgomotoase, menite
sd intretie si si desvolte alcoolismul.

Libertatea si mai ales deslintuirea concurentii

1) Ibid, p. 19.
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libere pentru niste, oameni simpli, inculti, au avut
urmdrile morale cele mai dezastroase. Astfel, des-
fiintarea autoritatii breslelor a avut ca urmare ci
«mesterii nostri, niraviti de mai nainte si fie ti-
nuti in frdu, cand s’au simtit fard nici o autori-
tate pe cap, s'au ldsat lenii, s'au ldsat betiei» ).
Cele mai multe nenorociri isvordsc din schimbarea
regimului nostru autoritar in regim liberal, «schim-
bare ficuta firad pregatire, fira veste, fird chib-
zuiald». De aci a reesit sistemul de neindurata
exploatare si sdrdcire ce se practici de citre
proprietari asupra taranilor.

Regimul de libertate a dat pe tdranul incult,
nepriceput, nepregitit si sdrac, pe manile proprie-
tarului care ¢ de un egoism amarnic. Aceasta
situatie a zugrdvit-o energic Dobrescu-Arges intr'o
cuvantare la Camerd: «Cum vreti dv., ca o brutd
cum e tdranul nostru si poatd luptd contra pro-
prietarului, care e inarmat cu toatd puterea pe
care i-0 d4 averea, invitatura, viclenia... Taranul e
prea slab economiceste ca sa lupte cu proprietaruls.

Multdmita acestui regim de libertate si de li-
berd concurentd, aparurd, in vremea noastri, fai-
moasele invoeli agricole, cari, mai ales in Moldova,
sunt un adevdrat capo-d’operda de exploatare
neinduratd si cinica. ,

«Este invederat, zice d-l Pducescu, ca ideia li-
berald este mai bund pentru omul cultivat si cu
mijloace, cdci isi cunoaste interesele si stie ca sa
le apere, si mai ales poate si si-le apere; si ideia
autoritard este mai bund pentru omul incult si

1) Ibid. p. 40.
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fara mijloace, cici el nu-si cunoaste interesele, si
dacd le cunoaste nu stie si le apere, si daci
stie sd si le apere nu poate si si le apere 1),
«Daca liberalismul profits societdtilor inaintate,
omoard societdtile inapoiate>. Introducerea unuj
complex de legi, atat de rafinat si incélcit, a con-
tribuit, pe toate cdile, si sirdceasca mai mult cla-
sele sdrace in judecati de tot felul, D-l Piucescy
observa cum organizarea complicatd a tutelei este
O sdrdcie, tdranii vin de cAte 5—6 ori pe lajude-
'cétorie, fard ca sa poati constitui consiliul de fa-

“milie. Asd a fost cu formele cdsdtoriei,

D-1 Dissescu, rezamand practica vietii sale de
jurist, se exprima astfel asupra legislatiei compli-
cate, straine si prea schimbitoare ce se introduse
in timpurile din urma. «Legislatie doctrinari, care
nu tine socoteald de desvoltarea istoricd, de ca-
racterul natiunii, nu exists decat pehartie. In Franta,
codul este unificarea si statornicizarea legii. La
noi, din potriv, codificarea a adus inmultirea so-
lutiilor juridice si controverselor la infinit. Clasa
de jos n'are nici o incredere in lege» %),

D-1 Motru, examinand efectele inoirii si com-
plicarii institutiilor asupra vietii economice, face
cateva observari si reflectii vrednice de notat.

«...Sub haina Romanului de oras, om de afa-
ceri modern, gisesti pe vechiul pdstor si agricultor
primitiv, pe acei stramosi, cari timp de veacuri n’au
inteles averea decit in lucruri cari se vdd, cari
n'au stiut de bani si credit, ci de locuinte inca-
patoare, de vite numeroase. Atunci intelegi de ce

s R, S
1) Ibid., p. 43
2) Origines du droit roumain; pag. 69,

28
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vlistarele acestor strdmosi se joacd cu imprumu-
turile la credit, se prind, se ineacd in numeroa-
sele obligatiuni ce subscriu, cum se prinde musca
in pAnza pdianjenului?»>. Asa se explicd, dupd d-1
Motru, lipsa desdvarsitd de spirit de ‘economie ce
ne caracterizeazd. .

In sfarsit, d-1 Pducescu constatind «starea de
anarhie morald in care ne sbatem» ne infdfiseazd
in aceste colori tabloul ei: «Suntem o minune pe
lume, suntem un popor fird moravuri, fara religie
si fara legé. Caci moravurile s'au depravat intr'un
mod inspaiméntator, in religie nu credem, si le-
gile nu se aplica decat la o minimd parte a po-

-pulatiei. De o jumitate de secol luptim numai ca

sa sfairAm3m toate legiturile morale, si omordm
toate credintele. Si am ajuns intr’adevir si nu ne
temem de nimic, si nu credem in nimic §i n’avem
decét o tintd cum si ne imbogitim mai’ mult, si
s4 triim mai bine» 1).

Orcat este de incircat acest tablou moral, el este
in mare parte adevérat si ilustreazd minunat ade-
varul abstract ce constatam noi mai sus, anume,
ci reformele prea multe ale institutiilor, inlocuirea
lor prea repede cu altele streine, prea inaintate si
complicate, topind tiparele activitatii, dizolvd ca-
racterele si deslintue anarhia, Cea ce, insd, n’a
putut observa d-1 Pducescu este cd aceastd pornire
dateazi, nu de o jumatate de secol, ci de mai bine
de un secol, si €& oamenii individual luafi nu sunt
vinovati, ci asa i-a silit si lucreze intreg trecutul
nostru, care este o adevdrati minune in istoria

1) Cultura i Politicianism, p. 93.
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omenirii. Pornirea imitatiei dela streini nu dateazi
dela Cuza, Britianu si Rosseti, ci dinainte de Cuza
cu cdteva veacuri. Acele condice de drept bizantin,
in slavoneste, gisite la Putna in secolul al XVl-lea,
pravilele lui Mateiu Basarab si Vasile Lupu, con-
dica lui Ipsilante, Calimah si Caragea sunt apu-
caturi vechi, constitue un lant, a cdrui ultimy veriga
este codul Napoleon. Noi n’am avut o istorie si
O vieatd proprie. Noi am imprumutat, in toats
vremea noastrd, lucrurile si institutiile celor cu care
am fost in atingere. Am luat dreptul bizantin dela
Bulgari, dela cari am luat $i cuvinte si scrierea;
'am luat apoi dela Fanarioti, cind inraurirea lor
€ra covérsitoare, dela Austria, cind Austria ne
domina, dela Francezi, cand Francezi ni se im-
puneau cu prestigiul lor.-Pornirea imitatiei este
adanc inradacinata in firea noastra, si vine de de-
parte. Pricina ei este lipsa une; vieti istorice inde-
pendente, si unei personalititi etnice proprii. Ade-
vdrul este insi ¢4, din toate imprumuturile ficute la
strein, ‘tot Jegislatia francezi, cu toati complicatia

€i, este cea mai buni, cea mai potrivitd cu firea

noastrd, si ea tinde azi a patrunde masele, si a
fi asimilata. Ea d4 astizi lovituri mortale vechiului
obicein al pamantului, care se tinuse tare sub toate
loviturile venite dela dreptul bizantin, austriac S. a.

Vom spune numai citeva cuvinte asupra refor-
melor institutiilor culturale, caci, dupi cum am_
scris intr'un capitol precedent, chestiunea ne va
ocupa in volumul viitor,

Institutiile culturale, ca si starea sufleteasci a
popoarelor, variind in functiune de vieata lor is-
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torica, sub aspectul social, economic si politic, era
firesc ca la noi institu;iile culturale sa fi variat
paralel cu cele economice si politice, ale caror
transformiri le vizurim. Transformarile institutiilor,
distrugAnd vechile tipare ale activitatii, altereaza

~si schimba si mintalitatea. Aceste schimbari dizolvd

si vechile tipare de a simfi si cugeta. Pentru foto-
grafierea mintald a noilor moduri de activitate tre-
buesc cliseuri si cugetdri noui. latd cum reformele

institutiilor sociale aduc reformele culturale.

La inceputul intemeierii tarilor romane, slavis-
mul era intrebuintat exclusiv in biserica, iar scoala,
fiind absorbitd de bisericd, cartea, atat cat se in-
vata a scrie si citi, era slava. Citre finele ‘vea-
cului al XVI-lea, slavismul se rireste i, incet cu
incetul, limba greacé gonindu-1 din ménastm ca $1
pe calugarii bulgari, fu introdusa ea de numerosii
greci ce patrunsera in tard si in slujbele biseri-
cesti. Printre picdturi, in interval, se trezi si limba
romana. Cea slavona fiind witata, iar cea greceasca
ne fiind stiutd de oamenii tdrii, Roménii, de mare
nevoe, intrebuintard si limba lor in biserica. Odata
deschxsa calea, limba roména incept a fi cultivata
pentru blserxca si pentru afacerile domniei. Ea fu
insd, dela inceput, stramtoratd de limba greaca
modemé, cidci prima scoald regulata, propriu zisd,
deschisa de Vasile Lupu la lasi, este greceasca.
Aceastd limba fu raspandita, mai ales, prin pre-
darea citirii si lecturii de calugam greci ce se
adaposteau tot mai numerosi prin ménistiri. Este
stiut cd mai toate mandstirile din t;ara, fiind in-
chinate méndstirilor din Orient, erau in stapanirea
Grecilor. : \
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‘In Bucuresti, scoala greceascd se infiinteazi de
Serban Cantacuzino, ceva maij tarziu, dar este mai
bine organizaty. Ea dovedeste la ce grad Domnii
greci se romAanizasers. Diferitii Domni greci si chiar
romani, cari se randuiri la scaunul domnesc, in-
grijird mai mult de scoala greceasci decat de cea
romand. Se cunoaste marea grije si cheltuiala ce
purta Brancoveanu scoalei grecesti, lucru care ne
aratd in ce mésurd Domnii romAn; se grecizasera,
Mavrocordat infintd la lasi si o tipografie gre-
ceascd si aduse tipografi greci. Constantin Mavro-
cordat, reformator cum €ra, reorganizi si imbunatati
$i scoala greceasca, dand hrisov ci nimeni nu maj
poate ocupa functii publice, firs si cunoascs limba
greceascd.

La 1776, Grigore Ghica va avea grije si inte-
meieze scoli grecesti st in provincie: la Botosani
si Galati, si, pe la aceasi dati, in Bucuresti, Ipsi-
lante va infiinta scoli grecesti la Craiova si Buzau,
In sfarsit, «<la 1803 se maj infiinteazi scoli de limba
elineasca si romaneascd, afara de Galati, Botosani
§i episcopii, inca la F ocsani, Barlad si Chiseneus.

Scoala romaneasci doar cd nu se pierdu si
dispara cu totul. Ea vegetd in umbra scoalei gre-
cesti, paAnd cand vor venis'o adune din gunoiu si
s’o trezeasci la luming, la Iasi Gheorghe Asaki,
la Bucuresti Gh. Lazar $i mai tirziu Eliade, Re-
zultatul fu ci mai toti oamenii t4rii mai de frunte
cunosteau limba greacs si adesea uitasera pe cea
romand. Toatd clasa bogati se instruise in gre-
ceste, pe cind clasele sirace erau cu totul ne-
instruite, in nici un fel de limbi. In deosebi, ' cel
mai mare zel pentru limba greacd il puseri ma-
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nastirile si oamenii bisericei. De-observat este ci
in Muntenia grecismul progresd si se intinse si
mai mult ca in Moldova. #

Boala grecismului la noi purta insd in sine mij-
locul indreptérii noastre. Grecii, veniti in tara ca
Domni, furd totdeaua oameni instruiti, cunoscatori
ai limbei franceze, pe care le plicea s'o vorbeasca
si s'o respAndeasca. In jurul lor se imprastie gu-
stul acestei limbi cultivate si printre Roméni. Ace-
stia si vede cd purtau in firea lor adénc inrada-
cinata o inclinare, o predilectie catre aceastd limba.
Ea suni, in adancul sufletului lor, ca un ecou in-
departat si placut, in ea se simfiau mai aproape
de firea lor, decAt se simtfiseid la auzul graiului
slavon si grecesc. Limba franceza pitrunsese re-

~ pede in societatea romaneascd, pe urmele limbei

grecesti si nu intarzid a-i lua locul. In scurt timp,
in locul scoalelor grecesti, vom gisi scoale fran-
tuzesti, la lasi si Bucuresti. Inrdurirea ruseasca,
care se intetid mereu, contribui mult ia aceastd
schimbare !). :

Ca si limba greacd, limba francezi se intinse
prea mult si incd mult mai repede decat acea.
Scoala roméneascd, limba romand nu-si puturd lua,
dela inceput;-tot avantul, ele furd umbrite i strim-
torate de scoala si limba francezi. Rezultatul fu
4 anarhia culturald deveni §i mai mare. Socie-
tatea inalta invata frantuzeste, stia carte greceasca,
jar clasele de jos nu stian nici un fel de carte. Ur-
marea cea mai insemnatd fu insa curentul ce se

1) Pompil Eliade, <L’Influence francaise sur I'esprit public en
Roumanie>.



LR o S e

L d Lo A L o S -

g — 439 —

stdrni in limba si literatura roménd, crescAndi sub
influenta francezi. Pe urmele slavismului de alta-
datd si ale grecismului recent, se nascu curentul
neo-latin sub trei nuante: latin vechiu, italian si
francez, predominand cAnd una cand alta din aceste
nuante, dupd persoane,

Generatiile de pe la mijlocul veacului trecut,
pare cd’se rusinard de trentele slavone ce se aflan
in graiul nostru si de raticirea greceascd, in care
cdzuserd generatiile trecute, si aducandu-si aminte
de originea noastri, voira si steargd din sufletul
nostru aceste urme de instriinare. Ea se aplica
asupra fizionomiei sufletului romanesc, exprimat
In graiu, si vri sa stearga petele slovone si dun-
gile grecesti ce masgileau si intunecau portretul
mintalitatii noastre, cercAnd s3 descopere, sub aceste
pete si dungi, urmele si contururile adevirate ale
vechii noastre fizionomii romane. Portretul nostru
sufletesc, asa cum esi el din mainile acestei gene-
ratii, era ceva inform, bizar si mai' hibrid. Adao-
sele vremii furd sterse fara si se descopere vechile
linii i trasituri. Colorile si elementele nou aster-
nute erau nepotrivite cu fondul.

In acest timp, clasele de sus, boierii si burghe-

- zia ndscanda, se instreinasera tot mai mult invatand

frantuzeste si uitdnd chiar a mai vorbi bine ro-
maneste. Chaosul cultural se incurci si mai mult,
in timpul din urm4, cand limba §i inrdurirea ger-
mana se addogari la cea francezi. Avuram, pe
deoparte, o populatie rurald cu totu] neinstruita,
sau cu o instructie abia incepanda, de alt parte,
o nobilime si burghezie frantuzits si nemtitd, totul
facind o babilonie culturala si morala fira ci-
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pitiiu, si ale carii urmdri erau starea pe loc a
limbii romane. Cum o esire trebuia si se ga-
seascd; intr'o zi, din aceastd stare, reactiunea nu
intarzie. La inceput, foarte cumpanitd si rationald,
ea tu condusa de d. T. Maiorescu. Epigonii insd
dusers lucrurile la celalt extrem. Ei reiau inca
odata, in timpul nostru, portretul *bietului nostru
suflet etnic, il supun inca la alte stersituri si se
cisnesc si-l mai desfigureze inca odatd. Ndzuinta
lor este si steargd urmele noilor inrduriri, sa scoatd
din graiu termenii francezi, latini, i s& ne aduca
inapoi slavonismele dela 1400. Ei vor si ne pue
din nou in atmosfera culturald dela 1400 si ne
predica intelepciunea acelora, cari se retrag in
turnul de ivorin al unui trecut istoric cristalin, si
nu vor s& invitdm nimic nou din prezent, dupa
cum nu vor si uitim nimic din acest trecut.
Gresealsa. Natiunile, ca si indiviz, n'au o vieatd
sufleteasca decAt in atingere cu streinii, i fesa-
tura sufletului lor se alcitueste din cele ce vor
fi furat si primit dela streini. A opri pe un po-
por si invete dela streini este o fapta tot atat
de inteleapts, ca §i aceia care interzice copilului
educatia si instructia scoalei si cartilor. Acei cari
vor si exclud4, cu totul, inrAurirea streina vor sa
ne taie atingerea cu lumea morald din afard si,
vor si ne tie in stare de minoritate perpetud.
i

Transformirile institutiilor noastre culturale, in
timpul din urm&, duserd la aceastd anarhie mo-
rald, in care avem, de-o parte, oameni, mai ales
in clasele bogate, cari au uitat pand s limba
stramosilor lor (fie acei *stramosi Greci, Bulgari
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sau Romani), de alta parte, oameni care vor sj
ne incue in leaginul siin fasele culturale slavone
dela 1400. :

Dupi cum se vede, urmirile psichologice  ale
reformelor si schimbarilor prea dese in institutiile
noastre culturale: scoala, biserica, educatia, limba,
sunt aceleasi ca si urmgrile reformelor diferitelor
institutii sociale €conomice si politice.

se complicﬁ, chaosul de legi imprumutate dela
societitile mari occidentale covarsesc mintea sim-
Pld si spiritul necultivat al Romanilor. Formele
vechi, temeinice dispar, iar cele noui, potrivite firjj
noastre, nu exista inca definitiv, ci numai ca niste
schitiri nestatornice, turburi, P€ care mintea ny
poate sd le digereze, din cauza marei si savantei
lor complexitifi. Activitatea publici si privati,
scoasd din tiparele vechi, trecutd in scurty vreme
prin zeci de tipare noui, unele absurde, altele
imposibile se destrama, se pulverizeaza. «In acest

institatiile n’au nici o putere morald, nici o vitalj-
tate»!), Totul in vieata publici §i privati este o

1) Origines des Droit, p. 69,



iy ¥, o

babilonie fard sens, intr'o dezordine si intr'o anar-
chie fara capat.

Tabloul moral al acestei stari de lucruri este
prins, pé la 1860, si turnat intr'o formula lapidara,
cu cunoscuta putere de a formuld a mintii fran-
ceze, de citre d-1 Le Cler: «Un domnitor fira palat,
un cler fara morala, o academie fara membrii, 0
bibliotecs fara cititori, strizi imense fara case, lo-
cuinte splendide lingd maghernite infecte, bule-
varde superbe si cloacuri infame; pretutindeni apa
sinici o fanténa... o municipalitate fird sef, o politie
fara agenti, tribunale frd justitie, intrigi lipsite de
fubire, divorturi fara frau, barbati fard neveste,
neveste fard barbati...» 1).

[ata care au fost urmarile morale ale trecutului
nostru de reforme continui si grabite aduse insti-
tutiilor sociale si economice. ‘

2
1) La Moldo-Valachie, p. 307.



CAP. XII.

INSUSIRILE SUFLETESTI ACTUALE ALE
POPORULUI ROMAN

Acuma cand pornirea generald a popoarelor
neo-latine este mai mult a se lepada de origina
lor romanica!), din pricina ideii false ci sangele
latin a imbditranit §i decade, nu mai este 0 man-
drie galdgioasd a afirma sdngele latin care trieste
in noi. Invinuirea de decadenta sau degenerare
nu ne poate atinge pe noi, cari abia acum fince-
pem a trai o vieatd proprie. Pe cind celelalte
natiuni neo-latine au ajuns la maturitate si au )
dotat lumea cu opere de valoare universald, ener-
giile noastre sunt proaspete, gata si fie modelate
in opere desivAtsite, cari de sigur ci n’au vizut
incd lumina zilei. Noi suntem in lume la incepu-
tul carierei noastre si va trebui si dim forme de
arta si de cugetare romanici sub o infatisare nous,
deosibitd. Vom avei si reeditim si noi mentali-

1) D-1 Fouillée, in Psichol. du pleupe francais, fine si dove-
deascd, cu un adevirat lux de argumente, ca Francezii sunt o
natiune mai mult germanici decat latina,

\
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tatea latind, pe care Italienii, Francezii si Spaniolii
au dat-o la iveald, sub infatiseri deosebite, caracte-
ristice lor.

Latinitatea noastrd este asa de adevdratd ca
ea a surprins pe toti streinii cari ne-au descope-
rit. «Moravurile romane se banuesc abia la Pom-
pei, zice baronul dHaussez, insd in Transilvania
le poti studia..., daci lingd Neapoli nu gisesti
decat unele din lucrurile de a doua méana ale
scenii, si trebue sa creezi actori; aici actorii vor-
besc si lucreaza dela sine, cum ar fi facut-o cu
doud mii de ani inainte,... nimic nu s'a schim-
bat» 1), «Tarancele roméne, scria de Gerando, au
adesea acest tip particular pe care-l intalnesti la
femeile din Italia». In misuri egale, singele dac
a intrat in compozitia natiunii noastre. Buna parte
din populapumle de munte, din Oltenia si Tran-
silvania, ni se infitiseazi cu costumul pe care l'a
fixat artigtii antici pe coloana lui Traian. Sunt
sate intregi de oameni cari se pastreazi astfel, si
cari se infatiseazd cu totul deosebit de ceilalt;i ro-
mdni ai satelor vecine, din care cauzd se i numesc

. §i sunt numiti ungureni. Deosebirea exterioara

este totdeauna insotita de o deosebire launtrica,
de caracter si de suflet. Romanii propriu zisi,
— de sigur urme mai adevarate din vechii Ror
mani, sunt mai arfdgosi, mai tantosi; fura, inseald,
mint; ungurenii — rdmdsite probabile din vechii
Daci, sunt mai blanzi, mai supusi. Contrastul psi-
chologiei lor iti da un fel de icoani a cea ce
trebuie sy fi fost Dacia dupe cucerirea ei. Ungu-

1) Alpes et Danube, p. 309.
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renii se tem si simt oarecare repulsiune de Ro-
mani, iar Rom4nii se uitd cu oarecare mandrie
$i batjocura la ungureni, Aceasts stare sufleteasca
oglindeste par'ci si acum raporturile dintre Ro-
manii si Dacii vechi, invinsiisi invingatorii din Dacia
traiana. ,

Cum este stabilit ci Oltenia, Banatul si Tran-
silvania apuseani au absorbit P€ mai toti colonistii
romani, este de asteptat ca aci caracterul roman,
latin sa se fi pastrat mai viu, Energia, vointa, diba-
cia sispiritul de intreprindere aci trebuie si se £
prins mai statornic de solul tarii. 5i intr'adevar, Olte-
nia fu leaganul neamului nostru. De aci veni tot-
deauna redesteptarea. Toate miscdrile pornira de
acl sau dci venird ca si ia fiinta. Spiritul practic
si dibicia’ Oltenilor sunt Cunoscute si incercate de
toti ceilalti Romani. Iar intre Oltenia, - Banat si
Transilvania apuseand nu este, in aceasti privinti,
nici o deosebire. Cu totul altfel va fi insd in Mol-
dova. Aci elementul romanesc venit din Mara-
mures fu subtire si putin. Populatia este de sigur
slava romanizati. Ea nu poate stréluci prin energia
vointii si spiritul practic si de intreprinderi. In
schimb, imaginatia, *simtul frumosului $i insusirile
contemplative ale artistului se vor sublinia si de-
gaja mai usor aci, nefiind de loc sau prea putin
ingustate de spiritul practic de origind romani.

*
* *

Dupa ce am vdzat, in rezumat, in capitolele

precedente, ce fu istoria Romanilor, si vedem

acuma in ce chip modifica ea vechile insusiri su-
fletesti cunoscute, mostenite dela Romani, Daci si
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Slavi, pentru ca si ne dea infitisarea morald si
mintald sub care astizi ne cunoaste lumea.

Cele mai generale caractere ale istoriei si ale
societitii RomAnilor trebue, cu necesitate, si se
regiseascd si s se recunoasca in trasiturile cele
mai de seami ale portretului nostru moral, sufletul
nostru nefiind decét resfringerea in noi a eveni-
mentelor istorice si sociale cele mai insemnate.

Or care sunt caracterele cele mai generale ale
istoriei noastre? Cum ni s'au infitisat, privite in
liniile lor cele mai abstracte, istoria si societatea
Romaénilor ? :

Din punctul de vedere al intregului neam ro-
mAinesc, cea dintdiu observare de facut este ca na-
tiunea romAni, propriu zisd, nu este incd pe deplin
fiuritad. Rolul formativ al istoriei noastre nu este
dus pani la capit. Acest rol abia este jumatate
ispravit'si nu va fi pe deplin terminat decat atunci,
cAnd neamul romanesc, in intregimea lui, va fi una,
va alcdtul o societate, fird bariere si fara granite
despirtitoare pe intreg teritoriul, pe care se im-
prastie azi graiul rominesc. Ca si istoria, harta
noastra, este neispravita, injumatatita abia si este
incid in asteptarea statornicirii a celor de pe urma
contururi adevirate si naturale ale ei. Harta noastrs,
care este desigur adevaratul substrat organic al su-
fletului nostru etnic, este opritd in cursul crestetii
ei. Ni se infatiseaza ca ceva neechilibrat, fara

'bazi temeinica, ca un edificiu inform sau cu forme

sovaelnice.

Ca atare, ii lipsesc organe temeinice, parti esen-
tiale de structurd. Trecutul nostra istoric, in loc
si ne intregeascd, adesea ne-a-mutilat. Corpul na-
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tiunii noastre,—organismul, din care trebue s de-
curga insusirile sufletalui nostru, fiind neterminat tot
asa ne aflam si sufleteste. Suntem neispréviti geo-
graficeste si istoriceste, suntem nevarstuici din punct
de vedere social. Si aceasta primi-trasitura a isto-
riei si societitii se resfringe foarte simtitor in su-
fletul nostru si in produsele lui.

Toate felurile de activitate romaneasca, stiinta,
literatura, arta noastrd, agricultura, industria si co-
mertul nostru poarts pecetea neispravitului, Acti-
vitatea noastri, sub toate infatisirile ei practice sau

- teoretice, in toate ramurile, se giseste in fase, si

A

se sbate in greutitile nagterii ei. Dac4, spre pilda,
in Franta, toate fructele mintii si activititii fran-
Ceze poartd pecetea caracterului de ispravit, al in-
traductibilului /77, ackevé; la noi, toate roadele
muncii noastre se infdtiseazd sub pecetea nestearss,
fatald a neispravitului, Astfel, neispravita este isto-
riografia noastrs, incAt nici az nu suntem inei
bine lamuriti despre inceputurile si obdrsia noastrs
neispriviti este limba, gramatica $i ortografia ro-
maneascd, cici nu aflim inci reguli stabilite, sta-
tornice, primite nici de toti autorii si scriitorii, nici
de acelas autor in diferitele lui scrieri, nici chiar
de acelas autor intr'una $i aceeasi scriere a sa i
neispravitd este literatura $i arta noastra, cici pana
azi n'avem incid un poet ca Milton sau Dante (pa-
strand proportiile bine inteles), n'avem un drama-
turg ca Moliére si Schiller sau Ibsen, n’avem un
pictor ca Titiano sau Murilo, nici un sculptor ca
Michel Angelo ete, ; Peispravitd este cugetarea ro-

. 1) In lipsa de alt document, cititorul si examineze cartea ce
are sub ochi, :
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mAineascd, cici pand acum n’avem un cugetdtor
ca Descartes, Locke sau Leibnitz; in sfarsit neis-
pravite sunt comertul si agricultura si industria, la
noi, cici comertul il fac strdinii, cdci tdranii no-
strii pu sunt azi nici mai buni nici mai rai agri-
cultori decat vechii Geti, iar industria ne vine gata
din patru parti ale lumii; si peste toate acestea,
neispravitd este cultura noastra, azi abia 18-—20
dintr'o sutd de romdni stiu citi si scrie, iar numa-
rul scoalelor abia este a treia parte din ceea ce
ar trebui si fie. Aceastd trasatura de cadpetenie a
sufletului romanesc se leagd cu altele de aceeasi
natura, cari decurg oarecum dintr'insa, si pe care
avem si le examinim mai la vale.

O a doua trasiturda mai pronuntatd si mai ca-
racteristici a istoriei noastre, si care se rédsfringe
foarte simtitor in natura sufletului nostru etnic,
este pasivitatea, rezistenta defehsivd, resemnatd,
pasiva, supusd, infrAntd, lipsa de energie ofensiva.
In deosebi, istoria tarilor romane, din cele din
urma trei veacuri, cu prea rari abateri dela re-
gula, este o cheltuire de energie foarte mica in acte

‘de rezistentid resemnatd si de apdrare pasivd, este

o indarjire in a nu cedd, a nu capitula cu totul.
Luptele contra Turcilor se fac cu pungile de bani;
belsugul cAmpiilor bogate inlocue, fatd de Turei,
vigoarea bratelor ostenilor lui Mircea si Stefan.
Reprezentantii cei mai desdvarsiti ai acestei epoce
sunt' Mateiu Basarab si Constantin Brancoveanu,
care ’si aparard tara si lungile lor domnii cu re-
gimente de pungi, incarcate cu galbeni si trimise
Sultanului si vizirilor, " :



— 449

Aceastd noty pPréecumpdnitoare a istoriei pé-
trunse adénc in sufletul nostru etnic si didu o
coloare particulari infatisarii, lui in_diferitele sale
manifestdri. Multamits acestui caracter esential al
istoriei noastre, in firea Romanului nu s’au des-
voltat pAnd acum, dupa cum avem sj vedem, de-
cat insusirile negative, oarecum pasive si defen-
sive. Istoria n'a dat ocazie priincioasa desvoltirei
bunelor noastre Insusiri, calititilor noastre sufle-
testi pozitive. Spiritul §i activitatea romAneasci sunt
lipsite de acele avanturi, indltitoare, obraznice
prin cutezanta lor, pe care le vedem la alte po-
poare in Occident si chiar la vecinii nostri Un-
gurii si Bulgarii.

Roménul, din potrivd, se deosibeste printr'o
modestie cumintits, printr'o intelepciune resem-
nata, care cauti, in formi mai ales, si inlature
pericolele, prevenindu-le.

Daca stramosii nostri capitulard dinaintea pu-
terii turcesti, actele Capitulatiei cuprind obligatia,
obtinuta dela Turci, ca si nu se aseze in tarile
noastre, sa nu ridice moschee. Romanii se pdstrari
de cotropirea Turcilor, nu apucand spada de ma-
DEr sau pusca, ci invocdnd acest capitol din Ca-
pitulatiile care-i lega de acestia. Tot astfel, tn timpul
nostru, vizand comertul si averea tirii in pericol
de a fi confiscate de Evrei, noi am ficut legi
restrictive, cu sute si sute de articole, prin cari
ingridim actiunea lor, in loc si ne dedim noj §n-
si-ne comertului si si'i combatem pe calea natu-
rald a concurentei in propria-ne tari. Resemnarea,
ingdduinta noastra de asemeni a fost mare vizand,
in timp de 2—3 veacuri, elementul grecesc inun-

29
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dand tarile noastre, fira ca si-l combatem si sa-l
exterminidm, de atunci de cind era incd la ince-
putul imputernicirii lui.

Intr'un cuvant, prudenta dincolo de margine,
calculul urmdrilor, rabdarea, ingaduinta si modes-
tia timidd, cumintenia pacinici sunt insusiri pe
care imprejurdrile istorice le impusera si le des-
voltard la Romani, pand la o margine extrema,
care, dupd pdrerea unora, se invecineste cu la-
sitatea ).

Sunt nenumarate faptele din istoria noastri,
cari ilustreaza foarte luminos acest aspect negativ,
pasiv al sufletului nostru. Mai intdiu, un lucru este
invederat: revolutiile si revoltele impotriva apasarii
si despoierii, fie venite dela streini, fie mai ales
dela boieri, sunt lucruri necunoscute tiranilor
nostri, si aceasta mai cu deosebire intre limitele
Regatului. In tot veacul al XVIII-lea, tdranii, in loc
sd se rascoale si sa doboare pe cei care-i asu-
preau, luau calea defensivei pasive, resemnate, si
paraseau tara treciAnd Dundarea la Sarbi si Bulgari,
sau muntii in Transilvania. Revolutia lui Tudor
Vladimirescu este departe de a fi o adevirati
revolutie activd, darje; ea se reduce mai mult la
un fel de simpld demonstratie fird urmari. Revo-
lutia din 1848 este iardsi o paradi, o sirbitoare,
nu se caracterizeaza deloc prin violenta si cru-
zimile cari au avut loc, in alte tari, in impre-
jurdri de acestea. Azi chiar, tiranul romin in-
gdduie sa fie despoiat, exploatat miseleste de aren-
dasii greci si evrei si chiar din proprietari nemi-

1) Manegutin, «Noua Revistd Romani», I, pag. 107,
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losi si ezita fnca s ridice capul, sa inliture, prin
mijloace violente, pe cei cari sunt isvorul neferi-
cirilor lor,

«T4dranul roman, zice Hippolyte Desprez, nu
€ste rdutacios, nici pizmas; el n’are simtamantul
rasbundrii si in epocele in care ar fi fost in stare
sd-si rasbune pe boieri lui, ca in 1821, el s’a mul-
fumit si-i ja in bataie de joc, imitdnd purtarea si
portul lor, limba lor, expunand molesirea lor pentru
batjocura obsteasca» 3

«Sa-i vezi, scria Salaberry pe la 1820, cu infati-
sarea salbaticd si in haine care reamintesc costu-
mul roman, cu toporul atdrnand de chimir, te-aj in-
digna gisindu-i, sub o asa infatisare, atat de fricosi,
si slabis 2), Acelas autor francez, descriind o cala-
torie a sa dela Severin 1a Bucuresti, destdinueste
urmatoarele lucruri: «Un caporal, imbricat in tu-
nicd austriacy, i pune pe fugd sau ii aduni la un
loc, ca pe niste turme fricoase, Pe niste oameni
mari si cari ti se Par puternici, cari ar avei in-
fatisarea unor copii ai libertatii, daca ochii lor n’ar
trada aservirea si dac robia nu i-ar fi ficut sa
Creaza si eica sunt slabis ?). Tot asa se exprima
asupra noastra Thomas Thornton: «Dacii erau oa-
menii cei mai rasboinici, Locuitorii actuali, in locul
virtutilor .cari caracterizay P€ stramosii lor, in locul
barbatiei demne ce constituia caracterul roman,
nu mai pastreazi decit o indaratnicie de a re-
fuza cea ce stiu bine c va fi obtinut s; incapata-
narea de a sustrage cea ce nu indrisnesc sa apere.

e Ol e
1) Op. cit, p. 225,
2) Voyage a Constantinople, p. 98.
3) Ibid., p. 29
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Infatisarea lor robustd, curagioasd contrasteazd in
mod bititor cu imbecilitatea lor reald caci sunt
umiliti din pricina sclaviei si au dobéndit chiar si
credinta ca sunt slabi !)».

Toti striinii cari au vizitat tdrile romdnesti au
tost dureros isbiti de aceste insusiri negative ale
caracterului nostru. «Ce le pasa, zice X. Mar-
mier, care este numele stipanului lor. Cea ce stiu
ei este ci triesc ca si munceascd, si pliteascd,
sa sufere si si tacid. Roménii mostenesc, din tatd
in fiu, o resemnare mutd care se schimbd in apa-
tie, si aceastd apatie este sustinutd incd de nesti-
inta lor» 2). Maresalul Moltke, in aceastd privinta,
scrie urmatoarele, in memoriile sale: «Niciodata
Romanul nu-si arati recunosfinta, chiar atunci cand
darul pe care i-l faci intrece mult asteptarea sa;
el priveste, cu aceeasi tdcere, toate apésarile pe
care le sufere. In ochii lui, nu este intelept de a
se arath vesel, si este zadarnic sa-ti trddezi du-
rerea» 3). Acelas lucru il observd Le Cler, cand
scrie ca «Roméanii par linistiti si nepdsétori. Foarte
rar vezi fizionomia lor turburatd de ménie sau in-
veselita de surds, or luminatd de entuziasm»?).
«Mania si cruzimea sunt rari mai ales la tarani» P).
«Taranul este sobru, rabditor, se multumeste cu
putin, nimic nu poate fi mai modest decat ai-
nele lui, si mai frugal decdt hrana sa, dar este

lipsit de energie, de initiativa» ).

1) P. 827, 329,

9) Du Rhin au Nil, Paris, 1847, p. 201
3) Op. cit. p. 7.

4) Op. cit, p. 248,

5) Ibid. p. 256.

6) Ibid p. 306.
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In ce masuri sunt juste observatiile acestor straini |
cari au caldtorit prin tari, nu este greu de vazut.
Toate aceste insusiri sufletesti negative, pe care ei
le atribue Romanilor si in special tiranului romén,
trebue si fie adevirate, cind ne gandim ci re-
volutiile active, revoltele indarjite, continuate sunt
lucruri necunoscute taranului roman, ci libertatile
si drepturile, de cari se bucuri de forma péna
acum, li s’au diruit de sus, din initiativa altora,
din bunivointa puterilor europene. Aceste liber-
tati si drepturi, pe cari ei nu le-an cucerit, le-au
fost aduse din Apus de un Brétianu, Rosetti, Ko-
gélniceanu, nu in mijlocul fulgerilor si trasnetelor
revolutiei, precum alta dati Moisi aduse Evreilor
tablele legii, obtinute dela Dumnezeu pe muntele
Sinai. Fara indoial c4 aceste insusiri negative sunt
adevirate, cAnd ne gAndim ci aceste drepturi si
libertati, castigate de drept, nu sunt inci de fapt;
de oarece se cunoaste deplina nepisare civici a
taranului in alegeri, lipsa lui desivarsita de vointd,
complecta lui cedare fatd de presiunile tuturor gu-
vernelor,

«Din propria-i initiativi, pentru propria-i scipare,
si contra opresorului cutezator, Romanul — scrie
d-l Manegutin — arar combate; unul se codeste
«nu-si face bucluc» cum zice el; prea mult «da
pace»; prea bucuros «lasi pe Ture» vorba iluia,
«dacd Turcul l-ar lasa pe el», si acest lasi-mi sa
te las este adevirata lasitate a Romanilors H.

Orce om bine imbricat impune Romanului,
care-l crede indreptitit si-i ceara serviciu St sd-i
dea ordine, observi Maresalul Moltke. ‘

1) Art. eit., pag. 107,
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Aceeas trasdtura caracteristic, recunoscuti pini
aici in deosebi taranului romén, se dovedeste a se
gési si la burghezia oraselor noastre. Intr'un studin
aparut de curdnd, d-1 C. A. Popescu intituleazi,
foarte semnificativ, unul din capitolele sale: Para-
lizia civicd. Autorul acestui studiu descrie abti-
nerea politicd a oamenilor de profesie libers, cari
ocolesc alegerile sau voteazd cu guvernul ca si
functionarii, iar drept scuzi pentru pasivitatea si
resemnarea lor dau cunoscutul motiv cd <«n’au si
schimbe ei tara». D-l Popescu socoteste, si cu
drept cuvant dupi noi, ci aci este cazul unei ade-
varate abulii, boala de vointal). Fard indoiald ca
aceastd boald de vointi este adevirata, si inca este
cronica, dureazi de mult. Ea este ecoul invechit
al unei perioade de patru veacuri de vieati is-
toricd pasiva, umilitd, supusa la vointa altora, cari
apasa nemilos pe sufletul nostru.

Lipsa de energie si de vointa activd, pasivitatea
defensivd si resemnati in faptd a Romanului, a
lasat insd loc la' protestarea verbals, fie prin bat-
jocurd si sarcasme, fie prin plangeri si critici adre-
sate, in prozi si in versuri, cdtre si in contra asu-
pritorilor. Intreaga noastra literatura populard in
versuri este predomnitd de nota plangatoare 2).
Multe din poeziile si cantecile poporului nostru
sunt tot atatea jelbi, tot atatea /dcrdmatii indrep-
tate spre cer contra asupririi ciocoiului; alteori
ele jau tonul unor amenintari de rasbunare, ame-

1) Pentru adevir si cinste, 1906, p. 65.

2) Vom vedea in volumul al doilea, din analiza literaturii popu-
lare, in ce masurd cantecele noastre populare confirma acest
adevar, :
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nintdri cu atAt mai crude cu cit mai niciodaty
n'au trecut dela vorbe la fapte. Cate din doinele
noastre sunt pline de vaicaireli si de suspine in-
necate in lacrdmi | Iar muzica noastrd, ca intreaga
muzicd orientals dealtminteri, este tot atAtea plan-
geri sfasiitoare si blesteme cate accente. '

Plangerea, protestdrile, blestemele in potriva
streinilor si boierilor Jasi loc adesea sarcasmelor
usturatoare. Neputindu-le respunde cu puterea,
Romanul a respuns asupritorilor sii cu dispretul
concentrat in ironii ucigitoare; de cei ce I'ay ba-
tut, el si-a batut joc, i-a batut si j-a impuns cu
ascuisurile spiritului siu taietor. Revolta si amarul
nedreptitilor ce i-au facut cei mai puternici, po-
porul romén le-a aruncat acestora in fata, in forms
de protestari si batjocuri. El nu s’a dedat la vio-
lente, n’a asasinat, n'a ars, n’a micelirit pe asu-
pritorii lui.

In aceasts Privintd este insi de ficut o deo-
sebire intre Romanii din Regat si intre cei din
Transilvania, si chiar intre Romanii din diferitele
provincii din Regat. In Roménia, nota aceasta pa-
sivd, resemnati este maj pronuntata in Moldova,
apoi in Muntenia, mai stearsd insd in Oltenia.
Dovada de aceasta este cd ambele revolutii, din
1821 si 1848, avuri loc si plecara dupa paman-
tul Olteniei. Tudor si Magheru sunt fij Olteniei.
Romanii din Transilvania, sub acest raport, se
deosebesc foarte mult de cej din Romania. La
el puterea de resemnare este mult mai mics, e-
nergia rispunsului la asupriri s’a cheltuit mult maj
mult in fapte violente, in brutalititi decat in plan-
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geri si in sarcasme poetice. Nobilimea maghiara
din Criscior, simti, la 2 Noembrie 1748, puterea
bratelor t.éranulul romén atdta amar de tlmp robit
de ea. Aceasti nobilime pliti atunci, cu capetele
a 37 membri de ai ei, asupririle din trecut. Ase-
menea o patird si nobilii din Brad, care plitira la
fel crimele lor in ziua de 5 Noembrie, la podul de
peste Crisu. Zarandul, Ribita si alte multe orase
furd martore la aceleasi scene sangeroase; in aceasta
din urmi 41 nobili unguri furd micelariti. «Ta-
ranii, zice d. A. Densuseanu, erau surzi si mufi
la rugdrile Domnilor lor. Legati cu lanturi de
care ii duceau la capul satului si aici {i da pe ména
tiganilor sd-i execute si inmormanteze. In furia
lor, ei nu crutau nici femeile, nici copiii Domnilor
lor, si executau intr'o formd pe domnii lor feu-
dali, cum si pe aceia cari nu aveau nici un ioba-
giu. Revolutiunea nu erd numai in contra nobilimii,
ci erd in contra intregului element unguresc» ).

«...Pe femei le imbricau in haine romanesti, le
interziceau si mai vorbeascd ungureste, le sileau
sa umble desculte pe strade, apoi toti captivii,
barbati si femei intr'o forma, erau obligati Ja toate
lucrurile economice, domestice si agricole a tdra-
nilor, pAnd chiar si le curete poetile»... «Trupele
tdranilor, ori pe unde treceau, in urma lor, din
casele nobililor numai raménean decat cenusa sau
triste ruine. Asa cd urmele acestui infricosat res-
boiu de exterminare, desi acoperite de nouele ruine
ale anului 1848 —49, se mai cunosc §i pand azi
in comitatul Zarandului» 2).

1) Densuseanu, Revolutia lui Horia. Bucuresti, 1884, p. 163—170.
2) Ibidem, p. 171.
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Intr'adevir, la 1848—49, revolutia cu Avram
Iancu dete loc la aceleasi desfasuriri de cruzimi,
ca si revolutia lui Horia si Closca. De sigur ci
revolutiile din 1437 $i 1514 nu furd nici ele
mai putin violente si brutale. Fapt este ci in
ultimile patru veacuri, energia Romanilor din Ar-
deal se pastri viguroasa si darje i se tradi in
patru mari revolutii, pe cAnd acea a Roménilor
din Regat se prabusi si se frnse, pana aproape
a dispirea sub parada unor revolutii anemice,
abia In prima jumitate a veaculu al XIX-lea. Ro-
manii din Regat, putet zice, n'au cunoscut de
loc miscérile istorice revolutionare.

D-1 de Gerando descrie astfel pe Romaénii din
Transilvania, in privinta revoltei Jor launtrice,
«Pe cand Maghiarul cheltueste intr'un moment
clocotirea inimii sale, Romanul o ascunde si zice
intre dinti: fine minte. Cand vine imprejurarea el
nu va uitd si se risbune, Pizeste-te de fine
minte zice un proverb al Ungurilor» 1),

Traiti intr'un complex de imprejuriri deosebite,
mai aproape de atmosfera morald coplesitoare a
Orientului, supusi de timpuriu indoituluj jug injosi-
tor al Otomanilor sj al Grecilor, Romanii din Regat
pierdurd de timpuriu vechia virtute daco-romani.

Alta fu soarta Romanilor de peste munti. Ex-
ploatati de un stdpdn mai harnic el insusi, nici
el nu pierdurd vechea lor harnicie, Apoi, jugul
Ungurilor nu fu fncircat cu al altor venetici, si
in robia lor relativy se bucurars, cel putin, de

1) Op. cit. p. 348,
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niste conditii de pace si de liniste, pe care tirile
romane le pierduserd chiar dela al douilea al lor
descilecat.

Adevirul este insa cad si caracterul energic al
Transilvanenilor nu fu si nu este curat in toatd
masa lui. Energia lui este departe de a fi egala
cu a parintilor nostri daco-romani. Ceea ce se
mai pastreazid nu este decit o isbucnire adéinci,
care se intampla rar, si pe care o ineaci o vieatd
umilita, supusa, fricoasa, de toate zilele. Astfel,
d-l Manegutiu citeazd mai multe fapte, cari do-
vedesc lipsa de energie, .pasivitatea ribditoare a
Transilvanenilor.

Intre altele, citeazd dénsul cazul a 300 Roméni,
inarmati, plecati dintr'un sat roméanesc, pentru adu-
narea dela Blaj, in 1848, in «chilomanul ne mai
pomenit de plangeri si vaete din partea mamelor,
a nevestelor, a copiilor, ca si cum ar fi mers la
spanzuritoare». Acesti bravi Roméni, la Blaj, in
cremenesc auzind vuet mare de popor, precum
si svonul ca vin Ungurii. Romé#nii nostrii, zice
d-1 Manegutiu, cumparara dela curtea episcopului,
cu 100 galbeni, dreptul de a se intoarce acasa.

Cu rari exceptii, se poate zice ci rolul istoriei
noastre a fost si astearnd o dungd groasd peste
portretul moral ce am mostenit dela parintii nostri
etnici, cu deosebire peste acele trisituri cari infis
tiseau vigoarea, energia activi, tenacitatea, cute-
zanta caracterului roman. Abid ici colea au mai
ramas colturi uitate de actiunea istoriei si aceste
colturi se pastreazd mai mult la Romanii din Un-
garia decat la cei din Regat.

%
% %
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Istoria noastrx nationald, privitd or cit de su-
perficial, infatiseazi un al treilea caracter distinctiy,
foarte pronuntat cu toate ci nici acesta pozitiv.
Acest caracter este lipsa de desvoltare proprie,
unitara, Omogend a desfasuririi trecutuluj nostru,
Dupd cum am vizut Prea bine, in capitolele pre-
cedente, tirile romane n'‘au dus o vieats proprie
Pe€ seama lor, neatArnati de nimeni decAt un foarte
scurt timp, dela Vladislav Basarab pand in timpul
lui Mircea, abia vreo 50—60 de ani, cAt trecn
dela scuturarea jugului unguresc Pani la recunoas-
terea suprematiei Turcilor, Incid dela 1391, Tara
Romaneasca este socotits de Turci printre tarile
tributare lor. Prin urmare, Tara Romineascs, la
inceput formati din doud voivodate supuse de
Bulgari, unite in urms Intr'un singur Stat, care pe
la 1242 cade sub stdpanirea Ungurilor, nu scapa
de aceasta decat pentru timp de vreo 50 de ani,
si isi giseste un nou pericol, un nou dusman si
un nou stipin in Turcii, cari veneau atot puter-
nici din Asia.

In veacul al XIX-lea, la inceput, stip4nirea tur-
ceasca nu se slabi decat pentru a face loc celei
rusesti, care era mult maj amenintitoare si de care
abia ca prin minune puturdm scipa. In interval,
sub masca stdpanirei otomane, avurim sj purtim
jugul demoralizat a] Grecilor si al F anarului, care,
in vieata noastri culturald, veni sj se aseze indata
dupd ce ne scdpasem de cele din urma ramasiti
ale jugului bulgaro-slay.

Intr'un cuvant, in toats desfasurarea trecutului
nostru, nu faram neatdrnati, de capul nostru, decit
un prea scurt interval de timp, pe care-l misori



T ———— i g———— oy

— 460 —

cu cétiva zeci de ani. Pentru rest, istoria noastra
atArni sau de Bulgari, sau de Unguri, de Turci
si in sfarsit de Rusi si de puterile europene. La
noi au poruncit si s'au ficut stapani toti cati au
trecut pe la noi si pe langd noi. Bulgarii ne-au
poruncit si ne-au impus vointa lor, religia, limba
si organizatia lor de stat; Ungurii ne-au poruncit,
precum ne poruncesc inca in Transilvania si Banat,
si ne-au impus vointa lor si limba lor; Turcii ne-au
poruncit si impus vointei noastre capriciile §i obi-
ceiurile lor; Grecii ne-au poruncit si-au patat ca-
racterul nostru cu umbre nesinidtoase; in sfarsit,
Rusii ne-au impus si au infrAnt voinfa noastra
ingenunchindu-ne tfara.

Pe cand la alte popoare, inrdurirea vecinilor
s’a marginit cel mult la o imprumutare de cu-
vinte, de notiuni sau de moduri practice de a
lucra, la noi, din potriva, ca nicairi, vecinii nu ne
inrdurird pur si simplu ci ne impuserd, odata cu
vointa lor, si chipul lor de a fi. Slavii, spre pilda,
nu se mirginird a ne da cu imprumut o categorie
de cuvinte, de notiuni san obiceiuri, ci ne impru-
mutari organizatia lor de stat, limba lor graita
in stat si in bisericd, pani si alfabetul si scrierea
lor. Turcii nu ne impuserd numai vointa si jugul
capriciilor lor, dar si obiceiurile lor orientale. Se
stie cum pe la inceputul secolului al XIX-lea, Poarta
vedea cu ochi rdi orce schimbare in costum si
orce imitare a apucdturilor occidentale. Turcii
vedeau in aceasta un semn de nesupunere, i perse-
cutau i exilau pe cei cari pardsea portul si obiceiu-
rile turcesti!). Grecii chiar, la randul lor, cdutard

1) A se vedea Pompiliu Eliad, Histoire de l'esprit pub., p. 120.
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sd ne impue cu forta limba si mentalitatea lor. Am
vazut, in aceasta privinta, cum Const. Mavrocordat
a dat hrisov ca nimeni s4 nu mai poatad ocupa vre-o
funcfiune dacd nu cunoaste limba greacd, Acest
lucru nu s’a mai intAmplat, cred, la nici unul din
popoarele Europii, care ocupi azi scena lumii.

Avem, ca natiune, o obarsie foarte eterogena,
compusa din tot felul de popoare cunoscute in
antichitate si in evul mediu; atat de eterogena
incat abia Statele-Unite din America se maij pot
compara cu noi. «Daca caracterul rom4n este ane-
voios de definit, pricina o banuesc in pretioasa
lui complexitates, zice d-1 Bellessort.

Pe langi aceasta, vieata noastra istoricd si so-
ciald, aproape sub toate raporturile, fu finstrei-
natd, atdrndtoare si mérginitd -de vieata altora.
Istoria noastrd ne-o ficura vecinii, nu asa cum
am fi dorit noi, ci cum le-a plicut lor. Noi n’am
trdit vieata noastrd proprie, ci pe a altora, pe a
mai multora, potrivit vremilor prin cari am trecut.
Aproape tot ce-am avut ne-a fost dat de altii, de
voe de nevoe; si n'am apucat si ne asimilim bine
imprumuturile unora c4 de graba au venit altii sa
ne impuie vointa si capriciile lor. Vieata noastri
istorica fu astfel un sir de schimbari la fata ; in
cursul vremei ea fu ca o api care ia culorile si
infatisarea peisagiilor prin cari trece in cursul ei.
Trecutul nostru fu impersonal, anenim, fu o serie
de moduri de a fi aproape streine, cu totul deo-
sebite intre ele,

Desfasurarea vietei noastre istorice fu ca o
carte cu istorioare dramatice si comice, care sunt
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tot altele pe fie care fila. Lipsa unei vieti istorice
si sociale proprii, lipsa unitatii si omogenititii
trecutului nostru, iatd un caracter poate cel mai
de capatenie al istoriei RomaAnilor.

Acest caracter istoric avli urmari grave si adanci
pentru sufletul si mintalitatea roméaneascd, si mai
bine zis pentru caracterul si vointa Roménilor. Am
vazut cd ceea ce caracterizd istoria Romei, ca si
a Angliei, fiind statornicia si continuitatea per-
fectd a desvoltarei lor, caracterul si vointa Ro-
manilor si a Englezilor nu puted fi, dupa cum nici
nu furd, decat puternice, tenace, coerente.

Istoria Romanilor, avind o desfisurare in con-
trast cu acea a Romanilor si Englezilor, trebuia s
aibe urmdri cu totul altele, pentru psichologia noa-
strd. Pe cit este de tenace, puternic si consecinte
cu ea vointa Englezilor si caracterul lor, pe atét tre-
bue si fie de slaba, incoerenta si anarhica, vointa
noastrd. Acest efect al istoriei veni deci si con-
firme si sd adaoge urmarile psichologice, care de-
curg din caracterul istoriei noastre, analizat in pri- .
mele pagini ale acestui capitol. El va fi inci de
cateva ori confirmat si subliniat de alte aspecte ale
istoriei Romanilor, ce vom examina mai la vale.

In privinta mintalitatii, urmarile acestei vieti is-
torice anonimd, lipsitd de caractere proprii si de
unitate sunt si mai invederate si mai pronuntate inca.
Mai intiu, de aci decurge lipsa de unitate a min-
talitatii romanesti, intrucit se poate vorbi de o
astfel de mintalitate in intelesul clasic al cuvantului.
- Tot de aci provine lipsa de caracter propriu, neted
si lamurit a mintalititii romanesti. La tot pasul
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ti se poate pune intrebarea, ce este romanesc din
coprinsul sufletuly; nostru, in ce constd mintalitatea
Romineasci, care.i sunt trasiturile caracteristice,
proprii? Si la aceasta intrebare de cele mai multe
ori esti in incurciturs ca sa rdspunzi, sau nu gdsesti
de loc raspunsul. ,

Daci se poate vorbi usor de o mintalitate fran-
ceza, englezd sau gérmand, nu tot asa de usor
este sa vorbesti de mintalitatea Romanului, Pe
aceasta o vei putei defini Poate mai curind prin
note negative; mai Usor poti spune ci nu este
decit cea ce este ea. Ea n’are linii generale sta-
tornice, puncte fixe care s S€ regdseasca aceleasi
in mai toate productiile si manifestarile ei. Lipsita
fiind de unitate, manifestarile mintii romanesti nu
poartd toate o pecetie proprie, temeinici, in tot-
deauna aceeas, care si deia coloare particu-
lard diferitelor piese din care se compune min-
talitatea noastra, Continutul  sufletyly nostru
etnic se alcitueste, in cea maj mare parte, din
crampee si petece imprumutate dela neamurile
vecine, neasimilate, nedigerate si neomogenizate,
pentru ca o pecetie distinctiva g individualitatii
noastre etnice si fie pusa pe fiecare din ele. Aceste
crimpee sunt striine unele de altele, fara lega-
tura logicd, fara urmare. Continutul mintii noastre
alcitueste nu un aliagiu, ci un amalgam, nu este
inca un tot, ci 0 sumj Diferitele noastre po-
vesti, basme, anecdote, balade, cantice batranesti,
legende nu alcatuesc cicluri unitare, ca literatura
altor popoare, ci sunt piese detasate, izolate, fara
legatura intre ele. Nimic ny leaga Mindstirea Arge-
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sului ca Miorifa sau balada lum Corbea cu a
Oprisanului.

Cea ce este si mai semnificativ este ci Ménis-
tirea Argesului, Miorita, legenda Soarelui si Luna,
ca si cea mai mare parte din baladele si legen-
dele noastre, nu sunt ale noastre proprii. Ele se
gasesc la Slavi, chiar la Germani, unele, si este
foarte probabil ca dela acestia le-am luat noi. Cu
deosebire insd, basmele roménesti sunt toate im-
prumutate dela vecini, cu modificdri cu totul ne-
insemnate. D-| Seineanu, intr'un studiu voluminos
si amanuntit, ne-a dovedit indeajuns acest adevar.
Asa fiind cu literatura noastrd populard, nu va
fi deloc mai altfel cu cea cultd. Din potriva. Cine
cunoaste literatura noastra culta, pana pela 1875 —
1880, si-a putut da seama cd ea era, cu prea
rari cbateri dela reguld, cu totul lipsitd de ori-
ginalitate si de caracter romanesc. Romanele
lui Bolintineanu si- Grandea, poeziile acestora,
multe din acelea ale lui Eliade, Alexandrescu,
sunt sau copii servile sau imitatii nereusite sau lo-
calizare nenimerite dupd modelele literaturii stdine.
Dictionarul lui Maxim si Laurian, ca si aproape
intreaga proza a timpului, erau strdine si instrainate.

Dar se poate vorbi de un stil roméanesc in sculp-
tura si in arhitectura noastrd veche sau noud: Si
mai putin Toate ménastirile noastre sunt par’ca
fabricate dupa modelul celor din Orient.

«In general, arhitectura noastri, ne spune d-l
Bogdan, este imprumutatd dela Athos. Este in-
contestabil cd multe biserici si méndstiri de ale
noastre, si incd din cele mai frumoase, au fost ri-
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dicate de mesterii adusi din Athos» 1), Casele, Ilo-
cuintele sunt la noi aceleasi ca in toatd peninsula
baleanicd. Pictur4 noi n’am avut decat pe cea din
biserici si aceasta reproduce, dupai ritualul ortodox,
compozitia, fondul si forma, in chip servil, a pic-
turii bizantine, devenite oficiald, canonici in bise-
rica ortodoxa. Muzica noastri populard seamini
cand cu acea a Slavilor, cand cu acea a Ungu-
rilor. In deobste este tristd, tdrdginity $i mono-
tona. Singura manifestare artisticd, in care se pare
a fi pus puting originalitate, este broderia cusi-
turilor tirancelor noastre. Motivele ce se gdsesc in
alesiturile si cusiturile in rauri, de pe cdmasile
lor, sunt de o frumusete deosebiti, de un gust deli-
cat, ales, si oarecum original, desi multe din ele se
gasesc adesea la Slavii din sud, in deosebi la Sarbi,

Fie in liniile ei cele maj generale, fie in ami-
nuntele ei, mintalitatea romaneasci, atit cAt e;
$i cum este, reproduce ecoul desfasurarii vietii
noastre istorice. O istoric a Romanilor n’a fost
scrisa- succesiy_in timp, de oamenii din tara. Is-
toria noastra este imprastiatd in crampee si pe-
tice, prin arhivele tirilor vecine. F ilele ei sunt de-
tasate si aflatoare in toate patru colturile lumii:
uncle s’au gasit in Persia, altele in China, cele
mai multe sunt la Budapesta si Varsovia, nu pu-
tine se afld la Roma $i Venetia, mare parte din
ele sunt la Viena, Constantinopole si Petersburg.
Istoriografii nostri moderni sau maj vechi trebuira
sd colinde lumea intreagd, ca si adune fairami-

1) Luptele cu Tureii, cultura veche romani, p. 65,
30
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turd cu fardmditura diu urmele trecutului nostru.
Asa cum fu istoria noastrd traitd, asa fu si cea
scris3. Ciopartita, risipitd, perduta in colturi uitate de
biblioteci pérasite, continutul ei se giseste la striinii
cari maruntird si sguduird vieata noastrd istorica.
De unde poporul roman si’a adunat cuprinsul min-
talitatii sale heterogene, de acolo vor strdnge isto-
ricii nostri vesti despre trecutul neamului nostru.
Istoriograful nostru nu va face decat si se tie pe
urmele bardului roméan. Pentru a scri istoria ade-
viratd a noastrd, va trebui istoricului care va
face-o, si anticipeze opera biblici a arhanghe-
lului, din ziua judecitii din urma; va trebui si
sune din surle si trambite, sa adune oasele im-
prastiate din morminte, sd pue os la os, si sd in-
vie mortii din patru colturi ale pamantului, sa-i
supue la un interogatoriu améinuntit, si, din martu-
rille culese, sd aleaga si sa alcédtuiascd cartea trecu-
tului nostru. Altfel n’o va putea scri, cici neamul
nostru, neavand o vieata istorici proprie si uni-
tard, isioriografie proprie n’avem si cronicele noastre
sunt foarte tarzielnice si fragmentare, ca si co-
prinsul sufletului nostru etnic.

Am aritat cid evenimentul cel mai precumpa-
nitor din istoria noastrd, in ultimele patru veacuri,
este cdderea tuturor térilor roméne sub Turci si
agravarea, adancirea tot mai mare a acestei ci-
deri si decadderi. Acestei caderi datorim noi, pe
de altd parte, patrunderea si mai mult a atmos-
ferii morale a Orientului in tdrile noastre. Adusi
mereu de Turci spre Orient, avind a suferi pre-
stigiul si precumpéanirea lor politica covarsitoare,
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nu puteam sd nu cidem ey desivarsire in apele
mintalitdtii Orientului.

Vazuserim Pe scurt in capitolele precedente, cari
au fost urmirile inrauriri turcesti si orientale asy-
pra sufletului nostru. S Je analizam si s1 [e complec-
tam aici. Ele vor veni si confirme inci odati, si
complecteze si sa lamureascy urmarile ce au avat
primele trisituri negative ale istoriei noastre,

Dela Mircea cel Mare pana la Mihaiy Viteazul,
s'au implinit doui veacuri de lupte crincene cu
Turcii, Ceea ce Mircea cedase Turcilor, suzera-
nitatea, Mihaiu voi sz i3 inapoi. Aceasta pentru cx
tributul dat de Mircea ajunsese si fie de o mie de
ori mai mare, pe timpul lui Mihaiu, pentru cs pre-
tentiile si cererile Turcilor ajunseserd a nu maj
putea fi suferite. Vreme de doud veacuri, Ro-
manii cazati sub Turci se sbaturd ca si sgudue
jugul turcesc, isi sacrificara toaty energia, toate
resursele si toate sperantele ca si iasi de sub
stapanirea Otomanilor, dar farx rezaltat. Cu cAt ej
faceau sfortari mai mari ca Sd scape, cu ataf se
addnceau mai afund. Pe masurd ce se ridica vo-
inta si energia lor darje, P€ aceeasi masuri ery
lovita mai cumplit, si tarile erau maj ingenunchiate.
Dovada Viad Tepes, Petru Rares, Ioan Vodi cel
Cumplit. Dupa acesti trei domni, tirile romane
Cazurd in fundul Prdpastiei si definitiv. Caderea fu
Cu atat mai afund, cu cat sfortarile lor si se ridice
furd mai violentesi mai viguroase.

Vointa cerbicoasi, indarjita si constanta a Daco-
Romanilor se topi in noi, se prabusi, disparu a-
proape in focul acestor lupte. Cruzimea si vio-
lenta brutals se Inmuia, tenacitatea caracterului
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se raspandi ca ceata si deveni sldbiciune. Lovita
si doborata fiind la pamant, vointa si energia stra-
mosilor nostri, or decite ori incercard sa ridice
capul, nu este de mirare cd noi nu putem da azi
o dovadi de vointa energica, de tenacitatea En-
glezului, a Germanului, si cad in aceastd privintd
nu putem sta aldturi nici chiar cu Bulgarii si Un-
gurii, Stapénirea turceascd a omor4t in noi orce
energie, orce vointd, orce veleitate. In a dona ju-
mitate a veacului al XVIl-lea si in tot veacul al
XVIll-lea, energia si vointa roméneascd fura ca si
desfiintate. Micile farimituri, cari vor mai fi fost ra-
mase, furd enervate si evaporate. si acelea, in at-
mostera morald sisociald a Orientului; in care ne
confundasem pe deplin, sub indoita actiune a Tur-
cilor si a Fanarului grecesc,

Atat de mult fu infrantd si sdrobitd vointa si
energia Roménilor de catre spadele lenicerilor, in
cat trica de Turci a patruns adanc, nu numai in
sufletul si caracterul nostru, dar par’ci in carnea
si oasele noastre. Amintim din nou cuvintele lui
Moltke: «rezistenta ardtdndu-se de atatea ori za-
darnicd, Romanul nu s’a mai gandit la alt mijloc
de scapare decéat fuga». Pand mai alaltaieri, Ro-
manul simtea o adevdratd groazd, numai daci
auzea pronuntdndu-se numele Turcilor. Vederga
Turcilor i incremenea, le ingheta singele in vine.
Este mult sens in observatia, devenitd banald, ci
mamele romdne isi speriau copiii cu venirea Tur-
cilor. Astdzi incd, in graiul poporului incult, Turcii
se identifica cu notiunea - vridjmasilor in  general
ei simbolizeaza pericolul, ruina, dezastrul. Tot ei
simbolizeazd la noi stdpénirea, nobilimea. De acea,
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multe din baladele si legendele noastre populare
sunt pline cu versuri ca acesta:

Turcilor, boierilor...

Frica, groaza de Turgi este, si mai cu seami
€ra instinctiva |Ia Roméni. Eragy presimtiti  din
departare. Indati ce rau zariti, actiunea spon-
taned, reflexj a Romanilor, ery fuga. Si fuga nu
€ra numai a unyj Sat, a unui citun sau a une
mdini de oameni, ¢i chiar 4 unor orase intregi,
Foarte interesants este, in aceasty privinta, de-

a lui prin tirile romane «Moldovenii, zice dénsul,
alearga si se ascundi in paduri si in munti de
frica trupelor turcesti, luind cu ej toatd averea
lor mai prefioasd. Eu insumi am fost martor si
am vazut groaza, teroarea Mo]dovenilor, intr'o
astfe] de imprejurare. Eram prizonier la Galati,
prin anul 1778, ‘cand fusei desteptat, intr'o noapte,
de strigitele femeilor si de sgomotele pregatirii
de fuga, pe care o fdcea intreg orasul. Cauza
acestei rdviseli erd zyonul despre apropierea unei
armate turcesti, zvon, care, din fericire pentru ei,
se gasi a fi fost lipsit de temeiu» 1). Fara indoiala
cd scenele acestea erau foarte dese si obicinuite
pe atunci.

Vointa si energia Romanilor se redusese in
aceste timpuri la intelepciunea fugii. Filosofia noa-
stra, din tot veacul a) XVIl-lea si al XVIII-lea,
e

1) Tableau historique et politique de Iempire ottoman, Paris
VII, p. 20,
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se coprinde in proverbul prea popular la noi
care zice:

Capul plecat de sabie nu este tdiat.

Cu toate acestea, multe capete de Romani furd
tiiate, pAnd ce Romdénii invatard si plece cape-
tele. Este de observat cum se modificd acest pro-
verb, in veacul al XIX-lea, in mintea poetului:

Capul ce se pleacd, palosul nu-l taie
Dar cu umilind lantul il incovoaie.

Constiinta umilintii lantului este opera, contri-
butia secolului al XIX-lea de redesteptare si de
neatarnare.

Timiditatea, paralizia vointei, frica, lipsa de
curaj, in general, au stipanit si mai stipanesc
inca sufletul Romanilor. «Tirania, scria contele de
Salaberry pe la 1820, a ficut pe Romdni timizi,
si josnici»!). lar francezul Charles Pertusier, cam
in acelasi timp, zicea de noi: «nu gasesti la Ro-
mani, orcare ar fi treapta lor sociald, nici o ener-
gie, nici cea mai slaba scantee de insusiri rasboi-
nice, prin urmare nimic care sd te autorizeze a
promite destine inalte unei natiuni»2?). Aprecierea
este de sigur prea severd, insa ea era destul de
indreptitita in vremea in care ea a fost facntd.
Este stiutd clauza din capitulatiile tarilor roméne,
in care Turcii opreau pe Domnii roméni de a tine
armatd mai multd decat ar fi vrut Sultanul. In
chip sistematic, Turcii voird si desarmeze pe Ro-

1) Op. cit., p. 49. # :
2) La Valachie la Moldavie... Paris, 1822 p, 32,
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mani §i si distrugd pani in adancimi instinctul
lor rasboinic. «Jugul turcesc, nota Moltke in me-
moriile ' sale, a frAnt energia acestui popor. Ar-
mele i-au devenit streine, si se supune la toate
cerintele stipanuluis.

Dela Mateiu Basarab, Tara Roméneascd nu mai
are armate regulate de nici un fel. Sub Domnii
veniti din Fanar, armata degenerd cu totul. Lo-
vitura de gratie o dete fortei noastre armate
Constantin Mavrocordat, pe la 1740, desfiintand
«clasa cildrasilor cari erau scutiti de bir, nimicind
astfel si restul de putere militara ce se mai afla
in tarile romane». Fireste ci dupd un veac si
jumdtate de lipsa complectd de exercitiu, energia
rasboinici a Romanilor scdpdtase aproape cu
totul. Nu tot astfel va ‘i in Transilvania, unde
energia rasboinicd si vitejia Romanilor s’a pdstrat
aproape intreagi. «<Fiind sobru, zice Laurengon,
s'ar putea face (din Romani), niste foarte buni
soldati; proba cele 6 regimente de infanterie din
aceastd natiune, pe care le are Austria, si cari,
desigur, nu sunt intrecute de altele, nici in vitejie
nici in disciplind>?). Va fi de ajuns citiva zeci
de ani, chiar cAtiva ani de reluare in mina a
armelor, pentru ca vechile instincte rdsboinice si
se trezeasci.

Dovadi de aceasta este cd, in timpul Regula-
mentului Organic, sub Kisselef, intocmindu-se o
militie a tirii, si chiar o trupd regulatd, vechiul
spirit militar rendsct din cenusa lui, instinctele
rasboinice se trezird din nou i esird la iveala.

1) Nouvelles observations sur la Valachie, p. 26—27,
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Asa incat, pe la 1839, abia peste 10 ani dela
infiintarea acestor trupe, Raoul Perrin putea scrie
«Roménii au fost totdeauna priviti, si cu drept
cuvant, ca niste bravi si curagiosi soldati... Tri-
miteti un batalion de infanterie roména inaintea
vrdjmasilor, si veti gasi la el indérjirea eroicd a
Scitilor si a Dacilor. Dacd va trebui sa mearga,
el va inainta in dreptul gurii fumeginde a tunu-
lui; dacd ii comanzi oprirea unei trupe vrajmase,
el nu va sovdi nici cit un zid de aramd, stranms
compact, inatacabil» 1). Se poate ca aici sa fie
ceva exagerare in bine, precum autorul de mai
sus citat exagera in rau.

Observatia unui alt francez, ficutd pe la 1850,
ne pare cea mai aproape de adevdr asupra acestui
punct. «<Roméanul, zice de Gerando, nu este rasboinic
din_firea lui; totusi odata inrolat, el serveste ca
un bun soldat. Daca nu va avea furia si elanul
Ungurilor, el are mai multa incipitinare de re-
zistentd decat acestia. «Da pe moarte» este un pro-
verb al lor. Ceva din valoarea romand a rdmas
in ei, si comparandu-se cu Saxonii, a cdror in-
focare pacinicd se intrebuinteazd numai in comert,
ei zic: la un Roméan zece Sasi» ?). Trebuia insd
si avem in vedere cd, de Gerando observase pe
Roménii din Transilvania.

Tot atat de adédnci si diunitoare pentru ener-
gia roméneasca fu siinfluenta Orientului, care enerva
si molesi vointa si caracterul nostru, ¢at va mai fi
putut scipa de sub influenta nefericiti a Turcilor.
Din aceastd inraurire ne-am ales cu tradifionala

1) Coup. d’oeil sur la Valachie et la Moldavie, p. 25.
2) Op. cit,,; p. 350.
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noastra nepdsare, cu credinta in fatalitate, in soarts,
in noroc, si cu desivarsity lipsi de incredere in
noi insi-ne. Nepdsarea si fatalismul, rod al celor
cateva tresituri mai de seama ale istoriej noastre
si ecou adesea al inrAuriri Orientului, sunt notele
cele mai limpezi si limurite ce se pot desprinde
in sufletul §i in caracterul nostru. Daci conditii
sociale si istorice mai priincioase tind si margi-
neascd si sd mai intunece putin aceasti nepdsare
$i fatalism, ele totus ne mai caracterizeazs siazi. Ele
sunt pentru caracterul nostru cea ce este sociabi-
litatea la Francezi, si cea ce este energia vointei
la Englezi, trisiturile noastre negative cele mai
comune daci nu cele mai caracteristice,

Asupra acestei note se intilnesc la noi toate
clasele toate straturile societatii. «Adevirata boals
a Principatelor, zicea Girardin, este neincrederea
$i nesiguranta, teama de ele insele ; totdeauna su-
puse puterilor streine, totdeauna atArnitoare de
altii, ele nu asteapts nimic dela sfortarile propriis,
Autorul acestei reflectii avea in vedere mai ales
clasele superioare., «Cultivatorii, scrie Pertusier,
sunt lenesi, prin urmare apatici». «Téranul, scrie
Moltke, prefera si rimaie in starea in care si-a
trecut copiliria si care i-a devenit scumpd.
Din tati in fiu el mosteneste obiceiul de a nu
cultiva nici odatd mai multe pdmént decat i este
strict trebuincios pentru traiu»... «Obicinuit si se
multumeascd cu putin, Romanul nu cunoaste miile
de trebuinte ale altor natiuni ; e/ feme mai putin
lipsa, sdrdcia decdt munca; mizeria barbariei decit
greutdjile civilizafiei». «Forta, timpul si libertatea
sunt trebuinte cari n’au nici o valoare pentru el
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si pe care nu le utilizeazi». Sub indoita inrAu-
rire a atmosferii orientale si a tiraniei Turcesti, ci-
vilizatia i libertatea erau zadarnice si cu neputinta.
Tot asa era cu sfortarea. «Roménii, zice Thornton,
nu pun nici o sfortare la nimic, si nu se dedau la
noui ramuri de industrie, abid rar de mai pastreazi
practica acelor cari sunt mai de trebuinti : mese-
rille sunt lisate streinilor».

Toti streinii cari, trecind prin tarile noastre, au
putut observa de aproape populatia noastra rurala,
au fost isbiti de starea lor morald si materiala.«Le-
nea taranului romén scrie de Gerando este ca acea
a Lazoronilor».« Ca urmare a situatiei lor servile,
tdranul roman este indolent si lenes», zice Desprez.

Tirania turceascd si inrAurirea atmosferii morale
din Orient imputinara trebuintele si facultitile Ro-
manilor. Puterea de munci si initiativa, devenind
la ei lucruri zadarnice, nu intdrziara a degenera
si a ciddea in deswetudine. Pe urmele lor se in-
stalard . zepdsarea, lenea fizicid si mintald, adicd
lipsa de initiativd, resemnarea, lipsa de incredere
in sine, $i mai presus de toate fafalismul, incre-
derea oarbi in noroc, in soarts.

Nepédsarea si resemnarea pasivi sunt insusiri
cari apar in toatd clipita §i in toate actele tara-
nului romén. Amintim aci in treacat cum tdranii,
de prin podgoriile de vii, vedeau mana distru-
gandu-le rodul, si aveau sub ochi pilda celor ce
le stropeau cu sulfat de cupru, si aceasta pentru
mult timp nu-i indemna de loc sa-si scape viile.
Li se pdrea a fi un sacrilegiu si lupti cu vointa
lui Dumnezeu. In mintea lor, era adénc inrada-
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cinatd ideia ca ceea ce-ti vine pe cap sau in holde
este trimis de Dumnezeu, si c4 este zadarnic sau
este pdcat si te impotrivesti. Tot ca si- cu viile
se intdmpld cu sulfatarea graului. Abia cu mare
greutate obiceiul de a sulfata graul a putut pi-
trunde la o parte din populatia satelor. Restul
urmeazd si semene graul tot nesulfatat si pro-
duce un grau plin de tdciune, care are o valoare
foarte scizuta,

Nici cu boalele, ce de reguld béntue satele
noastre, nu se petrece altfel. Cum dupe mintea
lor boala vine dela Dumnezeu, este zadarnic si
alergi la doctor si la spiterie. Ea trebue si treacy
dupe cum a venit, adici dupe vointa lui Dumne-
zeu; orce ai face ca s'o gonesti este fard folos.
Cel mult daca poate si ia osteneala si cheme
P€ Popa, spre a citi bolnavului vre-o molift4 san
sd-i facd vreun maslu, atunci cAnd este probabil
cd boala vine dela Dumnezeu. Daca insi sunt
semne ci boala vine dela Dracu,  siteanul isi
cautd in altd parte, la vrijitori si la descantece.
Numai in cazul cAnd invederat boala nu vine nici
dela Dracu nici dela Dumnezeu, ci dela oameni,
taranul se indreapti spre doctori si spitale. In
deosebi, spitalele sunt pline de siteni cari au fost
loviti, taiati intre ei pe mejdine sau la biuturi.
De obiceiu atunci ei an grije sd-si scoatd certifi-
cate, pentru a le putea infatisa la instantele jude-
catoresti, in procesele ce urmeaza totdeauna dupe
acest fel de intAmplari.

In colo foarte rar tiranii se indreaptd spre
spitale, infirmerii si doctori.

Acest fel de a fi al Roménilor este asa de
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invederat si atdt de caracteristic, in citel a isbit.
foarte ciudat pe tofi streinii care i-au cunoscut.
El este general si caracterizeazi, pare-se, pe Ro-
ménii de pretutindeni. :

A de Gerando I'a observat si in Transilvania,

. unde, cu toate astea, resemnarea pasiva si fatalis-

mul ar trebui si fie mai putin rispandite. «Nu
trece o sdptamand, scrie de Gerando, firi ca un Ro-
man (miner) si nu fie ranit sau omorit, multu-
mitd numai nechibzuirii de care dau probi, sub
cuvant cd ceea ce trebue si se intAmple se va
intampla... Un medic ingrijed pe un Romén rinit
greu. Boala fu lungi si bolnavul nu inceta o clipa
sa spue doctorului ci el n'are incredere in me-
stesugul sdu, pentru cd n'o si poati si-l vindece.
Cénd insa se insdreveni, lucru de care medicul
nu stia cum si se mai felicite, Romanul il pre-
veni, zicdndu-i, «dar asta nu este dela dumneata,
Dumnezed a vrut asa, si asta-i tots.

Intreaga gospodirie a sitenilor nostri se resimte
de chipul lor sufletesc de a fi. Nepisarea, lene-
virea si nechibzuinta lor se strevad in chipul cum
isi ingrijesc vitele si cum isi cladesc locuintele. Ei
cladesc case efemere, indati ce au putut insira
cateva lemne unele peste altele, si le-au putut
invédlui cu sitd de brad subtire ca pleava sau sin-
drild de fag putred. A fabrica ciramidi si a zidi
O casd, cu o anevointd care si le rdpeascd chiar
mai mult de 2—3 ani de zile, nu poate de loc
incape in apuciturile populatiei noastre dela tari.
Pana mai eri, pe unele locuri astizi inci, un flaciu
intemeia o familie, indati ce a facut o groapi de
©oarecare dimensiuni, si a podit-o cu brasde, lisind
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un cos, si o ferestruti la fata pamantului, pentru
ca sd intre lumina i si ese tumul, dups cum Je
va veni mai bine la socoteald, Foarte adesea fumul
ese pe fereastra si lumina intrs pe cos, un fel de lu-
mind amestecats vara cu ploaie si jarna cu zdpada.

Bordeiul asa alcituit, sau coliba de lemne ingi-
rate si acoperite cu stuf say coceni, n’are nici un
viitor si nici o trdinicie. Dar mai ales generatiile
cari se nasc in asa locuinte, precum §i parintii,
n‘au nici o trainicie $i niei un viitor, Cand asa
trdiesc gospodarii nostri dela sate, apoi nici vitele
lor nu pot avea o soartd mai fericity, Nepasarea
si nechibzuirea orientals a satenilor nostri nu poate
fi mai mica pentru vitele lor decat pentru ei. Iarna,
aceste vite viseazi noaptea pe drumuri, in zdpada
si in viscole, sau sub pdtuege si in coseri des-
fundate, sub cari ele nu se pot gési nici mai rau
nici mai bine ca afars,

Gradina de legume sau pomi roditori sunt griji
préa mari, de care de cele mai de multe ori sa-
tenii nostri se dispenseaza. Jar toamna, de unde
au de unde n’au, trebue s3 numere bani albi, gren
castigati, ca sj cumpere dela gradinarii sirbi sau
bulgari. Totul atarni Ja ei de norocul intdmplirii.
Daca ploaia va veniin belsug, cele cateva fire de
varzda sadite deel, in Pripd, se vor tace, daci nu
va veni ploaie, atunci <norocuy] grddinarilor».

De aceea, ca si a orientalului in general, filozofia
practica a taranilor romani este filozofia Desti-
nului $i a Norocului. Nu se poate afla o idee san
0 ndlucid a mintii, care s persecute si si urmi-
réascd mintea poporului romin maj mult decat
ndluca sau ideea noroculuj si a destinului,
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Nasterea, casitoria si moartea, cu tot cortegiul
de intAmplari fericite sau nefericite ce le poate
intovarisi, sunt fiptura destinului, a soartei, a ur-
sitei sau a norocului. Ndluca norocului si a ursitei
stapineste toate actele si faptele taranului nostru,
de altfel chiar si pe ale Romanilor din orase.
Anecdotele, snoavele, povestile; basmele, cante-
cele, toate ramurele productii literare a poporului
sunt precumpanite de ideia norocului si a ursitei.
Pe tema norocului si a ursitei sunt brodate cea
mai mare parte din cele mai bune ‘anecdote si
povesti ale poporului nostru. Norocul si ursita dau
foarte adesea toatd sarea si tot sicu/ acestui tel
de literaturi. Naluca norocului stapéneste gandul
si_mintea poporului, in orce clipa, fie acea clipa
orcat de madreatd, solemnd; fie ea orcat de obici-
nuitd si triviald. Dupe cum se stie foarte bine,
taranul roman nu va bea un pahar de fuici sau
vin, fara si nu-si ureze noroc. Fie la ospete mari,
la petreceri de botez si de cununie, fie la amiaz
sau la cind, pe cAmp la muncd, el nu va apropia
buzele de paharul cu vin, pand ce nu va fi sfarsit
mai intdiu pe deplin toate formele si formulele
de inchinare si de urare de noroc. Cénd vinde
sau cumpdrd, cand incepe sau ispraveste un lucru,
cand sughite sau cand strdnutd, tiranul romén nu
poate pand nu va repeta formula traditionala a
urarii de noroc. Aiurea, ideia norocului stipéaneste
si inlantueste atdt de mult mintea, incdt urarile
de noroc iau locul chiar al obiceiului de a-si da
«buna dimineata» sau <bund ziuas.

*
* *
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Cea ce deosibeste iardsi, in chip ishitor, desvol-
tarea. vietii noastre istorice de a orcdrui alt neam,
este desdvarsita incoerentd si anarhie a istoriei
noastre politice, sociale si economice, Dela un cap
la altul al istoriei noastre, organismul natiunii fu
sguduit de convulsiuni repezi, repetate. Vieata
neamului nostru, sub toate formele ei, nu fu de
cdt un sir de cutremurdturi, de convulsiuni, de
Spasme. Linistea si pacea nu domnirs la noi de
cat in intervaluri prea scurte. Abia linistit o clipa
orizonul nostru istoric, si imediat nouri s vijelii
proaspete se iveau la orizon.

Putem rezuma, cele deja aritate in capitolele
Precedente, in chipul nrmitor:

Aceastd stare de lucruri incepli prea de tim-
puriu, de atunci cind natiunea romani era, ca sa
zicem asa, numai in fase. Navilirile tuturor hordelor
barbare isificurd drum spre Occident, trecand peste
corpul térii si neamului nostry nascand. Goti, Huni,
Avari, Gepizi, Bulgari, Kumani, Unguri, Titari, in-
tunecard la scurte intervaluri orizonul nostru si
turburard addnc atmosfera noastrs, Se infiintara
mai apoi principatele romane. N’apucari insa si
se consolideze, si cizuri prada invaziei Turcesti,
devenind curénd supuse Sultanului, O vieatd poli-
ticd, jumitate libera, jumitate atarnata de Turei,
urmi mai departe, insi nu fu decat o vieatd in-
‘tretdiatd de tot felul de convulsiuni launtrice, Schim-
birile vertiginoase de domnie, cari desorganizau
si clitinau din temelie structura si tot rostul so-
cietdtii; certurile si intrigile boierilor, cari sfasiau
-corpul natiunii; intrigile si zizaniile vecine, care in-
‘tareau si intretineau risbojul civil, erau ajutate Si
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intetite de nivalirile pradalnice, periodice ale Ta-
tarilor, de expeditiile jefuitoare ale Turcilor.

Ce putea fi, in asa conditii, activitatea noastri
economicd si vieata noastrd sufleteasca? Ce ur-
mdri a avut aceastd desfasurare istoricd, atat de
agitatd, asupra caracterului si activitdtii noastre
practice ? Pentru a rdspunde, si ne oprim putin
asupra aminuntelor ce decurgeau dela acest mod
de a fi al istoriei noastre.

Consecintele, spre pilda, ale ndvalirilor sunt usor
de vizut. Istoria noastrd este plind de ele, dela
inceput pana la ispravit. Cand au trecut si de céte
ori au trecut Gotii, Hunii, Avarii, s’au retras Ro-
manii in munti, lasind in prada drumetilor, daca
nu toatd averea lor, cel pufin partea cea mai grea,
cea mai anevoie de reficut: casele, rodul muncii.
Cénd au venit Tétarii si au intetit-o cu jafurile lor,
in care duceau cu ei vite, oameni prinsi, luati in
robie, rodul muncii si tot ce puteau si rupa, Ro-
manii iarasi, cAti au putut scapa liberi, cu vieata,
s'au retras, au fugit d'inaintea jafului. Au ve-
nit apoi invaziile si expeditiile turcesti, robirile si
luptele pe vieatd si pe moarte. In aceste rasboaie,
tactica voivozilor nostri este cunoscuta. Ei puneau
populatia dela cAmp si se retraga spre infunda-
turile muntilor. Ardeau si distrugeau sate, orase
st averi, pentru ca si faci pustiu drumul arma-
telor turcesti, care, de altfel, tot asa ar fi ajuns
dupid trecerea lor. Mai tarziu locuitorii, - dela
dénsii, fara si le mai porunceascd cineva, ajun-
seserd si practice aceastd fuga, or decéte ori zd-
reau apropierea ostilor turcesti, sau numai pe sim-

B
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ple svonuri, cari, dupa cum am vizut-o in paginile
precedente, puteau fi lipsite de temeiu.

In definitiv, socotind bine, putem zice ci nici
un popor din Europa, chiar din cele cari cizuri
in stipdnirea Turcilor, n’avu si sufere cit noi.
Sarbii si Bulgarii, desi cuceriti cu totul, au avut,
sub stipénirea Turcilor, o soarta mai putin nefe-
ricitd ca noi. Odats cuceriti, ei n’au mai cunoscut
nenorocirile rasboaielor, prazilor si invaziilor. Sti-
panirea otomani se intinse peste ei ca un strat
de zapadd peste un ogor de grau verde. Ei fura
pastrati si feriti de multe nenorociri, pe cand pe noi,
€a pe un ogor de grau desvelit si supus la toate vAn-
turile si inghieturile, ne ofelira i ne vestejird toate
nenorocirile si toate restristile pe cari le aruncari
valurile istoriei universale.

Isi poate orcine reface cu inchipuirea, ce prive-
liste infitisa vieata casnicd, economici a Roma-
nilor in halul unor asa vremuri. «<Excesele ce fac
hordele turcesti nedesciplinate, nu se pot inchi-
pui, zice francezul Lefebvre ; jefuesc si robesc toats
tara; distrug adesea sate intregi si miceldresc pe
locuitorii nearmati, de aceea Moldovenii au luat
obiceiu de se ascund in munti si piduri, luand
cu ei tot ce au mai pretios... Am aflat de ase-
meni, ¢4 fiecare familie isi pdstreaza pentru aceasta
un fel de camion cu unul sau maj multi cai, pen-
tru a-si asigura mijloacele de scdpare la trebu-
inta» ). Autorul acestor randuri scria ceea ce a
vazat, la Galati, pe la 1778, $i ceea ce a vizut
dansul oglindeste de sigur felul de vieats al Ro-

1) Op. cit. p. 20.
81
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manilor din cele mai vechi timpuri. «Tatarii, scria
dénsul, in numar de 80.000, jefuird si devastard
in sapte zile Moldova intreagid. Ei luard in robie
40,000 de oameni, si rispandird groaza si jalea
in toate colturile tarii» !). Contele de Salaberry
este neintrecut in a infitisa tabloul jalnic al acestor
vremi: «Natura di tot dela ea, de sine, Romanul
nu se poate bucura de ea, el este rob si se as-
cunde. Pe cAnd natura se impodobeste cu toate far-
mecele ei, pentru a atrage privirea omului si a-l
mangiia de lipsurile vietii, Roméanul fuge sa se
pitule; el locueste sub pamant, isi ingroapd exis-
tenta si putinul ce poseds, de teama ca Turcii sd
nu-l zdreascd si si nu-l despoaie. Nu vezi o cés-
cioard, nu vezi o locuintd asezati inadins ca si
vadd si si fie vizutd de departe; afard de cateva
orase, citeva citune imprastiete, incolo pretutin-
deni beciuri, bordee subpimantene, dar izolate,
ascunse cu céAteva lemne si totdeauna indepirtate
dela drumul mare» %).

Salaberry scrie pe la inceputul veacului trecut
aceste randuri cari intiresc si complecteaza mi-
nunat pe acelea ale lui Lefebvre.

«Invaziunile Turcilor, scrie Nicolae Kretulescu,
mai in toati tara erau dese. Mosiile ce posedau
boierii pe marginea Dundrii intr'o zond de mai
multe kilometrii, le cunostea numai dupid nume
fird a puted aved vreun venit dela dénsele. Ora-
sele mai invecinate de dundre se pastiau, ordsenii
napusteu casele lor, ludnd cu dansii ce puteau si
fugeau pe unde apucau, si fiecare paduri, prin

1) Ibid,, p. 24.
2) Op. cit,, p. 14,
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munti si cAnd se intorceau Ia casele lor numai
gdsea nimic intrinsele tot fusese jefuit, ars s
prapddit. Boierii fugea la Sibiy si- Brasovs 1),

Starea aceasta de lucruri s'a petrecut la fel pang
chiar pe timpul lui Mare Girardin, care, pe la 1852,
scrie: «Dela Galati la Bucuresti, pe un drum de
7—8 ceasuri, n'am vizut decét cinci sate §i trei
arbori, Este drept ci eu am mers pe drumul cel
mare. Or aici lucrurile sunt d’andoasele cu cele
din alte tari. Aiurea, drumurile mari atrag pe lo-
cuitori, aici ele i isgonesc; cici pe aceste drumuri,
aveau loc mai des jafurile si despoierile Turcilor.
Pentru aceea si satele trebujau si se ascundi in
launtrul pamantuluis ?). Elias Regnault, cam pe Ia
aceeasi datd, scrie urmatoarele : <in Roménia dru-
murile mari au alungat pe locuitori, nu vezi nici
0 locuintd omeneascy pe marginile lor. Pe ele
veneau Turcii: lumea se indepérta cu groaza; si
casele si satele s'au dus si se aseze departe, de-
parte, in scobitura vre unej vilcele, pe solduriie
vre unui munte. Cand jefuitorii urmareau prada
lor, atingdnd vre-un sat ascuns  astfel, locuitori
cari supravietuiau invaziei se grdbeau si ridice sir-
manul lor avut si se duceay sd-si reclideascs
bordeile lor intr’un Joc $i mai retras. Din pricina
acestor strimutiri neincetate, satele isi schimbau
mereu locul; navilirile barbare determinau pe su-
prafata tirii o geografie mobila» 3).

O geografie miscatoare, iatd cuvantul adevirat
care oglindeste trecutul acestor tari.

1) Amintiri istorice, p. 16—17.
2) Souvenir des voyages, p, 270,
3) Histoire politique et sociale des Prineip. Danubiennes, p, 41,
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Zadarnic si mai stiruim asupra acestor lucruri
si si scoborim mai mult in amadnunte. Cele spuse
pina aci ajung pentru ca si ne poatd da o idee
de urmdrile psichologice ce avii pentru Roméni
chipul lor de a-si duce vieata, in conditiile in care
istoria lor nefericitd i-a pus. Sd analizim acum, spre
a ne da bine seama de ele, urmarile acestea.

Fard indoiald, cAnd un astfel de trecut apisi
indelungat energia si vointa Roménilor, va fi greu
s4 pretinzi dela ei acea incordare a sfortdrilor, acea
muncd disciplinatd, neintreruptd, metodicd, care
caracterizeazd pe Englezi, pe Germani si orce na-
tiune cu civilizatie veche.

A munci din toate puterile, pentru a’si cladi
o casd locuibild si o gospodirie de omenie, ar fi
fost o actiune nebuneascd pentru parintii $i stra-
mosii nostri. Continuitatea muncii, a stortarilor le-au
fost lucruri interzise, cu neputintd. Arare ori vor
fi putut ei incepe lucru plinuit, duce mai departe
lucru inceput si ispravi lucru dus orcat de departe.
Actiunea lor a fost mai totdeauna paralizatd, sau
in conceptie, sau in germen, sau in punere in lu-
crare, sau in continuarea ei. Vizitele neprietenoase
si toarte dese ale Tatarilor, invaziile pradalnice ale
Turcilor au desvitat pe Romani de a mai concepe
ceva, de a mai face planuri practice; iar rare ori
cand vor mai fi ficut i-a desvatat si le mai pund
in lucrare; cind prin exceptie le vor fi pus in lu-
crare i-au desvatat si le urmeze; si cand in sfar-
sit le vor fiingdduit sd le urmeze i-au desobicinuit
sd le ispraveascd.

Istoria lor ing&dui Romanilor, cel mult sd faca
planuri vagi, ceva mai putin si le facd ldmurite
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precise, $i mai putin si le inceapd a pune in practics,
prea putin dacd nu de loc ca si le sdvarseascd, si
in sfarsit deloc, niciodats ca sile desavirseasca. De
aceea, in ziua de azi incé, noi plinuim foarte multe
lucruri, din graba, planurile noastre sunt totdeauna
cetoase, nelamurite, Cu cat insi plinuim maj
multe lucruri cu atat incepem mai putine. Cu
toate acestea, Romanii incep foarte multe lucruri.
Dar, ce nu s'a inceput la noi? Si totus, cu cat
incepem mai multe lucruri cu atat mai putine
putem urmdri in realizarea lor. De aci proverbul
batjocoritor : «<Romanului este greu sd inceapi ceva
ca de lasat se lasi el usor». Chiar atunci cind le
puteém urmdri, cu cAt vom urma mai multe, cu atat
mai putine vom putei sdvarsi. Siin sfarsit, chiar
cand savarsim ceva, niciodati nu desavérsim nimic.

.De obiceiu, toate se planuesc la noi. Am pla-
nuit, spre pild4: cadastrul §i irigatii, votul uni-
versal si casa rurald pentru populatia dela sate;
am planuit un canal dela Bucuresti la Dunire, o
sumd de linii ferate noui; pe harta ciilor ferate
din vagoanele noastre se tarisc de zeci de ani
linii insemnate cu puncte cari nu se mai intregesc.
Nu vei putea deschide un jurnal, o revistd, o bro-
surd, in care si nu se vorbeascd, si nu se propue
$i sd nu se plénuiasci reforme si imbunitiri eco-
nomice, culturale, comerciale, militare s. a. Nimic
din toate acestea nu s’a inceput.

Si totusi la noi s'au inceput multe, foarte multe
lucruri. S'a inceput la noi, in domeniul politic,
odatd o miscare radicald, altidati una socialista.
Ba miscarea socialistd s'a inceput chiar de doui
ori, cdci noi avem mania de a incepe de mai
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multe ori lucrurile pe care n'avem de gand si le
ispravim. In domeniul municipal s’au inceput jocu-
rile de apd din Cismigiu, bulevarde. In domeniul
lucrédrilor de economie mare s’au inceput navigatia
pe Dambovita, puturi artesiane pe Barigan, sate
model. Sa inceput in sfarsit o expozitie generald
a Romaéniei, iar oamenii cunoscitori vorbesc ci se
va inchide, va fi terminatd expozitia, fara ca si fi
fost ispravitd. Ar mai trebui si continue lucririle
cateva luni incd, dupid ce va fi inchisa, pentru ca
sd poatd fi ddrdmatd in toati plinitatea ei. Dea-
semenea, vizitati orasele din provincie sau chiar
cartierele Capitalei, si nu arare ori va vor izbi sche-
letele unor ziduri incepute, cari s'au invechit si se
vor distruge, ca si Expozitia noastrs, inainte de
a fi fost ispravite. In domeniul miscarii sociale am
inceput, Liga pentru unitatea culturald, tot felul
de societati cooperative, reviste, jurnale patriotice,
literare. Societdti pentru incurajarea gimnasticii,
muncii se fac si se desfac pe fiecare zi.

lar din cite am sdvarsit, cAte oare am desdvArsit?
Drumurile defer sunt neindestulitoare; serviciul ma-
ritim d4 deficit; podul de peste Dunire, care va
trebui sd suporte intreaga productie a tarii care
va merge la portul Constanta, nu este ficut decat
pentru o pereche de sine. Cea. ce sivérseste Ro-
manul nu este niciodatd desavarsit. Absoluta lipsi
de spirit de continuitate si urmare in actiunea sa
practicd, lipsa de ridbdare si de vointa _energica,
sforfdri intrerupte, sporadice, iati notele sufletului
romanesc, asa cum acest suflet a fost faurit de
peripetiile istoriei.
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Aceluiasi chip de a fi al istoriei se mai dato-
reste incd spiritul de expedient, neprevederea,
lipsa de disciplina. '

Neobicinuiti cu incordarile lungi, cu sfortirile
continui, aproape nimic nu se face la noi funda-
mental. Totul se face ca si cum ar fi pentru
ochii unor drumeti, cari n'au de gand si vie de
doud ori pe acelas drum, Totul nu este si fie ceva,
ci sd pard cd este. Lumea se multumeste cu apa-
renta. Sub aparenti prea putini indrisnesc si
scoboare, De aci goana dupe expediente, Omul
cel mai tare in expediente, va fi omul cel mai
tare la noi, va ajunge cel mai departe, se va
sui cel mai sus, atunci cAnd soarta nu I'a ficut
sa se nascad sus. Cei ndscufi sus n'au insi nevoe
de expediente. Auzeam un prieten istet, care de-
finea intr'o zi, intr'un mod foarte semnificativ, no-
tiunea salariului: salaral pentru Roman, zicea dansul,
este mijlocul de a-ti perpetud creditul, Cu toaty
trivialitatea ei, aceastd definitie glumeats pare ci a
prins un coltulet autentic din spiritul de expe-
dient ce ne predomneste.

Cum totul se face din expediente, totul se face
la noi, mai ales, din graba, repede. «Roménul,
observd d-1 Radulescu-Motru, la munca da iuresi
intocmai ca la resboiu. Cu zorul el face minuni.
Taranul sfarseste cu zorul, in citeva ceasuri de
clacd, o munca pe care altminteri el n’ar putea-o
ispravi intr'o siptimani» ). D-1 Motru a ' prins
si a formulat foarte bine aceasti noti de cépe-
tenie a caracterului roménesc, care-l diferentiaza

1) Op. cit., p. 87
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atait de mult. «Intre zilele de munci ale Romé-
nului, zice d-l Motru, se intind lungi perioade de
odihna sidrbdtoreascd, momente risipite din belsug.
Noi sutem capritiosi cu timpul, cum suntem si,
cu suprafata pdmantului. Un moment de asteptare
ne exaspereaza i ne scoate din rdbdari, dar ne
impdcam prea bine cu nepasarea de citeva
luni. Muncitorul nostru agricol se oboseste indata
ce-l constringi la o prea riguroasd disciplind. Lui
fi place ritmul neregulat, pe care-l gisim la omul
primitiv; zile de muncid din greu, urmate apoi
cu lungi pauze de sirbitoare; incordare cit de
tare numai nu continud»... !) «Un an de-alungul
Romanul sta de geaba si in ultimele zile di pe
branci...». «Nicdieri mai multd agitatie, mai mults
svarcolire, si mai putini munci disciplinatd ca la
noi... In noi traeste sufletul stramosilor pastori si
agricultori primitivi, suflet care se agiti cateva
luni pe an, si hiberneazi in tot restul timpului.
Suntem capabili de orce virtute, intrucit pentru
€a nu ni se cere o persistentd prea indelungati»?).

Este foarte firesc ca tdranul roman si fie asa
de putin capabil pentru o muncd si o sfortare
prelungitd, continuatd, siatat de inferior, in aceasta
privintd, oamenilor din societitile culte. Franta,
Anglia, Germania n’au cunoscut minunea hartii
miscdtoare in trecutul lor.

Nota cea mai dominanti din sufletul nostru
etnic, desvoltatd sub inrAurirea acestui fel de a fi
al vietii noastre istorice, este neprevederea, nepa-

1) Ibid., p. 86—87.
2) Ibid., p. 88.



ARG

sareq care fac ci aproape toate lucrurile la noi
sunt provizorii si efemere. Ca sd-ti dai seami la
¢e grad este dusi neprevederea $i nepidsarea Ro-
manului; cu deosebire a taranului, n'ai decat sj
observi chipul cum Isi alcdtueste el gospodaria si
cum isi ingrijeste munca, si mai ales cum se in-
grijeste pe el. Cu rari exceptii, in unele sate de
mosneni, gospodiria siteanului atinge cea mai
deplind expresie a sdrdciei, a simplitati. Cu deo-
sebire in Moldova, cea mai mare parte din aceste
gospoddrii se alcituesc dintr'o cas facutd din
parefi de huma batuts, si coperitd cu stuf, afls-
toare in mijlocul unui camp mic, neingradit cu
nimic in jur, fird nici un fel de acioald sau aco-
peramant imprejur, fira nici un fel de magazie,
hambar sau sopru de vite, chiar firs vite de cele
mai multe ori. Casa este redusi Ja ultima ex-
presie a unei case: o singurd incipere precedats
de o tind4. In acea singurd incdpere vegeteazi
oameni adulti si nevarstnici, pasiri, vreun vitel
cand se intdmpla, porcul de Criciun daci este,
In alte regiuni, aceasta casa este inlocuitd prin-
tr'un bordei practicat in pamant si al cirui con-
tinut si forma am vizat-o in paginile precedente,
Din toata populatia tarii, ficAnd socoteald, mai
bine de 319/, tréieste in bordeie in pamant sau
deasupra pdmantului. Din acestea 31°/,, sunt 49/,
cari n'au nici un fel de locuinti.

Iatd cum descrie Marmier gospodaria tiranului
roman, vizutd de el pe la 1847 : «familiele ro-
manesti se adipostesc subt colibe, in care noi, in
Franta, n'am aduce nici vitele, Un mare numar
din ele isi scobesc in pamant locuintele. Pe acest
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fel de groapd se ridici un coperis cu nuele si
ramuri, si are doud deschizituri: una pe unde se
intrd, si alta pe unde iese fumul ; ploaia si fumul
patrund dealminteri din toate pirtile...». «Céteva
unelte de menaj erau atirnate de coperis, o ve-
lintd putreda asternutd pe pdmant tine loc de
pat»!). Astdzi incid aceastd descriere scurta se
potriveste pentru cei 30°/, din populatia térii ro-
méanesti. «Nu gisesti, scria Moltke, in aceste colibe,
nici paine, nici carne, nici vase, nici un fel de
unealti. Romanul poartd cutitul, luleaua si tecsila
cu tutun la briu; cind iese el din casd prea
putine lucruri de valoare ii mai rdman, care sd
merite osteneala si le ia cu el». In loc de orce
mobild, scrie Colson, tiranul nu mai are decat o
banca si o lacrd de lemn. In locul geamurilor in
fereastrd el pune o hértie unsd. Sunt si de cei cari
triesc sub pamAnt, parc’ar fi animale spurcate»?).

Aceastd observatie se mai potriveste si azi pen-
tru o buna parte din locuitorii satelor noastre.

Asa fiindu-le locuintele si interiorul lor, man-
carea siteanului nu va fi nici ea mai complicata.
Moltke i-a gédsit hranindu-se cu porumbi copti.
Cati nu fac si azi acest fel de cuhnie la tara?
Traditionala mamaligd si ceapd, rar pane, iar lap-
tele, carnea incep si se rareascd cu progresele
agriculturii noastre care au distrus economia Vi
telor.

Ca si ne facem o idee precisa de ce este gos-
podiria tiranului roman, si rezumdm rezultatele

1) Op. cit, p. 284—285.
2) Nationalité et Régéneration..., p. 114—115.



cercetdrii facute de d-] L.Ré&ducanu, asupra a dous
gospodrii tdranesti din judetul Suceava:

«l. Averea nu e in stare si satistacd nici ne-
voile de primul grad, in chip indestulator, pentru
intretinerea necum desvoltarea vietii acelor cari
traiesc in gospodarii; 2. Lipsa in mijloacele de
indestularea nevoilor nagte schimbul, care se in-
fatiseaza in cea mai mare parte «in naturds, cu
alte unitdti economice: gospodariile tiranilor dau
«munca» si primesc <hrana si imbracamintea»;
Téranii sunt mai mult proletari decat proprietari;
3. Legaturile cu celelalte gospoddrii sunt reduse
aproape numai la schimbul acestor marfur; - «brates
«<obiecte de hrani §i imbricimintes, si se mani-
festeaza in cea mare mare parte in cadrul satului;
4. Gospodariile sunt produse, fie direct fie indirect,
numai pentru satisfacerea Primitiva a nevoilor; ele
se afld si azi aproape intr'o stare egali cu acea
de acum 4 decenii, in stadiul de desvoltare al
economiei naturale; 5. Astfel se explicd de ce ti-
ranii nu sunt inzestrati cu spiritul de intreprindere,
copil al unei Economii de schimb inaintat. Numai
plata «avalelors prea grele fi isbesc de adeviratul
rol al banului, {i baga intr'o stare noux de lucruri ;
6. Si nefiindu-le cu putintd si giseascid un pret
conform cu partea produsd de munca lor schim.
batd in gospodaria altuia (a proprietaralui), tiranii
i5i vand marfa lor, <bratele», pe un pret de nimic,
nu-si imbunititesc soarta, duc o vieatd animalic,
turburatd numai si in totul de grija codrului mi-
zerabil de maine»,

«Fard scutul legilor drepte, atat de des incil-
cate, fira sprijinul material, ce asiguri adevirata
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libertate si mai cu seamd fira cunostintele nece-
sare, prin care si-si apere interesele, ei rdtacesc
in intunericsi sunt sacrificati nevoilor ei, puterea de
vieatd a neamului nostrus.

Chiar atunci cand gospodaria sdteanului nu se
reduce la cea din urmé expresie a sirdciei, casa si
lucrurile din prejur poarta pecetia efemerului a pro-
vizorului. Ea este tacuta din lemn, as¢zata deadreptul
pe pamant si acoperitd cu sitd sau sindrild. Slaba te-
melie si acoperisul unor astfel de case trebue sa pu-
trezeasca regulat la 15—20 de ani cel mult. A zidi
din carimida si pe piatra, este lucru necunoscut
afard doar de satele dela munte. A acoperi cu tigla
este cu totul strein de obiceiul taranilor. Modul
cum isi construesc sopru de vite : cafiva pari in
pamant acoperiti cu coceni sau pae, este tot asa
de sumar. In launtrul casei, chiar dacd casa este
relativ buni, si are 2—3 oddi, sau si un cat de
asupra, mobilierul este de o siricie ideald, con-
Jortul este cu totul neglijat de tdrani. Ei dorm
pe pat de blani, fira saltea, fara plapami. De
cele mai multe orin’au nici mese propriu zise, ci
o bland pusd pe niste tarusi, si drept scaune au
niste sindrile lunguete, in care se infig iarasi niste
tarusi. Vasele de bucitdrie sunt cit se poate mai
simple. Sarac sau bogat, siteanul romé4n manénca
tot putin, sumar de tot, lucruri cari se pot face
in pripa, in cateva minute.

Singurul articol céruia satenii i-au dat o deo-
sebitd atentie a fost imbrdcdmintea, nu atat a
casei cdt a lor. Tardncile mai ales au ajuns péand
la oarecare rafinirie, ele pun chiar lux in imbra-
cimintea lor. Podoabele ce-si pun la zile de sir-
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batoare le dau o infitisare nobild, distinsa. Ceva
ca un ecou din nobleta romana par'cd se trezeste
atunci in trasiturile fetelor lor si in ochii lor.

Cea ce se desprinde ca ideie generald din toate
acestea este ca activitatea siteanului romdn, si de
altfel a Romanilor in deobste, prea este ficuts si
dominati de consideratiunea momentului. Noj triim
prea numai pentru clipa de acum si prea neglijem
sistematic, nu tinem socoteals de viitor, de un viitor
ceva mai indepirtat, Viitorul, timpul neintrand in
calculele noastre, face c4 tot ce atinge el, distruge.
Este in firea noastra si cladim totdeauna pe un
teren ce se clatind, lucruri din graba si cari nu
rezista. Astfel sateanul isi cladeste casa cu cele
mai sdrace mijloace, in cel mai scurt timp, ridi-
cind-oin céteva saptimani, pentru ca peste cativa
ani si fie deja ruinati.

Peste tot si in toate actiunile noastre nu ne bizuim
decat pe momentul de fata, neglijam viitorul, timpul
nu ne sinchiseste. «Taranul romén, zice un scriitor
trancez anonim, se multumeste si ceari dela pa-
mant numai cét trebue si plateascd stipanului si
sd nutreasca familia; apoi, neavand nici o incre-
dere in viitor, nu mai are nicj un interes si lu-
creze pe socoteala lui» 1),

De unde aceasts nepdsare de ziua de maine? De
unde aceastd neprevedere ?

Cercetand lucrul mai de aproape, orcit s'ar
parea de straniu la prima vedere, totus nimeni nu
va intarzia sa-si dea seama ci aceassy neprevedere

1) Op. cit., p. 84. "
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este un fel de prevedere intoarsd dea’ndoasele.
Neprevederea Romanului este o form# cindati a
acelei trésdturi sufletesti temeinice, prevederea, care
caracteriza adanc poporul roman. Nepisarea de
ziua de maine, de viitor este fructul prevederii
celei mai clare a acestei zile de maine, gste re-
zultatul calculului celui mai exact ficut asupra
timpului.

Intr'o tard cu geografie mobila, in care munca
de azi, si dintr'un an intreg, este arsi si pradata
intr'o clipd; in care casele sunt devastate si dira-
mate din temelie, la fiecare névilire turca, titari,
la fiecare rasboiu civil atAtat de certurile boierilor,
in toate luptele dintre petitorii la domnie, — omul
pierde indemnul si mai facd ceva durabil, statornic
si temeinic. Pentru ce sa cladesti o casa incipitoare,
0 magazie pe care s'o umpli cu grdu, cAnd stii
cd maine vor trece soldatii turci si ti le vor jefui
or le vor da foc? «Soldatii turci, orcAt de putin
timp s’ar opri intr'un loc, atAta riu fac incit ne-
fericitii locuitori ai Moldovei si ai Munteniei, cAnd
revin la casele lor se gisesc pentru multa vreme
in neputintda de a si le recladi si a-si procura
samanta trebuincioasd pentru seminat. Totul le
lipseste pentru cultura ogorului sau a viei, pe care
Turcii au desradicinat'o» 7). A cultiva sistematic
ogoare intinse, a creste vite numeroase, a construi
0 gospoddrie falnicid si trainica, a economisi, ar fi
fost pentru stramosii nostri acte de o neprevedere
adevarat copildreasca pe aceste vremuri. Si acuma
ii vezi, mai ales in Moldova, ducind la garla gu-

1) Lefebvre., loc. cit.
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noiul din curte cind se gramadeste prea mult.
Céci in obiceiul lor n’a putut sta niciodatd si-si
ducd pe ogoare aceasta bogitie indispensabila
agriculturii. A-si ingrisa ogorul cu gunoiu a fost
totdeauna a ingrasa pe navilitorul sau pe ipistatul,
care in toatd clipa ameninta si vie si despoaie
sau sd-jefuiasca. Experienta nefericitd, repetats in
toti anii, si de sute sl sute de ani, fi convinsera,
nenorocitii, ci dela o clips la alta, rodul muncii
lor orcat de frumos si bogat, ogoarele lor orcat
de ménoase, pomii lor orcAt de falnici, via lor
orcat de verde si rodoas, vitele lor orct de grase,
uneltele lor de munc4 sau lucrurile din casd orcat
de indemanatice si bogate, intreaga lor gospodirie
orcat de mandri, de azi pe maine, dintr'o clipa
intr’alta, poate cade prada flicarilor, poate fi dis-
trusd, dirdmati, incircaty pentru a fi trecuta Du-
ndrea sau Nistru,

De acea, ei nu vor zidi decat case de acelea
pe care in cateva zile le dai gata; nu vor dura
decit vreo gospodirie de care sda nu le pari riu
sd 0 pérdseasci in tot momentul; nu vor tine in
casd decit lucruri de cea mai elementara tre-
buinta. Cultura sistematici a ogorului si care si
se intinda peste mai multi ani, pomii, magaziile
de cereale erau lucruri cu neputintd. De acea si
nu fie de mirare ca Girardin, ca si Leveley, se
revoltau ci dela Galati la Bucuresti n’au zarit decat
5 case si 3 pomi.

Téranii cu deosebire nu puteau sd duci o vieata
decat de azi pe maine, viitorul erd pentru ej plin
de amenintiri vizute. Prevederea i ficu si pe-
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glijeze si si desprefueasca acel viitor. Prevederea
viitorului ii obisnui pe ei si nu lucreze decét
pentru ziua de azi, si nu economiseascd nimic,
s4 nu puie nimic de o parte, si nu stringid ma-
gazii de grau, sau sure de fan, si nu-si umple
casa cu unelte si lucruri de trebuintd, si nu zi-
deascd casd sau leauri trainice. Prevederea viito-
rului i invdta si fi obisnui sd nu lucreze decét
pentru strictul trebuincios, mdarginit la lucrurile
cele mai simple, cele ficute mai din grabi, pe
care sd le poti incdrca in toati clipa intr'o carutd
sau pe spatele a doui trei cai, spre ale ascunde
in munti, sau pe care, daca esti nevoit sa le pa-
rasesti, s'o poti face firda mare parere de rau.
Cutitul, pipa si tutunul, de care ne vorbeste Moltke,
iatd averea cea mai ugoarda de dus cu sine, si
care desigur erd unica avere pentru cea mai mare
parte din strimosii nostri.

A munci totusi, a preface cit mai repede munca
in bani si a pune acesti bani in cumpirare de
mosii, iar nu era intelept in aceste vremi. Caci
cumpdrdturile, titlurile de proprietate trebuiau re-
inoite cu fiecare schimbare de domn, aceste con-
firmari cereau taxe, iar schimbirile se ficeau prea
repezi. Prevederea acestor lucruri, in vremile ace-
lea, te silea sid reduci nevoile vietii la minimum
posibil si nu economisesti nimic, si nu muncesti
decét in vederea zilei de azi.

Din nefericire, aceastd prevedere, in societatile
asezate in vremile normale, se socoteste a fi o
complectd lipsa de prevedere, o neprevedere de-
sdvarsitd. Incat, la noi, prevederea, aceastd calitate



prin excelents romand, daci se pdstrd, cici ea
intr’adevir s'a pdstrat, s'a intors pe dos, s’a per-
vertit si a devenit egald cu cea maij desavarsity
lipsa de prevedere, cu o absoluty neprevedere si
nepdsare de zina de maine,

" Aceasts lipsa de discipling, de ordine, de me-
todd, de regularitate in actiune, chipul intermitent,
neregulat, sporadic de a lucra, s'a pastrat si se
pastreazd aproape intreg in caracterul Romaénilor,
Si este foarte firesc, Generatiile i transmit prin
traditie, prin educatie, prin forta exemplelor vi-
zute, dela unele la altele, chipul de a gandi, de
a simfi, de a concepe si mai ales chipul de a
lucra, Generatia tAnira este stapanitd de apuca-
turile generatiei anterioare, apucituri cari li se
impune inci din leagin. Cand pdrintii n’au lu-
crat continuu, cu urmare, n’au cunoscut munca
metodica, sfortirile disciplinate, ei n’au putut im-
puné aceste insusiri copiilor, De asemeni, chiar
daca copiii ar fi voit s Mmunceascd mai metodic,
mai cu urmare, maj putin sporadic, dela cine pu-
teau ei lua pilds? Astfel se prelungeste si se pas- -
treazi o atmosfery moralj, de-alungul veacurilor,
chiar cand cauzele carj ay determinat apuciturile ce
o formeaza au incetat de mult de a ‘mai functiona.

Cat s’au pistrat de nestirbite aceste apucituri
de munca nemetodicy, sporadicd, de lipsi de plan
si de sistem, de lipsa de sfortari continui se poate
vedea azi dintr'o simpld inspectie a gospodariei
nationale, sau a constructiei oraselor noastre, .2 f
noi se observy, Spre pilda, o confuzie stranie intre
un oras si un sat; cici vezi cultura de porumb
si gradinile de legume riticite chiar prin mijlocul

32



— 498 —

oraselor. Ce si zici de acele uliti si mahalale in-
tortochiate, frinte, murdare, strimte? 3i in aceste
strizi, ce amestec bizar de vile, de palate marete
si castele, alaturi de bordeie, de cocini si de ma-
ghernite. Cuvintele lui Moltke: <La Bucuresti vezi
colibele cele mai sirace alaturi cu palatele in sti-
lul cel mai modern, si de biserici in stil bizantin;
mizeria cea mai adiAnci domneste alituri de luxul
cel mai rafinat; Asia si Europa par a se fi intal-
nit in acest oras», — aceste cuvinte se aplicd azi in-
tocmai, cu deosebire ci ele pot fi intrebuintate spre
a descri toate orasele noastre. In orasele noastre,
cu rari exceptii, lipseste cu totul un plan, o me-
tod4 in distributia si in cladirea caselor si a stra-
zilor. Totul este facut si combinat dupd cea mai
curati intAmplare. Nicairi intdmplarea nu este mai
la ea acasi decét in casele noastre.

Cand treci insi dela oras la sate, lucrurile stau
cu mult mai rau. «In Bucuresti, zice Moltke, vezi
palaturi, cluburi, circuri, teatre, modiste, jurnale,
trasuri luxoase, dar cand treci de barierd, te ga-
sesti parcd intr'o tard barbard; in oras vezi curtea
domneascd, dar la tard nu ziresti ingrijirea dom-
nitorului».

Aci este locul, spre a complecta coprinsul ul-
timelor rAnduri, si amintim tabloul lui Le Cler
despre societatea roménd, in care ne vorbeste de:
clerul fara morala, de bibliotecile fira cititori, de
strazile imense fird case, de municipalitatea fara

. sef, de politia fard agenti, de tribunalele fara ju-

stitie, etc., etc.

Aceasti lipsa de disciplina si de metode, aceasta
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- neprevedere si neglijentd a lucrurilor ficute fars
plan, n'a rimas numai in domeniul activitatii prac-
tice, ea a trecut in spiritul nostru, in mintalitatea
noastrd. Chipul desfasurarii vietii noastre istorice
d avut rdsunet addnc in mintalitateq noastra si a
faurit la fel inteligenta noastrs, Incoerenta activi-
tatii noastre practice a produs, in spiritul nostru,
inegalitatea inteligentii, incoerenta produselor ace-
stul spirit. Lipsa de ordine, de metoda, a trecut
din actiunea noastrs in cugetarea noastrj, Aproape
toate fructele mintalitatii romanesti poarti pecetea
inegalitatii, incoerentii, lipsei de unitate si de metods,
Fie o-conferints la Ateneu, o pledoarie la Tri.
bunal, o lectie la Universitate, un discurs |a Ca-
merd sau la Dacia; fie o carte, un roman sau un
manual de scoald, un articol de jurnal sau o di-
sertatie savanti, o poezie cultd sau mic cantec
popular, or o lungid balada sau basm, — toate
aceste fructe ale mintalit4tii romane, cind le ana-
lizezi si le cercetezi mai de aproape, tradeaz o
lipsa de proportie, de unitate, de ordine, care este
trdsdtura lor cea mai comunj $i poate cea maj
caracteristicd. Aldturi de cuvintele cele mai fru-
moase si alese, cu frasele cele maj expresive si
netezi, aldturi de cugetdrile cele maij ingenioase
sl excitante, gasesti banalititile cele maj triste, si
locurile comune cele maj triviale. Dela un cap la
altul al unei buciti literare, altereazs scdpdrari mi-
nunate de geniu cu umbre de-o brutalitate groso-
land; finetea siflorile de sti] cele mai cu gust alese,
cu grosoldnii insipide, alte orj josnice, Compozitia
unei productii literare, la noi, par'cs oglindeste fide]
- structura si compozitia oraselor noastre, Tot asa
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este cu logica lor: Aceastd logicd straluceste prin
lipsa de preciziune, prin descusitura $i incoerenta
ei. Planul, ordinea logicid a unui rationament este
lucru rar la noi. Concluziile cele mai grave se spri-
jini pe argumente neserioase, si pleacd dela pre-
mise copilaresti. Jar dacd gasesti candva vre-un
argument solid, temeinic, apoi il gasesti inecat in-
tr'o groasd ceatd de argumente false. Un discurs,
o conferintd la noi este de obiceiu lucru fara in-
ceput si fard sfarsit. Cand il examinezi mai de
aproape, nu stii niciodatd unde te afli. Oratorul
iti face mereu impresia nedefinitului si neisprévi-
tului. Ideile se inlintuesc printr'o continuitate
intémplétoare In toati clipa, in discursul siu, nu
poti vedea nici motivele pentru care sd mai ur-
meze, nici pe acel pentru care sa termine. Intocmai
ca in cantecile si baladele noastre populare. Moti-
vele acestor balade devin, pentru inspiratia rusticd
a bardului popular, ceva care se poate lungi si
intinde la infinit.

Este de observat cd atﬁt'necoeren;a activitatii
cAt si inegalitatea mtehgentn roméne§t1, atat lipsa
de sfort,'érl prelungite si continui cit si lipsa de
unitate si de logicd nu sunt numai produsul vietei
noastre istorice, ea insasi lipsitd de continuitate,
intretdiata de svarcoliri si intrerupta de convul-
siuni foarte repezi. '

Alituri de istorie a lucrat paralel, in acelas
sens, mediul fizic, clima. Caldurile prea mari ale
verii alternind cu cele mai mari friguri; in tim-
pul iernii; ploile torentlale de primavaid si de
toamn# schimb&ndu-se in seceta dogoritoare a
lunilor de vard; noroiul care se schimba repede
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in pulbere orbitoare sunt moduri de a fi ale na-
turii obicinuite in tdrile romane. Aceste schim-
biri ale climei, atdt de contrastante intre ele,
au inrdurit asupra activitatii si energiei Romanilor,
intocmai ca si felul in care sa desfasurat istoria,
Caldura prea mare am vdzut ci impedics vieata
activd continud, descordeazi rezorturile vointei si
moleseste caracterul; gerul prea mare de asemeni
paralizeazi energia. In tarile roméne, cand gerul
prea mare, cand cildura prea mare ag venit, pe
rand, si intrerupi activitatea $i sd moleseasci re-
zorturile vointei, Acelas efect I'au ayut schimbarile
prea dese de institutii, Cu deosebire, in timpul
din urmd, complicarea peste mdsurd a legislatiej
si a institatiilor n’a ficut decat sd sublinieze si s3
inrdiascd si mai mult relele urmari ale nestator-
niciei si convulsiunilor istoriei noastre, ale schim-
birilor extreme de climi.

Am vizut, in primu] capitol, ci o logica neteda,
un spirit metodic si mai ales clar sunt fructele
unei vieti sociale si unei socialitti foarte intins
si vechie. La asemenea insusiri mintale n’au ajuns
decat Francezii, Ele lipsesc Germanilor, Cum am
fi putut s3 regdsim la noi aceste insusiri, cAnd vieata
stramogsilor nostri fu impristiata, rdsleatd ? Clari-
tatea si metoda sunt rody] vietii colective, stator-
nice §i traitd in aduniri mari, in care fiecare lu-
creaza sub controlul tuturor §i este corijat la fie-
care pas de toti. Cugetand pentru mai multi si sub
ochii tuturor nu poti fi decAt metodic, Dar aceste
conditii nu ne-au fost date noua de istoria noastrs,

Intr'un cuvant, toate conditiile noastre : sociale,
istorice si fizice se Intalnira, confirmandu.se si a-
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jutindu-se, ca si sublinieze din portretul nostru
moral si sufletesc trasiturile mostenite sau adoptate
dela Slavi: incoerenta si slibiciunea vointei, lipsa
de disciplind si de metodd in actiuni, lipsa con-
tinuitdtei in sfortéri.

Chipul de a fi al istoriei noastre, rezumate in
paginile precedente, a mai avut insd o urmare
sufleteascd de o insemnitate invederati. Nevoia
de a scipad rodul muncei sale dela tot felul de
pericole si jafuri a silit pe Roménii, din toate tim-
purile, si doseascd, sd ascundd lucrurile, averea,
planurile si sentimentele lor. Practica aceasta pre-
lungindu-se, vreme de veacuri, a trecut in apuca-
turile si in obicinuinta Roménilor. Pornirea de a
ascunde, de a minti, de a fi neincrezitor in sfor-
tarile lor este foarte inradicinati cu deosebire la
sitenii nostri. Aceastd pornire a avut insi si alte
cauze de ordin economic s§i social, cauze pe care
ne mai rdméane si le examindm.

*
* *

Din nefericire, lista trisiturilor negative ale
vietii noastre istorice nu este incheiatd. Mai este
inci un mod de a fi, un aspect al istoriei noastre
nationale care-i umbros, negativ, defectos si care
a avut urmdri psichologice de seam3, provocand,
in caracterul nostru, insusiri rele, negative. Acest
aspect priveste mai ales vieata economicd din
punctul de vedere al exploatirii taranilor de catre
boieri, Domnitori si Turci.

Am vizut aiurea ca singurul motiv, care impe-
deca pe Turci si schimbe tirile roméne in pa-l
salac, era cd n'ar fi mai putut mentine sistemu
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de despoiare amari a populatiei. «Daci aceste
tari ar fi fost guvernate de un pase, ziced Briot,
Sultanul ar fi fost tinut, prin o datorie de onoare,
sd le protejeze din toate puterile lui, cea ce ar fi
scutit aceste provincii de violenta pe care o su-
fereau, lucru care n’ar fi fost tot atit de profi-
tabil Turcilor, cAt starea de plans in care se gédseau
tarile>. Prin urmare, robi daci am fi fost Tur
cilor, asd cum au fost Bulgarii, soarta noastrs, cu
deosebire a tdranilor romani, ar fi fost cu mult maj
putin vitregd decAt cum a fost subt fatdrnicia
acelei jumititi de atdrnare, care a ficut att de
mult nefericirea noastra.

Care fura legiturile tiranului cu Domnu sl cu
boierii ?

Pentru a nu exagera sau micsora nimic, vom
lasa cuvantul la oamenii streini, nepértinitori, cari
cunoscurd tdrile noastre. Pe la inceputul veacului
trecut, iatd ce scria Contele de Salaberry: «In
general, putine sunt tarile in care soarta tdranilor
sd fie mai dispretuita. Domnitorul, dela care cum-
Pdrd ei cu taxe protectia, nu este destul de pu-
ternic si-i apere de supusii Portii, nici destul de
generos sa-i sustie in potriva boierilor; apdsati si
despoiati si de citre unii si de citre altii, teman-
du-se si nuli se i de fisc boii si plugul; ei pre-
ferd si nu le aibj i alearga la mijloacele perfide
ale cimitarilor, cdrora le vind dinainte, pentru
cativa piastri, recolta lor de grau, lani, vin si
ceard... Munca lor nu le mai apartine; putina hrang
ce le mai riméne, udati cu sudoare, nu este dea-
juns pentru ca si le dej zile, ci pentru ca sj i
impiedice de a muri». Cuvintele urmdtoare, foarte
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elocvente, ale unui tiran ales deputat la 1848,
zugrdvesc, mai bine decat sute de pagini, rapor-
turile dintre boieri si tirani: <«Dacd ar fi putut
ciocoiul ajunge la soare, ar fi pus stipanire pe
el si ar fi vandut tdranilor cu bani scumpi lumina
lui D-zeu. Daca ar fi putut pune stipanire pe
apele marii, ar fi ficut speculd din ele si ar fi
robit pe tdrani cu intunericul, cu frigul si cu setea,
dupd cum i-a robit deja cu foamea ficandu-se
stdipan pe pamént». Redusi la asa conditii de
vieatd, se intelege dela sine cari trebuiau si fie
urmdrile psichologice pentru tdrani, ce caracter tre-
buid sd se nasci la ei.

Observatiile streinilor cari ne-au cunoscut sunt
foarte interesante in aceasta privintad. <«Cei cari
trdesc din sudorile lor, zice Regnault, ii invinova-
tesc de lene si apatie. Si de ce ar face ei sfor-
tdri mai mari, adaoga acelas scriitor, cAnd fiecare
brasdd pe care o trag pe pamdnt este in profi-
tul altora, cdind fiecare bob de gréu ce seamdnd
este un spic pentru apdsdtorii lor. Si de ce ar
esi ei din nepdsarea lor obicinuitd, pentru ca si
adaoge ceva la avutul lor nevoias, cand fiecare
imbundtatire in coliba lor ar fi ocazia unor des-
puieri noui» 1),

Aceastd lene, de care azi foarte adesea sunt
invinovatiti tdranii, noi o vedem acum ce este si
de unde vine. Nu este lenea propriu zisa, ci lipsa
de indemn la munci. Aceastid lipsi de indemn
este lipsa de interes ce munca lui are pentru el
dat fiind cd rodul ei este pentru altii. Taranul

* 1) Op. cit,, p, 288,



— 305 —

nu este lenes, ci este mai bine zs nevoias, adica
nevoitor, nebinevoitor, lipsit de voint, cici im-
boldul firesc al vointei, interesul propriu al mun-
cei, este totdeauna in socoteala altora. Dovadi de
aceasta se poate vedea orcand de cel care-si va
da osteneali si alature §i sd compare un sat de
clicasi cu un alt sat de mosneni. Deosebirea este
isbitoare (cu rari exceptii). Energia §1 vigoarea,
urmdrile activitatii sar in ochij cand privesti un
sat de mosneni ; si din potrivd, in satul de cli-
casi esti numai decAt ishit de urmdrile neglijentii
$i ale nevolniciei. Sunt par'’cd doud lumi deose-
bite. Compars, spre pilda, satul Rédausani din Sy-
ceava cu Solesti din Vaslui, si vei vedea ci Ri-
ddusanii, carora s'a distribuit de 3 ori pdmanturi
dela 1864 pani azi, infloresc €conomiceste in toaty
puterea cuvantului, pe cand Solestii vegeteaza,
istovindu-si puterea bratelor pe o mosie boiereascy
pe care locuesc. Se stie ca Transilvanenii, inainte
de a li se da pamanturi, erau intr'o stare mo-
rald aproape egald cu a tiganilor ratdcitori; iar
acum, de cind sunt improprietariti, de $i subju-
gati, gospodiriile lor fac obiectul admiratiei noastre
a tuturor. ; ,

In acest sens iati ce se seria de Gerando despre
ei, pela 1850, <obiceiul ordinei si al muncei nu
pot sa le fie familiare, cici nu e decét o jums-
tate de secol de cand au fost improprietiriti, si
in sdrbie, cind altjj trag profit din osteneala lui,
omul n'are de ce si-si rupa oaseles 1),

Sd ramdie deci bine stiut ca lenea tiranuluj

1) Op. cit.,, p. 349,



i — 506 —

I roméin nu este decit in mintea celor ce-l acuzd;
[ in firea tiranului este insi nevolnicia, —lipsa de
' vointd si de indemn, care va durd atita timp cat
indemnul firesc al vointei lui va fi confiscat, toc-
mai de cei care-l acuzi si cari poate vor mai con-
tinud inc4d si-1 invinoviteascd.

Sau, chiar intru cAt se poate vorbi de lenea
géranulul ea este mai mult rodul mizeriei fizice,
al degradirii, al slabiciunii morale si fizice. dn
aceste bordee, scria Thuvenel, pe la 1840, vege-
teazd niste ﬁinte, in asa hal degradate din pricina
mizeriei, ¢4 nici nu par a mai aparfine umani-
tatii» 1). «Trebue spus, cu parere de riu, zice
Le Cler, tdranul poartd stlgmatele unei lungi
suferinti, unei saracii lucii, si unei robii aspre».
Taranul, adaogi acelas autor este palid, uscat, slab,
numai oasele imbrécat in zdrenl;e, atins de b
trinete prematurd; privirea lui este stinsd si ves-
g tejitd, catand spre sol» ?).

Iar Thomas Thornton scria, la inceputul vea-
cului trecut: «Trisdturile lor sunt contractate de
grije si de disperare, corpul le este sldbit de boale
si hpsé de nutriment, si alcoolismul, care este ur-
marea mizerii, completeazé. in ei derépénarea fa-
cultitilor cari, disting omul>. Ca s fim §i mai la-
muriti, s& amintim c& alcoolismul era incuragiat
chiar de citre boieri, cari, avind singuri mono-
polul cArciumelor ce atrigeau in numeroasele zile
: de sirbidtoare «pe nefericitii fard nici o sperantd
si far4d nici un viitor», <giseau astfel mai mult

e ——

1) La Hongrie et la Valachie, p. 171.
2) Op. cit., pag. 78.
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profit in sederea tiranului (in carciumi) decit in
munca lui» 1),

«In aceastd tars, observa Le Cler, graul nu -
S€ consumd sub forma de paine, ci sub formi de
alcool de lamps concentrat, care se vinde tira-
nului ca biuturi» )

Cu aceste conditii de traiu, fird indoiald cj niste
finte omenesti, cirora li se cere, dupd cum am
vdzut, «munci firj Soroc», pe tot anul, nu se
puted sa avem o clasi tdrineasci barbats, har-
nicd, energici cum sunt taranii din Elvetia si Anglia,
ale cdror conditii de traju au fost neinchipuit mai
bune. Lenea, indolenta, neindemé4narea sunt roa-
dele stirii economice din trecutul nostru.

De mirare este cum de s'a maj putut pa
acesti tarani in asa conditii. Si aici gisim obarsia
unei alte trisituri de capetenie ce caracterizeazi
invederat pe Roméni, si mai ales pe taranul roman,

Ca si se strecoare printre atitea greutdti si pe-
ricole de tot felul, ca sd-si poatd scoate cel putin
minimum din roadele muncei lor din mana ex-
ploatatorilor de tot felul: Turc , fisc, boieri,—taranii
roméni trebuiau sj fie ddruiti dela naturi cu multz
dibdcie si istetime. Din fericire aceastd dibacie,
viclenia si fAtdrnicia indespensabila le-au mostenit
in singele lor dela strdmosii lor etnici: Dacii si
Romanii. Viclenia, dibécia, inselciunea si fatarnicia,
cari am vizut ci erau note de seamd din psicho-

1) EL. Regnault, op, cit,, p. 282,
2) Op. cit,, p. 78.
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logia Dacilor si Romanilor, s’au péstrat la Romanii
din tofi timpii, caci in toti timpii RomAnii au avut
i - nevoie de ele. Aspectul vietii istorice, de care ne
. ocupdm acum, conditiile economice si fiscale pe
1 care a avut sd le poarte taranii au desvoltat mai
‘ departe aceste insusiri.

g Sd mai amintim si aci cd boierii cereau tira-
i nilor muncad «fard soroc» pe ciAmp si la curte,
i dupd cum am vizut mai sus. Cit despre fisc,
i sa ne aducem aminte de inmultirea celor patru
| sferturi ale birului, cari din patru ajunseri pani la
} cifra de 20 pe an. Si nu uitdm nici procedeul Dom-
l nilor veniti din Fanar, cari scideau valoarea ba-
‘ nilor in ajunul strangerii darilor si o ridicau in
urmd. Cum de-au putut tdranii indurd si plati
: aceste dari? Cum le-au platit? Foarte amarnic. Sunt
i si acum oameni batrani, cari ne mai pot povesti
J ce-au vdzut ei in copildria lor cea mai fragedi.
L Le-au pldtit, caci parcalabii, agentii si argatii tim-
]‘ pului ndscociserd, pe vremuri, torturi si casne, cari
f ar fi putut servi de pilda chiar inchizitionarilor din
i Spania. Asa se spune cd agentii domnesti luau pe
»ql nevoiasii cari nu puteau plati birurile, si le puneau
' trunchi grosi de arbori pe stomac ca sii ini-
I buse, sau ii spanzurau in fum pelemnul cosului dea-
i supra vetrii cu foc, sau in sfarsit ii parlea si-i mutila
fi cu lanturi de fier arse in foc, etc. Const. Golescu
I scria pe la 1820: «Sustiu cd au fost crestini cari,
pentru cd n'au putut pliti anume sume, au fost
spanzurati cu capul in jos in cocini, cdrora li se
da foc» ). Se istoriseste c4 tdranii, cari n’aveau si

1) Pompiliu Eliad, op. cit, p. 204—205.
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plateascd, erau adusi legati la curtile boierilor, s
in' mijlocul iernii, agentii ii spAnzuran aproape goi
de gardul curtii, asa incat picioarele goale, atir-
nande in jos, si fie Puse si legate in sghiaburi cu
apa. In timpul noptii, cand incepea a ingheta apa,
vaetele sfasietoare ale suferinzilor trezeau din somn
pe boierii din castelele lor, si, la auzul ingrozitor
al chinurilor, i se despietreau inimile si desle-
gand bdierele pungii pliteau ei birurile neferici-
tilor, cirora le inghetasera picioarele cu apd cu
tot in jghiaburi. In asa - conditii, tdranii, mosneni
si mazili devenira servi si-si vAnduri ocinele lor
celor care se indurau sd-i scape de biruri, de
casnele si de torturele darilor. Au fost atitea su-
ferinte in trecutul neamului celor dela sate, incat
lumea, care se inchiny $i se prosterneazi la sufe-
rintele lui Cristos, te ‘miri cum de nu binueste,
cand trece pe langi o subi sau un suman sfios
si umilit, ca sub acel Suman trdieste un om care
numdra desigur mai multi Cristosi printre stri-
mosii Jui.

Ca si evite aceste torturi si casne, ca si Scape
dela argatii boierulu; si dela agentii fiscului bu-
cata dela gura copiilor lor, tiranii romani au
fost nevoiti 3 ascundd, si insele, sx fure, si
mintj.

Toti strainii au constatat de acord aceasta, si
mai toti ne-au lisat note si observatii pretioase
asupra acestor insusiri ale taranilor. «Indigenii
(Romani) scrie Thornton devin lenesi, din pricing
cd nu pot imbunitati soarta lor Prin munci, tot
asa cum devin inselatori, vicleni, mincinosi, pen-
truca inseldciunea este meren intrebuintaty pentru
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a descoperi si a stoarce putinele lor economii» 1).
«Reauna credinta, scrie contele Salaberry, nedrep-
tatea si opresiunea, a cdror jucidrie sunt de obi-
ceiu, i silesc sd nucaute a fi inselati si sfarsesc
prin a deveni inselatori» 2). Aceeasi constatare o
face Laurengon, cAnd scrie cd: «Sarbia in care se
gésesc si despoierile ce se comit asupra lor, i-au
facut vicleni si inselatori. Gresala este a guvernelor
nu a lor»?). Si mai ales gresala este a formei de
guverndmant. Dupd pérerea lui Laurengon <«forma
asa de straniu vitioasd a guvernului ii sileste sa
alerge la siretlicuri, cari in orice tard ar trece drept
minciund si fatarnicie. Dar trebue sa fi dibaci ca
sa inseli pe niste subdelegati, cari cautd ei insisi
sd insele pe un guvern suprem, tiranic» %). <«Ro-
manii, zicea Le Cler, sunt vicleni, sub un aer de
desdvarsitd nepdsare ascund o addncd prefica-
torie» %), Asa sunt Roménii de pretutindeni céci
de Gerando scrie despre Transilvineni cd <eiau
viclenia, arma sclavului» 6).

Istoria si conditiile economice, pe care impre-
jurdrile istorice ale neamului nostru le creiard
tiranilor, au facut ca aceste insusiri stramosesti
s’au pastrat vii, ba poate s’au accentuat si s'au
exagerat. In tot cazul ele sunt si mai aparente
la tirani. De altfel, intreaga istorie a noastrd este
plina de fapte de acestea. Amintim, in treacit,
purtarea echivocd a lui Mihaiu Viteazul citre Im-

1) Op. cit,, p. 317.
2) Op. cit., p. 49.

3) Op. cit., p. 26—27,
4) Ibid.

5) Op. cit.,, p. 253.

6) Op. cit., p. 348.
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paratul Germaniei si citre Turci, F. atd de Impirat
protesta, cu toati energia, de credinta catre el, de
urd contra Turcilor, in acelasi timp in care scria
Sultanului jurdndu-se ca ¢sd-si bea singele copiilor
lui daci nu i-o fi lui credincios». De asemeni, este
cunoscutd duplicitatea lui fatdi de nobilimea ma-
ghiard din Transilvania, cirei fi promitea liberarea
Transilvaniei si in acelas timp angajamentele lui cu
Rudolf de a o cuceri pentru acesta. Caracteristice
sunt si mijloacele lui Stefan cel Mare, din acest punct
de vedere. La Podul inalt el castiga victoria printr'o
ingeldciune bine nemeritd, —istoria cu trompetele
cele ascunse. In codrii Cosminului mdceldri oastea
leseasca, iarisi printr’o cursi intinsi Polonilor.
De amintit mai este purtarea lui Basarab citre
Carol Robert, cu care, impdcandu-se, se anga-
jase sa-l treacd in Transilvania pe cel mai
bun drum; cind in loc de aceasta’ biga pe re-
gele ungur, cu toati armata lui, in sttAmtorile
cele mai rele ale Carpatilor si-i distruse oastea,
regele abia scapand cu fuga. Tot de aceeasi na-
turd fu purtarea Romanilor fatd de aliatii lor
crestini in contra Turcilor. Sub Vlad Dracul, se
stie cam Romdnii tridari pe tovardsii lor de lupta
trecind in momentul decisiy in partea paginului.
Cine nu regaseste in aceste apucituri ecoul psi-
chologiei lui Decebal sia Dacilor ? Basarab, Mihaiu,
Stefan, sunt figuri care s€amand cu acea a lui
Decebal.

Aceste apucituri sunt adanc inrdd4cinate la Ro-
mdéni, gratie lor am putut risbate prin zidurile de
nenorociri si de pericole, pe care istoria le-a ri- -
dicat din belsug in calea neamului nostru, Chiar
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in legéturile zilnice si in afacerile dintre ei, ti-
ranii au o pornire instinctivd a se pacili si a se
insela unii pe altii. Actele lor juridice sunt com-
plicate cu tot felul de rezerve si combinatii. Un
eminent jurist imi mdrturisea ca el evitd, din prin-
cipiu, procesele tirdnesti, cici sunt cele mai grele
de descurcat, si cu greu poti si desprinzi, din la-
birintul” de clauze si rezerve, partea adevarului, pe
care tdranii au devenit maestrii in arta de a-l as-
cunde. O adoptiune, spre pild4, taranii o complica
si o complecteazd cu o vanzare, o vinzare o com-
plicd cu o adoptiune. In actele lor de transactie
niciodatd nu vor arata preturile si sumele cele ade-
varate; ei vor pune totdeauna or mai mult or mai
putin, dupd imprejurdri. Cu deosebire ei au cinitat
o adevaratd mdestrie in arta de a-si ascunde sen-
timentele, ideile si intentiile lor, Ei n’au nicidecum
obicinuinta de a fi exacti in spusele lor, in afir-
mdrile sau in tdgadele lor. Se sfiesc de orce che-
stiune pusd, si raspund cele mai echivoce si inge-
litoare raspunsuri.

Spre pilda, la o alegere de deputati, un can-
didat foarte influent intreabd pe un tiran, dacd
este hotarat si-i dea lui votul siu. Ce putea si-i
raspundd acesta? — Sd fim sindtosi, d-le A.

Foarte cu greu vei afla dela ei, spre pild4, sta-
rea recoltelor lor. Cand {i intrebi, ca prin instinct,
iti vor raspunde neadeviruri. Dar mai ales cand
ii intrebi ce intindere de pimant au, poti si fi
incredintat cd-ti va fi cu neputintd sa afli vreo-
data adevarul. De obiceiu, or de ce vei intreba pe

‘taranul romén, si fie bine stiut ca rdspunsul ce-ti

da meritd foarte putinid incredere. Si este foarte
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firesc si fie asa. De-a lungul intregii istorii, Ro-
mdnii si-au ascuns finta lor; zilele lor ej si le-an
smuls prin inseliciune si viclenie de sub spada nj-
vilitorilor si asupritorilor. Au trebuit si insele,
sd ascundd, si mintd si si tradeze pentru ca si
scape cu zile,

Aceasta n'a fost numai in timpul invaziilor hu-
nice, avare si titare, Dupa aceste invazii venir
altele mai moderne, mai perfide si mai metodice,
Evreii, care in fiecare an trec Prutul; Grecii, cari ne
trimit in toti anii colonii sirace si hrdpitoare, duc
mai departe opera invaziilor traditionale in aceste
tdri. Cum are si lupte taranul roman cu aren-
dasii greci si evrei, cu negustorii evrei si greci?
Grecii sunt tot atat de vicleni ca si Evreii, si Evreii
tot atdt de lacomi ca si Grecii, Cand Grecul sau
Evreul arendas va pune erbarit 40 de bani pentru
fiecare cap de gascd, cum si nu ascundj tdranul,
toamna, numairul bobocilor ? Iar fatd de Evreul sau
Grecul cu pravilie, cum si fie tdranul sincer? Jati
convorbirea unui tiran reprodusi de d-I Ridu-
lescu Motru:

— Crezi d-ta ci-mi arit eu pésul catre negu-
stor? Fereasca D-zeu. Mi-ar cere pretul inzecit,
Numai cel nepriceput da navali si intreabd de u-
crul ce ii trebue. Eu, cand intru la negustor, mj
prefac ci umblu dupi altele, si numai pe urmi,
ca la intdmplare, intreb si de ce-mi trebue. Alt-
fel nu m’as ajunge cu pretuls.

%
Jeg oo

Este insd o trisiturs din caracteru] Romanilor
si Dacilor, care, cu toate nefericirile istoriei noa-

33
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stre, pare'a se fi pdstrat aproape nestirbits, desi
modificatd, la Romani: aceasta-i un fel de por-
nire adincd catre neatdrnare, o neinfrinatd tre-
buintd de libertate. Aceasti nevoe adinc simtitd
de neatirnare si de libertate s’a transformat insi
intr'un fel de repulsiune vie pentru orce fel de
supunere. Romanului i-a devenit nesuferitd ascul-
tarea de ordinile cuiva, atirnarea vointei lui de

" vointa sau bunul plac al altora. La noi toti ar fi

voit sa fie stapani pe ei, si sd nu aibd nici un
stapAn pe capul lor.

Tocmai de aceea, precum am aratat-6 si in
capitolele anterioare, trecutul nostru fu sfasiat de
nesfarsite desbinari si certe intre boierii tarii, si
de lupte fara preget si fird repaus dintre peti-
torii la domnie. Boierii roméni, mai ales dupi
ce rostul ereditdtii Basarabilor s'a stricat, ajun-
seserd sd nu poatd ingddui nici un Domn pe
tronul tdrii; fiecare ar fi voit sa fie el Domn sau
cel putin sd ocupe el dregitoriile cele mai inalte.
Pornirea tuturor catre deplina libertate se traduce,
fireste, in pornirea tuturor de a fi stdpéni, de a
domni si de a guverna. Gelosi pentru libertatea
lor, fiecare nu si-o putea asigura decét confiscAnd
pe a celorlalti. Asa s’a vazut in istorie, vechea
Romd, care nu-si putu asigura libertatea ei decat
sugrumand pe a intregei lumi vechi. Tot astfel
libertatea poporului francez, castigati prin marea
revolutie, nu se puth garanta decat prin subju-
garea intregei Europe. Potrivit acestei porniri firesti,
toti boierii din dregétoriile mai mari nizuiau cu in-
focare dupa domnie, toti boierii fira slujbe ndzuiau
sd ocupe cele mai inalte slujbe. Nu exist4 in ana-



13} 4 e

lele istoriei noastre “decat doud cazuri de boieri,
carisd nufiavut aceasty ndzuintd : postelnicul Const.
Cantacuzin si boierul Ionitd Sturza. Aceste doui
cazari unice par intr'adevir monstruoase,

La randul lor, taranii nu puturs avei o dorinta
mai mare decAt acea de a f facuti boieri. De acolo
chiar vine zicitoarea: ¢z boier tu boier cine si ne
mai tragd cismele, cuvinte de dojand, pe care de
sigur boierii le vor £ adresat adesea taranilor bo-
eriti. La care, fars indoiald, taranii vor £ raspuns
cu cealaltd zicatoare, foarte respandity si ea: Jie-
care ‘este boier pe treaba lui Ia ocuparea Q|-
teniei de citre Austria, statistica gasi un numir ex-
traordinar de mare de bojeri $i boierdnasi mai
mici. Desi totdeauna subjugati, taranii au pdstrat
vesnic neadormiti in e ndzuinta citre deplina li-
bertate, — aceasty nédzuinta temeinica, adancy, pe
caré au mostenit'o cu sangele lor de o potrivi
dela Daci, Romani si Slavi,

«Moldovenii, scrie contele D'Hauterive, n’au
pierdut nimic din fireq aceasta de origine, care
S€ resvrateste contra orcirei apdsari noud... Ei sunt
totdeauna’ gata sy stea in potriva boierilor lor, la
judecats inainteq ispravnicului. $i sd pdrasci pe

PE care nu méd asteptam de loc s3] gésesc aici,
si mi-a plicut foarte mult s3.] aflu la 400 de leghe
de Roma si dupa 18 veacuri dela Ciceron» 1).

1) Op. cit., p. 81, 83.
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In alt loc, acelas observator scrie: «Moldovenii au
teama de domnii prea lungi. Nici schimbarile prea
dese nu le plac, dar ei socotese nestatornicia pu-
terii celui care li cArmuesc ca un mijloc de api-
rare in potriva tiraniei lui» !).

Este stiut ca boierii ajungeau foarte adesea la
implinirea nazuintii lor. Ei reuseau si schimbe
foarte des pe Domni si pe boieri din slujbe. Ce
ficeau insd tiranii pentru reusita pornirii lor dupd
libertate? Taranii, neputind s ajungd toti boieri,
spre a scapa astfel de birurile grele si tot felul de
podvezi, aveau si ei douda mijloace: sau emigrau
peste Dunire si Carpati sau intrau in codrii si se
faceau haiduci si banditi. Tot secolul al 18-lea este
plin de emigréri sau bdjenii, cum le ziceau ei. Cu-
vantul bijenie era in mintea lor un cuvant de or-
dine. Se stie in ce hal ajunsesera fdrile roménesti in
acest secol, populatia lor fugise mai toatd, raimase-
serd pustii. Se stie de asemeni la ce grad propa-
siserd la noi bandele, haiducia; de ce prestigiu se
bucura aceastd institutie Ja tdran, si cum fascina
masele populare. lancu Jianu, Bujor, Tunsu, sunt
eroii cei mai populari, si cu biografiile lor incepe
orce roman cultura sa literard chiar astdzi.

Acest spirit de libertate se accentud in tdrile
roméane incd de pe la inceput. Chalcondyle observa,
de pe la jumatatea secolului al 16-lea, ci «Roma-
nilor nu le place s pastreze aceiasi formad de gu-
vernamant si se invoiesc foarte bine sd nu asculte
totdeauna de aceiasi Domnitori, cici {i schimba
dupé vointd, cheméand aci pe unul aci pe altul
la administratia si conducerea afacerilor lor».

1) Idem, p. 283.
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Din acest spirit de libertate exagerat si imbol-
navit, cu timpul, decurg mai multe particularitati
ale ‘caracterului Romanilor. Sx citdm, intre eltele,
practica excesivi a divorturilor, de care sau in-
spdimantat toti streinii cari ne-au vizitat si au
observat moravurile noastre, «Cu aceastd usu-
rintd de a se desparti, scrie unul dintre acestia,
Cdsatoria este o incercare peérpetud, pe care omul
si femeea o fac unul asupra celuilalt. In aceste
conditii, adulterul, asa cum l'avem noi, cu repre-
siunea legilor, ar fi aproape un progres pentru
Romani, cici ce sentiment de promiscuitate nu
S€ aruncd in aceasti societate prin usurintd asa
de mare de a se desparti ? Casatoria, seamaind, in
Roménia, cu un fel de Mazurka, unde damele
fac un raAnd cu un cavaler, un alt rand cu un
altul» 1), <In Roménia, scria Pertusier, legitura
cea mai sacrd a libertatii devine in acelas timp
un obiect de trafic si un joc. Oamenii se cdsi-
toresc, determinati de seductiile averii; un capri-
Ciu usuratic ajunge in urma ca si se pdrdseascd» ?),
Obiceiul excesiv al desfacerii cdsdtoriei este fara
indoiald o urmi a vechiului spirit de libertate si
neatdrnare. Aceasti trasiturdy de caracter n’a fost
distrusd. Ea a persistat aceeasi dealungul istoriei
noastre, dela Radu cel mare care goni pe pa-
triarhul Nifon, fiindcs se opusese la un divort de
acestea, cdutind astfel <a ne strica obiceiuriles,
pand la Bibescu, care, dupe treptele tronului,
consacrd aceastd libertate individualy, traditionals
4 noastra.

1) Anonyme, op. cit, p. 108—109.
2) op. cit, p. 31,
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In sensul aceluiasi spirit de neatArnare, pistrat
g1 exagerat la Romani, mai trebuie si citaim re-
pulsiunea  ce simt Romanii, in special taranii
nostri, de a se biga servitori. «Suferintele adinci
ale taranului Romén, observi Regnault, au ini-
busit in el trebuinta unei bune vieti materiale,
dar n'au micsorat cu nimic aspiratiile sale citre
libertate». 1).

Intr’adevar, taranul roman preferi siricia lu-
cidd in loc sa se bage slugi. Se observa ci ser-
vitorii in Roménia sunt iu unanimitate Unguri,
Bulgari. In special, cei dintaiu au dat totdeauna
cei mai buni rdndasi, — dupe cum observa odats,
ironic, un excelent spirit observator ‘al cirui cu-
vant rdmase cunoscut; pe cAnd Romanii mai bine
mor de foame, decét sa vie slugi la orase. Chiar
cand mizeria i aduce in aceasti stare, ei nu sunt
buni de nimic, §i par loviti de o incapacitate na-
turald de a asculta de porunci si de a implni
ordinile.

Lucru pare surprinzitor, insi trebue si obser-
vam cd aceastd trisiturd de caracter o avem in
comun cu Englezii. Singuri Englezii, dupi cum
stim, mai au aceasti adanci repulsiune de do-
mesticitate. Ca si la noi Ungurii, la Londra, Nem-
fii, sunt singurii si cei mai buni randasi, Servitorii
englezi sunt rari si foarte prosti. Aceastd trisd-
turd de caracter, pe care o avemin comun cu
Englezii, si care si sperim ci ne este de bun
augur, nu este singurd, Vom vedea indati ci
mai avem si altele.

1) p. 288.
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Cu aceastd jubire adanci de neatarnare se leagi
un fel de mandrie, un fel de orgoliu nobil, de
car€ nu arareori dau Romanii dovadi. Este stiut
de toti ceea ce se povesteste de Tudor Vladimi-
Tescu, care, odatd in casa unui mare boier din
Craiova, nevoind si stea Pe scaun, dupe cum era
poltit, raspunse prietenului sdu, cd nu sti jos de
teamd sd nu fie nevoit si se scoale dinaintea
vreunui ciocoi, care ar veni pe acolo in vizitj.
D-1 de Gerando povesteste urmditoarea sceni
observati de el in Transilvania. Intr'o zi, un tiran
bogat care se intorcea dela F ejérvar, unde pri-
mise 0 mare sumi, intdlneste in drum un inten-
dent cilare pe un cal, pe care lui ii veni pofta
sd | cumpere.

— «Cat costa calul #sta? 1l intreba el.

Cavalerul gisi intrebarea obraznicd si rispunse
mandru,

~— <Acest cal e prea frumos pentru tine.

— «FKie, zise tiranul,

— <Ei bine o suti de galbini (calu nu pretuia
nici zece).

— <O sutid de galbini? Da-te jos. lata-i. «Si
li intinse ména pling de aur» Y,

Acest spirit de neatdrnare tantos se trideazi
zilnic in toate actele tdranului roman. Iar atunci
cand pare altfel, aerul lui umilit si supus, spre
pildd, nu este sincer, ci cu totul de suprafatd spre
a insela. Umilinta tiranulai este un mijloc de a
insela, o aparents care-i foloseste fiind din felul
lui foarte oportunist,

1) p. 310.
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7 Asa fiind se intilege atunci ci criticile amare
ale celor cari blesteama libertatile prea largi, acor-
date poporului romén prin legi si constitutie, ca
nefiind potrivite firii noastre, sunt sau rodul igno-
rantei sau al unei lipse de buni credinta. Poporul
romin se caracterizeaza printr'un adanc simt de
neatdrnare si legile liberale, pe carile are astdzi,
sunt lucrul cel mai potrivit cu firea profund liber-
tard a Romanului.

Libertétile de cari se bucurd azi Roméanii sunt
obiectul realizat al aspiratiilor lor de veacuri. De
altfel, ar fi monstruos lucru ca niste libertati largi
s treacd in legile unui popor care nu le intalege.
Acestor sentimente si aspiratii adanci dupa liber-
tate se datoreste succesul partidelor liberale si
democratice la noi. Cuvantul /libertate si liberal
fascineaza pe Roméni, si cuvantul singur este inca
un puternic element de succes politic. Este deci
o legitura puternica, adanca intre libertatile acor-
date in Roménia si intre caracterul intim .al popo-
rului. Oamenii cari au acordat acestel ibertati, un
Bratianu, un Rosseti, un Kogalniceanu au vazut
limpede si au vizut bine, nu s’au inselat si nu
merita critici. Din potrivd. Urmarile rele, cari au in-
tovarasit libertatile acordate, au alte cauze,—acelea
de cari am ciutat si ne ddm seamd in paginile
precedente. Este prea naiv, dacd nu de rea cre-
dinta, acela care le va pune in socoteala libertatii.
Ar ramine insid de vazut daca lipsurile caracte-
rului romanesc nu ar justifica oarecare restrictii
democratice la aceste libertati, restrictii cari ar
aved de scop tocmai si organizeze libertdtile si
sa le confirme.



—

— 521 —

Dacd, cu privire la caracterul si in deosebi la
vointa sa, neamul nostru ne infatiseaza atétea
umbre si atdtea lipsuri, alaturi de prea putine ca-
litati, nu tot asa este cu celalt aspect al sufle-
tului nostru, mintalitatea, inteligenta. Sub raportul
inteligentii, Romanii au fost daruiti de creatorul
lor, Istoria, cu o sumi de bune insusiri luminoase,
drept recompensi pentru lipsurile si. umbrele ce
a asternut pe suprafata caracterul nostru. De unde
vine inferioritatea caracterului Roménilor, de acolo
vine superioritatea inteligentii lor.

Mintalitatea Roménilor, ca si-limba pe care o
vorbim, a avut de temelie si ca punct. de plecare
un material de esentd superioard: mintalitatea ro-
mand. In istorie ea ni se infiiseazd ca un mare
rozervoriu, in care mai toate popoarele Europei
au venit si au depus o parte din cuprinsul sufle-
tului lor. Aproape nu este popor mai de seami
in Europa, care si nufi contribuit cu ceva la al-
catuirea edificiului moral al sufletului romanesc.
Dacd = inteligenta ca si limba romini este un
rezultat, in care sunt reprezentate  toate natiu-
nile. din Europa, mintalitatea Romanilor este de
esentd universala. Restristele istoriei nationale, d4u-
ndtoare pentru caracterul romdnesc, furd foarte
prielnice mintalit4tii Romanilor, Daca Slavii, Bul-
garii, Ungurii, Turcii, Tatarii, Grecii, Rusii, Fran-
cezii, Germanii stipanira sau influentara, rand pe
rand, tdrile roméne, pentru a altera, slabi si si-
rdci elementele vointei noastre, toti acestia imbo-
gatira mintalitatea roméneasci. Cu drept cuvant,
S¢ poate zice cd aceastd mintalitate se deosibeste
printr'o bogitie fard pereche dc materialuri si
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printr'o varietate fird seamdin, asezate pe o te-

- melie puternica,  strajnics, mostenitd din mintali-

tatea Latinilor.

Literatura noastrd populard este din cele mai
bogate, desi fragmentars. Ea se distinge insa prin
calitatea ei si mai mult decat prin cantitate. Cand
o analizezi esti mereu isbit, si la fiecare pas sur-
prins, de frumusetele imaginilor, de delicateta sen-
timentelor, de vigoarea expresiilor, de logica me-
taforilor, de ingeniozitatea comparatilor; de poezia
indltatoare si de imaginatia creatoare, cari se tri-
deaza in fiecare coltulet de cAntec, de basm, in
fiecare frantura de doina. Chipul de a concepe si
intelege lesne lumea si vieata cu necesititile lor
este poetic si bogat. In fiecare proverb sau zicala
este 0 comoard de observatii. Luciditatea judectii
merge aldturi cu comorile fard sfarsit ale unei
imaginatii surprinzatoare.

Examinand fant4nile din cari isvordsc aceste
daruri ale mintalitatii noastre, bogatia ei nu trebue
sd surprindd pe nimeni. Spiritul clar, judecata
generalizatoare a Romanilor, imbinate cu inchi-
puirea prodigioasd a Slavilor, sunt fAntani prea
bogate si adéanci. Mai addogati frumusetea naturii,
limpezimea albastrd a cerului, splendoarea luminei
sclipitoare si plind de nuante, care invilue coli-
nele si proecteazi tabloul fermecitor al muntilor
pe fondul azuriu al cerului, bogatia lumei vege-
tale, vioiciunea raurilor serpuitoare pe pietris, toate
acestea sunt izvoare de poezii si de emotii artis-
tice, puternice, adanci, intime. .

A analiza comoara literaturii noastre populare
este a locui catva timp intr'o gridini cu flori bo-
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gate, este a petrece o adeviraty zi de sarbitoare.
Vom documenta pe larg aceste aprecieri asupra
literaturii populare si asupra mintalitatii romanesti
in partea a'doua a luerarii noastre. Aici ne mir-
ginim la aceste indicatii generale.

Aceastd’ bogitie fird seamin a mintalitatii ro-
manesti ‘@ avut si' are urmairi de mare insemna-
tate. Si - examindm ajci pe scurt aceste urmiri,
Sd vedem mai intaiu partile de umbra trecitoare
ce ne infitiseazi inci inteligenta romana.

Bogitia prea mare a mateliarilor cari compun min-
talitatea noastra face c4 ea si se infitiseze inca sub
un aspect oarecum turburat si, dupa cum am mai
spus’o, nedefinit si neispravit. Neegalitatea si incoe-
renta inteligentii romanesti decurg dela prea marea
bogitie a materialurilor noastre sufletesti, cari se
cdznesc si se aseze, sd se stratifice, si se crista-
lizeze. Dacy bogitia inteligentii noastre ar mai
micd, mai redusd, ea s'ar fi stratificat i crista-
lizat mai de timpuriu, Neegalitatea si incoerenta
n'ar mai fi trisaruri carasteristice ale inteligentii
$i caracterului nostru. Sufletul popoarelor este ca
si corpurile ceresti, iar corpurile ceresti se ricesc
si se stratificA maij repede sau maj incet, potrivit
cu mdrimea lor. Cand sufletul nostru isi va fi stra-
tificat si  cristalizat materialurile mintalitatii sale,
atunci in el se vor defin cristale, sub forma de
opere literare clasice, de o valoare egald celor fran-
ceze si italiene. P4ni atunci insd, ne gisim in o
epocd de elaborare pregdtitoare, intr'o perioda
de clocotire, care turbura tot coprinsul sufletului
nostru etnic.
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O alta urmare a bogitiei fard seamin a min-
alitatii noastre sunt dispozitiile fericite ce se ob-
serva foarte des la Romani pentru artele frumoase,
si-in deosebi a pentru poezie. Izbucnesc atitea
talente in masa poporului nostru, caAt nu cred ci
se mai pot vedea aiurea, In arta dramatici, in
opera, in muzicd maiales, tara dete Occidentului
mai multe talente de ména intliu, destul de cu-
noscute, pentrucd si nu le mai amintim aci. Darul
peoziei lirice este asa de intim si adanc legat de
firea Romanului, incit a fiacut pe Alexandri si
exclame faimosul cuvant: Roménul este nascut
poet. Si dacd se naste poet, Natura, cu farmecile
ei felurite si bogate, il creste tot poet. Mediul
nostru fizic este ca un muzeu de poezie, pe
care Natura I’a impodobit cu capo-d'opere dintre
cele gratioase si-in el isi face educatie poetul
roman.

Din aceasti comoara de frumusete pe care Natura
a virsat-o din belsug peste tarile romanesti isi va
fi gasit un Delavrancea luxul de icoane si impresii
sarbitoresti care imbogateste nemuritoarele modele
de simtire artisticd, cu care dadsul impodobi lite-
ratura roméneascd. «Argintul apei» si <aurul aeru-
lui», linistita «<splendoare», a «<regini noptii moarta»,
in lumina cdreia «mii pustiuri scAnteeazd», si codri
cari «ascund in umbra straluciri de izvoare» sunt
fotografii sufletesti, luate din naturad si turnate in
clisee originale, bogate, neperitoare de sufletul prea
mare al marelui Eminescu. Alituri de un Ale-
xandri si Vlahuta, un Cosbuc si Octavian Goga
vor gési inspiratia lor larga, unul in poezia sglobie
a Prahovei, altul in majestatea sublima si duioasi,
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in acelas timp, a Oltului, Romanul este deci ndscut
$i crescut poet.

Ca si in fdurirea versului, el este deopotrivi
maistor in manuirea culorilor. In picturd este un
avant de talente surprinzdtoare, cari, daci s'ar
putea desvolta in conditii economice prielnice, ar
da lucrari desivarsite, clasice. Expozitiile noastre
de picturd te minuneazi si te ripesc in fiecare
an. Dacéd nu se disting prin marimea proportiilor
lor, pénzele pictorilor nostri te surprind prea pla-
cut prin intimitatea simtului colorilor $i nuantelor
si prin mdestria distribuirii $i gradarii lor. Ro-
manii au foarte adinc sidit in firea lor simtul
formei si al culorii. Aceasts aplicare citre culori
se vede peste tot. Ei isi coloreazi pana si patu-
rlie de lemn, pAni chiar lemnul din sea si dela
jugul boilor. Streinii, cari au studiat insusirile ar-
tistice ale tdranului roman, au fost, fira exceptie,
minunati si surprinsi de bogitia lor.

De Gerando, care a cunoscut mai mult pe
Romanii din Ungaria, a l1sat aprecieri de mare va-
loare pentru simtul artelor frumoase la Romini.
«Acest popor, zice de Gerando, este spiritual si
inteligent; el iubeste poezia si muzica, Nu arareori
auzi pe siteni spunand si chiar improvizind ver-
suri»!). «Bisericile Romanilor sunt pitoresti... Intal-
nesti in drum o multime de astfel de biserici, si
te intrebi cum au putut ajunge niste oameni asa de
simpli, fird nicio alti indrumare decAt inspiratia
lor, sa ridice si impobeasci asa edificii. R4spunsul
este cd acesti artisti executi opera lor cu pa-

1) Op. cit., pag. 338.
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siune... OrcAt de naive aceste picturi, ele dovedesc
In firea Romanului un anume gust pentru arti.
Céci, in definitiv cei cari le-au facut nu sunt decAt
niste tdrani. Cutare bdiat, care pana aci ajutase
pe tatal sdu la munca cAmpului, se simte intr'o zi
cu dorinta de a zugravi. Anche is son’ pittore, si
iatd-] zugravind dupa inchipuirea lui. Si el este un
artist la indltimea societatii lui. Dar ia si se ridice
putin aceastid societate si si se apropie de a
noastrd, nimic nu va impiedeca pe acest tdran
s fie un pictor. Aceasts aplicare a Romdénilor
fine de origina lor italian». < Taranii roméni, adaoga
de Gerando, au costume pitoresti. Traistile si gilet-
cile lor de piele albd sunt impodobite cu flori si
cu desemnuri, de curea, in toate colorile»!). «Ro-
ménul, scrid Ubicini, este din firea lui poet; poet
ca sentiment si ca expresiune. Fie c#-1 agitd dorul,
fie cd entuziasmul se desteapta in el, la amintirea
gloriei stramosilor lui, el cAnts §i inspiratia curge
de pe buzele lui ca dintr'un isvor nesecat. Chiar
graiul in care se exprimi este pitruns de aceastd
poezie fireascd; este plin de comparatii - pitoresti
si. de imagini gratioase si teribile» 2).

Inchipuirei Romanului, zice un anonim francez,
vioae si sglobie, i place si se ritdceasc in regiu-
nile miraculosului. «Legendele sunt numeroase, in
Roménia, unde poporul e foarte superstitios, si toate
sunt patriotice sau religioase» adaogi acelas autor.
<Roménul este din firea loi om de gust, cu deo-
sebire in toate lucrurile cari isbesc simturile; fu-

1) Op. cit,, p. 351.
B 2) Op. cit., pag. 22.
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beste luxul, chiar fastul, dar cu eleganti» 1), Ca
atare, Roménul are temperament de orator. Ora-
toria lui este un sir de gesturi sufletesti verbale,
cari: cad cu usurinti, cu indemanare, cu abilitate,
cu eleganta.

Cea ce deosebeste insi pe Romani, nu numai
de popoarele din Europa orientali, intre care tri-
ieste, dar, se poate zice, intre toate popoarele, este
vioiciunea §i istetimea spiritului sdu, este scdpa-
rarea unei inteligente fine, distinse, infatisatd sub
O aparentd modestd, timida, si fati de striini
sfioasd pani la umilintd. Calitatile mintale ale Ro-
ménului nu sunt la suprafatid. Din potriva. Infi-
tisarea Roménului, la prima vedere, nu lasi si se
bénuiasci ce se ascunde sub. ea, Aceasta este din
pricina ci peste sAmburile de calititi superioare
si bogate s'a asternut un gros strat de izina, vreme
de 10—15 veacuri de restristi. Trebue si scobori
adanc sub aparenta infatisarii Romanului, pentru
ca sia descoperi metalul pretios al sufletului si al
mintalitatii lui.

Daca alaturi si compari pe tinerii rom4ni, dusi
in Franta si in Germania, cu tinerii francezi si
germani nici odatd nu-i vei gasi inferiori acestora
in ce priveste inteligenta. Un tAnir german, va fi
adesea: mai silitor, si cu deosebire mai metodic
decat Romanul, dar foarte adesea tAnarul roman
va fi mai patrunzitor $i cu un spirit mai vioin decat
germanul. Chiar infre F rancezi, cu toata superio-
ritatea mintalitatei si cu toata hérnicia acestora,
tinerii roméni s'au distins foarte adese ori. Dar

1) Anonyme Op. cit. p. 107.
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cea ce pare si mai invederat este ci aldturi de
sitenii germani, englezi, rusi si unguri, siteanul
roman in nici un caz nu va fi inferior acestora,
inv ioiciunea mintii, in bogitia spiritului, in puterea
lui de creatii poetice. De cele mai multe ori le
va fi superior. In aceastd privintd, tiranul romén
se aseamind mult cu tdranii francezi si italieni.
Temeiul siu sufletesc este de obarsie nobild si de
esentd superioard. Cuprinsul mintalitatii lui este
bogat, larg si variat. Dar acest temeiu nobil, aceastd
esentd superioard este acoperitd cu un gros strat
de izan4, pe care veacurile de sirbie, de naviliri,
de prazi si de vieatd fugari o asezard peste el.
Putin daci cureti acest strat de izineald, prin mij-
locirea unei educatii si instructii mai ingrijite, des-
coperi aurul  sufletesc si toate comorile mintale
care traiesc virtuale, ingropate sub caciula turcd-
neascd, acoperite de plasta de par negru si garan-
tate de proportiile si trasdturile unei frunti late,
inteligente si nobile.

La tdranii nostri, sub traditionala lor ciciuld,
se pastreazi si scAnteiazd un spirit viu prea bine
dotat si impodobit, si care, din cind in cénd, se
respAndeste imbobocind in doine jalnice, anecdote
intepitoare, ghicitori ingenioase. «Chiar vieata
marginitd pe care o duce, zice d-1 Kalinderu, si
aceasti lipsd de instructiune de care sufere, nu
impiedeca ‘pe tiranul nostru si aibd emotiunile si
sentimentele cele mai inalte, si nu-i trebuie decat
niste imprejurari prielnice, pentru ca si dea la
iveala talente de care ne-am indoi cite odatd nu-
mai pentru ci-i lipseste ocazia sid si le arate».

Lucrul acesta a fost observat si confirmat aproape
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de unanimitatea strdinilor, cari ne-au cunoscut si
ne-au studiat. «Mizeria, scrie Regnault, de obiceiu
asa fecunda in desnadejde si indobitocire, n’a stir-
bit nimic din facultitile intelectuale ale taranului
roman. La el conceptia a rimas vie si patrunzi-
toare, prinde repede si se migcd usor» 1). «Spiritul
Roménului este cu atat mai vioiu, cu cat corpul este
mai lenes» ). In acelag sens, Desprez observa ci
<taranul roman, dureros apasat de Unguri si Sasi
in Transilvania, si de proprii sai boieri in Mol-
dova si Muntenia, a pastrat pe fruntea sa Jargs,
incadratd in parul negru, si in ochii sdi blanzi im-
podobiti cu sprincene groase, toate semnele unei
minti vioae si patrunzitoare, care pricepe repede
§l se miscd cu usurinta, Inchipuirei sale vie, sglobie,
nepasatoare de relele zilei de azi, {i place si se
intoarca cétre vremile de alti datd, in care ea ri-
taceste cu placere prin regiunea minunilors 9. <la
oamenii din societate, scrie Le Cler, se observa
0 sumd de bune insusiri, o adevirata distinctiune,
o inteligents vie si o mare usurintd de a vorbi
toate limbile. Cand vor si-si dea osteneala, ei reu-
sesc in cele mai grele intreprinderi». Femeia ro-
mand, ea insidsi se distinge prin aceleasi calitati
ale spiritului, «Femeile romane, zice Pertusier, reu-
nesc la o mare vivacitate mult spirit natural, si, cu
prea pufind osteneald, ele ar putea pretinde si ri-
valizeze cu tot ce este mai distins printre femeile
europene» %),

1) Op. cit. p. 227.

2) Anonime, op. cit, p. 107.
3) Op. cit., p. 105.

4) Op. cit., p. 30,

34
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Vioiciunea mintalititii, puterea de patrundere si
usurinta conceptiunii, ca si bogétia inchipuirii, sunt
insusiri distinctive la Romani, si ele au surprins
pe toti strdinii cari le-au observat.

Aceste insusiri distinse si de temeiu ale minta-
litdfii Romanesti, imbindndu-se cu diferitele lipsuri
sau insusiri ale caracterului nostru, au dat la iveald
trasaturi sufletesti noui, unele mai insemnate decat
altele. 54 ne oprim putin pentru a le indica pe
scurt, rdméndnd ca si le desvoltim si si le do-
cumentam cat mai larg in volumul urmitor.

*
* *

Inteligenta bogati in resurse, venite dela atAtea
popoare, unitid cu o imaginatie prea vie, insi fara
ca sd fie, nici una nici alta, stipnite de o unitate
de spirit, de o continuitate adevirati, a ficut ci
un prea mare numdr de superstitii si prejudeciti
s'au ingrdmédit in sufletul poporului roman. Spiritul
nostru a adunat toate materialurile pe care le-a
gasit la altii, fird ca si poatd si le controleze, fiind
lipsit el insusi de un criterium si de ¢ metoda din
pricina lipsei sale de unitate.

In superstitiile sale, raporturile lucrurilor sunt
intelese foarte fals, fantastic si ciudat; iar spiritul
sdu de observatie si inteligenta sa n’au putut de-
scoperi aceste greseli si abateri. Intr'un cuvant,
superstitiile foarte numeroase, care umpli mintali-
tatea Romanilor, sunt produsul lipsei sale de coe-
siune, a unei prea mari bogitii mintale lipsite
de unitate si de metods.

Roménii. sunt superstitiosi mai mult poate decat
orcare popor din Europa si intr'o masuri pe care
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n'o mai ating decit poate Rusii, Superstitia dom-
neste in toate clasele societitii romanesti, dela
tdranul cel mai incult si pani la intelectualul cel
mai rafinat. Roménul poate fi aten, spirit liber
cugetdtor, dar ateismul sdu si libertatea de cuge-
tare se aseazd pe o temelie de superstitii, cu care
sfarsesc prin a se impici. Cel mai inteligent si
cel mai cult dintre Roméani nu poate libera spi-
ritul sdu de o multime de reminiscente sl cre-
dinte fantastice. Si daca el este stipanit de super-
stitie, atunci populatia incults, dela sate mai ales,
invilueste toate actele vietii sale zlnice, dela cele
mai banale si triviale pAni la cele mai nobile si
inalte, intr'o pAnzid opaci de obiceiuri supersti-
tioase. Nu este un pas din vieata sa sociala, pe
care taranul sd nu-l inconjure cu o sumi de obi-
ceiuri si practice ciudate si absurde: descantece,
vrdji, faceri, desfaceri si tot felul de obiceiuri fira
inteles si fard rost.

Inspdiméntitor este insi numirul sirbitorilor
superstitioase, pdganesti. In afard de sirbitorile
legale, se tin in toati tara, diferind dupa localitati,
140 de sirbatori din cele 365 de zile ale anului.
Si acestea sub numele si pretextele cele mai ciu-
date si absurde: logodna pasirilor, nunta soare-
cilor, Martea ciorilor, Lunea viermilor, sarbitoarea
lupilor, Foca, Miercurea stramba, etc. etc.

De altfel, superstitiile sunt asa de adanc inri-
ddcinate in firea Romanului, c4 in istorie aproape
n’a fost miscare de seami a neamului nostru, fara
sd nu fi avat ca punct de plecare o superstitie.
Astfel, cu superstitii ridics Mihaiu Viteazu pe Ro-
ménii si sicuii din Ardeal. Cu superstitii Horia



s

o

LIRSS S

ST R

s

— 332 —

atatd revolta singeroasiy a Transilvinenilor. Am
vazut cum procedard Petru si Asan in contra
impdratului din Bizant. S4 nu uitim nici cazul
trivial, mai recent, al revoltei dela Slatina, cAnd
tdranii furd attati prin apelul facut la superstitiile
lor. Chiar azi, singurul mijloc de a revolta firea
blajind, blandoac4 a tiranilor nostri este s te atingi
de credintele si practicele lor superstitioase.
Existd aproape o bibliotecd intreagi asupra
superstitiilor la Rom4ni si asupra obiceiurilor lor
superstitioase. D-1 Marian a cules in aceastd di-
rectie un material deji enorm si acest material
s¢ poate addoga la infinit. N’a fost strein care si
fi trecut prin tirile noastre, sau care si fi cunoscut
pe Romani, firi ca si nu fie isbit si_mirat de

superstitiile numeroase ce inviluesc intreaga vieata
noastra. :

Din alt punct de vedere considerat, inteligenta
bogata si superioara a Romanilor, imbinatd cu
resturi de simt practic ce le va fi rdmas dela Ro-
mani, a dat spiritul sarcastic, si talentul foarte
firesc al Romanului de a batjocori, de a satiriza.
Cé4 o buna dozd de simt practic nu lipseste Ro-
manilor, am putut-o vedea dela intorsitura ce a
luat la noi simtul religios. Imbinarea acestui simt
practic cu bogitia, fineta si vioiciunea fireasci a
spiritului Roménilor a dat nastere minunatei, ad-
mirabilei si bogatei literaturi satirice de anecdote
batjocoritoare, snoave si glume intepatoare, epi-
grame taioase.

Din toatd mintalitatea roméneascd, spiritul siu
satiric, epigramatic este trisitura cea mai neteda,
cea mai precisd §i cea mai bine definitd. Aici Ro-
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manul a fost si este mai tare ca in or ce, Este
de observat ci aceasta-i iarasi o trisitura mintal3,
b€ care o are Romanul in comun cu Englezii si
cu Romanii. Apropierea “dintre humorul si ironia
engleza si dintre ironia §i satira populard romana
este atit de mare, in cat le-a putea confunda,
i dacd nici un literat englez nu le-a confundat
Pand acum, se pare cd a fost unul romdn, care a
mers pand acolo in cit a dat satirele unora drept
ale altora,

Fiara indoiald ci la Englezi, ca st la Roméni,
satira si ironia sunt fructul une; mintalititi care
aplica poezia in domeniul practic, cici humorul si sa-
tira au efecte practice, sunt, cum am zis, un mijloc
de a pedepsi moravurile rele si de a le imbunatati.

In deosebi, la Romani, ironia §1 sarcasmul luari
nastere din situatia poporului nostru, mai inteligent
$i cu un spirit mai vioiu, in mijlocul unor popoare
mai putin fine cu o inteligentd mai lenesa si mai
pufin vioae, si prin urmare intr'o vaditd inferiori-
tate mintald fatd de Romani. Dovads cx este asa
avem faptul ci ironia si humorul Romanilor pri-
veste cu deosebire popoarele vecine. Romanii au
rds totdeauna cu deosebire P€ socoteala Sarbilor
si Bulgarilor, a Ungurilor si a Turcilor. Ei sau
socotit totdeauna superiori acestor vecini, Si din
constiinta acestei superiorititi au decurs toate
glumele si ironiile ce au ficut pe socoteala lor.
Se stie c4 rasul, comicul este constiinta unei infe-
rioritati a acelui care provoaca rasul. Spre pilda, Ro-
manul si azi rAde atat de Sarb, pe care-l crede
prost, de unde si zicitoarea: ca/ perde 5% sdrb cu
minte; cdt si de Bulgar, al cirui cap il socoteste
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gol ca un dovleac. Tiganii insi sunt un isvor
nesecat de humor pentru tirani. Iar moravurile
urite ale boierimii roménesti, ca si ale preotilor,
au fost obiectul celor mai muscdtoare snoave si
satire populare. Ele au dat nastere la o foarte
bogats literaturd de anecdote si epigrame fine,
bine reusite. :

Daci am compara atét literatura cultd dela noi
cit si cea populari, am putea vedea cd, totul so-
cotit bine, literatura glumeatd, comicd, umoristica
a reusit si s'a desvoltat la noi mai mult decat
toate celelalte genuri. Operile de acest gen sunt
tot ce s’a produs la noi relativ mai desdvarsit.
Scriitorii nostri de aceastd specie sunt cei mai
tari. Caragiale, spre pildd, este scriitorul ale cérui
opere literare sunt cele mai reusite din toatd lite-
ratura noastrd. Ceeace face farmecul ne intrecut
al scrierilor lui Creangd este tot acest humor,
adinc, usturitor sub veselia sa deschisd si patrun-
zatoare, In timpul de fatd, avem talente reale, pu-
ternice care intorc bine ironia si humorul fin. Un
Ranetti, un Vasile Pop, un Cincinat Pavelescu
reusesc mai mult decit nuvelisti si romancierii
nostri si ar face cinste orcarei literaturi similare mari.
Un Bacalbasa ar fi fost bine prefuit chiar la Paris.
— O intreag literaturd humoristica periodica inflo-
reste la noi si de cele mai multe ori este foarte
reusitd.

Fineta, vioiciunea spiritului, usurinta intelegerii
lucrurilor, inteligenta superioard a Roménilor, im-
binate cu lenea, cu trindavia, orientald care i-a co-
plesit, a dat nastere, in toti timpii dar mai ales



— 535 —

acum in urma, unui spirit critic amar, sfasietor,
destructiv. Si era foarte firesc, CAnd ai toatd lu-
ciditatea spiritului de a observa ci lucrurile merg
rau, ca totul este neindestuldtor, firi ca si ai
energia de a incepe s4 faci bine, nu-ti mai rdmane
decat sd critici si sa-ti ardti nemultumirea. Starea
pasiva iti da chiar rigazul de a observa insuficienta
oamenilor si defectele lucrurilor cari se fac ; lar
timpul pe care altii il trec in activitate, neputand
ramane gol, trebue neapirat si-l umpli cu ceva
si de aci trebuinta de a critica ceace se face si
de a protestd impotriva celor cari fac ceva.,

Romanii, fiind totdeauna dotati cu o inteligents
superioard, dar tinutd in loc, paralizati de o le-
nevie impusi de imprejuririle ‘nefericite ale isto-
riei lor si de o trAndavie pe care au respirat-o
din atmosfera morala a Orientului, au criticat in
toti timpii pe oameni sl activitatea lor, fard ca si
fi ficut sfortari de a indrepta cea ce criticau.

Pe la jumitatea veacului trecut, vantul invio-
rator, revolutionar, puternic, care agita Occidentul,
trimise undele sale pini la noi $i_curdti tarile, o
clipa, de atmostera lenese si trdndavd a Orientului.
Acest vant revolutionar trezi in noi constiinta si
energia stréveche, si starea de neactiune si de pro-
testdri fu intrerupta un moment, dela 1858 pani
la 1880. In acest interval se lucri mult, prea
mult chiar, si fiindca se lucrs prea mult se lucri
neindestulitor. Se adoptari o multime de legi
luate gata dela natiunile civilizate, o sumi de ti-
pare de cugetare si de calapoade de actiune,
uneori nepotrivite cu simplitatea firii noastre,

De aceea, boieri vecinic nemultumiti, in loc si se
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puie pe lucru si sd indrepte, scriau jdlbi si cri-
tici sfasietoare si le porneau zilnic la Constan-
tinopole, la Petersburg si la Viena, chiar pribe-
geau in Transilvania si aiurea. Aceasta ficu ca
in vremea din urmd spiritul nostru critic si ne-
gativ sd se exagereze incd cu atat mai mult, cu
cit nu se mai manifesta, nici prin jilbi trimise la
Tarigrad, nici prin pribegiri, ci prin pres4, prin dis-
cursuri la intruniri publice, sau prin invective in-
veninate cari umplu atmosfera prin toate cafenelile.
. Activitatea, sfortdrile facute intre 1858 si 1880,
sub indurirea puternicii impulsiuni venite din Apus,
incetd indatd ce aceastd impulsiune incetd sau se
micsord ea finsis. Si atunci vechea mole$xre re-
venind la loc, mtehgen’;a noastrd, ne mai gasind in
noi destuld energie pentru a creea si a indrepta,
incepe din nou a se cheltui in critici distrugatoare,
in cuvinte.

De pe la 1880 péand azi, aproape 30 de ani
au pus Roménii ca si critice ceea ce s'a facut
intr'un interval de 5—6 ani, intre 1860—1866.
Avand acum si ridgazul trebuincios, rigaz pe care
ni-l di contemplatia, in orele lungi de vieatd de
catenea, si avind si material dinaintea noastra
de criticat, spiritul nostru se repede insetat de
a se exersa si sfisie fard crutare, in critici inve-
ninate, oamenii si faptele. Tot ce s'a ficut la noi
dela 1860 este zilnic distrus in cuvinte pe toate
caile, iar tot ce se face azi, orcine ar fi cel care
face ceva, este strdpuns de epigramele cele mai
veninoase, este inabusit de criticile cele mai amare
si severe. La Tribunal, la Umvers1tate, in drumul
de fer, cu deosebire in redactii, si mai ales la

e
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cafenele, se ascute, se invenineazi si se aprinde
zilnic un spirit critic sdrobitor. Se critica, acolo
mai ales, toate lucrurile imaginabile $i neimagi-
nabile, tot ce se miscd, tot ce se cugetd si se
scrie in Romdnia si in streinitate, De multe ori
chiar pe cei cari mai desfdsurau o energie, o ac-
tivitate pozitivi binefdcitoare, i vedem luati de
curentul acestui puternic spirit negativ, destrasi
dela activitatea lor si dusi pe alunecusul acestui
spirit destructiv. Interesanti a fost in acest sens
evolutia unui distins profesor universitar, admirat
de tofi pentru o exceptionali putere de munca
pozitivd de care da probe zilnice. Aceasts extra-
ordinard energie, de citiva ani, a inceput a sovii,
alunecand pe povarnisul spiritului timpului, si azi
il gasim scriind aproape singur doud foi periodice,
al cédror rost este de a critica, pe drept sau pe
nedrept, intreaga activitate romAneasca.

Intr’adevir, cu o inteligent4 find si vioae, pusa
In serviciul unei vointe slabe, lenese, trindave si
al unei energii egali aproape cu zero, spiritul
Roménilor necreAnd mare lucru are tot ragazul
sd critice, si sfisie si sa distrugi tot ce-i trece
pe dinainte. El va fi cu atAt mai sever $i mai amar
cu cdt se poate tine in punctul de vedere al prin-
cipiilor, cari sunt absolute, cu cit nu indrasneste
sd scoboare in lumea faptelor, sl activititii care
este relativi si trebue s fie plind de concesii si
compromisuri. Logica este absolutistd, activitatea
este, prin firea lucrurilor, o serie de concesii si
compromisuri. La noi, logica omoari activitatea
cu numeroasele si severele ei critici.

Se mai adaoga, la toate aceste imprejuriri pri-
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elnice spiritului nostru critic, faptul ca foarte multi
Roméni merg adesea in striinitate, si, reintorsi
de acolo, compard ceea ce au vizut acolo, cu
cele ce revad la noi. Neapirat ci in toate pri-
vintele noi nu putem sta alituri cu streinitatea,
care se bucurd de o civilizatie veche. Fati cu
ceea ce se vede la Germani si la Francezi, lu-
crurile noastre sunt fatal neindestulitoare, imper-
fecte. In aceasta imperfectic comparativi spiritul
nostru critic gdseste o hrand imbelsugata de toate
zilele. Totul este admirabil si desavarsit la streini,
totul este la noi rau, neindestulitor, criticabil. Oa-
menii cari viziteazi Franta, si mai cu osebire acei cari
n'au vdzut-o, dar au auzit dela cei cari au vizut
in treacdt Franta, ar pune foc T#rii Romanesti.
Neputidnd face aceasta o ard in efigie siisi chel-
tuesc, in critici severe, fard sa prindd de veste, si
putina energie pe care ar fi putut-o intrebuinta
intr'o actiune folositoare de indreptare. De aceea,
de obiceiu, toti cei cari admir4 lucrurile din Franta
si criticd pe cele dela noi, mai niciodats n’au pus
mana sd imiteze la noi gospodiria franceza. Cel
mult au imitat lucrurile si actele de suprafati:
mode, maniere, obiceiuri.

Asupra temperamentului Romanilor, asupra firii
si caracterului lor sociabil, pe lingi cele aritate
deja la inceputul acestui capitol, ne marginim si
dam aici aprecierile ficute de observatorii streini,
chipul cum ne-au judecat ei dupa impresiile pe
care le-au ficut Romanii asupra-le.

Tdranii roméni, dupd Regnault «in trasiturile
lor exterioare, toti se aseamani: oameni cu apu-
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cdturl voinicesti, cu un profil frumos, cu pirul
lung si negru incadrdnd o frunte laté, si cu spran-
cene groase umbrind niste ochi nu atit vii cat
blanzi si mangdiosi, avind mai de grabi fineta
privirii italiane, unde domneste ironia, mai mult
decat fineta sireatd». De Gerando crede deasemeni
cd «tdranul romén apartine in general tipului meri-
dional... Cate unii insd au parul bilan, ochii al-
bastrii si tradeazd o origind striind de Italia».

Rasd meridionald, Romanii se pare ci au atras
atentia streinilor printr'o infitisare plicutd, care
nu este totdeauna lipsitd de un anume gen de
frumusete. Dupa d'Haussez trisiturile lor pronun-
tate, dar in proportiii frumoase, o figurd lungs,
umbritd de niste mustdti si de un par foarte ne-
gru, o talie svelti disting pe Roméni»!). «San-
gele, la Bucuresti, este prea frumos, scrie Contele
de la Garde, barbatii sub kalpakurile imense ce
poartd in cap, si cari ii pocesc, au trasdturi virile
si regulate. Femeile sunt frumoase si posedi ade-
sea cdte un talent care farmecd»?). In acelas sens
scrie Raoul Perrin: «<Roménii sunt in general inalti,
robusti, talia lor este eleganti... Femeile sunt bine
facute, talia lor care nu intrece mijlocia este svelta
si de o cochetirie plicuts. Ele sunt brune, blande,
amabile si prevenitoare» %),

In privinta caracterului, mai toti streinii cari au
vizitat §i au cunoscut tara, se invoesc in a recu-
noaste cd «Roménii sunt, in general, un popor
bland si putin pornit spre riu... De altfel ei mai

1) Ob. cit.,, pag. 311.
2) Voyage de Moscau, pag. 323.
3) Op. cit,, pag. 32.
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sunt si lenesi si moi»?), Recordon scrie in scriso-
rile sale asupra Romanilor cj «<pe fizionomia lor
descoperi blandetea caracterului». Iar Le Cler ga-
seste cd «cruzimea si mania sunt lucruri rari cu deo-
sebire la tirani»?). «Taranul romén, scrie in me-
moriile sale, Pertusier, nu este rauticios si nici
pismas; el nu este facut pentru simfimantul de
rasbunare, si in vremile in cari ar fi fost intra-
devar in stare si-si risbune pe boieri, el sa mul-
tumi ca sa-l parodieze si sa-l batjocoreasca» 3).

Caracterul sociabil si primitor al Romanilor a
fost iarasi foarte mult incercat sl apreciat de streini.
«Tdranii romani, scrie Regnault, sunt binevoitori si
ospitalieri, dar cei din Moldova si Muntenia au
avut si sufere asa de crud de vizitele streinilor,
incdt nu se mai incred bucurosi in primul venit,
$i nu se mai gasesc la ei anume obiceiuri de ca-
ritate veche, pe care o mai pistreazi Romanii din
Transilvania»%). Cu deosebire despre Romanii din
Transilvania s’a ocupat de Gerando, care a scris
despre ei urmitoarele: «Romanii sunt foarte ospi-
talieri. Orcdt ar fi de siraci, ei niciodatd nu re-
fuzd unuia mai sirac jumitate din ceapa si din
turta lor. Aceasti ospitalitate o aratyi Romanii

-chiar catre necunoscut. Ei au obiceiul de a pune

pe marginea drumurilor vase cu api, pentru cili-
toril cari pot trece si seara dinaintea portilor;
langd vasele cu api, cei bogati mai pun si paine

pentru cel care va veni noaptea... In balciuri, fe-

1) Laurencon, pag. 26.
2) Op. cit., pag. 63.
3) Op. cit., pag, 52.
4) Op. cit, pag. 284

LB
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tele tinere se plimba cu vasele lor de lut pline
cu apd si dau si bei celor insetati» ). '

In sfarsit, scriitorul francez 7, Cler rezumi ad-
mirabil temperamentul, firea s; psichologia Roma-
nilor in aceste cuvinte admirabile §i coprinzitoare:
Rasa este occidentals cici aminteste in privinta
limbii si fizionomie; pe lItalieni si Spanioli ; obi-
ceiurile ei sunt orientale.

—_—
1) Op. cit., pag. 347.



B IS—

RECAPITULARE SI CONCLUZIE

Caracterizarea cea mai adeviratd a psichologiei
si a situatiei Roménilor este admirabil data in
aceste cAteva cuvinte: rasd occidentald cu obiceiuri

orientale.

Pentru a exprima acelas adevir, putem zice cd
conditiunile noastre istorice furd asa fel c4 au des-
voltat in sufletul nostru etnic mai mult defectele,
lipsurile pe cari le vom fi mostenit in firea noastrd,
si ne-au imbogatit cu noui defecte si insusiri slabe,
negative, pe langd cd au impiedicat manifestarea
si desavarsirea celor positive. Astfel, ca sd rezumam,
impristierea in care se giseste incd neamul roma-
nesc, ciopartit si subjugat in state vecine puternice,
a jmpiedicat si va mai impiedica evolutia carac-
terului si inteligentii romanesti. Cat timp harta tarii
noastre va fi inci injumatititad, si pe teritoriul
limbii roméanesti vor exista bariere, cat timp con-
tururile organismului nostru geografic vor fi nede-
finite si neisprévite, sufletul nostru nu se poate is-
préivi. Produsele lui de tot felul vor mai purta incd
pecetia neispravitului.
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Si tot astfel, chipul cum se desfasura istoria noa-
strd, lipsa noastri de vieatd istoricd proprie, ame-
stecul istoriei noastre cu a altor popoare, a mai
multora, cari au determinat cum au vrut ele cur-
sul istoriei noastre, impunindu-ne in toate vointa
$i capriciile lor, a ficut c4 noi suntem lipsiti oare-
cum de o personalitate etnici propriu zisd. In con-
secintd, mintalitatea si caracterul romanesc sunt
lipsite de trasituri proprii  distinctive, bine pro-
nuntate, cari si constitue pecetea unei personali-
tati deosebite. Produsele acestei mintalitati vor fi
slab caracterizate si le va lipsi pecetia personali-
tatii etnice.

Pe de alti parte, in timpul nivilirilor, luptele
aprige pe cari Romanii avuri si le dei cu niste
popoare totdeauna mai numeroase, mai bine pre-
gitite si mai puternice, .lupte in cari ei avuri
-sd fie mai totdeauna invinsi, micsorara energia lor
etnicd, cu timpul imputinari vigoarea si curajul
lor. Strimosii nostrii, loviti puternic si mereu in-
vinsi, pierdurd cu timpul deprinderea de a maj
ataca, se domoliri, si incepuri a evita luptele, ciu-
tand numai si reziste defensiv, sau si se plece.
De aci molesirea vointei, alterarea caracterului si
a spiritului de neatdrnare, frica si supunerea in-
stinctivd la strain,

In acelas sens lucrary repetitele rasboaie si ni-
valiri tatiresti si turcesti, certurile pentru domnie,
si résboaiele interne, pe cari le deslantuiau aceste
certuri, intetité si complicate cu intrigile si tradi-
rile partidelor boieresti. In urma acestor navaliri
si rdsboaie, vointa Romanilor esi si mai frants si
mai sdrobits, neatirnarea caracteruluj si mai mic-

~
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soratd, iar duplicitatea, viclenia, pornirea de a as-

cunde se accentuara. Dar urmarea cea mai insem--

natd fu desordonarea si dezorganizarea act1v1ti’;u
pierderea obiceiului unei vieti ordonate si al unei
activitdti metodice. Aceste naviliri si rasboaie, aju-
tate de un mediu fizic plin de contraste, ficind
totul nesigur si sovielnic de azi pe maine, deter-
minénd pe teritoriul tarilor rom4ne, cum am vizut,
acea geografie mobila, ficurd si se piardd obici-
nuinta. unei activititi metodice, a sfortarilor con-
tinue, a incordérilor mdelungate

In locul acestora, Romanii numai cunoscurd de
cat activitatea sporadlcé sfortarile incoerente, in-
cordarile scurte si intrerupte la fiecare moment,
vieata si actiunea de azi pe mdine. De aci re-
zultd dezordinea activitatii Romanilor, lipsa de
metodd, graba pusi in orce actiune, si cu deo-
sebire lipsa de prevedere, cu nidzuinta de a as-

cunde, de a insela si minti, cari am vdzut ci sunt

urmarea prevederii, adicd o prevedere dea’ndoa-
sele. Vointd slaba, schimbatoare, sfortari nesta-
tornice, scurte, graba in toate si neprevederea
si_duplicitatea vicleana sunt resunetul psichologic
al chipului in care se desfisurd istoria noastri, in
ultimile 5—6 veacuri. _

Atmosfera mor4ld a Orientului, in care ne afundi
dominatia si inrdurirea turceasci si greco-fanariot4,
moravurile orientale, aduse si impuse in térile ro-
mane, venird ca si desdvarseasci opera trecutu-
lui nostru de restriste. Ele coplesird si enervara
si mai mult facultatile si vointa Roménilor.

In sfarsit, cresterea fari margini a tributului,
cdderea economicd completd a tdranilor, stoarce-

-
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rea cumplitd a muncii lor, despoierile metodice
operate de Grecii fanarioti asupra populatiilor sj-
race, de pe mosiile boieresti sau ménastiresti, toate
acestea, addogate la jafurile pe care armatele ru-
sesti le facurd la noi, in ultimele doud veacuri,
avurd un rasunet si mai trist i urmdri psicholo-
gice si mai diunitoare. Neprevederea unei acti-
vitati de azi pe mane se accentux $i mai mult.
Térile furd golite;- Rom4nii béjenird in toate par-
tile. Disparura cu totul imboldirile fireste ale ac-
tiunii. Rom4nii numai aveau nici un motiv si are
$i sd semene, aveau toate motivele sd nu faci
nimic. Un fel de lipsd de indemn la muncd, un
fel,de lenevire pe care, de altfel, o raspirau si din
atmosfera morala a Orientului, lua locul harni-
ciei de altiadatd. Sdricia deveni cumplitd. Popu-
latia rurald se degrada si isi conrupse si mai mult
caracterul. Nizuinta de a ascunde totul, de a nu
se increde in nimeni, de a nu spune adevirul,
fiind mijloacele ei de apdrare contra despoietori-
lor ei de tot felul, se desvoltars la un grad in-
grijitor. i s

Reformele prea dese, complicate, prea gribite
si prea nestatornice, care avuri loc in ultimele
doud veacuri, sfarsira prin a complica si a pulverizy
si mai mult activitatea Roménilor, dizolvara tipa-
rele sale de actiune, si calapoadele cugetirii. Din
toate aceste schimbiri sl convulsiuni, rezulta, in
ultima umaitate a veacului al XIX-lea, un chaos
incoherent de actiune, o vieatd morala, sovaelnicy,
nesigura si una intelectuald fird nici o coesiune,
un fel de ingrimadire de materialuri firx forme
precise si agitate de o necesitate superioard de a

35
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se cristaliza, de a se turna in anume tipare si
modele cari trebuesc create.
sk
* *

Prezentul, trecutul recent din ultimile doua de-
cenii ale veacului trecut, par a prevesti o schim-
bare complecta a cursului istoriei noastre. Céstigarea
neatArndrei nationale ne pare inceputul unei ade-
varate si mari cotituri a istoriei neamului nostru.
Dela unirea tdrilor surori, si, cu deosebire, dela
cAstigarea neatdrnarii, ni se face cu putintd o
vieata istorici proprie, pe socoteala noastrd, o
desvoltare istoricd curatd, neamestecatd cu a al-
tora, si in care’ vointa si capriciile altora si nu
mai vie s§ - turbure destidsurarea propriei noas-
tre fir. De-acum pare ca istoria noastra devine
mai putin prielnicd insusirilor si deprinderilor
negative. Semne prevestitoare ne lasi si in-
trevedem cid viitorul istoriei noastre va indrepta
si imbunitati unele din insusirile noastre negative
si deviate, va umple unele lipsuri. Si mai ales,
acest viitor pare destinat sa lase loc desfasurarii
insusirilor noastre mintale pozitive, bogatiilor as-
cunse in firea noastra, trisaturilor pozitive distinse,
cari de sigur se coprind, in germeni, in tempera-
mentul si in caracterul nostru.

Istoria insi nu se face singuri. Pe ea o fa¢
oamenii, $i asa va fi cum vor fi ficut-o acestia.
Istoria noastd viitoare se infitiseazd cercetdtorului
numai ca un plan de actiune, pe care mintea lui
trebue s3-1 intrezireasca si sa-l scruteze in liniile lui
cele mai largi. Aceste linii vor fi insd determinate
din examenul trecutuluiy; al conditiilor actuale si
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al celor cari se ivesc la orizon, pentru viitorul
mai mult sau mai putin indepartat. Din aceste
conditii trebue si se determine ce poate si fie
acest viitor, Si mai ales, daci examinim natura
$i cuprinsul aspiratiilor noastre, trebue vizut ce
anume ar fi bine si fie acest viitor intre limitele
posibilitatii intrevizute.

In acest scop, si ca conclusie la aceste cerce-
tari, s4 vedem acuma in ce chip si in ce condi-
tii se vor putea modifica insusirile caracterului si
mintalitatii noastre, sub actiunea istoriei care si-a
schimbat in bine cursul ei, incepind dela cotitura
pe care o vedem cd a ficut-o in vremea din
urma,

Cu privire la nedesdvarsirea operilor minta-
litdtii noastre, — lipsa care decurge din nede-
savarsirea spiritului romanesc, ramas inci necom-
plect din pricina necomplectirii  organismului
nostru geografic, este invederat ca aceastd lipsi
nu va dispare decit dispardnd cauza ei. Pentru
ca produsele spiritului romanesc sa poarte carac-
terul ispravitului si. al desavarsirii, va trebui ca
intreg neamul romdinesc $4 colaboreze la o acti-
vitate mintaly unitard, si ca roadele acestei cola-
boratii si se impréstie, in voe, peste toate colturile
de pamint prin care risuni graiul roménesc. Un
talent literar desavarsit, un geniu muzical national,
un poet cu adevarat clasic, un pictor de valoare
universald nu se vor putea ivi in neamul roma-
nesc, atdta timp cAt bariere si granite istorice fara
rost vor ridica piedeci de asa fel, incAt si opreasca
libera circulare a operilor romanesti pe intreg pa-
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méntul pe care istoria universald il hirizi graiului
nostru. Céci o revistd, un jurnal, o carte, un roman
care nu au, in toati libertatea, numirul mare al
tuturor cititorilor posibil, nu se raspindeste si nu
reuseste. Talentelor le lipseste atunci prima condi-
tie prielnicd desdvAarsirii lor. ;

Pentru a ridica barierile arbitrarii ce impedici
circularea usoara a produselor mintalititii roma-
nesti pe intregul teritoriu al limbei roméne, va trebui
deci organizate sfortdrile viitoare ale Romé4nilor
in aceastd directie. Unitatea culturali a Roma-
nilor este iluzorie si imposibild in afard de unitatea
lor politici. Aceastd unitate politica trebue sa fie
finta, in vizarea cireia si se desfisoare, in primul
rdnd, energia noastrd. Fie c4 ea se va putea rea-
lizd pe calea pacinici a evolutiei democratice sau
pe alte cai violente, ideia unititii politice a tuturor
Romanilor va trebui s fie treazi ni mintea tuturor,
Nu trebue si- ne facem iluzie si si ne inselam
singuri: sufletul roménesc va ramine neispravit,
si nedesavarsite vor fi roadele mintalit4tii noastre,
catd vreme intregirea politici si sociald a tuturor
Roménilor nu va fi intregit si desavarsit organizmul
nostru geografic, fixdnd harta Tarii Romanesti
pe urmele hartei graiului roménesc.

Lipsa de personalitate etnici, care caracteri-
zeaza in general produsele spiritului si energiei
romanesti, este iards o lipsd care incepe a dis-
pare, pentru ci pricina din care luase nastere a
incetat. Popoare streine ne mai putdnd de acum
veni si amestece vieata lor istorici cu a noastr,
si s& ne mai impue limba ce vorbesc ele, obi-
ceiurile lor si produsele mintii lor, in locul graiului
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si deprinderilor noastre, este invederat ci acum
avem toatd libertatea unei vieti istorice si sociale
Proprii, neatdrnate, personale, Personalitatea, nea-
tarnarea vietii noastre istorice, putinta dati unei
vieti sociale proprii, individuale, vor sfarsi prin a
crea in noi o constiintd sau mintalitate definits,
caracteristicd, o constiintd nationali, care va i ca
O pecetie ce se va intipari pe tot ce va fi sdvarsit
mintea si energia Romanilor, d4nd operilor ace-
stora si un oarecare caracter de desavarsire,

Sd nu ne facem insi iluzii crezdnd cd aceste
conditii de vieata istorici si sociali-4ndependents
vor crea singure, dela ele, aceasts constiintd na-
tionala proprie, cAtid vreme numdrul celor nestju-
tori de carte va ramane, la noi, tot de 85—90 Ja
sutd. Am aritat dela inceput - i nu exista o con-
stiintd nationald sau socialy propriu zisi. In afara
de_constiinta nafionalilor, a membrilor unei socie-
tati, nu existy decat constiinta indivizilor, cari, gru-
pati deosebiti in- natiuni, diferd dups aceste na-
tiuni. De ‘acea, nu se poate crea o constiinti na-
tionala si sociald la noi decat creind o constiints
luminatd si coprinzitoare in fiecare Romén, Pen-
tru aceasta se cere o intindere §i o largire foarte
mare a instructiei, o respandire stiruitoare, con-
tinud a culturii, pAna in cele maj de jos straturi
ale societitii; se cere o stergere a deosebirilor
préa mari ce despart azi clasele sociale la noi.
Se cere, cualte cuvinte, democratizarea culturii; po-
pularizarea ei prin mijlocirea une; instructii ingrijite,
date in scoli indestulitoare si de un numir indes-
tuldtor de institutori. Aceasta ne duce insi la ne-
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cesitatea practicd, indelung simtitd de toti: com-
plectarea corpului didactic si a localurilor de scoal4.

Aceastd complectare inseamna aproape o creare
din nou, care a constd in a nfrei numdrul institu-
torilor rurali si a inzeci numdrul localurilor de
scoald, adicd a pune, in mod sincer, in aplicare legea
obligativitatii consacratd prin Constitutie.

Continuitatea istoriei neatarnate ce va fi posibila
pe viitor va asigura roadele scoalei si urmarile ins-
tructii si culturii pentru tdurirea unei personalititi
etnice proprii $i unei constiinti nationale. Si fie
deci bine stiut cd nwumai relativa nivelare a cla-
selor sociale, prin ldrgirea instructii in scolile ru-
rale intreite si prin popularizarea culturei cari
vor ingddui si ajuta formarea constiinelor indi-
viduale, se va ajunge la fiurirea constiintei na-
tionale si prin urmare la acea personalitate et-
nicd, care, ca 0 pecetie, sa fie imprimatd pe toate
operele mintii si energiei romanesti. In acelas timp,
popularizarea culturii prin instructie va avea ra-
sunet si asupra nedesdvarsirii operilor mintali-
tdtii noastre. :

Intinderea culturii, in cele mai largi straturi po-
pulare, va mari la limitd numdarul cunoscatorilor
in arte si al cititorilor de literaturd, iar acest numar
tare largit nu va intarzia si provoace si si desi-
varseascd talentele, si indirect produsele acestor
talente. In aceastd directie, statul orcit ar cheltui
de mult, pentru raspandirea si desvoltarea culturii
in popor, nu va fi niciodatd prea mult. Aceste
cheltueli trebuesc sa fie din belsug, cici vor avea
ca urmare fdurirea sufletului romanesc. Pe de alta

, parte, ele n'au sd fie necesare decat la inceput.
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-Gustul culturii l4rgindu-se, prin incurajare oficiali,
va ajunge o° vreme in care va trii de sine. Greul
este numai pand a-1 forma. De tinut in seams este,
In aceastd privinta, inspiratia fericitd a actualului
ministru de instructie, care a alcituit o orchestrs
permanentd a ministerului, pentru cultivarea simtului
muzicei si popularizarea culturii muzicale clasice.
Dacid exemplul acesta se va generaliza si in alte
directii de culturs, este sigur c4 cercetitorul psi-
chologiei poporului roman, peste un veac, va dis-
pune de o materie mai definitd, mai caracterizata,
sl nu va mai fi nevoit, ca noi astdzi, si defineasci
fiinta sufletului romanesc prin note negative si s’o
intregeascd prin caractere vagi, nedefinite.

' * .
% &

Sa venim acum la chestiunea mai grea a ele-
mentului vointii. Cum se vor desvolty pe viitor
energia si vointa Romanilor? Ce conditii vor trebui
pentru ca desvoltarea lor si fie ceace trebuess fie?

Fédrd indoiald ci cea mai mare parte din cau-
zele istorice, cari au infrAnt energia si vointa Ro-
manilor, au incetat, dispirand. Navilirile barbare,
sub forma violenti, azi numai au loc; cel mult
invazii evreesti din Rusia si Galitia sau coloni-
zari de greci fliamanziti mai pateaza ici colo solul
patriei. Turcii, retrasi umiliti la Constantinopol,
numai cernesc cilugarind fata tirilor rom4ne. Ris-
boacele acelea ‘crancene, grozave, pe cari ni le fi-
curd ei adesea si cari distruseri energia si fran-
serd vointa noastrd, sunt de acuma ticute cu ne-
putintd. Cel mult o lupts economicd, mai putin
crancend, numai de n’ar deveni adesea prea ne-
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egald in conditiile ei, va lua locul acestor ris-
boae si va fi de naturd a atita energia si a im-
puternici vointa frantd a Romanilor,

In locul convulsiunilor istotiei noastre din trecut,
cari la fiecare pas zguduiau si stricau intregul rost
al societatii roménesti, avem azi, odati cu nea-
tarnarea, inceputul unei epoci de statornicie, de
continuitate, de unitate de desvoltare. Nimic nu
mai vine acum si paralizeze energia, vointa Ro-
ménilor, distrugand fructele muncii lor, sau rapin-
du-le, pentruca ei si nu se bucure de ele. Gos-
poddria nationali incepe a se asigura pe baze te-
meinice, si face cu putinta desvoltarea gospodariei
particularilor. Energia romaneasca de acum incepe
a fi incurajatd din toate partile, vointa noastra,
in loc de a mai fi paralizata prin infrAngeri repe-
tate, castigd isbanzi zilnice in domeniul vietii prac-
tice, cari sunt de naturd a o imputernici. In locul
sfortarilor sporadice, paralizate si al incordirilor
intrerupte, in locul muncii reduse si a unei griji
de azi pe maine, intr'o activitate anarhica, vieata
sociald i economici de astazi ne ingadue, ne cere
chiar staruitor incordari, indelungi, sfortari con-
tinui, metodice. Acea infdtisare pasivd, acea resis-
tenta defensivd a vointei si a energiei romanesti
nu mai are nici un cuvant de a se pistra, caci
hordele tatare numai trec Nistru si Ienicerii au uitat
drumul la Dundre. Intringerile dela Valea Alba
si dela Ragcani au ldsat loc isbandii dela Grivita.
Este firesc ca vointa si energia Romanilor, ingro-
zite si paralizate, si rasufle din nou, sd se impu-
terniceasca si si se desvolte in toati libertatea.
Geografia miscitoare, ale cirei urmiri economice
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le-am vizut, nu se mai intdmpla astizi, pentru ca si
turbure toati ordinea si sa intoarci pe dos spiritul
de prevedere al tiranilor. Satele sunt acum defini-
tiv, statornic fixate. Munca este acum asigurati, ro-
dul muncii nu maj este ars sau smuls prin sabie.

Toate aceste schimbari vor ingadui ca si se
transforme si infatisarea pasivd a caracterului si
a vointei roméanesti. Cu att mai mult cu cAt mo-
ravurile greco-turcesti orientale au incetat de a
mai fi urmate, fiind inlocuite, de mult, cu altele
aduse din Occident, al ciror caracter este tocmai
energia dérje si metodici. Un vant general de
energie occidentald a inceput inci de mult si ne
coprindd din. toate partile. Civilizatia Apusului pa-
trunde prin toate- intrarile Tarii Romanesti. Cate
schele avem tot atAtea inaintiri ale civilizatii in
tard. Severinul, Constanta, Braila si Galati si mai ales
valea Prahovei, dela Predeal in jos, sunt ca niste
avant-posturi ale civilizatiei, menite s goneasci
dela noi pana si ultimile urme ale vietii orientale,

Féra indoiald ci noile conditii sociale, pe.care
le determini la noi desfasurarea ultimelor eveni-
mente istorice, vor schimba cu totul infatisarea su-
fletului romanesc. Energia si vointa Romanilor,
atdta timp infrinte si slabite, se vor inviora cu
timpul spre a redeveni ce au fost vreodata. Acti-
vitatea anarhicy si incoerents, care intrase in obici-
nuinta Roménilor, nu va mai avea nici un motiv
ca sa se prelungeasca. Caracterul grabit si efemer
al operilor mintii $i energiei romanesti, ca si ne-
prevederea ce Stipaneste actele Romanilor, vor
trebui cu necesitate sj dispard, pentru a lasa loc
unei, activitati metodice, unor sfortari si incordari
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continui, sistematice, prelungite si unui spirit de
prevedere propriu zisa.

Va veni desigur o vreme, cind activitatea eco-
nomica si comerciald a Roménilor va cuceri lumea,
tot asa cum a venit pentru Englezi, cari altidata
exportau produsele lor brute, spre a le cumpara
manufacturate, si astdzi absorb si manufactureazi
ei produsele unei lumi intregi.

Si aici insd nu trebue pierdut din vedere ci
schimbarea nu se va face dela sine, ci trebuesc
oameni, agenti pregatiti si dotati inadins cu anume
insusire, pentru a mijloci si realiza aceastd trans-
formare. Cici trebue avut in vedere ca lipsurile
caracterului nostru, relele insusiri negative sunt
adanci, fiind opera mai multor veacuri de res-
triste si nu se pot schimba decit cu mare ane-
vointd in cativa zeci de ani. Fiind operd de
veacuri, tot veacuri ar trebui ca si le dirame,
afard numai dacd energii si iniatiative exceptio-
nale nu se vor aplica sa reformeze si sa indrepte,
prin educatie si prin imbundtatiri metodice, vointa
si -caracterul nostru etnic.

Cu deosebire, va trebui o aplicare a clasei
culte asupra activitdtii nationale tdranesti, pentru
a o incuraja, a o lumina si a o organiza meto-
dic si mai prevazitor. Starea de anarhie, in care
se desfasoard ea astdzi, trebue si inceteze, chiar
daci pentru aceasta ar fi nevoe de oarecari re-
strictii si interveniri legale si de oarecari modifi-
cari aduse legilor, uneori prea liberale, ale tdrii.
Libertatea, fara rost sifard masurd, nu mai este
o libertate si nu devine demnd de a fi numitd



astfel, decAt cind este organizatd prin misuri
democratice in folosul celor slabi.

Spre pilda, libertatea de a tine carciumele des-
chise, in zilele de sdrbdtoare, in care taranii fac
neorandueli si excese, nu este o libertate, A res-
trange aceasti libertate, cum se face in Bucovina,
este a libera pe tdrani dela multe niravuri rele
si curse perfide.

Tot in acest sens trebuesc luate grabnice masuri,
spre pildd, intre altele pentru imbunititirea culturii
pamanturilor muncite de tirani. Nu vedem de ce
nu s’ar pedepsi tdranii, cari, prin Moldova, duc in
garle gunoiul atit de pretios pentru agricultura.
De asemeni, obligatia, sub amenintare de pedeapsi
a tdranilor, ca si cultive livezi artificiale de lu-
cernd si trifoi; obligatia prin lege si are adénc,
sd alterneze semanaturile, sa nu intrebuinteze
decét caljtiti bune de seminte, pe care si le sul-
fateze, ar fi mésuri de cea mai vadity trebuinta,
si aplicate cu energie ar schimba fata lucrurilor
numai in ctiva zeci de ani.

Sunt o sumd de alte masuri de luat si imbunati-
tiri de adus, intre cari ma marginesc de a atrage si
aici atentia asupra urmatoarelor. Impeticirea prea
mare a pamanturilor tardnesti este unnesecat isvor
de anarhie si de nenorociri pentru siteni. Singur acest
fapt dezorganizeazi si zaddrniceste, in chip nebanuit
de adanc, munca siteanului. O culturd mai me-
todicd si mai ingrijitd este cu neputintd de ficut
pentru siteanul care stdpéneste 3—4 hectare de
pdmant, Impeticite in 25—30 de buciti. Trebue
tinut seama cd acesti siteni proprietari, in asa
conditii, sunt ca si cum n’ar avea decAt prea
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putin sau de loc pamént. Nefiind sub ochii lor,
munca lor o strici animalele silbatice sau tot dintre
ei,din pricina nesfarsitelor dusmanii ce provin intre
ei, tocmai pentru mejdinile prea numeroase, 70—80,
ale pamantulai lor asa impeticit. O masurd de
stat trebueste grabnic_ luati, pentru ca si forteze
pe tarani si-si adune la un loc proprietatile.

In privinta higienei nu vedem margini Ja masurile
de imbunatitire ce trebuesc luate. Sa amintim cu-
vintele lui d’Israeli: sanitas sanitatis, omnia sanitas.

In acelas sens trebueste gandit la mijloace
pentru asigurarea recoltei in potriva grindinei; a
secetei si a focului, si maiales pentru asigurarea
vitelor, a cdror mortalitate vine periodic s& siri-
ceascd satele si, marind mizeria, si smulga lingura
de lapte dela gura copifasilor taranilor. De cea
mai mare insemnitate a fi, pe lings acestea, si
peste toate acestea, formarea asociatiunilor tiri-
nesti pentru punerea in comun a muncii, pentru
cumpdrarea in comun de unelte si masini si pentru
vinderea in comun a produselor. Incercirile ce
se fac trebuesc ajutate metodic, incurajate, lumi-
nate $i conduse cu energie. Tot ca misuri restric-
tive la libertatea anarhicd sunt legile cari trebuesc
facute in potriva cimatuirii tiranilor, care a luat
intorsdtura ciudata, pe care a studiat-o foarte bine
d-1 Tache Protopopescu, mai anii trecuti. De altfel,
in potriva acestei cametelucreaziacum bancile popu-
lare sub conducerea unei minti si energii admirabile.

Gésim insd ci toate acestea trebuesc complec-
tate printr'o opera de educatie, care trebue fa-
cutd taranilor, cu privire la gospodirie in propria
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> lui casd. Si mai ales, cea ce trebueste ciutat
acum sunt mijloacele de a face ca aproape ju-
métate din populatia noastrs ruraly sd aibi astfe]
de case, cici nu le are, sd aiba adici o alcituire
de lemn sau de zid, care s se poats numi sincer
0 casd de locuit. In enorma majoritate a cazurilor
din Moldova, foarte ades in Muntenia, poate mai
putin in Oltenia, tiranii locuesc in niste colibe,
cari sunt cea mai din urmy expresie a sdraciei si
a mizeriei. Am misurat o casi de acestea, in care
sta o familie de 3 membrii, intr’'un sat din nordul
Moldovei, si dimensiunile ei erau 150 cm. indltimea, ,
2 m. liargimea si 3 m. lungime. Intr'o si singurg
incapere adapostea trej fiinfe omenesti si un vitel.
Zadarnic vei fi luat toate masurile de a tmbu-
‘ndtati traiul si munca taranului, dacd nu pleci
Cu aceste masuri dela temelie. Un tdran trdind
ca animalele nu ajunge si munceascd, si con-
ceapd, si sd Inteleagd lucrarile ca un om. In acea-
Sta privinfi, nu este decAt un leac radical pe
care nu ma sfiesc si-1 propun: Trebue sd se ga-
Seasca neintarziat mijloacele pentru a smulge pe
faran din ghiarele mizeriei ce-| tine in bordee
si coseri ca de vite, cari-] degradeazi si-1 izAnesc,
Statul singur poate cduta, prin oamenii luminati
care-l vor conduce, mijloacele de a cladi case,
locuinte omenesti pentru tdranii cari n’au. Fie
printr'o bancid sau orce altx institutie de stat,
trebueste cat de curand schimbat modul mize-
rabil de a se cladi locuintele tardnesti ). Statul

—_—_—

1) Cunose deja un eminent om politic care este de aceasti
pirere, s
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care a cheltuit, dacd nu méa insel, 500,000,000
franci pentru ridicarea unor fortificatii militare, pe
care multi le gasesc zadarnice, trebue sa stie sa
gaseasca cele 2 —3 sute de milioane, pe care sd le
cheltuiascd in ridicarea cestorlalte fortificatii eco-
nomice nationale, care vor fortifica mai sigur vii-
torul neamului nostru. Socoteala in elementele ei
generale este simpld, si pare a fi aceasta. Din
1,152,813 familii, cAte numird aproximativ fara,
11,088 n’au locuinte de loc, aproape alti 48,000
locuesc in bordeie, iar 350,000, sau o cifra a-
proape de aceasta, locuesc in case cu o singurd
incapere, si care sunt foarte pe nedrept numite
case. In total avem azi aproape 400,000 de fa-
milii, cari trdesc in conditii animalice si cari n'a-
jung sd-si cladeascd locuinte mai bune, chiar
nicir atunci cand ar mai avea cu ce. Pricina
este traditionala nepdsare si neprevedere, <asa
au tr3it parintii asa voiu tral si' eu». Era fi-
resc si traiasca asa pdrintii, cari luau casele si
plecau cu ele, cum am vazut, pe un camion sau
pe spatele cailor. Insa acest mod de a concepe si
lucra nu se poate schimba decét printr'o intervenire
energicd si o maisurd radicala. Statul singur, prin-
tr'o institutie creatd intr’adins in acest scop, ar
puted schimba lucrurile. Daca s’ar acorda fiecdrei
din aceste 400,000 familii un credit de cel mult ’
600 lei, acesti bani, pusi in valoare de munca fa-
miliei, ar face cit o mie de lei. Din aceastad suma
taranul ar fi obligat si supraveghiat a-si cladi casa
de locuit propriu zisd, in bune conditii, si ar in-
grddi o curte si ar putea prinde chiar si ruda
vitelor. Numai asa s'ar putea imbunitdti si ridica
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cu ceva, cu mult chiar,” modul lor de trai, cea ce
numesc Englezii standard of life. Asupra acestui
punct trebue iar si previu cid este zadarnic si
ne facem iluzie; nici o imbunititire simtitoare si
trainica nu se va face in felul de vieats al ta-
ranilor si in caracterul lor, daci nu se va porni
dela aceastd reformi de temei a vietii lui. Suma
totald ce ar costa aceasti reformd, intr'un in-
terval de cétiva zeci de ani, dr fi numai de
240,000,000 lei, adicd ceva mai putin decit ju-
matate din cat costard fortificatiile zadarnice din
jurul Bucurestilor, si ceva mai mult decAt oferise
faimosul ' miliardar american pe terenurile petro-
lifere ale statului. Firid indoiali ci un Ion: Bri-
tianu, care a facut fortificatile militare, ar gisi

~ el mijloace si pentru aceste fortificatii economice

ale viitorului nostru economic. Britienii din fericire
n'au dispdrut din neamul nostru.

Intr'adevir, la o stare de lucruri asa de inapoiata,
din toate punctele de vedere, trebuesc energii si
initiative de seamd si puteri de conceptie de prima
fortd, asa cum furd, in trecutul nostru cel mai
apropiat, un Britianu, un Lascar Catargi si un
Rosseti. Necesitatile acestea sunt asa de isbitoare
si adanci, incAt ele provoaci din cAnd in cAnd
energii si initiative pentru satisfacerea lor.

In domenii diferite, in directii multiple se ridica
cate un spirit indrisnet de initiativa, neobosit in
activitatea lui, fira preget in buna-vointa lui, unul
aici, altul dincolo, in deosebite colturi ale térii,
In domeniul economiei nationale, al.muncii si al
culturii tirdnesti un lancu Kalinderu; in domeniul
educatiei nationale un fost ministru ca d-l Haret;
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in domeniul culturii generale si al educafiei mili-
tare a scolarilor, un alt ministru, d-1. Vlddescu; in
sfarsit, un Ioan Duca in organizarea economiilor si
asociatiilor satesti, un Costescu la Mehedinti, Cras-
naru la Valcea s. a. in gospodiria judetelor, in
cladire de scoli, spitale si locuinte higienice sunt
energii si initiative demne de toatd lauda si de
toata admiratia, sunt semnele prevestitoare ale
unei schimbari adénci si radicale in felul activi-
titii si caracterului Roménilor. Aceste initiative si
energii, organizdnd munca §i educatia nationald,
vor sterge efectele nefericite ce avura asupra vo-
intii neamului veacurile de restriste din trecutul
nostru. %

Sub imboldirea unor astfel de profesori de ener-
gie nationald, vointa si munca Romanilor vor lua
un avAnt maret, si ar putea ajunge odata cea ce
sunt azi vointa si munca Englezilor. Acestia, in-
nainte de Elisabeta si Cromwell, nu furd si ei cea
ce eram si mai suntem noi §i azi?

Chestiunea cea mai gred si cea mai esentiald
din economia noastri nationald este “impropri-
etirirea indestulitoare a tiranilor. Am vézut ca
din lipsa de pamant propriu de munca, din gre-
utatea nesuferitd a tocmelilor agricole, impro-
priu zic toemeli, cdci ele sunt si azi incd niste
despoieri_sistematice a celor slabi de catre cei
tari — tarinimea romé4nd a pierdut obisnuinta si
imboldirea muncii si a prevederii, a devenit ne-
indemanatica, apaticd, vicleand, ascunsd, si lenese
chiar, cici este zadarnic sa ocolesc cuvintele a-
devarului. In tot trecutul nostru, indemnul la

X -
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muncd, motivele cari fac sd lucrezi au fost ripite

_taranilor nostri. Ei au muncit vesnic pentru altii.

Cu timpul, vdzind ca motivele ce indeamnia la
munca — roadele muncii, nu-i sunt lasate, el a in-
ceput a se codi, a se ldsa moale, incet, a Insela
a munci rdu, a nu munci de loc. Au ajuns cu
vremea sia nu mai dea decat o munca foarte mar-
ginitd, putind si putin variati, o munci inferioara.
Orcare strein, fie chiar Sarbul si Bulgarul, va da o
muncd netdgdduit mai mare decat acea a taranului
nostru. Aceasta, fard indoiald, ne pune in stare de
inferioritate fatd de vecini, si vedem azi cum acestia
trec granitele si iau lucrul din mdinile téranilor
nostri.-

Acest chip inferior de a munci al fdranului nu
s’a schimbat mult in timpul din urmd, din cauzi
cd prea putin s'au schimbat vechile conditii eco-
nomice ale tdrii. Improprietdrirea, emanciparea
massei taranilor, la 1860, 1888 si in urmZ, este
cu totul neindestuldtoare. Cu aceasta nu s’a ina-
poiat muncii siteanului motivele si imboldirile ei
necesare. In timpul din urmd, efectele imbundtati-
rilor momentane dispédrurd, si, in ultimii ani, con-
diﬁile de muncid se inrdesc ingrozitor pentru td-
rani. Arendasul grec si evreu, si dupd déansul de
0 potrivd arendasul si proprletarul roman, cu rare
excepti, si azi ca §i altadatd, giseste mlleClll de
a stoarce toate roadele muncii taranilor, prin in-
voeli neomenoase si prin exploatiri dibace.

De pilda, arendasul unei mosii, dupi ce a oprit
pentru sine toatd partea mai bogatd si mai grasa
a mosiei, nu da taranilor pentru munca lor decit

36
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locurile cele- mai sarace: coastele, surpiturile,
pietrisurile. Aceste parcele el le inchiriaza pe
preturi, fireste, mai mari decat il costi. Chte
odatd aceste preturi sunt chiar prea mari. Or,
acest pret, arendasul cere si-i fie plitit in munca
si la anume zile hotdrate. Pe cét insi pretul in-
chirierii este mai ridicat, pe atita acela al muncii
este mai scdzut. Siteanul munceste toati vara la
proprietar, in timpul cel mai prielnic culturii, jar
cand vine la cultura lui este totdeauna prea tarziu.
Pdmantul lui fiind prost si munca intarziati, nu este
de mirare ca cultura tdranului este totdeauna 'in-
ferioara. Si azi ca si altidatd, taranului ii lipseste
imboldul, indemnul firesc la munca. Si azi mun-
cind pentru altii, munceste putin, munceste incet
munceste rdu. Apatia si lenea, lipsa de indemn cari
au intrat adanc in firea lui, nu pot si fie scoase
in conditile economice in care lingezesc azi
. tdranii. ,

Pentru aceasta trebuesc masuri de indreptare
tot adanci si radicale. S'a propus, in acest sens,
arendarea mosiilor la tovarasii sitesti. Masura: este
pe cale de punere in practici. Se aude ci merge
bine pe unele locuri, riu pe alte locuri. Ea tre-
bue incurajatd. Nu cred insi ci va deslega pro-
blema. Trebue tras din ea tot ce poate da, dar
nu va da mult, s

Concurenta arendasilor greci si evrei va ridica
preturile arenzilor la cifre imposibile. Satenii, lip-
siti si de capital si de unitate de actiune si de
maginile sistematice, vor fi inferiori arendasilor in
exploatarea mosiilor platite prea scump. Pretul prea
ridicat, nefiind decit exploatarea tiranilor, nici-
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decum a pamantului, si tiranii, neputdndu-se ex-
ploata neomenos ei pe ei insisi, nu vor puted
plati arenzile. Cel mult vor inispri concurenta
arenzilor tot pe socoteala lor. Din aceasta vor
folosi numai proprietarii. Aceastd masura ar putea
folosi si téranilor, numai dacé s’ar gisi vreun mijloc
legal ca si obligi pe proprietar sa arendeze cu
un pret mai eftin tiranilor.

S'a propus insd altdi masuri mai temeinics, cu-
noscutd sub numele de Casa Rurald, — o insti-
tutie care sd ajute trecerea mosiilor din mainile
proprietarilor datori si nevoiasi in acelea ale ta-
ranilor harnici cari o locuesc si o muncesc. Alte dous
propuneri s'au altoit pe aceasta, — simple moda-
litdti ale acesteia: una, a d-lui Haret, este ideia une-
banci de stat in locul Casei Rurale, alta de curdnd,
a d-lui Take Ionescu, ideia unei banci particulare.
Aceste doud modalitati difera prea putin intre ele.
Nu este locul sa le examinim aci. Parerea gene-
rald Insd este ci o bancd de stat ar fi o solutie
mai nationald si mai sigura.

Cum insus d-1 Haret o recunoaste, aceasti ma-
surd nu este indestuldtoare. «Improprietirirea ta-
ranilor, citez cuvintele d-lui Haret, pe calea aceasta
se va facé incet si niciodati nu se va putea face
in mod complet...»!). Prin urmare, aceastd masuri
propusd trebueste ea insasi largity, desvoltats,
complectatd. Tinta ei din urma, care niciodati nu
va fi prea de vreme ajunsi, si la care trebue si
vizeze, este pur si simplu un fel de zafionalizare

1) Chestia Tirdneasca, p. 19.
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a solului patriei. Pronuntdm si subliniem cuvantul,
cdci este zadarnic si ne mai speriem de cuvinte.
Si aici este de observat ci nu trebue si ne facem
iluzii, fard pamént indestulitor de muncy, in de- .
plind proprietate a tranului, nici o indreptare morala
si culturald nu este cu putintd in tara noastra.
Locuinta si ogorul de muncid sunt de o potrivi
indispensabile si temeinice in gospodaria tiranului.
Astézi aceste doud lucruri lipsesc la mai mult decat
jumatate din taranii nostri. Firi aceste doui ele-
mente o vieatd adevaratd de om, sub toate infi-
tiserile ei,'nu este cu putintd la sate.

_ Acordarea de pimént la cei lipsiti este adevi-
rata si cea mai sigurd temelie, pe care se poate
cladi un edificiu de reforme economice, sociale si
morale in vieata poporului roménesc. Improprie-
tarirea tdranilor nu se poate atinge decAt prin
ideia nationalizarii solului patriei, intelegdnd prin
aceasta nu vreo mdsurd revolutionars, ci o indru-
mare ficutd cu moderatie si treptat.

Aici insd stiu bine ca se vor ridica o adevirata
ostire de obiectiuni si acuziri: nu este pimant
destul ; se distruge marea proprietate; se va cultiva
prost; va sdrdci tara; vor sirdci propietarii. Recu-
noastem sinceritatea unora din aceste obiectiuni,
pe cari trecutul le-a justificat. Spre pilda, una: se
va cultiva prost. E drept ca tdranii acuma mun-
cesc §i cultiva prost la ei. De ce? Oare nu pentru
cd arendasul le-a confiscat bratele, tocmai in timpul
vipiei muncii, si dacd cultivd prost la ei este pentru
ca si cultive bine la arendas? A improprietari pe
cer cari muncesc azi la arendasi este a-i face si
cultive bine la ei. Celelalte chiectii sunt sau de
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rea credintd sau naive. Pamant este destul, cic
proprietatea mai mare de 20 pogoane este aproape
de doud ori mai mare decAt cea mai mici de 20
pogoane; iar numdrul celor cari trebuesc impro-
prietdriti n’ar Tud nici jumitate din proprietitile
acestea mai mari de 10 hectare. Mica proprietate
ar sdrdci tara; dar de ce nu se ruineazi F ranta,
Bulgaria, etc.? Ar sirici proprietarii mari,—dar vii-
torul neamului intreg pretueste mai mult decAt
capriciile celor 4—5 mii de mari proprietari, cari
au gust si chefueascd vara la Vichy, Coasta de
Azur si de Aur, si iarna la Paris sau la Palermo.
Si Incd este de vazut daci marile proprietiti nu
sunt mai curdnd ele un mijloc de a sdrici pe cei cari
le detin. Cici daci ar fi altfel, cum se face ci mai
toti proprietarii mari sunt azi datori pe la tot felul
de credite ? Cum se face lards cd mare parte din
proprietarii mari, din boieri, azi au siricit cu
totul ? Poate pentru multi din proprietarii nostri
mari, a-i scdpa de proprietatile lor ar fi si-i faci
oameni muncitori si harnici, si si-i asiguri im-
potriva unei decideri i degradiri premature,
Pe de altd parte, acesti intrefinuti ai mosiilor lor,
cum fii numea marele loan Brétianu, cu ce meriti
i sd defind din teritoriul neamului nostru niste
parcele atit de mari? Nu-i vedem, cu foarte rari si
onorabile exceptii, nici sacrificAnd pentru proble-
‘mele mari si arzitoare ale nationalitatii noastre,
nu-i vedem nici cultivAnd stiinfele sau literile si
artele roméne, nu-i vedem nici protegind pe artisti,
Pe poeti, pe oamenii de stiints, sau munca natio-
nald sub orce forma. Cel mult cronica scanda-
loasd inregistreaza sumele asvarlite de ei la jo-
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curile de noroc sau scandalurile la cari se dedau
in strdinitate. Sunt aceste fapte si acte ale lor
titluri care sd-i indreptateasca si detind portiuni
imense din solul Patriei? : : ;

Intelegem sd detind intinderi mai mari din so-
lul patriei, oameni cari se devoteazi si isi sacri-
ficd edihna, sinitatea™si toatid energia si inteli-
genta bogati, cu care sunt dotati, intereselor
mari ale neamului; problemelor grele ale natiunii,
necesitatilor patriei si ale societitii. Din fericire
avem si cazuri de acestea, din nefericire insi asa
de rari. Acestia singuri ar meritd si aib4 mosii,
ca un fel de recompensi nationali.

A face proprietari pe tdranii lipsiti de pamant,
este a ridica starea lor mizerabild, a o imbuna-
tafi vdzand cu ochii, cici este ale da inapoi im-
boldul, indemnul firesc la muncd, rodul muncii
pe care il detine astdzi arendasul sau propri-
etarul. In scurt timp, ticalosia si nevolnicia mo-
rald si materiald, in care inoati satele de cla-
casi, n'ar mai fi cu putintd. In locul satelor ne-
voiage ca Solestii vei aved sate harnice ca Radau-
sanii. Cdci intdmplarea singurd pare a se fi amuzat
sd facd experiente si aliturdri de acestea, spre a
amuti obiectiile celor sceptici in urmarile acestor
masuri. s

In scurte cuvinte, masurile de imbunétitire radi-
cald, adancd, masurile de naturi curat democratics,
in-toate domeniile si in toate directiile, vor fi
singure in stare si reformeze insusirile rele, ne-
gative ale caracterului roménesc, si umple lipsu-
rile sufletului nostru si si ofere ocazii prielnice
manifestarii bogatei si variatei ncastre mintalitati,
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In partea ei care-i pozitivi desi incd latents. A-
ceste mdsuri democratice vor fi o operd de edu-
catie si de formare. Ele vor avea de rezultat sa
curdte sufletul roménesc de stratele de izdna, pe
care nenorocirile mai multor veacuri de restriste
le asternurd peste temeiul nobil al sufletului nostru
etnic. Ele vor curiti aurul mintalititii noastre de
toatd rugina cu care 1l izAnird nenorocirile isto-
riei noastre.

Si aici iarssi si fie stiut cd-si fac iluzie, se in-
seald singuri aceia cari vor -fi crezind ci toate
aceste numeroase ' indreptiri $i masuri democra-
tice, in favoarea taranilor, s'ar puted vreodats
indruma pe calea realizirii, fird ca populatia si
fie ridicatd din starea de tutels si de nevérstnicie
politica in care este parasitd. Pand ce tiranii nu
vor avea dreptul lor intreg de a vota, de a-si
Spune cuvantul intereselor lor, prea putin, san
chiar nimic nu se va face pentru ei.

Oamenii politici, chiar cei maj sinceri, nu le vor da
nimic, atdta timp cat nici ei nu vor avea de dat
nimic — voturile lor celor cari fac politica t4rii,

 Vom termina aceste pagini, deja prea lungi, cu
urmatoarele scurte observatii si reflectii generale,
Societatea si coprinsul - sufletului romanesc se
infatiseazs astizi, dupd cum am ardtat, pline de
contraste, nedesavarsite si Provizorii sub aproape
toate punctele de vedere, neegale $i amorfe in
multe privinte, ,
~ Mintalitatea rom4neascs contine materialuri atit
de bogate, stiri sufletesti atat de variate, prove-

nind din atitea isvoare telurite; in cuprinsul ei s’au
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revarsat atdtea comori etnice, incdt am putut sa
zicem cd este de provenientd si de naturd uni-
versald. In ea au lasat urme §i gdsesc ecou
toate popoarele europene, si invers, operile ei,
cind se vor desavarsi, vor gési rdsunet la toate
popoarele civilizate. !

Or, in acelas timp in care activitatea noastra
sociald, si mintalitatea noastrd au un coprins bogat
si prea inform, prea anarhic §i chaotic, se naste
si trebuinta de a fi coprinse si strdnse bine, in
toatd complexitatea lor, pentru a fi condesate i
turnate in tipare noui, originale. Aceste mate-
rialuri trideazi singure trebuinta de a fi mo-
delate si armonizate in forme mai statornice, de
a se cheltui in opere desivarsite. Aceasta va face
ci vor trebui si apara, prea curdnd, si la noi,
acele personalitdti mari, covarsitoare, acei oameni
creatori de forme culturale, intelectuale si po-
litice, care si fixeze si si desdvarseascd temeinic
liniile spiritului si “societatii roménesti. Oamenii
acestia vor trebui si apard cu necesitate in acest
secol ce se intinde incipitor dinaintea; noastra,
provocati de trebuinta desvoltdrii noastre, de
anarhia si bogitia mintalititii romanesti, care nu
poate si nu fie strnsa si prinsa in forme si
cliseie noi. Actiunea acestor personalititi va fi cu
atAt mai insemnatd, operele lor cu atit mai trai-
nice si desdvérsite, cu cit materialul pe care au
sa-1 lucreze si si-l modeleze este mai bogat, mai
inform, mai anarhic. Poemele simfonice ale lui
Enescu sunt o indrumare si o prevestire, panzele
lui Grigorescu sunt un inceput si o promisiune.
Ele ar satisface, poate, si ar asigura putin astep-
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tdrile nelinistite ale lui Edgard Quinet, care ciuta
sd vada «venind din Carpati un suflet nou, o in-
spiratie, un avént ongmal in omenirea noastré
vestejitd, care le-ar primi si le-ar sirbatori cu bu-
curie». Acest suflet nou, inspiratia si avantul ori-
ginal, ce Carpatii vor ofen cindva lumii, vor fi
de sigur mintalitatea romaneascs, cu cahtéple ei
pozxtlve turnate si desdvarsite in opere originale
si caracteristice, de o valoare umversalé
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