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AVANT-PROPOS, - **

Si I'intelligence bornée de I'homme ne luj
permet d’atteindre qu’a unescience limitée, son
esprit, en revanche, est doué d’une prodigieuse
activité qui le porte 4 tout explorer. Chaque

‘jour, en imprimant une direction nouvelle an
magnifique travail de sa pensée, il agrandit le
nombre de ses découvertes et I'échelle de ses
connaissances. Mais pour peu qu'on y réflé-
chisse, on apercoit que toutes ces découvertes
sont enfantées les unes par les autres, et que
toutes les connaissances humaines, se tenant
pour ainsi dire par Ia main, s’appuient média-
tement ou immédiatement I'une sur I'autre,
Aussi les sciences, malgré In richevariéié qu’el-
les nous présentent, sont unies par un lien de
famille qui avait déja frappé le génie des philo-
sophes de lantiquité. Est etiam illa Platonis
vera et tibi, Catule, certe non maudita vox :
omnem doctrinam harum mgenuarum et huma-
narum artium uno quodam societatis vinculo con-
1



1 AVANT-PROPOS.

tineri (*). Aprés Platon, Cicéron répétait: Ete-
nim omnes artes quee ad humanitatem pertinent,
habent quoddam commune vinculum et quast co-
gnagione quadam inter se continentur (). Et
parmi les modernes Bacon (), Leibnitz ),
d’Alembert (%), M. Guizot (°) et d’autres, ont
lluminé cet apercu philosophique de toutes les
clartés de leur haute intelligence.

Cest cet enchainement de toutes les sciences,
c’est cette réunion de toutes les connaissances
humaines que I'on appelle Encycropepix (7). Le
domaine en est tellement étendu, qu’il est im-
possible au plus puissant génie de le parcourir
tout entier; un pareil travail aboutirait i Ia
science universelle, et nulhomme n’est capable
de savoir & lui seul tout ce que sait I'ensemble

(1) Cickron, de Orat., Iib. ‘11, § 6.

() Pro Archia poeta.

() De dignitate et augmentis scientiarum. Lond. 1605. Novum
organum scientiarum. Londres, 1620, :

(*) Nova methodus discende docendeque Jurisprudentic.
Franef. 1668.

(&) Discours préliminaire en téte de UEncyclopédie, ou Dic-
tionnaire raisonné des sciences, des arts et des metiers. 35 vol,
in-fol. Paris, 1750-1781.

(8) Des Encyclopédies cons
tion. Article servant d’introd
pédie progressive.

(") Les Grees appelaient Ey0%ALog
pléte, c'est-a-dire Pensemble des cop
devail acquérir. Aujourd’hui le mot
coup plus que Pétymologie.

idérées comme moyens de civilisa-
uction & Pouvrage initulé ; Encyelo-

watdeio une éducation com-
naissances qu'un Grec libre
Encyclopédie en dit beau-
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du genre humain. Il faut done que celui qui est
appelé & travailler dans e vaste champ de Ia
science, y choisisse un terrain délimité pour le
creuser et en faire I'objet de ses fouilles et de
ses recherches. Mais il n’est pas moins indis—
pensable, & cause de cette commune généalogie
et de cetie dépendance réciproque des connais-
sances humaines, que cet ouvrier intellectuel
ne s'isole pas dans la spécialité de ses travaux,
car ce n’est qu’en puisant aide et secours dans
I'encyclopédie, vaste dépét du savoir humain,
qu’il obtiendra cette force vivifiante sans la-
quelleil 0’y a pasde progrés scientifique. Il faut
done, pour étudier une science quelconque,
commencer par rechercher avec précision ce
qielle est, quels en sont les éléments consti-
tutifs et les principes fondamentaux, quel lien
la rattache aux autres sciences, et quelle est la
place qu’elle occupe dans le cercle universel
des connaissances humaines. 1l convient en-
suite de distinguer les diverses branches de
cette science, d'examiner comment toutes ces
branches, partant du trone commun, se subdi-
visent et naissent les unes des autres, comment
elles se sont développées, & quelles époques et
dans quelles directions, quiles a le mieux cul-
tivées, etc.

Procéder ainsi dans Penseignement d'une
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science, c’est en faire ce que les Allemands ap-
pellent I' Encyclopédie (*). Elle consiste & indj-
quer lassiette et le fondement de telle science
donnée, den explorer & grands ‘pas les diffé—
rentes parties, 4 la délimiter et & bien la. dis-
tinguer des sciences avec lesquelles elle a le
plus d’affinité ; en un mot, faire Pencyclopédie
d’une science, c’est en tracer le centre, la cir-

(1) 11s la distinguent en interne on matérielle, et externe ou for-

melle, et Ia font suivre de la Méthodologie. (Voyez la note sui-

vante.) Nous citerons entre autres traités :

ABEGG : Encyclopedieund Methodologie der Rechtswis—
senschaft im Grundrisse. Keenigsb. 1824.

HureLany : Abriss der Wissenschaftskunde wnd Methodo-
logie der Rechisgelehrsamkeit. Iena, 1797,

Le méme : Instituten des gesammten positiven Rechisstu-
diwms. Tena, 1803

Huco : Lehrbuch der juristischen Encyclopedie. 8 é-
dit. 1835.

GILDEMEISTER : Juristische Encyclopeedie und Methodologz’e.
Duisburg, 1783.

MunrensrucH : - Lehrbuch der Encyclopeedie und M ethodologie.
Roslock, 1807.

ScrorT : Entwurf einer juristischen Encyclopedie und
Methodologie. Ge édit. 1794.

SCHMALZ : Encyclopeedia juris per Europam communis,
3¢ édit. Berlin, 1827.

TuiBaur : Juristische Encyclopedie und Methodologie.

o3 Altona, 1797. :
Tirryany : Handbuch fiir angehende Juristen, ete. Halle,
3 1828. 2

YoczL : Lehrbuch der Encyclopeedie und Methodologie
der I{echtswz’ssensc/m/t. Leips. 1829.

Wenck : Lehrbuch der Juristischen Encyclopeedie und

Methodologie. Leips. 1810,
* Parmi les ouvrages sur PEncyclopédie du Droit écrits ailleurs

e
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conférence, les rayons et les fangentes. Ce
genre d’enseignement auquel Putter a le pre-
mier, en 1767, donné le singulier nom d’Ency-
clopédie, existe en Allemagne depuis le dix-
septieme si¢ele: I'université vient de Vimporter
en France sous le titre plus convenable de : In-
troduction générale d U'étude du Droit (). 11 a

qu’en Allemagne, nous ne mentionnerons que les quaire suivants :

En DaxevaRck : la Juristische Encyclopedie de M. Farck,
tracuite en francais et annotée par M. Prrrat
sur la 4¢ édit. Paris, 1841.

En HoLrasve : PEneyclopedia Jurisprudentie de M, Asne
pEN Tex. Amsterdam, 1839.

En Bereique:  IEncyclopédie du Droit de M. Rousstr.
Bruxelles, 1843.

En Russik: la Juristische Propedeutik, etc., de M. SToECK-
HARDT, profess. & VEcole impériale de Saint-
Pétersbourg. Leipsic, 1843.

(1) On lit dans une circulaire ministériclle aux recteurs (29 juin
1840) : « Vous n’ignorez point qu'en Allemagne, ou la science est
« si florissante, il 0’y a pas une seule faculté qui ne posséde un
«pareil cours sous le nom de méthodologie. C’est un cours de ce
« genre que Jj’ai proposé an roi d’élablir a la faculté de Droit de
« Paris, sous le titre d’Introduction générale & Vétude du Droit. »
Il'y a erreur de la part de Vécrivain de cette circulaire : la chaire
créée i Paris est une chaive @’Encyelopédie et non de méthodo-
logie; Yenseignement auquel M. le ministre a fait allusion et qu’il
4 eu Pheureuse idée dimporter en France, s'appelle en Alle-
magne Encyclopédie (Juristische Encyclopedie, Encyclopedie
der Rechiswissenschaft, ete.). A la vérité, I'Encyclopédie est or-
dinairement suivie de laméthodologic, Cest-a-dire de 'indication
raisonuée des classifications les plus scientifiques & adopter, de I'or-
dre le plus convenable a suivre ¢t des'méthodes les plus avanla-
geuses & employer dans Penseignement du Droit. Cela se €oncoit
en Allemagne, ou le professeur est complétement libre dans son
allure didactique : mais il ne peut éire question de méthodologie
en France, ol les mati¢res 4 enseigner, el Vordre dans lequel elles
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pour objet de donner & I'étudiant qui débute
une notion précise, générale et élémentaire de
la jurisprudence ; d’en indiquer les différentes
parties et la nécessité de connaitre toutes ces
parties, bien qu’on ne puisse les scruter toutes
dans la profondeur des détails ; de lui présen-
ter, sur les sources du Droit tant ancien que
moderne, de courts aperqus historiques ; d’énu-
mérer les travaux dont il a été I'objet, soit de
la part du législateur, soit de la part des juris—
consultes ; de signaler les secours que la juris-
prudence emprunte & des sciences accessoires,
telles que Ia philosophie, Ia philologie, I'his—
toire, la médecine, ete. ; enfin de donner 3 1’6-
tudiant quelques idées préliminaires sur la ma-
niére dont il aura & réaliser, dansla vie et dans
la pratique, toutes ces notions si abstraites que
la chaire va lui développer théoriquement! La
science du Droit forme un tout homogéne dont

doivent V’étre, Pobjet des épreuves académiques et la gradation de
celles-ci, tout est réglé par des lois et des statuts universi-
taires.

Cependant_quelques professeurs modernes, d’un esprit plus
novateur, ouf substitué & la méthode exégélique généralement
suivie en France, la méthode systématique. Ainsi, au licu de sui-
vre Pordre numérique des articles de la loi pour Pexpliquer mot
4 mot, on ose aujourd’huj s’écarter du plan du législateur et adop-
ter dans Penseignement une classification plus scientifique. Cest,
4 1os yeux, un Progres : non pas que, d’une maniére absolue, la
méthode systématique vaille micny que Pexégétique : mais celui
qui saurait les allier obtiendrait Jos plus heureux résultats,
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les parties sont dans une logique et intime
cohésion. Rien ne démontre mieux cette vérité
que I'étude encyclopédique du Droit ; rien, par
conséquent, ne prouve mieux combien il est
faux de croire quel’on peut impunément igno-
rer certaines parties du Droit pour n’en étudier
que certaines autres. Se renfermer dans un coin
de la science et refuser d’en parcourir le do-
maine complet, sous ce prétexte banal qu’il ya
plusieurs parties dont on n’aura jamais besoin
dans la pratique, c'est faire comme celui qui,
en géographie, se bornerait a étudier la carte
de France par la raison qu’il n’aura jamais
besoin de voyager a 'extérieur. Il ne nous est
pas plus permis d’ignorer, par exemple, qu’il
y a eu un Droit féodal et ce que cest que le
Droit canonique, bien que nous n’aurons jamais
a en appliquer immédiatement les principes,
qu'il ne nous est permis d'ignorer qu’il ya,
par dela les mers, une Nouvelle Hollande, bien
que nous n’aurons jamais a la visiter. 1l faut
commencer I'étude du Droit par I'Encyclopé-
die, comme on commence celle de la géogra-
phie par la mappemonde. Ilest aussi inconsé-
quent de faire descendre I'étudiant dansles dé-
tails de la jurisprudence avant de lui en avoir
donné une connaissance d’ensemble, qu’il le
serait d’enseigner de suite combienily a de
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communes ou de hameaux en France 3 celuj
qui ignorerait encore dans quelle partie du
globe se trouve situé ce pays.

Etily a plus d'un avantage 4 commencer
I'étude du Droit par I'Encyclopédie.

L’un des plus éminents, c’est de ménager ce
qu'il y a de trop brusque, pour les étudiants,
dans leur transition actuelle de Ia faculté des
Lettres a I'école de Droit. 11 est contraire & I'hy-
giéne de I'esprit de passer, sans gradation, des
réves brilants d'une imagination juvénile aux
froids caleuls de Ia raison,

« On demeure surtout frappé de 'urgente né-
« cessité d'an tel enseignement, quand on a pu
« se convaincre, par Pexpérience Journaliére,
« dans quel pénible désarro; intellectuel et
« presque moral tombent les jeunes gens qui
« ont la conscience de leurs devoirs, quand, 1a
« téte et le coeur pleins de leurs impressions
« classiques, ils bassent, sans transition, dans
quelque eours exégétique du Droit civil dont
« le langage est complétement inintelligible
€ pour eux, parce qu’ils sont aussi étrangers
« aux intéréts civils qu’aux formes et aux To-
« cutions de la loi positive, Leg plus conscien-
« cieux se résignent 4 marcher A titons durant
« les six premiers mois, beaucoup moins par
Vintérét qu'il leur est encore impossible de

_

~
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AVANT-PROPOS. IX

« prendre a des choses si étranges pour eux,
« que par une résignation raisonnée et vrai—
« ment méritoire. ’autres, et ¢’est peut—étre
« le plus grand nombre, se rebutent, dés les
« premieres lecons, par légereté ou par viva-
« cité de caractere. lls ne sont plus retenus
aux cours qu'a coups d’appel, et le succes de
« leurs études reste nécessairement compro-
mis par des lacunes d’autant plus irrépara-
« bles qn’elles en ont signalé le début (). »

L’enseignement encyclopédique du Droit
peut seul remédier 4 ce mal, et adoucir ce
qu’ont de repoussant pour une novice intelli-
gence I'étude ex abrupto des textes et la mné-
monique des articles numérotés de la loi. C'est
injustement qu’on ferait A cet enseignement le
reproche de ne donner que des notions incom-
plétes et superficielles, de omnibus aliquid, de
toto nihul. Ce reproche tomberait devant cette
considération que cet enseignement n’est que
préparatoire, qu’il se trouve placé surle seuil
del’école, et que I'étudiant ne fait que le tra-
verser pour arriver & I'étude détaillée et appro-
fondie des branches principales enseignées
dans les facultés de Droit (*). L'Encyclopédie

2

A

(1) Extrait d’un article de M. Hepp, inséré dans la Revue de lé-
gislation et dejurisprudence, XIIL, p. 421.

(?) Telle est Pulilité d’un cours d'Encyclopédie, qu’il produira
de bous résuliats, quelle que soit la place que universi'c lui as-

1.
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n’est que l'introductiona la jurisprudence ; elle
ne fait pasle jurisconsulte, mais elle indique a
celui qui veutle devenir, le but delascience du
Droit et les moyens d’y parvenir. Aprés avoir
suivi un cours d’Encyclopédie, I'étudiant se
présentera aux autres cours avec une connais-
sance générale de la jurisprudence ; il aura é1é
4 méme d’en admirer le majestueux ensemble,
et peut-étre de se passionner pour cette science
dont T'abord n’est pas toujours souriant. I1
pourra maintenant descendre dans les détails
sans craindre que son esprit contracte ’habi—
tude des vues étroites et exclusives. Il saura les
rudiments de cette langue Juridique qu’il va
entendre parler pour la premiére fois. Con—
naissant les différentes branches de la science,
il pourra distinguer et choisir celle pour la cul-
ture de laquelle il se sent le plus d’aptitude ;
€n un mot, ayant mesuré d’avance I'étendue
et consulté la carte du pays qu'il est appelé i
parcourir, il n’y marchera pas en aveugle et &
I'aventure. 11 sera_bientdt convaincu, el ¢’est

signera dans Pordre des études. On peut trés-raisonnablement
éire embarrassé sur la question posée par M. bE SALVANDY, mi-
nistre de Finstruction publique, en 1838, 4 la commission des hau-
tes études de droit : « Faudrait-il, & Pexemple de la plupart des
« universités éirangéres, placer les cours encyclopédiques au com-
« mencement des éludes comme introduction, ou bien les rejeter

« a la fin comme résumeés, ainsi que cela se pratique en quelques
« lieux? » i
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beaucoup, que, pour arriver au but, il ne suf-
fit pas d’aller au bout de Vétroit sentier qui
mene a la licence ou au doctorat, et que, pour
mériter le nom de jurisconsulte, il faut en sa-
voir plus que n’en exigent les examens acadé-
miques.

Enfin, I'étudiant y trouvera le moyen de
coordonner ses études, de classer ses connais—
sances a venir, et surtout de remplir certaines
lacunes importantes que laisse dans I'enseigne-
ment du Droit le programme des cours uni-
versitaires.

Dans les Facultés de province, il n’y a pas
de chaire spéciale pour I'histoire du Droit. Sans
doute les professeurs de Code ecivil ne man-
quent pas, quand ilsont 4 expliquer, par exem-
ple, la réserve ou la communauté conjugale,
d’en exposer!'origine et les phases successives,
en un mot, d’en faire histoire interne. Mais
ils ont tant de textes & commenter, qu’ils ne
peuvent pas s'arréter a faire pour leurs éleves
de U'histoire externe et & passer en revue les
anciens monuments du Droit francais, tels que
les lois salique et ripuaire, les Capitulaires, les
Assises de Jérusalem, les Coutumes, ete. —Le
professeur d’Institutes peut bien, dans ses pre-
miéres lecons, paraphraser le fragment de
Pomponius de origine juris et raconter les tra-
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vaux de Tribonien; mais il est obligé de passer
trés-rapidement sur cette esquisse, et il n’a pas
de temps & donner, ni & Thistoire littéraire, ni
a la bibliographie du Droit Romain. Aussi n'y
a-t-il pas beaucoup d’étudiants qui sachent
bien manier et feuilleter un Corpus juris civi-
lis;ily enapeu qui aient ouvert un Codex
Theodosianus ou un Corpus glossatum; iln’y en
a guére qui aient vu les monuments et les
textes du Droit Gréco-romain ().

C'est dans un cours d'Introduction générale
a Pétude du Droit que toutes ces notions, in-
dispensables comme moyens scientifiques, de-
vront étre communiquées aux étudiants. Et
elles le seront avec un incontestabie sucees si
le professeur a soin de faire apporter au cours
et de placer successivement sous les yeux des
€léves, un ou plusieurs exemplaires du recueil
dans lequelil s'agira de les orienter, ou du vieux
livre qu'il 'agira de leur faive connaitre. Nous
avons été a méme de reconnaitre combien ce
procédé peut donner de Tattrait 3 des détails
bibliographiques, toujours fatigants pour ce-
lui qui se borne 4 les lire ou 3 les entendre.

(1) L'auteur d’une histoire du Droi; Byzantin, M. Monrreuis,
ayoue franchement, dans les premiéres lignes de sa préface (1843),
quau moment ou il recul le diplome de licencié en Droit, il ne
s¢ dontait méme pas de Vexistence des Basiliques. Ses études
universilaires ne lui avaient Jamais signalé cet important recueil.
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Le Broit canonique est une législation cu-
rieuse et importante sous plusieurs rapports ;
et cependant nul professeur ne donne, dans
aucun des cours officiels, les indications né-
cessaires pour apprendre, au moins histori-
quement, ce qu’était et ce qu'est devenu le
Droit canonique. Combien de licenciés en Droit
qui n'ont jamais tenu entre leurs mains un
Corpus juris canonici el qui seraient bien en
peine de mettre le doigt sur telle ou telle ci-
tation de I Eztra ou du Sexte?

Et le Droit des gens! chose singuliére! on
ne I'enseigne en France que dans deux facul-
tés (Paris et Strasbourg), et encore cet ensei-
gnement ne s'adresse quaux aspirants au
Doctorat. N'est-il pas a regretter qu'un jeune
homme sorte de I'école de Droit et devienne
avocal sans avoir aucune notion du Droit des
gens, sans savoir méme de quoi s’occupe cette
branche de la science, et sans en connailre
I'histoire littéraire et la bibliographie? N'est-il
pas étrange qu'un juge, voire méme un con-
seillerd la Cour de cassation, soient légalement
excusables d'ignorer le Droit des gens, puis-
que I'on n’exige pas d’eux le diplome de doc-
teur en Droit? Enfin quoi de plus important
que I'étude du Droit naturel? D'une part, ce
serait peut-étre le meilleur reméde & employer
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contre la maladie morale de quelques jeunes
gens, et le plus efficace antidote pour réagir
contre leurs idées erronées et exaltées en ma-
tiere de liberté et de forme de gouvernement.,
D’autre part, cette étude est non-seulement
avantageuse, mais encore indispensable au ju-
risconsulte, puisque le législateur frangais a
fait du Droit naturel le complément du Droit
positif, et a ordonné de Pappliquer dans le si-
lence, Topposition ou I'obscurité des lois.
(Voy. le§ 6, in fine).

Et cependant il n’en est pas question dans
les facultés de Droit ! malgré le veeu formel de
lart. 2 de laloi du 22 ventose an XII. Aussi,
combien de licenciés en Droit quittent I'école
sans méme se douter de ce que cest que le
Droit naturel! Arrivés aux affaires, ils man-
quent de boussole; en politique, ils vont droit
a l'exagération, croyant faire de la liberté
quand ils se jettent dans la licence; en juris-
- prudence, ils aboutissent & Parbitraire, croyant
appliquer le Droit naturel quand ils ohéissent
a 'équité cérébrine. Dans I'état actuel des cho-
ses et jusqu'a ce que cet état soit modifié par
Iérection de chaires de Drojt naturel, un cours
d’Encyclopédie peut Jusqu'a un certain point
diminuer cette lacune, en présentant, sur le
Droit naturel, des développements caleulés,
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toutefois, de maniére & ne pas intercaler un
coursdans un autre cours. Nous ne pouvons
mieux faire, en terminant les réflexions qui
précédent, que de transcrire le rapport fait au
roi parlegrand maitre de I'Université, M. Cou-
SIN, sur la création d'une chaire d'Eneyclopé-
die & la faculté de Droit de Paris (Moniteur
du 30 juin 1840):

« SIRE,

« Je viens proposer & Votre Majesté de combler une
« lacune qui a été laissée dans'enseignement du Droit.
« Quand les jeunes étudiants se présentent dans nos
« écoles, la jurisprudence est pour eux un pays nou-
« veaun dont ils ignorent complétement et la carte et la
« langue. Ils s'appliquent d’abord au Droit civil et au
« Droit Romain, sans bien connaitre la place de cette
« partie du Droit dans I'ensemble de la science juri-
« dique, et il arrive ou qu’ils se dégotitent de Taridité
« de cette étude spéciale, ou qu'ils y contractent 1’ha-
« bitude des détails et I'antipathie des vues générales.
« Une telle méthode d’enseignement est bien peu fa—
« vorable & de grandes et profondes études. Depuis
« longtemps tous les bons esprits réclament un cours
« préliminaire qui aurait pour objet d’orienter en quel-
« que sorte les jeunes éludiants dans le labyrinthe de
« la jurisprudence, qui donndt une vue générale de
« toutes les parties de la science juridique , marquat
« lobjet distinct et spécial de chacune d’elles, et en
« méme temps leur dépendance réciproque etle lien
« intime qui les unit; un cours qui établirait la méthode
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« générale A suivre dans Pétude du Droit, avec les
« modifications particulitres que chaque branche ré—
« clame; un cours enfin qui ferait connaitre les ou-
« vrages importants qui ont marqué les progrés de la
« science. Un tel cours reléverait la seience du Droit
¢ aux yeux de la jeunesse par le caractore d’unité qu’il
« lui imprimerait et exercerait une heureuse infly—
« ence sur le travail des éleves et sur lear développe-
« ment intellectuel et moral. »

Il 0’y arien & ajouter 4 un pareil exposé des
motifs, si ce n’est ce que le ministre lui-méme
a ajouté dans la circulaire déja citée:

« I importe de présenter I'ensemble de toute Ia
« science et d’en faire bien saisir et esprit et 'unité,
« Cette image de Ia grande Encyclopédie juridique que
« forme une école de Droit, offerte d’abord aux Jeunes
« étudiants, leup communiquera , dés I'entrée de Ia
« carriére, une impulsion généreuse, imprimera dans
« leur pensée et dans leur 4me e sentiment et le res-
« pect du Droit, et les intéressers 3 toutes les parties
« dela science, quelle que soit celle qu’ils se propo-
« sent de cultiver un jour spécialement. »

Deux mots maintenant sup la forme de ce
petit livre. C’estle résumé du cours que, con-
formément 3 Pordonnance royale du 22 mars
1840, nous faisons annuellement 3 la Faculté
de Droit de Strasbourg. Clest un manuel qui a
besoin des développements deo Penseignement
oral. Néanmoins nous avons taché de le rédi-
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ger de telle sorte que les simples étudiants,
auxquels il est destiné, trouvent, en le lisant,
quelque chose & apprendre ; §'il en est ainsi,
notrebut sera complétement atteint.

Cet opuscule publié en novembre 1843 a
étéaccueillipar les éléves des Facultés avecassez
d’empressement pour que nous soyons déj
dans la nécessité d'en donner une deuxiéme
édition. Le plus difficile et le meilleur, dans
un travail de ce genre, c’est de savoir se
restreindre et d’étre bref ; nous avons eu soin
de conserver i cette deuxiéme édition, tout en
y comblant quelques lacunes, la concision et
la briéveté qui nous paraissent indispensables
aun livre élémentaire, surtout & un manuel.

Cent exemples pourraien! appuyer mon discours,
Mais les ouvrages les plus courts

Sont toujours les meilleurs. En cela jai pour guide

Tous les mailtres de Iart; et tiens qu’il faut laisser

Dans les plus beaux sujets quelque chose & penser.

\

k

7* S (LaronTAINE X. 13.)
S
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COURS D'INTRODUCTION GENERALE

A LETUDE DU DROIT

PREMIERE PARTIE.

DU DROIT EN GENERAL .
e S

L’homme, considéré sous le point de vue méta—
physique, est libre, c'est-i-dire investi de ce pouvoir
qui cousiste a étre la cause premicre de ses actions. Il
est libre intérieurement et extérieurement, ¢ est-i~
dire indépendant de ses propres passions et indépen-
dant de la volonté d’autrui. Mais malgré cette dou-
ble indépendance, il est soumis & des devoirs, en
d'autres termes, il est dans la nécessité morale de faire
ou d'omettre certaines choses (*). Ces devoirs dont le

() Ce mot vient du latin directum, dont on a fait d’abord dric-
tum, puis droict, puis enfin droit, et qui a probablement produit
les mots anglais Right, hollandais Regt, allemand Recht, italien
Diritto, ete.

(*) On appelle celle nécessité morale par opposition & une né-
cessité plhysique, et non pas, comme Ia dit TouLLIER, I, 98 : Parce
« que, pour ne pass’y soumetlre, il fautavoir des meeurs contraires
« & la nature de 'homme, » La nécessité morale est celle A la-
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développement appartient a la métaphysique des
maeurs, ont pour effet de circonserire sa libertd soit
intérieure, soit extérieure. Ceux de ces devoirs qui
8¢ Tapportent & laliberté intérieure, ne sont que des
devoirs de I'homme envers lui-méme;; ils ne sont pas
matériellement exigibles par autrui, n’ont de sanc—
lion que dans la conscience (dans le for intérieur),
et 'homme ne saurait étre contraint extérieurement
a s'en acquilfer, Ainsi, ne pas souhaiter du mal a
aufrui, c'est un devoir purement intérieur ; nul ne
peut étre, par une cosreition physique et extérieure,
forcé dele remplir. C’est une affaire de econscience 3
régler avec Dieu.

— La théorie de ces devoirs intérieurs forme cette
partie de la philosophie que I'on appellela monare ou
PEraiue.

Il en est autrement des devoirs qui se rapportent i
la liberté extérienre ef qui ont pour objet de restrein-
dre les abus qui empécheraient les autres de Jjouir de
leur Tiberté extérienre. Ces devoirs peuventavoir une
sanction hors de la conscience (dans le for extérieur),
et la raison autorise Pemploi de la force pour con-
traindre Thomme 3 Jes accomplir.* L’accomplisse—
ment de ces devoirs extérieurs est physiquement exi-
gible par cela méme qu’ils sontle résultat nécessaire
de la coexistence des hommes et que cette coexistence
serait impossible sans T'accomplissement de ces de—

quelle on ne doit Pas, mais & laquelle on Peut se sousfraire, par
exemple pardonner une injure, ohéir 3 la loi; la nécessité physi-
que esl celle 3 laguelle il ost impossible d’échapper, par exemple
la mort, Ta chute dos graves, eic,
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voirs. Ainsi réparer le dommage que nous avonscausé,
méme par inadvertance,c’est un devoir extérieur, et
chacun de nous peut étre forcé de le remplir.

La théorie de ces devoirs extérieurs forme le do-
maine de ce qu'on appelle le proir dans le sens le
plus général du mot.

PTSeT R,

Dans un sens plus restreint, on appelle vx proir la

faculté accordée & une personne d’en contraindre une

~ autre a remplir un devoir. En régle générale, tout
droit nait d'un devoir, mais tout devoir n'engendre
pas un droit. Ainsi il est inexact de dire d'une ma-
niére absolue, que droit et devoir sont des corréla—
tifs. Il faut bien distinguer entre les devoirs éthiques
et les devoirs juridiques. Le devoir éthique que I'on
appelle aussi moral, imparfait ou intériewr, ne crée
jamais pour autrui, comme nout venons de le dire,
la faculté d’en exiger I'accomplissement. Ainsi, par
exemple, mon devoir de faire Paumone ne confere
pas a l'indigent la faculté ou le droil de me forcer &
lui donner mon obole. Au contraire, le devoir juri-
dique, par[ait ou extérieur engendre toujours au
profitde celui envers qui il doit étre accompli, la fa-
culté ou le droit d'en exiger Vaccomplissement.
Ainsi, par exemple, celui qui m’a vendu sa chose, et
envers (ui j’ai par conséquent contracté le devoir de
la payer, a le droit de i’y contraindre.

(Vest I'accomplissement de ces devoirs juridiques -

qui constitue la yustice. Un homme est juste inié—
rieurement quand il les accomplit , mu par le sen-
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timent de faire ce 3 quoi il est obligé; il est Juste
extérieurement pourvu qu’il accomplisse ses devoirs :
quel que soit d'ailleurs le mobile qui I'y aura déter-
miné. Ainsi, par exemple, celui qui ne paye ses det-
tes que par la crainfe d'étre emprisonné, n'est un
homme qu'extérieurement Juste. La réunion de Ia
Justice intérieure 3 In Justice extérieure forme 1a jus-
tice parfaite que les jurisconsultes romains ont trés—
bien définie : constans et perpetua voluntas Jus
suum cuique tribuends (). En d’autres termes pour
étre parfaitement Juste, il ne suffit pas d’attribuer
réellement 4 chacun ce qui lui est dd, mais il faut
encore le faire d’intention. Le Drojf ne s'occupe que
dela justice extérieure s 1a justice intéricure rentre
dans le domaine deé Ia morale ().

it

Outre les deux aeceptions qui viennent d'é(re in-
diquées, le mot DROIT, s0it pénurie de Ia langue, soit
négligence des jurisconsultes 3 Se créer une bonne
nomenclature, a regu quelques autres significations,
Ainsi, tantot il est synonyme de Jurisprudence; on
dit: un étudiant en droit ; tantot il est employé pour
désigner la loi méme, comme quand on dit appliquer
le Droit aw fait ; quelquefois il signifie Iy collection

(Y Fr. 10, de Just. et jure. — Iyst. pr. @id. — On peut re-
Lra.ncher de celte définition Jeg épithéles constans el perpetua,

qm ne sont qu'un reflet dy Stoicisme dont [eg Jurisconsulies ro-
mams élaient généralemeny seclateurs,

(?) Grorius appelait explétive 1a Jjustice extérieure, et attiibhy~
tive la justice inlérieure, — Aristorz divisuit Ia Jjustice en uni=
verselle et particuliere, et subdivisaig celle-ci en commutative
el distributive,
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des lois d’une certaine espéce ou d’un certain peuple :
le Droit eriminel , le Droit anglais, d’autres fois en-
fin, il est synonyme d'impots: droits de timbre,
droits d’enregistrement.

St

Le droit, avons-nous dit, ne s'occupe que des de-
voirs relatifs a la liberté extérieure. L’homme est né
pour vivre en société : ses besoins physiques comme
ses penchants moraux lui en font une nécessité. Mais
il 0’y a de société possible qu'a la condition que cha-
que individu respectera la liberté extérieure desau-
tres pour que la sienne propre puisse s'exercer dans
toute sa plénitude. Sinon, les atteintes respectives &
Pexercice de la liberté de chacun n’ayant d’autres li-
mites que l'étendue méme de la force corporelle,
ameneraient la guerre de tous contre tous et anéan-
tiraient infailliblement la vie sociale. La raison en-
seigne bien aux hommes réunis en société ce qu'il
faut faire pour atteindre ce résultat (et c’est I'en-
semble de ces préceptes émanés de la raison qui
constitue le (Droir NATUREL), mais comme ils ne font
pas toujours de leur propre mouvement ce que leur
commande la raison, ila fallu les y contraindre par
la force, et pour cela YEtat s'est formé, cest-a~dire
des individus plus ou moins nombreux, réunis vo-
lontairement ou fortuitement, se sont établis sur un
certain territoire limité, et ont confié & un seul ou A
plusieurs d’entre eux le pouvoir d’assurer I'existence
sociale de tous. L’engagement tacite des membres de
V'Etat d’obéir au souverain reconnu, conférea celui-ci,




24 I'* PART. — py promy EN GENERAL.

sous quelque forme of dénomination qu’il existe, le
pouvoir d’ordonner et de faire exécuter par la force
tout ce quiest nécessaire au but de I'Etat et au majp-
tien de la vie sociale, (’est en grande partieau moyen

I résulte de cequi précéde, que la division du droit
EIL NATUREL et PosITIF n’est Pas une invention sco—
lastique et de doctrine, qu'au contraire, elle ressort
Dettement du point de vye philosophique et qu’elle
est puisée dans I'essence méme des choses,

Les devoirs dont s'occupe le Droit nature] sont
tout aussi parfaits que ceux qu'impose le Droit po-
sitif. La différence git en ce que Jes Préceptes du
Droit nature] Peuvent n’avoir pas tous é(s sanction-

Par ce souverain et Pexécution en est assurée par la
force. Mais le Droit positif, chez tous Jes Peuples ci-
vilisés, n’est en grande partie que le Droit naturel dgé-
claré exécutoire par le souverain, Et i] ep doit étre
ainsi: car si le Drojt positif est auss; appelé Drojy
arbitraire, cela veut dire simplement qu’j] est I ré-
sultat de la volonté dy souverain et non pas que ce-
lui-ci peut imposer arbitrairement telle loi que bon
lui semble. Les lois, a dit Portalis, ne sont pas de
€ Purs actes de puissance, ce sont desactes de sagesse,
« de justice et de rajsop. Le législateur exeree moins
« une autorité qu'un sacerdoce. » Upe législation,
doit, sous peine d’étre éphémere, s'appuyer sur les
bases immuables dy Droit naturel, et les lois ne sont
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ou ne doivent étre que ce Droit réduit en regles posi-
tives applicables A I'immense variété des intéréts so-
ciaux. Le législateur ne doit S'en écarter que par les
exigences d'un intérét public bien constaté. Ce n’est
pas a dire que jamais, dans nos tribunaux, un pré-
cepte de Droit naturel doive prévaloir contre le texte
contraire d’une loi positive, et que les membres de
PEtat puissent s'abstenir d'obéir a une loi qui con-
trarierait les principes, méme les plus sacrés du
Droit naturel. Ce ne serait qu’une loi plus ou moins
injuste, mais qui devrait étre exécutée Jusqu'a ce que,
par tous les moyens légitimes, on en ait obtenu I'a—
brogation légale.

CHAPITRE PREMIER.
DU DROIT NATUREL.
— el

Les systemes les plus divergents se sont succédé,
et les opinions ne sont pas encore d’accord sur les
caracteres constitutifs du Droit naturel. Tl y a méme
des écrivains qui le regardent comme une réverie
métaphysique et aux yeux desquels il n'y a pas de
Droit hors de YEtat, c’est-a-dire en Vabsence d'un
pouvoir constitué qui puisse forcer a Pobservation de
la loi positive. Cette doctrine renouvelée des sophis—
tes grecs, nous parait fausse et dangereuse. Sansdoute
le Droit ne devient exécutoire quelorsque I'Etat vient
Iui préter main—forte, mais méme anlérieurement,
il est obligatoire, et Pidée du Droit est tout a fait in-
dépendante de celle d'un pouvoir sonverain qui en

2
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garantisse I'exécution par la force. Dire qu’il n’y a
Pas de Droit antérieur  Ia eréation des Etats, cest
confondre le Droit avec 1a garantie du Droit. Le
Droit, comme 13 Justice, a existé avant I'Etat, de -
méme que les rayons ont été égaux avant quon et
tracé le cercle. Celui-li et évidemment violé le
Droit qui edt renversé 1a cabane construite par Ro—
binson-Crusog, et quoique I'ile de Lemnos fit com-
plétement déserte, Ulysse viola le Droit en ravissant
a Philoctéte Iarc ef les fleches avee lesquels ce mal-
heurenx pourvoyait & son existence. D'autre part,
dire qu'il n'y a de Drojt que celui que fait laloi posi-
tive, c’est légitimer tous les actes d'un législateur,
fiit=il Cromwell ou la Convention nationale; c’est re-
connaitre qu'il n’y a pas de loi injuste, cest ouvrir
la porte au plus monstraeny despotisme.

1y a done, Dien merci! de quelque nom qu’on
les appelle, un ensemble de. préceptes, posés par
Dieu méme, révélés 3 I'homme par Ia conscience,
démontrés par la raison et préexistantsa toute société.
Ce ne sont pas de simples préceptes de morale - ce
sont des régles de Droit. La morale a pour objet le
B0N; le Droit a pour objet le suste. La morale, nous
Pavons déja dit, ne regle que des devoirs intérieurs
deThomme; le Droit ne s'occupe que des devoirs
extérieurs. Spécialement le Drojt naturel régle les
devoirs extérieurs de Thomme, tels qu'ils sont déter-
minés, non point parle souverain de I'Etat, mais
par la raison et par la nature propre de ’humanité.
On Tappelle immuabre parce que n’étant point I'ceu-
vre des hommes, il ne peut étre ni modifié ni abrogé
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par eux. Le souverain d'un Etat peut bien, aux ris-
ques et périls de la société, violer ou méconnaitre les
principes du Droit naturel ; mais il ne saurait les
anéantir. Cette vérité est plus vieille que le monde,
et notre législateur a bien fait d’écrire au frontis-
pice du Code civil : « 11 existe un Droit universel et
« immuable, source de toutes les lois positives; il
« st que la raison universelle, en tant qu’elle gou-
« verne tous les hommes. »(Art. 1 du titre I du livre
préliminaire du projet de Code civil.)
S @

Le Droit naturel, considéré comme science spé~
ciale, estd'origine moderne. Ce qu’ont éerit les phi-
losophes de Pantiquité sur la loi natureile, notam-—
ment Cicéron, s'applique plutdt 4 la morale quau
Droit naturel (). Les jurisconsultes romains, bien
qu'ils eussent conscience de ce qu'ils appelaient natu-
ralis ratio, equitas, etc., n’avaient point fait un corps
de préceptes et de doctrines ). Ce n’est qu'au milieu
du seiziemesiécle que les premiers essais furent ten-

(*) YVoy. Praron, de legibus, VIII, 838 $qq. 841, — De Republ.,
VIII, 563. — Aristots, Politic., VI, c. 3, § 1. — Xfxorson, He-
mor., 1V, e. 4, § 19. — Cicirox, de Legibus, 1, 28; 11, 4 : pro
Milone, cap. 4, passim. dans ses ceuvres, et surtout de Repub.,
lib. 111, cap. 22. :

(%) Nous ne citons que pour mémoire la notion du Jus natu-
rale, donnée par ULPIEN et répélée par Justivien dans les Instie
tutes : Jus quod natura omnia amimalia docuit. Ceux qui ont
crié a ineptie ont eu tort ; il ne fallait pas traduire Jus par drott.
Jus vient de jussum; jus naturale veut dire quod jussum est
natura, c’est-a-dire une loi de la nature. Or, qu’a dit Ulpien? que
depuis le haut des airs jusqu’au fond des mers, les sexes se réu-
uissent en vertu d’une loi de la nature, Ot done est Pineptie ?
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tés par Oldendorp (+ 1567 ) (), Hemming (%), et quel-
ques autres pour exposer le Droit nature] sous une
forme systématique. Mais aucun d’eux ne distin—
gua avec précision, parmi les devoirs de I'homme,
ceux dont Paccomplissement ne releve que de sa
conscience, et ceux 3 Paccomplissement desquels
il peut étre extérieurement contraint. Et pourtant
cette distinction était indispensable pour séparer le
Droit naturel de Ta morale. Cest le Hollandais
Hugo Grotius (T 1643) , qui le premier mit au
Jour cette théorie des devoirs parfaits et imparfaits
(justice explétive et attributive). I publia 3 Paris,
en 1625, son grand ouvrage de Jure belli et pacis
qui devint le point de départ d’une culture trés-ac-
tive du Droit naturel, Aussi Grotius passet-il géné-
ralement pour le fondateur de cette science. Apréslui
Selden (4 1654) (), Hobbes (- 1679) (*), Thomasius
(11728) (), Pufendorfr(+1694) (%), Wolfl(+1754) 7,

() Isagoge juris nature, gentiuin et civilis. Cologne, 1539. in-g,

(%) dpodictica methodus de lege nature, Wittenb, 1562.

() De jure nat. ot gentium juxta disciplinam Hebreorum,
Lond. 1629,

(*) Elementa philosophica de cive. Amst. 1647, Leviathan.
Lond. 1651. Honses a é1¢ maintes fois réfuté, nolamment par 1’¢-
véque CUMBERLAND : De legibus naturalibus commentatio in qud
simul refutantyy elementa Hobbesi, Lond. 1612. Traduit en
frangais et annoté par Bargeyrac, Amst. 1744,

_ () Dissertationes Lipsienses. Diss. VIL § 5, et Fundamenta
Juris nature et gentium. Halwm, 1705,

(%) 1a éerit - Elementa JUris nature methodo mathematica.
Leyde, 1660, in-80, — Jyg nRatureet gentiym, 1672, in-4°. Traduit
€t annoté par BaRBEYRAC,— D¢ officio hominis et civis. 1673, in-8o,

(") Jus gentium methodo scientifica pertractatum. Halle, 1749,
in~4, — Institutiones Juris nature ot gentium. Halle, 1750, in-g, E
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Burlamaqui (- 1750) (') et d'autres, se livrérent &
cette étude etobtinrent des résultats plus ou moins
satisfaisants. De nombreux travaux se succédérent,
en Allemagnesurtout, avec uneardeurinfatigable (*),
et une grande variété de systemes et de doctrines (?),
11 était réservé & Tesprit philosophique de Kant
(- 1804), d’imprimer & P’étude du Droit naturel une
direction moins incertaine (). Il distingua, comme
nous 'avons fait plus haut, les devoirs de 'homme
en intérieurs et extérieurs, faisant de la liberté exté-
rieure le fondement et le théitre du Droit, circon-
scrivant la sphere de la morale par la liberté inté-
rieure. Cette voie fut suivie et rectifiée, en certains
points de détail, par un grand nombre d’écrivains,
parmi lesquels Feuerbach (*), Schmalz (), Gros (%),

—FormEeY a donné des extraits de WorLFr en francais. Amst. 1757,
3 vol. in~8e,

(') Principes du droit de la nature et des gens. Yverdun, 1766,
in-8. L’édition par de FELicE contient 8 vol. in-8. — Celle de
1820, revue par M. Dupix ainé, en contient 5. — Principes du
droit naturel. Genéve, 1764, 2 vol. in-8. Paris, 1821, 1 vol. in-12.

(%) Consultez, pour la bibliographie, le baron d?0mprEDA @ Lit=
teratur des gesammten sowohl natirlichen als positiven Veel=
kerrechts. Ratisb, 1785, 2 vol. in-8°. M. de Kamprz y a ajouté un
volume de supplément. Berl. 1817,

(% On trouvera I'exposé historique de ces divers systémes dans
Pouvrage de StanL et dans GERTNER : De summo juris naturalis
problemate. Bonne, 1838.

(*) Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre. Keenigsh,
1797.

(%) Kritil des natirlichen Rechts. Altona, 1796.

(6) Recht der Natur. Keenigsb. 1795, Une édition a reparu
en 1831 a Leipsic sous le titre de: Die Wissenschaft -des natiir-
lichen Rechfs.

(") Lehrbuch der plilosophischen Reclitswissenschaft oder des
Naturrechts. Tubing. 1805, 4¢ édit, 1822,
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Bauer (*). Krug (*), Fichte (%, ete. La doctrine de
Kant eut aussi, et cela devait étre, des confradic—
teurs; mais elle parait, sinon dans ses ‘détails, du
moins dans son principe, supérieure aux allaques

dontelle a ét6 I'objet, méme de Ia part de Hegel (*) et

~ de Stahl (%), ses Plus redoutables adversaires.
Drautres, tels que MM. Hugo (), Marezol (),
Warnkenig (%), Baumbach (*), Falck (**), Lhermi_
nier (), Schiitzenberger ("), ete., ont nié Pexistence
du Droit naturel te] que I'avaient concu leurs devan—
ciers, et ont essayé de lo remplacer par ce qu'ils ont
appelé, les uns 1a philosophie du Droit, les aufres,
Naturlehre des Rechys. Plus récemment encore, des
points de vue nouveaux ont été présentés; en un mot,
il n'est point de branche de la science philosophique
qui ait exercé plus activement Pesprit d’outre-Rhin,
La France avait produit peu de travaux originaux

(1) Naturrecht, 3¢ édit. Geett. 1825,

(®) Aphorismen zur Philosaphie des Rechts. Leips. 1800,

@) Grundlage des Naturrechis nach Principien der Wissen—
schafislehre, Jena, 1796. Revu en 1812. Bonne, 1834.

) Grudlinien der Philosophie des Rechts. Heidelb. 1821.

(3) Die Philosophie des Rechis nach gesetzlicher Ansicht.
2 vol. Heidelb. 1830-37.

(®) Lehrbuch des Naturrechts als einer Philosophie des posi-
tiven Rechts. 4e édit. Berlin, 1819,

(") Lehrbuch des Naturrechts, Giess. 1819.

®) Rechz_sphilosophie als Naturlehre des Rechts. Freiburg,
1839.
(® Einleitung wn das Naturrecht als eine wolksthiimliche
Rechisphilosophie. Leips. 1833,

(1) Dans son Encyclopédye. Yoy. la traduction francaise par
M. PeLrar, Paris, 1841,

(11) Philosophie du Droit, 2 vol., in-8. Paris, 1831,

(12) Etudes de Droit public. Strashourg, 1837,
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sur cette matiere ; tous ses écrivains, tels que Gérard
deRayneval('), Perrean(?), Cotelle(°), Lepage (), etc.,
n'ont fait que reproduire, d'une maniére plus ou
moins péle, les théories de Pufendorff et de Wolfl,
é¢galement copiées par de Félice (%) et Vicat (*). De—
puis quelque temps, il est vrai, il se manifeste chez
nous une certaine tendance vers I'étude du Droit
naturel ou de la philosophie du Droit; il est vive-
ment & désirer que ce mouvement intellectuel se sou-
tienne (7). Le caractere positif des jurisconsultes fran-
cais estune éminente qualité, mais elle dégénérerait
enun défaut si elle était exclusive. Car, enfin, le 1é-
gislateur francais n’a~til pas fait du Droit naturel le
complément du Droit positif? N'est-ce pas un prin-
cipe souvent proclamé lors des discussions du Code
civil que dans le silence ou I'obscurité de la loi le

(1} Institutions dw Droit de la nature et des gens. Paris, an XI,
in-8. Nouv. édit. 1832, 2 vol. in-8o.

(2) Eléments de législation naturelle. Paris, 1807. Nouv. édit.
1834, in-80.

(3) Abrégé du cours élémentaire du Droit de la nature et des
gens. 1820, in-8°.

(% Eléments de la science du Droit, etc., contenant les pre-
maers principes du Droit natwrel et du Droit des gens. 1819,
2 yol. in-8°.

(®) Lecons du Droit de la nature et des gens. Yverdun, 1768,
4 vol. in-8. Nouy. édit. Paris, 1830, 2 vol. in-8e.

(8) Traité du Droit naturel et de Vapplication de ses prin-
cipes au Droit civil et aw Droit des gens. Lausanne, 1777, 4 vol.
in-8e.

(") On pourra voir dans le Kritische Zeitschrift une série d’ar-
ticles dans lesquels M. WARNKOENIG expose et apprécie, au fur et
4 mesure qu'elles paraissent, les productions de cenx qui s’oc-
cupent en France de philosophie du Droit.
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juge doit sedécider d’aprés les régles du Droit natu—
rel? L'art. 11 du tit. V du livre préliminaire du
projet de Code civil étaitainsi congu : « Dans les ma—
« tieres civiles, le juge, a défaut de loi précise, est
« un ministre d’équité. L’équité est le retour i Ia loi
« naturelle ou aux usages recus dans le silence de
« laloi positive. » «Si 'on manque de loi, disaient
« les rédacteurs du Code dans le discours prélimi—
« maire, il faut consulter I'usage ou Péquité. L26—
« quité est le retour dla loi naturelle dansle silence,
« Popposition ou Pobscurité des lois positives. » Ce
principe n'a-t-il pas été formellement consacré par
lesart. 565, 1135 et 1854 de ce méme Code ? 11 est
donc indispensable pour celui qui entreprend d'in-
terpréter ou d’appliquer la loi positive francaise de
connaitre le Droit naturel qui en forme le complé-
ment. 1i doit s’y rattacher quand le texte de la loi
lui fait défaut; c'est le seul moyen de ne pas se lais—
ser égarer par les fausses lueurs de cette équité su—
bordonnée au caprice et au tempérament de chacun.

La connaissance du Droit naturel est méme d’une

utilité générale. Aulégislateur, elle sert de boussole

dans la confection des lois ; au publiciste, elle indi-

que les vrais moyens d’atteindre le but de I'Etat, et
le préserve de ces spécieuses théories de Putilité pu-
blique, dubonheur général, ete. ; A tout citoyen en-
fin, e!le fait comprendre la nécessité de Pexistence
d'un Etat qui le garantisse contre I'anarchie, et elle
le ratfache d’autant mieux aux institutions quilui as-

surent la sécurité.
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On peut envisager et traiter le Droit naturel -

1° Comme la science des devoirset des droits, qui
dérivent de la raison et de la nature propre de
I'homme (c’est ce que les auteurs appellent Droit
naturel pur);

2° Comme lathéorie des applications que les prin-
cipes du Droit naturel pur recoivent dans les diver-
ses relations de la vie pratique (Droit naturel
appliqué).

C'est le méme rapport qui se reproduit entre les
mathématiques pures et les mathématiques appli-
quées. Nous ne pouvons pas entrer ici dans les déve—
loppements de cette vaste matiére: mais, dans un
manuel d'Encyclopédie juridique (en France), il
nous parait opportun de I'esquisser rapidement. (7est
a I'enseignement oral & compléter les notions et les
déductions qui suivent. Nous supposons, pour I'in-
telligence de ces déductions, que I'étudiant possede
les notions dont 1'ensemble forme la métaphysique
des maeurs,

SECTION PREMIERE.

DU DROIT NATUREL PUR.
LB

Nous avons dit en commencant que I'homme avait
des devoirs extérieurs i remplir. Par cela méme il a
des droits, puisque tout devoir extérieur ou juridi-
que engendre un droit.
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Ces droits sont innés ou acquis, ce qui veut dire
qu'ils nous appartiennent par le seul fait de notre
existence, ou bien qu’ils ne résultent pour nous que
de certains faits subséquents. — Les auteurs appel-
lent Droit naturel absolu, cette partie du Droit natu-
rel pur qui a pour objet de déduire les Droits innés
du principe supréme dont ils découlent ; et ils don—
nent le nom de Droit naturel hypothétique a Iautre
partie du Droit naturel pur dans laquelle on recher-
che et I'on établit les causeset 1a possibilité des droits
acquis (*).

1. — Des droits innés.
e

Le premier dvoit inné, le seul, & vrai dire, que
homme apporte ¢n naissant (car les autresn’en sont
qu’un corollaire), ¢’est celui de vivre et dexister avec
toutes les facultés dont le Créateur a doué son Ame
et son corps. Ce droit qui constitue T'inviolabilité de

Phomme se confond avec sa liberté’ ext
consiste précisément 3 ne pas étre déter
trui et contre son greé,

érieure qui
miné par au-
dans ses actions extérieures ef
par conséquent i n’étre ni empéché, i troublé par
qui que ce soit dans son existence ou dans son déve—
loppement physique et moral.
€ ce premier droit inné relatif  son existence dé-
coule immédiatement pour I'homme un second droit
(*) Disons en passant quily a erreur de la part de M. Falck
(Ellcyclopédie, § 49} dans la maniere dont il relate Ia division que

les auteurs ont faite du Droit naturel. M. Falck confond e Droit
naturel hypothétique avee le Droit naturel appliqué.
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inné relatif a ses actions et qui consiste dans la faculté
de faire ou d’omeltre ce que bon lui semble. Nul ne
peut en conséquence, soit m’empécher d'agir, soit
me déterminer a agir confre mon gré; et une action
ou une omission, fussent-elles immorales, personne
'a le droit d’empécher d’agir celui qui la commet,
ni de déterminer 4 la faire celuiqui I'omet. Ce serait
une violation de la liberté extérieure.

Ce second droit inné de 'homme en engendre un
troisieme qui est celui d'user et de se servir des cho-
ses extérieures pour satisfaire ses besoins. En effet,
puisque ’homme a le droit d’agir comme bon lui
semble, et qu'user des choses extérieures c'est agir,
il en résulte nécessairement qu'il a le droit d'user de
ces choses. Ainsi chaque homme a naturellement un
droit égal d'user de toutes les choses et comme bon
lui semble, puisque I'empécher d’enuser contre son
gré, ce serait géner sa liberté extérieure et par con-
séquent violer son droit inné ().

— 10 —

Le droit d'user se manifeste et s'exerce par la pos-
session qui est F'occupation d'une chose pour g'en
servir privativement. Permis & chacun de prendre
possession” d'une chose qu'aucun aufre ne posséde
encore, puisque tous les hommes ayant un droit égal
a I'usage des choses, ce droit comprend aussi pour
chacun celui de prendre possession de ces choses si

(1) Cest 1a Pobjet de la fameuse logomachie de Pufendorft qui

appelait communio primeva negativa et res nullius, ce que Gro-
tius avait appelé communio primeve a firmativa et res omaiwm.
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T'usage qu'il en veut faire ne peut avoir lieu qu’en en
excluant tous les autres (1).

Tant qu'une personne reste en possession effective
etréelle d'une chose, aucune autre ne peut ni trou-
bler cette personne dans sa possession, nil'en expul-
ser. Mais la possession de celte personne n’anéantit
point le droit général que les autres conservent
d’user de cette chose quand elle ne sera plus possé-
dée par le possesseur actuel : I'exercice seul de ce
droit commun reste suspendu, tant que dure la
possession (*).

L’homme n’a pas d’autres droits innés que ceux
qui viennent d’étre indiqués. Sous le rapport de ces
droits, mais sous ce rapport seulement, les hommes
sont entre eux dans une égalité parfaite et ahsolue.
Nila supériorité¢ corporelle ni celle de Pesprit ne
donnent a tel homme plus de droits innés qu’a tel
aulre. En effet, les droits innés appartiennent a
I'homme par cela seul qu'il est un étre doué de rai—
son; or la raison est une, et tout homme, méme
Penfant et I'idiot, est a considérer, du point de vue
métaphysique, comme un étre raisonnable.

Ces droits sont inaliénables, ¢'est-a-dire que lare-
nonciation absolue que Thomme y ferait ne saurait
Tobliger. Ainsi, par exemple, seraient de nul effet

(1) Relativement & ce droit commun @’user des choses, on peut
assimiler les hommes 2 des individus entrés ay parterre d’un théa-
tre. Chacun d’eux a droit & une place, mais nul n’a droit & telle
ou telle place déterminée, aussi chacun peut-il prendre celle qu’il
trouve yacante el en exclure ainsi tous les aufres.

(%) 1l en est de méme, dans Pexemple cité 4 la note précédente,
de Ja place que cesserait d’occuper Pnn oy Pantre des spectatenrs.
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le contrat par lequel une personne s’engagerait i sa-
crifier savie ('), celui parlequel une personne se sou-
mettrait a I'esclavage, ete.

Néanmoins comme Ia liberté extérienre d’une per-
sonne n'est blessée que de ce qui est fait contrajre-
ment a sa volonté, il 'y a pas d'injustice agir con—
tre le droitinné d’une personne quiy consent. Ainsi,
par exemple, tuer un homme qui consent 3 perdre
la vie, ce n’est point une action défendue par le
Droit naturel, bien que ce soit un énorme attentat
contre la morale.

II. — Des droits acquis.
RESS 7

L’acquisition est I'acte par lequel une chose en de-
hors d'une personne devient Lobjel du droit de
celle-ci, c'est-a-dire dont elle peut disposer privati-
vement a toute autre. Nul ne peut acquérir un droit
par une simple déclaration de sa volonté ; €ar notre
liberté extérieure a pour limites Ia liberté extérieure
des autres et non leur volonté ; ce n’est done point
commetire une injustice que d’agir contrairement 3
cette volonté. Au contraire, Pinjustice serait du coté
de celui qui prétendrait m’empécher, par une sim-
ple déclaration desa volonté, d’agir quand je puis le
faire sans violer aucun de ses droits innés. Lacquisi-
tion ne peut done consister que dans un acte en
vertu duquel une chose est mise 3 I'égard de I'ac-

(V) ’Etat w’i mpose pas au soldat Pobligation de mouriy il ne
lui impose et le soldat naceepte que Pobligation de faire des ac-
tes qui mettent lavie en danger, ce qui est bien différent.

9
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quéreur, dans un état tel qu'un autre n’en peut plus
disposer sans violer un droit inné de cet acquéreur.

Lesdroits acquis sont aussi inviolables et aussi sa-
crés que les droits innés, puisqu’un droit acquis ne
peut étre violé sans qu'un droit inné le soit pareil-
lement. Mais par cela méme queles droits acquis ré-
sultent de faits qui peuvent étre plus on moins mul-
tiples, ces droits peuvent étre plus ou moins nom-—
breux, plus ou moins étendus les uns que les autres,
et deslors ils n’engendrent pas, comme les droits in-
nés, méme ils excluent une parfaite égalité entre les
hommes.

On peut acquérir un droit sur deux especes de
choses : sur les choses corporelles et sur les actions
ouomissions d'autrui.

L. — De I'acquisition d'un droit sur les choses corporelles.
sz e

La propriété d’une chose est le droit d'en user
exclusivement. Elle ne consiste pas dans le simple
droit d'user, lequel compéte, comme droit inné, a tous
les hommes etsur toutes choses, mais bien dans le
droit d'interdire & tous les autres J'usage de cette
chose d'une maniere absolue, méme apres avoir
cessé de la posséder physiquement. A la vérité celui
qui a simplement pris possession d'une chose a déja,
par leseul fait de prise de possession, le droit d’exclure
les autres de I'usage de cette chose. Mais ce droit doit
finir et finitavecla possession elle-méme, et alors un
autre peut prendre la chose et s’en servir 2 son tour,
puisque dans ce cas, ilne fait aueun tort a celui qui a
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cessé d’étre possesseur. La déclaration de 'ancien pos-
sesseur qu'il veut conserver son droit sur la chose
qu'il a cessé de posséder, serait impuissante pour le
lui conserver, car personne ne peut, par une simple
déclaration de volonté, imposer une loi aux autresou
les empécher d’exercer les droits qui leur com-~
petent (). ‘

Ici done se présente I'important probléme en Droit
naturel de savoir comment, malgré le droit apparte-
nant a tous les hommes d'user de toutes les choses,
on peut acquérir surtelle chose particuliere un droit
exclusif d'usage qui continue d’exister méme apres
que'on a cessé de posséder cette chose. ..., en d’au~
tres termes, comment on devient propriétaire. °

Il n'y a point d'autre solution possible de ce pro-
bleme que la suivante : on acquiert un pareil droit
sur une chose lorsqu’elle est mise dans un état tel
qu'un autre ne pourrait pas, sans léser un droit inné
de celui qui a cessé d’étre’possesseur de cette chose,
en user contre la volonté de celui-ci (*).

(1) Qui pourrait au parterre d’un théatre, en quittant sa place
pour ’y plus revenir défendre aux autres de s’y asseoir ?

() On a donné des solutions nombreuses; mais en général peu
satisfaisantes, & la question de savoir comment concilier le droit
de propriété avecle droit inné des hommes 2 Tusage commun
des choses. Grotius a imaginé un parfage originaire. Mais ou est
la preuve de ce contrat invraisemblable ® Pufendorff a cru tourner
la difficulté en appelant res nullius les choses sans possesseur, et
en accordant la propriété au premier occupant, Mais la question
est précisément de savoir si lasimple appréhension que le Droit
romain appelle occupatio peut engendrer la propriété, ¢.~a.~d. un
droit qui survive au fait de'la possession, Locke enseignait déja
que la simple appréhension éait insuffisante. — 11 y ades écri
vains qui disent que la propriété est unc création de IEfat: clest
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La formation, Yaccession et la production sont
trois événements qui engendrent ce résultat.

— 12 —

1°. Former une chose, ¢’est la mettre dans un état
tel qu'un autre ne peut plus s'en servir contre notre
gré, sans détruire ousans usurper a son profit I'ef-
fet de I'acte au moyen duquel nous avons imprimé
cette chose la forme qu’elle a. Par cet acte nons acqué-
ronssur la chose parnousformée un droitdepropriété,
C'est-d-dire un droit d'usage exclusif qui dure méme
au dela de notre possession. Car d’une part, détruire
contre notre volonté I'effet de nos actes, c¢’est nous
empécher d'avoir agi, ce qui est aussi contraire &
notre liberté extérieure que de nous empécher d’agir,
attendu quele temps n'a d’effet que dans le monde
sensible et physique, et nullement dansle monde in—
tellectuel et moral. D’autre part, usurper le résultat
de notre travail, ¢'est nous forcer d’avoir agi pour au-
trui, ce qui est également contraire & notre liberté
extérieure. — Régulierement la propriété doit étre
le prix du travail et non le butin de la force, et la
simple appréhension d'une chose ne suffit pas pour
nous en rendre propriétaires. Il faut Yavoir plus ou
moins formée, plusou moins faconnée ; il fautl'avoir
en quelque sorte attachée & notre personne par ce
lien invisible que I'on comprend mieux qu'on ne

une conséquence de cette dangereuse confusion signalée au § 5
entre le Droit etla garantie du Droit. Qui pourrail sérieusement
soutenir que Robinson Crusoé ne fit pas légitime propriétaire des
armes qu'il s’élait fabriquées ou des chévres qu’il avail élevées 9., ,
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explique (*) —Ce n’est donc qu'en fagonnant et en
travaillant la terre qu'on a pu en acquérir primiti-
vement la propriété.

2° L'accession est un fait volontaire ou fortuit par
lequel une seconde chose est mise avec une premiere
déja fagonnée par quelqu’un, dans une connexité
telle qu'un autre ne pourrait pas user de cette chose
connexe, sans détruire ou sans usurper a son profit le
résultat du travail decelui qui a fagonné la premicre.
Le propriétaire dela chose principale le devient aussi
de celle qui ya été jointe.

3° Produire, c’est forcer la nature & créer ce que
sansI’homme elle n’eiit pas eréé ou n'eit créé qu'en
moindres proportions. Produireet fabriquer, ce sont
deux actes bien différents (*).

(1) Deux naufragés sont jetés sur une ile déserte : 'un d’eux
passe la nuit sur un arbre, etle soir du lendemain, il trouve le
méme arbre occupé par son compagnon. Peut-il forcer celui-ci a
déguerpir, sous prétexte quil a occupé Parbrele premier® Le
peut-il sous prétexte qu'il aurait déclaré, la premiére fois, son in-
lention d’y passer désormais toutes les nuits, et quen conséquence,
il aurait défendu alautre des’y abriter ? Evidemment non. — Mais
si la premiére fois qu’il est monté sur cet arbre, il en a entrelacé
les rameaux et les a tapissés de mousse ou de gazon pour s’en
faire une retraite, il est évident que I'autre ne powra, contre l¢
gré du premier, profiter du fruit du travail de celui-ci. La forme
donnée aux choses par notre travail est un lien qui les rattache
nous d’une maniére aussi étroite et aussi sacrée que la main méme
a Paide de laquelle nous avons créé cette forme.

(%) L’horloger ne produit pas plus une montre que le tailleur
ne produit un habit; P'un et Pautre ne font que fabriquer, ¢’est-
a-dire combiner d’une certaine manidre ce qui existe déja in re-
rum natura. Au contraire le vavail de Pagriculteur force le champ
4 lui rendre , pour un grain de froment, plusieurs grains qui
wexisltaient pas, Sans doute, cest Ia nature et non le travail de Pa-
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Celui qui par son travail a forcé la terre ou les ani-

- maux a produire acquiert la propriété des produits,

tant 3 titre de formation, qu’a titre d’accession.
gl

La copropriété est le rapport de deux ou de plu-
sieurs personnes qui ayant le droit d’exclure tous les
autres del'usage d’une certaine chose n’ont pas ce-
lui de s'en exclure réciproquement 'une I'autre.
La copropriété a du résulter originairement d’une
production ou d’une formation faites en commun, ou
de Taccession 4 une chose produite ou formée en
commun,

—_ 5 —

Le droit de propriété séteint par la renonciation
du propriétaire 3 son droit, laquelle peut résulter du
délaissement de la chose ou de la cession faife a un
tiers.

Ce droit cesse aussi par l'appréhension qu’un tiers
de bonne foi fait de Ia chose qu'un propriétaire a
cessé de posséder physiquement. Sans doute Je pro-
priétaire qui a perdula possession de sa chose a le
droit de la reprendre entre les mains de la personne
qui s'en est emparée de mauvaise foi, ¢’ est-a-dire qui
s'en est mise en possession sachant qu'elle lésait le
droit d’un autre. Mais si ce nouveay possesseur est
de bonne foi, le propriétaire ne peut pas lui repren-

griculteur qui produit ces grains de froment, mais un travail qui
force & produire *est réellement producteur, — La péche et la
chasse ne sont pas des travaux de production.
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dre la chose ; car en se mettant de bonne foi en pos-
session d’une chose non possédée ou en la recevant
de bonne foi méme d'un possesseur de mauvaise foi,
le possesseur actuel n'a violé le droit de personne et
n’afait qu'user du sien (*).

Le droit de propriété cesse aussi par la mort du
propriélaire. A ce moment, les choses qui avaient
été soumises a ce droit de propriété retombent sous
Pexercice du droit d'usage commun & tous les hom-
mes, et le premier venu peut en prendre possession.
Car le défunt n’existant plus dans le monde sensible,
il ne peut plus étre question de sa liberté extérieure;
celle-ci ne peut donc plus étre lésée par 'appréhension
qu'un autre ferait des choses qui lui avaient appar-
tenu. En vain, pour éviter ce résultat, le propriétaire
défunt aurait déclaré vouloir que telle ou telle per—
sonne prenne ses choses apreés sa mort. Personne,
nous I'avons dit, ne peut, par une déclaration de sa
volonté, imposer une loi aux autres ou les empécher
d’exercer un droit inné (%),

(1 Voila pourquoi la régle du Droit germanique : hand muss
hand wahren, etla régle duDroit francais : en fait de meubles la
possession (de bonne foi) vaut titre, sont bien plus rapprochées du
Droit naturel que Ia théorie de la revendication mobiliére en Droit
romain,

(2) Le droit d’instituer des héritiers est donc une pure création
de laloi positive. Si on admet qu’une personne peut ordonner
qu’aprés sa mort ses biens seront sousiraits & I'nsage commun des
hommes, excepté & celui de tel ou tel individu (et c’est 14 ce qu’on
appelle instituer un héritier), il faut admetire que cette personne
pour.rapriver de cet usage méme celui que nous supposons qu’elle
a exceplé. Celte personne pourra donc déclarer qu’elle ne veut

pas avoir d’héritier et ordonner, que jusqu’a la fin du monde, ses
choses resteront res nullius,
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Lorsque le défunt a eu un copropriélaire des cho-
ses par lui délaissées, la propriété du tout reste i ce
copropriétaire. Tous deux, en effet, avaient un droit
égal d’exclure tous les autresde I usage de ces choses,

et la mort deI'un ne peut pas faire perdre ce droit a
lautre (1).

1. — De Pacquisition d’un droit sur les actions ou omissions
d’autrui.

—r g

Puisque nul ne peut étre forcé, contre sa volonté,
d’agir ou de ne pas agir, comment est-] donc possi-
ble qu’une personne acquiere le droit d’en détermi-
ner une autre a agir ou i s'abstenir d’agir ? Cela ar-
rive toutes les fois qu'une action ou une omission de
celle-ci aurait pour effet de violer un droit inné ou
un droit acquis de celle-1a. Telle est I'unique solu-
tion que I'on puisse donner i ce probleéme de Droit
naturel.

Ce résultat peut étre produit de deux manieres :
par Teffet d’une tésion ou par I'effet d’un conirat.

1. —De I'acquisition d*un droit sur les actions ou omissions
d'autrui par Peffet d’une 1ésion,

e Y

Toute action ou omission par laquelle le droit inné
ou acquis d'une personne est violé, s'appelle lésion.
Le résultat d’une Iésion constitye un dommage.

Une Iésion peut dvoir été faite avec ou sans inten-

(') Ainsi la succession ab intestat est Ja seule qui soit fondée
sur le Droit naturel, parce qu’elle découle dela copropriété,
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tion ; mais, relativement au dommage et i la répa-
ration, c’est absolument la méme chose (*).

La réparation du dommage s'appelle indemnité
ou dommages-intéréts; ils peuvent consister, au
choix du lésé, dans la dation d’une chose ou dans
toute autre prestation. La lésion cesse dés que le
dommage a été réparé suivant Pestimation du 1ésé (%),
car la Iésion durait tant que la liberté du lésé était
violée, or, aprés qu'il a consenti i recevoir I'indem-
nité, il n’y a plus rien de contraire i sa liberté.

Le 1ésé a donc le droit :

1° D'exiger une indemnité de celui qui a commis
une lésion envers lui;

2° De se défendre, c'est-a-dire d’empécher I'action
de celui qui va commettre une lésion. En effet la rai-
son n'interdit de léser que les &tres raisonnables ; or
celui qui m’attaque injustement cesse d’étre raison-
nable ; il perd son inviolabilité extérieure et s’expose
a étre 1ésé a son tour.

3° De punir I'offenseur, c'est-a-dire. de le léser
parreprésailles, puisqu'il a perdu son inviolabilité (*).

(*) Ce principe de droit naturel est formellement consacré par
Vart. 1382 du Code civil. Si le Droit positif admet des nuances sur
ce point, ce n'est que pour apprécier la criminalité d’une action
et en matiere de faules contractuelles.

(%) A vrai_dive, le Iésé seul est 4 méme d’estimer les domma-
ges-iniéréts, car personne ne peut savoirle préjudice qu'il éprouve
par suite de telleou telle Iésion. Cependant il s’établit, en pareil cas,
comme une valeur d’échange au moyen de laquelle le Jjuge peut
apprécier le dommage éprouyé parle 1ésé.

(%) Le devoir chrétien de faire du bien 4 ceux qui nous ont fait
du mal, s’oppose absolument 3 Ja vengeance ou a Pexercice du
droit de punir, Mais en droit naturel, la peine ne peut étre distin-

3.
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Nul n’ale droitd’en léser un autre pour échapper
a un danger quile menace lui-méme, caril n'ya pas
de droit sans devoir, et personne n'a le devoir de
souffrir une lésion ('), Néanmoins, si pour sauyer un
petit droit inné on se trouve dansla nécessité de cau-
ser un dommage réparable, on a le droit de causer
ce dommage a charge de le réparer. Ainsi, par
exemple, celui qui tombe dans la rivitre a le droit
de s'accrocher aux branches de votre arbre, dat-il
I'endommager, sauf & yous indemniser.

II. — De Pacquisition d’un droit sur les actions ou omissions
d’autrui par I'effet d’un contrat,

N A

La promesse estune déclaration de volonté par
laquelle une personne s'engage & quelque prestation
envers une autre, et consent, par conséquent, a ce
que celle-ci puisse la déterminer a agir ou 4 s'abste—
nir d’agir.

L’acceptation d’une promiesse est la déclaration
¢émanée de celui  qui elle a ét6 faite qu’il consent 3

guée de la vengeance, puisque 'une ne différe de Pauntre que par le
but, dont Pappréeiation est tout interne et par conséquent impos-
sible dans le for extérieur. — (est avee raison que PEtat 'est ré-
servé le droit de punir, mais il est faux de prétendre, comme on
I'a fait, que les individus n’ajent pas ce droit. Puisque I'Etat n’est
que la réunion des droits des individus, comment aurait-il le
droit de punir silesindividtis ne Pavaient pas eu?

(1) Par exemple, deux hommes tombés au milien de la mer
saisissentune planche de salut trop étroite pour les soutenir tous
deux. L’un a-t-il le droit de pousser P'auire A bas pour profiter seul

de la planche ? Non, parce que 'autre n’est pas obligé de se laisser
pousser,
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acquérir le droit de déterminer le promettant & agir
ou a s'abstenir d’agir.

La promesse accompagnée de Paceeptation forme
un conirat. Les contrats sont unilatérauwx, lors—
qu’uneseule partie promet et que Iantre accepte; ou
bilatérauz, lorsque les deux parties promettent, et
acceplent de telle sorte que la promesse de I'une est
la cause et la condition de la promesse de Pautre.—
Ils sont exprés ou tacites, selon que la volonté des
parties se manifeste ou non par des signes positifs.

Lorsque, dans un contrat unilatéral, le promet—
tant a effectué la prestation a laquelle il §'était engageé,
le contrat est obligatoire. Car si cette prestation a con-
sisté dans la dation d'une chose, 'acceptant qui I'a
recue en a été mis en possession et le promettant ne
pourrait plus se dégager du contrat sans léserle droit
acquis de I'acceptant. Si la prestation a consisté dans
une action, celle-ci, une fois accomplie, onnepeut plus
faire qu’elle ne le soil pas. Dansl'une et Iautre hypo-
these, le contrat ne peut donc pas étre réduit au néant.

Lorsque, dans un contrat bilatéral, une partic a
effectué la prestation par elle promise, T'autre partie
est juridiquement tenue d’effectuer sa contre-presta-
tion. Car le promettant n’ayant consenti a faire sa
prestation qu'a condition que Vacceptant ferait la
sienne, celui-ci, en manquant de parole, aurait donc
fait agir le promettant contre son gré et aurait ainsi
violé le droit inné de ce dernier.

Lorsqu’il n’a été promis et accepté que des pres-
tations futures dont aucune n’a encore été effectude,
chacune des parties contractantes conserve sa liberté
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naturelle de changer de volonté, et le simple échange
des déclarations de volonté n'engendre pas d’obli-
gation juridique. En effet, chacun est maitre de
changer de volonté, alors méme qu’il I'a exprimée,
et Tacceptant ne peut point , par son acceplation
verbale , acquérir le droit de priver le promettant
de sa liberté naturelle de changer de volonté , ni
vice versa, attendu que nul ne peut, aequérir un
droit par la seule déclaration de sa volonté. Ainsi,
du moment que le changement de volonté de Pune
des parties ne lése aucun droit, soit inné, soit ac-~
quis, de I'autre partie, le contrat qui n'a pour
objet que des prestations futures, n’est pas obliga~
toire (*).

(1) La fidélité a accomplir la parole donnée est , sans contredit,
un des deyoirs éthiques les plus sacrés, mais ce n’est point un de-
vpir juridique. On a prétendu le contraire, mais sans le prouver.
Les uns ont dit que les relations sociales seraient trop difficiles
sans la sainleté des promesses : ce peut éire 1a la raison pour la-
quellele droit positif les a généralement sanclionnées, mais celte
considération ne prouve que Fopportunité politique et non la né-
cessité juridique de pareilles lois. — D’antres ont dit que la pro-
messe faitnaitre espoir de celui 4 qui elle est faite , et que la vio=
ler, cest tromper cetespoir. (’est immoral, soit ; mais la question
reste enliere de savoir si celfe violation blesse un drot inné ou
acquis de Pacceptant. On a confondu 4 tort Pacceptation d’une
promesse avee occupation d’une chose, et de 1a est venue Ver-
reur de croire que la premiére, comme la seconde, fait immédia-
tement et directement entrer quelque chose dans la sphére de nos
droits. Au lieu d’établir, avant tout, comment en Droit naturel,
Paceeptation d’une promesse crée un droit au profit de P'accep-
tant, on a admis, par une fantive analogie, que par I'acceptation
une promesse devient nétre, comme une chose par P'occupation ;
et Verreur a ét¢ d’autant plus facile que la morale etle droit posi-
tif Yont favorisée.

— De tout temps le Droit positif francais a faitrésulter I'obliga-
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Mais lorsque, en vue de la promesse d’une presta-
tion future, Vacceptant a fait des dépenses ou pris
des dispositions onéreuses pour lui, le promettant
est juridiquement tenu de remplir sa promesse;
car lacceptant devait croire a la loyauté du pro-
mettant, et il n’a fait ces dépenses que dans cette
confiance sans laquelle il ne les et pas faites. En
manquant de parole, le promettant a donc déterminé
I'acceptant contre son gré a agir, et il alésé la liberté
extérieure de ce dernier. De 1a résulte pour celui-ci
le droit de forcer I'autre-a exécuter le contratoud
Vindemniser de I'inexécution.

— 19 —

Les contrats extorqués par la violence ne sont pas
obligatoires , parce que celui envers qui la violence
est exercée aurait été déterminé contre sa volonté
et par conséquent Iésé dans sa liberté extérieure, Et
comme tout lésé a le droit d'user de représailles en-
vers 'auteur dela lésion, il pourrait violer le pré-
tendu droit né de ce contrat, fruit de la violence.

La promesse d’'une chose physiquement ou mora-
lement impossible n’est pas obligatoire.

Une promesse obtenue par frande n’oblige point

tion du seul échange de deux consentements ; mais, sur ce point,
le Droit romain primitif était plus rapproché du droit naturel. 11
parait que dans Lorigine le Droit romain ne reconnut pour obli-
gatoires que les contrats appelés réels par les docteurs modernes,
c’est-a~dire, les conlrals & raison desquels un acte quelconque
avait 6té effectué par I'une des parties contractantes. Ce n’est que
plus tard que les relations ecroissantes de la société firent sanc-
tionner les simples contrals consensuels.
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le promettant, pas méme 3 rendre ce qu'il a recu
de I'acceptant. En effet, lo promettant n’a voulu
s'engager qu’autant que les allégations de I'acceptant
seraient vraies, et celui-ci, en usant de fraude, a fait
agir le promettant contre son gré. Au contraire, la
prestation accomplie par 'acceptant a été faite par
lui de plein gré et en Pleine connaissance de sa pro-
pre fraude; il savait par conséquent, que le promet-
tant ne serait pas obligé par une promesse dont le
dégageait la fraude employée envers Iui, il ne peut
done pas redemander ay promettant ce qu'il lui a

" volontairement donné. — Toutefois, si Pacceptant
P

n'a induit le promettant en erreyr que parce qu’il se
trompait lui-méme, 1a promesse n’en est pas moins
nulle, mais le promettant doit restituer ce qu’il avait
recu ou I'estimation,

Les contrats ne sont pas obligatoires pour ceux
qui sont incapables d'apprécier raisonnablement les
circonstances dans lesquelles ils contractent, tels que
lesenfants, les imbécilles, les fous et les individus en
état d’ivresse.

SECTION DEUXIEME,

DU DROIT NATUREL APPLIQUI:‘..
— 20 —

Cest, comme nousTavons dit au §7, la théorie des
applications que les principes du Droit naturel pur
recoivent dans les diverses relations dela vie prati-
que. Pour épuiser le Drojt naturel appliqué, des
auteurs ont développé la hature propre de toutes les
institutions - dont s'occupe le Droit positif. Mais
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comme, méme en suivant ce vaste plan, ils ne sont
pas parvenus a épuiser la matiére, d’autres en grand
nombre (et nous les imiterons) se hornent a traiter
le Droit naturel dans ses applications & de grandes
institutions qui servent de fondement a I'humanité et
a la civilisation. Pour donner aux étudiants une idée
de ce genre d’études a peu pres inconnu dans nos
facultés de Droit én France, nous allons nous occuper
trés-brievement des applications du Droit naturel a
la famille et & I'Etat. — Nous avons déja dit et nous
répétons qu'il ne sagit ici que d’un canevas pour des
explications orales.

1. — Du droit naturel appliqué a la famille.

Cest un appétit purement animal qui porle
I'’homme a la copulation charnelle : or il est contraire
a sa liberté intérieure, et a la dignité d’'un étre rai-
sonnable, de se laisser dominer par la sensualité.
Sans doute, boire, manger, dormir, c'est aussi sa-
tisfaire un penchant animal ; mais c'est en méme
temps obéir a la raison qui ordonne a I'homme de
conserver la vie et par conséquent de prendre soin de
son corps, tandis qu’aucun précepte de la raison ne
luiimpose la copulation considérée comme simple
acte sensuel.

Néanmoins il existe entre personnes de sexe diffé-
rent un amour que homme seul est susceptible
de ressentir, que chacun éprouve, que le sage
respecte, que le poéte chante et que la religion sanc-
tifie. Cet amour moral dépouille le rapprochement
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sexuel du caractere d’un simpleappétitcharnel se sa-
tisfaisant sur une créature douée de raison;; —il enno-
blit et purifie la cohabitation qui n’est plus alors que
la manifestation supréme de cet amour moral. Ce-
lui-ci est essentiellement exclusif et emporte néces—
sairement de la part du couple qui I'éprouve renon-
cement a tout commerce sensuel avec autrui.

Le mariage est une société fondée sur cet amour
moral et dans laquelle deux personnes de sexe diffé-
rent s'unissent pour cohabiter exclusivement et pri-
vativement. Ainsi le mariage a pour but, non pas
simplement de cohabiter, mais de cohabiter exclusi—
vement, c’est-a-dire, avec Pobligation, de Ia part de
chaque conjoint, de se garder fidélité et de sabstenir
de cohabiter avec d’autres. Dés lors le mariage n’a
pas seulement pour but de propager Pespece hu-
maine, mais de rendre cette propagation moralement
possible (').

— 22 _

La cohabitation hors mariage blesse la morale,
mais ne blesse pas la justice, & moins qu'elle n'ait été
consommée par fraude ou par violence et que par

(1) Le but du mariage n’est pas, comme Pont dit certains cano-
nistes, ad remedium concupiscentie, car alors il serait le méme
que celui du concubinat. Le but dy mariage n’est pas non plus de
procréer des enfants : car alors il faudrait annuler toute union
stérile. La notion que nous avons donnée du mariage se justifie
par celd seul que, chez tous les peuples civilisés, adulidre est un
fail coupable et puni. Certes, il n’en serait point ainsi, si le ma-
riage avail pour but P'unc on Pautre des fins que nous venons de

repousser.,
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conséquent, la personne séduite ou forcée n'ait été
déterminée contre sa volonté.

Le concubinat est une société entre 'homme et la
femme dans le but de cohabiter, mais sans la condi—
tion de cohabiter exclusivement ensemble. Il n’est pas
obligatoire parce qu’il est immoral, et chacune des
parties peut y renoncer a son gré. Ce n'est pas la
forme civile et purement accidentelle du mariage qui
le différencie et le distingue du concubinat, mais
bien son essence méme. Ces deux sortes d'unions
produisent des effets juridiques tout afait différents (*).

La polygamie n’est qu’un concubinat, puisqu’elle
ne contient pas, de la part de 'homme, engagement
envers chacune de ses femmes, de s’abstenir de tout
commerce avec les autres. La polygamie est méme
incompatible avec un pareil engagement.

La polyandrie et la promiscuité des femmes sont
abominables et monstrueuses, car elles anéantissent
le plus beau et le plus saint rapport qui exisle en-
tre les hommes, celui du pere et de I'enfant.

Le mariage entre trop proches parents est con-
traire 3 la morale et comme tel n'est point obliga-
toire (*).

(1) Dans le concubinat, il peut y avoir, comme dans le mariage,
procréation et éducation d’enfants, et cependant ce ne sera pas un
mariage, témoin ce qui avait lieu chez les Romains.

(?) L’aversion universelle pour de pareilles unions, appelée par
les Romains horror naturalis, a sa source dans le coeur méme de
Phomme, et non dans de simples conventions et habitudes, L’a~
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Une promesse de mariage n’est obligatoire en
Droit naturel que lorsqu’elle a ét¢ suivie de cohabita-
tion ou, en général, lorsque le non-accomplissement
de cette promesse porterait atteinte aux droits innés
ou acquis de I'un des fiancés.

Le mariage fait naitre entre Jes époux :

1° Un droit égal au profit de chacun d’enx d’exi-
ger fidélité de son conjoint, c’est-a-dire abstinence
de toute cohabitation avec autrui (5

2° L'obligation réciproque de vivre en commun
et de ne point se soustraire, sans motifs légitimes, au
devoir de la cohabitation :

3°Le devoir, de 1a part du mari, de défendre et
de protéger sa femme en tout temps, et de la nourrir
pendant le temps de sa grossesse, de son accouche—
ment et des premiers soins 4 donner 3 I'enfant;

4° Le devoir, dela part de Ta femme, d'obéir au
mari dans tout ce que celui-ci fait et ordonne pour
atteindre le but de Ia famille dont il est Ie chef.

Le mariage doit durer pendant toutela vie des con-
joints et ne peut pas étre contracté pour un certain
mour conjugal est essentiellement. différent de celui que nous
€prouvons pour une mére on pour une fille,

(1) Le Droit positif a rendu Pobligation de-fidélité plus rigou-~
reuse pour la femme que pour le mari, par la raison que Padultére
dela femme peutavoir des suites plus graves puisqu’il introduitdans
la famille des enfanis étrangers. Mais, en Droit naturel, cette nuance
wexiste pas. On ne doit Pbas apprécier la culpabilité d’un adultére
par les suites qu’il beut ayoir ; autrement, il faudrait innocenter
la femme qui se donnerait a un tiers, élant enceinte des euvres
de son mari ou hors @age d’engendrer, ’adultére dn mari est
une lésion envers la femme ay méme titre que celui de Ia femme

envers le mari : comment comprendre qu'un contrat soit plus ou
moins sacré selon que Yon est femme ou homme ?
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temps, parce que I’essence dumariage consistant dans
Iexclusion absolue de la cohabitation avec autrui,
toute restriction apportée a cette exclusion trouble-
rait V'essence du mariage. Mais la mort de I'un des
époux dissout le mariage et rend au survivant la li-
berté de se remarier, car alors il ne lése plus le droit
de son conjoint défunt, celui-ci n’existant plus dans
le monde sensible et n’ayant plus, par conséquent, de
liberté extérieure.

L’époux qui viole la foi conjugale dégage par cela
méme I'autre époux de I'obligation de fidélité ; non
pas en morale, mais en droit naturel, car quiconque
viole les droits’ d’autrui perd Tinviolabilité des
siens.

N'il nait des enfants du mariage, les pere et mere
ont le devoir de pourvoir & leur entretien et de les
élever intellectuellement et physiquement. Ce devoir
n'est pas simplement moral, il est juridique ; carlen-
fant, & sa naissance, se trouve dans un déntiment
complet et menacé de mort si 'on ne vient & son
secours. Les parents qui 'ont tiré du néant et qui
T'ont placé dans cet élat de détresse sont donc obligés
par ce seul fait de lui venir en aide. — Et par cela
méme que les parents ont le devoir d’élever leurs en-
fants, ils ont le droit de faire tout ce qui est néces—
saire dans ce but, notamment de les déterminer &
agir et de leur infliger des punitions en cas de dé-
sobéissance.

Le devoir des parents de pourvoir aux besoins de
leurs enfants cesse dés que ceux-ci sont en état d’y
pourvoir eux-mémes. A ce moment s’éteint aussi le
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droit de déterminer les enfants i agir, puisque les
parentsn’avaient ce droit que parce qu'ils étaient sou-
mis & un devoir qui n’existe plus.

Celui qui,a la place des parents, remplit le devoir
de nourrir et d’élever les enfants, a, pendant qu’il le
remplit, les mémes droits que les parents eux-
mémes.

1. —Du droit naturel appliqué a I'Etat.
Mltewgi Ll

~ L’Efat est une réunion d’hommes propriétaires
d’un certain territoire et associés dans le but d’assu~
rer a chacun I'exercice de sa liberté extérieure, par
conséquent, la jouissance de tous ses droits innés et
acquis (*). Généralement on répete que’homme, en
entrant dans I'Etat, sacrifie une portion de sa liberté
naturelle, pour s'assurer le paisible usage de I'autre.
C'est une erreur fondée sur une fausse idée de la li-
berté. En acceptant volontairement des obligations,
on ne sacrifie aucune portion de sa liberté qui con—
siste, non pas a faire tout ce qu'on veut, mais i ne
pas étre forcé d’agir contre son gré.

L'Etat se compose de deux classes d’associés: les
propriétaires fonciers, maitres du territoire, et les
possesseurs de la propriété mobilitre résidant sur le

(") Tel est le véritable but de PEtat, et ceux qui lui supposent
un but indéfini, comme le bonhewr du peuple, le développement
de Uhumanité, ele., propagent, de bonne ou de mauvaise foi, une
doetrine favorable au despotisme des sultans ct des démagogues ;
car ceux-ci, pour atteindre un hug indéfini, exigent un pouvoir in-
défini, el par cela méme illimité,
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territoire des propriétaires fonciers en vertu d'un @xf

trat tacite avec chacun de ceux-ci.
Historiquement, il est impossible de savoir qﬁmJ\

ment les Etats se sont primitivement formés. <

le Droit naturel pose et résout le probleme de ssawou'Eu Ev

sur quoi se fondent les obligations juridiques de I'E-

tat envers ses membres et réciproquement ?

Ce rapport synallagmatique résulte en droif natu-
rel-du contrat social qui consiste dans la conven-
tion tacite, de la part de chaque membre, de préter
obéissance & I'Etat et de la part de VEtat d’accorder
protection & chaque membre. Mais ce contrat n’est
pas un fait consommé jadis par nos ancétres et qui
nous obligerait a titre héréditaire ; c’est un contrat
que chacun de nous individuellement a consenti, que
nous renouvelons chaque jour et a chaque instant,
parce que chaque jour et & chaque instant, par une
multitude d’actes et d'offices réciproques, il y a en-
tre ' Etat et chacun de nous, un échange incessant
de protectlon et d’obéissance. Ces deux obligations
sont réciproques, et PEtat qui cesse de protéger un
de ses membres ne peut pas plus exiger de lui obéis-
sance que le sujet désobéissantne pourrait réclamer
protection ().

‘é/

(1) Le fait historique suivant expliquera micux notre pensée :
sous le régne d’Edouard I¢r, e clergé anglais refusa de payer les
impots votés par le Parlement. Ces ecclésiastiques osérent méme
déclarer au roi qu'ils n’étaient pas ses sujets, attendu qu’ils n’a-
vaient passé avec lui aucun contrat de sujétion. Le roi les prit au
mot et enjoignit & tous les magisirats de Pordre judiciaire de ne
rendre justice & aucun membre du clergé. L’archevéque de Lon-
dres ayant été msul(é ct pillé dans Tes rues de la capitale, le juge
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—an

Le contrat social peut se_décomposer en pacte de
réunion, et en pacte de soumission ou de sujétion;
mais il ne faut jamais perdre de vue qu'ils sont
consentis simultanément, quel'un est la condition de
T'autre ‘et que par cela méme ils ne forment qu’un
seul et méme contrat. ;

Le pacte de réunion git dansle concours de toy-
tes les volontés A TI'effet de garantir en commun
Pexercice des droits de chaque individu. L’effet du
Pacte de réunion est, relativement aux individus :

1° De conférer 3 chacun le droit de réclamer as-
sistance de ses concitoyens lorsqu'un danger quelcon-
que menace ses droits Juridiques ;

2° D'imposer 3 chaque membre Tobligation de
préter assistance 3 celui dont le droit est menacé;

Relativement & I'Etat -

1° De le constituer en personne morale ayant des
droits et des devoirs envers ses membres ;

2° De créer le territoire national, sur lequel I’Efat
acquiert immédiatement’ un droit de domaine émj_
nent, en vertu duquel I'Etat peut empécher tout pro-
Priétaire foncier de détacher son bien-fonds dy ter-
rifoire national pour le réunir  celui & unautre Etat.

L’Etat ne peut étre concu sans territoire, et la réu-
nion en corps d'Ftat n’est autre chose que In réu-
refusa de recevoir sa plainte, disant quil ne siégeait que pour les
sujets du roi dont les ecclésiastiq

1ues avaient eux-mémes déclaré
ne pas faire partie. Le cle rgé

comprit tout de suite la théorie dy
confrat social et paya les impots,

.
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nion des fonds de terre en territoire. (Vest Pinaliéna-
bilité du territoire qui est le vrai principe de la per-
pétuité de 'Etat.

— 26 —

Le pacte de sujétion est la convention tacite "qui
détermine la maniére dont les moyens d’atteindre le
but de I'Etat devront étre choisis et employés au nom
de tous les membresdu corps social, en d’autres ter-
mes, c'est I'expression de la volonté générale délé—
guant & une certaine personne, soit physique, soit
morale, le choix des moyens qui meneront au but
de I'Etat. Laréunion en corps social rend cette sujé-
tion indispensable; car il est certain qu'on ne peut
pas obtenir, sur le choix etl'emploi des moyens d’at-
teindre le but de I Etat, un accord unanime entre ses
membres ; il faut donc absolument déléguer & une
personne quelconque le droit de choisir ces moyens
au nom de tous. La convention méme que le choix
de ces moyens serait abandonné a la pluralité des
voix emporte déja évidemment une pareille déléga—
tion de ce droit.

La personne physique ou morale & qui ce droit a
été délégué fappelle le SouveRAIN,

Le pacte de sujétion impose les obligations sui-
vantes:

fo Au souverain, celle de veiller & la stireté pu-
blique et individuelle. Des lors la défense commune
des concitoyens, résultat du pacte de réunion, cesse
d’¢tre un devoir direct et immédiat des individus; va
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que ce devoir est remplicé par celui de Pobéissance
envers le souverain ();

2° A tout sujet, V'obligation d’obéir au souve-
rain (*). Cette ohligation n’est pas un devoir i rem-
plir envers le souverain , uniquement & cause de sa
personne et a titre de foi et hommage, mais bien
parce que le souverain représente la majesté de toute
la nation. I'oli il suit que le sujet auquel la personne
du souverain aurait fait un tort ou une injustice ne
serait pas dégagé du devoird’obéissanceet ne pour-
rait pas user de représailles, parce que ce serait au
détriment de ses concitoyens.

Le souverain est indépendant et irresponsable. 1l
est indépendant, car le pouvoir lui ayant été délégué
a l'unanimité par les membres de I'Etat, sa volonté
est devenue la volonté générale de la nation et , par
suite, aussi indépendante que la nation elle-méme.
Il est irresponsable, car 'il était responsable, ce—
lui qui aurait 3 lui demander compte de ses acles
serait le véritable souverain.

(*) Accourir immédiatement au secours d’un concitoyen cesse
done d’étre un devoir juridique et nest plus qu'un devoir moral
qui peut méme étre annulé, dans PEtat, par Q’autres devoirs d’un
ordre supérieur.

() Cest une susceplibilité sans motifs qui nous fait repousser
la qualité de sujets, pour n’accepter que celle de eitoyens. Il est
¢évident que les mdividus dans PEfat ne peuvent élre appelés ci-
toyens que par rapport au pacle de réunion, et qu’ils sont sujets
pbar rapport au pacte de soumission, Tout membre de IEtat, de-

vant obéir au souverain qui le protége, est sujet par suite de ce
devoir d’obéissance,
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Tout cela posé, il en résulte que la liberts de
I'homme qui consiste, comme nous avons déja dit,
dans I'indépendance de toute détermination d’autrui,
se concilie trés-bien avec la soumission 4 la volonté
du souverain. En effet, tout citoyen veut le but de
VEtat, il a délégué au souverain le pouvoir de faire ce
qu’il faut pour atteindre ce but ; dés lors tant que le
citoyen ne sera déterminé par le souverain que dans
P'intérét du but de 'Etat, il ne le sera que conformé-
ment & sa propre volonté et par conséquent en pleine
liberté.

Le pouvoir délégué au souverain peut se décom-
poser en pouvoir inspectif, pouvoir legzslatzf et pou-
voir exécutif.

Le pouvoir inspectif est le droit du souverain de
senquérir de tout ce qui concerne le but du corps
social, spécialement de rechercher quels dangers
menacent la streté publique ou individuelle et dans
quel état se trouve tout ce qui peut servir médiate-
ment ou immédiatement & la défense. A ce droit cor-
respond l'obligation des sujets de révéler au souve-
rain, lorsqu'ils en sont requis, ce qu'ils peuvent sa-
voir touchant ce but de I'Etat (*).

Le pouvoir législatifest le droit deprescrire d'une
maniere générale tout ce qui médiatement et immé-
diatement favorise ou facilite le but de I'Etat et sert
d lever les obstacles qui empécheraient de Tat-
teindre.

Le pouvoir exécutif est le droit dappliquer el de

(*) C’est en vertu de cette obligation que nous portons notre té-
moignage devant les fribunaux, quand nous y sommes appelés.

%
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réaliser les mesures arrétées par le pouvoir législa—
tif. Ce qu’on appelle pouvoir judiciaire n’est qu'une
branche de pouvoir exécutif, qu'un mode particulier
sous lequel celui-ci se manifeste et s’exerce.

Les droits de la souveraineté sont extérieurs, cest-
a-dire, concernant les relations de I'Etat avec tous
ceux qui se trouvent hors du territoire (droit de guerre
et de traité), ou intérieurs, c'est-d-dire, se rappor-
tantaux relations du souverain et des sujets. [Droit
de justice, civile et criminelle]. Droit d’administra-
tion [Police et finances].

— 28 —

L’ensemble des conditions du pacte de sujétion
s'appellele régime politique de I'Efat, la forme de
gouvernement, la Constitution.

Les formes de gouvernement sont simples ou
mixtes. Sont simples, toutes celles ot le pouvoirsou-
verain est confié & une personne. Sj cette personne est
Physique, le gouvernement est appelé monarchique ;
si elle est morale, le gouvernement est dit républi—
cain. La monarchie est héréditaire ou élective, selon
que la succession 4 la couronne est déterminée par
droit d’hérédité ou par voie d’élection. — Les répu—
bliques peuvent déléguer la souveraineté soit i une
personne morale inamovible, comme un sénat, et
alors, c’est une Aristocratie, soit A une personne mo-
rale amovible, et alors c’est une démocratie. L.’aris-
tocratie est comme la monarchie, héréditaire ou
élective ().

(1) 1l est de la nature des démocraties do ne pouvoir exister que
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Les formes mixtes de gouvernement sont celles ot
le pouvoir souverain a été délégué a plusieurs per-
sonnes physiques ou morales. Cest ce qui alieu
dans les monarchies représentatives.

Le souverain n’a pas le droit de changer la forme
du gouvernement. Méme dans une démocratie, la
majorité ne peut pas changer la constitution, si cela
n’a été expressément réservé, car cette majorité n’a
pas plus de droits que le souverain dans une monar—
chie. — Le peuple, de son coté, ne peut pas non plus
changer a son gré la forme du gouvernement. Car
le pacte de sujétion établit entre le souverain et les
sujets des droits et des devoirs parfaitement égaux,
et le devoir de 'obéissance imposé aux sujets serait
paralysé et annulé, sion leur reconnaissait le droit
de changer sans raison la forme du gouvernement.

La tyrannie des dépositaires du pouvoir souverain
peut seule étre une raison légitime de le leur retirer
et par conséquent de changer la forme du gouverne-
ment. Il y atyrannie, quand les sujets sont détermi-
nés par le souverain d’'une maniére contraire au but
de I'’Etat. ;

CHAPITRE DEUXIEME.
DU DROIT POSITIF.
SELT S e
On a déja vu plushaut (§ 4) I'idée qu'il faut se
faire du Droit positif. Ge mot n’est pas employé ici,

dans des Btats fort exigus, fels que Geneve et les cantons de la
Suisse. C’est 1a qu'il faut reléguer la souveraineté du peuple, telle
qu'on Pentend dans la polémique des partis.
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comme par exemple en mathématiques, pour Pop-

- posé de négatif. Jus positum que l'on a traduit par

Droit positif, est synonyme de Jus constitutum, quod
populus ipse sibi posuit vel constituit. Droit positif
veut dire qui s'annonce par des témoignages sensi-
bles, par des monuments extérieurs, a la différence
du Droit naturel, dont les préceptes ne sont percep-
tibles qu’a la raison et ne se révelent point par des
signes matériels.

Le Droit positif est I'ensemble des lois résultant de
la volonté expresse ou tacite du souverain d’un Etat,

Dansle sens le plus général, mais qui ne concerne
pas la jurisprudence, les lois, selon la définition de
Montesquieu (Esprit des lois, I. 1.) sont « les rap-
« ports nécessaires qui dérivent de la nature des
« choses; et dans ce sens, tous les étres ont leurs
« lois: la Divinité a ses lois, le monde matériel a
« ses lois, les intelligences supérieures a I’homme
« ont leurs lois, les bétes ont leurs lois, I'homme q
« ses lois. » On a souvent, mais 3 tort, critiqué la
Justesse de cette définition. Elle pourrait étre un
peu plus claire, mais quand on I'a comprise on la
trouve parfaitement exacte.

Dans le sens juridique de ce mot, la loi positive
est un précepte d'mtérét public, émané du souverain
d'un Etat et en vertu duquel les membres de cet
Etat sont tenus, sous peine d’y étre forcés par une
contrainte physique, de faire ou d'omettre cer—
taines choses. — Cette notion s’applique aussi bien &

Rien n'est plus difficile que de faire de bonnes lois :
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aussi ne saurait-on exiger trop de connaissances de la
part de celui qui recherche la glorieuse tiche de légis-
lateur. Une loi n’est jamais bonne absolument ; elle ne
Vest qu’autant qu’elle convient , le plus que possible,
au peuple a qui elle est donnée. Et, pour cela, il faut
qu'elle se rapporte au physique du pays; au climat
glacé, briilant ou tempéré,  la qualité du terrain, &
sa situation, a sa grandeur, au genre de vie du peu-
ple laboureur, chasseur ou pasteur ; a la nature etau
principe du gouvernement établi ou a établir ; au de—
gré de liberté que la constitution peut souffrir; a la
religion des habitants, a leurs inclinations, & leurs
richesses, a leur nombre, a leur commerce, a leurs
meeurs,  leurs manieres, etc: Voila pour le fond.
Pour laforme, il y a aussi des régles a observer par
le législateur. Ainsi, son style doit étre clair et con-
cis, son expression simple et digne. Il doit comman—
der et non raisonner, ordonner et ne jamais ensei-
gner. Artifex legum non disceptatione debet uti sed
Jure ("). 11 faut qu'il laisse les définitions aux gram-
mairiens et la doctrine aux docteurs. « Un livre di-
« dactique, a dit le consul Bonaparte, n’est pas un
« Code, comme un Code west pas un livre de
« Doctrine » (*).

Le but des lois positives est d’ordonner ou de dé-
fendre : tout ce qu’ellesn’ont pas ordonné ou défendu

(*) Préambule de la loi des Wisigoths (Voy. § 99).

(®) Cest Pensemble des connaissances spécialement néces-
saires pour faire les meilleures lois possibles que l'on appelle ant

de la législation ou Esprit des lois, ou, selon quelques modernes,
la Philosophie du Droit positif,

Les ouvrages les plus recommandables sur ce point nous pa-

4.
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reste abandonné au libre arbitre de chacun. « Tout ce

__«qui n’est pas défendu par la loi ne peut étre empé-

« ché, et nulne peut étre contraint faire ce qu'elle
« n'ordonnepas (*). » Ainsi les lois sont impératives
ou prohibitives ; il n’y a_pas, a proprement parler,
de lois permissives , & moins que I'on n’appelle ainsi
les lois qui révoqueraient pour un cas spécial une dé-
fense ou un commandement généraux ().

Les lois positives sont personnelles ou territoria—
les (réelles) selon que leur force obligatoire et leur
application sont subordonnées & la nationalité des

raissent &tre : Bacon, Tractatus de fontibus juris universi, (Edi-
tion de M. Durin. Paris, 1822.)— BenTnaM, Traité de législation
civile et pénale. 3¢ édit., 3 vol. in-8, 1831. — Firancierl, Lg
scienza, della legislazione. (Traduit en francais avec un commen-
taire de BenjamiIN Constant.) Paris, 1841, 3 vol, in-8. — GErs—
TECKER, Systematische Darstellung der Gesetzgebungskunst, ete.
Francfort—sur-Meiu,y 1837, — Lineuex|, Théorie des lois civiles,
Londres, 1767, 2 vol. in-12. — Masry, De la législation o prin-
cipes des lois. Amst. 1776, 1 vol. in-12. — MontesqQuizy, Esprit
des lois (a paru en 1748 el a été maintes fois réédité), et Porra-
LIS, passim, dans ses excellents discours sur le Code civil,

(1) Art. 5 de la déclaration des droits de ’homme.

(%) Voy. un exemple dans les art. 144 et 145 du Code civil.

MobzestiN a dit : Legis virtus hec est : imperare, vetare, per-
mittere, punire (fr.7 de legibus, 1, 3). Les lois pénales ne for-"
ment pas, sous ce rapport, une classe particuliere : elles rentrent
soit dans la classe des lois impératives, soit dans celle des lois
prohibitives. Toutefois vetare et punire ne font point double em-
ploi, soit parce qu’il y a des lois prohibitives dépourvues de sanc-
tion, soit parce que les lois- pénales ne contiennent pas, en géné-
ral, une prohibition expresse des acles punissables. Il 0’y a peut-
étre que le Déealogue qui ait expressément défendu le vol, le
meurtre, ete. Les lois pénales présupposent celte prohibition, et

ne font que déterminer comment seron( punis ceux qui la viole-
ront,
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individus, ou déterminées par la circonscription géo-
graphique du territoire. La législation des Barbares
était éminemment personnelle (voyez§ 96); nos
anciennes coutumes étaient surtout territoriales
(voyez § 102), et cette distinction des lois en person-
nelles et territoriales existe encore avec de graves
conséquences dans le Droit francais actuel, bien
qu'elle ait perdu de son importance depuis que nous
jouissons d'une législation uniforme. C'est ce qui
constitue la matiere si épineuse des statuls réels et
personnels.

Une Ioi positive n’existe comme telle, ¢’est-d-dire
n’a de force obligatoire quelorsque Pexistence de cette
loi est arrivée ou du moins, a été portée & la con-
naissance des membres de PEtat. Lex non obligat
nisi rite promulgata. Cest un axiome qui n’a pas be-
soin de démonstration. — L’acte par lequel le Souve-
rain fait connaitrelexistence d'uneloi peut varier dans
sa forme accidentelle et suivant les diverses conslitu-
tionsdes Etats. Mais il fauttoujours que cet acte aitpour
résultat de mettrelesmembres de I'Etat dans la possi-
bilité de savoir que la loi existe, afin d'y conformer
leurs actions. Et des que ceux-ci ont été misa méme de
connaitre I'existence d'une loi, I'obligation d'y obéir
est parfaite ; en vain, pour sejustifier d'une violation
de cette loi, allégueraient-ils en avoir ignoré I'exis—
tence ; nul w'est censé ignorer la loi (*).

(1) Mais ce n’est la qu'une présomption, c’est-a-dire une sup-
position, et les effets peuvent varier snivant les législations posi-
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Ces mémes principes d'éternelle vérité font que
régulicrement une loi ne doit point produire d’effet
rétroactif. Non placet Janus in legibus. C'en serait
fait de la liberté civile des citoyens s'ils pouvaient
craindre d’étre aprés coup inquiétés pour des actions
faites quand elles étaient permises, ou troublés dans
des droits légalement acquis. Le législateur francais
a fait de ce principe I'objet d’une disposition spéciale
(art. 2 du Code civil) ; la loi romaine Iavait déja
consacré expressément (Const. 7, de legibus, I. 14.)

La loi doit étre générale, ¢est-a-dire obligatoire
pour tous les membres de 'Etat, méme pour la per-
sonne du prince. Elle ne cesse de I'étre que pour ceux
quele souverain adispensés del'observer. EnFrance,
le pouvoir d’accorder de pareilles dispenses n’appar-
tient qu’au roi qui nepeut en user que dans les cas et
dans les limites spécialement prévus par la loi (exem-
ples : art. 145 et 164 du Code civil). Jura non in
singulas personas sed generaliter constituuntur

tives. Ainsi, dans notre Droit francais, il faut distinguer & cet
égard entre les lois civiles et les lois pénales. Il est certain que
Vinfracteur d’une loi pénale ne pourrait jamais, pour éviter la
peine qu'il a encourue, se retrancher derridre son ignorance de la
loi qui défendait le fait par lui commis. Mais, en matidre civile,
Perreur et Vignorance de Droit sont généralement régies par les
mémes régles que Perreur de fait. Le Droit francais a rejeté le
principe du Droit romain : nocet tgnorantia juris, et celui qui a
consommé un acte par erreur ou par ignorance de droit, peut,
pour éviter le préjudice qui en résulte, revenir sur cet acte, de
méme que 'l s’6tait lrompé par erreur on ignorance de faif. Ar-
ticles 1110 et 1377 combinés avec Part. 1356 et 2052 du Code ci-
vil. Exceptio firmat regulam. Yoy. sur Perreur de Droit une dis-
serlation de M. BressoLLes dans les tomes XVII et XVIII de la
Revue de législation et de Jjurisprudence,
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(fr. 8 de legibus). Et lors méme qu’'une loi crée une
faveur spéciale a certains individus (par ex. une
récompense nationale), elle n’enest pas moins géné-
rale en ce sens quelle existe comme loi pour tous les
membres de IEtat.

A

Dés qu'une loi positive a recu force obligatoire,
elle 1a co serve jusqu’a ce qu’elle soit abrogée, c’est-
a-dire, réduite au néant.

L’abrogation peut étre Veffet d’'une nouvelle loi
écrite ou d’une coutume contraires. Illud receptum
est ut leges non solum suffragio legislatoris sed
etiam tacito consensu omnium per desuetudinem
abrogentur: fr. 32, § 1 de legibus (voy. cependant
le § 129).

L’abrogation résultant d’une loi écrite est expresse
ou tacite : expresse, quand cette nouvelle loi déclare
formellement se substituer a une loi précédente et
enlever a celle-ci sa force obligatoire ; tacite, quand
la nouvelle loi contient des dispositions inconciliables
avec celles de la loi antérieure. Dans ce cas, la nou-
velle loi emporte abrogation de l'ancienne, Lex
posterior derogat priori. Maisil faut que leur incom-
patibihité soit absolue, cars’il était possible de les con-
cilier, on devrait dans I'application les combiner
I'une avec V'autre : Posteriores leges ad priores per-
tinent, nisicontrarie sint. Remarquez aussi qu’une
loi spéciale n’est point tacitement abrogée par une
loi générale postérieure. Ainsi, par exemple, le Code
de procédure, loi générale, n’a pas abrogé les lois
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spéciales qui avaient pour objet toute une procédure
particuliére et qui étaient en vigueur lors de la pro-
mulgation de ce Code (avis du conseil d'Eiat, 12mai,
1" juin 1807). Il ne faut pas croire non plus qu'une
loi perde sa force obligatoire par la cessation des
circonstances pour lesquelles elle avait été faite.
Cette erreur, assez généralement répandue, découle
d’une fausse interprétation de la maxime : Cessante
ratione legis, cessat ejus dispositio (Voy. § 143).

SECTION PREMIERE.
DES SOURCES DU DROIT POSITIF.
— g2

Les préceples obligatoires, dont se compose le
Droit positif, ont deux sources distinetes. Ou bien
c’est le souverain de I'Etat qui, en vertu de Ia puis-
sance législative dontil est investi, les a posés et
promulgués ; ou bien ces préceptes sesont insensi-
blement introduits et établis par I'usage populaire
avec l'approbation tacite du souverain. Cest dy point
de vue de cette double origine que I'on subdivise or-
dinairement le Droit positif en Droit écrit et Droi ¢
non écrit.

Ulpien avait déja dit : Hoc igitur jus nostrum
constat aut ew scripto aut sine scripto ut apud Gre-
COS 7y vapmy oi pdy Eyypagor, of dtéypagor (V). Ici le mot
seriptum doit étre traduit et interprété grammatica—
lement, et les Romains entendaient par jus scriptum

(*) Fr. 6, § 1, de just. etjure, 1, 1, — Inst, § 3, de jure nat.
gent. et civili, p
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tous les préceptes juridiques rédigés par éerit,
quelle que fut d'ailleurs Torigine de ces préceptes.
Cest pourquoi les edicta pretorum et les responsa
prudentum figurent dans le jus scriptum (§3 -9
Inst. 1. 2). Ainsiune coutume rédigée par écrit de-
venait jus scriptum, et une loi conservée par la tra—
dition orale était jus non scriptum (). Cette locu—
tion Droit écrit a été conservée dans le langage mo-
derne, mais détournée du sens qu’elle avait autrefois;
elle sert aujourd’hui a désigner les lois expressément
émanées du souverain d'un Efat et officiellement
promulguées, par opposition a ces coutumes juridi-
ques qu'inroduisent facitement chez certains peu—
ples les meeurs et les habitudes, et qui forment alors
le Droit non écrit. Sine seripto jus venit quod usus
approbavit , nam diuturni mores , consensu uten—
tium comprobati, legem imitantur ().

On peut considérer comme sources du Droit non
écrit :

1° La jurisprudence des arréts (voyez § 135).

2°La coutume (). Lorsque les membres d’un

(1) Les Institutes, titre cité § 10, le disent expressément. M. Dy-
CAURROY, sur ce paragraphe, accuse les rédacteurs des Institutes
d’avoir émis une opinion absolument fausse. Nous Croyons que
I'habile professeur s’est laissé trop préoccuper par le sens que les
modernes ont attaché aux mols Droit derit. Voy. Taisavr, Ver-
suche, II, p. 234.

(%) § 9. Inst. de jure nat. gent. et ¢iv. Fr. 32, § 1. Fr. 35, fr.
36, de legibus, 1, 3. — Inveterata consuetudo haud imanerito pro
lege custoditur, ete.

(3) La doctrine des jurisconsultes est loin d’avoir aujourd’hui la
valeur qu’elle avait chez les Romains et au moyen age, Cependant
elle est un des éléments dela coutume,
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Etat se sont pendant longtemps soumis publique~
ment a une certaine régle d’action, et que le souve—
rain, instruit de ce fait successif, ne I'ani directement
ni indirectement improuvé, il en résulte une cou—
tume juridique fondée d’une part, sur la volonté des
membres de I'Etat, et de T'autre, sur Ie consente-
ment tacite du souverain. Cette coutume obtient la
méme force que la loi proprement dite, et devient
aussi une source du Droit positif.

Il est & croire que dans Penfance des sociétés, la
coutume fut la source la plus abondante des regles
ayant force de lois. Mais & la longue, le Droit écrit,
toujours plus clair et plus précis que le Droit coutu—
mier, a pris la place de celui-ci, chez la plupart des
peuples, ou du moins, en a de beaucoup rétréci le do-
maine. Cest un incontestable progres. On dit que
I'un des grands avantages du Droit coutumier, c’est
de reposer sur la libre volonté du peuple, ou du
moins, des diverses fractions d’un méme peuple.
Clest possible: mais par contre, combien il offre
d’inconvénients!.. Le moindre de ces inconvénients,
cest 'impossibilité, pour une grande nation, de s’é-
lever jusqu’a I'uniformité dans sa législation ; le pire
de ces inconvénients, c'est qu'il regne toujours une
déplorable incertitude sur Pexistence méme de la cou-
tume. Eh quoi! les plaideurs trouvent moyen de dis-
cuter sur les regles les plus certaines du Droit écrit :
que serait-ce donc, 8'ils pouvaient préalablement dis-
cuter sur le fait méme de Pexistence de ces regles!!!

Demandez & ceux qui proclament la supériorité
du Droit coutumier, i quels signes on reconnait dans
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leurs pays, que telle ou telle coutume Y existe 3 I'é-
tat de regle obligatoire? Ils ne sont pas méme d’ac—
cord entre eux sur ce point capital (). En France,
graces a Dieu! le systéme de Droit éerit dont nous
jouissons a complétement abrogé les anciennes eou-
tumes (voy. § 103). Cependant cerfains usages lo—
caux ont encore force obligatoire. Ainsi le Code civil
s’y réfere d’'une maniére formelle dans différents cas,
et ordonne aux juges d'y conformer leur décision
(Voy. les art. 590, 591, 593, 663, 671, 674, 1135,
1159, 1160, 1648, 1736, 1753, 1754, 1758, 1759,
1762). Ainsi le Code de commerce a laissé subsister
les anciens usages commerciaux, et un avis du con-
seil d'Etat, du 13 décembre 1811 , les a déelavés
obligatoires dans les cas non réglés par le Droit
éerit. :
SECTION DEUXIEME,

DES BRANCHES DU DROIT POSITIF,

T Y

Dans un Etat quelconque, tous les rapports des—
quels naissent des droits et des devoirs réciproques,
existent, soit entre les membres individuels de PEtat,
soit entre PLtat considére comme unité collective ef
ses différents membres, soit enfin entre PEfat et les

(1) Nous 'n’hésitons pas, sur la question de codification, & nogs
ranger du coté de Benrmawm el de ses partisans contre M, de Sx-
VIGNY et 'Ecole historique allemande. 1’écrit tant vanté, gpon
dem Beruf unserer Zeit zur Gesetzgebung (181 1), ’est qu'un in-
génieux paradoxe enté sur un pamphlet contre le Code civil fran-
Gaiseet contre les rédactenrs de ce chef-d’euyre.

v
J



14 I"° PARTIE. — DU DROIT EN GENERAL.

autres nations. C'est en se placant & ce point de vue
que 'on peut subdiviser le Droit positif en trois bran-
ches principales qui elles-mémes se séparent ensuite
en divers rameaux. Ainsi Pensemble des regles ju—
ridiques qui ont: pour objet de déterminer les droits
et les devoirs des particuliers entre eux, forme cette
branche de Droit que généralement et par ce motif
on appelle proir PrIVE, jus privatum, jus inter pri-
vatos. Toutes les régles qui s'appliquent aux droits et
devoirs de PEtat envers ses membres, composent le
proir pusLic. Bt enfin, eelles qui doivent présider aux
relations de I'Etat avec les autres nations, constituent
le prOIT DES GENS OU DROIT INTERNATIONAL,

Cest la division que Montesquieu a posée lui-
méme en d’autres termes: « Considérés, dit-il1, 3,
« comme habitants d'une si grande plandte qu’il est
nécessaire qu'il y ait différents peuples, les hom-
« mes ont des lois dans les rapports que ces peuples
« ont entre eux, et c'est le Droit des gens. Considé-
« rés comme vivant dans une société qui doit étre
« maintenue, ils ont des lois dans le rapport de ceux
« qui gouvernent avec ceux qui sont gouvernés, et
« c'est le Droit politique. 1ls en ont encore dans le
« rapport que tous cifoyens ont entre eux, et ¢'est
« le Droit civil. »

«

I~

I. — Du droit privé.
— 34 —
- Cest, comme on vient de le dire, 1'ensemble des

lois qui ont pour objet de régler les rapports d'indi-
vidu & individu, en d’autres termes de déterminer
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le TiEN et le MmN, Privatum jus est quod ad singulo—
rum utilitatem pertinet (). Ces rapports sont si di-
vers et si multipliés, que le Droit qui les régit pré-
sente nécessairement, 2 celui qui veut le connaitre,
un domaine tres-étendu a parcourir. Le Droit privé
forme sans contredit la partie la plus importante
de la Jurisprudence, et c’est pour cela que nous le
plagons ici en premiére ligne, quoiqu’il serait peut-
étre plus logique de s'occuper d’abord du Droit pu-
blic qui assure I'exécution du Droit privé. Jus priva-
tum latet sub tuteld juris publici (Bacon). Les régles
dont il se compose sont, dans la vie civile, d’un
usage journalier et de presque tous les instants: aussi,
sans négliger I'étude des autres branches du Droit,
faut-il surtout approfondir le Droit privé. Il renferme
deux parties bien distinctes : I'une est la réunion des
préceptes qui établissent ou déterminent les droits que
les particuliers peuvent avoir a faire valoir les uns
contre les autres, abstraction faite des moyens judi-
ciaires & employer pour forcer & respecter ces drois,
ceux qui les violent ou qui en entravent I'exercice;
Pautre partie est 'ensemble des régles tragant aux par-
ticuliers la marche & suivre et les moyens a employer
pour faire valoir leurs droits en justice. La premiere
partie forme ce que Yon appelle le Droit théorique ;
la seconde, le Droit pratique ou procédure civile.
Le Droit privé théorique détermine quels sont les
droits de chacun, et par conséquent quelles sont les
actions qui lui competent; le Droit privé pratique

() Fr.1,§2, de just, et jure, 1, 1, — § 4, Inst, eod.
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indique et régle le mode de procéder en justice, c'est-
a-dire de poursuivre devant les tribunaux la réalisa-
tion de ces droits. Actions et procédure sont par con—
séquent deux choses tout a fait différentes. Le Droit
privé pratique est le complément indispensable du
Droit privé théorique: a quoi servirail-il en effet d’a-
voir déterminé les droits de chacun si I'on n’avait en
méme temps garanti la jouissance de ces mémes
droits? Aprés avoir constitué des autorités investies
de la juridiction, ¢'est-i-dire du pouvoir de juger les
lutles et les contestations que fait surgir & chaque
instant le conflit des intéréts privés, P'Elat a di né-
cessairement tracer la marche qu’auraient a suivre
les plaideurs pour obtenir Justice des magistrats char-
gés de la rendre. Ce qui concerne I'organisation et la
compétence des tribunaux rentre dans le domaine du
Droit public, mais la procédure fait partie du Droit
privé. Car bien que I'administration de la Justice
émane de I'Etat, Pintérét de celui-ci, considéré
comme souverain, n’est cependant pas directement
en jeu, au milieu des régles de la procédure civile
proprement dite, qui ne s'occupe que des intéréts
privés et des moyens 4 employer pour faire respecter
le T'ien et le Mien.

LeDroit privé théorique se subdivise en Droit privé
commun et en Droit privé spécial. Le Droit privé
commun est ainsi appelé parce qu’il embrasse géné-
ralement toutes les relations civiles des individus en-
tre eux, a I'exception de celles que le législateur, par
telle ou telle considération, a soumises 4 un eertain
nombre de dispositions dérogatoires. L'ensemble de
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ces dispositions forme alors ce qu’on appelle un Droit
spécial ou exceptionnel, qui est au Droit commun
comme V'espece est au genre. Mais cette subdivision
est purement artificielle et arbitraire, et ne résulte pas
de la nature méme du Droit.

1. — Du Droit privé commun,

i e

OnTappelle aussi et généralement Droit civil. Les
Romainsentendaient par Jus civile I'ensembledeslois
que s'était données tel ou tel peuple : quod quisque
populus ipse sibi constituit, id ipsius proprium civi-
tatis est, vocaturque jus civile, quasi jus proprium
ipsius civitatis (). Ainsi, d'apres le systeme des Ju-
risconsultes romains, le Jus civile comprenait le Droit
public, commercial, criminel, etc.; en un mot, jus
civile, dans leurs idées, était synonyme de Droit po-
sitif, jus positum , quod quisque populus sibi posuit (?).

Dansl’acception moderne, cesmots Droit civil pré-
sentent un tout autre sens; ils ne désignent que I'en-
semble des lois qui ont pour objet de régler les rap-
ports privés de la nature de ceux dont il va étre ques-
tion. Suivant une division qui a servide base i un
grand nombre de traités systématiques des Juriscon~

(1) Inst. §§ 1 et 2, de jure nat. gent, et civ.—Fr. 9, de just. et
jure, I, 1. — Garus, I, 1.

(%) Jus civile signifiaient encore : 1° Le Droit posilif romain par
excellence (§ 2. Inst. de jure nat. gent. et civ.). 2° 1’opposé de
-jus honorarium (fr. 7, de just. et jure). 3o Spécialement, Pauto-
ritas prudentum et la disputatio fori (fr. 2, §§ 5, 12, de origine
Juris, 1, 2),



78  I" PARTIE. — DU DROIT EN GENERAL.

sultes romains (Institutes), et qui a été suivie en grande
partie par les rédacteurs de notre Code civil, le Droit
privé commun ou Droit civil se compose des regles
relatives aux personnes, aux choses et aux obligations
ou actions. Omne autem jus quo utimur, vel ad per-
sonas pertinet, vel ad res, vel ad actiones (). Il im-
porte de se faire une idée exacte de ce que renferme
chaque partie de cette division trichotomique que de-
puis Leibnitz, des Juristes ont critiquée traditionnel-
lement, sans qu’ils soient parvenus ala remplacer
d'une maniére tout  fait satisfaisante.
— 26 —

.

1o Jus personarum. Clest Pensemble des regles
qui ont pour objet d’assigner & chaque individu le
role qu'il est capable de remplir dans la vie civile,
c’est—a-dire le plus ou moins d’aptitude qu’il peut
avoir & la jouissance ou & Pexercice des droits civils
(libres, esclaves, nationaux, étrangers, morts civile—
ment, absents, etc.). Cest 13 ce qu'on appelle 1’ état
civil. L'état naturel (qu'il ne faut pas confondre
avec la chimere appelée Etat de nature) est I'en—
semble des qualités physiques qui exercent plus ou
moins d'influence sur la capacité juridique d'un in—
dividu, telles que Ia constitution anatomique (mons—
tres), I'existence comme simple embryon ou feetus, la
couleur (blancs et négres), le sexe, I'dge, la santé et

() § wlt. Inst. dejure nat. gent. et cip, — Pr. 1, de statu ho-
minum, I, 5. — Gatvs, I, 13. — Nous avons prévenu plus haut
qu’il ne faut pas confondre les actions ou le droit depoursuivre
avec la procédure ou mode de poursugvre.
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la maladie, etc. Le Jus personarum traite principa-
lement de la famille, de sa constitution légale, et
des rapports juridiques qu’elle fait naitre entre les
différents membres qui la composent (mariage, pater—
nité et filiation, adoption, puissance paternelle, etc.).
A la théorie de la famille se rattache celle de la tu=
telle et de la curatelle, parce que celles-ci prennent
ordinairement naissance, soit & cause de la dissolu—
tion prématurée du mariage (minorité), ou de la
puissance paternelle (émancipation), soit A cause de
I'incapacité plus ou moins absolue d'une personne
d’étre chef de famille (interdiction, conseil judiciaire).
2° Jusrerum. Cest la réunion des régles qui dé~,
terminent les rapports juridiques existant entre
les personnes et les objets du monde extérieur.
Comme il s'agit icid’établir jusqu’a quel point la loi
positive accorde aux personnes le droit d'user et de
disposer de ces objets du monde extérieur, et com~
ment celles-ci acquiérent ce droit, on peut envisager
le jus rerum comme la théorie du droit de propriété
et des différents modes d’acquérir ce droit. Le jus
rerum s'occupe aussi des différentes modifications de
la propriété, ¢'est-i-dire des démembrements de ce
droit complexe (servitudes et hypothéques). Quant 2
la possession, elle aune certaine relation avec les ma-
tieres qui rentrent dans le jus rerum, mais on peut,
ala rigueur, douter qu'elle en fasse partie. Car elle
w'est qu'un fait qui entraine, il est vrai, une pré-
somption de propriété, mais qui, par lui-méme, n’en-
gendre pas de droit réel. Aussi dans les traités sys-
tématiques de Droit civil, on place et on traite la



80 1™ PARTIE. — DU DROIT EN GENERAL.

théorie de la possession hors du Jusrerum. Il en est
de méme de ’hérédité. Elle est, & la vérité, un mode
d'acquérir la propriété des choses qui ont appartenu
au défunt, et comme telle, elle peut réclamer une
place dans le jus rerum. Mais comme elle est un
moyen d’acquérir 4 titre universel, c’est-a-dire tout
le patrimoine du défunt, elle fait acquérir non-seu-
lement les droits de propriéts de celui-ci, mais en-
core tous ses autres droits, et notamment ses obliga—
tions actives et passives. Cest pourquoi, fideles a la
méthode du connu i Pinconnu, grand nombre de
traités systématiques de Droit civil ne placent la théo-
rie des successions qu'apreés celle des obligations ().
3° Jus obligationum. C’est 'ensemble des regles
qui régissent les rapports purement transitoires que
font naitre, dans la vie civile, les diverses prestations
que les personnes ont & accomplir les unes envers
les autres. L’obligation est In nécessité juridique a
laquelle est soumise une personne de faire ou d’omet-
tre quelque chose envers une autre personne. Cette
nécessité résulte des contrats et des délits, ou de cer—
tains faits qui, sans étre des contrats ni des délits
(varie causarum fi gure),leur sont cependant assimi-
lés par la loi quant aux conséquences obligaloires
qu'ils entrainent (quasi-contrats, quasi-délits).
Aujourd’hui, le contrat, en général, consiste en

(1) Sic DomAT dans son Traité, et MM. ZACHARLE, AuBRY et
Rav, dans leur Cours de Droit civil frangais. Sur Popportunité
de substituer, dans Penseignement du Droit, I'ordre systématique
a lordre légal, voy. nos observations dans le t, IX, p. 344, de la
Revue de législation et de Jurisprudence.
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une simple convention, et résulte de la seule décla-
ration des volontés. Certaines législations d’autre-
fois exigeaient des formalités solennelles et symboli-
ques, non-seulement pour servir de preuve ou pour
donner de lapublicité a I'existence du contrat, mais
surtout parce qu’on attachait une force obligatoire
a la forme elle-méme (*). Ces allégories ont disparu
en trés-grande partie, et les contrats du monde mo-
derne sont, a de tres-rares exceptions pres, affran—
chis de toute forme sacramentelle.

Dans les principes du Droit romain pur, le contrat
n'eut jamais d’autre effet que d’engendrer une obli-
gation proprement dite, ¢’est-a-dire de créer un droit
personnel ; mais aujourd’hui le contrat a des effetls
plus étendus. 11 joue un role dans la création des
droits réels; aussila ligne de démarcation entre le
Jus rerum et le jus obligationum n’existe~t-elle plus
en Droit francais avec la méme netteté qu’en Droit
romain.

9. — Du Droit privé spécial ou exceptionnel.

=gy

On appelle ainsi un ensemble de dispositions dé-
rogatoires au Droit privé commun, et qui régissent
certaines classes d’individus ou certaines espéces de
rapports entre individus. Cette division, nous I'a-

() Voy. Grimm, Deutsche Rechts-Alterthiimer. Geett, 1828,
—M. MicHELET, Les origines du Droit frangais cherchées dans les
© symboles et formules du.Droit universel. Paris, 1837, in-8.
— M. CrasSAN nous promet un ouveage sur la Théorie de lasym~
bolique du Droit et particuliérement du Droit frangais.

5
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vons déja dit, n’est pas tirée du fond et de la nature
méme du Droit ; aussi est-elle plus ou moins exacte,
plus ou moins étendue, selon la législation civile
et politique des différents peuples. En France, par
exemple, ou régne I'égalité devant la loi, on ne
trouve pas cette diversité de législation , qui fait que
dans quelques pays de priviléges, il y a un Droit
privé spécial pour un grand nombre de classes et de
castes d’individus. Ainsi en Allemagne, il ya un Droit
privé spécial aux princes (Privatfiirstenrecht), aux
nobles (Adelsrecht), aux artisans (Handwerksrecht),
aux paysans (Bauernrecht), aux bourgeois des villes
(Stadt-und-Biirgerrecht), aux Juifs (Judenrecht), etc.
Chez nous on ne peut considérer comme formant
un Droit privé spécial que le Droit commercial,
parce que les préceptes juridiques qui coneernent
le commerce et les intéréts de nature tout excep-
tionnelle qui sy rattachent, sont les seuls qui, par
leur spécialité et I'existence de sources propres, mé-
ritent d’étre traitésa part. Il n'y aurait pas de raison
pour s’arréter, si I'on voulait former une branche dis-
tincte de Droit privé, chaque fois que I'on sera par-
venu a grouper quelques dispositions spéciales ou
exceptionnelles concernant, soit certains individus 3
cause de leur qualité, soit certains rapports i cause
de leur nature. Ainsi peut-il étre question en France
d'un Droit privé spécial 4 la famille de la maison
régnante, parce que notre législation applique aux
personnes de cefte famille quelques dispositions
exceptionnelles en maticre de constatation de I'état
civil, de tutelle et de portion disponible? Evidem-
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ment non, & moins de reconnaitre qu'il existe aussi
un Droit privé spécial, par exemple, aux militaires,
aux mineurs, aux enfants naturels, anx femmes, aux
habitants de nos colonies, et ainsi de suite i tous ceux
qui, pour tel ou fel motif, sont soumis & quelques
dispositions exceptionnelles ou affranchis de certai-
nes dispositions générales. Dés lors on pourrait mor-
celer et diviser le Droit privé a I'infini.

II, — Du Droit public.
— 38 —

Nous avons dit que le Droit public était I'ensemble
des lois qui déterminent les droits et les devoirs de
Etat. Publicum Jus est quod ad statum rei romane
spectat (). Mais il ne suffit pas, pour qu’une loi soit
rangée dans le Droit public, qu'elle intéresse I'Etat,
envisagé comme simple personne morale ; il faut en-
core que I'Efat y soit intéressé comme représentant
Lintérét collectif de tous ses membres, Cet intérét
peut étre mis en jeu, soit par rapport i la constitu-
tion de I'Etat, soit par rapport i son administration,
soit enfin par rapport a sa conservation. Les régles
qui ont I'un ou 'autre de ces trois buts forment au-
tant de branches du Droit public, que I'on appelle
alors Droit constitutionnel, Droit administratif et
Droit criminel. -

1. — Du Droit constitutionnel ou politique,
— 39 —
Nous sommes dans la nécessité de rappeler ici et

(1) Fr.1, § 2, dejust. et jure, I, 1, — § 4, Inst. eod.
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de résumer les notions que nous avons déja exposées
dans les §§ 24—28.

L’Etat (civitas) est une réunion d’hommes pro—
priétaires d'un certain territoire et associés dans le
but d’assurer & chacun I'exercice de sa liberté exté-
rieure. L’Etat, étant une société, a nécessairement
un chef auquel les membres qui le composent , et
qui deviennent alors sujets (subjecti), ont librement
confié, dans I'origine, le soin d’atteindre le but pour
lequel ils se sont associés. Ce chef s'appelle le sov—
VERAIN: il peut étre une personne physique ou une
personne morale; en d’autres termes, I'exercice de
la_puissance supréme peut avoir été confié 2 un ou
a plusieurs membres de I'association politique. Dans
tous les cas, le souverain est nécessairement investi
d'un pouvoir qui est A la fois inspectif, législatif et
exécutif. Ce pouvoir n’appartient au souverain qu'en
vertu de la délégation qui lui en a été faite par I'u-
niversalité des membres de I'Etat, et cette délégation
‘peut avoir en lieu sous telles ou telles conditions, qui
deviennent alors des clauses du contrat social. Ces
clauses plus ou moins expresses, plus ou moins sanc-
tionnées, fixent la nature et 'étendue des droits et
des devoirs des dépositaires du pouvoir souverain ,
c'est-a-dire la forme du gouvernement. On appelle
spécialement constitutions ou lois politiques (art.
2123 et 2128 du Code civil), les lois qui déterminent
la maniére dont un peaple doit étre gouverné ; et
cest 'ensemble de ces lois fondamentales qui com-
pose le Droit constitutionnel ou Droit politique.
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2. — Du Droit administratif,
— 40 —

Quand un Etat est constitué, il faut, pour qu'il
aiteigne le but de Passociation, qu'il soit administré,
C'est-a~dire qu'il soit doué de toutes les institutions
nécessaires au développement de la vie sociale. Les
régles qui régissent la maniére dont ces institutions
sociales fonctionneront dans 'intérét général, for-
ment ce que, dans le sens le plus large du' mot, on
appelle Droit administratif, et qu'il ne faut pas con-
fondre avec la science administrative. L'Etat est
une personne morale a laquelle le Droit constitu—-
tionnel donne la vie, et qui recoit du Droit adminis-
tratif I'organisme nécessaire pour vivre. Ainsi, par
exemple, lEtat ne saurait subsister sans ressources
d’argent : il lui fautdesrevenus. Ot les prendra-t-il?
Se bornera- t-il 4 exploiter le domaine national, ou
bien levera-t-il des impéts? Et dans ce cas combien
et comment? etc. Clest le Droit administratif qui
régle tout ce qui se rapporte a cette partie vitale.
Quelle sera I'crganisation de la police, de la force
armée? Comment assurera-t-onleprogrés intellectuel
et moral, ainsi quele développement des intéréts
matériels? Qui jugera les contestations qui pourront
naitre sur ces objets si importants?...

Voila une partie du domaine du Droit administra-
Lif, qui se subdivise en plus ou moins de branches,
suivant T'organisation politique des peuples, et dont
les préceptes peuvent étre, sous le point de vue scien-
tifique, digérés dune maniére plus ou moins sys-
tématique.
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3. — Du Droit eriminel.
e AR

Ilne suffit pas qu'un Etat soit constitué et adminis-
tré, il faut encore qu’il veille 4 sa propre conserva-
tion, et que pour cela, il fasse exécuter les lois : ¢'est
la condition de son existence. En conséquence, les
membres de I'Etat doivent obéir i ces lois: chacun
s’y soumet par cela méme qu'il entre ou qu'il reste
dans 'association politique. Le souverain a deux
moyens d’obtenir ohéissance: cest de développer
I'éducation morale et religieuse des membres de
I'Etat, ou de les contraindre indirectement, par une
coercition physique, soit & exécuter Ja loi, soit répa-
rer les dommages résultant de leur désobéissance.

Le premier moyen n'est pas et ne sera probable-
ment jamais suffisant. Il est donc indispensable d’em-
ployer cette contrainte physique que I'on appelle
peine, et qui consiste dans un chatiment infligé a
celui qui a commis un attentat plus ou moins grave
contre la société. Sans doute, la peine n’a pas pour
effet immédiat de forcer 4 Pexécution de telle ou telle
loi: obéir aux lois, ce n'est qu’une nécessité morale,
en d'autres termes, on peut sy soustraire quoiqu’on
doives’y soumettre (voy.note2, § 1). Mais, du moins,
la peine sanctionne la loi et maintient i celle—ci lo
caractére de regle efficace quoique violée. Le Droit
criminel, et mieux encore le Droit pénal, est cette
partie de la jurisprudence dont I'objet est de déter—
miner dans quels cas et de quelles peines le souverain
avoulu quela violation de sa loi fit punie.



CHAP. 1. — DU DROIT POSITIF, 87

Le Droit pénal fait-il partie du Droit public ou du
Droit privé ? Il régle des rapports entre 'Etat agissant
dans I'intérét social, et les individus qui en ont trans-
gressé la loi; il rentre done évidemment dans le
Droit public. L’action eivile ou privée, accordée a
celuiquia 6té lésé par une infraction & la loi pénale,
W'est jamais que secondaire, bien qu'indépendante de
Taction publique. En pareille matiére, le débat existe
surtout entre le coupable et lasociété ; aussila vietime
d’un crime on d’un délit ne peut pas, en se tenant
pour satisfaite, paralyser les poursuites du ministere
public, chargé par le souverain de poursuivre les in—
fractions deslois pénales, non point dans I'intérét des
particuliers qui ont souffert, mais dans celui de la
société dont la paix a été troublée.

On peut subdiviserle Droit pénal, comme le Droit
Privé, en théorique et pratique, selon qu'il a pour
objet de déterminer les infractions aux lois et les
peines qui en sont la conséquence, ou de fixer la
marche & suivre pour convaincre et juger les coupa-
bles. Le Droit pénal théorique pose les différents
principes qui président a Papplication des peines. Et,
d’abord, quel est le fondement du droit de punir ?
Ce point est une des theses modernes sur lesquelles
les criminalistes ontle plus discuté. Onlesa vus préco-
niser tour & tour le systeme de la justice absolue, celui
de la prévention particuliére, celui de la défense indi-
recte, celui de la correction des malfaiteurs, ete. (*).

(1) Voy. PIntroduction du Traité, de M. RAUTER, etle Traité
de M. Rossi, cités infra. — Adde : Girarviv, Ftude philoso~
phique sur le droit de punir. Lyon, 1841, in-4.
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Le Droit pénal théorique détermine ensuite quelles
sont les conditions sous lesquelles telle ou telle
action est punissable, et quelles sont les différentes
peines prononcées par la législation écrite. Cest
Ia le coté positif de lIa science du Droit pénal. Mais
cette science remue des questions dans lesquelles
s'agitent les intéréts les plus chers de I'humanité,
c’est-a—dire la vie, la liberté et I'honneur. Le crimj—
naliste doit donc s'élever dans les hautes régions de
la philosophie et du Droit naturel, pour en faire
descendre ces principes d'éternelle justice qui doivent
dominer I'application des lois pénales (®.

Le Droit pénal pratiquea sa raison d'existence en
ce que la peine he pouvant étre appliquée qu’a celui
quia enfreint la loi, il faut préalablement s'assurer
que cette infraction existe et qu'elle a ét6 commise par
celui auquel on I'impute. Ordinairement le soin
d’opérer celte double constatation est confié par le
souverain a des magistrats, tenus de suivre, pour
T'accomplir, une procédure spécialement appelée
instruction criminelle.

(1) Considéré sous ce point de yue élevé, le Droit pénal a é1é
I'objet d’ouvrages nombreux et recommandables, tels que : Becca-
RIA : Dei delitti e delle pene. Monaco, 1764, Traduit en francais
par Durey, de I'Yonne. Paris, 1821, in-8. — Brissor pE War-
WILLE, Théorie des lois ¢riminelles. Paris, 1781. Nouvelle édi-
tion, 1836, 2 vol. in-8. — M. Guizor, De la peine de mort en ma-
tiére politique. Paris, 1822, in-8.—M. OrtorAN, Cours delégisla~
tion pénale comparde. Tntroduction philosophique et histori=
que. Paris, 1841, in-8.— Pastorer, Des lois pénales. Paris, 1790,
2 vol. in-8,



CHAP. 1. — DU DROIT POSITIF, 89

I, — Du Droit international.
— 4T — .

Les Etats civilisés sont des unités collectives, des
personnes morales vivant dans des relations récipro-
ques plus ou moins fréquentes, mais nécessaires. Ils
ont le droit d'assurer leur existence, leur indépen—
dance et leur égalité ; de défendre leurs propriétés, de
protéger leur commerce; ils contractent entre eux,
s'obligent les uns envers les autres, etc. Il résulte de
laqu’ils ont, comme les hommes entre eux, des droits
et des devoirs nombreux 2 exercer et & remplir réci-
proquement. C'est I'ensemble de ces droits et de ces
devoirsqui fait I'objet du Droit international (jus inter
gentes). On Tappelle plus généralement Droit des
gens, mais I'expression est impropre : notre mot fran-
cais gens est une traduction infidele du mot latin gen-
tes. On le nomme aussi européen, bien que la Porte
Ottomane ne I'admette pas toujours, et que, hors de
I'Europe, il ait été reconnu par une déclaration ex—
presse des Etats-Unis d’ Amérique et par le régent du
Brésil.

Les régles dont se compose ce Droit international
prennent leur source :

1° Dans la raison universelle dont les préceptes
viennent tous aboutir ce principe « que les diver— ;
« ses nations doivent se faire dans la paix le plus de
« bien,etdanslaguerrele moins de mal qu’ilest possi-
« ble, sans nuire a leurs véritables intéréts (1). » Les
régles qui découlent de cette source forment cefte par-

(1) MonTEsQuIEy, Esprit des lois, [ 3
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tie du Droit international que les auteurs appellent
ndistinetement Droit des gens naturel, primitif, ab-
solu, nécessaire, universel, interne ou philosophique.
2° Dans les conventions intervenues entre les
nations. C'est ce que les aufeurs appellent Droit des
gens volontaire, conventionnel, positif, pratique,
externe, secondaire, hypothétique ou arbitraire.

Ces conventions sont expresses (Droit écrit) ou ta~
cites (Droit coutumier) ('),

On peut donc envisager cette seconde partie du
Droit international comme le systéme raisonné des
principes le plus généralement suivis par les Etats
européens, et fondés soit sur les traités, soit sur les
maeurs, usages et coutumes. En effet, voyez tous les

(*) En envisageant le Droit international sous ce point de vue,
on peut dire que chaque nation a le sien. 1| n'est pas en effet de
pays civilisé dontle souverain n’ait fait, avee les souverains des
autres Etats, un nombre plus ou moins grand de (raités de paix,
d’alliance, de commerce, de limites , de garantie, d’extradi-
tion, ete. La connaissance des traités fails par le souverain fran—
cais est aussi nécessaire A nos jurisconsultes qu’indispensable aux
hommes d’Etat chargés de gouverner notre pays. Car les traités
diplomatiques publiés en France, ayant force de loi, peuvent in-
fluer gravement sur le Droit civil (par exemple, art. 11,2123, 2128
du Code ciyil), et les Juges doivent, sous peine de cassation, en
appliquer d’office les dispositions. On peut consulter, sur le Droit
international spécial & la France : De Frassan, Histoire géné-
rale etraisonnée de la diplomatie frangaise depuis la fondation
de la monarchie jusqu’ la fin du régne de Louis XVI, avec des
tables chronologiques de tous Jes traites conclus par la France:
2¢ édit., Paris, 1811, 7 vol. in-§. — Kocn, Table des traités de
paiz, etc., entre la France et les puissances étrangeéres, depuis
la paiz de Westphalie Jusqw’a nos jours. Payis, 1802, 2 vol. in-8.
On trouvera les traités postérieurs dans la collection de bz MAg-
TENS, indiquée au § 46, P. 99, note 5.
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traités diplomatiques ; ils sont copiés les uns sur les
autres, et ils se ressemblent tellement dansun grand
nombre de points essentiels, qu’onpeut en abstraire
une certaine quantité de regles admises par tous ceux
qui ont traité de cette maniére uniforme. Voyez aussi
ce qui se passe au sujet des usages particuliers établis
enire des Etats qui ont des relations ensemble. Ces
usages sont généralement observés, et une fois éta-
blis, entre les grandes puissances surtout, les autres
sempressent de les imiter. Enfin les puissances de
'Europe en appellent trés-souvent au Droit des gens
coutumier des nations civilisées, preuve qu’elles en
reconnaissent I'existence et la force obligatoire.

Le développement du Droit international pratique
ne date que de la fin du quinzibme siecle. Quelques
peuples de I'antiquité, tels que les Grees et les Ro-
mains, ont eu un droit international, tant écrit que
coutumier (jus feciale), mais il n’a pas survécu i la
chute de I'empire romain et au bouleversement de
IEurope qui en a étéla suite (*). Les causes qui ont
contribué & former successivement le Droit interna-
tional moderne, sont trées-nombreuses, Parmi les
plus actives, il faut placer les progrés du christia—
nisme, V'affaiblissement  des* résistances féodales, Ia
renaissance des lettres, la découverte du nouveau
monde, la réforme religieuse, I'invention de Fimpri-

(1) HeFrTER, De antiquo jure gentium, Bonne, 1823. — OsEN-
BRUGGEN, De jure belli et pacis Romanorum. Kilize, 1836, —
Wacnsmurh , Jus gentium quale obtinuerit apud Grecos ante
bellorum cum Persis gestorum initium. Kilize, 1822, — WEISKE,
Consideérations historiques et diplomatiques sur les ambassades
des Romains comparées aur modernes, Zwickau, 1834,
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merie qui propagea les lumitres, celle de Ia poudre
a canon qui bouleversa art de la guerre, I'établisse-
ment des armées réguliéres el des missions diploma-
tiques perpétuelles, les alliances entre les familles
régnantes, action des publicistes, etc. Les régnes de
Charles-Quint et de Henri IV font époque pour cer—
taines parties du Droit international ; mais le point de
départ le plus saillant, c’est la paix de Westphalie ()
et silarévolution francaise a brusquement interrompu
I'euvre de la Diplomatie, elle a du moins enfanté des
idées et propagé des lecons dont profitent les publi-
cistes et les hommes d'Etat modernes.

iy T i

Le plan & suivre dans Vexposition des matitres du
Droit international peut varier au gré des auteurs; le
plus simple nous parait d’adopter ici la division du
Droit privé. Car les nations étant des personnes mo—
rales, ayant des droils & exercer sur les choses et des
obligations réciproques a accomplir, on peut aussi
appliquer le Droit international aux personnes, aux
choses et aux obligations.

1° Jus personarum. 1l détermine en quoi consis—
tent la souveraineté et la mi-souveraineté des Etats,
comment s’acquiert cette souveraineté, comment elle
est reconnue et garantie, comment elle cesse et s'a-
néantit. Il examine aussi les Etats sous les différentes

(1) WaEATON, Histoire des progrés du Droit des gens en Eu-
rope depuis la paiz de Westphalie Jusqu’aw congrés de Vienne,
avec un précis historique du Droit des gens européen avant la
poiz de Westphalie. Leipz. 1841, in-8.
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formes d’existence politique qu'’ils peuventreveétir (par
exemple unis sous un méme souverain, ou confédérés
entre eux, etc. ) les différentes dénominations et
constitutions qui les caractérisent (monarchies ou ré-
publiques, Etats héréditaires ou électifs, empires,
royaumes, grands-duchés, électorats, duchés, etc.).
Le Jus personarum a enfin pour objet, en Droit inter-
national, I'égalité dont jouissent entre eux les Etats,
etquise mamfeste ordinairement dans le cérémonial.
Mais comme il y a des Etats qui, par convention, ont
renoncé en faveur d'un ou de plusieurs autres Etals,
aux droits résultant de leur égalité primitive, il en
résulte des honneurs a rendre a certains Etats, la
preséance dont les uns jouissent a I'égard des autres,
les titres, le cérémonial maritime, etc.

2° Jus rerum. Toute nation est capable de devenir
propriétaire et I'est nécessairement. Ce droit de pro-
priété consiste dans la faculté d’exclure tous les Etats
ou individus étrangers de 'usage du territoire et de
toutes les choses qui y sont situées. Le territoire d'un
Etatest terrestre ou maritime. Un Etat ne peut se pré-
tendre propriétaire que des parages susceptiblesd'une
possession exclusive, mais jamais de la pleine mer ou
Océan (). Tout Etat indépendant est maitre de gre-
ver son lerritoire de servitudes en faveur d’auires
Etals, telles que servitude de passage, degarnison, elc.
Le Droit international détermine a quelles conditions
pareille constitution peut étre faite ; il admet également
le droit de gage ou d’hypotheque et en regle les effets.

(*) GErarp DE RAvNEVAL, De la liberté des mers. Paris, 1811,
in-8,
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3° Jus obligationum. Les nations sont soumises a
des obligations résultant soit de lésions, soit de con-
ventions. Ces dernieres recoivent spécialement le
nom de traités. Ils sont ordinairement conclus par
des plénipotentiaires, et i ce sujet le Droit interna-
tional développe tout ce qui est relatif aux fonctions
et prérogatives de I'ambassadeur ().

— 44 —

Pour ceux qui nient Pexistence du Droit 13 o1 ils
ne voient pas de pouvoir constitué capable d'en ga-
rantir T'observation, le Droit international ne doit
étre qu'une chimére, qu'un non-sens, Car il n'ya
point de tribunaux pour condamner les gouverne-
ments puniques; il n'y a point au-dessus d’eux d’au-
torité .commune capable de les contraindre i I'ac—
complissement de leurs devoirs réciproques. Un jour,
peut-étre, tous les Etats de I'Europe se fédéralise—
ront pour se garantir mutuellement leurs droits. En
attendant, le Droit international, qui n'existe pas
moins aux yeux de quiconque sait distinguer deux
choses essentiellement distinctes, le Droit et Ia ga-
rantie du Droit, le Droit international, dis-je, n’a pas
d’autre sanction que la guerre. Malheureusement la
guerre, c'estla force brutale, et Vissue, comme celle
du duel, peut souvent favoriser le champion qui
était dans son tort. Mais telle est la puissance du
Droit qu'il domine les peuples lors méme quiil s’a-
git de s'entre-déchirer. En effet, le Droit internatio-

() D Wicquerort, L'ambassadeur et ses fonetions. Lahaye,
1724, 2 vol. in-%.
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nal pose des régles pour tout ce qui est relatif a la ré-
torsion, aux représailles et a la guerre. A ce sujet, il
s'occupe des moyens licites de nuired Yennemi, de
la conduite a tenir, soit envers le souverain et les am-
bassadeurs faits prisonmiers, soit envers ceux qui ne
portent pas les armes et les prisonniers de guerre en
général. Il examine aussi ce qui a rapport & lama-
niere de fairela guerre, au butin, aux conquétes, au
pillage, aux rusesdeguerre, espions, transfuges, dé-
serteurs, capitulations, traités d’armistice, ete. En—
fin, & propos de la guerre, le Droit international pose
des principes en matiére de neutralité, sujet extré-
mement important, et en matiére de négociations
relatives a la conclusion de la paix et de l'amnistie.

e A

De méme qu’il y a des formes consacrées pour
melire en pratique les regles du Droit privé, de
méme il yaun ensemble de procédés convenus et
de moyens usités entre les gouvernements pour trai-
ter des intéréts des Etats et pour mettre a exécution
les régles du Droit international. Cest cette gestion
des affaires internationales que I'on appelle Diplo-
matie,ou bien encore Art des négociations ('), et qu'il
fant se garder de confondre avec la Diplomatique
(voy. de § 141). La Diplomatie est au Droit interna-
tional ce que la procédure est au Droit privé ; le
Diplomate est I'avoué de sa nation. En France cette
éminente postulation est confiée au ministre des af-

() MasLy, Principes des négociations. Amsterd. 1757, — Pre=
QUET, De Uart de négocier avec les souverains. Paris, 17137,
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faires étrangeres et aux nombreux agents qui rele-
vent de lui a extérieur.

La justice et 1a bonne foi doivent étre Ja base de Ia
Diplomatie, et ceux qui l'accusent de n’étre qu'une
science de duplicité et d’imposture, confondent 1a D
plomatie avec certains diplomates. On a dit plaisam~
ment que la Diplomatie est Zart de coudre Ia peau
du Renard a celle du Lion, quand celle-ci est irop
courte : mais ce n’est qu'une plaisanterie. Le but
légitime de cette branche de la politique est de pour-
voir 4 la stireté et & I'harmonie des Etats, de préve—
nir les ruptures par des explications satisfaisantes, et
de terminer promptement les guerres par des infer-
venlions amicales; enfin, de faciliter les rapports des
peuples et d’entretenir parmi eux des sentiments de
fraternité. L' adresse n'est permise que pour écarter les
occasions de rupture entreles nations que la jalousie,
Tambition et Pintérét tendent sans cesse 4 diviser (-

La Diplomatie est tout a la fois un art et une

science. Comme art, elle exige de la part de ceux qui

(1) En France, Puniversité w'enseigne pas la diplomatie : on n’en
peut acquérir la connaissance que par la lecture des livres qui en
trailent (voy. oe MartEns, Cours diplomatique, etc. Berlin, 1801,
3 vol. in-8. —Idem, Manuel diplomatique. Paris, 1822. — Traité
complet de diplomatie, ete., par un ancien ministre. Paris, 1833,
3 vol. in-8), ou par un stage diplomatique, comme en font les af-
tachés aux ambassades et légations et les ¢léves-consuls. M. de
Polignac avait, au mois d’ayril 1830, établi, au département des
affaires Girangeres, un enseignement spéeial pour les jeunes gens
qui se destinaient A la carriere diplomatique. Outre le Droit inter-
national, on y éudiait la diplomatie et la diplomatique (voy. le
réglement en date du 25 ayril-25 mai 1830). La révolution de juil-
let n’a pas domné suite 4 cette utile institution,
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Iexercent, expérience des hommes et usage du
monde, souplesse et présence d'esprit, réserve et pru-
dence, maniéres graves et polies, et surtout cet as—
cendant de probité qui rend la signature sacrée ().
Comme science, elle exige, outre la connaissance
des principes du Droit international, celle du style
diplomatique, c’est-a—dire de Pensemble des formes
sanctionnées par 'usage des chancelleries et suivant
lesquelles doivent étre rédigés et échangés les actes
ou écrits diplomatiques (*). Autrefois on n’employait,
dans le protocole de la Diplomatie, que la langue la-
tine (%), mais elle a été remplacée par le francais qui,
surtout depuis Louis XIV, est devenu la langue pres-
que universelle des Cours (*). :
Comme il est quelquefois d'usage, pour plus de
stireté et de secret dans les négociations, de corres—
pondre par chiffres, le diplomate devra aussi se fa-
miliariser avec la eryplographie ou stéganographie,

(1) Yoy. PArt de négocier, par pE HALLER, et les instructions
@’un ambassadeur 4 son fils dans le roisiéme volume du Traité
complet de diplomatie. — Voy. aussi, sur la réunion des qualités
nécessaires & un diplomate, ’éloge du comte de Reinhardt, pro-
noncé par le prince de Talleyrand a PAcadémie des sciences mo-
rales et politiques (Moniteur, 6 mars 1838).

(%) De Maxress, Guide diplomatique. Leips. 1831, 2 vol. Nou-
velle édition avec des additions de M. pe Horrmanns. Paris, 1837,
3 vol. in-8.—MEiser, Cours de style diplomatique. Dresde, 1823,
2 vol. — Rousser, Cérémonial diplomatique des cours de UEu-
rope, dansles t. IV et V de Dumonr cité infrd.

(%) BerRIAT SaINT-PRIX, Coup d’ceil sur Pemploi de la langue
latine dans les actes anciens et sur sa prohibition au seiziéme
siécle. Paris, 1824. £ »

(*) Le comte oE Rivaror, Dissertation sur Puniversalité de la
langue francaise. Berlin, 1184,

6

n
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c'est-i-dire I'art d’écrire ' une maniére déguisée, soit
al'aide de caracteres conventionnels, soit 3 Iaide de
nombres convenus qui désignent des letires al pha—
bétiques, des mots ou des phrases entieres (). Enfin
le diplomate ne devra pas rester étranger a la con-
naissance du blason, ni A celle des généalogies (*).

— 46 —

Le Droit international, considéré comme science,
ne remonte guere au dela du dix-septieme siecle. 11
w’en est pas question chez les Jurisconsultes romains ;
car il ne faut pas prendre pour une théorie de Droit
international ce que la compilation de Justinien ren-
ferme sur le jus gentium (voy. § 69). Le moyen ge,
avec son abominable droit de bris et de naufrage, ne
reconnaissait aucun principe de Droit international ;
on y chercherait donc en vain des traces de travaux
scientifiques sur ce sujet. Ce n’est qu'au seiziéme
siécle qu’on apercoit quelques lueurs incertaines dans
les écrits d’Oldendorp, de Hemming, de Vasquez(®)
et d’Alberico Gentili (). Au commencement du dix-
septieme siecle, Suarez () et Winckler (°) émirent,

() Voy. les Cryptographies de Goxra, Liege, 1739, et de Kvii~
BER, Tubing. 1809, in-8, avec figures. »

(®) Voy. YOpus Heraldicum de SPENERUS, 1690, 2 vok in—f,, et les
tables généalogiques de HiipNir, BiepErMANN, PiirTer, Kocn, ete,

() Controversie illustres. Lib. 11, cap. 54, §§ 2-6.

(*) Il a publié : 1° De legationibus. Oxf. 1585 ; 20 De jure belli
commentationes. Oxf, 1588; 30 De Justitia. bellica. Oxf, 1590 ;
4° Regales disputationes tres. Lond, 1605; be Advocatie hispa-
nice libri IT, Hanoy. 1613. X

(®) Delegibus et Deo legislatore.
() Principiorum juris libri V. 1615.
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le premier surtout, des idées beaucoup plus justes
sur le Droit international. Mais il était réservé i Ia
vaste intelligence de Grotius d’élever le Droit inter—
national & la hauteur d’une véritable science. Son
ouvrage Dejure belli et pacis obtint une immense po-
pularité (*). Les Anglais s’occupérent aussi de Droit
international, Hobbes, pour en nier i peu pres
l'existence, et Zouch, pour en présenter un systéme
presque complet (*). Vint ensuite Pufendorff qui, ne
considérant le Droit infernational que comme Pap—
plication des principes du Droit naturel aux relations
des peuples, nia expressément I'existence et la force
obligatoire d'un Droit résultant des conventions
expresses ou facites. Combattu par plusieurs éeri-
vains et entre autres par le professeur Rachel (), il
fut soutenu par Thomasius, apartir duquel les expres-
sions Jus nature et Jus gentium devinrent compléte-
ment synonymes. Mais dans I'intervalle Leibnitz, en
publiant une collection de traités et d’actes publics (),
entra dans la véritable voie indiquée par Grotius et
frayée par Zouch. D’autres compilations de fraités se
succéderent (*), et des lors on vit les publicistes se

(*) Cet ouvrage a en plus de quarante éditions. La meilleure est
celle &’Amsterdam de 1720, cum notis Gronowii et Barbeyracis,
Il a été traduit dans presque toutes les langues de PEurope. La
meilleure traduction est celle de Bsrseyrac. 5 ddit. Leyde, 1759.

(®) Juris et judicii fecialis sive juris inter gentes et questio-
num de eodem ezplicatio. Oxf, 1650,

(%) De jure nature et gentium dissertationes due. Kiel,
1766.

(¥) Codex juris gentium diplomaticus. Hanov. 1693, in-fol. ;
suivi de : Mantissa codicis juris gentiwm diplomatict. 1700.
(%) La collection de Lersyirz fut suivie de celle que 'on connait
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séparer en deux écoles bien tranchées, dont 1'une, I'é-
cole philosophique, déduisait le Droit international
exclusivement des préceptes du Droit naturel, et
dont I'autre, 'école historique, puisait dans P'usage
et dans les traités le systeme des regles qui doivent
diriger les nations dans leurs relations mutuelles. A
la téte de I'école philosophique, parut le vaste pen-
seur Chrétien de Wolff, qui exerca une tres -grande
influence sur son époque. Le Suisse Vattel (") ne fit
que propager, mais avec critique et discernement,
la doctrine de Wolff & laquelle se rattachérent,
comme nous I'avons déja ditau § 6,4 propos du Droit
naturel, Burlamaqui, Formey, Luzac, de Félice, Vi-
cat, et, dans ces derniers temps, Gérard de Rayne-
val, Courvoisier, Perreau, Cotelle, ete. L école his-

sous le nom de Recueil de Bernard ou de Hoétjens. Elle contient
les traités depuis 536 jusqu’a 1700, et forme 4 vol. in—fol, — Vint
_ ensuite la célebre collection de Jeax DumonT, qui parat sous le
titre de : Corps universel diplomatique du Droit des gens, conte-
nant les traités depuis 800 jusqua 1731. 8 vol. in-fol. BARBEYRAG
¥ ajouta un volume de supplément contenant Ihistoire des anciens
traités depuis 1496 ans avant Jésus-Christ jusqua 813 de Pére
chrétienne. Rousser ajouta 4 volumes, dont les deux premiers
contiennent les traités omis par Dumoxr, plus cenx qui furent
conclus de 17314 1738 ; le troisidme et le quatridme comprennent
le cérémonial diplomatique des cours de PEurope, — M. pE Mar-
TENS a publié un recueil des principaux traités depuis 1761 jus-
qu'en 1801, en 7 yol. in-8. Il ya ajouté en 1820 un supplément en
8 vol., contenant les traités omis par Dumont et Rousskr, et les trai-
tés faits de 1808 & 1820. Ce supplémenta éé continué par MurHAED.
(1) Le Droit des gens, ou Principes de la loi naturelle appli-
qués ala conduite el aux affaires des nations et des souverains.
Leyde, 1758, 2 vol. Cet ouvrage a eu beaucoup d’éditions posté-
rieures. Celle de 1835 a été revue par M. Royer CoLLARD; celle
de 1838, en 3 vol., a été soignée par M. PinnEIRO-FERREIRA,
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torique dontles tendances avaient été vivement ap-
prouvées et soutenues par Kant, eut pour chefs, en
Allemagne, Vinfatigable écrivain Moser, et en
France,'abbédeMably (+1785)(). Notre célébrerec-
teur Koch (4 1813) (*) fut un des disciples lesplus in-
fluents de cette école historique quia définitivement
triomphé par les travaux de de Martens (+1823) ().
Aujourd’hui I'école philosophique a pour ainsi dire
disparu ; vous ne la rencontrez plus, ni aux affai-
res, ni dans les traités modernes de Droit interna—
tional. Tous les publicistes suivent I'impulsion de
P'école historique qui compte aunombre de ses disci-
ples MM. Schiceizer (*), Schmalz (°), Schmelzing (%),
Kliiber (), Rosenwinge (), Saalfeld (*), Wheaton (**),
Manning ("), Heffler (), etc.

(*) Droit public de VEurope fondé sur les traités, Pavis, 1747,
(Souvent réédité.)

(%) Histoire abrégée des traitds de paiz entre les puissances de
UEurope depuis la paiz de Westphalie. ScioeLL a refonda cot
ouvrage et I'a conlinué jusqu’en 1845, 15 vol. in-8.

(*) Ce publiciste a beaucoup écrit. Son principal ouvrage est
intitulé : Précis du Droit des gens moderne de VEurope fondé
sur les traités et Pusage. Geett. 1789. 3¢ édit., 1821, in-§.

(*) Table des matieres contenues dans la science dw Drott des
gens moderne de I’Europe. Dorpat, 1804, in-8.

(%) Ewrop@isches Velkerrecht. Berlin, 1817. Traduit en francais
par le comte LioroLp pE Bonwm. Paris, 1823, in-8.

(5) Systematischer Grundriss des Europeischen Velkerrechts.
Rudolstadt, 1818, 3 vol. in-§. it

(7) Droit des gens moderne de I’Europe. ‘Stuttg. 1819, 2 vol. in-8.

(%) Grundriss des positiven Veelkerrechis. Copenh. 1829,

(°) Handbuch des positiven Veelkerrechts. Tub. 1833, in-8,

(19) Elements of international Law, Philadelphie, 1836.

(1) Commentaries on the Law of nations. Lond. 1839,

(12) Das Europaisches Veelkerrecht der Gegenwart. Bevlin ,
1844, in-8. 4

6.
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DEUXIEME PARTIE,

DU DROIT FRANCAIS EN PARTICULIER.

—_— A

Le Droit franais est Pensemble des lois et coutu—
mes, en un mot, des régles Juridiques qui ont été
successivement en vigueur en France depuis Pori-
gine de la monarchie, sans distinction des époques
auxquelles elles ont pris naissance, 4 I'exception de
celles qui ont été abrogées expressément ou tacite—
ment. Les sources et les monuments du Droit fran-
gais remontent, par conséquent, & une trés-haute an-
tiquité : nous les rechercherons et nous en dresse—
rons I'inventaire quand nous aurons vu quelles sont
les différentes branches de ce Droit.,

CHAPITRE PREMIER.
DES PRINCIPALES BRANCHES DU DROIT FRANCAIS.
'SECTION PREMIERE.
DU DROIT PRIVE.
I. — Du Droit civil ().

— A8 —

Notre Droit civil moderne est une grande création
nationale. Bien qu'il ait beaucoup emprunté aux lois
romaines, il n’en est pas moins original dans un
grand nombre de ses parties, et plusieurs de ses

(1) Bibliographie choisie de trailés sur I’ensemble de ce Droit .
Droit ancien : Arcou, Linstitution au Droit francais, augmen-
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principes fondamentaux sont particuliers 3 1a France.

Ainsi, comme conséquence de Ia liberté des cul—
tes et des consciences, le Droit civil a été compléte-
ment sécularisé: on a organisé, selon les expressions
de Portalis, cette grande idée qu'il faut souffrir tout
ce que la Providence souffre et que la loi, sans s’en~
quérir des opinions religicuses des citoyens, ne doit
voir que des Francais, comme la nature ne voit que
des hommes. Et c’est pour cela que la célébration
du mariage a été réduite & un simple fait laique et

tée par Boucuer »’Arcis, 2 vol. in-12, — CoquiLLe, Linstitution
aw Droit frangais. 1642, in-8. — PocQuET DE Livon1ERE, Régles
du Droit frangais. Paris, 1730, in-12. (Plusieurs édilions.) — Po-
THIER, OBuvres complétes. Edition de M. Dupx. Paris, 1825, 11 vol.
in-8. — Edition annotée de M. Buexer. Paris, 1845, — PrEVOT DR
LA JANNES, Principes de la Jjurisprudence frangaise. Paris, 1759,
2 vol. in-12. (Plusieurs éditions.)

Droit moderne : BorLeux, Commentaire sur le Code civil,
3¢ édit., 1843, 38 vol. in-80, — Denvincourr , Cours de Code
civil, 5¢ édil. 1834, 3 vol. in-4, — M. DEMANTE, Programme du
cours de Droit civil francais, fait & Ia Faculté de Droit de Paris,
3¢ ¢dit. 1840, 3 vol in-80. — M. Duranton, Cours de Droit fran-
¢ais sutvant le Code civil. 4 édit. 1844, 22 vol. in-8. — Prou-
vioN, Cours de Droit frangais. Dijon, 1809, 2 vol. in-80, Cet ou-
vrage est malheureusement resté inachevé, M. VALETTE en a donné
une édition annotée en 1844.—M. Ricueror, Principes du Droit ci-
vil frangais. Rennes, 1842. — M. Tavrier, Théorie raisonnde du
Code civil. Grenoble, 1841, —TovLLIER,, Droit civil francais sui-
vant Vordre du Code. 5° édit. 1837, 15 vol. in-80. Ce fraité a été
continué par M. DuvERGIER , qui a publié Jjusqua présent 6 vol,
in-8°, el par M. TrorLoxG , qui a éerit 15 vol. in-8° sous le titre
suivant : Le Droit civil expliqué selon Pordre des articles du
Code; ouvrage qui fait suite a celui de TovrLizr , mais dans le-
quel on a adopté la forme plus commode du Commentaire, — Za-
CHARLE , Cours de Droit civil frangass. Traduit de Iallemand 2
revu et augmenté, avec Pagrément de Pauteur, par MM. Ausry et
Rav. Strasbourg. 1839-1815, 5 vol, in-Se,
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civil indépendant du dogme et du rite catholiques ;
c’est pour cela quela constatation de I'état civil a
€té retirée des sacristies pour étre exclusivement con-
fiée & des agents de I'autorité civile, au ministére des-
quels tous les citoyens pussent indistinctement re—
courir sans répugnance religieuse ().

Comme conséquence du principe démocratique
qui domine dans notre constitution politique, I'éga-
lité civile de tous les Francais a été proclamée et avec
T'abolition des distinctions de castes est tombé le
mode privilégié suivant lequel le clergé etla noblesse
se conduisaient jadis dans la vie civile. Ainsi, par
exemple, plus d’exemption, en faveur des ecclésiasti-
ques, de la juridiction et de la contrainte par corps
pour dettes civiles, plus de prescriptions privilégiées,
plus de garde-noble, etc. Des distinctions de races
étaient nées des distinctions entre les biens mémes
qui étaient féodaux et non féodaux, nobles et rotu—
riers, servants et libres, etc. Toufes ces bizarreries,
néesde I'orgueil féodal, étaient nuisibles & lagricul-
ture et formaient une source de procés. Notre Droit
les a supprimées.

La révolution francaise a aussi introduit Pégalité
dans la famille, et notre Droit civil moderne a con—
solidé ce grand acte d'équité. Rien de plus injuste
que la distinction établie par I'ancien Droit entre les
miles et les filles, entre les ainés et les puinés : ¢'é-
tait un foyer de haine dans les familleset de discorde

(*) Partant de 13, on a reproché au Code civil francais d’éire
athée : c’est, de la part de ceux qui Pont dit, une erreur, & moins
que ce ne soit une calomnie,
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parmi les enfants. Aujourd’hui plus de distinctions
ni de sexe, ni de primogéniture, ni méme de lit. Fil-
les ou males, ainés ou cadets, enfant d’un premier ou
d’un second mariage, la loi les voit tous d'un ceil
égal, et leur donne a tous les mémes droits. Les pa—
rents peuvent bien, a titre de récompense et par I'ef-
fet d'une juste prédilection, introduire parmi leurs
enfants une préférence raisonnable et modérée ; mais
I'égalité est le veeu et laregle générale de notre Droit
civil, et elleest invariablement limitée parla réserve.
Comme conséquence du principe de la liberté in—
dividuelle et du prix inestimable qu'il y attache, le
Droit civil francais a défendu a tous juges de pronon-
cer la contrainte par corps hors des cas déterminés
par la loi, et & tout Francais de eonsentir, méme en
pays étranger, des actes par lesquels il pourrait alié-
ner ou géner sa liberté (art. 2063 C. c¢.). Clest la
méme idéequia dictéla prohibitiond’engager ses ser-
vices a vie (art. 1780 C. c.) et de créer des servitudes
en faveur oudlachargedes personnes(art. 686 C. c.).

— A9 —

Apres avoir aboli les emphytéoses et locaiairies
perpétuelles, les champarts, les baux & domaine con-
géable, elc.; apres avoir effacé jusqu’au moindre
vestige de ce domaine de supériorité jadis connu
sous les noms de seigneurie féodale et censuelle;
apres avoir déclaré rachetables les rentes foncieres
perpétuelles ; en un mot, apres avoir supprimé tou-
tes les entraves qui pesaient autrefois sur la propriété
fonciére et les charges qui génaient la circulation des
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immeubles, le Droit civil moderne a encore proscrit
ou traité avec une défaveur marquée toutes conven—
tions qui mettraient des enfraves 3 cette liberté de
circulation. Ainsi, par exemple, il n’a permis que
jusqu'au deuxiéme degré, et seulement au profit de
cerlaines personnes, les substitutions fidéicommis-
saires qui, par leur perpétuité et leur généralité, rete-
naient autrefois une si grande masse de propriétés
hors du commerce. 11 a supprimé ce grand nombre
de retraits qui laissaient la propriété indécise et flot-
tante, et il a élevé, a la hauteur d’un principe d'ordre
public, la faculté de sortir d’indivision.

Notre systéme de suceession ab intestat laisse, il
est vrai, quelque chose A désirer: néanmoins, s'il
West pas le plus heureusement combiné, du moins
est-il le plus conforme & nos meeurs et a notre état
social. Il vaut un' peu mieux que le systéme romain
et beaucoup plus que le systéme coutumier dans le—
* quel Ia distinction des biens en nobles et roturiers,
propres et acquéts, paternels et maternels, efc., avait
jeté d’inextricables embarras. Notamment le droit
héréditaire des enfants naturels a até réglé confor-
mément aux plus saines idées, et le Code civil asu
prendre un juste milieu entre 1a dureté de Pancien
Droit et I'immoralité du Droit intermédiaire.

Une singularité du Droit civil francais, ¢’est d’a—
voir fondé sa théorie des moyens de preuve sur la
présomption, générale que les moeurs étaient cor-
rompues. Deld son antipathie pour Ia preuve par té-
moins qu'il suspecte toujours et dont il a restreint
Pemploile plus possible.
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Plusieurs dispositions du Droit ¢ivil se ressentent
des habitudes particuliéres & la nation francaise. (st
peut-etre ce qui explique pourquoi, entreautres, Po-
bligation de fidélité conjugale est moins rigoureuse
aI'égard du mari qu’a Pégard de la femme (art. 229
et 230 C. c.).

Tout en conservant la majeure partie des régles
du Droit romain sur les obligations conventionnelles,
le Droit civil frangaisa redressé plusieurs de ces re-
gles, rejeté certaines subtilités et améliors la théorie
des contrats et des quasi-confrats. — On peut re-
garder comme entierement neuves les dispositions
de notre Droit civil sur I'absence, Padoption et la
tutelle officieuse.

S et

Si notre Droit civil a beaucoup émprunté au Droit
romain, il en a aussi repoussé un grand nombre de
dispositions. Ainsi, par exemple, plus de fiancailles,
dedot forcée, de légitimation par rescrit du prince,
oblation ala curie et testament ; plus de caution et
serment du tuteur, ni d’action subsidiaire de tutelle
contre lemagistrat ; plus de fidéicommis, de fiducie,
de substitutions pupillaire et exemplaire ; plus de né-
cessité d'instifutions d’héritier, ni d’incompatibﬂité
entre les suceessions légitime ef testamentaire; plus
de testamenls nuncupatifs, réciproques, etc., de do-
nation a cause de mort, de différence entre Pinstity—
tion d’héritier et le legs;; plus de suitas, d’exhéréda—
tion, dequartestrébellianique, antonine, lalcidie, etc.;
plus de regle catonienne, de distinction des conven-
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tions en pactes et contrats, de sénatus-consultes vel-
léien et macédonien, de bénéfice de compétence, etc.

Notre Droit civil moderne a beaucoup emprunté
aussi au Droit coutumier, mais il a repoussé tout ce
qui tienta la féodalité pour laquelle il a manifesté
une aversion bien prononcée. Les emprunts faits au
Droit coutumier et la préférence accordée i celui—ci
sur le Droit romain se font surtout remarquer dans
latutelle, la puissance paternelle, les servitudes ur-
baines, la propriété mobiliere, . le contrat de ma—
riage, etc. _

Le Droit civil frangais se distingue par un grand
nombre de qualités qui lui ont valu, dans plus d’un
pays, les honneurs de I'adoption (v. § 119).11 serap-
proche plus qu’aucune autre législation, plus que le
Droit romain lui-méme, du bon sens, de la raison
et de 'équité. 11 laisse peut-étre i désirer en ce qu'il
n’a pas donné a la puissance paternelle tout le res-
sort qu'elle devrait avoir, dans I'intérét de la fa-
mille et de Ia société. On peut regretter aussi qu’il
Wait pas encore mis ses dispositions au niveau, ni
des besoins de Pindustrie moderne, ni de limpor-
tance et du développement qu’a pris de nos jours Ia
propriété mobiliere (*). Enfin il serait & désirer que
la transmission de la propriété immobiliere fitt sou—
mise & des formalités externes de natare 3 garantir
les intéréts des tiers acquéreurs. 1l y aurait aussi

) \'oyt les observations de M. Ross1, sur le Droit civil fran-
0ais, considéré dans ses rapports avec Pétat deonomique de la
société, Revue de légistation, XI, p, 1.
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quelques améliorations & introduire dans le régime
hypothécaire (). '

IL. — Du Droit commercial (3.

Ly s

Les lois civiles n’exercant leur influence que sur
le peuple qui se les est données, il suffit qu’elles
soient en harmonie avec les meeurs nationales. Les

() Yoy. les Documents relatifs aw régime hypothécaire et qus
améliorations proposées, publiés par ordre de M. MarTin (du
Nord), garde des sceaux, Paris, 1844, 3 vol. in-8; et le Traite
des Priviléges et Hypothéques, par M. VALETTE, 1 fort vol. in-8,
1846,

(2) Bibliographie choisie :

Droit ancien : Bornigr, Commentaire sur VOrdennance de
1673. Paris, 1749, in-12. — Boutaric, Explication de POrdon-
nance de Lowis XIV sur le commerce. Toulouse, 1743, in-4. —
Jousse, Commentaire sur I'Ordonnartce de commerce du mois de
mars 1673. Paris, 1761, in-12. Edité a Ia suite des Questions sur
le Droit commercial, par M. Bfcan. Paris, 1833, in-4,—SAvary,
Le parfait négociant. Paris, 1763, 2 vol in-4.

Droit moderne : M. Bravarp, Manuel de Droit commercial.
3¢ édit, 1846, 1 vol. in-8.—DELVINCOURT, Institutes de Droit com—
mercial frangats. 2¢ édit. 1834, 2 vol. in-8.— M. Frénery, Etudes
de Droit commercial. 1833, in-8. — MM. GouJer el MERGER , Dic-
tionnaire de Droit commercial , 4 vol. in-8, 1845 et 1846. —
M. Hossox, Questions sur le Code de commerce. Paris, 1829,
2 vol. in-8. — Locrk, Esprit du Code de commerce. Nouy. édit,
Paris, 1824, 5 vol. in-8. — MM. MoncALVY et GERMAIN, Analyse
reisonnée du Code de commerce, Paris, 1824, 2 vol. in-4, —
M. Parprssus, Eléments de Jurisprudence commerciale. 1811,
ia-8, el principalement : Cours de Droit commercial. b édit, 1841,
6 vol. in-8. — M. Vincens, Exposition raisonnée de la législa-
tion commerciale, ou Examen critique du Code de commerce,
1834, 3 vol. in-8. On trouve une bibliographie de Jjurisprudence
commerciale , comprenant 2126 ouvrages, en (éte de la (roisiéme
édition du Cours de M. PARpEssus,

7
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lois commerciales au contraire, destinées i régler,
non-seulement le commerce intérieur, mais encore
celui qui se fait dans le monde entier, doivent abais-
ser autant que possible les barriéres que le Droit
civil place ordinairement entre les nationaux et les
étrangers. D'un autre coté, toute la puissance du
commerce considéré comme le principal moteur de
Iindustrie et comme le ressort le plus actif dela
prospérité publique, réside dans la facilité des
transactions, dans la rapidité de la circulation et dans
la stiretédu crédit. Il est done indispensable de sim-
plifier la forme des transactions, de dégager la circu-
lation des entraves qui peuvent en ralentirla marche,
et de donner au crédit de fortes garanties. (Vest cette
nature exceptionnelle des affaires commerciales qui
adéterminé le législateur A modifier, dans un assez
grand nombre de points, les dispositions du Droit
commun, et a en introduire qui sont tout A fait in—
connues en matiére civile. Ainsi, par exemple, on a
prescrit sévérement aux commercants de tenir d’une
maniere authentique certains livres poury consigner
jour par jour leurs opérations, afin que leur con-
science fiif, en quelque sorte, écrite dans ces livres,
et que ceux-ci pussent servir, soit comme preuve
devant les tribunaux, soit comme justification du
commercant que des revers réduisent & implorer la
clémence de ses créanciers. L’association de Pindus—
trieet des capitaux est le nerf des grandes entreprises
commerciales: laloi a tracé des régles spéciales pour
les sociétés de commerce (*). Lutilité et quelquefois

(*) M. Merson, Traité de Uarbitrage foreé en matiére de so-
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lanécessité d’agents intermédiaires pour les transac—
tions a fait établir les agents de change, les courtiers
de commerce et les commissionnaires (*). On a senti
le besoin de créer, dans les grands centres de com—
merce, des réunions qui offrissent aux commercants
le moyen de se rapprocher et de se mieux connaitre:
c’est dans ce but que I'on a établi les bourses de com-
merce (*). Larapidité et la fréquence des opérations
commerciales ont di faire fléchir les répugnances
quela loi civile a manifestées contre la preuve testi-
moniale. Le contrat de change etla lettre qui en est
comme l'instrument, ont néeessité un ensemble de
regles pour déterminer la forme et les effets de cet
agent si important des opérations commerciales (%).
Il fallait aussi des dispositions pour régler le com-
merce maritime (*). Le législateura di s'occuper

ciété commerciale. Paris, 1823, in-8.— MM, MALEPEYRE et Jour-
DAIN, Traité des sociéiés commerciales, accompagné d’un preécis
de Varbitrage forcé, ete. Paris, 1833, in-8. — M, Persit, Des so-
ciétés commerciales. 1833, in-8. — M. DELANGLE , Des sociétés
comunerciales. Paris, 1843, 2 vol. in-8.

() MM. DELAMARRE et Lerortvin, Traité du conirat de com-
mission, 3 vol. in-8.— M. Morror, Bourses de commerce, agents
de change et courtiers. Paris, 1831, in-8. — MM. PersiL et CRo1s-
saNT, Commentaire sur les commissionnaires et sur les achats et
ventes. 1836, in-8.

(%) M. Frémery, Des opérations de bourse. Paris, 1833, in-8.

(%) Duruy DE LA SERRA, L'art des lettres de change, Lyon, 1768,
in-12. Edition de M. Bcane'a la suite de Ses Questions sur le
Droit commercial. — M. Noucuir, Des lettres de change et des
effets de commerce. Paris, 1839, 2 vol. in-8. — M. PArpESsUS,
Traité du contrat et des-lettres de change. 1809, 2 vol. in-8,
— M. PzrsiL, De la lettre de change et du billeta ordre. Paris,
1837, in-8.

(*) VaALiy, Nouveaw commentaire sur Pordonnance de la ma-
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spécialement des navires et autres véhicules de la na-
vigation, soit pour en régler la propriété, le mode
spécial d’expropriation et la responsabilité des pro—
priétaires, soit pour déterminer les droits et devoirs
du capitaine, c’est-2-dire du préposé a qui la con—
duite des batiments de mer est confiée. Ce capitaine,
ainsi que les matelots et autres gens d’équipage, con—
tractent des engagements au sujet desquels le Droit
commercial modifie gravement les principes géné-
raux sur le lovage des services. A cet ordre d’idées
se rattache tout ce qui concerne les chartes-parties,
affrétements ou nolissements, connaissements, ete.
Ce genre de commerce étant soumis a de nombreux
périls, a donné lieu aux assurances, contrats de mo-
derne origine, et les exigences de cet important né-
goce ont introduit le contrat a la grosse, au moyen
duquel le préteur s'associe aux risques de la navi-
gation, moyennant la compensation d’'un intérét
supérieur au taux ordinaire et Iégal (*). Et comme
les propriétaires de navires ne les emploient pas

rine du mois d’aott 1681. La Rochelle, 1760. Edition de M. Bf-
cANE, Paris, 1829, in-4, avec des notes coordonnant 'ordonnance,
le commentaire et le Code de commerce. — M. Bouray-Pary,
Cours de Drott commercial maritime, d’apres les principes et
suivant Pordre du Code de commerce. Paris, 1834, 4 vol. in-8.—
M. Parpessus, Collection des lots maritimes. Paris, $828-45,
6 vol. in-4. Nous invitons les étudiants & lire I'introduction histo-
rique qui précede cette savante compilation.

(") Emiricon, Traité des assurances et des contrals a la grosse.
Marsecille, 1782, 2 vol. in-%. Nouvelle édition mise en rapport
avec le Code de commerce par Boutay-Paty. 1827, 2 vol. in-4.—
Pormier ,, Du préta la grosse et du contrat d’assurance (dansg
SE8 feuvres).
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toujours a leur usage personnel ou exclusif, mais
concedent & d’autres la faculté d'y placer des mar-
chandises ou s’obligent a effectuer des transpor(s
pour autrui, ila fallu régler les effets de ces conven—
tions et les rapporls obligés des divers cochargeurs.
De la les dispositions concernant les avaries, le jet et
la contribution. Des régles spéciales et dignes de re-
marque ont ét¢ posées pour les différents cas dans
lesquels un négociant, innocemment ou par sa faute,
tombe au-dessous de ses affaires, en d’autres termes,
fait faillite ou banqueroute (*). Enfin la nature excep-
tionnelle des transactions commercialesa fait écarter
dans la procédure devant les tribunaux spéciaux ap-
pelés a en connaitre, la lenteur des formes et la pos-
tulation consacréespar la procédure en matiere civile.

En présence des graves et nombreux intéréts que
remue le commerceet du conflit journalier quien
résulte, on ne saurait trop recommander aux jeunes
gens d’étudier le Droit commercial d'une maniere
approfondie. Toutefois , qu’ils ne perdent pas de vue
que ce n’est qu'une branche du Droit prtvé; que pour
bien le connaitre, il faut étre versé dans le Droit
civil ou commun qui reste applicable, méme entre
commercants et pour fait de commerce, dans toutes

(1) M. Beparwiog, Traité des faillites et banqueroutes, ou
Commentaire de la loi du 28 mai 1838, 1844, 2 vol. in-8. —
M. Esnaurt, idem. 1843, 3 vol. in-8. — M, LaINNg, Commentaire
analytique de la lot du 28 mai 1838 sur les faillites et ban-
queroutes. Paris, 1838, in-8. — M. Lonecuamer, Explication
de la méme loi. Paris, 1838, — M. pE SaiNt-Nexent, Traité des
fatllites et banqueroutes. Paris, 1843, 3 vol. in-8.— M. RENOUARD
Traité des faillites et banqueroutes. Paris, 1842, 2 vol. in-8.
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les questions que la loi commerciale n'a décidées,
ni implicitement, ni explicitement (*).

Les dispositions dont I'ensemble forme le Droit
commereial frangais, sont contenues dans le Code de
commerce (voy. § 121) etdans quelques monuments
législatifs antérieurs et postérieurs a-ce Code (*). En
général ce droit porte 'empreinte de I'austérité dé—
ployée par le législateur dans le but de raffermir les
anciennes meeurs commerciales fortement ébranlées
par la secousse de 1789. De 1a ces mesures rigoureu-
ses et quelquefois séveres sur la tenue des livres de
commerce, sur la fidélité des engagements dont la
liberté personnelle du négociant devient le gage et la
garantie, sur certaines conventions maltrimoniales,
sur les faillites et banqueroutes, etc.

III. — De la procédure civile ().

Quoique nos formes judiciaires soient réduites a ce
qui est strictement nécessaire pour assurer I'exercice

(*) Du caractére du Droit commercial. Revue de législ., XXI ,
p- 323.

(2) Voy. le Corps de Droit commercial frangais, eic., par
M. Tuigrigt, Paris, 1841, in-8.

(%) Bibliographie choisie : °

Droit ancien : Bouraric, Ewplication des ordonnances de
Louis XIV. Toulouse, 1743, 3 vol. in-4. — ImMBERT, Pratique ju-
diciaire, publiée par Gue~ois, 1602, in-4, et par AUTOMNE, 1627,
in-4., — Jousse, Nouveau commentaire sur Pordonnance civile
de 1667. Paris, 1667, 2 vol. in-12. — MasuEr, Practica forensis.
Paris, 1534, in-8. Traduit en francais par Fonranon. 1577, in-4.
(Plusieurs fois rééditée.) — Ropizr, Questions sur Pordonnance de
1667. Paris, 1773, in-4.
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des droits de chacun, I'ensemble de ces formes n’en
est pas moins fort compliqué. Et cependant il sem—
ble, au premier coup d’ceil, que rien ne doive étre
plussimple : le demandeur appelle son adversaire de-
vant les juges, les deux parties discutent leurs droits,
le tribunal prononce: et voild un proces terminé.
Mais presque toujours de nombreux épisodes surgis-
sent et surchargent une instance foute simple dans
le principe; et quand le tribunal a prononcé, il faut
encore que la loi régle le mode d’exéeution de la sen-
tence. Ainsi, quelles serontlesformes de la demande;
dans quel délai et devant quel tribunal sera-t-elle por-
tée; comment seront présentées I'attaque et la dé-
fense?... L’une des parties ne s'est pas présentée : on
la condamne par défant ; mais elle peut faire opposi-
tion. Dans quels délais et dans quelle forme?... Sou-
vent le défendeur, avant d’engager au fond le com-
bat judiciaire, oppose une exception, c’est-a—dire un
genre de défense que lui fournit sa position particu-

Droit moderne : M. BerriaT SaiNt-Prix , Cours de procédure
civile. 1836, ¢ édit. 2 vol. in-8. — Boirrarp, Legons sur le Code
de procédure civile. 3¢ édit. 1844, 2 vol. in-8.—BoncENNE, Théo-
rie de la procédure , précédée d’une introduction. 5 vol. seule-
ment ont paru. M. Bourseau, successeur de Boneenne, continue
cet ouvrage.— CARRE, Les lois de la procédurecivile, ete. 3° édit.
par M. Cuauveau. Paris, 1841, 6 vol. in-8. — PicEAv, Commen—
taire sur le Code de procédure civile. (Ouvrage posthume.) 1827,
2 vol. in-4. — Idem, Introduction & la procédure civile. 6° édit.
revue par M. PoNcELET. 1842, in-18. — Idem, La procédure ci-
vile des tribunawz de France. 5 édit. revue par CrivELLI. 1828,
2 vol. in~4. — M. Raurer , Cours de procédure civile francaise
fait a la faculté de Strasbourg. 1834, in-8. — M. Ronitsz, Ex-
position raisonnde des lois de compétence et de la procédure en
matiére civile. 3 vol, in-8.
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liére ou la nature de la demande intentée contre lui.
Quand et comment peut-on le faire? Suivant les cir-
constances, le juge peut recourir a telle ou telle voie
d'instruction pour éclaireir tel ou tel fait douteux et
contesté. Ainsi, il ordonnera une vérification d’éeri-
tures suivant qu'un écrit sera méconnu ou formelle-
ment dénié ou argué de faux; il décidera que des
lieux sur I'état desquels les parties sont en discord,
seront par lui visités; il consultera des experts, en—
tendra des témoins, interrogera les parties, ete. —
Une instance peut étre aussi compliquée, soit par de
nouvelles demandes qui sont formées, soit par I'in—
tervention d'un tiers, soit par le déces de I'une des
parties, soit par d’autres causes. Ainsi, parexemple,
un plaideur voit avec inquiétude les parents de son
adversaire parmi ses juges, ou bien des faits graves
lui rendent suspecte 'impartialité d’un magistrat, il
Y aura lieu a récusation. La méme demandea été por-
tée dans plusieurs tribunaux par différentes parties :
un reglement de juges devient nécessaire. Un
avoué a outre-passé ses pouvoirs: il faut bien qu’on
puisse le désavouer. L'instance une fois engagée,
comment prendra-t-elle fin?... Elle cessera soit par
discontinuation des poursuites pendant wn certain
temps (péremption), soit par le désistement du de-
mandeur, soit par I'acquiescement-du défendeur,
soit enfin par jugement. Ce jugement peut étre afta-
qué par voie d’appel. Dans quels cas, dans quels dé-
lais, dans quelle forme?... Si un jugement préjudi-
cied mes droits sans que j'aie été appelé ou représents
dans I'inslance, j'y puis faire tierce-opposition. Les
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juges ont-ils ét¢ induits en erreur? on poursuivra la
réfractation au moyen de la requéte civile. Ont-ils
forfait? on les prendra & partie. Ont-ils méconnu ou
mal interprété la loi? on se pourvoira en cassation.
—Enfin, quand tous les moyens d’attaquer un juge-
ment ont été épuisés, il s'agit de I'exécuter. Dans
bien des cas il est nécessaire pour cela-de donner des
cautions, de rendre des comptes, de liquider des
fruits, des dommages-intéréts et des frais, etc. Si ce-
lui qui a succombé ne satisfait pas aux condamna-
tions prononcées contre lui, on 'y force au moyen
des saisies mobilieres, immobilitres, et quelquefois
de la contrainte par corps.

Voila un apergu succinet des causes qui compli—
quent la procédure contentieuse. 11y a aussi une pro-
cédurenon conlentieuse : ¢'est I'ensemble des rogles
suivre dans les cas ot I'intervention du juge est néces—
saire, sans néanmoins qu’il y ait lieu 2 un débat ju-
diciaire, par exemple, en cas d’adoption, d’émanci-
pation, d’ouverture de succession, etc.

g Sy

En remontant aux commencements de la procé—
dure francaise, on la voit, dans ces nombreux tribu-
naux de la féodalité, connus sous le nom de baillia-
ges, vicomtés, sénéchaussées, prévolés, vigueries,
chatellenies, efc., réduitea peu pres aux régles du
combat judiciaire et des ord~lies. Bientot les tribu~
naux ecclésiastiques (officialitc ) introduisent, a I'aide
du Droit canonique, une procédure plus régulicre et
moins brutale. Saint Louis ordonne, dans ses do-

7
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maines, qu'au lieu de se battre avec le juge qui I'a
condamné, le plaideur devra se pourvoir par appel
au parlement du roi. Son exemple est successive—
ment imité par les seigneurs, et les barons, n’ayant
plus & répondre de leurs jugements Pépée au poing,
se retirent peu a peu des tribunaux, laissant a des
baillis et sénéchaux le soin de rendre la justice. Une
révolution s’opére dans la procédure par la substitu-
tion des légistes aux hommes d’armes. Du treizieme
au quatorzieme siecle, le parlement du roi, jus-
qu'alors ambulatoire, est rendu sédentaire a Paris,
et au fur et a mesure que les grands fiefs sont réunisa
la couronne, les rois y établissent de nouveaux parle-
ments. Ceux-ci, en général, adoptent la procédure usi-
tée dans les officialités, mais ils la laissent se surchar-
ger de misérables subtilités qui étouffent la justice
et ruinent les plaideurs. Les nombreuses ordon—
nances dites de Villers-Coterets, d’Orléans, de Rous-
sillon, de Moulins, de Blois, etc., tichent, mais en
vain, de remédier aux abus. Louis XIV est plus heu-
reux dans ses tentatives pour améliorer I'administra-
tion de la justice: son ordonnance de 1667, en éta-
blissant un style uniforme dans les tribunaux du
royaume,a corrigé un grand nombre d’abus, sans ce-
pendant les supprimer tous. Les lois de la révolution,
en changeant de fond en comble I'organisation judi-
ciaire, ont fait 3 peu prés disparaitre le reste de ces
abus, et notre loi générale sur la procédure civile
(voy. § 120), meilleure que celles qui I'ont précédée,
mérite une des premicres places dans Phistoire des
législations comparées.
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Rapidité dans la marche et économie dans les frais
autant que cela est compatible avec une instruction
suffisante, tel est le principe qui domine dans la pro-
cédure moderne. Une autre idée fondamentale de la
procédure francaise, c’est celle de la liberté absolue
qu’ont les plaideurs de faire ou de ne pas faire valoir
leurs droils en justice. Le juge n’apparait pas dans
les procés comme tuteur des parties et chargé du soin
de leurs intéréts : il n'a pas, en général, mission de
suppléer d'office les moyens de défense que 1'une ou
lautre d'elles viendraif & négliger ou A omettre.
D'un autre cdté, notre procédure n'est ni fiscale,
comme le fut la procédure féodale, ni religieuse,
comme I'était la procédure canonique. Sans doute,
elle n'est pas non plus parfaite : c’est une ceuvre
humaine. Mais elle est loin de mériter les injustes et
ignorantes déclamations dont elle a été I'objet. On
s'est vivement récrié contre les formalités qu’elle
sanctionne, comme si les formes n'étaient pas in-
dispensables & I'administration de la justice. Il faut
dans les proces une marche fixe qui ne permette
pas larbitraire dans I'instruction , parce qu'il se-
rait bientot suivi de I'arbitraire dans le jugement.
Montesquieu a dit avec sa haute raison: « Sivous
« examinez les formalités de la justice par rapport a
« la peine qu’a un citoyen a se fairerendre son bien
« ou a obtenir satisfaction de quelque onftrage, vous
« en {rouverez sans doute trop; si vous les regardez
¢ dans le rapport qu'elles ont avee la liberté et la
stireté des ciloyens, vous en trouverez souvent
trop peu et vous verrez que les peines, les dépenses,

A A a
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« les longueurs, les dangers méme de la justice sont
« le prix que chaque citoyen donne pour saliberté. »

« Les formes, selon d’Aguesseau, sont Ia vie de la
« loi. Comment sans ellesla mettrait-ona exécution?
« Elles sont la sauvegarde de la fortune, de I'hon-
« neur, de la vie des citoyens; elles sont le flambeau
« qui éclaire et garde la marche des magistrats. Le

« Juge sans les formes est un pilote sans boussole. »

~

— 53 (bis) —

Assez généralement la procédure apparait aux
étudiants comme un épouvantail. C'est le résultat
d’un vieux préjugé qui confond I'ancienne procédure
avec lamoderne. Autrefois, il est vrai, la procédure
éfait un tortueux dédale dans lequel les esprits
€levés hésitaient i s'engager : le jurisconsulte laissait
le secret de le traverser aux procureurs, dont la rou—
tine se réduisait & combiner un formulaire avec le
calendrier. Mais cet élat de choses a changé; la pro-
cédure moderne n’est plus seulement un art, elle
s'est élevée a la hauteur d'une science.

Comme art, elle consiste bien encore A formuler
et a instrumenter; choses qui s'apprennent en les
pratiquant, de méme qu'un chemin en le parcou-
ranf. Comme science, elle se préte aux plus-hautes
théories, et la plupart des principes fondamentaux

- qui la constituent ont, de nos jours, passé au creuset

de la philosophie et supporté cette analyse. Il y a
bien encore, dans la procédure, un mécanisme avec
lequel on ne peut réellement se familiariser que dans
une étude d’avoué, en faisant eten feuilletant les dos-
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siers (*). Mais il faut étudier la procédure, non plus
seulement dans le but de devenir un praticien, mais
parce que c’est un moyen extrémement puissantpour
arriver a une connaissance approfondie du Droit
théorique, auquel le Droit pratique se rattache de la
maniere la plus intime.

Laprocédure, considérée commeart, comprend ce
qu’on appelle style ou dresse, c’est-a—dire la maniére
de rédiger par écrit les différents actes qui précedent,
accompagnent ou suivent un proces (*). Sous 'em-
pire de I'ordonnance de 1667, un édit de 1673, non
exécuté, il est vrai, par suite du refus d’enregistrement
de la part des parlements, avait enjoint aux prati-
ciens de se conformer strictement & un formulaire
rédigé pour tout le royaume. Non-seulement la loi

(1) 11 nous semble que, sous ce point de vue, il existe une la-
cune dans I'enseignement de nos facultés de Droit. Au sortir de
P'école un jeune homme entre au barreau, se met & plaider sans
méme savoir s'orienter dans un dossier; il n’en a jamais vu. Dans
chaque université d’Allemagne il y a un cours appelé practicum,
dans lequel on met entre les mains des jeunes gens de vérilables
dossiers, et dans lequel on les habitue & rédiger les différents ac-
tes de la procédure. Sous ce rapport c’est plus complet, comme
on voit, que ces conférences ou basoches que Von organise en
France en dehors de Y'Université. Un practicum est, sion peut
dire, la clinique du Droit, et les résultats d'un pareil cours pour-
raient élre frés-utiles aux étudiants , ainsi que nous en avons fait
l’expérience par le practicum civil et eriminel, quavec Vautorisa-
tion du grand-maitre de 'Université , nous avons ouvert i la faculté
de Strasbourg pendant Pannée scolaire 1840-1841.

(2) Le pralicien ne peut guére séparer de la connaissance de la
procédure celle du tarif des frais, c’est-i-dire de Ia fixation des
droits alloués par le réglement de 1807 (modifié par Uordon. royale
du 23 septembre 1841), pour le coit des actes de procédure.
Yoy. M. Cuavveav, Commentaire dw tarif en matiére civile. Pa-
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actuelle ne prescrit aucune formule, mais elle n’im—
pose pas la moindre expression sacramentelle. Les
recueils de formules ne peuvent done avoir d’autre
but que d’abréger le travail & ceux qui sont dans le
cas derédiger des actes de procédure (). Toutefois
il y aun style technique généralement employé au
palais, et qu'il est bon de respecter dans de certaines
limites. 1l ya telles locutions que le langage vulgaire
ne parviendrait pas & remplacer ; mais il faut s'em-
presser de reconnaitre qu'il y en a d’autres dont 1'é-
trangeté frise le ridicule. Espérons que le bon sens
publicfinira par faire justice de ce style renaissance
l'usage du papier timbré, et que les avoués, greffiers
et notaires modernes sauront dégager leur protocole
de ces cauteles et redondances qui se pressent encore
sous la plumede certains praticiens, et qui semblent
exhumées des quatorziéme et quinzieme sidcles ().
SECTION DEUXIEME,
DU DROIT PUBLIC FRANgAIS.
I. — Du Droit constitutionnel (3).
—

Avant la révolution de 1789, les conditions de Ia
Constitation francaise n’étaient pas fixées d'une ma-
ris, 1832, 2 vol. in-8.— CLARET et Rivoirg, Table du tarif en ma-
tiére civile. Lyon, 1819, in-8, _ i

(1) Caroon et Pécmart, Formulaire général ou modéles d’ac-
tes rédigés sur chaque article du Code de procédure. 4¢ édition ,
1832, 2 vol. in-8. — Crévy, Le procédurier, recueil général de
formules. 1836, 1n-12.

(3) Voy., sur le style du palais, une spirituelle critique insérée
dans la Thémis, VII, p. 159.

%) Bibliographie choisie : Bexyaniy Consrant, Cours de poli-
tique constitutionnelle. Nouy, édit, 1836, 2 vol. in-8. — M. Co-
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niére bien claire et bien précise. Le véle des états gé-
néraux n’était pas nettement déterminé: les limites
du pouvoir des parlements ne Iétaient pas davan-
tage, et nul n’avait osé discuter officiellement la na-
ture, I'étendue et les limites du pouvoir royal, qui
n'était cependant pas absolu. C’était, comme on di-
sait alors, le mystére de I’Etat; les jurisconsultes
n’avaient pas cru pouvoir en soulever le voile ; Ia ré-
volution vint le déchirer (!). :

Le 3 septembre 1791, I'assemblée nationale con-
stituante décréla une constitution, acceptée par
Louis XV1 le 14 du méme mois, et précédée d’une
déclaration des droits de I'homme et du citoyen.
Aprés I'assassinat judiciaire de ce lamentable monar-
que, la royauté fut remplacée par la république, et
la constitution de 1791 par celle du 24 juin 1793,
ccavre du délire démocratique. Vint ensuite le ré-
gime de la terreur pendant lequel la Convention, §'é-
tant déclarée révolutionnaire jusqu’a la paix, suspen-

LOMBEL , Des institutions de la France, 1 vol. in-8, 1846, —
M. Fovcarr, Eléments de Droit public et administratif, 1837,
3 vol. in-8, 2¢ édit. (Le premier volume contient le Droit constitu-
tionnel.)—M. HeLro, Du régime constitutionnel. Paris, 1830, in-8,
—Manur, Tableau de la constitution politique de la monarchie
framgaise selon la Charte. Paris, 1830, in-8.— M. MAcAREL, Elé-
ments de Droit politique. Paris, 1833, in-12. — M. OrToLAN {
Cours public d’histoire dw Droif politique et constitutionnel fait
a la Sorbonne. Paris, 1831. — PaiLrier, Droit public francais,
ou Histoire des institutions politiques des Gaulois et des Fran-
cais, Paris, 1822, 1 vol. in-8, de 1500 pages. — M. SErmieny,
Traité du Droit public des Francais, 2 vol. in-8, 1845.

(1) Voy. cependant les Mazimes du Droit public francais, par
Ausry, MeY et Mavrrror. 1772, 2 vol. in-12. Réédité & Amster-
dam. 1775, 6 vol. in-12, ou 2 vol. iu-%.
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dit I'effet des lois et méme celui de la constitution
de 1793. Apres ces jours de sanglante mémoire, la
constitution un peu moins démocratique du 5 fruc-
tidor an T (22 aotit 1795) fut substituée & celle
de 1793. Aprés cette constitution de I'an HI, appelée
directoriale, vint la constitution consulaire du 19 bru-
maire an VIII (10 novembre 1799); puis celle du
22 frimaire (13 décembre) de la méme année, la—
quelle resta loi constitutionnelle de I'empire, moyen-
nant les importantes modifications introduites par les
sénatus-consultes organiques de 1802 et 1804 (1. Ce
méme sénat ayant en 1814 proclamé la déchéance de
Pempereur, décréta, le 6 avril de cetie année, une
constitution que Louis XVIII remplaca par la charte
qu’il octroya aux Frangais le 4 juin suivant (). Quel-
que temps apres, Napoléon revint del’ile d’Elbe, et
fit ajouter, aux constitutions de Pempire, un acte ad-
ditionnel en date du 22 avril 1815. L’empereur exilé,
Louis XVII rapporla sa charte qui devint la loi fon-
damentale du royaume jusqu’a Ia révolution de 1830,
Elle fut alors modifiée par la déclaration du 7 aott,
appelée Charte de 1830 (). Les sources de notre Drojt
conslitutionnel sont acluellement : quelques disposi-

(Y) On trouve le texte de toutes ces constitutions dans Touvrage
de M. Tuiesst : Constitutions [rangaises depuis Vorigine de la
révolution jusques et y compris la. Charte constitutionnelle et
les lois organigues. Paris, 1821, 2 vol. in-18.

(2). GrEcoine, De la constitution francaise de Van 181%, 4° éd.
Paris, 1819, in-8. — M. Isamserr, Notes sur la Charte. Paris,
1819, in-8.— LANWINALS, Constitutions de la nation frangaise
avec un essai de fraité. historique et politique sur la Charte.
Paris, 1819, 2 vol. in-8.

(3) M. BERRIAT SAINT-PRIx fils, Commentaire sur la Charte
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tions de la constitution du 22 frimaire an VIII, Ia
Charte de 1814 revisée en 1830, et les différentes lois
organiques promulguées pour régler I'exécution de
cette Charte.

Les principaux objets du Droit constitutionnel
francais sont : I'égalité des Francais devant la loi et
I'admission de tout citoyen aux emplois civils et mi-
litaires ; la liberté individuelle ('), de culte, d’ensei-
gnement et la liberté de la presse; I'inviolabililé de
la propriété, saufl'expropriation pour cause d’intérét
public légalement constaté et moyennant préalable
indemnité (*), le recrutement de Parmée de terre et
de mer et la garantie de I'état des officiers de tout
grade (*), 'inviolabilité de la personne du roi et I'é-
tendue de ses devoirs et pouvoirs, Pordre de succes-
sibilité au trone, le mode d’exercer la puissance 1¢-
gislative et la puissance exécutive, Porganisation et
les prérogatives de la chambre des pairs et de la cham-
bre des députés; les lois d’impdt, la responsabilité
des ministres et autres agents du pouvoir, 'organi—
sation judiciaire et notamment I'abolition des com—
missions et tribunaux extraordinaires, i quelque titre
que ce soit et sous quelque dénomination que ce puisse
élre; le jugement par jurés, surtout pour les délits

constitutionnelle. Paris, 1836, in-8.— M. Piyugiro-FrrrERA, 00-
servations sur la Charte. Paris, 1833.

(") M. Corrixires, Traité de la liberté individuelle. Paris,
1828, 2 vol. in-8.

(%) M. DELALLEAU, Traité de Uexpropriation pour cause d’uti-
lité¢ publique. 2 vol. in-8, 4 édit, 1845. X

(%) M. Durat-LAsALLE, Droits et législation militaires des ar-
mées de terre et de mer, Paris, 1841, 8 vol, in-8.
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de presse et les délits politiques; la suppression de Ia
confiscation, le caractére purement honorifique des
titres de noblesse, les couleurs nationales, la fixation
des conditions électorales et d’éligibilité, I application
du systeme électif aux institutions départementales et
municipales, les droils et les devoirs des différentes
Eglises envers TEtat, et notamment les libertés de
I'Eglise gallicane (%), etc.
II. — Du Droit administratif (2).
— e

Cette branche du Droit public francais est d'une

(*) D&s 1639, Pierre Prriou avait rassemblé en qualtre-ving(-
trois arlicles les maximes, usages et priviléges de I'Eglise gallicane.
Ce recueil, commenté par Duruis (2 vol. in-4, Paris, 1652), fut ob-
servé comme loi dans les tribunanx jusqua la déclaration de
1652. De nombreux écrits ont été publiés sur les libertés de E-
glise gallicane. On peut consulter notamment : Bouraric, Expli-
cation des libertés de UEglise gallicane. Toulouse, 1747, in-4,—
DurAND DE MAILLANE, Les libertés de PEglise gallicane prouvées
et commentées, etc. Lyon, 1771, 5 vol. in-4. Fravssivous , Les
vrais principes de PEglise gallicane. Paris, 1818, in-8, — Gré-
GOIRE, Essai historiquesur les libertés de PEglise gallicane, Pa-
ris, 1818, in-8.— TABARAUD, Histoire critique de Passemblée gé-
nérale du clergé de France de 1682. Paris, 1826, in-8. — Celte
maliere vieut de prendre un intérét tout nouveau par la condam-
nation que IEpiscopat francais a prononcée contre un opuscule
publié par M. Dupi, sous le titre de : Manuel du Droit public ec-
clésiastique [rangais. 1 vol. in-18. Le conseil d’Etat a déclarg,
par ordonnance du 9 mars 1845, qu’il ¥ avait abus de la part des
évéques. Voy., 4 ce sujet, la polémique des journaux (1°" semes-
tre de 1845) et les pamphlets de Tivox : Oui et Non.—Feu! feu!
— M. Girau, Des libertés de PEglise gallicane, Revue de Légis-
lation et de Jurisprudence. 1845, 11, p. 341, et I1I, p. 57. Voy. en-
core: PorTALIs, Discours, travauz inddits sur le Concordatde1801,
avecune introduction par M. le vicomte PorTALIS. 1 vol.in-8,1845,

(%) Bibliographie choisie : M, BoucneNE-Lerer, Droit public et
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¢tendue et d’une dénomination spéciales  la France.
Elle se compose des préceptes autres que ceux du
Droit constitutionnel, qui reglent les droits respectifs
et les obligations mutuelles des fonctionnaires publics
chargés de gérer les intéréts de la société. Clest cette
gestion qui s’appelle administration.

Le Droitadministratif pose, comme prolégomenes,
tout ce qui est relatif 4 I'organisation et & la hiérar-
chie desagents de administration. Il détermine quel-
les sont les attributions légales de ces agents, quelles
en sont I'étendue et les limites, quels liens de subor-
dination et d’assistance les unissent entre eux, et de
quelle maniére ils sont choisis, institués, suspendus,
révoqués, salariés, pensionnés et garantis contre des
poursuites judiciaires, & raison de Pexercice de leurs
fonctions. Le Droit administratif régle aussi les attri-
butions de ces nombreux conseils, placés auprés des
administrateurs, soit pour les éclairer simplement de
leurs avis, soit pour prendre une part quelconque
dans les actes administratifs.

L’action administrative a un double objet : ou bien

administratif francais, ete. 1830-35, 5 vol. in-8. Cet ouvrage doit
former 12 vol. — M. Cuevarier, Jurisprudence administrative.
Paris, 1836, 2 vol. in-8. — M. CormeNiN, Questions de Droit ad-
manistratif. 5¢ édit. Paris, 1840,.2 vol. in-8. — M. Durour, Traité
général de Droit administratif appliqué. 4 vol. in-8, Paris, 1845.
— DE GERANDo, Institutes de Droit administratif frangais, ete.
Paris, 2¢ édit. 1842, 4 vol. in-8. — M. LAFERRIERE, Cours de
Droit administratif. 2¢ édit. Paris, 1841, — M. MacARer, Fl¢-
ments dejurisprudence administrative. Paris , 1818, 2 vol. in-8,
et Cours de Droit administratif. 2 yol. in-8, 1845, — MM, Ma-
oNrror et DELAMARRE , Dictionnaire de Droit administratif.
2 vol. grand in-8, 1841.
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elle pourvoit directement aux différents services pu-
blics, et elle conserve alors le nom d'administration
proprement dite ; ou bien elle décide les litiges nés des
opérations administratives, et alors on Pappelle admi-
nistration contentieuse.

Le Droit administratif est, comme le Droit privé,
théorique ou pratique.

Le Droit administratif pratique (procédure admi-
nistrative) peut aussi étre considéré sous deux points
de vue correspondant a la division de la procédure
civile en contentieuse et non contentieuse. Il s'agit,
en effet, ou de simples opérations administratives, ou
de décisions & rendre en matitre contentieuse. Dans
le premier cas, les rapports entre I'administré et I'ad-
ministrateur dépendent beaucoup de la nature des
opérations elles-mémes. En général, ces rapports
sont régis par des régles de prudence et d’équité dont
le but est de prévenir les litiges avec les particuliers,
tout en garantissant les intéréts publics. La procédure
administrative en matiére contentieuse a été fixée en
partie par la jurisprudence des arréts, en partie par
la législation. Les régles qui la composent ont pour
objets: la nature, 'étendue et les limites de la com-
pétence administrative ('), le réglement de la juridic-
tion entre I'autorité judiciaire et Pautorité adminis—
trative, c'est-a-dire les conflits (*), le mode suivant

(Y) M. Cuauveav, Principes de compétence et de juridiction ad-
ministrative. — M. Serrieny, Traité de Vorganisation, de la
compétence et de la procédure, enmatiére contentieuse adminis-
trative, elc. Paris, 1842, 2 vol. in-8.

(*) Bavoux, Les conflits ou empictements de autorité adminis-
trative sur Pautorité judiciaire. Paris, 1829, 2 vol. in-4.—
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lequel les particuliers doivent former, introduire, jus-
tifier et suivre leurs réclamations, la marche de I'in-
struction ou information, les incidents; la forme, la
nolification, les effets de la décision, et enfin les re—
cours qui peuvent étre ouverts contre celle-ci.

LG

L’ensemble de notre 1égislation administrative était
autrefois bien plus étendu et plus incertain qu’il ne
Pest aujourd’hui. La révolution de 1789 a innové
surtout en cette matiere : 'abolition des nombreuses
juridictions administratives, exceptionnelles et privi-
légiées, lasubstitution d'un mécanisme simple et uni-
forme aux rouages compliqués de P'ancienne ma-
chine, enfin le systeme énergique de la centralisation
ont de beaucoup simplifi¢ le Droit administratif ().
Cependant il n’en est pas moins une des plus vastes
portions de la jurisprudence. Les textes nombreux
qui le composent sont disséminés dans le Bulletin des
lois et n’ont pas encore ét6 officiellement codifiés (*),
de méme que les jurisconsultes sont encore & titon-
ner-pour arriver a une exposition systématique des
principes qui forment ensemble de cette branche du
Droit public. Ces regles, que Von peut grouper de

M. TAILLANDIER, Commentaire sur Pordonnance des conjlits,
Paris, 1829, in-8.

(1) Yoy. le remarquable (ravail de M. or Cormeniy, servant d’in-
troduction & la 5° édit. de son Droit administratif.

(2) Yoy. cependant BLaxciet, Code administratif. Paris, 1841,
in-8, — FLEURIGEON, Code administratif, 6 vol. in-8. — Lipi-
nois, Code administratif. 1825, in-8.— RoxvonnEAU, Lois admi-
nistratives et municipales de la France, 1825-1832, 6 vol, in-8,
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plusieurs maniéres différentes, sont trés-nombreuses
et se rapportent notamment (*):

1° Aux moyens d'assurer la sireté de VEtat, et
entre autres  la police administralive, aux subsis—
tances, & la répression des troubles publics et des
séditions intérieures, aux établissements de répres-
sion, & laforce armée, a la défense du territoire, ete. ;

2° Au domaine national, et notamment aux élé-
ments dont il se compose, au mode de gestion, d’a—
liénation, etc. ; :

3° Aux impoits et contributions, & leur assiette,
répartition, perception et recouvrement;

4° Aux établissements d'utilité publique, tels que
les établissements d’instruction, de philanthropie,
de prévoyance, de crédit financier, etc. ;

9° Aux voies de communication par terre et par
eau, aux travaux publics, & I'exploitation des mines
etau desséchement des marais;

6° Aux moyens d’assurerla santé publique, et en—
tre autres la surveillance des ateliers dangereux, in~
salubres ou incommddes, la quarantaine, les cordons
sanitaires, la propagation de la vaccine, I'exercice
des professions relatives 2 T'art de guérir, la police
des marcheés, les sépultures, etc. ;

7° A la protection spéciale due a I'agriculture, an
commerce et a I'industrie, notammenta la police
rurale, aux brevets d'invention, aux apprentissages
et livrets d’ouvriers, aux consulats, aux douanes,
aux colportage, étalage, jaugeage, pesage et mesurage

(1) En Allemagne, le Droit administratil se divise en deux
branches appelées : Polizeirecht et Cameral und Finanzrecht.
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publics, & Papplication du systéme légal des poids et
mesures, & la négociation des effefs publics et ala
circulation des monnaies, etc. ;

8’ Au maintien de I'ordre public, et notamment
a la police des auberges, cafés, brasseries et autres
réunions publiques ; aux fétes et cérémonies, aux
maisons de tolérance, au vagabondage, aux passe-
ports, au port d’armes, ala mendicité, etc. ;

9° A Padministration communale, ¢ est-A-dire 3
la gestion du patrimoine de ces familles politiques
appelées communes ; aumode & exercerleurs actions,
de plaider, de transiger, de j jouir des biens commu-
naux, de répartir les charges, etc.

III. — Du Droit criminel (1).

—_— 7 —

Le Droit pénal est, comme le Droit privé, com—
mun ou spécial, selon qu'il s'applique A tous les
membres de I'Etat ou seulement 3 une certaine classe

(1) Bibliographie choisie :

Droit ancien : Ayravrr, L'ordre, formalité et instruction judi-
ciaires dont les anciens Grecs et Romains ont usé ez accusations
publiques, conféré aw style et usage de France, etc. Angers, 1591,
(b° édit. Lyon, 1642.)— Guy vu RoussEau o Lacowse, Traité des
matiéres criminelles. Paris, 17132, in-4. — Joussk, Traité de la
Jjustice criminelle de France, efc, Paris, 1771, % vol. in-4. —
Muyart DE Voucrans, Les lois criminelles de France dans leur
ordre naturel. Paris, 1780, in-fol.

Droit moderne : ALsert Dusoys, Histoire du Droit eriminel
des peuples anciens. 1 vol. in-8°, 1845. — Bérencer, De la Jus-
tice criminelle en France, etc. Paris, 1818, in-8. — Borrarp, Le-
gons de Droit criminel. (Ouvrage posthume.) 3¢ édit. 1844. 1 vol.
11-8°, — BOURGUIGNON, Dictionnaire raisonné des lois pénales de
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d’individus. Ainsi I'on peut considérer comme for-
mant un Droit pénal spécial, les disposilions relati-
ves aux crimes et délits commis par les militaires.
Non-seulement les peines ne sont pas les mémes,
mais la maniére de les infliger, ¢’est-3-dire la compé—
tenceet la juridiction criminelles , sont, & leur égard,
essentiellement différentes (*):

Le Droit pénal francais a posé une division trés-
simple et trés-commode en pratique, des infractions
a laloi pénale. « L'infraction que les lois punissent
des peines de police est une contravention. — L'in-
fraction que les lois punissent de peines correction—
nelles est un délit. — L'infraction que les lois pu-
nissent d'une peine afflictive ou infamante est un
crime » (art. 1 du Cod. pénal). Cette classification
est fondamentale dans tout le Droit pénal francais,

France. 1811, 3 vol. in-8°. — Idem, Jurisprudence des Codes cri-
minels. 1825, 3 vol. in-8°. — Carnor, Commentaire sur les Codes.
90 ¢dit. 1836, 2 vol. in-4°>. — MM. Cmauveau et Faustin HELIE ,
Théorie du, Code pénal. 1843, 2° édition, 6 vol. in-8°. — LEGRA~
VEREND , Traité de la législation criminelle en France. 3¢ ¢dit.,
revue par M. Duvercier. 1830, 2 vol. in-4°. -— M. LESELLYER ,
Traité dw Droit criminel francats en tout ce qui se rapporte aux
actions publiques et privées qui naissent des contraventions,
des délits et des crimes. 1844, 6 vol. in-8°. — M. Morix, Diction-
naire du Droit criminel. Paris, 1841, — M. Ravrer, Traité théo-
rigue et pratique dw Droit criminel [rangais. Paris, 1837,
2 vol. in-8°. — M. Rossi, Traité du Droit penal. Paris, 1829,
3 vol. in-8°. — M. Ronrirg, Eléments de Procédure criminelle.
1845, 1 vol.

(1) Fovcner, De Padministration de la justice militaire en
France el en Angleterre. Paris, 1825, in-8°.— LEGRAVEREND, Traité
de la procédure criminelle devant les tribunauz militaires et
maritimes, Paris, 1808, 2 vol. in-8°,— PrrriEs, Le guide des ju-
ges militaires, etc, Paris, 1831, in-8°, 4¢ édition.
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et le législateur a 6té fidele & cette terminologie non-
seulement dans le Code pénal et dans le Code d'In—
struction criminelle, mais encore dans toutes les lois
pénales postérieures. Cest & tort que Pon areproché
anotre législateur, comme une absurdité, d’avoir
apprécié la valeur d'une action, d’aprés le tarif de la
pénalité et non d’aprésla moralité méme de Paction..
S'il est vrai que les infractions a Ia loi pénale ont été
gradudes suivant la quotité et la nature des peines,
les peines ont elles-mémes été déterminées d’apres
le plus ou moins de criminalité que les contraven—
tions ont pr¢senté au législateur.

Notre Droit pénal commun a pour objets princi-
paux :

1° Les crimes et délits contrela chose publique, et
notamment les crimes et délits contre la stireté, soit
intérieure, soit extérieure, de I'Etat, tels que les
violations de la charte constitutionnelle, les attentats
a la liberté individuelle, la coalition des fonctionnai-
res, les empiétements des différentes autorités admi—
nistrative et judiciaire; les crimes et ddlits contre Ia
paix publique, tels que la fabrication de la fausse
monnaie, la contrefacon des sceaux de I'Etat, des
billets de banque, effets publics, poingons, timbres
et marques, les différents faux en écriture publique
ou privée, la forfaiture des fonctionnaires publics, les
troubles apportés a T'ordre public par les ministres
des cultes et dans I'exercice de leur ministere, les
manquements envers 'autorité publique, tels que la
rébellion et les outrages ou violences envers les dé-
posilaires de Tautorité, le refus d’un service di 16-

8
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galement, I'évasion de détenus, le recélement de
criminels, le bris de scellés et enlevement de picces
dans les dépéts publics, la dégradation de monu-
ments, I'usurpation detitres ou fonctions, lesentraves
apportées au libre exercice des cultes; les asso—
ciations de malfaiteurs, le vagabondage et la mendi-
cité, les délits commis par la voie d’écrils et autres
moyens de publication, les associations ou réunions
illicites, la détention d’armes ou de munitions de
guerre, les attroupements, I'usure, ete.

2¢ Lees erimes et délits contre la personne ou contre
la propriét¢ des particuliers, tels que le meurtre,
I'assassinat, le parricide, ! infanticide, Pempoisonne~
ment et les menaces d’attentats contre les personnes,
les coups et blessures, attentats aux meeurs, arres-
tations et séquestrations illégales; crimes et délits
tendant & empécher ou détruire la preuve de 1'état
civil d'un enfant ou & compromettre son existence ;
enlévement de mineurs, infraction aux lois sur les
inhumations ; faux témoignage, dénonciation ca—
lomnieuse, révélation de secrets, efc. ; vols, banque-
routes, escroqueries, larcins et filouteries, 'incendie,
les destructionset dégradations de toute espece, etc.

3 Les contraventions de simple police, dont la
variété est grande.

IIne faut pas croire que tout le Droit pénal fran—
¢ais soit renfermé dans le Code pénal de 1810
(voy. § 122); un trés-grand nombre de dispositions
Pénales se trouvent disséminées dans le Bulletin des
Lois. Elles sont notamment relatives  la police ru-
rale, aux taxes, contributions directes ou indirectes,
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droits réunis, de douane et d’octrois; aux tarifs pour
le prix de certaines denrées ou de certains salaires;
aux calamités publiques, comme épidémies, épizoo-
ties, contagions, disettes, inondations ;aux entrepri-
ses de services publics, comme coches, messageries,
voitures publiques, etc. ; a la formation, entretien et
conservation des rues, chemins, voies publiques,
chemins de fer, ponts et canaux; 2 la mer, i ses
redes, rivages et ports et aux pécheries maritimes;
a la navigation intérieure, & la police des eaux et aux
pécheries; a la chasse, aux bois et aux foréts; aux
maliéres générales de commerce, affaires et expédi-
tions maritimes, bourses ou rassemblements com-
merciaux, police des foires et marchés; aux commer-
ces particuliers d’orfévrerie, bijouterie, joaillerie,
de serrurerieet des gens de marteau ; de pharmacie
et d'apothicairerie; de poudres et salpétres; des ar-
quebusierset artificiers ; des cafetiers, restaurateurs,
marchands et débitants de boisson; de cabaretiers et
aubergistes; ala garantie des matiéres d’or et d’ar-
gent ; & la police des maisons de débauche, des fétes,
* cérémonies et spectacles; ala construction, entretien,
solidité, alignement des édifices etaux matieres de
voirie; aux lieux d'inhumation et sépulture ; i Pad-
ministration, police et discipline des hospices, mai-
sons sanitaires et lazarets; aux écoles, aux maisons
de dépot, d'arrét, de justice et de peine ; aux mai-
sons ou lieux de fabrique, manufacture ou ateliers;
Pexploitation des mines et des usines, au port d'armes;
au service des gardes nationales; a I'état civil, efc.

Quant aux régles d’instruction criminelle relatives
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a la recherche et a la constatation des infractions aux
lois pénales (), elles ont pour objets principaux les
droitset les devoirs des officiers de police judiciaire,
tels que les maires et leurs adjoints, les commissaires
de police, gardes champétreset forestiers, procureurs
du roi el leurs substituts préfets et juges d'instruc—
tion, et tout ce qui concerne les dénonciations et
plaintes, le mode de procéder en flagrant délit, les
visites domiciliaires, le corps de délit, 'audition des
témoins, Iinterrogatoire de Iinculpé, les différents
mandats de comparution, de dépot, d’amener et d’ar-
rét, la liberté provisoire sous cautionnement, les
rapports du juge d'instruction a la chambre du con-
seil quand la procédure est complete, et les or-
donnances de cette chambre.

Quant 3 1a procédure en justice criminelle, elle
régle ce qui concerne le ministére public, I'accusé
et son défenseur, la partie civile, les débats, le juge-
ment et I'exécution qui en est la suite. La forme de
procéder varie selon qu'il s'agit du tribunal de police
simple, du tribunal de police correctionnelle ou dela
Cour d'assises. Cette maticre est réglée par le Code
d’instruction eriminelle (voy. § 122). Enfin, il ya
des procédures spéciales en matiere, par exemple,

*) Boureuienon, Manuel dinstruction criminelle. 3e édit. 1811 b
2vol. in-g°, — CGarnor, De Vinstruction criminelle considérée
dans ses rapports généraus et particuliers avee les lois nouvelles
et la jurisprudence de la cour de cassation. 1829-35, 4 vol. in-4°,
— HAuTErEUILLE, Traité de 1q procédure criminelle, correction-
nelle et de police. 1811, in-4°.—M.,FausTin HiLig, Traité de Uin-
Struction criminelle (le premier vol, est en vente; P'ouvrage aura
Ta8vol. in-8).
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de faux, de contumace, de reconnaissance d'iden-
tité, etc., et devant les juridictions extraordinaires,
telles que les conseils de guerre, les tribunaux mari-
times et la Cour des Pairs.

58 —

Trés-anciennement, le systtme de Droit eriminel
usité en France était celui de la législation des Bar-
bares, ot dominait ce principe, que les délits qui
n'attaquaient pas directement le roi et la nation
pouvaient étre rachetés au moyen d'une composition
ou indemnité en argent (voy.§96). Le comte ne
poursuivait d’office que dans les cas de haute tra=
hison ou de troubles violents apportés a la paix du
roi. La procédure était publique et orale: on com-
paraissait devant 'assemblée des hommes libres du
district ou comté (mallus): le plaignant exposait sa
plainte, et I'accusé jouissait d’une grande latitude de
défense. Car il pouvait méme, chose singuliere ! se
purger par serment a Paide d’un certain nombre
d’individus de sa communauté qui venaient affirmer
qu'il était innocent (compurgatores). Outre cela, il
avait la stupide ressource du duel judiciaire et des
ordalies. Le mallus rendait un verdict que le comle
faisait exécuter. Plus tard, le rassemblement complet
du mallus étant devenu plus difficile, le comte se
borna a composer cette espece de jury d'un certain
nombre de notables qui figurent sous les noms divers
de rachimbourgs, échevins, arimans, etc. — Le
systeme féodal apporta de notables changements i ce
mode d’instruction criminelle. Les pairs ou co-vas—

8.
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saux de I'accusé remplacérent les échevins, et, aprés
Paffranchissement des villes, les magistrats jugerent
avec l'assistance des pairs-bourgeois (Cour des bour-
geois). Les hauts barons étaient jugéspar le roi dans
Sa cour composée des pairs de Paccusé. — La ma-
niére de prouver I'innocence ou Ia culpabilité resta
néanmoins la méme Jusqua ce que saint Louis
elit supprimé les guerres privées, le combat judi-
ciaire et I'usage d'appeler de Ja sentence d’un juge
en le provoquant lui-méme en duel. Bientot une
grande et salutaire institution s'organisa : ce fut celle
du minisitre public (1). Au quatorzieme sivcle, les

‘anciens usages germaniques, tels que l'accusation

privée, la publicité de Uinformation, la liberté de Ia
défense et la procédure orale, tombérent en désué-
tude, et 'on y substitua Ia procédure éerite, le refus
d'un défenseur, le secret de I'information et une re-
cherche officielle imitée de inquisition religieuse.
A la fin du quinziéme siecle, Pinstruction criminelle
¢tait en France aussi grossiére que le Droit pénal était
cruel. Les peines élaient atroces - elles consistaient
ordinairement & britler ef enterrer vif, 3 noyer dans
un sac, & écarteler le condamné apres I'avoir tenaillé
avec un fer rougi ou lui avoir versé du plomb fondu
dans les veines. Elles étajent arbitraires, ¢'est-A-dire
que le juge était maitre de déterminer le genre et le

() Derron, Essai sur Phistoire de Paction publique et du mi-
nistére public. 1830, 2 vol in-8°.— M- Mancin, Praité de Paction
publique et de Paction civile en matiére correctionnelle. 1844,
2 vol. in-87, et M. MassaBiav, Manuel du procureur du rot, 3 vol.
-9, 20 édit. 1843,
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mode d'application. Francois I**, par son ordonnance
de 1539, abolit plusieurs abus de l'instruction cri-
minelle, et entre autres les lenteurs et les incidents
inutiles ; mais il consacral'usage de la torture, res-
treignit la défense et rendit secrets I'instruction et
Pexamen mémes. Louis XIV, par son ordonnance
de 1670, restreignitla torture et lesemprisonnements
provisoires, supprima les appointements et améliora
I'horrible régime des prisons. Mais le Droit pénal
resta le méme : sa cruauté fut énergiquement flétrie
par les Beccaria, les Montesquieu, les Servan, les
Dupaty, les Voltaire et autres; aussi, en 1789, les
étals généraux émirent le veeu, auquel Louis XVI
s'empressa de s’associer, du perfectionnement de la
législation criminelle. L’ assemblée constituante com-
menca cette ceuvre de réforme qui a été poursuivie
avec plus ou moins de sucees par les différents pou-
voirs qui tour a tour ont gouverné la France. La ré-
forme a été complétée aprés la révolution de 1830,
et sauf quelques améliorations qui sont encore possi-
bles, on peut dire que notre Droit criminel est au—
jourd’hui le plus précis, le plus humain, en un mot,
le plus satisfaisant qu'un grand peuple libre puisse
se donner.

CHAPITRE SECOND.

DES SOURCES DU DROIT FRANGAIS.
~ 59—~
Nous avons dit au § 47 que le Droit francais était
I'ensembie des lois el coutumes qui ont été successi-
vement en vigueur en France depuis Porigine de la
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monarchie, 3 I'exception de celles qui ont été expres-
sément ou tacitement abrogées. Lédifice de notre
législation, aprés s'étre élevé lentement eta travers
les sitcles, a ét¢ ébranlé et renversé par la commotion
de 1789. A cette époque, il; est vrai, on I'a recon—
struit & neuf, mais en grande partie avec les anciens
matériaux. Et ¢est ainsi que notre Droit, malgré ses
antiquités, forme, sous le point de vue historique,
unmonument dont toutes les parties setiennent entre
elles: c'est un édifice étroitement lig, malgré la bi-
garrure des matériaux quile composent et la variété
de la main-d'euvre qui les superposa. La révolution
forme la ligne de séparation entre le nouveau et I'an-
cien Droit francais ; on appelle intermédiaire le Droit
qui a servi de transition entre 'ancien et le nouveau,
et qui se compose des principes de législation éclos
pendant la tourmente révolutionnaire (1). Ainsi trois
couches différentes se sont superposées dans la for—
mation du Droit franais, mais il s'en fant de beay—
coup qu’elles présentent a I'ceil qui les observe, une
ligne précise de démarcation. Ici, elles sont nette-
ment tranchées, 14, elles se rapprochent, plus loin
elles se confondent. On ne peut pas dire que tout le
Droit ancien soit abrogé, car il comprenait telles dis-
positions qui sont encore applicables aujourd’hui: ¢
fortiori, on ne peut pas dire que le Droit nouvean
ait annulé tous les textes'du Droit intermédiaire.

() Quelques-uns le désignent sous le nom de Jois transitoires,
mais c’est inexact : leges franseuntes signifie des lois dont la force
obligatoire doit cesser aprés un certain lemps : or, cela n’a pas

eu lieu relativement aux lois de la révolution, dont un grand nom-
bre sont encore aujourd’hui en vigueur,
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Toutes ces dispositions, formant I'ensemble du Droit
{rancais, s'engrénent en quelque sorte, les unes dans
les autres. Mals il n’en est pas de mémerelativement
aux sources qui les ont produites. On peut fixer les
époques précises auxquelles telle source de Droit a
tari, telle autre a commencé a jaillir, et ce qui est
résulté des unes et des autres. Ce sera I'objet des pa-
ragraphes suivants.

SECTION PREMIERE.
DES SOURCES DU DROIT FRANCAIS ANTERIEURES A 1789.
—_ G0 —

Les unes étaient indigénes, etles autres exotiques,
c’est-a-dire que le Droit qui régissait alors la France
élait, en partie, un produit endémique du législateur
francais et en partie le résultat de Pimportation de
recueils de Droit étranger qui, sans méme éprouver
un changement de forme, y avaient étéadmis comme
Codes en vigueur. Parmi les sources exotiques, il
faut ranger le Droit romain, le Droit canonique, et
jusqu’a un certain point le Droit féodal; parmi les
sources indigénes, on peut placer la législation des
Barbares, le Droit coutumier, les ordonnancesroyales
et les arréts de reglement (1). Jetons un coup d’ceil
sur ces différentes sources; voyons ce qu'elles ont
produit et surtout quel intérét on peut encore avoir
aujourd’hui a y remonter.

(1) Cette division du Droit en indigéne et exotique, qui nexiste
plus en France aujourd’hui, se rencontre encore chez différentes
nations (voy. § 152), et aurail pu exister méme chez les Romains,

puisqu’ils avaient emprunté aux Rhiodiens presque tout leur Droit
maritime.
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1. — Du Droit romain.
SUIE Y o)

Antérieurement aux invasions des Barbares dans
les Gaules, le Droit romain, résultant de la loi des
Citations (voy. § 72) et des Codes Grégorien, Hermo-
génien et Théodosien (§ 73 in fine), y jouissait d’une
aulorité législative qui ne fut point, comme I'ont cru
quelques-uns, interrompue sous la domination des
Francs (*). Seulement on vit poindre alors un phé-
nomene qui devint ensuite plus saillant et qui a duré
jusqu'au dix-neuvieme sivcle: cest la séparation
des provinces du royaume de France en pays de
Droit écrit et en pays de Coutumes (). Dans les
premiers, placés an midi, par conséquent dans un
contact plus intime avec les moeurs romaines, et sub-
jugués plus tard que les provinees du nord, le Droit
romain avait poussé des racines tellement profondes,
qu’iln’était pas possibleau Droit germanique de le sup-
planter. La loi romaine continua i régir ces provinces
qui, par ce motif, furent appelées pays de Droit écrit.
Dans les provinces du nord, au contraire, habitées
par des populations moins nombreuses et plus rap-
prochées des moeurs des vainqueurs, le Droit germa-—
nique (leges Barbarorum) devint naturellement le
Droit commun, et lorsque ces leges tomberent en dé—
suétude comme Droit éerit, elles y furent remplacées
par les coutumes si vivement empreintes de I'esprit

(") Yoy. I'Histoire du Drost Tomain awmoyen dge, par M. de
Savieny, traduct, de M. Guenoux.

() Voy. la Géographiede la France coutumiére dans les Etudes
sur les coutumes de Krivirars, Paris, 1837, in-8°.



CHAP. 1. — SOURCES DU DROIT FRANCAS. 143

germanique. Ainsi, avant la révolution de 1789, le
Droit romain jouissait en France d’une autorité con-
sidérable. Dans les provinces méridionales, il avait
force de loi, et dans celles du nord, les tribunaux
Pappliquaient assez généralement dans les cas non
prévus par lescoutumes. Il faisait le Droit commun de
la France (). Aujourd’hui et depuis Ia loi du 30 ven-
tose an XII, les lois romaines ne sont plus en France
une source du Droit; elles ont bien encore I'autorité
de la raison, mais non celle d’'une loi positive, et si
Yon continue de les invoquer, cest, comme on
Pa dit parun sérieux et profond jeu de mots,
rationis imperio et non ratione imperii. Néanmoins
Iétude de ce Droit est encore aujourd’hui trés—utile
et méme nécessaire.

1° Des avantages et de la néeessité d’6tudier
le Droit romain (2).

Sur les bancs du collége, on enfend les Jeunes
gens dire : « Quem'importent le grec et le latin ! ce
'est pasla langue de mon pays. » Plus fard, quand
ils enfrent a I'école de Droit, ils reproduisent ce
méme faux raisonnement : « Que m’importe le Droit
romain ! ce n'est pas la législation de mon pajé, »

() Voy. ce point historique avec les autorités i P
U’ Histoire du Droit romain, de BErriAT SANT-PRIX, D, 223, sqq.

(2) M. BuvAxD—Vm'ml‘mEs, De étude et de Penseignement dy
Droit romain et des résultats qu’on peut-en attendre. Paris, 1836,
Cet ouvrage est éerit cum grano salis, mais Panteur ¥ émet cer-
laines opinions que nous ne ponyons partager.— M. WarNKoENIG,
Oratio de studii juris romani uiilitate ac necessitate, Licge,
1819, in-4°. >

appui, dans
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* Soit;; mais il n’en existe pas moins d’excellents molifs
de 'étudier. Sile Droit romain a mérilé d’étre ensei-
gné dans nos écoles, cest & titre de moddle, cest
parce qu'il est le plus magnifique monument de Jju-
risprudence civile que les hommes aient pu cons-
truire : on a dit avec raison que le Droit romain
était pour les jurisconsultes ce que sont pour les
statuaires les chefs-d’ceuvre de I'antiquité. Comme
législation civile, le Droit romain est un chef-d’ceuvre
de prévoyance, de justice et de rédaction; comme
ruine de I'antiquité, c’est un sujet d'étude inépui-
sable pour I'archéologue, le philologue et Thistorien.
I présente des imperfections; quelle ceuvre humaine
en est exempte ? Mais laraison et le bon sens y domi-
nent par-dessus tout : c'est 1a, comme lont " dit et
16pété les rédacteurs de notre Code, qu'il faut cher-
cher ces principes lumineux et féconds, ces grandes
maximes de logique et d’équité qui contiennent ou
préparent presque toutes les solutions : cest i que
Pen trouve ces décisions sires‘et étonnantes qu’on
peut regarder comme autant d’oracles de ]a justice.
Les hommes les plus éminents de tous les siecles
Pont entouré de leur respect et de leur admiration : I
consentement unanime des peuples I'a décoré du titre
de rA1s0N EcRiTE, el il est devenu le typeetle fonde-
ment de presque toutes les législations modernes. Le
Droit romain est done Iavant-propos. indispensable
de la science du Droit : ¢'est une excellente gymnas-
tique intellectuelle, et ¢’est pourquoi on en a placé
Vétude au début des travaux de I'étudiant,

Un autre molif non moins puissant d’étudier le
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Droit romain, c’est que ce Droit, ayant eu force de
loi en France jusqu’a la réforme législative introduite
a la fin du dix-huitieme siecle et au commencement
du dix-neuvieme, la plus grande partie des loisciviles
qui nous régissent actuellement ont été puisées dans
celles de Justinien. Or comment bien comprendre
nos lois si I'onne remonte 4 la source ? Quel meilleur
moyen de les interpréter que de les comparer aux
lois romaines dont elles découlent? « Qu’il me soit
« permis de signaler ici une erreur répandue par
« Vignorance, et que la paresse pourrait peut-éire
accrediter : ¢'est qu'il suffira désormais & ceux qui
se destinent & I'étude des lois de connaitre le Code
« civil. Nous ne pouvons assez leur répéter qu’a
« Pexemple de nos plus grands magistrats et de nos
plus célebres jurisconsultes, ils doivent étudier le
Droit dans sa source la plus pure, dans les lois
romaines. Ce n’est que dans les recherches et dans
« laméditation de ce monument immortel desagesse
« et d’équité que peuvent se former ceux qui aspirent
« a honorable emploi d'éclairer leurs concitoyens
« sur leurs intéréls ou de prononcer sur leurs dif-
« férends ('). » ‘ :

Enfin ilest un autre motif d'étudier le Droit ro-
main, motif, & la vérité, transitoire et secondaire, et
qui perd de sa force & mesure que les années s'écou~-
lent, c’est que, laoi n’ayant pas deffet rétroactif, il

«

=3

«

=

«

~

«

= i~ 3

~

(1) Discours de Gary au corps législatif (Locrg, VIIT, p. 300). La
méme pensée a été plusieurs fois exprimée par tous ceux qui
ont coopéré a la rédaction du Code civil. Voyez leurs discours
dans Locrg, X, p. 202; XII, p. 513, elc.

9
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peut encore se présenter, dans les anciens pays de
Droit écrit, des proces & décider conformément i la
loi romaine.

Ainsi donc, et par tous ces motifs, il faut néces—
sairement que le jurisconsulte s'éléve & une connais-
sance approfondie du Droit romain, et pour cela, il
doit en connaitre les sources et les monuments. Nous
allons en passer une rapide revue ().

2. — Des sources et des monuments du Droit romain.
— 83 —

On n’entendait généralement par Droit romain, a
I'époque ouil avait en France I'autorité législative
dont nous venons de parler, que la réunion des lojs
promulguées au sixicme siecle par I'empereur gré-
co-romain Justinien, et rassemblées dans le célehre
recueil que les modernes ont appelé Corpus Juris
civilis romani. Mais, dans un sens plus étendu, le
Droit romain est I'ensemble des régles et des princi-
pes qui ont eu force deloi chez le peuple romain,

(1) Bibliographie choisie du Droit romajn : (Nous renvoyons
pour cela au Manuel de MackeLoey, § 3.) Mais nous Croyons que
Ton peut paryenir & une parfaite connaissance des texies du Droit
romain avec les quatre ouvrages suivan(s :

Pornier : Pandecte justinianec, ete. Paris, 1818-1821, 3 vol.
in-fol.; :

Cuias : Opera omnia, cura Fabroti. Paris, 1658, 10 vol.
in-fol. ;

DonneAu : Commentarit de jure civili (sdit. 62, Niiremberg,
1822-34, 16 vol. in-80);

Et M. DE SAVIGNY : System des heutigen Romischen Rechis,
Berlin, 1840 (pas encore achevé), traduit en francais par M. Gue-
noux,
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sans distinction des différentes époques auxquellesils

ont été créés, modifiés ou abrogés. Le Droit de Jus-

tinien n’est que la continualion, avec des modifica—

tions plus ou moins grandes, du Droit en vigueur
depuis la fondation de Rome; aussi est-il indispen—
sable derattacher & la connaissance de la compilation.
de Justinien, celle des sources antérieures. Et cela
avec d’autant plus de raison, que le Droit romain
n’est pour nous, en définitive, qu'un monument de
logique, d’histoire et de civilisation, formé par une
longue série de siecles dont il importe de connaitre
la coopération successive (*).

(1) Envisagée sous ce point de vue, I'étude du Droit romain exige
comme auxiliaire indispensable la lecture des classiques grecs et
latins qui, sans avoir écrit ex professo sur le Droit romain, con-
tiennent cependant de précieux renseignements. Nous citerons,
parmi les historiens, PoryBE, DENYS D’HALICARNASSE, PLUTARQUE,
Trre-L1vE, VALERE MAXIME, TACITE, SUETONE et les Scriptores rev
Auguste. 11y a dans Cicrox et dans les deux PrLinE, des pas-
sages qui éclairent vivement le vieux Droit romain, On trouve
quelques ressources dans les grammaiviens VARRON, SENEQUE,
QuinTiLIEN, Ascon1us Pepianus, FEstus et Servius ; le Droit rural
des Romains s’éclaire par la lecture de CAtoN, COLUMELLE, en un
mot, des Seriptores rei rustice, et ViTRuvE fait mieux comprendre
les seryitudes urbaines. — Enfin, il n’y a pas jusqu’aux Péres de
VEglise, grecs'et latins, dont la lecture ne soit profitable 2 un Ro-
maniste.
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1. — Sources et monuments du Droit romain antérieurs 3 la
réforme de Justinien (1).

Jus civile Papirianum (2)

e

hiey 5 el

Suivant la constitution politique_en vigueur &
Rome pendant les trois premiers siécles de sa fon—
dation, le pouvoir législatif était exercé par les patri-
ciens, dans des réunions appelées comitia curiatq ou
calata, auxquelles nul plébeien n'avait aceds. Les lois
émanées de cette aristocratie patricienne (leges cu-
riate) furent compilées sous le regne dudernier des
Tarquins, par un grand pontife appelé Sextus ou

Pp
Publius Papirius, et c'est cette compilation qui a
regu le nom de jus civile papirianum ou lex papi-
ria (). Ce recueil a existé, et a fait Pobjet d'un com-
mentaire du jurisconsulte Granius Flaceus, contem-
porain de Jules César (de indigitamentis) ; mais le
travail de Papirius n’est pas venu jusqu’a nous. Les
prétendus fragments de Droit- papirien . que l'on

()Ny en a diffévents recueils : celui de SCRULTING , Jurispru-
dentia antejustinianea. Leyde, 1717, in-4°; celui de Huco , Jus
civile antejustinianewmn. Berlin, 1815, 2 vol. 'm—S?. Le recueil Te
plus complet est celui que publient en ¢e moment les professenrs
de Yuniversité de Bonn, sous le fitre de : Corpus juris .civilis
antejustinianei, En France, nous ne possédons que I'Ecloga ji-
ris civilis, 1 vol, in-12, Pavis, 1627, cl un recueil de M. BronpeAu,
2 vol. in-8°; 1838. - %

(%) Yoy. Davnou; Evtrait dune de ses lecons sur le Droitpapi-
rien, inséré dans la Thémis, V, P+ 251, — Grick, De jure civili
papiriano lib. sing., dans ses opusc. fase. 2. — SALYVERDA,
Disput. de jure civili papiriano. Greening., 1825. J

() Fr.2, § 2, Deorigine juris, (I, 2). — Servius, sur ’Endide,
XII, 836,
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{rouve, par exemple, dans Hoffmann et dans Ter--
rasson, sont factices et apoeryphes. Il y a, il est vrai,
dans quelques écrits de antiquité, telsque ceux de
Denys d'Halicarnasse, de Varron, de Tite-Live, deCi.
céron, ele., des réminiscences plus ou moins exacles
de la législation en vigueur sous les rois de Rome.
Des érudits modernes, s'emparant de ces traditions
défigurées, imaginérent de les traduire en langue
osque, de les revétir d’'une forme impérative, et de
les faire circuler, soit comme textes confemporains
des rois de Rome, soit comme des traductions authen-
tiques faites du temps de la république. La super-
cherie date du seizitme siccle. C'est Marliani qui, le
premier, ayant usé de ce procéds, fit aceroire qu'il
avait trouvé, dans les environs de Rome, une table
sur laquelle élaient gravées dix-huit lois de Romu-
lus ('). Dans le principe on 'y laissa tromper, et
Baudoin, notamment, éerivit de bonne foi un com-
mentaire estimé sur les textes de celte prétendue ta—
ble de Marliani. Pardoux du Prat (Prateius) vint
ensuite ajouler six fextes nouveaux i ceux de Mar—
liani (*). Mais la sagacité de Cujas découvrit cette
friponnerie scientifique qui depuis n’a plus trouve
de dupes.

Lex Duodecim Tabularum (3).
i S
La lute opinidtre des plébéiens et des patriciens

(") Lib. IT topographie antique Rome, Rome, 1534, in-8e,
(?) Jurisprudentia vetus, etc. Lugd. 1559, in-8°,
(%) On a beaucoup écrit sur ce sujet; on peut consulter : Boxamy,
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combattant, les premiers, pour conquérir Pégalité
civile et politique, les seconds, pour maintenir leurs
priviléges, amena, dans les années 300 a 303 de
Rome, la célébre capitulation connue sous le nom
de Lex Duodecim tabularum ou Lex decemviralis,
ou simplement Lez, la loi par excellence, de méme
que Urbs c’était Rome, et Poéta ¢'était Virgile. Les
plébéiens demandaient une législation écrite, uni-
forme, et dont la connaissance fiit accessible i tous;
les patriciens, aprés de nombreux subterfuges, fu-
rent foreés d'y consentir. Trois délégués recurent,
dit-on, mission de voyager en Gréce poury étudier
les meeurs et en rapporter un modle de législation
républicaine (*). A leur retour, une commission de
dix patriciens (decemviri), assistée du Gree Hermo-
dore d'Ephese, rédigea, suivant un ordre de matie-
res sur lequel il régne beaucoup d'incertitude, un
projet de loi que le peuple assemblé adopta 4 I'una-
nimité. Cette loi, mise en vers adoniques, que dans
les écoles on faisait apprendre par coeur aux enfants,
fut gravée d’abord sur dix, puis sur douze tables (de

Dissertation sur Porigine des lois des XIT tables dans le t. XII
des Mémoires de I'Académie. — BoucrAun, Commentaire sur la
loi des XII tables. 2 vol. in-4o, Paris, 1787. Nouy. édit. 1803, —
Cosman, Diss. de origine et fontibus XIT tabul. Amsterd. 1829,
et les différentes histoires du Droit romain,

(*) Depuis Vico on révoque en doute le fait de celle légation. On
peut admettre ce fait ; mais il parait que ce ne fut qu’une ruse
pour endormir le parti populaire, car la loi des XII tables, loin
d’ére une copie des lois grecques, ne fut que la rédaction par
écrit des coutumes en vigueur i celte époque chez les Romains,
Voyez le résumé de cette discussion historique dans LELIEVRE :
Comment. antiquaria de legum XIT tab. patria. Louvain, 1827,
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bois, d'airain ou d'ivoire, peu importe), et on l'ex-
posa aux yeux du public sur le Forum, ou elle dut
rester & perpétuelle demeure. On ignore a quelle
¢époque  ces tables ont définitivement disparu, Ren-
versées dans le sac de Rome par les Gaulois (390 ans
avant Jésus-Christ), elles furent immédiatement
apres remises sur la place: publique, et, suivant un
passage de saint Cyprien, elles auraient encore existé
a Rome au froisitme siécle de I'ere chrétienne (1),
Bien plus, a en croire le glossateur Odofredus, on
pouvait, de son temps, c'est-d-dire au treizieme
siccle, voir les XII tables conservées au palais de La-
tran, & Rome. Ce qui est certain, c’est que le texte
original et primitif de ces lois, qui devait encore
exister dans toute sa pureté, du temps de Justinien,
est point parvenu jusqu'anous, et le centon appelé
fragments de la loi des XII tables, n’est que I'ceuyre
des érudils modernes qui ont tenté de recomposer
en parlie ce vienx monument législatif avec les dé-
bris plus ou moins altérés, dispersés dans les livres
de Tantiquité. Il ne faut pas se laisser prendre i ce
prétendu style décemviral sous lequel on nous a
restitué une partie des XII tables et dont voici un

spécimen : UTEL LECASIT SUPER PECUNIAL TUTELAIVE SO~
VAL REI ITA 1008 ESTOD (*).

(1) De gratid Dei, 11, 4. Ce pére de I'Eglise dit simplement

leges. Est-ce bien des XII (ables qu'il a entendu parler?

(%) Le meilleur travail de restitution est celui de Jacques Gope-
FRot, au xviie siécle. La découverte moderne des Institutes de
Gaius, des fragments du Vatican et de la République de Cicéron
ayant enrichi la science de quelques réminiscences des XII tables,
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On a peine & se rendre compte de I'engouement
des Romains de toute époque pour cette loi obscure,
mesquine et éfroite. Je comprends I'admiration
qu’elle inspirait aux plébéiensprimitifs: ils y voyaient
une espéce de charte contre les patriciens, et, d’ail—
leurs, dans I'enfance de la civilisation, ils n’en sa—
vaient pas davantage. Mais comment s'expliquer les
génuflexions de Tite-Live, de Tacite, et surtout
Iextase de Cicéron quand il s'écriait - Bibliothecas,
mehercule ! omnium philosophorum unus mihi vide-
tur XIT tabularum libellus superare (Deorat. I, 43).
Cest évidemment une manie d’antiquaire. Quoi
qu’il en soit, la loi décemvirale fut Ia base de la-
jurisprudence romaine, Tobjet d’une vénération
soutenue jusqu'a Justinien, et le sujet d'un nombre
infini de commentaires, dont le plus célebre est celui
de Gaius dwderadelroy qui a fourni une vingtaine de
fragments & Ia compilation des Pandectes.

Leges. — Senatusconsulta, — Plebiscita ).
— 66 —

On appelait spécialement lex 1a résolution propo-
sée par un magistrat de lordre des sénateurs et
adoptée par le peuple romain, ¢ est-a-dire par la ma-
Jorité des patriciens et des plébéiens réunis in centu—

il y a eu des travaux récents, parmi lesquels se distinguent sur-
tout ceux de Hausorn, de Dirksex ef de ZxrL, On trouve 4 la fin
de YIntroduction historique de M. Giraup le texte de Ia loi des
XII tables, restitué conformément au dernier état de la science.

(1) Yoy. pour les détails, les Antiquités d’Hrixneccos. Edit. de
Munrensruc,
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riatis comitiis. Le plebiscitum, au contrairve, était la
résolution prise par les plébéiens seuls , in comitiis
tributis, sur la motion d'un de leurs tribuns. Dans
e principe, le plébiscite n'eut force obligatoire qu’a
I'égard des plébéiens, de méme que les décisions
arrétdes in comiliis curiatis par les patriciens n’o-
bligeaient que ceux-ci. Mais, apres une lutte pro—
longée, la démocratie remporta un sucees décisif, en
faisant adopter, en P'an 465 de Rome, la loi Hor-
tensia, qui décida d’une maniere définitive : Ut ple-
biscitis omnes Quirites tenerentur. Le pouvoir légis-
latif qui, A partic de cette ¢époque, se manifestait
indifféremment per leges ou per plebiscita, fut réelle-
ment exercé par les assembléespopulaires, méme sous
Pempire, jusqu’au régne de Claude (4807 de Rome).
A dater de ce moment, le peuple ne fut plus législateur
qu'en théorie constitutionnelle, ear Vexercice effec-
tif de ce pouvoir fut concentré enfre le sénat et I'em-
pereur. Dans le principe, le senatusconsultum ou dé-
cision dn sénat n’obligea anssi que les patriciens.
Mais ceux-ci ayant consenti i se soumettre a I'auto-
rité¢ des plébiscites, les pléhéiens reconnurent la force
obhg;atox,re des arrétés du sénat sous la réserve du

b de leurs tribuns, Primitivement, le sénat ne sta-
tuait que mr des matitres de Droit public; mais lors-
que, sous l’empﬁ‘e, il eut perdu (oute porlde politi-
que, il se mita réglementer le Droit civil, et ses
arrélés en devinrent une source fres-abondante. Ils
Gtaient pris sut Pinitiative écrite ou orale de T empe—
reur; de 1 les sénatusconsultes per epistolam et ad
orationem principis.

' 9.
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Letemps n’a complétement épargné aucun de ces
trois genres de monuments législatifs : nous n’en
avons que des fragments, mais au moins le texte pri-
mitif en a été conseryé pur et sans altération. Ceg
fragments nous sont parvenus, les uns gravés sur la
pierre et 'airain, les autres recueillis par les historiens
de Tantiquité, par la compilation de Justinien, oy
dans des livres de Jurisprudence plus anciens encore.
Des érudits ont essayé d’en combler les lacunes, (st
dans des temps modernes qu'on a retrouvé, entre
autres, la tabulq Hemcleensis, la lexx Rubria ou de
Gallia cisalpina, 1a tabulg Trajani alimentaria, le
sénatusconsulte de imperio Vespasiani, le sénatus-
consulte de Bacchanalibus, efe. ).

Mores majorum (2).

— 6% —

On appelait jus moribus constitutum le Droit résul-
tant de la coutume (inveterata consuetudo). Les Ro-
mains entendaient par diuturni mores ou mores ma-
Jorum les habitudes et la maniere de faire de leurs
ancétres et devanciers. Ces précédents avaient une
grande autorité, surtout en matibre judiciaire. Nul
peuple, pas méme I'anglais, n’a poussé aussi loin ce
respect chinois pour les précédents. (étajent comme
des traditions auxquelles les descendants se croyaient
religieusement tenus d’obéir sans pouvoir y rien
changer. Le Romain continuait de se soumettre 3

(') SpancENBERG , Antiquitatis romane mo-rmmentq: ley;zh’a

extra libros juris romani Sparsa. Berlin, 1830, -
(%) RicHTER, De moribus majorum. Lips. 1744,
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ces précédents judiciaires, lors méme qu'il n’en
comprenait plus ni la cause ni esprit. Julien n’a-
t-il pas dit : « Non omnium que @ majoribus con-
« stituta sunt, ratio reddi potest? » (Fr. 20, De
legibus, 1, 3)? RO

L'expression mores majorum désignait non-seule-
ment la consuetudo, mais encore I'auctoritas rerum
perpetuo similiter judicatarum, c’est-a-dire la juris-
prudence des arréts. Les mores majorum étaient une
source abondante de ce que les Romains appelaient
Jus non seriptum.

Jus honorarium (1).

— 68 —

On appelait ainsi le Droit introduit par lesordon-
nances des magistrats romains. Les préteurs (urba-
nus et peregrinus), ainsi que les édiles. curules,
exercaient non-seulement la juridiction, mais encore
une portion du pouvoir législatif. Cétait i eux qu’é-
tait confiée la mission de combler et de corriger, au
moyen de leurs édits, les lacunes et les défauls que
la civilisation venait & révéler dans le Droit romain :
Adjuvandi vel supplendi vel corrigendi juris civilis
gratia, propter utilitatem publicam (Fr.7,§ 1, De
Just. et jure, I, 1).

Cet état de choses, introduit insensiblement par le
contrat social romain, était trés—favorable au déve—
loppement scientifique du Droit ; mais dans les idées

(*) Boucuaun, Recherches historiques sur les édits ow ordon-

nances des magistrats romains. T. 39, 41, 42 et 45 des Mémoires
de UAcadémie des inscriptions et belles-lettres.
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modernes sur la séparation des pouvoirs législatif et
Judiciaire, ¢'était une monstruosité constilution—
nelle (*). Afin d’en prévenir les abus possibles, tout
préteur devait, i son entrée en fonctions, faire affi-
cher (in albo) les principes et les régles conformé-
ment auxquels il administrerait la Justice : Ut sci-
rent cives, quod jus de quaque re quisque dicturus
esset, seque premunirent, (Fr.28§ 10, de 0. oM
1, 2). Ce programme une fois publié, il était défendu
au'préteur d'y rien changer durant toute Yannée de
sa préture. Cest uneloi Cornélia de 'an 687 deRome
qui exigea des magistrats ut ex edictis perpetuis suis
Jus dicerent. On appela annuumon perpeluwm (expres-
sions synonymes) 'édit que les préteurs publiaient en
entrant en fonctions. Chacun d’eux était libre d'en
rédiger un nouveau (edictummnovum), mais ce n’était
pas indispensable, et il pouvait conserver celui de son
prédécesseur ou ne le modifier qu'en partie (edictum
tralatitium). On appelait edictum provinciale celu;
que publiaient les proconsuls et les préteurs dans
les provinces. Quant aux édiles curules, leurs édits,
ayant pour objet plus spécial les matieres de police et
de Droit municipal, n’ont cependant pas été sans
influence surle Droit civil, et ils ont notamment créé
Taction redhibitoria et I'action quanti minoris qui

(1) Hortivs, De jure pretorio, tum apud Romanos, tum apud
Anglos, ad jus civile supplendum et emendandum aptissimo.
Groeniug, 1821, in-4°, — ScuRADER, Die pratorischen Edicte der
Reemer auf unsere Verheltnisse ibertragen; ein Hauptmittel
unser Recht allmehlig gut und vollstendig zu bilden, dans ses
Civilistischen Abhandlungen, 11, § 7.
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ont passé du Digeste dans Varticle 1644 de r@re 7
Code civil. s ¢ i

On peut considérer le jus honorarium comm‘q,'vle
fruit des travaux des hommes le plus profondémer‘&\
versésdans la science du Droit. Le préteur mettait
toule sa gloire dans son édit, et il se faisait assister,
pourcel important travail, par les jurisconsultes les
plus éminents. Aussile Droit honoraire, appelé par
les Romains viva vox juris civilis, acquit une pré-
pondérance aussi grande que celle de laloi des XII
tables.

Les édits des préteurs s'élant multipliés et amon-
celés, le besoin se fit sentir de les mettre en ordre.
Le plus ancien travail de ce genre est celui du juris-
consulte Ofilins, contemporain de Cicéron. Le plus
important est celui que les modernes ont spécialement
appelé Edictum perpetuum, el qui fut entrepris en
I'année 130 apres Jésus-Christ, sous le régne d’A-
drien, par le jurisconsulte Salvius Julianus (*). Cette
compilation, dont les textes devinrent obligatoires et
durent étrerespectés par tousles préteurs quise succé-
derent a partir de Salvius Julianus, fut d’une impor-
tance telle, qu'a Rome on I'enseignait dans les écoles
de Droit et que les jurisconsultes les plus distingués
en faisaient’objet de leurs commentaires. Elle exerca,
sur celle de Justinien, une influence qui se manifeste
surtout dans la distribution des matitres. Le Digeste

(*) Bouciaup, Dissertation sur Pédit perpétuel, & la suite de
son commentaire sur lu loi des XII tables. — Biexer, Comment.
de Salvii Juliani meritis in edictum pretorium recté estiman-
dis. Leips. 1809,
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contient un assez grand nombre de fragments de
Pédit perpétuel. Des travaux de restitution ont été
effectués par Ranchinen 1597, par Wielingen 1733,
et récemment par Haubold et parde Weihe en 1821,

Jus gentium (1),
— 89 —

On a déja vu (§ 46) qu’il ne faut pas confondre ce
que les Romains nommaient jus genlium avec ce que
nous appelons Droit des gens ou Droit international,
bien que Tite-Live (*) et Salluste (") aient quelque-
fois employé les mots Jus gentium dans le sens de
Droit international. Le Jus gentium était, dans les
idées romaines, I'ensemble de ces préceptes de droit
quils trouvaient en vigueur chez les peuples civili-
~ 86s. Quoique des jurisconsultes romains aient dit du
Jus gentium que ¢’ était le Droit quod naturalis ratio
apud omnes gentes constituit, ils n’ont cependant pas
entendu l'assimiler au Droit naturel tel que les mo-
dernes I'ont concu. Le Jus gentium était un Droit po-
sitif; seulement, au lieu d’étre spécial A tel ou tel
peuple, il était commun & foutes les nations, et les
citoyens romains eus-mémes en subissaient les dispo-

(1) DirksEn, Ueber die Eigenthivmlichkeit des Jus gentium
nach den Vorstellungen der Reemer, dans le Rheinisches Museum,
Tukip. 1,

(3 « Proditoribus evtemplo in vincula conjectis, de Legatis
« paululim dubitatum est, et quanquam visi Sunt commasisse wt
« hostiwm loco essent, Jus tamen gentium valwit. » (Hist. II, 4).
« Legati contra Jus gentium arma capiunt» (V, 6).

(®) « Fit reus magis ex @quo bonoque gquam ex Jure gentium
« Bomilcar comes ¢jus qui Romam fide publicd venerat » (Bell.
Jug., XXXIX).
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sitions toutes les fois que Iapplication n’était pas in-
compatible avec les principes privilégiés du Droit
civil romain. Le jus gentium était le Droit des étran-
gers; Gaius, 1, 92, appelle positivement leges mo~
resque peregrinorum ; c¢'était, en quelque sorte, le
Droit commun au genre humain. L’affluence des
étrangers a Rome était considérable, les populations
de I'ltalie trés-nombreuses et leurs relations avec les
citoyens romains trés-multipliées. Ces relations et
les contestations qu’elles engendraient étaieni néces-
sairement régies par d'autres régles que celles du
Jus civile, puisque I'application de ces dernieres ne
pouvait avoir lien qu'entre citoyens romains. €est
pour ce motif que fut institué, en année 508 de
Rome, le préteur peregrinus, magistrat dont la juri-
diction embrassait toutes les contestations o des
‘étrangers se trouvaient engagés (*). Des lors ce pré-
teur dut aussi poser les régles et les principes du
Jus gentium, c'est-i-dire suivant lesquels il serait
prononcé envers les peregrini, ses justiciables: Il en
fut de méme, & plus forte raison , par rapport a
Vedictum provinciale. Cet état de choses eut une in—
fluence capitale sur le développement ultérieur du
Droit romain. Les régles du jus gentiuwm, plus larges
et plus équitables, finirent, grice surtout i Pinter—
vention des préteurs, par s'insinuer dans le jus civile
et par en expulser les dispositions étroites et jalouses,
LYédit du préteur wrbanus fit plus d'un emprunt a
celui du préteur peregrinus ; cette infiltration du Jus

(1) Coxnran1, De Pretore pere{;rino, dans ses Parerga, Helmst,
1740,
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gentium dans le jus civile est un des phénoménes les
plus intéressants de I'histoire interne du Droit ro—
main. La distinction du Droit en jus eivile ot jus gen-
tium se fait sentir, méme dans notre Droit francais,
et y exerce une assez grande influence sans qu’au-
cun texte positif I'ait consacrée.

Aacloritas prudentum (1),
— 90 =

On appelleainsi, ou bien encore receptee sententic,
ou jus receptum ou jus civile dans le sens le plus res-
treint, les principes et les régles qui ont 6té introduils
dans le Droit romain par les docteurs en Droit, ap-
pelés  Rome jurisperiti, jurisconsulti on prudentes.
Ces hommes de loi ont exercé sur le développement
du Droitune influence non moins puissante que celle
des préteurs. C’étaient eux qui, par Pinterprétation
des textes législatifs, dissipaient I'obscurité résuliant
de la trop grande concision de rédaction; c’élaient
€ux qui, soit par leurs écrits, soit par leurs discours,
fixaient le sens et I'application des dispositions am—
bigués; en un mot, c’étaient eux qui dirigeaient Ia
pratique et présidaient  Vart de mettre la loi en ac-
tion. Comme praticiens, ilsparticipaient a dévelop—
pement de la jurisprudence par leurs consultations
(responsa) etpar leurs plaidoiries (disputatio fori)..
Ces consultations ont joui d’une autorité dont le de-
gré a varié selon les époques. Dans le principe, il

(*) M. Ducaurroy, dans la Thémis, 11, p- 17. Yoy. aussi VII,

p. 62. — Howriws, De auctoritate jurisconsultorum romanorum.
Amst. 1822,
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n’y avait, entre I'avis de tel jurisconsulte et 'avis de
tel autre, d'autre différence d’aulorité que celle qui
résultait de I'inégalité de science ou de réputation.
Mais Pempereur Auguste ayant expressément auto-
risé un certain nombre de jurisconsultes a délivrer
des consultations en son nom, il arriva naturellement
que les avis par écrit de ceux qui avaient été investis
du privilége impérial, obtinrent en justice une plus
grande autorité que les consultations des autres.
L’empereur Adrien fit plus encore : il voulut que les
avis de ces jurisconsultes brevetés eussent force de loi
(legis vicem) lorsqu’ils seraient unanimes... Quelles
hautes attributions ! et quelle large influence accordée
a la doctrine sur le développement de la jurispru-
dence!

Comme professeurs, les jurisconsultes romains
ne paraissent pas avoir brillé d’un vif éclat. L’histoire
littéraire du Droit romain nouslesreprésente divisés,
dans le principe, en deux écoles dont les systémes et
les théories différaient en certains points que les mo—
dernes ne peuvent plus retrouver d’une maniére bien
précise (*). Les disciples de I'une de ces écoles
s'appelaient Sabiniens ou Cassiens ; ceux de Pautre,
Proculéiens (les modernes les ont aussi appelés Pé-
gasiens). Les deux écoles paraissent s'étre fondues
ensemble sous le regne d’Adrien, et les modernes
ont appelé herciscundi ou miscelliones les juriscon-
sultes qui se sont succédé a partir de cette époque.

Comme écrivains, ils ont élaboré des travaux con-

(*) Voy. sur ces sectes, I'Introduction historique de M. Giraup,
p. 311.
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sidérables et variés. On a d’eux des traités exégeéti-
ques sur certaines sources du Droit, par exemple,
sur les XII tables, sur Pédit perpétuel, etc.; des trai—
tés systématiques, plus ou moins abrégés, intitulés :
institutiones, requle, definitiones, digesta, recepte
sententie, Libri juris civilis, ete.; des commentaires
sur les éerits de leurs prédécessenrs, par exemple
libri ad Sabinum, note ad Papinianum ; des extrails
de ces écrits, par exemple, Javolenus ex Cassio, ete.;
des monographies, telles que libri singulares de doti-
bus, de legatis, ete. ; des questions de Droit avec les
solutions, par exemple, responsa, epistole, questio-
nes, libri factorum, etc. ; des controverses, disputa-
tiones, et des mélanges, pandectw, libri aureorum,
membranarum , differentiarum , variarum lectio-
num, etc. Des fragments plus ou moins nombreux
de ces différents ouvrages sont parvenus jusqu'a
nous, par suite de I'insertion qui en a été faite dans
la compilation de Justinien. Mais en dehors de ce
recueil, lascience a sauvé quelques autres débris dont
nous nous bornerons i mentionner les suivants (4):

(M) 11 ne nous est rien parvenu, a (ravers les sidcles, de deux
ouvrages dont la possession eiit été bien précieuse : je veux parler
du Jus flavianum et du Jus elianum. Yoici ce que ¢est : La pro-
cédure romaine (legis actiones, actus legitimi, dies fasti, ne fasti
et intercisi) formait une science mystérieuse dont les patriciens
s’étaient réservé le monopole, afin de rendre illusoire Ia publicité
du Droit résullant de Pexposition des XII tables au Forum. Le dé-
cemvir Appius Clandius rédigea par écrit, pour son usage per-
sonnel, ces formes.de procédure et ce calendrier judiciaire. Son
secrétaire Flavius lui déroba ce secret » quil rendit public Van de
Rome 449, Clest cetie publication qui fut appelée Jus flavianum,
Grande joic de la part des plébéiens, qui élevérent Flavins aux
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—

10 Gaii Institutionum commentarii quatuor. Gaius,
(ou Caius) qui vécutau deuxiéme siecle de 1'ére chré-
tienne, futun des plus grands jurisconsultes de Rome,
et ses Institutes ou Instituts (qu’importe!) obtinrent
une immense autorité. Nous ne possédions de ce li-
vre si important que les fragments recueillis dansles
Pandectes de Justinien et dans la compilation wisi-
gothe connue sous le nom de Brevia rium Alaricia-
num (voy. § 81). En 1816, un savant &’ Allemagne,
feu Niebuhr, découvrit dans une bibliothéque de Vé-
rone, un palimpseste contenant la majeure partie des
Institutes de Gaius. Ce manuscrit, malgré les ficheu-
ses lacunes qui le rendent incomplet, a éclairci un
certain nombre de problemes jusque-la insolubles ().
La premiére édition a paru a Berlin en 1820 ; posté-
rieurement, il en a paru en France et surtout en Al-
magne de nombreuses rééditions.

2° Ulpiani Fragmenta. Ulpien est le jurisconsulte
dont les écrils ont fourni le plus d'extraits & la com-
pilation deJustinien. Outre ce qui a 6té conservé par

dignités de tribun, de sénateur et d’édile curule. Grand désap-
pointement des patriciens, qui, pour ressaisir leurs avanlages,
composérent un nouveau grimoire encore plus indéchifirable,
Mais il parait que le mystére fut de rechef dévoilé en 552 par
Sextus /Alius Calus, et c’est & son travail que Pon a donné le nom
de Jus @lianum.

(1) HavsoLp, Quantum fructum ceperit jurisprudentia ¥o-
mana, eic., erecens inventis Gaii institutionibus genuinis. (1820.)
Edit. WENcK, p. 665. — Scurspgr, Was gewinnt die Remische
Rechtsgeschichte durch Caius Institulionen ? Heidelb. 1823.
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les pandectes, nous possédons une partie de son traité
intitulé : Liber regularum singularis. On n’en con—
nait qu'un seul manuscrit déposé i la bibliotheque du
Vatican, et portantle titre de: Tituli ex corpore Ul-
piani.Lesmodernes 'ont appelé Ulpiani Fragmenta.
C'est Du Tillet et Cujas qui, pour la premiere fois,
publiérent ces fragments & Paris en 1549. Dans ces
derniers temps, de nombreuses éditions critiques en
ont été données en Allemagne, notamment par Hugo,
Bluntschli, Beecking, ete. (1),

3° Pauli recepte sententice. Cest le titre d'un des
principaux ouvrages du jurisconsulte Paul. On en
possédait quelques fragments insérés au Digeste, mais
une portion plus considérable de cet ouvrage nous a
¢té conservée par le Breviarium Alaricianum. On
Lrouve ces recepte sententie, comme appendice, dans
certaines éditions du Corpus juris civilis. La meil-
leure édition est celle de Arndts. Bonn, 1833.

4° Fragmentum reqularum veteris Jurisconsulti de
Juris speciebus et manumissionibus. L'auteur de ce
traité est inconnu;; le lambeau qui nous est parvenu
nous a €t¢ conservé par le grammairien Dositheus
qui vivait au troisieme sitcle ().

5° Fragmentum veteris Jurisconsulti dejure Fisci.
C’est un morceau détaché d’une monographie géné-
ralement attribuée a Paul, et qui a été découvert a la

(*) Yoy. ScuiLring, Diss. crit. de Ulpiani fragmentis. Breslau,
1824, et ses Animadversiones. critice ad Ulpiani fragmenta.
Leips. 1830.

(®) Semiiine, Diss. crit. de fragmento juris ‘romani Do-
sitheano, ete, Leips. 1819.
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bibliothéque de Vérone en méme temps que les In-
stitutes de Gaius.

6° Vaticana Fragmenta. Clest une macédoine de
fragments d’éerits de jurisconsultes et de lambeaux
de conslitutions impériales, découverte en 1823 par
I'abbé Mai, dans la bibliothéque du Vatican. La pre-
mitre édition parut a Rome en 1823. Dans la méme
année, les rédacteurs dela Thémis en publicrent une
édition & Paris. Depuis, et surfout en Allemagne, les
rééditions se sont succédé avee commentaires; on es-
time celles de de Bucholtz (1828) et de Bethmann
Hollweg (1833).

7° Notitia dignitatum Orientis et Occidentis. Cest
une espece d’almanach impérial fait vers le cinquieme
siccle, indiquant les différentes divisions de I'empire
romain ainsi que les différentes charges et fonctions
publiques de cette époque ().

8° Mosaicarum et romanarum legum collatio. Cet
ouvrage, composé de seize titres, a pour objet de dé-
montrer, par forme de comparaison, quele Droit ro-
main'découle du Droit mosaique. Sous ce rapport, ce
n’est qu'une ceuvre insipide ; mais il contient un cer-
tain nombre de passages copiés dans les écrits des
jurisconsultes et dans les constitutions des empe-
reurs, passages qui, sans cela, eussent été perdus
pour nous: La Collatio parait devoir éfre rapportée
au cinquieme siccle: on I'a appelée au moyen age
Lex Deion Pariator legum reianarum et mosaica-
rum. Cest Pierre Pithou qui; le premier, I'édila en

(1) Voy. les Instit. litt, de HavsoLv, I, p. 279,
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Conslitutiones principum,
— P

La république romaine ayant engendré I'empire;
ce changement politique fit jaillir une nouvelle
source de Droit. La volonté de 'empereur remplaca
celle du peuple : quod principi placuit, legis habuit
vigorem. L'histoire explique trés-bien comment ce
déplacement de la puissance législative se fit sans dif-
ficullé et sans secousse, sous la couleur d'une certaine
lex regia ou lex imperii sur laquelle on a beaucoup
discuté. Quoiqu’il ensoit, 'autorité législative desem-
pereurs devint bientot un faithors de controverse, et
les actes par lesquels cefte autorité se manifesia pri-
rent le nom générique de placita ou constitutiones.
On appelait spécialement rescripta les réponses faites
par I'empereur ou, pour mieux dire, par ses conseil-
lers en son nom, & ceux qui le consultaient sur un
point de Droit. La réponse a la supplique d'un par-
ticulier, par exemple d’'une femme, d’un soldat ou
d'un esclave, sappelait subnotatio, adnotatio ou
subscriptio. Celle qui était adressée 2 un magistrat ou
a un fonctionnaire, s'appelait plus spécialement epis-
tola. Les decreta élaient les sentences que le prince,
siégeant in consistorio, rendait sur les affaires de
compétence impériale. On pourrait les assimiler aux
arreéts de notre conseil d'Etat. Les edicta étaient les
ordonnances par lesquelles les empereurs posaient de
nouvelles lois générales ou bien en modifiaient d’an-
ciennes. Les mandata étaient les instructions ou cir-
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culaires transmises par le prince a ses officiers et
fonctionnaires. Enfin, les privilegia étaient des dé-
cisions exceptionnelles rendues pour ou contre cer-
taines personnes auxquelles elles étajent rigoureuse-
ment spéciales.

Le nombre des constitutions croissant chaque
jour, il fallut les classer et les mettre en ordre. De
pareils travaux paraissent avoir été faits de tros-honne
heure. Ainsi Papirius Justus, de I'école de Papinien,
compila les rescrits d' Antonin et de Vérus; le gram-
mairien Dosithée fit un recueil de ceux d’Adrien ;
Ulpien réunit dans son traité De officio proconsulis
les constitutions promulguées contre les chrétiens,
et Paul fit une collection de décrets impériaux. Plus
tard parurent les travaux suivanis de codification
dont il nous est parvenu des débris:

1°Gregoriani et Hermogeniani Codices (). Le ju-
risconsulte Grégorien, qui vivait vers la fin du troi-
siéme siecle, recueillit les constitutions impériales
depuis Adrien jusqu’a Constantin. Hermogénien,
qui vint apres lui, continua ce travail, auquel on sup-
pose qu'il ajouta les constitutions de Dioclétien et de
Maximilien. Il ne nous reste que soixante-(rois frag-
menls du Code grégorien et trente du Code hermo-
génien. Onles trouvedans Schultin g:p- 683, el dans
le Jus civile antejustinianeum de Berlin, 1, p. 265.
L'édition la plus récente est celle de FHanel ~dans
le Corpus juris antejustinianei. Bonn, 1837. &

() Jacossox, Diss. crit. de Codicibus Gregoriano et Hermoge-
ntano. Regiom, 1826.

10
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2° Theodosianus Codex (*). Ce que Grégorien et
Hermogénien avaient fail pour les constitutions des
empereurs paiens, Théodose Il ordonna qu’on le fit
pour les constitutions des empereurs chrétiens. Une
commission de seize jurisconsultes, présidée par
I'ex-consul Antiochus, compila les constitutions im—
périales depuis Constantin le Grand (%). Ce nouveau
Code, promulgué d’abord en Orient en 438, fut, de
suite apres, rendu obligatoire en Occident oli régnait
alors Valentinien Il (*). Des seize livres dont se
composait ce précieux recueil, nous ne possédons
complétement que les dix derniers et la fin du
sixieme. Nous n’avions des cinq )premiers livres que
quelques fragments conservés ‘dans le Breviarium
Alaricianum. Des découvertes faitesen 1824 par
Clossius dans la bibliothéque Ambrosienne de Milan,
et par Peyron sur des palimpsestes de la bibliotheque
de Turin, nous ont valu quelques nouvelles consti-
tutions faisant partie de ces cinq premiers livres (*).
Le Code théodosien fut publié en partie, pour la
premiére fois, par Du Tillet, en 1550; Cujas en
donna une édition moins incomplete en 1566. Au
dix-septieme siccle, Jacques Godefroi en fit une édi-
(%) D Crassier, Diss. de confectione Codicis Theodosiani. Liége,
1825. 5 BT
8(9) L’influence du christianisme sur le Droit romain est un fait
certain. Vog,J_; ce sujet, le mémoire de M. TroPLONG , inséré au
Compte rendw des séances et travaux de I'Académie des sciences
morales et politiques, par MM. Loiseau el VERGE.
(%) Yoy. dans la Thémis, VI, p. 411, le curieux procés-verbal de
la séance dans laquelle le Code Théodosien fut officiellement pré-

senté au sénat de Rome. f
(*) Thémis, 111, p. 185, 474; VI, p. 411, 489.
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lion accompagnée d'un commentaire, résultat de
trente années de travail. C’est un chef-d’cenvre de
science et de critique (). Les éditions les plus récen—
tes du Code théodosien, suivant le dernier état des
découvertes, sont celles de Henel (Bonn, 1842, 1 vol.
in-4°) et de Charles de Vesme (Turin, 1842. L’'édi-
tion n’est pas achevée). On trouve ordinairement, i
la suite du Code théodosien, un appendice intitulé :
Novelle. On appelle ainsi des constitutions émanées
de Théodose, de Valentinien, etc., postérieurement
a la confection du Code.

2. — De la réforme et des travaux de Justinien.
Y

Il n’y a point de trace que depuis la confection du
Code théodosien on se soit occupé de codification.
L’étude et Tapplication du Droit étaient devenues
d'une difficulté extréme. Dés sonavénement au trone
de Constantinople en 527, Justinien parait avoir
congu le projet d'une refonte compléte des lois. Cet
empereur a ¢t¢ Pobjet de louanges et de critiques
exagérées. Certes, ce ne fut pas un homme de génie ;
mais il eut la qualité la plus éminente d’un souve-
rain, celle de découvrir et d’employer les hommes
de mérite et de talent. Justinien et ses conseillers
furent des novateurs résolus. On peut leur reprocher
un style verbeux et ampoul, la jactance orientale

(*) Cet admirable travail n’a para quaprés la mort de Gonerror,
(’est Axroine MARVILLE qui le publia & Lyon, en 1665. 6 vol.
in-fol. — RiTrER en a donné, de 1736 & 1745, une édition revae et
augmentée.
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jointe 2 I'ignorance des antiquités du Droit romain,
T'absence d'unemeilleure méthode dans leurs compi-
lations, la mutilation qu’ils ont exercée sans pitié sur
les chefs-d’ceuvre des Jurisconsultes’ classiques, efc.
Mais il faut reconnaitre qu’ils ont été heureux et
profonds dans un grand nombre d'innovations; que
les déchirements qu’ils ont fait subir i la Jjurispru-
dence ont tourné an profit de la philosophie ; qu’ils
ont osé les premiers rompre en visiére avec la loi des
XII tables, ce vieux fétiche romain, et, en général,
avec ces vieilles institutions (antiquas fabulas ) que
depuis longtemps la civilisation avait condamnées;
il faut reconnaitre enfin que le Droit de Justinien,
inférieur A celui des deuxieme et troisitme siscles
sous le rapport scientifique, est de beaucoup supé-
rieur sous le rapport philosophique, et le surpasse
nofamment de toutela hauteur dy christianisme sur
le stoicisme. Jetons un coup d'eeil sur chacun des
monuments élevés par ces hardis réformatenrs du
sixieme sidele,
Justinianeus Codex.
S e T

Désla seconde année de son avénement au frone,
c’est-d-dire en 528, Justinien voulut qu'on fit un
nouveau recueil officiel des constitutions de ses pré—
décesseurs. Dans ce but, il confia & dix jurisconsul-
tes, parmi lesquels figurait déja Tribonien, la mis—
sion de trier les constitutions impériales et de les co-
difier suivant un certain ordre de matiéres, qui pa—
rait avoir été celui de Pedictum perpenum. Cette
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compilation, divisée en douze livres, fut achevée et
publiée dés1'année suivante sous le titre de Justinia-
neus Codex. 1'empereur abrogea toutes les collec-
tions antérieures. Quelques années apres, ce Code
fut soumis par Justinien lui-méme A une révision :
on appelle Codex vetus cetle premicre édition, qui
W'est point parvenue jusqu’a nous.

Pandect® seu Digesta (1),
pARC Y

Aussitotapres I'achévement de son Code, Justinien
entreprit un fravail plus difficile et plus important.
Il sagissait de composer un vaste réperfoire de ju-
risprudence avee des extraits textuels empruntés anx
éerits, non-seulement des cing jurisconsultes dési—
gnés par la loi des citations, mais encore de tons ceux
qui, antérieurement ou postérieurement , avaient
bien mérité de la science. Ces extraits devaient étre
faits aussi fidelement que cela était compatible avec
la nécessité de rattacher, par des liaisons ef desirin-
sitions, le décousu d’un travail fait les ciseaux Ala
main. Justinien chargea, en 530, Tribonien d’accom-
plir cette ceuvre avee Paide de seize collaborateurs A
dont il lui laissa le choix. Cette commission outre-
passa son mandat, et au lieu de conserver aux extraits
des écrits des jurisconsultes leur physionomie et leur
sens primitifs, la commission ne se fit pas assez de
scrupule d’altérer et de défigurer les textes (). Ce-

(*) Ticerstroem, De ordine et historia Digestorum libri duo.
Berlin, 1829.

() Ce sont ces mutilations et ces interpolations que les modernes

10.
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pendant, en féte de chaque extrait on fragment, elle
Inscrivit le titre de I'ouvrage et le nom du Juriscon-
sulte. Ce vaste recueil , partagé en sept parties, soit
a linstar de I'édit perpétuel, soit, comme le dit
naivement Justinien, i cause de la propriété caba-
listique des nombres, ce recueil, dis-je, fut en outre
divisé en cinquante livres subdivisés en titres, et les
litres furent composés de lois séparées et subdivisées
elles-mémes en paragraphes précédés d'un princi-
pium. Justinien le publia le 16 décembre 533, et le
rendit exécutoire le 30 du méme mois, sous le titre
de : Digesta sive Pandecte Juris enucleati ex omni
vetere jure collecti. L'empereur défendit de puiser
désormais 4 d’autres sources de ce genre et de com-
menter sa nouvelle compilation : il n’autorisa que
les traductions grecques et les paratitles. Il avait ac—
cordé 3 la commission présidée par Tribonien dix
années pour terminer cet immense travail, que lui-
méme a appelé opus desperatum. Les écrits de trente-
neuf jurisconsultes furent mis 3 contribution (s
prés de deux mille ouvrages furent dépouillés, et
trois millions de lignes furent réduits A cent cin—
quante mille environ. Tout cela fut néanmoins
achevé en trois années. La bridveté de ce temps élait
restée une énigme, jusqu'a ce que, en 1821, Bluhme
en et donné la clef, en découvrant le mécanisme

ont appelées Emblemata Triboniani. Voy. WissenpacH, Em-
blemata Triboniani. Hale, 1736.

(W1l 'y en a que trente-nenf anx ouyrages desquels on ait di-
reclement emprunté; mais il y en a cent sept dont les opinions
sont invoquées. Al

-
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qui présida au travail de ces compilateurs. 11 est
vraisemblable qu’ils partagérent en trois catégories
tous les ouvrages qu'ils avaient & extraire; eux-
mémes se diviserent en trois commissions correspon-
dantes. Chacune dépouilla Ia catégorie qui lui avait
été assignée, puis apporta, sous chacun des titres du
Digeste, le contingent d’extraits qui sy rapportaient.
Dans la premiére de ces catégories se trouvaient les
ouvrages de jurisprudence relatifs au jus civile, et
que Bluhme appelle die Sabinusmasse, parce qu'elle
renfermait principalement les commentaires sur Sa-
binus. Clest la plus considérable et ordinairement Ia
premiére en ordre sous chaque titre du Digeste. La
seconde catégorie fut celle des ouvrages écrits sur le
jus honorarium , notamment des commentaires sur
Pédit perpétuel. Bluhme Yappelle Edictenmasse.
Enfin la troisiéme fut celle des traités de Droit pra-
lique. Les questiones et les responsa de Papinien y
dominent; c’est pourquoi Bluhme I'a appelée Papi-
nianusmasse ().

— Yy

Les manuscrits des Pandectes sont assez nom-
breux : on les appelle Manuseripta vulgata ou Co-
dices vulgati pour les distinguer de celui de Florence,
qui est le plus ancien, le plus complet et le plus cé~
lebre(*). On le suppose écrit au septiéme siecle par un

(1) Yoy. le compte de cette découv,a-té rendu par BLunye lui-
méme dans le Zeitschrift fir die geschichtliche Rechtswissenschaft.

T. 1V, p. 257-412. Yoy. aussi Thémis, 11, p. 218.
(%) BRENCMANN, Historia Pandectarum seu fatum exemplaris
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Gree & Constantinople. 11 doit avoir ét6 apporté A
Pise (*), et y étre resté jusqu'en 1406, époque # la-
quelle il fut transféré a Florence, o il devint Pobjet
d’une vénération qui peint trés-bien Pesprit de 1'é-
poque. Orné d'une reliure magnifique, ce manuserit
fut déposé dansune cassette précieuse, et des moines,
cierge en main et téte nue, le montrajent a la curio-
sité des visileurs. Le premier quifit usage de ce ma-
nuserit fut Ange Politien, an quinziéme siécle ; Bolo-
gnini et Augustin s'en servirent au seizibme siecle, et
ce sont les Torelli pere et fils qui,’en 1553, livre-
rent, pour la premiere fois, & I'impression, le texte
du manuscrit de Florence. Malheureusement ils ne
le donnérent pas dans toute sa pureté, et en comble-
rent les lacunes i T'aide des manuscripla vulgata.
La plus récente collation du texte florentin est celle
que fit Brencmann en 1709, et que I'on trouve dans
les notes du Corpus juris de Geettingue de 1776.

Les éditions des Pandectes ont 6t6 trés-nombrey—
ses, mais on peut les réduire a trois familles princi-
pales selon la version qu'elles ont suivie:

1° L’édition florentine, c'est-\-dire conforme an
manuscritde Florence. De ce nombre sont 'édition
de Roussarn (1521), celle de Juraws Pacivs (1580),
celle de Cuaronnas (1575), celle de Conrrus (1571),
celle de GEBAvER-SpANGENBERG (1 776).

2° L'édition” vulgate, cest-a~dire conforme au
\ 122, in-40, — GEpAUER , Narratio de Brenc-

=S
malphi ct de Yempercur Lothawe 11 parait

ﬂo;&im‘. Tréves, 1
maano. Geell,

(1) L’histoir
w’éire quiun roman.,
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lexte adopté par les glossateurs. De ce nombre sont
tousles exemplaires antérieurs  T'usage que Pori-
TieN et Bovoenint firent du manuserit de Florence.

3° Lédition mizte, c'est-i-dire faite avee éclec-
lisme et collation entre les versions florentine ét vul—
gate. De ce nombre sont toutes les éditions de Go
DEFROL. :

La plus remarquable dans ce genre est celle que
Hoffmann (Haloander) a publiée a Nuremberg en
1539,3 vol. in-4°, et dont la version a été appelée
Lectio Haloandrina ou Norica.

Le mode de citer un passage des Pandectes a varié
etn’est point uniforme aujourd’hui, Avant que les
lois et les paragraphes fussent numérotés, on ci-
tait les expressions initiales de la loi et du paragra-
phe (1), suivies ou précédées d’un D. (Digeste) oud'un
P. (Pandectes) ou du signe ff (), aprés lesquels on
transcrivait la rubrique du titre. Ainsi, parexemple:

D. ou P. ou ffde tutelis. L. solet etiam curator

§ est etiam adjutor.
Ou bien:

L. solet etiam curator §est etiam adjutor. D. ou P.
ou fI de tutelis.

Quand leslois et les paragraphes furent numéro-
tés, on cita ainsi :

L.13.§ 1. D. ou P. ou ffde tutelis.

(1) C’est encore le mode de citer aujourd’hui les hymnes ou can-
tiques sacrés : on dit le Stabat mater, un Te Deum, etc.
(®) Sur Porigine de ce signe, voy. Thémis, V.p. 47, 115.
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Les modernes, au lieu de loi, disent avec raison
fragment, et au lien d’un L., ils écrivent Fr. Puis,
pour faciliter les recherches, ils indiquent les numé-
rosdu livre ef du titre of se trouve le texte cité.
Ainsi ;

Fr. 13,81.D. ouP. ou If de tutelis. (XXVI. 1.).

D’autres citent ainsi :

Fr.13,81.D. ouP. ou If (XXVI. 1.).

Ou bien encore :
D.ouP. ou ffXXVI. 1. 13. 1.

Le meilleur mode nous parait étre le suivant :

Fr. 13, 81 de tutelis. XXVI. 1.

Institutiones.

—_ s —

Les Pandectes étaient un recueil trop voluminenx
pour étre enseignées dans les écoles. D'un autre coté,
les Institutes de Gains n’élaient plus au niveau du
nouvel état du Droit et de 1a législation. En consé-
quence, Justinien chargea Tribonien, Théophile et
Dorothée de faire, pour les étudiants, un abrégé des
Pandectes, et de le rédiger sous la forme d’un livre
élémentaire dans le genre des Institutes de Gaius. Ce
travail fut tout A la fois un traité de Droit et un mo—
-‘ument de législation, caril fut rendu exéculoire le
30 décembre 533, en méme temps que les Pandectes,
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et Justinien put dire avec raison que les étudiants al—
laient apprendre le Droit dans la loi méme. Cepen-
dant les Institutes présentent d’assez nombreuses
omissions, et sar des points importants, tels que le
divorce, la dot, I'hypothéque, I'emphytéose, ete.
Elles sont divisées, sans qu'on en voie une cause
scientifique, en quatre livres : les matiéres y sont dis-
posées conformément au systeme romain des per-
sonnes, des choses et desactions (*).

Les manuscrits des Institutes sont fort nombreux;
ilen existe du sixieme ou septitme siecle. L’édition
princeps, ¢ est-d-dire le premier exemplaire imprimé, -
le futpar Pierre Schoyffer de Gernsheym, & Mayence,
en 1468, in-folio. Vinrent ensuite les nombreuses
éditions données par Chapuis au commencement du
seizieme siecle, celle de Grégoire Hoffmann (Editio
Haloandrina) (1529), celle de Hugo a Porta (1536),
de Contius (1561), puis enfin celle de Cujas (1585),
qui a été reproduite dans la deuxiéme édition de
I'Ecloga juris et dansle recueil cité de M. Blon-
deau (1838).

Parmi les éditions faites en Allemagne, et qui
sont trés-nombreuses, la plus remarquable est celle
qu’ont publiée & Berlin, en 1832, Schrader, Tafel et
Clossius (ce dernier remplacé aprés son déces par
Maier). Elle a été faite sur la collation de quarante
manuserits et sur lacomparaison des seize meilleures
éditions ; elle en présenle les variantes dansun com-
mentaire critique, contient une conférence des fextes

(1) Marezorr, De ordine Institutionum. Goell, 1815,



180 1® psrtr. — pROIT FRANCAIS EN PARTIC,

du Corpus juris civilis, et renferme en outre les Au-
thentiques. Voici ce que c'est que ces authentiques
que 'on rencontre dans quelques autres éditions des
Institutes, par exemple, dans celle de Cujas. Les
glossateurs, dans le but de faciliter I'usage des No-
velles de Justinien, en firent des résumés qu'ils in-
tercalerent sous les dispositions que ces novelles
avaient eu pour objet de modifier oy d’abolir. Ces rq-
sumés furent appelés Authentice, parce qu’ils furent
faits sur les novelles dont Ia collection avait regu des
glossateurs le nom de Corpus authenticum, par op-
position a I Epitome Juliani (voy. § 82). Cest surtout
au Code repetite Preelectionis, et sous les constify—
tions dont il se compose, que I'on trouve ces authen-
tiques; mais les glossateurs en intercalérent aussidans
les Institutes (1), Remarquez bien queles authentiques
n'ont pas de valeur par elles-mémes ; elles emprun-
tentautorité des novelles, etelles ne valent qu’autant
qu'elles en sont la fidéle reproduction: ce qui n’ar—
rive pas toujours,

Les qualre livres des Insfitufes sont subdivisés en
quatre-vingt-dix-huit titres, Quelques éditeurs en
ont fait quatre-vingt-dix-neuf, parce qu'ils ont pris i
tort, pour le commencement d’un nouveau titre ,
I'espaceen blane qui, dans certains manuscrits, se
trouve aprésle § 9. de gradipus cognationgs (III. 6),
et quidevait servir 3 placer un tableau généalogique.
Chaque titre se compose d’un principium et d’une sé-
rie de paragraphes. Avant que ceux-ci fussent nu—

() Biener, Historia Quthenticarum Codici et Institutionibus
Justiniani nsertarum, Leipsic, 1807,
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mérotés, on indiquait, pour citer un passage des In-
stitutes, les expressions initiales du paragraphe ,
suivies de la lettre I, (Institutionibus), et de Ia
rubrique du titre, par exemple :

§ si res aliena. I. de legatis.

Mais depuis que les paragraphes ont été désignés
par numéros d'ordre, on a substitué le chiffve aux
expressions initiales, et I'on éerit :

86 I. de legatis.
Ou bien, pour faciliter la recherche :
§6 L, 11 20.

Ou mieux encore : .
§6 1. de legatis, 11. 20.

Si le texte a citer forme un principiwin, au lieu

de § on écrit pr.
Codex repetit® pralectionis,
e L .

Les anciens jurisconsultes romains, étaient loin
d’étre unanimes sur toutes les questions de Droit. En
réalisant ses projets de réforme, Justinien trancha les
conlroversesles plus importantes qui avaient 6t agi-
tées entre eux. Il le fit par une constitution spéciale
pour chaque controverse, et il en promulgua ainsi
une cinquantaine que Pon appela quinquaginta de-
cisiones. Outre cela, il avait été rendu, depuisla
confection du Codex Justinianeus, un assez grand

11
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nombre de contitutions modifiant les précédentes.
Une révision de ce Code était done devenue néces—
saire. En conséquence, Justinien, dis J'année 534,
chargea Tribonien, assisté de quatre autres juriscon-
sultes, de remanier le premier Code, d'y intercaler
les constitutions nouvelles et notamment les quin-
quaginta decisiones, enfin d’en retrancher celles qui
n'étaient plus applicables. Le travail fut achevé et
publié le 16 novembre 534. Cette nouvelle édition
(repetita prelectio) fut divisée ; comme la premiere,
en douze livres, subdivisés en titres comprenant les
constitutions impériales rangées dans 'ordre chrono-
logique, et insérées enticres ou par fragments. Au-
dessus de chaque constitution se trouve le nom de
I'empereur qui T'a rendue, et aubas, Ia date de la
promulgation. Cependant il y ena heaucoup sine die
et consule, c’est-d-dire sansdate. Toutes les consti—
tutions du premier Code n’ont pas ét6 insérées dans
le Codex vepetite prelectionis; cest ce qui explique
pourquoi on cherche en vain, dans celui-ci, certaines
constitutions auxquelles renvoient les Institutes, par
exemple, la constitution dont il est fait mention dans
le § 11. Inst. de testam. ordin. Les quinguagin(a
decisiones y ont é1é amalgamides; on croit pouvoir
les y reconnaitre aux signes suivants: élles ont pour
suscription Justinianus Juliano ou Joanni P. o
pour date, Lampadio et Oreste coss. ou anno primo
vel secundo post consul. Lampadii et Orestis, et pour
objet, la solution de quelque controverse. Les con—
stitutions impérialés ne farent pastoutes rédigées cn
latin; il'y en eut dans le Code en langue grecque, et
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quelques-unes dont le texte grec fut traduit en latin,
par le glossateur Burgundio, dit-on. Nos exemplai-
res actuels du Code ne les renferment pas toutes; il
ena été omis un grand nombre dans les manuserits
par I'ignorance ou la négligence des copistes. Quel-
ques~unes ont été rétablies au seiziéme siecle par des
érudits qui les ont retrouvées, soit dans les Basiliques
(voy. § 147) , soit dans des recueils canoniques; elles
sont connues sous le nom de Constitutiones resti-
tute (*).

Parmi les manuscrits du Code assez nombreux,
mais dont les plus anciens n'ont été découverts que
dans ces derniers temps par Geeschen, Bluhme et
Henel, aucun ne peut rivaliser avec le manuserit flo-
rentin des Pandectes. Primitivement, les glossateurs
ne connurent que les neuf premiers livres du Code;
lorsqu'ils furent en possession des trois derniers, ils
n'en firent point I'objet de leur enseignement, et les
reléguerent dansle volumen parvum avec les Institu-
tes,les Novelles et les Libri feudorum. La premicre
¢dition compleéte des douze livres du Code fut celle de
Haloander (1530); vinrent ensuite celle de Con-
tius (1362), celle de Roussard (1567), celle de Cha-
rondas (1575), etc. On a vu au paragraphe précé-
dent ce que c'est que les Authentiques; on les trouve
surtout au Code o1 elles ont éé insérées en caracte—
res ilaliques. Ellesy sont de deux espéces: les unes
(environ deux cent vingt) sont, comme on Ta dit,
des résumés des Novelles de Justinien, les autres

(1) Wirre, Die leges restitute des Justinianeischen Codey,
Breslau , 1830.
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(treize environ) sont les résumés de constitutions pro-
mulguées vers la fin du dotzieme et au commence-
ment du treizieme sicele par les empereurs Frédéric I
ctIL. On lesappelle Authentica [ridericiane. On cite
une authentique en éerivant Auth. et en faisant sui-
vre cette abréviation des premiers mots de l'authen-
lique et de I'indication du titre du Code. Ainsi : Auth.
sed hodié quia C. de jure aureorum. Pour citer une
constitution” du Code, on éerit le numéro de cette
conslitution et la rubrique du titre qui ld contient.
Ainsi: L. 4. C. de pactis. Les modernes ont avec
aison substitué au mot loi celui de constitution, et
pour faciliter également Ia recherche, ils écrivent :

Const. 4. C. II. 3.
Ou mieux encore :
Const. 4. C. de pactié, Ii. 3.
Pourquoi ne pas éerire simplement :
Const. 4. de pactis, 1. 3.
! Novelle (1).
— 80 —

Justinien, ayant encore, aprésles travaux quivien-
nent d'étre énumérés, régné pendant trenle ans
promulgua un cerlain nombre de constitutions qui,
par cela méme qu'elles étaient postérieures an Code,
furent appelées veupu: duarizere, c'est-i—dire novelle
constitutiones. Elles étaient rédigées en grec, dans

(') BiexEr, Geschichte der Novellen Juslinians. Berlin, 1824,
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unstyle singuliérementampoulé, et elles apportirent
de graves modifications au Droit antérienr. Justi-
nien ne les fit pas recueillir dans une eollection offi-
cielle. Tibere (578-582) fit rédiger un recueil de cent
soixante-huit novelles en langue grecque, dont cent
cinquante-quatre seulement émanaient de Justinien.
Aprés la mort de celui-ci ou peut-étre méme de son
vivant, le professeur Julianus traduisit en latin cent
vingt-cing novelles dont il publia le recueil sous le ti-
tre de Epitome novellarum ou Liber novellarum ).
Un autre recueil de cent trente-quatre novelles, aussi
traduites en latin, fut rédigé pen de temps apres la
mort de Justinien par un auteur dont le nom est resté
inconnu. Cest ce second recueil, dont le texte est
d'ailleurs  trés-fautif, que les glossateurs ont appelé
Corpus authenticum, pour le distinguer de I'Epi-
tome Juliani. Cest de ce texte que les glossatenrs se
sont servis pour faire une collection de quatre-vingt-
dix-sept novelles qu'ils divisérent en neuf collations
et en quatre-vingt—dix-huit titres, excluant ainsi un
certain nombre de novelles qui recurent le nom de
exiravagantes ou extraordinarie. Les recueils ac-
tuels contiennent cent soixante-huit novelles. Les
premieres éditions dignes d' étre citées furent celle (que
Haloander dennaen 1331, avecle texte grecelune {ra-
duction latine en regard, et celle de Scrimger (1558),
avec texte grec, mais sans traduction. Cette édition
fut augmentée par Agyleus en 1560. La plus com-

(1) Cet Epitome Juliani a obtenu un trés-grand crédit en Ocei-

dent. II fut d’abord édité en 1512, par Boer1us, puis plus correcle-
ment, en 1576, par Fr. Prriov,
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plete fut celle de Contius (en 1559), dont le texte 1a-
lin a ét¢ admis dans les éditions de Godefroi. La plus

-moderne édition des Novelles est eelle qu'a donnée le
docteur Osenbriiggen dans le Corpus juris des fréves
Kriegel.

Aujourd’hui, pour citer une novelle, on écrit
simplement le numéro d’ordre de la novelle et
celui du chapitre que T'on veut alléguer. Autrefois,
on se servait de labréviation-Auth., suivie de la
rubrique du titre sous lequel se trouvait la novelle
citée; puis venaient les expressions initiales du para-
graphe (aujourd’hui du chapitre), et enfin les numé-
ros de la collation et du fitre. Par exemple :

Auth. de testibus § si vero dicatur. Coll. 7. Tit. 2.

3. — Des compilations de Droit romain faites par les Barbares.
— 81 — *

Les Barbares du nord, ayant ébranlé I'empire
romain sous le choc de leurs invasions successives,
vinrent s'établir dans les provinces soumises autre-
fois & la domination de la ville éternelle. Superposés
en quelquesorte auxpopulations subjuguées, ils vécu-
rent conformément aux lois nationales qu'ils avaient
importées, et laisserent & ces populations la libertéde
se régir par les dispositions du Droit romain. C'était
la un effet immédiat dusysteme des lois personnelles
dominant a cette époque. Cet état de choses fit sentir
lanécessité de rédiger par écrit lalégislation des vain-
queurs (leges Barbarorum) et celle des vaincus (lex
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romana). C’est a ce motif que nous devons les com-
pilations de Droit romain suivantes :

1° Edictwm Theodorici(*). Vers 493, les Ostrogoths
étaient venus occuper I'ltalie. Leur roi Théodoric,
prince trés-6elairé, fit composer un Code de” Droit
romain qui fut publi¢ & Rome méme, en 500, sous
le titre & Edictum Theodorici. Le compilateur, que
T'on suppose étre Cassiodore (?), puisa dans le Code
théodosien, dans les novelles qui étaient & Ja suite de
ce Code et dans les Sententie recepte de Paul. Mais
ces différents textes furent employés avec si peu de
fidélité, quils sont presque méconnaissables dans
I'Edictum tel qu'il nous est parvenu. Ce Code, d’une
excessive brieveté (il ne contient que cent cinquante-
quatre articles), ne soccupe guére que de Droit
public; le Droit privé n'y est qu'effleuré. A la diffé-
rence des deux Codes suivants, ' Edictum de Théodo-
ric fut obligatoire, non-seulement pour ses sujets ro-
mains, maisencore pour les Ostrogothseux-mémes (*).

2° Breviarium Alaricianum. Les Visigoths §'é-
taient élablis dans la Gaule méridionale, et leur
domination s'étendait jusqu'en Espagne. Leur roi
Alaric 1l fitaussi rédiger un Code de Droit romain a
I'usage des populations gallo-romaines. Ayant pris.
conseil des prétres et des nobles, ce prince nomma

(*) Ruox, Comment. ad Ediclum Theodorici regis Ostrogotho-
rum. Hale, 1816.

(3) La.premitre ¢dition de IEdictum est celle que P. Prruoy
ajouta a I’édition des ceuvres de Cassiopor. Paris, 1579, in-fol, On
trouve aussi I'édit de Théodoric dans certains recueils des lois des
Barbares (voy. § 96), notamment dans celui de Warres, I, p. 396.



188 'n°® PaRT. — DROIT FRANCAIS EN PARTIC.

une commission de juristes romains présidée par le
comte du palais Goiaric. Cette commission compila et
accompagna d'une paraphrase, en Jargon latin, des
passages extraits des Codes grégorien, hermogénien
et théodosien, des novelles Jointes a ce dernier code,
et de certains écrits de Gaius, de Paul ef de Papinien.
Ce travail fut terminé 4 Aire en Gascogne, en 506, et
promulgué au moyen de 'envoi fait 3 chaque comte
d’un exemplaire paraphé ne varietur par Anien, réfé-
rendaire d’ Alaric. De 1A vient que I'on appela aussi
Breviarium Aniani ce Code auquel d'ailleurs le nom
de Breviavium Alaricianum ne fut donné quan
seiziéme sidcle par le jurisconsulte Leconte, Au
moyen dge on I'appelait indistinctement Corpus theo—
dosianum, Lex theodosiana et Liber legum. 1l en fut
fait un abrégé sousle titre de Seint illa. Le bréviaire
est pour nous trés-précieux en ce qu'il nous a con-
servé tout ce qui nous reste des Sentences de Paul,
des Codes grégorien et hermogénien, et tout ce qui
nous restait des Institutes de Gaius et des cinq pre-
miers livres du Code théodosien avant les découyer-
tes de Niebuhr, de Clossiuset de Peyron (1).

3° Papiani responsum. On appelle ainsi ou bien
ancore Papiani liber responsorum le Code qui fut
rédigd de 517 & 534 pour les populations romaines
habitant les contrées occupées par les Bourguignons,
C’est-a-direlaHaute-Alsace (Sundgau), la Bourgogne,

(1) La seule édition compléte.du Breviarium est celle de Si-
CHARD. Béle, 1528, in-fol. HENEL a découvert quelques fragments
inconnus du Bréviaire dans les manuscrits de la bibliothéque de
Paris et d’Orléans. Havsorp les a fait connaitre en 1822,
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la Franche-Comté et la Suisse. Ce recueil parait avoir
élé composéavec des matériaux puisés aux sources pu-
res du Droit romain; cependant ls ne sont venus jus-
qu'anous qu’en subissant de ficheuses altérations ().
Le Papiani responsum se compose de quarante-sept
titres, disposés a peu pres dans le méme ordre que
ceux de la loi Gombette ou loi nationale des Bour—
guignons. On avait eru pendant longtemps que le
singulier titre donné i celte lex romana était le résul-
tat d'une erreur de Cujas qui en publia la premiere
édition. Voiei, disait-on, comment cela était arrivé :
Le Breviarium Alaricianum se termine par le frag-
ment de Papinien : de pactis inter virum et uzorem.
Or, dans les manuscrits on écrivait Papianus par
abréviation de Papinianus. Cujas ayant découvert un
manuscrit dans lequel, 4 la suite du Breviarium, se
trouvait transcrite, sans solution de continuité, la
lex romana des Bourguignons, aurait cru que c’élait
I'eavre d'un jurisconsulte du nom de Papianus et
Taurait publiée sous le titre de Papiani liber respon-
sorum. Plus tard le grand Cujas aurait reconnu son
erreur, mais sans se rétracter avec assez de publi-
cité, et le titre de Papien serait, parce motif, restéau
Code fait pour Tes Romains sujets des Bourguignons.
Mais cette anecdote tombe devant le fait suivant : il y
a ala Bibliothéque de Betlin, sous le n° 270, un ma-
nuserit-achelé en 1837 i la vente de la Bibliotheque

(1) On en trouve le texte dans Scuvrring, p. 827, et dansle
Jus civile antejust. de Berlin, 11, P. 1501. La meilleure et la plus
compléte édition est celle que Bsrkow a donnée avec un commen-
taire & Grieswalden, en 1826.

11.
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de madame la duchesse de Berry. Ce manuscrit est
intitulé : Papianus liber ‘responsorum : il est dé—
montré que ce manuscrit est du neuvitme sivcle ef
que ce n'est pointI'exemplaire dont sest servi Cujas,
d’ol il résulte que ce titre (qu'ily ait eu ou non un
Jurisconsulte appelé Papien) était usité bien avant
Cujas pour désigner la lex romana des Bourgui-
gnons (Y).
3° Du contenu et des éditions du Corpus juris civilis
: romani (2).

Sl

Dans Ie principe, les compilations de Justinien ne
furent ni écrites en un seul manuscrit, ni imprimées
en un seul volume. On appela cependant Corpus ju-
ris civilis la réunion de ces compilations, pour la
distinguer des recueils de Droit pontifical, que I'on
appelait Corpus juris canonici. Le € orpus juris civilis
formait, entre les mains des glossateurs, cinq volu—
mes, dont le premier sappelait Digestum vetus, qui
comprenait Jes vingt-trois premiers livres et les deux
premiers titres du vingt-quatriéme ; le second , In-
fortiatum, qui contenait depuis le troisibme titre du
vingt-quatridme livre jusqu’an frenfe-huititme livre
inclusivement ; le troisieme, Digestum novwm, qui
renfermait les onze derniers livres; le quatrieme,
Codex repetite prelectionis, olt nese trouvaient que

(*) Voy. un article de M. Krenze dans le Zeitschrift far die
geschichiliche Rechtswissenschaft. 1X, p. 236. R e

(%) Seanernsere, Linleitung in_das rwmisck-jusﬁhiq‘;iﬁi.s‘ches
Rechtsbuch, etc. Hanovre, 1817, ¥
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les neuf premiers livres du Code ; et le cinquieme,
Volumen parvwm, quise composait destrois derniers
livres du Code, du Corpus authenticum, des Libri
feudorum et desInstitutes. Lesmolifs de cette étrange
division ne sont pas bien connus: du moins nous
n’en avons lu jusqu’a présent que des conjectures in-
suffisantes. Elle a été généralement en usage Jusqu au
seizieme sivcle. (Vest DemsGodefrm qui, le premier,
donna & sa deuxieme édition glosée (1604) le titre
général de Corpus juris civilis, auquel postérieure—
ment on ajouta le mot romani. Cependant I'édition
de Pierre Baudoche (Baudoza), en 1593, portait déja
pour titre : Universi juris civilis in IV tomos distri-
buti corpus (*).

Les parties constitatives du Corpus juris cwzhs
sont les Institutes, les Pandectes, le Code et les No-
velles. La place de chacune de ces parties dans le
Corpus juris civilis variait dans les éditions ancien-
nes, mais les éditions modernes ont généralement
suivi I'ordre dans lequel ces parties viennent d’étre
énumérées. Oulre les Institutes, les Pandectes, le
Code et lesNovelles, on frouve ordinairement dansle
Corpus juris civilis et sous forme d’appendice, quel-
ques monuments législatifs, dont le nombre varie
selon les éditions du recueil. Ainsi on y rencontre
treize édits de Justinien qu'on aurait pu tout aussi
bien placersparmi ses novelles: différentes constitu-
tions de ce mére empereur (*), de Justin IT et de

(1) Tite-Live, 1, 54 appelait aussi la loi des XII tables :
« Gorpus ommw'onwm Jurts »
(%) Laplus imporlaute est la sancton pragmatique » Pro pefi=
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-Tibere II; les cent treize novelles de Pempereur Léon;

une constitution de Zénon, De novis operibus; plu-
sieurs conslitutions d’empereurs bysantins du sep-
tieme au quatorziéme siecle et réunies. sous la rubri-
que de : Constitutiones imperalorie ; les Canones
sanctorum_apostolorum (voy. § 90); les Libri feu—
dorum (voy. § 107); quelques constitutions de Fré—
déricIl; denx ordonnances de Henri VIl ,de 1312, sur
le crime de lese-majesté et de rébellion; le Liber de
pace Constantie; et enfin, dans certaines éditions,
on trouve la bulle d'or de Charles TV, des fragments
des XII tables et de I'édit perpétuel; les Sentences de
Paul, les T'ituli eax corpore Ulpiani et le Gaius visi-
goth.

Les éditions du Corpus Juris civilis sont de deux
especes: les unes contiennent en marge et en note
du fexte méme la glossa ordinaria (voy. § 84),
les autres en sont dépourvues. Les éditions glosées
sont toutes conformes 3 la division du Corpus Juris
¢ivilis, en: eing. volumes, telle qu'elle vient d’étre
rapportée. La plus ancienne lest celle qui parut de
1476-1478 A Venise, chez la famille Rubéi. Les plus
remarquables sont celles des fréres Senneton (Lyon
1549-1550), — de Contius (Paris 1576), — de De-
nis Godefroi (Lyon 1589), plusieurs fois rééditée. La
derniére et la neilleure des éditions glosées est celle
de Jean Fehius (Liyon 1627). "

Parmiles éditions non glosdes, il 'y en a qui con-

tione Vigilii, velative A la proimﬂgalion faile_en Halie, par Justi-
nien, de ses recueils de lois, A e
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tiennent des notes exégétiques ou critiques, il y en a
qui ne présentent que le texte dégagé de toute espece
d’annotation. Parmi les premiéres on dlstmgue celle
de Roussard (Lyon 1560-61. 2 vol. in-fol., réimpri-
mée deux fois & Anvers ef pour la seconde fois 1570,

7 vol. in-8); — celle de Contius (Paris 1562, 9 vol.

in-8°, et Eyon 1571, 15 vol. in-12) ;— celle de Cha-
rondas (Anvers 1575, 2 vol. in-fol.); — celle de
Julius Pacius (Génes 1580; deux éditions, dont I'une
en 1 vol. in-fol. et I'autre en 9 vol. in-8°); — celle
de Denis Godefroi (Lyon 1583, in-4°; rééditée pour
la cinquieme fois a Genéve 1624 par les soins de son
fils Jacques Godefroi); — enfin celle de Simon Van
Leeuwen (Amsterdam 1663, in-fol.;sortie des pres-
ses d'Elzevir, c'est la plus belle et la meilleure ; les
réimpressions postérieures, qui sont de 1705, 1720
et 1740, ue la valent pas).

Parmi les éditions non glosées et présentant le
texte nu sans annolations explicatives, se font remar-
quer: celle de la Versio haloandrina (Bile 1541 ,
2 vol. in-fol.); — celle d'Elzevir de 1664, 1 vol.
_in-8°, avec le célebre erratum Pars secundus, a la
suscription du cinquieme livre des Pandectes ;—celle
de Freiesleben, publiée en 1721 sous le tilre de
Corpus juris academicum, gr. in-8°, rééditée maintes
fois et notamment & Paris, curante Galisset ;—celles
qu'entreprit Gebauer et qu’acheva Spangenberg
(Geettingne 1776-97, gr. in-4°); — celle de- Beck
(Leipsic 1825-36, 5 vol. in-8°); — celle des fréres
Kriegel (1828) continuée par Herrmann etOsenbpiig-
gen ; — celle que publient Schrader, Tafel et Maler
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Enfin, il s'est rencontré quelques hommes, et i
leur téte 'avocat Hulot, qui ont eu le courage de
perdre leur temps & traduire en francais tout le Cor-
pus juris civilis. Cette traduction, inutile lors méme
qu'elle ne serait pas dangereuse par les erreurs
dont elle fourmille, a paru a Metz , de 1803 a 1811,
en 17 vol. in—4° eten 66 vol. in-12 (*)-

4 Coup d’eeil sur Thistoire littéraire du Droit romain-(2).
— 83

Le Droit romain, nous I'ayons déja dit, ne cessa
pas d'étre en vigueur aprés les invasions des Barh—
res, soit dans les Gaules, soit en Italie ; mais, au
milieu des ténehres des huitiéme, neuvieme et
dixieme sidcles, Pétude de ce Droit tomba dans 1a
langueur comme toutes les autres études. Toutefois
elle ne fut pas complétement anéantie : outre ce que
T'on sait deslecons de Droit romain que déja vers le
milieu du onziéme siécle saint Lanfranc donnait au
Bec en Normandie, il nous est parvenu, enfre autres
monuments de cette époque, deux livres qui prou-
vent qu'avant le douzieme sidcle on s'oceupait - de

!) BerniaT SaiNr-Prix, Des {raductions des lois romaines,
1807, in-8e.

(*) Consultez : Guin1 PaxciroLt, De claris legum interpretibus
libri 1V. Yenise, 1637, in-4°. Nouy. édit, Leipsic, 1721.—8SArTI, De
claris Archygimnasii Bononiensis professoribus. Bologne, 1767.—
Hausowo, Institutiones juris romani litterarie. T. 1. Leip., 1809.
— Huco, Lehrbuch der Geschichte des reemischen Rechis seit Jus-
tinian., Berlin, 1830, — TexRasson, dans la deuxiéme partie de son
Histoire de la Jurisprudence romaine. — Dg SAvieny, dans son
Histoire du Droit Romain au moyen dge. — BERRIAT Sa1nT-PrRIY,
dans son Histoire du Droit romain.

i
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I'étude du Droit romain et que’on se servait dans les
Gaules de la compilation de Justinien. L'un est inti-
tulé : Petri exceptiones legum Romanorum (*), I'au-
tre aregu le nom de Brachylogus (*). Tout a coup,
vers le milieu du douzieéme siecle, une commotion
intellectuelle se fit ressentir+~et ralluma le zéle pour
les travaux de I'esprit. A partir de ce moment, le
Droit romain devint I'objet d’une culture scientifique
dans presque toute 'Europe ; mais comme c’est en
Italie, en France, en Hollande et en Allemagne qu'il
_ a été le mieux cultivé, nous nous bornerons a jeter un
coup d’ceil sur les écoles italienne, francaise, hollan—
daise et allemande, depuis le douzieme jusqu’au dix-
neuvieme siecle. .
L’Espagne, lePortugal et les Pays-Bas onteu aussi
des romanistes d'un tres-grand mérite. L’Espagne
comple, entre autres, I'évéque Gomez (7 1543); —
P'évéque Didacus (Diego) Covarruvias, surnommé le
Bartole Espagnol (1 1577), jurisconsulte d’un juge-
ment exquis au dire de Grolius, et que Menochius
appelait primarius inter jurisconsullos etatis nostre;
— larchevéque Antonius Augustinus ( 1586), dis-

(1) Ce liyre, qui parait avoir été écrit en France, aux environs
de Valence, vers le milieu du onziéme sidcle, contient une expo-
silion systématique duw Droit romain. On en connait maintenant
huit manuscrits différents. M. pE Savieny I'a imprimé, dans le 2¢
vol. de son Histoire du Droit #omain au moyen dge.

(2) C’est un ftraité de Droit romain suivant Pordre des Institutes
de Justinien, et qui parait avoir été éerit en Lombardie, vers 1100.
11 est aussi connu sous le nom de Summa novellarum et de Cor-
pus legum (Thémis, V, p. 266). M. Bogckine en a donné une excel-
lente édition critique. Berlin, 1829,
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ciple d'Alciat, et comme son maitre profondément
versé dans la connaissance du Droit civil ef canoni-
que, des belles-lettres, des langues et de Phistoire ;
— Ferdinand de Mendoza ( 1593) ; — Pierre Bar—
bosa, (- 1606) chancelier de Portugal, dont quelques
ouvrages ont mérité d’éire réimprimés; — le Portu-
gais Edonard de Caldera (1 1610); — Melchior de
Valentia (+ 1657); — Antoine Perez (T 1672) qui
professa le Droit en I'université de Louvain et
qui a laissé d’estimables éerils ; — Emanuel Suarez
(+1677) auteur du grand ouvrage intitulé : thesau-
us receptarum sententiarum juris ; — Ferdinand de
Retes (1 1679) ; — Ramos de Manzano (+1683); —
Joseph de Finestres(+1 777); — Gregorius Majansius
(1 1781), ete. — Les Pays-Bas citent ayec orgueil
Viglius de Zuichem (7 1577) qui succéda a Alciat
dans la chaire de Bourges et enrichit la science de la
paraphrase de Théophile (Vey. § 147, nole); — Mu-
deeus i 1560), avocat célebre, ami d’Erasme, pro-
“fesseur & Louvain, écrivain tres-fécond; — Léoni-
nus (4 1598); — Reevardus (1 1568) que Cujas ap-
pelait le Papinien belge; — Sebtand Siccama

(+ 1621), ete.

Ecole italienne,

— 84 —

Clest Bologne qui fut le foyer de cetle bralante ar-
deur du moyen dge pour I'étude de la jurisprudence.
Un certain Irnerius, Wernerius on Guarnerius y en-
seigna le Droit romain vers 1115, et devint fameux
comme chef de cette école de Jurisconsultes connus
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sous le nom de glossateurs. Dans le principe, Irne—
rius et ses disciples se borneérent a interpréter les
textes mot & mot (;acox) et a les annoter, soit au
bas, soit en marge, soit entre les lignes, de simples
observations de doctrine ou de grammaire. Cest ce
qu’on nommait glosse (marginales sewinterlineares),
etde 1a vint a ces jurisconsultes le nom de glossa-
teurs (*). llsexercérent sur la culture du Droit romain
une influence trés-sensible : ils donnérent a celte
¢lude une impulsion européenne, soit en se faisant
les apotres cosmopolites de cette science, soit en in-
struisant les jeunes gens, qui, accourus a Bologne
pour les entendre, allaient ensuite propager dans
leurs pays le fruit de leurs lecons. Leur influence sur
le recueil des lois romaines fut considérable : outre
la lecon vulgate qu'ils avaient érigée a Pétat de texte
officiel du Corpus juris civilis, ce sont eux qui ont
introduit la singuliére division en cinq volumes dont
il vient d’étre question; ce sont eux qui y ont infer-
calé les- Authentiques et qui ont inventé un langage
technique dont les modernes se servent encore au-

(1) Ils appelaient summa un apercu général sur le contenu de
litres entiers du Corpus juris civilis : des gloses travaillées en
forme de commentaire formaient un apparaius. Ils avaient aussi
des recueils de casus, c'est-a-dire d’espeéces simulées, auxquels
ils appliquaient les lois romaines, et des collections d’adages de
Droit appelés Brocarda, Brocardi ou Brocardica. Enfin, ils appe-
laient Ordo judiciorwm leurs pelits traités de procédure. La
controverse élait chez eux fort a la mode : de 13 viennent lenrs
distinctiones, questiones et disputationes (sabatine vel domini-
cales, selon quils se' réunissaient le samedi ou le dimanche).
Yoy. HEnEL, Dissensiones dominorum sive controversie veterum
Juris interpretum qui glossatores vocantur. Leip. 1834.
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jourd’hui, par exemple, les expressions actiones in
rem scripte, beneficium competentie, jus ad 'rem,
jus in personam, legitimatio, respectus parentele,
et mille autres.

L'école des glossateurs commence & Trnerius et
finit avee Odofredus, renfermant ainsi un espace de
cent cinquante ans. Les plus célébres sont -

Irnerius, dont nous ne pouvons apprécier le mé-
rite que par I'admiration qu’ont eue pour lui ses
disciples et ses suceesseurs ; — Bulgarus (4 1166),
professeur disert et savant entété ; — Martinus Gosia
(T 1158), homme de beaucoup d'esprit; — Hugo
(- 1171) et Jacobus (+ 1178). On préte a Irnerius,
sur le mérite de ces quatre glossateurs, qui furent
ses disciples, le distique suivant :

Bulgarus osaureum, Martinus copia legum,
Hugo mens legum, Jacobus id quod ego.

Vinrent ensuite Rogerius. (+ 1191), glossateur
tres-fécond ; — Albericus de Porta Ravennate et Bur-
gundio (+ tous deux en 1194); — Placentinus (
1192), qui professa i Montpellier, ou il est enterré :
— Pillius (}:1207) et Johannes Bassianus (1 1200),
professeur d’Azon et auteur de la Summa ventosq.

Au commencement du treiziéme siecle, I'école de
Bologne avait & sa téte Azon, appelé aussi Azolinus
( 1220), écrivain trés-fécond et professeur frés en
vogue, puisqu'il avait a son cours jusqu'a dix mille
auditeurs. Au-dessous d’Azon parurent Hugolinus
dit Presbyteri ( 1233), qui inséra les Libri feudo-
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rum au Corpus juris civilis; — Jacobus Balduinus
(11235); — Roffredus Beneventanus (+1243); —
Petrus de Vineis ( 1249); — Accursius (+ 1260),
— et enfin Odofredus ({ 1265).

Accurse est surtout célebre par son grand travail
appelé Glossa ordinaria. 11 compila, dans les gloses
de ses devanciers, ce qu'il trouva de mieux, y ajouta
du sien, et en fit une espéce de commentaire perpé-
tuel du Corpus juris civilis. Ce travail est loin d’étre
parfait : parmi de bonnes choses il yen a de ridi-
cules (*); mais cette glose, qui est tombée aujour-
d'hui dans unjinjuste mépris, obtint aux quatorziéme
el quinziéme siccles plus d’autorité que le texte méme
(Malo pro me glossam, disaientles praticiens, quam
textum). Le plus grand malde la glose d’Accurse,
c'est qu'elle fitentrer la jurisprudence dans la voie
de la décadence et de 1'obscurité. On abandonna les
textes pour s'en tenir a la glose : la dialectique de-
vinta lamode, la méthode scholastique pritle dessus,
et la jurisprudence ne fut plus qu'un chaos de sub-
tilités et de casuistique. Cest surtout Bartole (1313-
1359) qui ouvrit la porte i ces abus. Il avait été
préeédé par Dinus Mugellanus (1 1298), auteur trés-
fécond ; — Cinus (1270-1336), ami du Dante et au-
teur de diversespodsies lyriques auxquelles Pétrarque
a fait plusd'un emprunt; — Oldradus (- 1334) et
Albericus de Rosata (- 1354). Mais il les surpassa,
sinon en talent, du moins en célébrité ; car ce Bar-

(1) Voy. M. BerrIAT SainT-Prix, Histoire du Droit romain,
p. 290.
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tole, malgré son mauvais gout (*), a joui d’une in-
croyable vogue. 11 eut pour contemporains Raine-
rius de Forlivio (4 1348), qui fut son maitre ; —
Franciscus de Tigrinis (7 1359) et quelques autres
qu'il effaait par sa réputation. Parmi ses disciples,
il eut Baldus de Ubaldis (1327-1400), qui devint
presque aussi fameux que son maitre,

Au quinziemesiecle, on vit professer et écrire surle
Droit romain Bartholomzeus de Saliceto (+1412);—
Fulgosius (1367-1427); — Johannes de Imola
(T 1436) ; — Paulus de Castro (+ 1441), si hauttenu
en estime par Cujas qu'il disait : S; quis Paulum de
Castro non habet, tunicam vendat et emat. Parmi
les disciples d’Imola se signalerent Alexander Tarta—
gnus (1424-1477),—Marianus Socinus(1401-1467),
— Franciscus de Accoltis (1419-1483). A la méme
¢poque éerivait Bartholomzeus de CGeepolla (+ 1477),
dont le traité De servitutibus Jouit encore aujour—
d’hui d’uhe autorité méritée.

Aveele seizidme siccle commenca en Ifalie, comme
dans toute I'Europe, une tre nouvelle pour I'étude
et la culture du Droit romain. I.'invention' de Fim-
primerie y contribua puissamment : de nouvelles
sources furent découvertes ; on épura les textes; on
mit & profit la connaissance de la langue grecque,
car le temps était passé ot les glossateurs disaient est
greeca constitutio quam nec intelligo nec lego; 'his-

(M) 11 est Pauteur d’une farce judiciaire dans laquelle le diable,
plaidant contre la sainte Vierge devant le Pére éternel, reven-
dique Ie genre humain avec dos arguments de Corpus juris civilis.
Yoy. M. Duzry, Prof. d'avocat, 11, p. 732. ;
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toire et la philologie répandirent leurs clartés sur
I'exégese du Droit; en un mot, il-y eut, contre les
bartolistes, une violente et salutaire réaction.

On place ordinairement a la téle de cetle renais-
sance en Ilalie Angelus Politianus (1454-1494), bien
qu'il.ne fut pas jurisconsulfe, car Alciat raconte qu'il
nesut pasrépondre a celte question quid sit suus heres?
Mais le véritable novateur fut Andreas Alciati (1492-
1550), qui avait été précédé par Ludovicus Bolo-
gninus ou Bononiensis (1447-1508), — Alexander
ab Alexandro (1441-1523), — Jason Maynus (1435-
1519) et Philippus Decius (1454-1535). Apres Al-
ciat, qui professa aussi en France -avec beaucoup
d’éclat, parurent au seizieme siecle, Sigonius (1520~
1584) tres—versé dans la  connaissance des an-
tiquités romaines sur lesquelles il a laissé d’estima—
~ bles écrits; —Murétus (+1585), Francais d ofigine,
obiigé de fuir pour éviler des poursuites criminelles,
et qui, réfugié en Italie, y cultiva avec succes le Droit
et les belles-lettves ; — Leelius Taurellius (4 1576),
I'éditeur des Pandectes florentines; — Guxdo Pan-
cirolus (1523- -1599); — 7\Ienochms(1:;32-1607)
Albericuset Scipio (Jelltlll( en 1611 eten 1616), etc.

Au dix-sepliemesieele, le cardinal Mantica (1614);
— Antonius Merenda (1 1655); — G'llvanus
(+1659), dont le traité De usufructu est encore au-
jourd’hui tres—estimé, ele. ‘

Etenfin au dix-huititme siécle, Gravina (- 1718);
— Averanius({-1738), connu par ses Interpretationcs
juris civilis ; — d'Asti ( 1730); — Guido Grandi
(+ 1742) ; — Guadagni (- 1785) ; — Vico (1 1744),
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sublime visionnaire ;—Rapolla (+1 762) ; — Mazochi
(r1771);—Zivardini (1786); — Amaduzzi (11786);
ces trois derniers connus par leurs découvertes de
monuments de I'ancien Drojt romain ; — et enfin
Mandatorizzi (+ 1767).

Ecole Francaise,
— 85 —

La lumitre du Droit romajn irradia de Bologne
Sur presque toute I'Europe. Vacarius, deve de cette
“école, s’en alla, vers 1149, enseigner le Droit de Jus-
tinien en Angleterre (*)- Vers la méme époque, le
glossateur Placentinus vin( occuper une chaire 3
Montpellier. Des le treizienie siécle professaient aussi
a Toulouse Jacobus a Ravanis (+ 1296), dont Cinus
adit : Non erat in mundo adversarius subtilior, et
Petrus a Bella Pertica (1 1308), auteur des Lectwra
in, Codicem, professeur i Orléans avant d’étre évéque
et chancelier de France, (Yest 3 cette époque qu’il
laut placer Papparition d’un pelit traité de procédure
ntitulé : Ulpianus de edendo, que I'on suppose éerit
en France et dont Pauteur est resté inconnu (*). En

(Y Voy. WeNCK , Magister Vacarius primus juris romani in
Anglia professor. Leip. 1820, in-80. — L’Angleterre n'a Jjamais
61é riche en romanistes : elle ne compte, pour ainsi dire, que des
historiens du Droit romain, tels que Arriur Duck (- 1649), Fgzr-
GUSSON (7 1793), Gisson (F 1794), Bever (+ 1791), etc.

(%) Le manuserit a é(é découvert en 1791 s en Angleterre, ot
SPANGENBERG I'a édité en 1809, Plusieurs autres manuscrits ayant
€16 retrouvés, il en a 6(é donné de nouvelles éditions & Londres,
en 1832, par Coorzr 5 en Belgique, par M. WARNKOENTG, en 1833 5

a Paris, en 1836, par M. Rover-Corranp; ¢l, en Allemagne, par
M. Hxxer, en 1838.
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1253, Pierre Défontaines, maitre des requétes du roi
saint Louis, écrivit le Conseil @ son ami, traité dans
lequel 'auteur établit un paralléle entre le Droit ro-
main et le Droit contumier de France ('). C'est aussi
acette époque que Guillaume Durand (f 1296) pu- .
blia son Speculum juris, traité de pratique d’ou vin-
rent a 'auteur les surnoms de speculator et magister
practice. Apparurent ensuite parmi les romanistes,
Cumo (+ vers 1310), vanté par Bartole ; — Pierre
Bertrand (- 1348), professenr de Droit, puis évéque,
puis cardinal; — Jean Faber (4 1340), que Dumou-
lin appelait subtilissimus et consummatissimus juris
doctor ; — Jean Bouteiller (Buticularius), conseiller
au parlement de Paris sous Charles VI, et auteur de
la Sommerurale (%), ete.

Durant le quinzieme sieele, ['étude du Droit romain
se ressentit en France de 'influence bartoliste, mais
au seizieme, la France se jeta, plus que tout autre
pays, dans ce grand mouvement intellectuel signalé
au paragraphe précédent. Onyit alors la plume et la
parole cultiver le Droit romain avec unerare perfec-

(1) La premiére et la seule édition de cet ouvrage est celle qu'en
1658, Ducance fit imprimer & la suile de son édition de I'Histoire
de saint Louts, par le sire de Joinville.

(2)"On ignove la date précise de Vapparition de ce livre, hi-
zarrement-intitulé Somme rurale, non point parce qu’il y est spé-
cialement trait¢ de Droit rural , mais, selon quelques-uns, parce
que BourgiLLer y f(ravailla (ruri) & la campagne pendant les
vacances. Cuias 'appelait optimus liber, et nos anciens juriscon-
sultes le (enaient en haute estime. Ce livre a été imprimé pour la
premicre fois & Bruges, en 1479, in-fol.; les derniéres éditions sont
celles de CrARoNDAS-LE-CARoN. Paris, 1603, 1611, 1612 et 1621,
in-4°,
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tion. Parmi ces hommes éminents, dont le plus grand
nombre est digne de tout notre respect, car ce sont
des gloires mnationales, il faut citer: Guillaume
Budé (1467-1540), jurisconsulte philologue, —
appelé par Erasme le prodige de la France, et qui,
outre ses Annotationes in Pandectas, a écrit le fa-
meux traité des monnaies anciennes intitulé De asse,
— ZKmylius Ferelty (1489-1 952); — Francois de
Connan (1508-1551), dont Cujas a dit a tort vir doc-
tissimus sed non juris, 'un des premiers quiaient en-
trepris de traiter le Droit d'aprés un ordre systéma-
tique dans ses Commentariorum Juris civilis libri X ;
— Emile Perrot (+ 1556) ; — Antoine Govea (1505-
1565) ; — Jean de Coras (11572), professeur et con-
seiller au Parlement de Toulouse, assassiné pendant
le massacre de la Saint-Barthélemi; — Arnaud du
Ferrier ( 1585), maitre de Cujas et de Donneau,
révoqué de ses fonctions d’ambassadeur a Venise,
parce qu'il passait son temps  faive des leons publi-
quesde Droit & T'université de Padoue ; — Etienne
Forcadel (+ 1573), bon jurisconsulte, mais qui eut le
malheur, dans un concours A Toulouse, d'étre pré-
féré au grand Cujas ; — Bonnefoi ( 1574), Yorien-
taliste du Droit; — Eguinard Baron (1492-1550) ;
— Pierre Rebuffi (1557) ; — Duarein (1509-1559),
Pune des meilleures tétes de cetfe grande époque;
— Roussard ( 1561), connu par ses éditions du Cor-
pus juris civilis; — Francois Baudoin (1520-1573);
— Aymard-Ranconnet, que Pithou regardait comme
un des quatre grands jurisconsultes de son siecle;;
— Antoine Leconle (Contius) (4 1586), homme d’un
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immense falent de critique; — Francois Hotman
(1524-1590), écrivain fécond, trés-connu par son
Antitribonian, diatribe contre le Droit romain; —
Barnabé Brisson (+ 1591), savant archéologue ; —
DuTillet(} 1570), éditeur de plusieurstextes ant¢jus-
tinianéens; — Hugues Donneau (Donnellus) (-+1591),
le plus mathématicien des Jurisconsultes ; — enfin
Jacques Cujas (1 522-1590), l'une des plus grandes
illustrations dela France. Les services qu'il rendit ala
science du Droit sont presque incaleulables : épu~
ration des textes, restitution des sources, philologie,
exégese et histoire du Droid; cet homme extraordi-
naire embrassa’tout, fit tout avancer. Aprés Cujas

brillerent encore, mais d’un éclat moins vif, quelques
" romanistes qui furent ses amis ou ses disciples, et
entre autres : Pierre Pithou (1539-1596); — Gré-
goire de Toulouse (; 1597) connu par T'ouvrage :
Syntagma juris universi; — Pierre du F. aure(1540-
1600) et Nicolas Lefebvre (1544-1612), qui écrivirent
tous detix sous le nom de Faber(*);— Maranus (1549~
1621), qui réfuta I Antitribonian de Hotman; —
Janus a Costa (} 1627), trés-estimé pour ses Pre-
lectiones; — Baudoza; — Ranchin; — Mornac
1 1620) ; — Denis Godefroi (1 1622), etc.

Au dix-septieme siecle, il'y eut ralentissement dans
Pétude et la culture du Droit romain en France.
Une des causes principales fut sans doute Ja suppres-
sion de la langue latine dans les actes officiels et les

(!) 11 ne faut pas les confondre i en(re cux, ni avec ANTOINE
FAvRE (- 1624), le célebre président du sénat de Chambéry.,

12
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progres croissants du Droit coutumier. Cependant il
¥ eutencore a celte époque quelques romanistes dis—
tingués, enfants perdus de la grande école du sei-
zitme siéele, tels que Jacques Godefroi (1587-1652),
T'érudit par excellence, célébre par son petit Manuale
Juris et par son monumental commentaire du Code
théodosien (*); — Annibal Fabrof (11659), traduc-
teur des Basiliques et éditeur des OFuvres de Cujas;
— Mérille (+ 1647), le Fréron de Cujas; — Ménage
(+ 1692), dont les Amenitates juris civilis song
agréaﬁlesz‘llire;—d’Espeisses (+1659), praticien tros-
versé dans le Droit romain ; — Alfeserra (1602-
1682) ; — Dupérier (1588-1667), ‘subtil et savant
Jurisconsulte; — Henrys (161 5-1662); — d’Avezan
(+ 1669) et le janséniste Dormat ( 1693). Mais au
dix-huitiéme sidcle, il 0’y eut plus, & proprement
parler, de grand romaniste ; on n'étudiait plus alors
les lois romaines que comme un Droit subsidiaire, le
Droit coutumier avait pris le dessus, ou pour mieux
dire, il s’était forme',vpar la fusion du Droit romain
avec le Droit coutumier, un Drojt mixte qui consti-
tuait & proprement parler le prom rravgass. I se
forma aussi une école mixte que I'on pourrait appe-
ler romano-coutumiére, et dans laquelle brillerent
plus ou moins Claude de Ferrigre (1639-1714), —
Claude Fleury (1640-1723), — Bretonnier (1656-
1727), — Boutaric (1672-1733), — Furgole (1690-
1761), — Dunod (+ 1731), — Lorry (1719-1766),

(1) Jacqurs Gobrrror est des nitres, bien-qu’il soit né en Suisse,

car sa famille éfaijt frangaise; son pére, Denis GopEerRor, était
Parisien,
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— et enfin Pothier (1699-1772), bien moins célebre
par ses Pandecte que par ses nombreux ftraités de
Droit civil dans lesquels les rédacteurs du Code civil
ont puis¢ & pleines mains.

Ecoles hollandaise et allemande.
RN~ S

La supériorité que les jurisconsultes, francais
avaient déployée au seizieme siecle dans I'étude du
Droit romain parut, au dix-septieme, s'étre réfugiée
en Hollande. Ce pays devint & cette époque un vaste
foyer scienfifique qu'alimenta surtout, vers la fin de
ce siecle, larévocation de I'édit de Nantes. Entre au-

tres hommes remarquables, les romanistes apparu—
rent si_nombreux qu'ils ont mérité 1 honneur d’étre
considérés, dans I'histoire littéraire du Droit romain,
comme formant une école spéeiale. Cette école hol-
landaise a eu plusieurs mérites, et-entre autres celui
d’éerire en latin avec une clarté et une élégance que
I'école cujacienne elle-méme n'avait pas su atteindre.
Les Hollandais ont également bien mérité de la
science, en imprimant les textes et les commentaires
du Droit romain avec autant de profusion que de
luxe et de pureté typographiques. Cette école, que
P'on pourrait faire remonter & Grotius, pmsque ce
grand homme écrivit ausq sur le Droit romain, ne
commence réellement qu'a Arnold Vinnius (1588-
1637). Cet estimable jurisconsulte eut soit pour
contemporains, soit pour successeurs :

Wissenbach (1607-1665), plus connu par ses
Emblemata Triboniani que par son Commentaire
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surle Code ; — Simon van Leeuwen (1625-1682),
célebre par sa belle édition du Corpus juris civilis
sortie des presses d’Elzevir; — Huberus (1636
1694); — Voitius (1647-1 713), dont les commentai-
res jouissent d’une réputation’ européenne ; — G-
rard Noodt (1647-1 725), excellent philologue ; —
Cornélius van Bynkershack (1673-1743), juriscon-
sulte éminent; — Anfoine Schulting (1659-1 734),
dont la Jurisprudentia vetus antejustinianea est une
ceuvre fort remarquable; — Westenberg (1667-
1737), auteur d’un manuel des Pandectes tellement
estimable, que M. de Savigny Pavait adopté pour ses
lecons ; — Brenemann (1684—1736) dont I’ Historia
Pandectarum était le meilleur travail de critique jus-
qua ceux du dix-neuvieme sitele; — Perizonius
(1651-1715); —Cornelius van Eck (1664-1732), etc.

Au dix-huitiéme siécle, I'étude du Droit romain
occupa encore en Hollande quelques hommes dis—
tingués, tels que Dukerus (1670-1752); — Woorda
(1697—1767);—Everardus Olto (1686-1 756), connu
par son Thesaurus juris civilis; — Wieling (1693-
1769), qui a vestitué P Edictum perpetuum ; — Otto
Reitz (1702-1768), éditeur dela Paraphrase de Théos
phile et de quelques livres des Basiliques ; — Guilz
laume Best (1683-1719); — Conrad Riicker (1702-
1778); — George d'Arnaud (17111 740); — Meer-
man (1722-1771), rédacteur du Novus thesaurus
Juris eivilis et canonici ; — et enfin quelques juris-
consultes qui ferment, au dix-neuvieme siecle, Ia
grande école hollandaise, tels que Arntzenius (+1797)
ef les deux Cannegieter (1 1804).
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Quant a I’Allemagne, elle aborda plus tard queles
autres nations I'étude du Droit romain : aussi ce n’est
qu'au seizieme siecle qu’elle commenca & mettre en
ligne quelques romanistes de mérite, et entre autres, -
Zasius (1461-1535), ami d'Erasme; — Grégoire Hoff=
mann (Haloander) (+ 1531); — Sichardus (1499--
1552); — Fichardus (1512-1581); — Schneidewinus
(1519-1568); — Mynsinger (- 1588); —Lewenklan
(Leunclavius) (1533-1593); — Vigelius (- 1600); —
Giphanius (+ 1604), surnommé le Cujas de P'Alle-
magne ; — Rittershusing (+ 1613), — Seipion Gen-
tili (41616),d’ origine italienne, etc.

Au siecle suivant, on vit écrire et professer Althu-
sius (1 1617); — Vulleius (+ 1634); — Bachovius
(T 1640); — Harprecht (+ 1639); —. Besoldus
(+ 1638), excellent praticien; — Brunnemann
(1 1672); — Meevius (f 1670); — Carpzov (1 1666);
Lauterbach ( 1678); — Struve (- 1692); — Stryck
(+ 1700); — Schilter (+ 1705), etc.

Mais c’est surtout au dix-huitieme siecle que Ia
culture du Droit romain recut en Allemagne une
vive impulsion et prit un large développement.

Thomasius (+ 1728) imprima a la science une di-
rection plus philosophique, il fut suivi par Boehmer
(1674- 1749), aussi bon canoniste que civilisle ;
— Heinneceius (168(H T41), qui écrivail en latm

_avec une elegance cicéronienne; — Leyser (1683

1752), qui a'véuni 14 vol. in-4° de Meditationes in

Pandectas ; — Brunquell (+ 1735); — Conradi

(+1748); — Eckard (1 1751) ;—Schmauss(+ 1757);

— Mascov (- 1761); — Trekell ( 1764); — Ge-
; 12.
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bawer (+ 1773); — Ritter (+ 1775); — Hellfeld
(I 1782); — Westphal ( 1792); '~ Hofacker
(- 1793); — Hoepfiner (+ 1797); — Spangenberg
(1 1806), et enfin Gustave Hugo(+1844), qui ferme
pour ainsi dire I'école du dix-huititme sidele et ouyre
celle du-dix-neuvieme.

II, — Du droit canonique.
=gl

Gémissant de voirun frére plaider contre un frére,
et surtout devant des infideles, saint Paul avait éerit -
« Si vous avez des différends entre vous touchant les
« chosesde cette vie, prenez pour juges dans ces ma-
« tieres les moindres personnes de I'Eglise (1). » Ce
précepte apostolique devint loi de Pempire peu apres
que Pempereur Constantin eut embrassé le christia—
nisme. En 452, Valentinien 1 accorda aux évéques
pouvoir de juger tous les proces que les plaideursleur
soumettraient par suite de compromis. Non-seule-
ient Justinien maintint aux évéques celte juridiction
arbitrale, mais, affranchissant tous les gens d'Kglise
‘(%'la juridiction laique, cet empereur ne les rendit
justiciables que des tribunaux ¢piscopaux (). Lescon-
ciles avaient déja exigé depuis longtemps qu'il en fitt
ainsi de clerc A clere (%). Ce genre de juridiction ec-
clésiastique ne tarda pas a prendre, dggscjog@s les
parties du monde chrétien, un imnmﬁ"s‘é‘%"@vélpppe-
ment. Le clergé, dispensateur des sacréments, pré-

i) Premiére épitre aux Corinthiens, ch. 6, v. 4, trad. de Lz~
MAISTRE DE SAcy.

(%) Cod. de episc. audient., I, 4. — Nov,. 123, ¢, 21-23.
(*) Cone, Chaleéd., an 451, can. 9.



CHAP. 11, — SOURCES DU DROIT FRANGALs. 211

sidaita la naissance, au mariage et au déces. Sous
prétexte de connexité, il absorba la connaissance de
toutes les questions judiciaires qui avaient {rait i ces
trois grandes phases de I'état civil des individus (filia-
lion légitime, légitimation, conventions matrimo-
niales, nullité de mariage, adultére, testaments, ete.),
de méme qu'il intervint comme juge de toutes les
causes o1 la conscience paraissait plus ou moins di-
rectement inléressée (contrats, serment, etc.). Puis,
en octroyant & qui le demandait le for privilégié de
la cléricature et en combinant cette concession avec la
regle actor sequitur forum rei, I’Eglise attira pres—
que tous les proces & la barre de ses tribunaux. Les
plaideurs, du reste, étaient loin d'en murmurer, car
ils trouvaient, dans les officialités, de Vimpartialité,
de lascience et une procédure régulitre, tandis que les
Justices seigneuriales n'étaient peuplées que de che-
valiers éslois ignorants et corrompus. Qu'on ajoute
a cela que le elergé devint propriétairé de domaines
trés-considérables sur lesquels la' justice territoriale
était un droit pour Iui, etI'on comprendra facilement,
aTaide de ces apercus dont il faut chercher le déve-
loppement dans I histoire, comment et pourquoi I'E-
clise intervint pour juger les procts de la vie civile.
Une fois juge, elle devintnécessairement législatrice,
car il lui fallut non-seulement éfablir les régles de sa
discipline intérieure, mais encore poser les lois d’a~
pres lesquelles justice serait rendue dans tous ses tri-
bunaux qui, sous différents noms, couvraient les
pays chrétiens d'un réseau judiciaire (*),

(*) Des anciennes juridictions ecclésiastiques, par M. BELinE,
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Le Droitcanonique n’est autre chose que I'ensem-
ble de ces lois faites et appliquées par 'Eglise. Quel-
ques-uns I'appellent aussi Droit ecclésiastique, mais
atort. LeDroit ecclésiastique est, & proprement par-
ler, I'ensemble de ces regles qui déterminent les con-
ditiongd’eﬁstence,et les rapports des communantés
religieuses avee Etat. 11 fajt partie du Droit consti—
tutionnel. 1l differe du Droit canonique sous le dou—
ble rapport de la source et-de Tobjet. Les régles du
Droit ecclésiastique, émanées du souverain de I'Etat,
n’ont trait qu’a I'Eglise el ne concernent pas seule—
ment I'Eglise catholique, mais encore toute autre
Eg]ise dont I'existence a été reconnue par le Droit
public. Au contraire, celles du Droit canonique au-
jourd’hui abrogé en France se rapportaient a une
foule de matitres étrangéres a la chose ecclésiastique,
el provenaient non point du souverain francais, mais
exclusivement des chefs de I'Eglise catholique, apos-
tolique et romaine, alors que cetle Iglise jouissait
dans PEftat d'une Juridiction temporelle.

1° De Tutilité actuelle de I'6tude du Droit canonique.
LR

L’Assemblée conslituante, en supprimant les offi—
cialités, par laloi du 7 septembre 1790, a dégagé Ia
France des liens de la Jjuridiction ecclésiastique. De-
puis la révolution de 1789, notre Droit civil estde-

francaise, T. X, p. 786, et Ia conti-
¥0it [rancais et étranger. T. I,
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venu indépendant des croyances religieuses; et la
France a complétement rompu avee le Droit cano-
nique. Malgré cela, nous devons encore étudier ce
Droit. Sans doute, il est, sous le rapport de la valeur
scientifique, bien au-dessous du Droit romain. Ce
quinous frappe et nous ravit chez les jurisconsultes
classiques de Rome, c’est, au milieu d’une suave
latinité, la puissance de leur raisonnement, 'énergi-
que concision de leur phrase, la rigueur mathéma-
tique de leurs déductions, en un mot, Vexquise fi-
nesse du sens juridique. Rien de semblable dans le
Droit canonique; c'est un amas de préceptes impé-
ratifs et prohibitifs, rédigés en style diffus et en assez
mauvais latin. Et puis quelle différence entre la dé-
cence de langage des juristes romainset la licence de
cerlaines dlsposmons du Corpus juris canonici, par
e\emple en maticre d'impuissance ! Et le con-
grés () LL..

Malgré ces graves défauts, le Droit canonique n’en
est pas moins une ceuvre remarquable, et §'il n’of-
fre plus d’intérét pratique, s'il n’existe plus  I'état
de législation en vigueur, il n’en reste pas moins
comme un flambeau qui, apres avoir éclairé les téne-
bres du moyen dge, a répandu ses clartés jusqu'a
nous. « Quand méme cette étude n’existerait plus
« comme moyen immédiat de procédure et de dis-

(1) Les écrits des canonistes se ressentent naturellement de
Pesprit de quelques-uns des textes qu'ils avaient & commenter, —
Quant aux casuistes, il en est dont certaines méditations, par
exemple en matiére de devoirs conjugaux , sont d'un cynisme fa-
buleux,
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« cussion entre leg pouvoirs, cette étude existe en-
« core comme monument historique, comme mo-
« nument scientifique, comme monument de I
« plus haute importance (). » Que Phistorien en in-
terroge donc les détails, car 'Eglise s'étant trouvée
mélée & toutes les grandes questions dela civilisation,
le Droit canonique reflote admirablement bien toute
Phistoire de cette civilisation. Que Ie Jjurisconsulte
en étudie, sinon les détails, du moins Pesprit et]'en-
semble, car toutes les législations modernes se sont
formées et développées sous I'influence du Droit ca-
nonique, et certaines parties du Droit qui nous régit
en ontfortement gardé I'empreinte. Cestld, en effet,
qu’il faut chercher Porigine de plusieurs institu—
tions de notre procédure civile, telles que I'appel des
Jjugements interlocutoires, I'interrogatoire sur faits
etarticles, appel en matitre de Juridiction volon-
taire, la regle - réprobatoires des réprobatoires ne
sont recues, etc. Plusieurs de nos termes de prati—
que ont une origine canonique: ainsi conclure dérive
de la forme syllogistique sous laquelle on exposait sa
demande devant les tribunaux ecclésiastiques. Notre
instruetion eriminelle se ressent aussi dela méme in-
fluence, car il y adu Droit canonique dans le mode
d’action du ministére public. Pour approfondir cer—
taines parties de notre Droit civil, par exemple lema-
riage, la connaissance du Droit canonique est encore
indispensable, et pour étudier le Droit ecclésiastique,

(1) M. Vicremamy ala tribune des députés. HMoniteur, 13 juillet
1839.



CHAP. 1I. — SOURCES DU DROIT FRANCAIS. 215

il faut nécessairement prendreune idée, au moins gé-
nérale, du Droit canonique.
En conséquence, nous conseillons aux étudiants
de lire et de consulter : 1

1° Les Institutes de Lancelot, qui sont au Droit ca-
nonique ce que celles de Tribonien sont au Droit ro-
main. On les trouve dans le Corpus Juris canonici,
mais Doujat en a donné i Paris en 1685 une édition
annotée ; Durand de Maillane les a traduites en fran-
cais. Lyon 1770 ;

2°L Institution au Droit ecclésiastique, par I'abbé
Fleury , avec les notes de Boucher d’Argis. 2 vol,

in-42; :

3 Les Lois ecclésiastiques de France, par de Heé-
ricourt. 1 vol. in-fol. ; _

4° Lie Jus ecclesiasticumuniversum, de Van-Espen.
4 vol. in-fol.

Quant a ces deux derniers ouvrages, il suffira de
les feuilleter pour s’y orienter et y trouver au besoin
les solutions qu’ils renferment, sauf, le cas échéant,
a consulter les monographies. Mais, avant tout, il
faut se familiariser avec le Corpus juris canonici et
posséder la clef des citations, afin de retrouver les
textes auxquels, en Droit canoniqg_g’qonnne en Droit
romain, il faut toujours remonter. -

2° Des sources du Droit canonique.
— 89 —

Primitivement les fidéles des différentes commu-

(1) Voy. sur ces sources : Doviar, Histoire du Droit canonique:
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nautés dont la réunion formait Eglise chrétienne,
votaient en commun les régles de Jeur discipline,
soit intérieure, soit extérieure. Ces régles, appelées
canons, du mot grec zavowv, sont leg premiers actes
de cette législation que plus tard et pour ce motif on
nomma canonique. Insensiblement cette forme dé-
mocratique disparut: une hiérarchie cléricale se
forma et s'érigea en caste distincte des laiques: 1Ia
constitution de I'Eglise devint aristocratique. (est
Pépoque de ces assemblées connues sous Je nom de
synodes et conciles, ou le clergé, siégeant seul et
souverainement, décidait du dogme et dictait Ia 1o
a la chrétienté. Les canons des conciles formenf une
source tres-abondante du Droit canonique (). Enfin,
au huitieme siecle, la forme monarchique I'emporta

Paris, 1677, in-12, — Duranp pE MarLrasg, Histoire du Droit ca-
nonique. Lyon, 1770, in-12. Les sources qui vont étre indiquées ne
sont relatives qu'an Droit canonique d’Occident (Eglise romaine);
IOrient (Eglise grecque) eut aussi son Droit canonique. (Yoy. Dou-
AT, loc. eit., ch. 5-15, et DURAND DE MaiLraNg, loc. cit., part. 11,
ch. 3.) Une édition du’corps de Droit canonique gree a ét¢ donnée
a Venise, en 1787, in-8°, sous le (ifre suivant ; Zvhhoyn mavrey
xal iep@y 7o Oelwy zavévey sy TOY TE ayiwv amooTihmy 5 Rl
0LroUPEVLKGY GUVET0Y, Gpz Ot vul Tominiy oy TOUTOlS, 2ot TR
Aoz, cyiwy worépwv. Une aulre a 66 donnée a Leipsic, 1800,

o

i

in-fol. Yoy. Bienzr, De collectionibus canonum Ecclesie grece.
Berlin, 1527, /

() 11y a eu plusieurs collections des actes des conciles; la plus
ancienne est celle que Jacques Merrin donna i Paris , en 1523,
2 vol. in-fol.; Ia plus récente et Ia plus ample est celle que Zatraa
publiée & Venise, de 1759 & 1798. 11 y a 31 vol. in-fol., et la col-
lection ne va que Jjusqu'au commencement dy xve siecle. Yoy. le
Traité de Vétude des conciles of de leurs collections, par SaLMoON
Paris, 1724, in-4o,
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dans I'Eglise. L’évéque de Rome, dont la supréma-
tie avait ét¢ volontairement reconnue par les peres
el les docteurs, se déclara, sous le nom de Paeg, in-
dépendant de Pempire d’Orient, et fut proclamé en
Occident chef supréme de I'Eglise et le senl représen-
tant visible de Jésus-Christ sur la terre. Dés lors
quod Pape placuit legis habuit vigorem, et ses or-
donnances, appelées décrétales (littera decretales) et,
selon leur forme exiérieure, bulles ou brefs, jailli-
rent comme la source la plus abondante du Droit ca-
nonique (). Les écrits des personnages canonisés par
I'Eglise sont aussi  considérer comme textes duDroit
canonique (Dist. XX per totwm), néanmoinsinférieurs
en autorité aux déerétales des Papes.

Ces différents textes ont été compilés aux ¢époques
et de la maniére suivantes,

2). Antérieurement au douziéme sidcle.

— 90 —

1*Canones apostolorum. Ce vecueil, préexistant
au concile de Nicée (325) et le plus ancien qui soit
parvenu jusqu’a nous, renferme les régles de la dis-
cipline ecclésiastique primitive. 1.’ auteur estinconnu;
ce fut sans doute pour les rendre plus imposantes
qu'on en attribua la rédaction aux hommes de la ré-
vélation. Il ne faut pas les confondre avec les Con-
stitutiones apostolice, collection grecque qui date i

(1) Les conslitutions papales ont été réunies dans le Bullarium
romanum magnum, publié d’abord & Lyon, en 1692, et & Luxem-
bourg, de 1727 4 1748, en 15 vol. in-fol,

15
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peu prés de laméme époque, mais qui ne fut tra-
duite en latin qu'au seizieme sidcle ()

2" Codex Dionysianus. Cest une compilation de
canons et de décisions épiscopales que, vers I'an 525 .
Denys le Petit, Pauteur du Cycle paschal, rédigea en
langue latine pour IEglise d’Occident. Le travail de
Denys, intitulé: Codex canonum ecclesiasticorum, a
subi plusieurs modifications : nous le possédons dans
I'état ol I'a mis le pape Adrien, qui le fit reviser i
la fin du huitiéme siecle. (7 est pourquoi 'on appelle
aussi ce recueil Codex Hadrianeus, Cest Fr. Pithou
qui Ta restitué, en 1687; Le Pelletier en a donné
une édition in-fol. & Paris, sous Ie titre de: Codex
canonum velus Ecclesie romane.

3° Pseudo-Isidorus (). Outre la compilation de
Denys le Petit, il en circulait encore d’autres parmi
lesquelles se faisait surtout remarquer celle d’'un évé-
que de Séville nommé Isidore (1 633). Le travail de
cet évéque date du septicme sidcle ; Rome I'avait re-
connu pour authentique sous le titre de Codes: cano-
num () ; mais voild quwau milieu du neuviome sic-

(*) Beverecius, Codex canonum Ecclesie primitive. London,
1678. — Kramse, De codice canontm qui apostolorum nomine
circumferuntur, Geett, 1899,

(®) Bronper, Pseudo-Isidorus et Turrianus vapulantes. Ge-
neve, 1628, in-40, — Knust, Comment. de fontibus et consilio
Pseudo-Isidoriance collectionis. Goolt. 1832, — THEINER, De
Pseudo-Isidoriand collectione. Breslau, 1827, — M. LAFERRIERE,
dans la Revue de législation, XVIII, p. 612.

(%) SANTANDER, Pref. hist. crit. in veram et genuinam collec-
tionem veterum canonum FEcclesie lispane. Bruxelles, 1800,
La compilation du vérilable ISIDORE a 616 imprimée en 1808 ot
1821 & Madrid, en 2 vol. in-fol, Voy. aussi, dans la deuxiéme partie
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cle apparut, sous le nom d'Isidore Mercator ou Pec-
cator, un recueil canonique qui fut recu dans toute
la chrétienté pour celui de I'évéque espagnol. Aprés
trois siécles de mystification, I'on découvrit que ce
recueil contenait des décrétales fausses et supposées,
dont le double but était de fonder la souveraineté
universelle du pape et d’affranchir I'Eglise de I'au-
torité temporelle. C'est cette ceuvre d'imposture que
I'on aappelée Pseudo-Isidore.

2). Depuis le douzidme Jusqu'au seizidme sidcle.
— 91 —

Les canonistes ne devaient pas rester en arriere
dans le mouvement scientifique  la téte duquel figu-
ra I'école des glossateurs. L'Eglise avait un vif inté-
rét & propager le Droit canonique, I'une des bases
de sa puissance future. Ses docteurs y travaillaient
ardemment ; au dixiéme siécle, Regino, abbé de
Prim (f 915) ('); au onzieme, Burchard, évé-
que de Worms (1 1026) (); au douziéme, saint
Yves, évéque de Chartres (), et Algérus de Liége

du t. VII des Extraits des manuscrits de la bibliotheéque natio-
nale, la notice de Kocw, sur un Code de canons écrit en 187, par
ordre de I'évéque Rachion de Strasbourg.

(*) ReciNonts abb. Primiensis libri IT de ecclesiastica disei-
plina; édit. Bavvz. Paris, 1671, in-80. WASSERSCHLEBEN en a
donné une nouvelle édition a Leipsic, en 1840.

(%) Burcuarnt Wormacensis decretorum libri XX. Paris, 1549,
in-8.

(%) Ivoxts  Carnotensis Pannormia, Lovan, 1557, in-8o, De-
cretum. Ivoxis. Ibid, 1561, in-fol. M. Dury, dans sa Biographie
des jurisconsultes, dit que c’est ce saint YvES de Chartres (F 1115)
qui est le patron des avocals, LoiseL Ia dit aussi dans son Dig=
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(11120) () avaient écrit scientifiquement sur le Droit
canonique. Maisacette époque, la plume ne valait pas
la parole ; I'enseignement oral était le seul véhicule
de la science. Il devenait donc urgent d’élever, en face
de la chaire d’Irnerius, une chaire du haut de la-
quelle on enseignat le Droit canonique a cette jeu-
nesse qui, detous les pays de I'Europe, affluait dans
les universités de IItalie. (Vétait le moyen le plus
efficace de faire de la propagande pontificale et de
rivaliser avec I'enseignement du Droit romain que
I'Eglise aurait voulu étouffer, puisque plus tard le
pape Honorius Il le mit & Pindex dans 'université
de Paris. Mais pour rivaliser heureusement, il fallait,
avan tout, rassembler et digérer les textes dans un
recueilqui fat, pour le Droit canonique, ce qu’étaient
les compilations de Justinien pour le Droit romain.
Tel futle but des travaux suivants : A

1° Decretum Gratiani (‘). Un moine bénédictin,
du nom de Gratien, entreprit ce travail 4 Bologne,
vers I'an 1140, et le publia en I'année 1131 » sous le
titre de Concordia discordantium canonum. Ce re-
cueil fut aussi appelé Corpus decrelorum, mais i a
généralement regu et conservé le nom de Decretum

logue des avocats, mais Je ne suis pas de cet avis. Nofre palron,
cest saint Yves Herorir (F le 19 mai 1303). (Voy. Ie b1¢ vol. de Ia
Biographie universelle.)

() ALeert Leodiensis lib. III de misericordia et justitia, dans
le Thesaurus de Mawrene. T. V, p. 1021, g

(*) Bornmer, De varia decreti Gratians fortuna, au commence-
ment de son édition dn Corpus juris canonici, — Riecerr |
De Gratiani collectione canonum, dans le Thes. juris eccles, de
Sciror. T. I, Heidelberg, 1772.
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Gratiani. Des T'année suivante, le pape Eugéne 111
Penvoya & I'université de Bologne pour qu’on en fit
T'objet d'un enseignement public; Gratien, dit-on,
devint professeur. Depuis celte époque, le Droit ca—
nonique occupa, dans les études juridiques, une place
plus large méme que celle qu’y occupait le Droit ro-
main, puisqu’il y eut toujours dans les universités
deux et trois fois plus de professeurs de Droit ponti-
fical que de Droit césaréen. Le Décret de Gratien de-
vint la premiére pierre de I'édifice que plus tard on
appela Corpus juris canonici, et il obtint une vogue
immense, quoiqu'il ne fit qu'un assemblage assez
indigeste de fragments de la Bible, de canons des con-
ciles, de décrétales empruntées au Pseudo-Isidore, de
lambeaux de Droit romain, d’extraits des Peres de
I'Eglise et d’observations personnelles an compilateur
(dicta Gratiani). En (éte de chaque extrait se trouve
I'indication de la source ot ila été puisé. Environ cent
cinquante canons sont inserits sous lenom de Palea,
parce qu'ils ont élé ajoutés par un certain Paucapa-
lea, disciple de Gratien (*). Le recueil est divisé en
trois parties, dont la premiére est intitulée Distinc-
tiones, la seconde Cause et la troisibme Tractatus de
consecratione. Les Cause se subdivisent en Quastio-
nes, et le Tractatus en Distinctiones. Les citations
du Décret de Gratien se faisaient au moyen d'un C
(canon ou caput), suivi des expressions initiales
du fragment cité, et du numéro soit de la distine—

(1) BickeL, De Paleis que in Gra‘iani Decreto mveniuntur,
Marbourg, 1827, C ;
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tio, soit de la causa et de la quastio. Par exemple :

C. monachus dist. 77.
Ou bien :
C. consuluisti caus. 2. quést. 5.

Mais depuis que Leconte a numéroté les canons,
on les indique par le chiffre et non par les expres—
sions initiales. Le Décret de Gratien devint, comme
la compilation de Justinien, Pobjet de gloses nom-
breuses; mais parmi les décrétistes, on trouve moins
d’hommes remarquables que parmi les légistes. La
glose ordinaire date du treizieme siecle; commencée
par Jean Semeca (magister teutonicus) (1 avant
1245), elle a été achevée par Barthélemy de Brescia
(- 1258).

— 92

2° Decretales Gregorii IX () La fécondité 1égis-
lative des papes augmenta au fur ef 3 mesure que
s'élargit I'orbite de la compétence ecclésiastique. De
1, ce nombre prodigieux de décrétales sur une foule
de matieres diverses; de 1 aussi celte grande quantité
de compilations parmi lesquelles on remarque, an—
térieurement au travail de Gratien, celle d’Anselme
de Mantoue (Collectio Anselmo dedicata) (883-897),
et postérieurement & Gratien, celle de I'évéque Ber-

(1) Bornmer, De decretalium pontificum romanorum variis
collectionibus et fortuna, en téte de la deuxiéme partie de son
édition du Corpus juris canonici. — TaEINER, De romanorum
pontificum epistolarum decretalium antiquis collectionibus et de
Gregorii IX decretalium codice. Leips, 1829.
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nard de Pavie ou Circa (Bernardus Papiensis), celle
de Jean de Valla (Johannes Vallensis), celle de Ber-
nard.de Compostelle, celle de Tancredus de Corneto,
archidiacre de Bologne, et plusieurs autres (*). Le
nombre et I'incohérence de ces recueils de textes ren-
daient I'étude du Droit canonique trop longue et trop
difficile. Afin de remédier a ces abus, le pape Gré-
goire IX chargea le dominicain Raymond de Penna-
forte, auditeur de la Rote (4 1275), de reviser les
collections de décrétales et de compiler le tout en un
seul recueil, avec permission d'ajouter et de retran-
cher. Le Tribonien pontifical usa largement de la
permission; ses emblemata sont trés-nombreux, Ce
travail fut achevé en 1234; le texte, envoyé aux uni-
versités de Bologne et de Paris, fut déclaré seul ap-
plicable dans les fribunaux et dans les écoles, et
désormais le pape défendit de faire de nouvelles com-
pilations sans sa permission. C’est ce travail de Ray-
mond de Pennaforte que I'on appelle Décrétales de
GrégoireIX, ou bienencore Extra, c'est-a-dire eztra
decretum Gratiani ; il est divisé en cing livres dont
les matieres sont indiquées dans les deux vers sui-
vants :

Judex, judicium, clerus, sponsalia, erimen
Heec tibi designant quod quinque volumina signant,

() On en trouve quelques-unes dans Pouvrage qui a pour titre :
Antique collectiones decrelalium cum Antonii Augustini notis
et emendat. lerde, 1576, in-fol. Cum prefat. Labbei et notis
Cujaciv. Paris, 1609, in-fol. — Ajoutez : TuriNgr, Recherches sur
plusieurs collections inédites de décrétales au moyen dge. Paris,
1832. — Idem, Disquisit. critice in precipuas canonwm et de-
cretalium collectiones, etc. Rome, 1837.
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Chaque livre est subdivisé en titres avec rubriques,
et chaque titre en chapitres avec inseription. Les ci-
tations se font au moyen du signe conventionnel X
ou du mot Extra, précédé des expressions initiales
ou du numéro du chapitre, et suivi de Ja rubrique du
titre dans lequel se trouve le chapitre. Par exemple :

Cap. nullus tondeatur X ou Extra de reqularibus.
Ou bien :
Cap. 1. X ou Extra de regularibus.

Admise par les universités comme deuxieme par—
tie du Corpus juris canonici, la compilation de Ray-
mond fut commen(ée par plusieurs canonisles, no—
tamment par Henri de Séguse, cardinal d’Ostie
( 1271). Cest Bernard de Parme (1 1266) qui, vers
le milien du treizieme siecle, I'a revétue d’une glose
ordinaire. Plus tard, au quinzieme siecle, on y inter-
cala des sommaires que I'on altribue en majeure
partie & Tudeschi (4bbas siculus, Panormitanus,)
(1445). :

3° Liber sextus. De nouveaux conciles s’étaient
réunis, et les papes, dans leur prodigieuse activité,
'avaient pas cessé de rendre des déerélales ; aussile
besoin se fit vivement sentir d’un recueil officiel des
textes publiés depuis Grégoire IX, En 1298, le pape
Boniface VIII fit rédiger et ajouter a la suite des cing
livres de la compilation grégorienne une collection
de décréta]es,que, par cela méme, il intitula : Li-
ber sextus decretalium. La division des matieres est
absolument la méme, et la formule de citation ne dif-
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fere qu'en ce que, au lieu d’un X ou dumot Extra,
on éerit in sexto. Par exemple :

C. mulieres, de judiciis, in sexto ou 6°.

Le Liber sextusa été glosé par Jean Andrea({1348),
appelé de son temps tuba et pater juris canonici.

4 Constitutiones Clementine. Le pape Clément V
fit un recueil des canons du concile de Vienne, dont
il avait été président, et y ajouta ses propres décré-
tales. La mort le surprit avant I'achevement de ce
travail, qui ne fut publié et envoyé a P'université de
Bologne qu’en I'année 1317, par le pape Jean XXII.
(Pest le contenu de ce recueil que 'on appelle Con-
stitutiones Clementine. Les matieres y sont divisées
en cing livres et distribuées comme dans I Extra et
dans le Liber sextus, mais la formule pour les ciler
est différente. Au licu du chapitre, on indique le tiltre
et les expressions initiales de la décrétale, en faisant
précéder le tout du mot Clementina. Par exemple :

Clem. multorum, de hereticis.

Jean Andrea a glosé les Clémentines, qui ont aussi
servi de texte a des commentaires du cardinal Zaba-
rella (4 1418).

5° Constitutiones extravagantes. A la suile des
Clémentines dans le Corpus juris canonici, viennent
desdécrétalesdésignéessouslenom d’ Extravagantes.
Ce mot présente, en Droit canonique, & peu prés la

13.
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méme idée que Novelle en Droit romain. Les Extra-
vagantes, ainsi appelées quia VAGANTUR EXTRA collec-
tiones tunc confectas, forment deux catégories dont
la premiére comprend vingt décrétales du pape
Jean XXII. Onles a aussi appelées les Joannines. Zen-
selinus de Cassanis les a glosées en 1325, et clest
Jean Chapuis qui les a divisées en quatorze titres dans
I'édition corrigée qu’ilen a donnée a Paris en 1500.
Dansla deuxieme calégorie, Extravagantes commu—
nes, se trouvent des décrétales publides successive—
ment pendant le laps d'environ un sidele par différents
papes, dont le dernier est Sixte IV. Ce méme Cha-
puis les a divisées en cinq livres.

On a vu que Grégoire IX, en promulguant le tra-
vail de Raymond de Pennaforte, avait défendu de
faire & Tavenir aucune compilation canonique sans
Pautorisation du saint-siége. C’est pourquoi la col-
lection des Extravagantes, ayant été faite par des
Juristes sans mission officielle du souverain pontife,
ne trouva acces, dans le principe, ni dans les uni-
versités, ni dans les tribunaux. Ce n'est qu'en vertu
de T'antorisation de Grégoire XIHI, dont il va étre
question, que plus tard elles obtinrent place dans le
Corpus juris canonici.

3). Depuis le seizidme sidcle.

—94'— w

Le Décret et les recueils de décrétales contenaient
non-seulement des lacunes résultant des progrés de
la compétence ecclésiastique, mais encore de lourdes
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erreurs et de nombreuses altérations provenant les
unes de I'ignorance des compilateurs, les autres de la
négligence des copistes. LeDécret de Gratien avait sur-
toutété vivement eritiqué par Demochares, docteur de
Sorbonne ({- 1574), par Leconte, et principalement
par Dumoulin, dont I'dpreté fut censurée a Rome.
Le pape Pie IV ordonna une révision générale, qu'il
confia a trenfe-cinq savants et cardinaux (correctores
romani) (*). Cettte commission recut pouvoir de mo-
difier, d’ajouter et de retrancher. Son travail, conte-
nantle Décret,"Extra, le Sexte, les Clémentines et les
Extravagantes, fut approuvé par une bulle de Gré-
goire XIII, en date du 1°* juillet 1580. L'édition
publiée en 1582 et déclarée seule officielle et authen-
tique, a servi de type a toutes les éditions postérieu—
res (*). C'est & cela que se bornait le contenu du
Corpus juris canonici ; aussi I'appela-t-on clausum
mais avec le temps on fit encore entrer, savoir :

(") Antoxn AvcusTiNt De emendatione Gratiani lib, IT. —
Ricnrer,. Diss. hist, erit. de emendatoribus Gratiani. Leips.
1835. |

(%) Dans le principe on imprima séparément el sans les réunir en
un seul recueil les différentes parties actuelles du Corpus juris
canoniei, La plus ancienne impression est celle des Clémentines
(Mayence, 1460). L’édition glosée de Huco A Porra parut en 1560,
5 vol. in-fol.; celle de LeconTE, qui n'est pas glosée, a paru
en 1571, 3 vol. in-8°. Les plus complétes sont les trois sui-
vanles :

1 Corpus juris canonici ¢ Perro Prriro et FraNcisco fra-
tre, etc. 2 vol. in-fol. Paris, 1687. Leip. 1705 ;

2° Corpus juris can. rect. et notis illust. J. H. BozaMERUS. 2 vol,
in-4°. Hale, 1747;

3° Corpus juris can. emend. et nota{ 1llusn. Gregoriy X111
jussu editum, ed, RicuTEr, Leips. 1€
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A la suite du Décret de Gratien, les Canones
Ppeenitentiales extraits de la Somme de Henri de Sé-
guse, et les Canones apostolorum.

A la suite des Extravagantes :

1o Un septieme livre de décrétales, contenant celles
qui furent publides depuis le pape Sixte IV jusqu’a
Sixte V. Cette compilation, faite en 1590 par le cano-
niste Petrus Matth:eus (1 1621), ne fut insérée au
Corpus juris canonici qu'en 1661.

2o Les décrétales rendues par Alexandre HI au
concile de Latran en 1179. On attribue cette ¢ol-
lection & Bernard Circa (Bernardus Papiensis), qui
la publia 4 la fin du douziéme siccle, sous le titre de
Breviarium Extravagantium.

3° Celle d’Innocent IV au concile général de Lyon
en 1243. L'auteur de cette collection est inconnu.

4° Les Institutes de Droit canonique, rédigées en
1363 par Lancelot, professeur italien, En 1605, le
pape Paul V autorisa cette addition au Corpus juris
canonici, pour donner & ce recueil un trait de res—
semblance de plus avec le Corpus juris civils.

III. — De ia législation des Barbares ().
-— P
On appelle ainsi le Droit national de ces peupla-
des qui, émigrant de la Germanie aux cinquiéme et
sixieme siecles, vinrent s'établir-sur les ruines de
empire romain, et notamment dans les Gaules.

(1) Voy. les 9e et 10¢ legons de M. Guizorsur PHistoire de la
civtlisation en Frange. .
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Cette législation fut une des sources les plus di-
rectes de notre vieux Droit contumier. Or, le Code
civil étant, comme on I'a dit, une ceuvre d’éclec-
tisme et de transaction entre le Droit coutumier et
le Droit romain, il est vrai de dire que notre Droit
civil actuel pousse une partie de ses racines jus-
que dans les lois des peuplades germaniques. De la
découlent, en effet, en ligne plus on moins droite,
la garde ou mainbournie, la réserve testamentaire,
la régle : institution d’héritier n'a point de lieu;
cette autre : puissance paternelle ne vaut ; le prin-
cipe qu'en fait de meubles la possession vaut titre,
Pinstitution contractuelle, le douaire, le régime de
la communauté entre époux, la garantie, I'émanci-
pation par mariage ; la régle : le mort saisit le vif,
etc. (*). Le Droit public méme y a puisé des regles
qui sont devenues fondamentales dans notre consti-
tution politique. Ne sait-on pas, en effet, que c'est
sur les lois salique et ripuaire que les publicistes du
moyen Age ont fondé la maxime que la couronne de
France ne saurait fomber en quenouille? On com-
prend des lors combien il importe au jurisconsulte
de remonter, dans ses études, jusqu’a cette législa—
tion primitive, car ¢'est remonter aux origines du
Droit francais.

11 nous en reste trois différentes sortes de monu-
ments : leges, capitularia et formule.

(1) Voy. les arlicles de M. KornieswarTEr dans la Revue de
legislation, XIV, p. 80; XVI, p. 157, 3215 XVII, p. 393; et XIX,
p. 321 et 513; et celui de M, ZoEpFEL, dans la Revue étrangére, IX,
p. 161.
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1° Leges (1),
-— ¢ —

Nous avons déja dit que le contact des vainqueurs
avec les populations vaincues et le systeme de la per-
sonnalité des lois dominant A cette époque, firent sen-
tir aux premiers le besoin de fixer par écrit les cou-
tumes qu'ils avaient importées. Chaque peuplade fit
rédiger lessiennes propres, et1'on appela spécialement
leges, dans le langage d’alors, les recueils écrits de
ces contumes : lex était synonyme de jus; on appe-
lait généralement le Droit romain fez romana. La
langue nationale ne se préfant pas encore au style
législatif, toutes ces lois, exceplé celle des Anglo-
Saxons, furent écrites en latin. Cependant Pidiome
tudesque se trahit dans un grand nombre d'expres-
sions auxquelles on n'a fait que donner une dési-
nence latine, par exemple : weregildum, — mun-
divm,— faderfium, — mundiburdium, — et mille
autres. Les lois des Saxons, des Frisons ef des Thurin-
giens, sont des monuments de pure législation ger-
manique;; les autres lois des Barbares ont plus ou
moins subi I'influence du- Droit romain; on croit
reconnaitre cette influence méme dans I Joj salique.

Le systeme pénal de la plupart de ces lois est

(1) On les trouvera réunies dans les recueils suivants : CAnerant,
Barbarorum leges antique, etc. Venet. 1781-1792. — Dy TiLLET,
Aurei venerandeque antiquit. libelli, efe. Paris, 1573. — Gror~
GISCH, Corp. juris germ. antig., ete. Hale, 1738, — Herorp »
Originum ac germanic. antiquit. libri, etc, Paris, 1557. — Lin-
DENBROG, Codez legum antiquarum, ete. Francf. 1613. —WarTER,
Corpus juris germ. antiq. Berlin, 1824.
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assez curieux : les peines les plus ordinaires sont des
compositions qui consistent en amendes (freda) et en
dommages - intéréts (weregilda) ; la violation de la
propriété est sévérement réprimée sous quelque
forme qu’elle ait lieu; les coups et blessures sont
prévus et punis selon la gravité des lésions et lerang
ou la nationalité de la victime; par exemple, les
mémes voies de fait exercées sur un Romain sont
moins séverement punies que celles dont un Franc
aurait été Pobjet; le meurtre d'un ecclésiastique est
plus eriminel que celui d'un laique, et ; I'atlentat a
la pudeur s’échelonne depuis le simple attouchement
de la main ou du sein d'une femme jusqu’au viol ;
en un mot, ces loisont eu la prétention déraisonnable
de déterminer, dans leurs moindres nuances, les in—
nombrables variétés du méfait pénal. Ainsi, par
exemple, dans une blessure a la main, la peine varie
selon qu’il s'agit du pouce ou de 'annulaire, selon
quela lésion intéresse la premiére ou la seconde pha-
lange, etc.

Les droits de famille et le mode de succession sont
aussi des objels principaux dont s'occupent ces diffé-
rentes lois; la matiere des contrats y tient pen de
place. On y trouve des dispositions sur les ordalies
ou jugements de Dieu, systeme de procédure aussi
contraire aux regles de la physique qu'a celles de la
raison (*).

Un des caracteres les plus remarquables de ces

(1) Mo~tesQuiry, XXVIIL. — Jarrick, Com. de judiciis Dei sive

de ordaliis medii evi. Breslau, 1820. — MgyEr, Esprit, ori-
gine, etc., 1, p. 11. = Thémis, V, p. 57.
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lois, c’est qu’elles furent personnelles et non territo—
riales, c’est-a-dire que le Franc, par exemple, tra-
duit devant un tribunal bourguignon, éfait jugé
selon la loi des Francs et non suivant celle des Bour-
guignons. Chose étonnante ! le méme tribunal devait,
selon la nalionalité de ceux qui paraissaient a sa
barre, appliquer quatre & cing législations différen-
tes (*). Montesquieu, souverain appréciateur en cette
matiere, pense « qu’il y a, dans les lois salique et
« ripuaire, dans celles des Allemands, des Bavarois
« des Thuringiens et des Frisons, une simplicité
« admirable. » Celles des Bourguignons lui parais-
sent assez judicieuses, celles des Lombards encore
plus; mais les lois des Visigoths sont « puériles,
« gauches, idioles; elles natteignent pas le but :
« pleines de rhétorique et vides de sens, [rivolesdans
« le fond et gigantesques dans le style» (Esprit des
lois, 28, 1). Passons une rapide revue de ces monu—
menls curieux sous plus d'un rappor.

LT A
1° Loi salique: Pactus legis salice (). Cest la

(*) MonTESQUIET, XXVII, 2. Yoy. surtout Savieny, Histoire du
Droitromain aw moyen dge, 1, § 30-50. :

(®) Carrion-Nisas, De la loi salique. Paris, 1821.— Fruersacn,
Die lex salica und thre verschiedenen Recensionen. Erlangen, 1830.
— TRk, Forschungen aus dem Gebiete dor Geschichte. Ces re-
cherches, qui ont paru depuis 1829 par cahiers in-8°, sont fort re-
marquables. Voy. dans le 3¢ cahier : Das salfrankische Volkrech!,
— Wiarna , Geschichte und Auslegung des salischen Gesetzes.
Bréme, 1809. — Voy. surtout'M. Parpessus, Loi salique ou Re-
cueil contenant les anciennes rédactions de cetfe loi ef le texte
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rédaction par écrit des coutumes spécialement suivies
par les Francs, appelés Saliens a cause de leur po-
sition géographique dans la Germanie. A en croire
les prologues en téte de cette loi dans les divers ma-
nuscrits, elle serait I'ceuvre d'une commission de
quatre notables Saliens., appelés & peu pres Wiso~
gast, Bodogast, Salogast et Windogast. La rédaction
de cette loi est-elle antérieure ou poslérieure a I'in-
vasion franke ? Quelle en est la date précise ? L’his—
toire ne fournit pas de solution positive & ces ques—
tions. On suppose, a-Taide de présomptions assez
graves, que la loi salique date de la fin du cinquieme
siecle (486-496). Dureste, il est certain qu’elle asubi
des modifications successives, et qu'elle ne nous est
parvenue qu'avec les changements opérés par Char—
lemagne au commencement du neuvieme siecle et
par Louis le Débonnaire (*), changements qui T'ont
fait appeler Lex: salica emendata ou reformata. Les
différents manuscrits que nous possédons contien-
nent de nombreuses et graves variantes ; il faut sans
doute les attribuer & P'incurie des copistes du moyen
dge. Quelques—uns de ces manuscrits sont revétus
d'une glose que I'on appelle malbergique, ct qui a
pour objet de donner I'intelligence des expressions
tudesques et frankes qui se trouvent dans le texte (*).

connu sous le nom de Lex emendata, avec des notes et des dis-
sertations, etc., Paris, 1843, in-4°.

1) Capit. 2, a. 802. 4ddita ad legem salicam. WALTER, 1I,
p. 1717. — Ibid., p. 329, Capit. a. 819.

(2) Conf., pour ces détails bibliographiques, ORTLOFF : Von den
Handschriften des salischen Gesetzes, ete. Coblentz, 1820.— Las-



234 n° pART. — pROW FRANCAIS EN PARTIC.

2° Loi des Ripuaires (s Cest la rédaction par
éerit des coutumes en vigueur chez les F rancs, ap-
pelés Ripuaires également 3 cause de leur situation
topographique. 11 résulte;d’un préambule de la loi
salique dans cerfains manuscrits, que le roi Théodo-
ric, se frouvant i Chélons sur-Marne, chargea quel-
ques juristes de la confection de ce travail, qui date
par conséquent de 5114 534. Plus {ard “Childebert
et, apres lui, Clotaire -Y: mirent aussi la main: aq
septieme siecle (622-638), Dagobert la soumit 3
une complete révision, qu'il confia 3 une commission
composée dumajordome Claudivs, Romain de nais—
sance, du référendaire Chadoin, de I'évéque Agillo-
fus et d'un quatritme membre appelé Domagnus.
Enfin, au commencement dy neuvieme siecle, Char-
lemagne y a introduit divers changements et addi-
tions (*). L o

Le Droit romain s'est déja largement infiliré dans
laloi des Ripuaires; le clergé y a fait son lot ; PEglise
Y a stipulé ses priviléges. On a beancoup emprunts
a la loi salique; cependant il existe entre ces - deux
loisdes différences assez remarquables. Ainsi la loi des
Ripuaires admet les preuves négatives rejetées par la
loi salique, et celle—ci repousse la preuve du combat
singulier admise par celle-li, Les manuserits de la

PEYRES, Lex salica ex variis que. supersunt recensionibus, efc.
Hal. Sax. 1833. . ;

() RoceE, ‘De peculiari legis ripuarie cum salica neww. Re-
giom. 1823, — Thémis, 11, p. 305 et 401, — WEBER, De legibus
salica et vipuaria commentatio. Heidelb, 1821,

() Capit. 4, a. 803, sive de lege ripuarense. WarTER, 11, p. 184,
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loi des Ripuaires présentent beaucoup plus d’unifor-
mité que ceux de la loi salique.

-—_ 98 —

3° Lot des Allemands. Suivant un préambule de la
loi salique, ce serait aussi le roi Théodoric qui aurait
ordonné la rédaction par écrit des coutumes des Alle-
mands. Maisjil parait que ce travail ne fut exécuté que
sous Clotaire II, par conséquent de 613 a 628. Cela
résulte du moins du prologue dont est précédée la loi
méme des Allemands dans plusieurs manuscrits. Ce
roi Clotaire la promulguaapres en avoir délibéré con-
tradictoirementavecle clergé, représenté par trente-
trois évéques, et avec le peuple, représenté par trente-
quatre ducs et soixante~douze comtes. La commission
nommeée par Dagobert pour la révision de la loi des
Ripuaires, dut reviser-aussi celle des Allemands, et
cette loi a encore été revue et modifiée, au commen—
cement du huiticme siéele, par le duc Lantfrid. On
trouve dans cette loi un caractére théocratique plus
prononcé que dans celle des Ripuaires : les dons aux
Eglises, le droit dasile, la violation des personnes et
des propriétés ecclésiastiques, observation du di-
manche, etc., y tiennent une trés-large place. Le
réglement des compositions, en matiere de plaies et
de Dlessures, descend dans des défails anatomiques
tres—curieux sous le point de vue de I'état de la mé-
decine légale a-cette époque.

4° Loi des Bavarois (). Théodoric avait pareille-

(1) RupnART, Abriss der Geschichte der baierischen Gesetzge-
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ment ordonné que les coutumes des Bavarois fussent
rédigées par écrit ; mais cetle rédaction, comme celle
des coutumes des Allemands, ne fut exécutée que
plus tard. On suppose qu’elle est I'acuvre de la com-
mission de Dagobertdont il vient d'étre fait mention.
La date de cette loi est done de 622 3 638. Plustard,
les ducs de Baviere Y ontfait d'assez nombreuses ad-
ditions, notamment celles qui, dans les recueils,
figurent & 1a suite de cette loi sous le titre de Decretq
Tassilonis ducis. La loi des Bavarois a une grande
ressemblance avec celle des Allemands - mais le
Droit civil y est beaucoup plus développé.

5° Loi des Bourguignons (") Cest le roi Gonde-
baud (+ vers 515) qui la fit rédiger vers la fin du
cinquiéme siecle, et c'est du nom du rédacteur que
celte loi a été appelée au moyen dge lex Gundobada,
loi Gombette. Elle a été complétée par le roi Sigis—
mond (+ 523), le méme auquel parait devoir étre
attribué le Papiani responsorum liber. Le style de
Ia loi Gombette est plus pur que celui des lois précé—
dentes, et le Droit romain y a été mis amplement a
profit. Néanmoins, le fond est le méme. que celui
des lois précédentes. »

6° Loi des Frisons (*). Rédigée sous le régne de
Charlemagne, elle date de la fin du huitieme sidcle.

bung. Munich, 1820. — WinTER, Ueber die eltesten Gesetze der
Baiuwaren., Landshut, 1823,

(!) Thémis, 11, p. 305 et 401. — Tirex, loc. cit., 2¢ cahier : Alf-
burgund und sein Volksrecht.

(® Tirek, loc. cit., 5¢ cahier : Das altfriesische Volksrecht. —
WIiARDA, Geschichie des alten friesischen Gesetzes. Aurich, 1811,
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Cet empereur y fit plus tard ajounter des dispositions
qui figurent sous le titre de Additio sapientum, et
dont I'objet est de régler avec une minutie incroya-
ble de détails les compositions pour les coups et bles-
sures. Gaupp en a donné, a Breslau, en 1832, une
édition annotée avec une introduction historique et
critique.

7° Loi des Saxons ('). C'est Charlemagne qui fit
rédiger cette loi que I'on appelle aussi Ewa Saxo-
num. Elle est trés-courte, et 'ony distingue facile-
ment ce que le rédacteur a fait insérer d’étranger
aux coutumes de cette peuplade : on reconnait I'ceu-
vre du vainqueur dans certaines dispositions pénales,
notamment dans celles quiforment I'objet du titrelll,
De conjuratione et lesa dominatione. On trouve une
¢dition critique de la loi des Saxons dans Pouvrage de
Gaupp : Recht und Verfassung der alten Sachsen.
Breslau, 1837.

8 Loi des Thuringiens (*). Elle fut rédigée en
méme temps el par le méme empereur que celles des
Frisons et des Saxons, et figure, dans certains ma-
nuscrits, sous le titre de Lex Angliorum et Weri-
norum. Clest la moins importante des lois des
Barbares, et par V'étendue et par la nature de ses
dispositions.

() Enzrr, Fragm. observat. ad legem Sazonum. Leips.1119.
~— GERTNER, Sawonum leges tres que exstant antiquissime,
Leips. 1730.

(%) Gauee, Das alte Gesetz der Thiiringer oder die lex Anglio-
rum et Werinorum, hoc est Thuringiorum, in threr Verwandi~
schaft mit der lex salica und lex ripuaria. Breslau, 1834.
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9° Loi des Visigoths ()- A en croire Phistorien
Isidove, les coutumes de ce peuple auraient déja ét¢
rédigées par éerit au cinquitme siccle, sous leroi Eu-
rich (466-484). Cependant le recueil de lois que nous
connaissons sous le nom de Zex Visigothorum ou
Forum judicum, ne date que duregne d’Egiga, c'est-
d-dire du septitme siécle. Ce recueil s'est aceru des
constitutions promulguées par les différents rois vi-
sigoths qui se sont suceédé. De toutesles lojs des Bar-
bares, celles des Visigoths présentent le corps de
législation le plus complet et le plus systématique;
c'est un Code dans Pacception moderne de ce mot.
CGependant le jugement de Montesquieu rapporté ci-
dessus n'en est pas moins exact.

Les rois visigoths ont fait 4 la législation romaine
de considérables emprunts, pour la forme comme
pour le fond : leur Code est, comme celui de Jus(j—
nien , divisé en XII livres, les livres en titres , et les
titres se composent de chapitres ou constitutions. Ce
Code, qui est encore aujourd’hui le fondement de la
législation espagnole et portugaise, fut primitivement
rédigé en langue latine et traduit, vers le miliey du
treizieme siécle, en espagnol du moyen dge (*). En

(1) M. Guizor, Revue frangaise. Novembre 1828. — Riins, Ueber
die Gesetze der Westgothen. Greisw. 1801. — Tiirek, loc. ¢it.,
1¢e* cahier : Das westgothische Gesetzbuch.

(%) Forus antiquus gothorum regum Hispanie, olim liber ju-
dicum, hodie Fuero Juzgo nuncupatus.., Auctore ALroxso a Yir=
LADIEGO. Madrid, 1600.
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1815, Lardizabal en a donné A Madrid une édition
remarquable avec une précieuse introduction histo—
rique (). \

10° Loi des Lombards (*). Paul Diaconus (IV, 44)
nous apprend qu'en 643 Rotharis, roi des Lom-
bards, fit rédiger parécrit les coutumes de ce peuple.
Cette compilation, appelée Edictum Rotharis , el
composée de trois cent quatre-vingt-dix articles,
s'augmenta ‘avec le temps des constitutions faites
par quelques-uns des rois Jombards qui se succédé-
rent : tels que Grimoald, Luitprand, Rachis, Aistul-
phe, ete.;il y en a de Charlemagne Iui-méme (*).
Mais outre cette collection chronologique , connue
sous le nom générique de Leges Longobardorum,
il circulait en Lombardie une compilation systéma-—
tique faite au douzieme sitcle phr un juriste dont le
nom est resté inconnu. Ce recueil fut appelé Lex lom-
barda. Fait sous I'influence bien marquée du Droit
romain , il a joui d’une grande faveur el s’est main-
tenu en vigueur plus longtemps qu’aucune autre loi
des Barbares. Au treizieme siecle, Charles de Tocco
I'a revétu d'une glose.

11° Loi des Anglo-Saxons (*). La plus ancienne

(*) Yoy. un article de M. Ray~ouarn dans le Journal des sg-
vants. Année 1818, p. 651,

(*) Tirex, loc. cit., 4 cahiers Das langobardische Volksrecht.

(%) Voy. Capit. addita ad legem Longobardorum a. 01,
WacLter, 1T, p. 150, et les Leges longobardice de Charlemagne,
Pepin, etc. WALTER, ibid., I, p. 583, — En 1832, M. Cuarres
Iroca, de Naples, a découvert des manuscrils contenant des con-
stitutions inédites des rois lombards (Krifische Zeitschrift, V,p. 84).

(*) PuxLiees, Versuch einer Darstellung der Geschichie des an=
glosachsischen Rechts. Gozlt, 1825,
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rédaction des coutumes anglaises a été faite en idiome
anglo-saxon, sous le roi Edelbert, de 591 & 604.
Wilkins en a donné une traduction latine (); on
la trouve aussi dans le traité de Houard sur les
coutumes anglo-normandes. Cette loi doit étre men-
tionnée ici, et la lecture n’en doit pas rester étran-
gere au jurisconsulte, i cause de Porigine purement
germanique de ce texte qui prend nécessairement sa
place parmi ces lois, desquelles découlent, comme
on I'a vu, un grand nombre de régles et d’institu—
tions conservées dans notre Droit actuel.

2° Capitularia (2),
— 100 —

Les capitulaires étaient des ordonnances ou consti-
tutions rendues par le souverain dans I'assemblée
nationale des Francs (champs de mars et plus tard
champs de mai), sous les rois de la premiere et de la
deuxiéme race. Erant autem capitula, dit Ducange
dans son Glossaire, legum appendices et Suppedi—
tamenta, eaque in synodis sancita. s différaient des
lois ci-dessus énumérées en ce que celles-ci étaient
spéciales & telle ou telle peuplade, tandis que les ca—
pitulaires étaient obligatoires dans toute I'étendue
de Pempire. D'un autre coteé, la loi se faisait au
moyen de I'intervention du peuple, ce mot pris dans
T'acception restreinte qu'il avait alors : Lez consensu

(1) Leges anglo-sax. eccles. ef civiles. Lond. 1721, in-fol.

(®) Revue de législation et de Jurisprudence, T, p. 241.
— Mademoiselle bk Lo LEzarpire, Théorie des lois politiques, etc.,
11, p. 25-30; 111, p. 147. Voy. aussi la 21¢ legon du Cours d’his-
torre moderne de M, Guizor.
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fit populi et constitutione regis(‘); le capitulaire rece-
vait sanction de la seule puissance royale. Les capitu-
laires furent promulgués en latin : les uns (generalia)
avaientpour objet la constitution de Etat, les attribu-
tions du fisc, le temporel de I E'rhse, I'organisation
cléricale, etc.; lesautres (specialia)eurentpourbutde
modifierles lois des différentes peuplades de I'empire.

Ces actes législatifs ne furent jamais officiellement
recueillis , mais il en a été fait une compilation pri-
vée qui est parvenue jusqu'a nous. Elle fut com-
mencée en 827 par un abbé appelé Ansegise, qui
réunit en quatre livres et trois appendices , les capi—
tulaires de Charlemagne et une partie de ceux de
Louis le Débonnaire. En 845, un autre ecclésiasti-
que de Mayence, Benoit Lévite, continua ce travail
en y ajoutant trois livres composés des capitulaires
rendus par Louis le Débonnaire, & partir du mo-
ment ot s’était arrétée la collection d’Ansegise. Les
capitulaires postérieurs a ceux de ce monarque nous
sont arrivés pieces par piéces. On trouve tous ces
documents, aussi précieux pour I'histoire politique
que pour histoire du Droit, dans le recueil de Ba—
luze (*). Cependant il y a des capitulaires qui man-
quent dans ce recueil (7).

(1) Capit. de Charles le Chauve , a. 864. BALvzE, édit. de Cni-
NIAG, I, p. 174.

() Capitularia regum francorum... Paris, 1677, 2 vol. in-fol,
Pierge pECGHINIAC en avait enlrepris en 1750 une réédition qui de-
vait avoir 4 vol. in-fol. et qui wen a eu que deux. — On (rouve
aussi les Capitulaires dans les 2¢ et 3¢ vol, de WALTER.

(3) Voy. I'excellente collection publiée par Perrz : Monwmenta
german. hist, T.1et 1T des Lois hanov. 1835 et 1837.

14
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Vers le milieu du neuvieme siecle , Pempereur
Lothaire fit faire, pour son royaume d'Italie, un re-
cueil abrégé des Capitulaires de Charlemagne et de
Louis le Débonnaire. Mais cette compilation n’eut
pas de caractére officiel : on la trouve dans la Col-
lectio consuetudinum et legum imperialium de Gol-
dast.

3° Formulz.
— 101 —

Des praticiens, et ¢'étaient en général des clercs,
rédigeaient par éerit les actes on protocoles (instru-
menta, formule) tant judiciaires qu’extrajudiciaires :
il 0’y avait pas encore d’officiers ministériels. Ces ac-
tes parmi lesquels on peut aussi ranger les registres
(Libri polyptici) en usage surtout dans les couvents,
et qui servaient de livres terriers ou de cadastre des
fiefs et autres rétributions ("), sont des monuments
qui ne laissent pas que d’avoir une certaine impor-
tance : ils présentent & celui qui les mterroge d'utiles
notions, et sur le Droit public et sur le Droit privé de
cette époque. Demi-romaines et demi-barbares, les
formules nous font connaitre, micux que les lois
barbares elles-mémes, Pétat social des Gaules, ot sa-
gitaient deux races aussi différentes de meeurs que de
lois. On sent la lutte du Droit romain contre le Droit
coutumier, et I'influence du clergé qui, nourri dans
Pétude de la premitre de ces législations , cherche &

(1) M. Gugrarp, Po lyptychwm Irminonis abbatis, sive liber cen-
Sualis antiguus monasterii sancti Germani Pratensis. Paris, 1836,
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en substituer les principes  ceux du Droit germani-
que importé par le vainqueur.

La plus ancienne collection de ces formules est
celle que fit, au septieme siécle, un moine appelé Mar-
culfe. Elle est divisée en deux livres, dont le premier
comprend les formules de Droit public, et le second
celles de Droit privé ('). A la suite se place ordinai-
rement un appendice de Formules recueillies par un
auteur inconnu. On trouve les formules de Marculfe
dans les recueils précités de Canciani et de Walter.

Il y a aussi une collection de formules appelées
Formule: Andegavenses , parce qu’elles concernent
surtout la ville d’Angers; elle date aussi du septieme
siecle; c’est Mabillon qui, le premier, I'a éditée. On
trouve, a la suite les unes des autres, dans le Baluze
de Chiniac et dans le recueil cité de Walter, les For-
mule Sirmondice, Bignoniane, Lindenbrogii et Ba-
luziana, elc., ainsi appelées du nom de ceux qui les
ont éditées. Les unes sont antérieures, les autres
postérieures & celles de Marculfe; on les connait sous
le nom général de Formule Baluziane majores et
minores. On peut y ajouter les Formule Arvernenses
et les Formule exorcismorum, publiées aussi par
Baluze, les Formule Alsatice par Le Pelletier, les
Formule Longobardice par Canciani, efc.

IV. — Du Droit coutumier.
— 102 —
Onavu plus haut (§ 61) que Pancienne France était

() SeipENsTICKER, De Marculfinis similibusque formulis. Jéna,
1815,
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divisée en provinces dans lesquelles le Droit romain
régnait exclusivement, et en provinees dont les po—
pulations élaient régies principalement par des cou-
tumes. Le Droit coutumier est I'ensemble de ces coutu-
mes conservées et transmises d’abord parla doctrine
et la jurisprudence, puis fixées par éerit sous le con-
trole de Tautorité royale. Ces coutumes n'ont plus
aujourd’hui force de loi; elles ont été abrogées
par Tart. 7 de la loi~du 30 ventése an XII. Néan-
moins nous devons encore les connaitre et les étu-
dier, au moins dans leurs dispositions principales.

D’une part, elles n’ont pas ¢té abrogées de telle
sort= que le juge ne puisse absolument plus y avoir
égard et recours. Les coutumes, comme le Droit
romain, n'ont cessé d'avoir force de loi que dans les
maticres qui font I'objet du Code civil. Mais quant
aux questions que le Code n'a point décidées, les {ri-
bunaux peuvent encore invoquer le Droit coutumier,
de méme que le Droit romain, avec cette restriction
que la violation d’un article de coutume on d'une
loi de Justinien ne saurait donner ouverture a cas-
sation (1). i '

D'autre part, un trés-grand nombre de dispositions
de notre Droit civil ont une origine purement cou-
tumiére ou mélangée de Droit coutumier. La cou-
tame de Paris notamment est une des principales
sources du Gode civil. « Dans le nombre de nos cou-
« tumes, il en est sans doute qui portent I'empreinte
« denotre premibre barbarie; mais il en est aussi qui

(1) Voy. les Procés-verbauz des discussions aw conseil d’Etat.
Loceg, 1, p. 102, 103, 106-109,
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« font honneur a la sagesse de nos peres, qui ont
« formé le caractere national et qui sont dignes des
«meilleurs temps. Nous n’avons renoncé qu’i celles
«dont I'esprit a disparu devant un aufre esprit, dont
« lalettre n’est qu’une source journaliere de contro-
« verses inferminables, et qui répugnent autant a la
« raison qu'anosmeeurs.» (Discourspréliminaire des
rédacteurs duCode civil). Des lors la connaissance de
ce droit est indispensable pour I'intelligence et I'in-
terprétation de notre Code actuel, méme dans les
questions qui y ont été décidées.

Enfin, la loi n’ayant pas d'effet rétroactif, tous les
proces en pays coutumiers et dont la racine est anté-
rieure & la publication du Code civil, doivent étre en-
core décidés conformément aux anciennes coutumes.
Ainsi donc, et sous ce friple rapport, on aper-
coit la néeessité imposce au jurisconsulte de ne pas
rester étranger a la connaissance des anciennes cou-
tumes francaises. Les motifs d’étudier le Droit cou-
tumier ont la méme force que ceux qui rendent in-
dispensable I'étude du Droit romain. A la vérité, le
Droit coutumier ne présente pas, comme le Droit
romain, les caracteres d'un Droit modele, et n’offre
pas cette perfection scientifique, cette logique unifor-
mit¢, enun mot, cette richesse de doctrine qui‘a fait le
prodigieuxsuccesdu Corpus juris civilis. Néanmoins
leDroit coutumier al’avantage d’étre plus rapproché
des meeurs frangaises : il est la véritable source des
antiquités de la législation nationale, et d’ailleurs il
arevelu, sous la plume de ces illustres jurisconsultes

dont je citerai tout A I'heure quelques noms, une
14,
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physionomie toujours originale et une stature sou-
vent imposante. Si I'étude des coutumes est parfois
laborieuse, souvent elle est pleine de charme et de
poésie : nous ne saurions trop la recommander aux
¢tudiants.Elleest dailleurs indispensable quiconque
veut parvenir i une large et complete intelligence
de la jurisprudence francaise.

19 Des coutumes et de la rédaction par écrit qui a 6té faite
officiellement ( 1),

— 103 —

Une des questions les plus controversées dans

(1) 11 existe un recueil qui, pour navoir pas eu force obligaloire
en France méme, n’en est pas moins fort important pour la con-
naissance de notre aneien Droit coutumier : mous voulons parler
des Assises de Jérusalem. On appelle ainsi le corps de statuts que
Godefroi de Bouillon, élu par les croisés roi de Jérusalem, apres la
prise de cette ville en Pannée 1099, fit accepler comme lois pour
la Palestine, dans les assises (assemblées) des grands du nouvean
royaume ; c’est une compilation des us et coutumes de France ré-
digée, dit-on, par Philippe de Navarre, On les a aussi appelées
Lettres du Saint-Sépulcre, parce quelles étaientrenfermées dans
un coffre déposé en Véglise du Saint-Sépulere, d’otrelles n’élaient
relirées qu'avec un grand cérémonial lorsqu'il y avait quelque
controverse sur la teneur de ces nouvelles tables de Moise. La ré-
daction en fut retouchée vers 1250 par JeAn p’IBELIN , et en 1369,
elles furent soumises & une derniére révision ordonnée par le roi
de Chypre, dans les domaines duquel elles avaient étendu leur au-
torité. LA THAUMASSIERE en a donné, en 1690, une édition in-fol.
sur un manuseritincomplet, M. Foucnger, de Rennes, publie en ce
moment une édition compléte de cette compilation, qui, quoique
exotique, répand cependant un grand jour sur plusieurs points de
Pancien Droit francais, 11 ¥ en aune édition récente de M, Kavsrer
4 Stuttgard, el une plus récente encore de M. Beuenor. Voy. un sa-
vant article bibliographique de M. Gieaup, dans la Revue de lé-
gislation et de Jurisprudence, XVII, p. 22.
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Vhistoire du Droit frangais, c’est de savoir quelle fut
la source de nos coutumes. Les uns leur ont attribué
une origine gauloise; les autres en ont placé le ber-
ceau dans les ténebres de la révolution féodale des
neuvieme, dixieme et onziéme siecles ; d’autres enfin
(et cette opinion me parait la plus plausible) les ont
fait découler de F'ancien Droit germanique (*). En
effet, nos coutumes, en y regardant de pres, ne sont
que les leges Barbarorum, tombées en désuétude
comme Droit écrity et redevenues ce qu'elles étaient
avantla rédaction, c’est-a-diveun Droit non éerit que
de nouveaux usages vinrent compléter et modifier
en partie.

Quoi qu'il en soit, rien de plus désastreux que la
variété et incertitude qui régnaient dans ces coutu-
mes; rien de plus dangereux et de plus insuffisant
que les moyens (parloir des bourgeois et enquétes par
tourbes) auxquels , en cas d'allégation ou de déné-
gation de la part des plaideurs, il fallait recourir
pour constater que telle était ou n’était pas la cou-
tume. Une pareille administration de la justice ¢tait
devenue intolérable : aussi Charles VII, mu par les
doléances des états généraux, ordonna la rédaction

(1) On peut consulter sur ce probléme historique : Bounizr ,
Observations sur la coutume de Bourgogne, 1, ch, I1X, — BreToN-
NiER, Préface des ceuvres de Henrys. 1708, 2 vol. in—fol. — Gros-
LEY, Recherches pour servir a histoire du Droit francais. 1752,
in-12. — KrimraTH (passim dans ses ceuvres). — LocEr, Préface
de la bibliothéque des coutumes. 1699, in-i°, — M. PARDEssUs,
Mémoire sur Vorigine du Droit coutumier en France et sur son
état jusqw’au treizidme siécle (Mémoires de V'Académie des in=-
scriptions, 1833, p. 676).
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par écrit des coutumes du royaume (*). Ce travail
occupa, d’une manitre plus ou moins active, les
regnes de Louis XI, Charles VII, Louis XII, Fran-
¢ois I, Henri II, et ne fut achevé que sous CharlesIX.
La teneur de chaque coutume fat arrétée dans une
agsemblée locale des représentants des trois ordres
de chaque province, en présence des commissaires
du roi. Soumise ensuite & I'examen du grand con-
seil et enregistrées parle parlement, elles furent pro-
mulguées par Pautorité royale, et défense fuf faite
aux juges et avocats d’en invoquer et alléguer d’au-
tres(*). Cette rédaction fut confiée & des hommes émi-
nents; mais il est & croire qu'ils en abandonnérent
I'exécution & d’obscurs praticiens, car les coutumes
manquent en généraldestyle, deméthode etde clarté.
Les imperfections et les lacunes furent méme telles,
qu'une révision devint indispensable.

Au seizieme sieele, on en réforma plusienrs, sans
cependant en améliorer la rédaction. Le nombre to-
tal de ces coutumes était trés-considérable : « Un
« homme qui voyage en France, écrivait Voltaire,
« change de lois presque autant de fois qu'il change
« de chevaux de poste. » On en comptait environ
soixante générales, c'est-a-dire qui régissaient au-
tant de provinces entitres, et plus de trois cents lo-
cales, ¢est-a-dire observées dans une seule ville, un
seul bourg ou village (°). (Vest apres avoir ainsi re-

(1) Art. 125 de Pordonnance rendue & Montil-1és-Tours en 1453.

(3) Voy. les proces-verbaux de rédaction insérés au coutumier
indiqué & la note suivante.

(°) I en existe plusieurs recueils : le plus vaste, sans élre co-
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vétu, depuis les quinzieme et seizieme sitcles, la
forme d"un Droit écrit que le Droit coutumier s'est
maintenu en vigueur jusqu'a la loi de ventose. On a
vuqu'il fautencore en étudier les principales disposi-
tions; mais, d’un autre colé, on doit rendre grices
au législatenr de I'an XII d’avoir abrogé ces coutu-
mes et de les avoir remplacées par la législation uni-
forme qui régit la France.

20 Coup d'eeil sur Phistoire littéraire du droit coutumier.

— 104 —

Antérieurement a la rédaction officielle des cou—
tumes au quinzieme siecle , le droit coutumier avait
6té I'objet des travaux et des écrits de quelques juris-
consultes. Déja au onzieme sieele, Guido, qui vivait
sous Philippe I*r (1060-1108), écrivait en vieux
frangais sur les lois et coutumes de France. On a vu
au§ 85 que Pierre Défontaines rédigea en 1253 son
Conseil G un ami, ouvrage dans lequel il traita du
Droit romain dans ses rapports avec le Droit coutu-
mier. Ce Pierre Défontaines est auteur d’un autre
traité de Droit francais connu sous le nom de Livre
de la reine Blanche, parce qu'il le dédia i la meére de
saint Louis. Ce livre, dont on ne faisait que suppo—
ser I'existence, a réellement existé : feu Klimrath en
a retrouvé le manuserit en I'année 183... i la biblio-
theque royale sous le n° 9822. Je ne sache pas qu'il

pendant tout a fait complet, est celui de BournoT pE Ricuegoure,
Paris, 1724, 8 tomes in-folio, ordinairement reliés en 4 volumes.



250 n° paRT. — pROIT FRANCAIS EN PARTIC.
ait été imprimé (*). Trente ans aprés, Philippe de
Beaumanoir, haillj de Clermont, écrivit son {raité
titulé : Des coustumes et usages de Biauvoisins se-
lone ce qu'il corrait au temps que cist livres fu fez:
c’est assavoir en Pan de incarnation nostre Sei-
gneur 1283. On y trouve entremélés, mais avec
beaucoup de discernement, trois éléments princi-
paux: le Droit canonique, le Droil romain et les
coutumes de Beauvoisis, que Iauteur euf pour but
principal de fixer par écrit et de mettre & 'abri des
incertitudes de la tradition orale. Cest, sans contre—
dit, le plus remarquable de tous nos vieux livres de
Droit; Montesquieu I'a appelé un admirable ouvrq-
ge, et son auteur une grande lumiére {4

Le quatorzieme siscle fut passablement fécond 3
en juger par les travaux qui sont venus jusqu’a nous.
Ainsi ¢’est au commencement de ce siecle qu'il faut
placer le Livre de Justice et de Plet (). Vers 1328,
Jean Faber exposait avec soin, dans ses Commentaj-
res de Droit romain, le Droit coutumier, dans Ia
connaissance duquel il était profondément versg,
A la méme époque & peu pres, Pierre Jacobi écrivait

(1) Voy. le Mémoire de Krivsarn sur les monwments inédits du
Droit francais au moyen dge, Paris, 1835,

(%) Yoy. l'article de M. Lapouraye dans la Revue de législation
et de jurisprudence, XI, P. 433. L’ouvrage de BEAumaNoIn fut
édité pour la premiére fois en 1690, in-fol. & Paris, par La Tray-
MassiERE, En 1842, M. Bruexor vient d’en donner une édition plus
correcte. Paris, 2 vol. in-8°,

(*) Le manuscrit existe 4 la bibliothéque royale (Lancelot 70).
Yoyez-en Panalyse dans Je mémoire cité de Krimnazs,
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sa Practica aurea (*). En 1330, Guillaume Dubreuil,
avocat au parlement de Paris, retracait, dans un
recueil appelé Stylus parlamenti, les us et coutumes
du palais de ce temps-la. Comme tel, cet ouvrage
ne laisse pas que d’éfre un monument curieux de
notre ancien Droit coutumier. C’est Dumoulin qui
nous I'a conservé : on le trouve dans les OEuvres
complétes de ce jurisconsulle (édit. de 1681, t. 11).
Vinrent ensuite les Décisions de Jean Desmares , Te-
cueil de quatre cent vingt-deux arréts, consultations
et jugements sur arbitrages, rédigé par Jean Desma-
res ou Desmarets ( 1383), conseiller au parlement,
aussi célebre par sa science que par sa fin tragique.
Julien Brodeau les a éditées a la suite de son Com-
mentaire sur la coutume de Paris. Cest aussi dans
ce siecle qu'il faut placer I'origine de quelques vieux
monuments qu'il est bon de connaitre, sinon de con-
sulter, tels que :

1° L Ancien coutumier d’Artois (dans le t. I des
Notes de Maillard sur la coutume d’Artois), et I' An-
cien coutumier de Picardie, publié en 1840 par
M. Marnier.

2° Les Anciennes constitutions du Chatelet, ve-
cueil, dont I'auteur est inconnu, contenant en quatre-
vingt-quatre articles les régles de la procédure civile
et criminelle suiyie devant ce tribunal. De Lauritre
les a fait imprimer dans le troisitme volume de son
Commentaire sur la Coutume de Paris.

3o Les Olim, collection des arréts rendus par le

() Voy. Y'art. de M. Esquiroy pE Parizv dans la Revue de légis=
lation, T. II, § XX, p. 453.
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parlement de Paris de 1254 3 1318, ct rédigée, vers
1313, par Jean de Monluc, greffier du parlement.
Ces registres, si précieux par leur antiquité, sont en
manuscrits aux archives judiciaires du palais de
justice a Paris. Ils n’avaient pas encore été publiés.
M. Beugnot les a édités en 1839, dans le Recueil des
documents inédits sur Phistoire de France, publiés
par ordre dw gouvernement (i3

4 Le Songe du Vergier, rédigé de 1370 4 1374
par ordre du roi Charles V, 3 qui il fut dédié. On
n'en connait pas Pauteur : les uns l'ont attribué a
Raoul de Presles, les autresa Guillaume de Dormans,
ceux-ci a Jean Desmares ou 3 Philippe de Maiziéres,
ceux-li a Jean de Lignano ou i Charles de Lou-
viers (*). Cest un plaidoyer en faveur de I'indépen-
dance du pouvoir temporel contre les prétentions et
les entreprises de la cour de Rome. Ce livre, éerit
primilivement en langue romane, puis traduit en
latin, a joui chez nos ajeux d’un succés prodigieux
et renferme d’excellentes choses, bien que la maniere
de Ies dire se ressente du mauvais gout de I'époque :
¢'est un monument 3 placer dans la hibliothéque de
tout jurisconsulte amateur des antiquités du Droit.
La premicre édition a Paru en 1491, in-fol. Paris.
Il a été réimprimé dans les Preuves de I’Eglise gal-

(1) Yoy. Krimraa, Mémoire sur les Olim, Paris, 1837, of
M. Parpessus, dans le Journal des savants. 1840, p. 683, et 1841,

LT
; (Z) Les plus grandes probabilités désignent Pririere pr Mar-
ZIERES, Voyez : Nouvelles recherches sur le véritable auteur du

Songe du Vergier, par M. Paris, 1843 (t. XV des Mémoires de
P'Académie des inseriptions).
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licane. Paris, 1731. La premitre édition latine
(Somnium Viridarii) est de 1516 : depuis, il yena
eu plusieurs (*). g .
5° Les Coutumes notoires du Chatelet, recueil,
dont I'auleur est resté inconnu, d’actes de notoriété
au nombre de cent quatre-vingt-six , concernant les
principales difficultés des usages et coutumes de la
prévoté et vicomté de Paris, décidées par sentences
du prévot, aprés enquétes par tourbes, depuis 1300
jusqu’en 1387. Brodeau les a fait imprimer dans le
deuxieme volume de son Commentaire sur iq cou—
tume de Paris, & la suite des Décisions de Jean
Desmares. '

6° Le Grand coutumier de France, traité de Droit
pratique que généralement I'on suppose éerit sous
le régne de Charles VI (1380-1422). On ignore qui
fut Pauteur de cet ouvrage d’ailleurs fort utile pour
I'intelligence de I'ancienne procédure. Il'n’est point
aussi rare que certains bibliophiles Pont dit : ] yen
a eu plusieurs éditions-dont la moins ancienne est
celle que Charondas le Caron a publiée i Paris en
1598. In-4o.

Tels sont les principaux vestiges des travaux sur
le Droit coutumier aux treizieme et quatorzieme
siecles. Le quinziere siécle parait avoir é(¢ moins
fécond : néanmoins cest i cetle époque qu'éerivait
Masuer, célebre par sa Practica [orensis. Mais e
seizieme fut, comme pour le Droit romain , le point
de départ d'une culture riche et fertile. Le Droit cou-

(1) Yoy. Particle intéressant de M, LasourL Ay dans la Revue de
législation et de jurisprudence, X111, L

: 15
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tumier devail nécessairement, comme branche du
savoir humain , se développer sous I'étonnante acti-
vité de Iesprit scientifique de cette époque : dautant
plus que la rédaction officielle des coutumes venait
de eréer des textes dont I'exégbse nécessitait, & cause
méme de leurs divergences, un redoublement d’ef-
forts et de travaux. Nos jurisconsultes se mirent 3
Peeuvre : on les vit alors tour a tour professer et
écrire sur le Droit coutumier, & coté de la grande
¢cole romaine, olt presque tous avaient fait leur édu-
cation. -Impossible d’énumérer ici cette phalange
d’hommes éminents: je me bornerai i citer : Boirius
(11532);—Bartholomzeus Chassaneus (1480-1541),
siconnu par son Catalogus glorie mundi (1rp—
Tiraqueau (1480-1558), le Varron de son sitcle; —
Dumoulin (1500-1566), le plus profond commen-
tateur du Droit coutumier, appelé par ses conten:-
porains le Prince des jurisconsultes et regardé par
les modernes comme le chef de I'école coutumiere ;
—d’Argentré (1519-1590), esprit vigoureux et plein
de verve;—Guy Coquille (1523-4603), excellent ju-
risconsulte, tres-versé dans les antiquités du Droit;
—Bacquet (1 1597) ;—Loisel (1536-1617), disciple
bien-aimé de Cujas; — Charondas le Caron (1536-
1617);—Chopin (1537-1606);—Ragueau (1 1605);
— Loiseau (1566-1627), éerivain spirituel et caus—
tique , ete.

L’école romaine brilla en France au seizitme sip-
cle d'un éelat plus vif que celui de I'école coutumisre -

() Ilne faut pas le confondre avee un romaniste ALEXANDRE
CHASSANEUS (- 1360).
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mais, en revanche, la premiére s'éteignit plus vite
que la seconde. Au dix-septicme siecle, Vécole de
Gujas avait pali; au dix-huititme, elle n'existait plus :
celle de Dumoulin se soutint au contraire jusqu’au
dix-neuyi¢me. Il semble méme que la culture du
Droit coutumier s'étendit en raison inverse de I’aban-
don dans lequel tomba celle du Droit romain. Ainsi,
le dis-septieme siecle vit écrire : Julien Brodeau
(1 1653), jurisconsulte érudit, profond commenta-
teur; —Le Grand (1588-1664) ;— Auzanet (1591~
1673), tenu en grande estime par d’Aguessean; —
Ricard (1622-1678); — Duplessis (+ 1683); — Bas-
nage (1615-1695); — Automne (1587-1666) ; —
Renusson (1632-1699); Boucheul (+ 1706) ; — Le-
brun (+ 1708); — Thaumas de la Thaumassiore
(+ 1712);—De Lauriére (1650-1728), profondément
versé dans la connaissance des origines et des tradi-
tions nationales, etc.

Enfin,: au dix-huitiéme siécle, nous pouvons
encore nous. enorgueillir des travaux de Berroyer
(t 1733); = de Bouhier (1673-1746), philologue ,
érudit, historien, poéle et excellent jurisconsulte —
de Poulain du Pare (1701-1782); — de Pocquet de
Livoniére ( 1726); — de Pothier; — de Prévot
de laJanes(1695-1749);—de Jousse (17041 781);—
de Chabrol (1714-1792), etc.

V. — Du Droit féodal. -
— 105 —

Le Droit féodal , P'une des parties les plus obscures
de I'ancienne jurisprudence, est 'ensemble des regles
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et des principes relalifs aux rapports juridiques résul-
tant du régime des fiefs. Le caractere de la féodalité,
C’était la prédominance de la réalité sur la personna-
lité, de la terre sur 'homme. Le fief (feudum) était
la concession gratuite, Iibre et perpétuelle d'une
chose immobilitre ou réputée telle, avec translation
du domaine utile et rétention du domaine direct, 3
charge de fidélité et de secours. Originairement, les
fiefs ne furent que de simples bénéfices révocables et
temporaires (). Par la suite des temps, ils deyin-
rent héréditaires. On appelait fief dominant wle
corps de I'héritage duquel un propriétaire détachait
une portion qu'il donnait en fief en se réservant le
droit de seigneurie directe. La portion ainsi déta-
chée s'appelait fief servant, et celuii qui elle avait
été inféodée vassal. Le méme fief pouvait étre A
la fois dominant et servant. Par exemple : Secun—
dus, vassal de Primus, pouvait détacher une por-
tion du_fief qui relevait de Primus, la donner en
fief & Tertius et devenir seigneur de ce dernier.
On disait alors que Secundus tenait de Primus
en plein fief, et que Tertius tenait de Primus en
arriére-fief. Tertius était appelé arriére-vassal i
I'égard de Primus, qui, a I'égard de Tertius, était
appelé seigneur suzerain. Mais Tertius n’était pas
vassal de Primus, suivant la régle féodale : Vassallus
met vassalli non est vassallus meus. Le vassal élait

(") 11 a été émis, sur origine des fiefs, divers sysiemes. Voy.
Monrrsquisy, dans PEsprit des lois. — MaBLY, dans ses Obser-
vations sur Uhistoire de France. — AnciLron, Tableau des révo-
lutions de U Europe, etM. Guizor, Essais sur Uhistoirede F, rance,
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tenu, non-seulement de préter foi et hommage au
seigneur, mais encore de suivre la banniere de celui-
ci quand il lui plaisait de guerroyer. C’est pourquoi,
dit-on , les femmes et les roturiers étaient incapables
de posséder des fiefs. Mais avec le temps et les pro-
gres de Pantorité royale, la féodalité avait perdu sa
physionomie primitive, et le dernier état des choses,
qui a duré jusqu’en 1789, était le suivant :

Les fiefs étaient devenus des biens patrimoniaux
dont le vassal pouvait disposer comme de toute autre
propriété. Le domaine direct que le seigneur conser-
vait sur I'héritage qu’il avait inféodé, n’était plus
qu'une seigneurie purement honorifique. Elle con-
sistait dans la prestation de foi et hommage, cest-i—
dire dans la promesse de porler au seigneur le res—
pect qui lui était di et de reconnaitre solennellement
sa supériorité féodale. La réception de foi s'appelait
investiture ; ¢'élait une formalité essentielle a Dexis—
tence du fief et qui devait étre accomplie & chaque
mutation de seigneur et de vassal. Tant que la pres-
tation de foi n’avait pas été faite, le fief était dit ou—
vert, c'est-a—dire vacant, et jusqu'd ce quil fut
couvert, le seigneur avait droit de saisie f_éodale, c’est-
a-dire droit de se mettre en possession du fief mou-
vant de lui et de le réunir & son domaine. En cas de
désaveu ou de félonie de la part du vassal, ¢est-a-
dire s'il déniait formellement au seigneur son droit
de seigneurie, ou il commettait envers lui une in-
jure atroce, le seigneur avait droit de commise, c'est-
d-dire de confisquer et de réunir A perpétuité i son
domaine le fief mouvant de lui. De son cété, le sei-
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- gneur devait au vassal égards et amitié; I'acte appelé
[élonie du vassal envers le seigneur devenait déloyauté
du seigneur envers le vassal et ouvrait a celui-ci une
action pour faire déclarer le seigneur déchu de son
droit de dominance.

Le seigneur jouissait encore de différents autres
droits, parmi lesquels il y a lieu de remarquer :

Le profit de quint, cest-a~dire le droit d’exiger le
cinquieme du prix de vente lorsqu’un fief mouvant
de sa seigneurie était vendu ;

Le profit de rachat, ¢ est-a~dire le droit de perce-
voirles revenus d’une année d'un fief relevant de lui,
toutes les fois que ce fief changeait de main;

Le retrait féodal, cest-a—dire le droit qu’avait le
seigneur, lorsque le fief mouvant de lui était vendu,
de le prendre et de le réunir au fief dominant, 3 la
charge derendre i Pacheteur le prix qu’il avait payé
et les loyaux—coits;

Les banalités de moulin, de four ef de pressoir; les
corvées, ete. ('),

Il'y avait aussi des rigles spéciales sur les aveux
et dénombrements, sur le jeu et le démembrement
des fiefs, sur la succession féodale ot le droit d'ai-

(*) I'n’est que trop vrai qu’il a existé, au profit des seigneurs,
certains droits immondes connus sous Ie nom de droits de cuis-
sage, jambage, prélibation, marquelte, etc. C’étaient les (ristes
conséquences de la main-morle ou servitude personnelle. Voy.
BropEav, sur Part, 37, n° 11, de la coutume de Paris, et Deray-
RIERE, sur Loiszr, p. 101. Le président Boyer rapporte avoir vu
un proces dans lequel Rector sew curatus parochialis pretende-
bat, ex consuetudine, primam habere carnalem sponse cogni-
tionem, Decis, 2975 017, i
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nesse jouait un role important, en un mot sur tous
ces droits seigneuriaux qui étaient devenus autant de
vexations pour les personnes que d’entraves pour la
prospérité territoriale.

10 De T'utilité actuelle de V'étude du droit féodal.
— 106 —

Il est possible que le régime féodal ait été, dans
Porigine, une puissante et salutaire institution, mais
depuis longtemps la civilisation Pavait dépassée, et
le nouveau progres dont 1789 fut le signal dut né-
cessairement la détrnire en France ('). Le sacrifice
commencé par la Constituante, dans la fameuse nuit
du 4 aott 1789, fut consommé par la Convention et
renouvelé par tous nos législateurs qui se sont suc-
cédé jusqu'a présent. LaConstituanteavait supprimé,
sans réserve el sans indemnité, tous les droits féodaux
conslitutifs ou représentatifs de la servitude person-
nelle ; mais elle avait main{enu, en les déclarant ra-
chetables, les'droits résultant des contrats d’inféoda-
tion et quiformaient le prix de la propriété concédée.
(Cétait juste et équitable, mais aux yeux de la Con-
vention ce n’était pas assez. Le décret du 17 juillet
1793 abolit congplétement et sans indemnité toutes
les redevances seigneuriales et tous les droits féodaux,
méme ceux que la Constituante avait maintenus avee
la faculté de rachat. Aujourd'hui les personnes et les
propriétés sont en France entierement dégagées des

(1) Boxcerr, Les inconvénients des droits féodaua. Paris, 1789,
in-8°,
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liens de la [éodalité ; anssi le droit féodal ne doit-il
plus, comme avant la révolution, entrer en premicre
ligne dans les études d’un Jurisconsulte. Cependant
il faut encore et nécessairement en acquérir une no-
tion générale. D'un coté, parce qu'il est impossible
de comprendre notre ancien Droit frangais, si I'on
ne s'est pas familiarisé avec cette organisation féodale
qui avait jeté de si profondes racines, surtout dans les
provinces septentrionales de la F rance. Le Droit
coutumier, appelé¢ avec raison le Drojt civil de Ia
féodalité, serait une énigme pour celui qui ne con-
naitrait pas, au moins dans ses principaux rouages,
le jen de cette puissante machine politique. 11 ya
méme, dans le Code civil, tels articles qui resteront
inintelligibles sans la connaissance du Droit féodal,
par exemple, les art, 638, 686, 732, 145, ete. D'un
autre coté, il s'éleve journellement des proces au su-
Jet-de certaines redevances dont les débiteurs se pré-
tendent libérés sous prétexte qu’elles sont mélangées
de féodalité, et, comme telles, abolies par les 1ojs
révolutionnaires, I faut nécessairement, pour la plai-
doirie et la décision de ces proces, étre versé dans
la_connaissance des matibres féodales. Fn consé-
quence, nous conseillons de lire et de consulter :

Henrion de Pansey : Traité des fiefs de Dumou-
lin, analysé et con [éré avec les autres feudistes. Pa-
ris, 1773, in-4°.

Le méme : Dissertations féodales. Paris, 1789,
2 vol. in-4°.

Hervé : Théorie des matiéres féodales et censuel-
les. Paris, 1785, 8 vol. in-12,
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Salvaing : Traité de Uusage des fiefs et autres
droits seigneuriaux. Grenoble, 1731, in-folio (*).

20 Des sources du droit féodal.

— 105 —

On lestrouve ¢a et Ia dans les capitulaires, dansle
Corpus juris canonici, dans quelques chartes du
moyen dge et surfout dans les contumes. Ce sont les
fwdlstes qui ont coordonné ces textes épars et en ont
fait comme un corps de doctrine. Il parzut qu’en
France, on travailla de trés-bonne heurea cette par-
tie de la jurisprudence ; car déja en 1028, I'évéque
Fulbert adressait, au duc d’Aquitaine sa lettre de
formd fidelitatis,dont on retrouve un fragment dans
le Décret de Gratien (C. 18. caus. 22. quast. 5). Le
monument le plus célebre du Droit féodal, c'estla
compilalion connue sous le titre de Libri ou Consue-
tudines feudorum, et contenant les usages et contu-
mes féodaux usités dans la Lombardie. Ce recueil,
dont la rédaction parait devoir élre fixée au douzieme
sitcle, devint la loi de presque toute I'Enrope féodale.
Ona cru pendant longtemps que les deux consuls
de Milan, Obertus ab Orto et Gerhardus Niger, en
avaient ét¢ les auteurs ; mais denouvelles investiga-
tions bibliographiques sur ce point paraissent avoir
élabli que ce recueil ne fut pas I'cenvre exclusive de
ces deux consuls, etqu’ilest méme incertain que Ger-

(*) Parmi les feudistes recommandables figurent encore Bou-
TARIC, BRUSSEL, CHANTEREAU-LE-FEVRE, Guyor, PocQuET pE Livo-
NIERE, elc.

15.
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hardus Niger y ait travaills (*)- Ces textes devinrent
Tobjet des travaux des glossateurs: Bassianus en fi
une summa, Pilius un apparatus, et ¢'est Hugolinus,
dit Presbyteri, qui les inséra au Volumen parvum
du Corpus juris civilis comme dixieme collation des
Novelles de Justinien. Les Libri feudorum ont ét6
ajoutés comme appendice dans presque foutes les
éditions de la Compilation de Justinien. Dans lesma-
nuscrits et dans les anciennes éditions qui en furent
faites, ils formaient deux livres divisés, le premier
en vingt-huit et le second en cinquante-huit titres.
En 1567, Cujas en donna une édition dans laquelle
il partagea les Libr; [eudorum en cinq livres, en y
ajoutant d’anciens textes féodaux’ empruntés i la
Somme de Jacques de Ardizone (écrite vers 1230), &
I Apparatus de Jacques Columbi (berit vers 1240),
au Commentaire de Jacques Alvarotus (1 1451), etc.
Les éditeurs postérieurs, s'emparant des additions de
Cujas, reproduisirent Pancien texte avec ses divisions
et sans prendrela précaution de mettre de I'harmo-
nie entre ces divisions et celles que Cujas avait intro—
duites dans ses additions. De T la confusion qui ré-
gne dans la série de numeros des livres et des titres,

VI. — Des ordonnarces royales.
— 108 —
Ces expressions réveillent 1a méme idée que les
mots latins Constitutiones principum, et désignent,

(*) Lasrevres, Ueber die Entstehung und wlfeste Bearbeitung
der Libri feudorum, Berlin, 1830, — PARTZ, De verd librorum
_ juris longobardici origine, Geelt, 1805.
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sous nos rois de latroisieme race, ce que I'on appe-
lait Capitularia sous ceux de lapremitre et de la ses
conde, c’est-a-dire les actespar lesquels nos monar-
ques manifestaient leur volonté législative. Ces con-
stitutions étaient générales, c'est-a-dire obligatoires
pour tous les individus, ou spéciales, ¢’est-a-dire re=
latives seulement a telles personnes déterminées.
Les constitutions générales étaient de trois espeees
différentes::

1° Les ordonnances, qui étaient les lois émanées
du prince sur les remontrances A lui faites. Ordinai-
rement elles embrassaient plusieurs dlsp0s1t10ns sur
des matieres différentes. i

2° Les édits qui étaient rendus de propre mouve-
ment et qui ne concernaient jamais qu'un seul objet.

3° Les déclarations, qui, au lieu de contenir une
nouvelle loi comme les ordonnances et les édits,
avaient pour objet d'interpréter, de modifier, d'é-
tendre ou de restreindre les dispositions contenues
dans quelque ordonnance ou dans quelque édit.

Il'y avait aussi trois espéces de constitutions Spé--
ciales.

1° Les rescrits, lettres de chancellerie que le roi
adressait A des juges pour faire exécuter quelque or-
dre donné en faveur de quelqu'un, telles que les let-
tres de gréce (rémission de peine)et les lettres de jus-
tice (restitution en entier).

2 Les arréts du conseil d’Etat, jugements que le
roi, siégeant en son conseil, prononcait surles re-
quéles ou remontrances i lui faites par qnelquesujet
ou quelque magistrat.
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3°Les letires patentes, par lesquelles le roi accor—
dait ou confirmaitquelque droit oy privilége en faveur
de certaines personnes physiques ou morales. Cepen-
dant ces termes étaient quelquefois employés dans
un sens plus étendu, pour signifier toutes sortes de
lettres du grand scean, parce que toutes les lettres
du sceau éfaient ouvertes, 3 Ia différence des lettres
de cachet qui étaient closes o dont I'usage était pro-
hibé pour le fait de 1a Justice, par I'art. 131 de I'or-
donnance de Moulins %

Il existe plusieurs recueils généraux des ordon-
nances royales (*): mais le plus complet et le plus cor-
rect, jusqu'a Pépoiue ot il est arrivé en ce moment,
c’est le recueil connu sons le titre de : Collection des
ordonnances du Lowvre.Publiéea !'imprimerie royale
depuis 1723, cette compilation fut entreprise par Lo-
ger, Berroyer et de Lauritre, Loger étant mort pen-
dant I'impression du premier volume, et Berroyer
s'étant retiré de Ia collaboration, de Lauritre publia
le premier volume et mournt pendant 'impression
du second. L'avocat Secousse fut chargépar le chan-
celier d’ Aguesseau de continuer ce travail, qui, apres
la mort de Secousse, fut confié, par le chancelier de
Lamoignon, & Villevault, auquel de Bréquigny fut
adjoint. Apreés la mort de ces deux compilateurs, le

(1) Tels que ceux de Pierre pE REBUFFY (Lyon, 1573, in-fol.) ;
de Fonrtanon (Paris, 1611,.3 vol. in-fol.); de’ Gugsxois (Paris,
1660, 3 yol. in—fol.),- deBranciagrp (Paris, 1715, 2 vol. in-fol.) ;
de Nfron (Paris, 1720, 2 vol. in-fol,), etc. Un recueil abrégé des
Principales ordonnances de nos rois dé la troisiéme race Jjusqu’en
1789 a é1é publié par MM. Jourvan, Decusy, Isimpeir et Tarr-
LANDIER, en 30 vol. in-8°, Paris, 1821-1830.
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soin de continuer fut remisa Camus eta Pastoret : ce-
lui-ci, apres la mort de son collaborateur, fut chargé
seul de cette importante publication. Depuis le déces
de M. Pastoret, c’est M. Pardessus qui I'a remplacé
dans I'accomplissement de cetfe tiche. Le vingtieme
volume, comprenant les ordonnances jusqu’en 1497,
a paru en 1840 (*).

1° Depuis Hugues Capet jusqu’a Louis XIV.
" (Du dixiéme au dix-septiéme siécle.)
— 109 —

1l yaeu plusieurs périodes bien marquées dans le
développement de 'autorité royale en France. A I'é-
poque ot la féodalité existait dans toute la puissance
de ses combinaisonsaristocratiques, le roi n'était que
le suzerain le plus amplement fieffé du royaume :
législateur dans ses propres domaines, il ne I'était
pas dans ceux de ses vassaux, et ses ordonnances,
appelées Establissements, n’avaient aucune force
obligatoire dans les pays dits hors Uoléissance le roi.

A dater du treizieme siecle, commenca contre la
féodalité et contre les prétentions ultramontaines,
une lutte achevée victorieusement sous Richelieu, et
dont le résultat fut d’agrandir la royauté et dela
constituer en un pouvoir central fort etmdependant
Durant cette période, les ordonnances apparaissent
comme l'expression de Ja volonté royale tempérée,
soit par les doléances des états généraux, soit par les
remontrances des parlements. Les étals généraux

(1) Voy. les comptes rendus de tous ces volumes dans le Journal
des savanls. 1822, 1829, 1835 et 1842,
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n'entraien? avec le roi en partage de la puissance 1¢-
gislative que lorsqu'il s'agissait de subsides et d’jm-
Pots. Pourle surplus, chacun destrois ordres (clergé,
noblesse et tiers—étal) remettait an roi-son cahier de
doléances, ¢’ést-a-dire un exposé des améliorations
et des réformes qu'il demandait. Mais les parlements,
& une époque et d’une maniére assez difficile & préci-
ser, s'immiscérent plus directement et plus ample-
ment dans I'esercice du pouvoir législatif. 11 s’intro-
duisit, malgré les protestations du gouvernement,
une coutume suivant laquelle une ordonnance royale
n’obfenait force obligatoire dans le ressort d'un par-
lement, qu’autant que celui-ci avait consenti i I'en
registrer. Plus d'un parlement refusa cetenregistre-
ment ou ne Popéra qu'en faisant ses conditions i Ia
royauté. Alors commenca entre elle of los parlements
une lutte dont Tissue fut la défaite de ces puissantes
et ambitieuses corporations. Dés Ie seizitme siecle,
les ordonnances de Roussillon ef de Moulins défen-
dirent A ces assemblées Judiciaires de modifier les dis-
positions des édits royaux, sauf A adresser au roi leurs
remontrances avan! Penregistrement ; Louis XIV
leur porta le dernier coup en ne leur permettant de
lui faire des remontrances qu’apreés Penregistrement.

Parmi les ordonnances royales de cette période,
on peul citer comme les plus remarquables :

1°Les Etablissements de saint Louis, c’est-3-dire
les ordonnances que ce monarque promulgua, non
point comme loi générale du royaume, mais spécia—
lement pour les domaines qui étaient de son obéis—
sance. Clest a (ort que Pon a prétendu que ce re—
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cueil était un Code promulgué parle roi saint Louis
lui-méme ; ce ne fut que le travail privé d'un com-
pilateur du treizieme sieele (1270). C'est un monu-
ment fort curieux et que doivent visiter fous ceux
qui veulent remonter aux sources de notre ancien
Droit (*).

2° Les ordonnances de Philippe IV contre I'usure
(1311); de Louis X, pour I'abolition de la servitude
(1315); de Philippe V (1318) et de Jean I (1363),
sur la procédure ; de Charles VII, rendue & Montil-
les-Tours (1453), ete.

3" L'édit de Crémieu (1536) et I'ordonnance de
Villers-Cotterets (1539), rendus par Francois I,
Pun pour régler Ia juridiction des hailliages, séné-
chaussées et autres Jushcesmferneures l‘autre, pour
Pabréviation des proces.

4° L'ordonnance de Roussillon (1563) et celle de
Moulins, rédigéela méme année par le chancelier
Michel de Lhospital, promulguées toutes deux par
Charles IX. .

5"L’ordonnance de Blois (1578), rendue par
Henri I, Ce méme roi avail chargé le président
Brisson de faire un recueil systématique des ordon-
nances. royales. Le projet de ce Code fut publié en

(1) La premiére édition a été donnée- par DucANeE en 1658, 4
la suite de I'Histoire de saint Louis par le sir de Joinville. Celle
que DE LAURIERE a insérée dans le t. I= des Ordonnances du
Louvre est plus correcte. En 1786, Pabbé de SatNT-MARTIN ¢n a
donné une édition dans laquelle il a accompagné Pidiome textuel
d’une (raduction en francais moderne. — On trouye aussi les Eta-
blissements de saint Lonis dans la collection de MM. Journax et
Decrusy déja citée.
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1587, sous le titre de: Basilique et Code Henri,
mais il n'a jamais recu force législative ().

6° Le Code Marillac (appelé dédaigneusementpar
les nobles Code M1 ichaud), du nom du rédacteur Mi-
chel de Marillac, garde des sceaux sous Louis XIII.
Cette ordonnance, rédigée en 1629, renfermait un
grand nombre de dispositions utiles, qui I'ont fait
appeler par Pothier la belle ordonnance. Mais elle
choquait Paristocratie, etlesparlements I'annulerent
par leur résistance.

2° Depuis Louis XIV jusqua la ré.volution' de 1789.

— 110 —

®

Llesprit de résistance de antique noblesse féo—
dale n'existait plus : Louis XIV, aspirant au pouvoir
absolu, avait réduit les parlements au silence, et re-
légué les états généraux dans Poubli. Aux premiers,
ainsi qu’on vient de le dire, il avait enjoint, par I'or-
donnance de 1667, d’enregistrer ses édits, non plus
a titre d’exequatur, mais comme simple mode de pu-
blication, et il n'avait laissé & cos corporations que
le droit illusoire de lui adresser des remontrances
apreés I'enregistrement. Quant aux éats généraux,
ils n’avaient pas été formellement abolis ; mais leur
réunion était tellement tombée en désuélude, qw’ils
'existaient plus que comme souvenirs historiques.
La royauté avait done alteint Papogée de sa puis-

(1) Code du voi Henrs IT, etc., avecles annotations de Craron-
DAS LE CARoN. Paris, 1603, in-fol, — DELAROCHE-MAILLET en a
donné une édition revue en 1622,
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sance : absoluede fait, elle ne reconnaissait plusd'au-
tre frein que les meeurs et Popinion publique. Si veut
le roi, si veut la loi. Ce fut un accident heureux en
ce qu'il rendit possible I'exécution d’une partie de la
réforme législative dont le régne du grand roi fut le
point de départ. Le premier président de Lamoi-
gnon, de concert avec les avocats Auzanet et Four-
croy, congut et entreprit, del’agrément de Louis XIV,
le vaste projet de codifier les coutumes de France et
d’en faire une loi générale et uniforme. Celte tenta-
tive, dont I'exécution était encore impossible a cette
¢époque, n’aboutit, apres deuxannées de travail, qu’a
une compilation privée, connue sous le titre de: Ar-
rétés de Lamoignon, et qui ne fut jamais revétue de
la sanction publique. C’est alors que Colbert eréa,
sous le nom de: Conseil pour la réformation de la
Justice, une commission de douze membres, dont
deux conseillers d'Etat, ‘quatre maitres des requétes
et six avocals au parlement de Paris, chargée de pré-
parer les projets d’ordonnances (*). Louis XIV lui-
méme présida certaines séances du conseil d'Etat,
dans lesquelles ces projets, rédigés avecle plus grand
soin, furent examinés, discutés et agréés. Les proces-
verbaux de ces discussions ont été imprimés et for—
ment un lumineux commentaire de ces ordonnan—
ces qui ont mérité de devenir le type d'une notable
portion de notre législation actuelle. « En examinant

(1) Voy., en téte des OEuvres de Me Avzaxer (Paris, 1708,
in-fol.), une lettre dans laquelle cet avocat raconte & un de ses
amis, avec des détails pleins de naiveté, la composition de cette
commission et sa maniére de travailler,
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- « les derniéres ordonnances royales, nous en avons
« conservé lout ce qui tient A Pordre essentiel des
« sociétés, au maintien de la décence publique, A Ia
« stireté des patrimoines, A la prospérité générale »
(Dise. prélim. des rédacteurs du Code civil). I y a
lieu de distinguer surtout :

1° L’ordonnance de 1667 sur la procédure civile,
a laquelle il faut rattacher, comme complément,
celle de 1669 sur les évocations et committimus

2 Celle de 1669 sur le régime deseaux et foréts,
I'un des plus admirables monuments de 'administra-
tion de Colbert;

3° Celle de 1670 sur Pinstruction criminelle. Cette
ordonnance ne mérite pas autantd’éloges queles au-
tres grands travaux législatifs de Louis XIV o

4o Celle du commerce, de 1673, appelée dans les
premiers temps Code  Savary; du nom de I'un de
ceux qui y ont le plus coopéré;

30 Celle de la marine, de 1681, quia euI'hon-
neur d'étre adoptée comme loi'par toutes les nations
de I'Europe et de former le Droit commun des peu-
ples maritimes;

6° Le Code noir de 1685, ¢ est-i-dire un ensem-
ble d’ordonnances qui ont réglé le sort et Pétat des
esclaves dans les colonies -

7° L'édit de 1695 sur la juridiction ecclésiastique,
préparé par de longues conférences entre los ddlé-
gués du clergé et ceux du parlement de Paris, et revu
avee soin par Louis XIV lui-méme, etc,

Cette impulsion de réforme contimua sous le régne
de Louis XV; le chancelier d’Aguesseau entreprit
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Pachévement de ce grand ceuvre, et, aprés s'étre en-
touré de U'avis et des lumieres des parlements et des
jurisconsultes les plus éminents de Pépoque, il rédi-
gea en grande partie les ordonnances suivanles,
auxquelles notre Droit actuel a fait plusieurs em-
prunts: ().

1° L’ordonnance de 1731 sur les donations ;

20 Celle de 1735 sur les testaments ;

3o Celle de 1737 sur le faux principal et incident
et sur les reconnaissances d’écritures ;

% Le reglement ‘du conseil de 1738, qui est en-
core a présent le fondement de 1a procédure suivie au
conseil ’Etat et 4 1a cour de cassation ;

5° L’ordonnance de 1747 sur les substitutions,
fruit d'un grand travail et d'une longue méditation :

6o L’édit de 1771 sur les hvpotheques, qui a ébau-
chéle systeme de publicité qui a fini par triompher
dans notre législation actuelle, etc.

Avec d' Afruesceau s'arréte la réforme des lois par
les 101s la fin du dix-huitieme siécle, signalée par
une rcpme d'hostilités entre la royauté mal exer-
cée et les parlements devenus plus remuants, en-
fanta cette révolution qui, bouleversant I'ancien
régime, en reconstruisit un autre et renouvela I'édi-
fice de la 1égislation. Cependant, il y a lien de re-
marquer encore parmi les actes législatifs de
Louis XVI:

1° L7édit du mois d'avril 1779, portant abolition

(*) Voy., dans le t. VII des OEuvres de v’Acursseau, les lelires

écrites par ce savanl magistrat sur les ordonnances par lui ré-
digées.
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du servage et de la main-morte dans les domaines du
T0i;

20 La déclaration du 24 aotit 1780, portant aboli-
tion dela question préparatoire; et quelques autres
actes dontYe but était plus politique que civil.

VII. — Des arréts de réglement.
— BEE —

Outre les arréts d’enregistrement par lesquels les
parlements participaient i Pexercice de 1a puissance
législative, ces corps judiciaires arrivaient encore au
méme résultat par la voie des arréls de réglement.
On appelait ainsi certaines décisions solennelles par
lesquelles un parlement, toutes ses chambres assem-
blées, fixait une question de procédure, de Droit ci-
vil ou canonique, ete. Tant que le roi n’ordonnait
rien de contraire, ces arréts faisaient loj pour tous
les tribunaux ecclésiasliques et séculiers du ressort
du parlement qui les avait rendus. Iis élaient publiés
dans ces tribunaux comme les ordonnances royales,
et formaient, comme celles-ci, une source de Droit
francais. Mais cet état de choses dut cesser avec Ia
chute des parlements, et pour éviter qu’a I'avenir au-
cun corps judiciaire n'usurpat cette ancienne préro-
gative des parlements, le législateur a expressément
défendu aux juges, dans'art. 5 du Code civil, de
prononcer par voie de disposition générale et régle-
mentaire sur les causes qui lenr sont soumises. Re-
connaitre aux tribunaux le pouvoir que s’étaient ar-
rogé les parlements, c'eiit 616 exposer la France a
retomber dans celte diversité de statuts locaux dont
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Tabolition fut un des blenfzuts de la révolution de
1789.
SECTION DEUXIEME.

DES SOURCES DU DROIT FRANCAIS POSTERIEURES A 1789, MAIS
ANTERIEURES A LA CHARTE DE 1814.

.

I. — Des Lois, des Décrets et des Arrétés.
10 De I’Assemblée constituante.
— 1I%® —

Les états généraux n’avaient plus été réunis depuis
1614 : on a vu que cette représentation nationale
avait disparu sous le despotisme de Richelieu et de
Louis XIV. Mais en présence de la crise politique et
financiere qui signala la fin du dix-huitieme siccle ,
Louis XVIcrutdevoirenappelerauxétats généraux de
lanation. Convoquésen 1788, sur la demande méme
du parlement, ils se proclamerent, le 17 juin 1789,
assemblée nationale, et recurent depuis , pour avoir
édifié la constitution de 1791, le titre d’Assemblée
nationale constituante. Les décrets de cetle assemblée
étaient soumis a la sanction du roi, et lorsqu’ils en
avaienl été revétus, ils prenaient le nom et 'intitulé
de lois. La Constituante, composée d’un grand nom-
bre I’hommes éminents par le talent et par le carac-
tere , a o0sé entreprendle et asu accomphr une ceu-
vre gigantesque : apres avoir tout détruit, elle a tout
réédifié. Cest elle qui a passé le niveau de D'égalité
partout ot élait le privilége; — qui a complétement
changé les conditions de la propriété foneiere et I'a
dégagée de ces droifs seigneuriaux utiles et honori-
fiques qui constituaient des abus enracinés depuis dix
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siécles ; — qui a creusé entre I pouvoir temporel et
le pouvoir spirituel une séparation profonde ef in—
franchissable ; dépouillé les communes de leurs char-
tes et les provinces de leurs priviléges; détruit les
mailrises et jurandes , aboli Ia vénalité des charges,
- adouci la législation criminelle, renversé la puis—
sance des parlements, balayé ces mille Juridictions
qui ruinaient les Justiciables et, a la place, fondé une
belle et imposante organisation judiciaire; — ¢ est
elle enfin qui a posé les grandes bases de Droit con—
sacrées plus tard par le Code civil. Ses travaux légis-
latifs forment un imposant monument : plusieurs de
ses décrets sont encore en vigueur, et c’est toujours
aux inspirations de I’ Assemblée constj tuante qu'il faut
Temonter pour saisir Pesprit et I'idée mére de 1a plu-
part de nos lois modernes. Plusicurs décrets sont
accompagnés de commentaires : ce sont des traités
Plutét que des lois ordinaires. Quelques-uns de ces
décrets organiques sont accompagnés de longues
instructions qui étaient elles—mémes rédigées, déli-
bérées et volées comme les décrets, Cest le 30 sep-
tembre 1794 que celte assemblée déclara que $a mis-
sion était finie et ses séances terminées, '

&

2°De I'Assemblée législative.
— i3 —

AT Assemblée nationale constituante suceéda I' Ag—
semblée nationale législative , nommée en exécution
de Ia constitution de 1791, Aux termes de cette con-
stitution, le pouvoir légilatif appartenait exclusive
ment a cette assemblée, formant une seule chambre,
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composée de sept cent quarante-cing représentants,
choisis tous les denx ans par les assemblées électora—
les, élues elles-mémes par les assemblées primaires.
Linitiative n’appartenait qu’'a 'assemblée législative ;
le pouvoir exéculif supréme résidait exclusivement
dans la main du roi. Les décrets de I'assemblée 1é-
gislative étaient présentés au roi, qui pouvait refuser
son consentement. Ce refus n’était que suspensif et le
décret qui Pavait subi pendant trois législatures suc-
cessives, avait force obligatoire sans la sanction du
roi. Les décrets sarictionnés par le roi et ceux qui lui
avaient ét¢ présentés en vain par trois législatures
successives, portaient le nom et I'intitulé de lois. Les
décrets concernant les impots étaient dispensés de la
sanction royale.

L’ Assemblée législative fut inférieure en mérite et
en droiture a la Constituante. Comme corps politique,
elle prépara, par ses faiblesses et ses irrésolutions, la
plupart des exces de la révolution : c’est elle qui
suspendit la royauté a la suite de I'insurrection du
10 aoit, et elle est coupable des massacres des 2 et
3 septembre pour ne les avoir pas empéchés et pu-
nis. Comme législatrice, elle a laissé peu de monu-
ments d’une importance et d'une durée remarqua-
bles. On rencontre dans le bulletin de ses actes, un
grand nombre de mesures de circoustance contre
les prétres, contre les émigrés, sur les assignats, sur
les passe-ports, sur le service de la gendarmerie, etc.,
mais peu de lois qui aient eu une grande portée po-
litique et sociale . — Il faut cependant excepter la loi
abolitive des substitutions, celle qui a établi le di-
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vorcee, celle quia fixé 2 vingt et un ansa majorité et
qui a modifi¢ la puissance paternelle; celle qui a as-
 similé le mariage & un contrat purement civil; enfin
celle qui a ordonné le partage de tous les biens com-
munaux, etlavente desbiensde fous les établissements
de main-morte, des fabriques et de toutes les con-
grégations religieuses et méme laiques.

3° De la Convention nationale.

— 114 —

Elle remplaca Ta Législative et s'installa le 20 sep-
tembre 1792. Dés le lendemain » elle décréta A 'una-
nimité Pabolition de Ia royauté, organisa la répu-
blique, et réunit entre ses mains la puissance de faire
la loi et de la mettre & exéeution. La Convention offrit
alors 'exemple de la dictature transportée au sein
méme d'un corps délibérant : auss; » dans plusieurs
de ses décrets, le ridicule le dispute & I'atroce. Pour
le ridicule, il suffit de rappeler le calendrier républi-
cain, la reconnaissance de I'Etre supréme et de 1im-
mortalité de I'ime ; pour I'atroce, le bannissement
aperpétuité des ¢émigrés frangais , Ia condamnation 3
mort de ceux qui rentreraient en France » la confis-
cation et la vente de leurs biens ; le tribunal révolu-
tionnaire; la loi contre les prétendus accapareurs: Ia
loi du maximum, la réquisition, les emprunts forcés;
la loi des suspects et toute cette horrible législation
de la terreur.

(est Ia loi du 4 juin 1793 qui avait accordé aux
enfants naturels et méme adultéri ns, lesmémes droits
de successibilité quaux enfants légitimes,
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4> Du Directoire.
— 115 —

La Convention nationale changea I'organisation
des pouvoirs publics par la constitution du 5 fructidor
an III (22 aouit 1795). Aux termes de cette constitu-
tion, le pouvoir de faire la loi était exercé par le corps
législatif, composé d'un conseil dit des Cing-Cents,
chargé de proposer laloi, et d’'un conseil dit des An-
ciens (deux cent cinquante membres), chargé d’ap-
prouver ou de rejeter les résolutions des Cing-Cents.
Le pouvoir exécutif, chargé de la promulgation des
lois , était délégué a un directoire de cing membres,
nommés par le corps législatif. On appelait spéciale—
ment arrétés , les réglements faits par le directoire
pour exécution des lois et Padministration de la
république. :

La machine constitutionnelle ainsi arrangée com-
menga  fonctionner le 8 brumaire an IV (30 octo-
bre 1795).

5° Du Consulat.
— 116 —

Le 18 brumaire an VIII (9 novembre 1799), le
conseil des Anciens, en présence de 'émeute , trans-
féra le corps législatif dans la commune de Saint-
Cloud. Bonaparte le culbuta avec ses grenadiers, et
le 19 brumaire le directoire fut remplacé par une
commission consulaire exécutive, composée de Sieyés,
Roger-Ducos et Bonaparte. Le conseil des Anciens et
celui des Cing-Cents furent remplacés par deux com-

16
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missions, composées chacune de vingt-cing mem-
bres. La constitution du 22 frimaire an VIII vint
définitivement - organiser 1o gouvernement consu-
laire ; le pouvoir législatif s'exerga de la maniére sui-
vante : .

Le gouvernement, remis entre les mains de trois
consuls, avait I'initiative ; ses projets, élaborés en
conseil d’'Etat, étaient soumis ay carps légistatif, puis
communiqués officiellement au tribunat composé
de cent membres. L, le projet était discuté, admis
ou rejeté sans amendement ; des tribuns allaient en-
suite, contradictoirement avec les orateurs que le
gouvernement choisissait dans le sein du conseil
d'Etat, débattre et soutenir le vote du tribunat de-
vant le corps législatif, espece de jury national, chargé
de prononcer, sans discussion et sans amendement ,
sur I'admission ou le rejet du projet.

6°De I’Empire.
— 117 —

La constitution du 22 frimaire an VIII avait chargé
Napoléondefairelesréglementsnécessairespourl’exé-
cution des lois; mais, enhardi par sa puissance sans
bornes, il outre-passa trés-souvent les pouvoirs que
lui avait conférés cette constitution. Toutefois , tous
ses décrets, & I'exception de ceux qui ont été abro-
gés, sont encore en vigueur aujourd’hui, quelque
inconstitutionnels que soient certains d’entre eux,
parce qu'ilsn’ont pas été cassés par le sénat conser-
vateur, chargé de conserver la constitution et d'an-
nuler les actes qui lui seraient déférés, dans les dix
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jours de leur émission, comme contraires a cette
constitution (*).

Le 28 floréal an XIT (18 mai 1804), un sénatus—
consulte organique établit le gouvernement impérial.
Bonaparte fut proclamé empereur. L’exercice du
pouvoir législatif fut le méme que sous le consulat ;
toutefois un autre sénatus-consulte du 19 aotit 1807
supprima le tribunat et en conféra les fonctions i
trois sections du corps 1égislatif. Cest dans la forme
prescrite par la constitution du 22 frimaire an VIII
qu'ont été créés les Codes qui nous régissent actuel-
lement et sur la rédaction desquels il faut avoir au
moins les notions suivantes :

1° Du Code civil.

— 118 —

Rendre uniforme Ia législation civile de Ia France,
¢’éiait non-seulement une amélioration a introduire,
mais encore une néeessité a satisfaire. La Consti-
tuante avait, dans un article de la constitution de
1791, promis la confection d’un Code civil commun i
tout le royaume. Mais I’ Assemblée législative n’ac-
complit pas cette promesse. LaConvention, dans I'in-
térét de son ceuvre démocratique, voulut se mettre
au travail de la codification : le 9 aotit 1793, Camba-
céres lui présenta un projet du Code civil qui, quoi-
que fortement empreint de Tesprit de I'époque, fut

(*) Sur Ia constitutionnalité des décrets de Pempire, voy. l'art. de
M. Demante, dans la Revue étrangére, VII, p. 417,
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repoussé commen’étant pas assez révolutionnaire ('),
Apres le régime de la terreur, Cambacéres présenta,
le 23 fructidor an II, un nouveau projet (*), que la
difficulté des circonstances ne permit point de discu—
ter, pas plus que celui qu'il présenta le 24 prairial
an IV (). 1 étail réservé au consulat de doter la
France de ce bienfait. Le 24 thermidor an VIII
(12 a0t 1800) un arrété des consuls créa une com-
mission composée de Tronchet, président du tribunal
de cassation Bigot-Préameneu, commissaire dy
gouvernement pres le méme tribunal, et Portalis,
commissaire au conseil des prises. Maleville, membre
du tribunal de cassation, fut adjoint pour remplir
les fonctions de secrétaire rédacteur. Cette commis—
sion fut chargée de comparer I'ordre suivi dans Ia
rédaction des projets de Code civil présentés par
Cambacéres, de déterminer le plan le plus convena-
ble & suivre et de discuter ensuite, dans Pordre des
divisions adoptées, les principales bases de la légis-
lation en matiere civile. On se mit immédiatement 3
Peeuvre : Pordre des titres fut bienlot convenu, Jes
maticres partagées, les jours de réunion fixés chez
le président Tronchet pour Pexamen de I'ouvrage de
chacun des commissaires, et, & force de travail, Ia
commission parvint A terminer en quatre mois le

(") Plan de Code civil ot uniforme powr toute la république
frangaise. Paris, 1793, in-8°,

(®) Rapport sur le Code ¢ivil, par CAMBACERES, Paris, 2 vol. in-§,

() Projet de Code civil, présenté au conseil des Cing-Cenls, au
nom'de la commission de classification des lois, par CAmpAcEis.
Paris, 4 vol. in-8v,
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projet de Code civil (*). Il fut soumis de suite au tri-
bunal de cassation et aux tribunaux d’appel, qui ré—
digerent leurs observations (%), et misimmédiatement
en discussion, suivantla forme indiquée au para-
graphe précédent. Ainsi il passa d’abord & la section
de législation du conseil d’Etat (*). Apreésy avoir subi
les modifications jugées convenables par cettesection,
il fut discuté, titre par titre, dans I'assemblée géné—
rale du conseil d'Etat, présidée par le premier ou le
second consul (*). Les commissaires rédacteurs assis-

(1) Projet du Code civil, présenté par la commission nommée par
le gouvernement le 24 thermidor an VIII. Paris, an IX. 1 vol. in-8°.

(2) Observations des tribunavx d’appel et du tribunal de cas-
sation sur le projet de Code civil. Paris, ans IX-X, 5 vol. in-4°,—
Analyse des observations des tribunaus d'appel et du tribunal
de cassation rapprochée du tewte, par Crussaikg. Paris, 1804,
in-4¢,

(%) Elle était alors composée de Bouray (de la Meurthe), Berriz,
EMMERY, P.ORTALIS, REAL et THIBAUDEAU.

(+) NaroLioN exerca personnellement une grande inflience dans
les discussions du Code civil. Cet homme si meryeilleusement or-
ganisé s’était élevé, sans les étudier, jusqu’a Pintelligence des pro-
blemes les plus ardus de la législation ! « Le premier consul, as-
« sistant & chacune des séances, avait déployé, en les présidant,
« une méthode, une clarté, souvent une profondeur de yues qui
« étaient, pour tout le monde, un sujet de surprise,— Habitué a di-
« riger des armées, & gouverner des provinces conguises, on n’élait
« pas élonné dele trouver administrateur, car cetle qualité cst in-
« dispensableaun grand général; maisla qualitédelégislateur avait
« chez luide quoi surprendre, Son éducation, sous ce rapport, avait
« été promptement faite. $'intéressant a tout parce qu'il comprenait
« tout, il avait demandé au consul Cambacérés quelques livres
« de Droit et notamment les malériaux préparés sons la Conven-
« tion pour la rédaction du nonyeau Code civil. Il les avait dévorés
« comme ces livres de controverse religieuse dont il s'était pourvu
« lorsqu’il s’occupait du concordat. Bientot classant dans sa iéte
« les principes généraux du Droit ciyil, joignant & ces quelques

16.
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terent a cette double opération pour y défendre leur
ceuvre. Les titres jugés défectuens par T'assemblée
générale étaient renvoyés i Ia section de législation
pour étre retouchés. Les titres définitivement adoptés
par le conseil entier étaient aussitot portés au corps
législatif par des orateurs du gouvernement chargés
d’en exposer les motifs (). Le corps Iégislatif, aprés
avoir donné acte de Ia présentation, renvoyait ces
projets de loi au tribunat, qui les discutait et les re—
jetait ou admettait, sans pouvoir proposer d’amen-
dement. Puis des tribuns allajent soutenir le vote du
tribunat devant le corps législatif (*), qui admettait

« notions rapidement recueillies sa profonde - connaissance de
« homme, sa parfaite nefteté d’esprit, il %6lait rendn capable de
«diriger ce travail si important, et il ayait méme fourni & la dis-
« cussion une large part d’idées Justes, neuves, profondes. Quel-
« quefois une connaissance insuffisante de ces matidres Pexposait
« & soutenir des idées étranges, mais il se laissail bientot ramener
« au vrai par les savanls hommes qui Pentouraient, et il était leur
« maitre & tous, quand il fallait tirer, du conflit des opinions con-
« Iraires, la conclusion Ja plus naturelle et la plus raisonnable. Le
« prineipal service que rendait le premier consul, ¢’élait dapporter
« @ Tachévement de ce beau monument un esprit ferme , une vo-
« lonté ‘de fravail soutenue, et par 1a de vaincre les deux grandes
« difficullés devant lesquelles on avait échoud jusqualors , la di-
«versité infinie des opinions et Vimpossibilité de travailler avec
« suile au milien des agitations du temps. Quand Ia discussion,
« comme il arrivait souvent, avaii été longue, diffuse, le premier
« consul savait la résumer, la trancher d’'unmot, et de plus, il obli-
« geait tout le monde & travailler, en travaillant luizméme dos
« journées entidres.'» (M. Trizgs. Histoire du Consulat etde ’Em-
pire. Tome 11, livre XJIL.)

(*) Ges orateurs furent alternativement : BERLIER, Bicor-Prifs-
NEU, EMMERY, GALLY, PorTALIS, REAL, THIBAUDEAY et TREILHARD.

(®) Les orateurs du tribunat furent : ALBISSON, BerrrAND DE
GREUILLE, Bourevirie, CARION-NisAs, Guazor, Duverries, Faure,

-
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ou rejetait le projet de loi au scvulin secret et sang
délibération préalable (*).

Unincident vint suspendre ces fravaux: il y avait,
an sein du tribunat et du corps 1égislatif, de ces hom-
mes toujours préts a faire de I'opposition quand
méme. Dans ce but, le tribunat avait voté et le corps
législatif avait prononcé le rejet du titre préliminaire
du Code civil : le méme sort était réservé autitre de
la jouissance et de la privation des droits civi¥s, lors-
que Bonaparte prit une mesure qui déconcerta les
factieux. Le 12 nivdse an X il adressa au corps légis-
latif un message, dans lequel il lui annoncait que
le gouvernement retirait les projets de loi du Code
civil, en ajoutant : « C'est avec peine qu'il se trouve
« obligé de remeltre & une autre époque les lois

Favarp, Gary, GILLET, GourtL-PRirELy, Grenier, Hucurr, Jau-
BERT, LAHARY, LEROY, MALHERBE, Mourricavrr, PERREAU, SAVOIR-
RorLiy, SivEoN, TARRIBLE et VEzIv,

(1) On trouve ces travaux préparatoires du Code civil dans les
collections suivantes: FENgT, Recueil compket des travauz pré-
paratoires du Code civil, contenant, etc. Paris 1827-1828. 15 vol.
in-8°, — Locr¥, Législation civile, criminelle et commerciale de
la France. Paris, 1827-1832. 31 vol. in-8°.

La connaissance et’emploi de ces travanx préparatoires sont in-
dispensables pour Vintelligence du Code ecivil, mais il faut faire
une distinction quant & autorité relative de ces travaux, Les plus
importants sont les proces-verbaux du conseil d’Etat ef les obser-
vations du tribunat : ¢est 1a que, prenant a sa naissance la penste
des auteurs de la loi et la suivant dans son développement, on voit
clairement ce que le législateur a voulu, et n’a pas voulu, et pour-
quoi il I'a voulu ou ne I'a pas voulu. — Quant aux exposés des
motifs faits par les oratenrs du gouvernement et aux discours des
tribuns, ils ne sont" que Pexpression des opinions de leurs ré-
dacteurs, et ne méritent, comme tels, d’antre aulorité que celle
d’un avis individuel.
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« attendues avec tant d’intérét par la nation; mais
« il s'est convaincu que le temps nest pas venu ou
« I'on portera, dans ces grandes discussions, le
« calme et I'unité d'intention qu'elles demandent. »

Les travaux du Code restirent suspendus pendant
quelques mois : pour lever ces ficheux obstacles, le
tribunat prit, le 11 germinal an X, un arrété en
vertu duquel tous ses membres furent divisésen {rois
seclions permanentes : une de législation, une del’in—
térieur, une des finances. Le 18 du méme mois les
consuls prirent aussi un arrété par lequel il fut dé-
cidé quavant d’étre communiqués officiellement au
tribunat, les projets de loi seraient soumis a la sec-
tion de législation de cette assemblée politique, qui
fournirait ses observations & I'amiable. Cest ce que
T'on a appelé la communication officieuse. On se re—
mit a I'ceuvre : les divers titres du Code furent suc-
cessivement présentés, discutés, adoptés et promul-
gués comme formant autant de lois distinctes. Ils
furent réunis, par la loi du 30 ventése an XII, en un
seul Code, qui recut le nom de Code civil des Fran-
cais, et fut divisé entroislivres précédés d'un titre pré-
liminaire. Chaquelivre fut divisé entitres, les titresen
chapitres, et ainsi de suite ; il ya en tout 2281 articles.

Le premier consul étant devenu empereur, il fal
lut faire disparaitre du Code les expressions républi-
caines et quelques dispositions qui n’étaient plusd’ac-
cord avec le nouveau régime. D'ailleurs Napoléon
désirait donner son nom & cet ouvrage. Ce fut ledou-
ble objet de Ia loi du 3 septembre 1807. Ce Code
conserva jusqu’a la restauration le titre de Code Na-
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poléon et n’éprouva, pendant cette période, d’autre
modification importante que V'introduction des ma—
jorats et la réduction du taux illimité dans le prét &
intérét (Loi du3septembre 1807). La Charte de 1814
lui restitua le titre de Code civil, et une ordonnance
royale du 17 juillet 1816 fit disparaitre les anciennes
dénominations impériales et les remplaga par des
expressions conformes au nouvel ordre de choses.
Mais pendant la restauration, le systtme du Code
civil a éprouvé quelques graves modifications, no-
tamment par la suppression du droit d’aubaine et
de détraction (loi du 14 juillet 1819), par Pabolition
du divorce (loi du 8 mai 1816) et par le rélablisse-
ment des substitutions j Juiqu au deuxieme degré in-
clusivement (loi du 17 mai 1826).

Depuls la révolution de 1830, le Code civil n’a
¢prouvé d’autres modifications que celles qu’ont in-
troduites et la loi du 16 avril 1832 qui a permisau
roi de lever, pour causes graves, la prohibition de
mariage entre beau-frére et belle-sceur, contenue
dans l'art. 164 du Code civil, et la loi du 21 mars
1832 sur le recrutement qui a incidemment modifié
Tart. 374 de ce Code.

— 119 —

« Aujourd'hui que le temps a valu 4 ce Code I'es-
« time universelle, on n’imaginerait pas toutes les
« critiques dont il fut Pobjet a cette époque. Les
« opposants exprimaient d’abord un grand étonne-
« ment de trouver ce Code si simple, si peu nou-
« veau. Comment! ce n'est que cela, disaient-ils ;
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mais iln’y a dans ce projet aucune conception nou-
velle, aucune grande création législative,, qui soit
particuliére i la société frangaise, qui puisse lui im-
primer un caractore propre et durable : ce n'est
qu’une traduction duDroit romain oy coutumier.
On a pris Domat, Pothier, les Institutes de Justi-
nien; on a rédigé en [rancais tout ce qu’ils con—
tenaient; on' I'a divisé en articles, on a lié ces
articles par des numéros bien plus que par une
déduction logique, et puis on vient présenter
cette compilation & la France comme un monu-
ment quia droit & son admiration ef & ses respects!
—MM. Benjamin Constant, Chénier, Guinguené,
Andrieux, tous dignes de mieux employer leur
esprit, raillaient les conseillers ’Etat, disaient
que c’étaient des procureurs conduits par un sol-
dat qui avaient fait cette plate compilation fas—
tueusement appelée le Code civil de la France.

« M. Portalis et les hommes de sens qui éfaient
ses collaborateurs répondaient qu'en fait de 16-
gislation il ne g'agissait pas d’étre original, mais
clair, juste et sage; qu'on n'avait pas une société
nouvelle a conslituer, comme Lycurgue et Moise,
mais une vieille société a réformer en quelques
points, & restaurer en beaucoup d’autres ; que le
Droit francais se faisait depuis dix siécles; qu'il
était tout ala fois Ie produit de 1a seience romaine,
de la féodalité, de la monarchie et de Pesprit
moderne, agissant ensemble pendant une longue
durée de temps sur les meeurs francaises; que le
Droit civil de la France . résultant de ces causes
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« diverses, devait étre assorti aujourd’hui i une
« société qui avait cessé d’étre aristocratique pour
« devenir démocratique ; quil fallait , par exemple,
revour les lois sur le mariage, sur la puissance pa-
ternelle , sur les successions pour les dépouiller de
tout ce qui répugnait au temps présent; qu'il
fallait purger les lois sur la propriété de toute ser-
vitude féodale, rédiger cet ensemble de prescrip-
« tions dans un langage net, précis, qui e donnat
« plus lien aux ambiguités, et mettre le tout dans
un bel ordre; que c’était Ia le seul monument &
¢lever, et que si, contrairement i I'intention de
ses auteurs, il arrivait qu'il surprit par sa struc—
ture, quil plat & quelques letirés par des vues
nouvelles et originales, au lieu d obtenir Ia froide
et silencieuse estime des jurisconsultes, il manque-
rait son but véritable, dut-il plaire & quelques
esprits plus singuliers que sensés.

« Tout cela était parfaitement raisonnable ef vrai.
« Le Code, sous ce rapport , était un chef-d’ceuvre
« de législation. De graves jurisconsultes, pleins de
« savoir et d’expérience, sachant parler la langue du
« Droit et dirigés par un chef ;i soldat il est vrai,
mais esprit supérieur, habile 3 trancher leurs
doutes et ales soumettre au travail, avaient come~
posé ce beau résumé du Droit francais purgé de
Droit féodal. Il était impossible de faire autrement
ni mieux (*). »

Oui, notre Code civil est un chef-d'cuvre, et il
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() M. TuiErs, Histoire du Consulat et de UEmpire. Tome 111,
livre XIII,
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finira par servir de modéle dans 1o monde entier,
malgré les imperfections inséparables d’une ceuvre
humaine. 1l a été introduit, 3 la suite des armes
francaises, dans les pays conquis par I'empereur en
Italie, en Hollande, dans les départements anséati-
ques et dans le grand-duché de Berg. Il a été admis
par la ville libre de Dantzig et par plusieurs Elats
de I'Allemagne, tels que les grands-duchés de Bade,
de Francfort, de Nassau, et par le royaume de
Wesltphalie: 11 est resté en vigueur, apres la con—
quéte, dans plusieurs de ces contrées ; dans quelques-
unes, il existe encore 3 Létat de loi, et 13 ou il a 616
remplacé, on I'a pour ainsi dire copié. Partout son
influence s'est fait sentir.

Nous ne releverons pas ici les critiques ameres
entassées contre notre Code civil, il Y a une tren-
taine d’années, par quelques Jurisconsultes étran—
gers qui furent inexcusables d’étre injustes, méme
envers Napoléon déchu. Ils ont Jjugé son Code, les
uns sous I'impression des blessures de lear amour—
propre national, les autres avec les vues étroites
despris'systématiques. A toutes ces attaques, qui se
reproduisent encore de temps i autre,, il n'y aqu'une
réponse a faire : c'est d'appliquer au Code civil le
magnifique embléme du génie éclairant les hommes,
tandis qu'il en est persécuté :

Cris impuissants ! fureurs bizarres ?
Tandis que ces pédants barbares
Poussaient d’insolentes clameurs,
Le Dieu, poursuivant sa carriére,
Versait des torrents de lumiére,
Sur ses obscurs blasphémaltcurs,
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2° Du Code de procédure eivile.
— 120 —

Quand la révolution de 1789 éclata, on élait sous
Tempire de V'ordonnance civile de 1667 complétée
par quelques réglements postérieurs. La Consti-
tuante décréta le maintien de celte ordonnance jus—
qu'a ce que la procédure civile ait été rendue plus
simple, plus expéditive et moins cotteuse. La Con-
vention crutatteindre cebut en supprimant lesavoués
et la procédure. Le consulat vint encore débarrasser
la France de cette funeste innovation. Il rétablit les
avoucs et remit en vigueur, jusqu'a la formation
d'un Code spécial, I'ordonnance de 1667 et les ro-
glements postérieurs. Un arrété des consuls du 3
germinal an X chargea une commission, composée
de, Treilhard, concelllerd Etat, Try, Berthereau, pré-
sident du tribunal dela Seine, Séguier, premier pré-
sident du tribunal d’appel de Paris, Pigeau, ancien
avocat au Chatelet, et Fondeur, secrétaire, de prépa—
rer un projet de Code de procédure civile. Le travail
de celte commission fut publié (') et soumis aux oh-
servations des tribunaux d’appel et de eassation (*).
Le projet fut ensuite soumis a la méme élaboration
que celui du Code civil. Chaque titre, examiné d’a—
bord par la section de législation du conseil d’Etat,
fut discuté par I'assemblée entiére, communiqué of—

(1) Projet de Code de procédure civile, présenté par la commis-
sion nommée par le gouvernement. Paris, an XII, in-4°,

(2) Le travail de la cour de cassation est extrémement remar-
quable. On le trouve dans Sikey, L IX, T, 1,

17
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ficieusement au tribunat, présenté au corps législatif
avec expos¢ de motifs, communiqué officiellement
au tribunat qui émit son vote, ef enfin discuté devant
le corps 1égislatif ().

La discussion de ce Code fut en général moins
soignée et moins approfondie au conseil d’Etat que
celle du Code civil : 1a matiére étaj aride, la plupart
des membres ne la possédaient pas parfaitement, et
d'ailleurs la discussion n’eut pas lieu sous I'eeil du
maitre occupé alors A guerroyer au loin. Néanmoins
nous maintenons le jugement que nous avons cru
pouvoir émettre au § 52, sur le mérite relatif de no-
tre Code de procédure civile, Acheve en 1806, il ne
fut rendu obligatoire qu'a dater du {° janvier 1807.
Il est divisé en deux parties, dont la premitre est
subdivisée en cing livres ef Ja seconde en trois; il
contient mille quarante-deux articles. Il fut soumis
a la méme révision que le Code civil, en vertu de Ja
loi du 3 septembre 1807 e de Tordonnance royale
du 17 juillet 1816, relatées au Pparagraphe précédent.
Le Code de proeédure civile n'a sub; d'autres modifi—
cations importantes que celles qu'ont introduites ['ar-
ticle 643 du Code de commerce, le décret du 2 f¢—
vrier 1811 relatif au délaj d'intervalle en matjore
d’adjudications sur saisie immobiliére, Iart. 27 de Ia
loi du 2 mars 1832 sur 1a liste civile, I'art. 1 de celle
du 11 avril 1838 sur les tribunaux civils de premiere
instance, la loi du 25 mai 1838 sur les justices de

(1) Ces travaux Préparatoires se trouvent dans Pouvrage précité
de Locrg,
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paix, celle du 2 juin 1841 sur les ventes judiciaires des
biens immeubles, et celle du 24 mai 1842 relative &
la saisie des rentes conslituées sur particulicrs. Une
nouvelle édition officielle en a été donnée en vertu
d’une ordonnance royale en date du 12 octobre 1842,

3°. — Du Code de commerce.
— A2A —

Les ordonnances de 1673 sur le commerce fer-
restre, et de 1681 sur le commerce maritime, for-
maient, avant la réyolution, les principales sources
duDroit commercial. Ces deux ouvrages, préparés et
publiés sous I'influence du génie de Colbert, comp-
taient parmi les plus beaux monuments de la légis-
lation francaise. Mais le nouvel ordre de choses
ayant détruit la plupart des institutions qui se rat-
tachaient au commerce, il fallut reviser la législa~
tion commerciale. Le 13 germinal an IX (3 ayril
1801), le gouvernement consulaire confia la rédac-
tion d’un projet de Code de commerce a une com-
mission composée de Vignon, président du tribunal
de commerce; Gorneau, juge au tribunal d'appel;
Boursier, ancien juge de commerce; Le Gras, juris-
consulte; Vital-Roux, négociant; Coulomb, ancien
magistrat, et Mourgue, administrateur des hospices.
Le projet fut soumis aux observations des conseils
(chambres) et tribunaux de commerce, ainsi qua
celles des tribunaux d’appel et de cassation (1). Revu

(}) Observations des tribunaus de cassation et d’appel, des

tribunaux et conseils de commerce sur le projet de Code de com-
merce, Paris, an XI, 3 vol. in-4°,
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et amendé par une commission composée de Gor-
neau , Le Gras et Vital-Roux, le projet fut ensuite,
parunesinguliereanomalie, communiqué, non point
a la section de législation du conseil d’Etat, mais a
celle de I'intérieur. Les travaux de ce Code éprou—
verent alors une suspension : le projet dormit plu-
sieurs années dans les archives du conseil d’Etat, et
I'on ne s'en serait peut-étre plus occupé, si le pre—
mier consul, indigné du scandale de quelques faillites
qui avaient éclaté dans la capitale, n’avait mani—
festé la volonté darréter de pareils désordres par la
législation. Clest ce qui fit que le 4 novembre 1806,
on reprit, au conseil d’Etat, la discussion du projet
de Code de commerce. 1l y eut, comme pour les
deux Codes précédents, communication officieuse,
discussion au tribunat aprésla communication offi—
cielle et débats solennels devant le corps législatif (1),

Le Code de commerce, entitrement voté dans le
cours de I'année 1807, ne recut force obligaloire
qu'a dater du 1°" janvier 1808. 11 est divisé en quatre
livres et contient six cent quarante-huit articles. (' est
de tous nos Codes celui qui laisse peut-étre le plus
a désirer. Depuis, il a éprouvé quelques change-
ments et améliorations, notamment par les lois des
19 mars 1817, relative aux lettres de change; 31 mars
1833, relative & la publicité des actes de Société ;
28 mai 1838, sur les faillites et banqueroutes; 3 mars
1840, sur les tribunaux de commerce. Une édition
officielle du Code de commerce ainsi modifié a ég

(*) On trouve aussi ces (ravaux préparatoires dans Locr¥,
loc. cit.
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donnée le 1" janvier 1841 : depuis lors, une nou-
velle modification a eu lieu par laloi du 15 juin

1841 sur la responsabilité des propriétaires de na—
vires.

4° Du Code pénal et du Code d’instruction criminelle.

— I%% —

Nous avons déja eu occasion de dire que I'ancienne
France était loin de jouir d’un bon systeme de légis-
lation criminelle; que Linstruction était secrete, les
peines arbitraires et d'une sévérité réprouvée par
Iopinion publique etparles progrésde la philosophie.
Une réforme immédiate était un impérieux besoin:
on s’empressa de le satisfaire en promulguant, sous
la date du 25 septembre 1791, un Code pénal, qui
fut suivi, le 3 brumaire an IV, d'un Code d'in-
struction criminelle, appelé Code des délits et des
peines. Ces deux Codes, fails & la hite, présentaient
des lacunes et des imperfections : il fallut les revi-
ser. Le 7 germinal an IX (28 mars 1801), un ar-
rété du gouvernement nomma une commission,
composce de Viellart, président de la section erimi-
nelle & la cour de cassation; Target, le méme qui
eut I'indigne faiblesse de décliner 'honneur de dé-
fendre Louis XVIa la Convention ; Oudard, Treil-
hard et Blondel, pour rédiger un Code criminel,
c’est-a—dire un Code pénal et d'instruction crimi-
nelle. Le projet, renfermant onze cent soixante-nenf
articles, fut divisé en deux parties, dont la premiére
contenait les dispositions pénales, et la seconde, les
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regles de la procédure criminelle () Soumis aux ob-
servationsde la cour de cassation et des cours tant cri-
minelles que d’appel () ilfut ensuite envoyéau conseil
dEtat, ou la discussion dura de mai en décembre
1804. Puis, pendant quatre années, on n'y songea
plus; ce ne fut qu'en 1808 qu’on en reprit la discus-
sion. C'est alors aussi que, séparantles dispositions
pénales de celles qui réglaient Ia procédure, on fran-
cha le projet originaire en deux Codes distinets :
Code pénal et Code d’instruction criminelle, Celui~ci,
soumis le premier i la discussion, fut adopté en 1808;
on s'occupa ensuite du Code pénal, dont I'adoption
n'eut lien quen 1810,

Le tribunat n’existant plas lors de la confection
de ces deux Codes, c’est i 1a commission de législa—
tion du corps 1égislatif que les projels furent com-
muniqués (%), Quoique votés par le corps légis—
latif dés 1808 et 181 , ils ne furent rendus exéen—
toires qu'a dater du 1°- Jjanvier 1811. Depuis cette
époque, ils ont subj quelques améliorations: le Code
pénal, par suite de la révision de 1832; et le Code
d'instruction criminelle, par Ueffet des lois des 9 sep-
tembre 1835 et 13 mai 1836. De nouvelles modifica-
tions au’ Code d'instruction criminelle sont en ce
moment proposées aux chambres.

(1) Projet de Code eriminel, correctionnel et de police, présenté
parla commission nommeée par le gouvernement, Paris, an XII,
1 vol. in-4e,

® Observations, efc, Paris, an XIII, § vol, in-4¢,

(%) On trouve dans LocrE, o, cit., vol. 24 A 31, les discussions
de ces deux Codes,
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II. — Des avis du conseil d'Etat.
—_ 123 —

Le conseil d’Etat, supprimé par les diverses con-
stitutions nées pendant la tourmente révolutionnaire,
fut rétabli par celle du 22 frimaire an VIIL. Il éfait
composé de trente & quarante membres et avait, en-
tre aulres attributions déterminées par le réglement
du 5 nivose an VIII, celle de développer le sens des
lois, sur le renvoi qui lui était fait par les consuls
des questions a eux présentées (). Puis la loi du
16 septembre 1807 ayant décidé que I'interprétation
des lois serait donnée dans la forme des reglements
d’administration pubhque c'est le conseil d' Etat in-
strument plus ou moins passifdela volonté impériale,
qui fut investi de ce pouvoir. Ses décisions, appelées.
avis, devenaient obligatoires comme laloi quand elles
avaient été approuvées par le chef du gouvernement

et insérées au Bulletin des lois. Aussi ces avis portent-
ils ordinairement unedoubledate : celle du jour ot ils
ont été arrétéspar le conseil d'Etat,et celle du j jour ot
ils ont été approuvés. Aujourd’hui le conseil d'Etat
est rentré dans ses véritables attributions : il prépare
et ¢labore les projets deloi que présente le gouverne-
ment, mais ses avis n'ont plus force de loi. Voyez la
loi du 19-21 juillet 1845, qui régle définitivement
les attributions du conseil d’Etat et tot ce qui 8’y
rattache.

(*) M. CormenIN, Du conseil d’Etat envisagé comme conseil of
comme juridiction. Paris, 1818, in-8°, — GAETAN DE LA Rocg-
FOUCAULT , Des attributions du conseil d’Etat. Pavis, 1829, in-8°.
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SECTION TROISIEME,

DES SOURGES DU DRoIp FRANCAIS POSTERIEURES A LA CHARTE
DE 1814,

— 124 —

Dans I'éfat actuel de notre constitution, et sauf ce
quiaété dit au §32 surla coutume etla jurisprudence
des arréts, il 0’y a plus que deux sources desquelles
puissent jaillir des régles ayant autorité législative :
la vor et Torbonwance ROYALE. Les circulaires ou in—
structions ministérielles n’obli gent pas les citoyens et
ne font pas loi pour les tribunaux : Jes employés du
gouvernement sont seuls tenus de se conformera cel-
les qui émanent du chef hiérarchique auquel ils sont
subordonnés, Quant aux réglements administratifs,
ils ne sont obligatoires pour les citoyens et ne lient
les tribunaux que dans les cas o ils sont conformes
a la loi, ¢’est-a—dire lorsque Padministrateur qui les
a faits en avait le pouvoir et n’a statué que sur des
objets placés par Ia loi dans ses altributions.

L — De 1a ioi.
— 125 —

On appelle ainsi (sensu stricto) le précepte obliga—
toire émané de Ia volonté libre et collective du roi,
de la majorité de la chambre des pairs et de Ia ma-
Jorité de la chambre des députés (art. 14 et 16 de Ia
Charte de 1830). I importe de savoir comment la loi
prend naissance et comment elle cesse d'exister -
Yoyons. d'abord ce qui est relatif 3 la confection,
10Us nous occuperons ensuite do abrogation.
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1o De la confection de la loi (1).
— 126 —

Une loi existe comme felle dés qu’elle a été élabo-
rée, conformément a la Charte, par le roi et par les
deux chambres qui exercent collectivement la puis~
sance législative. Mais pour que cette loi ne reste pas
a I'état de simple résolution législative, en d’autres
termes, pour qu'elle devienne exécutoire, il faut la
coopération de la puissance exécutive. Aussi peut-on
dire que ces deux puissances concourent, comme
deux agents distincts, & la confection de la loi. —
C’est la puissance législative qui crée, suivant les
formes constitutionnelles, la régle a laquelle tout
Frangais sera tenu de se conformer, quels que soient
d’ailleurs ses titres et son rang. Cette action se com-
pose des trois opérations suivantes :

1° Proposition de la loi. D’apres Lart. 16 de la
Charte de 1814, le roi seul avait I'initiative des lois;
les chambres n’avaient que la faculté de supplier le
roi de proposer une loi sur quelque objet que ce soit,
et d'indiquer ce qu'il leur paraissait convenable que
la loi contint (art. 19 de la Charte de 1814). Mainte-
nant et depuis la révision de la Charte en 1830, la
proposition des lois appartient indistinctement au
roi et aux deux chambres. Néanmoins aujourd hui,
comme avant 1830, toute loi d'impot doit étred’a—
bord votée par la chambre des députés (arl. 15,

(1) Traité de la Confection des lois, par MM. VALETTE el
BENAT SAINT-MARSY, 1 vol. in-18, 1839,

17.



298 1 pART. — pROIT FRANCAIS EN PARTIC.
Charte de 1830). Chaque pair, chaque député peut
présenter personnellement un projet de loi. Quand
c’est le roi qui le présente, le projet est rédigé en
forme de loi, signé par le roi, contre-signé par un
ministre et adressé 3 la chambre i laquelle le roi
I'envoie, Il est porté aux chambres par les ministres,
qui peuvent éfre assistés de commissaires royaux, et
la présentation est ordinairement précédée d’'un dis-
cours ministériel en guise d'exposé des motifs (').

2° Discussion de la loi. Sila chambre le juge con-
venable, le projet de loi est imprimé et distribué 3
chaque membre. S'il a 616 présenté de la part du roi,
ilest, dans I'une et I'autre chambre, transmis par le
présidentachacun des burequs poury étre discuté *).
On appelle bureaus le résultat de Ia division faite, au
commencement de chaque session, par Ia voie du
sort et renouvelée mensuellement, savoir : des dé-
putés, en neuf sections égales (art. 56 du réglement),
et des pairs, en autant de sections quily ade fois
vingt-cing membres (art. 4 du réglement). Chaque
bureau, aprés avoir discuté séparément le projet,
nomme dans son sein, 4 la majorité ahsolue, un rap-
porteur, Les neuf rapporteurs: (la commission) se
réunissent, discutent encore ef nomment parmi eux,
ala majorité absolue, un rapporteur chargé de faire 3
la chambre un rapport qui est imprimé et distribué

.

(1) Axt. 1 et 2, tit. I du réglement du 13aotil 1814, concernant
les relations des chambres avec le roi el entre elles,

(%) Art, 89 de la Charte, — Art. 15 du réglement intérieur de la

chambre des pairs du 2 Juillet 1814, et art. 36 de celui de la cham-
bre des députés du 25 Jjuin 1814,
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troisjoursfrancs avant la discussion. Cette discussion
a lieu en assemblée générale et publiquement, a
moins que cing membres ne demandent le huis clos
{art. 27 et 38 de la Charte). La loi doit étre librement
discutée (art. 16 ibid.).

3° Vote de la loi. Laloi doit étre votée librement
par la majorité de chacune des deux chambres. Le
vote a nécessairement lieu au scrutin secret (art. 32
du réglementdela chambre des députés, et 48 du re-
glement de celle des pairs). Si le projet est adopté
par I'une ou I'autre des deux chambres, minute en
est dressée, signée par le président et les quatre se—
crétaires, et déposée danslesarchives de la chambre;
expédition en est adressée au roi et Iui est portée par
le président et les secrétaires (art. 5, titre III, régle-
ment de 1814). Le roi, s'il le jugea propos, fait
transmettre le prOJet a I'autre chambre. Sile prolet
n'est pas adopté, il n'y a lieu 4 aucun message, ni a
aucune mention sur les registres de la chambre qui
n'a pas adopté (art. 4 ibid.); et en général, toute
proposition de loi rejetée par I'un des trois pouvoirs,
ne peut plus étre représentée dans la méme session
(art. 17 de la Charte).

— 29 —

Une loi proposée, discutée et votée n'a pas encore
une existence complete; il faut, pour que les mem-
bres de I'Etat soient tenus de I'observer, qu'elle ait
été sanctionnée, promulguée et publiée. Cest ] ceuvre
de la puissance exécutive.

1° Sanction dela loi. Ce mot, appliqué aux lois, a
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deux acceptions. L'une, empruntée a Iantiquité, si-
gnifie la peine prononcée contre Tinfracteur d'une
loi prohibitive. Ideo et legum eas partes quibus peenas
constituimus adversus eos qui contra leges fecerint
SANCTIONES vocamus (Inst. 11, 1, § 10). L'autre ac-
ception date de 1790. Sanction signifiait alors I'ap-
probation solennelle du roi donnée aux décrets de
I’Assemblée constituante. Au jourd huilasanction, qui
appartient au roi seul (art. 18 de la Charte), parti—
cipe du double caractére dont il est revétu, Si T'on
considere le roi comme un des trois ordres de la
puissance législative, la sanction qui émane de lui
n’est que son mode de voter la loi; si on le considere
comme agent supréme de la puissance exécutive, la
sanction est 'acte qui donne existence A la loj rela—
tivement au corps social; c'est en quelque sorte I'or—
donnance d'exequatur dela loi.

Le roi refuse sa sanction par cette formule : le roi
s'avisera. Cette déclaration de la volonté du roi est
notifiée a la chambre des pairs par le chancelier, et
a celle des députés, par une lettre ministérielle,
adressée au président (art. 1 et 2, titre IV du regle—
ment, 14 aotit 1814). Le roi accorde sa sanction en
apposant sa signature sur la minute originale de la
loi, au-dessous dela formule suivante : « La présente
« loi, discutée, délibérée et adoptée par la chambre
« des pairs et par la chambre des députés, et sanc-
« tionnée par nous cejourd’hui, sera exécutée
« commeloi de I'Etat» (art. 3, tit. IV ibid.). 1l est en
outre deux formalités dccessoires: lapposition du
sceau de I'Etat etle contre-seing du garde des sceaux.
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2° Promulgation de la loi. Quoique sanctionnée,
la loi n’existe pas encore pour les citoyens; elle ne
commence a exister relativement a eux, et end’autres
termes, elle ne devient exécutoire qu'en vertu de la
promulgation qui en est faite par le roi (art. 1* du
Code civil), auquel sBul appartient le droit de pro-
mulguer (art. 18 dela Charte). La promulgation con-
siste dans :

foL’apposition sur la minute de la loi, dela for-
mule exécutoire suivante: « Donnons en mandement
& nos cours et tribunaux, préfets, corps adminis—
tratifs et tous autres, qu'ils gardent et maintien—
« nent, fassent garder, observer et maintenir la pré-
« sente loi; et pour la rendre plus noloire & tous (*),
ils la fassent publier et enregistrer partout ot be-
« soin sera (*), et pour que ce soit chose ferme et sta—
« ble & toujours, nous y avons fait meltre notre
« sceau.»

2° L’insertion de la loi au bulletin officiel eréé par
la loi du 14-16 frimaire an II ().

R AR

«

~

{!) Depuis 1830 on a supprimé les mots nos sujets qui se trou-
vaient dans la formule usitée sous la Restauration.

() On a aussi rayé ces autres mots : car tel est notre plaisir.

(*) Ordonnance du 27 novembre 1816. — Le Bulletin officiel
des lois et actes du gouvernement comprend aujourd’hui neuf
séries ; chaque série est divisée par bulletins et numéros d’ordre.
Pour indiquer d’'une maniére bien précise Pendroit ou se trouve,
dans le Bulletin des lois, tel ou tel acte de pouvoir législatif ou
cxécutif, on se serl, par exemple, de Vabréviation suivante ;
VII, B. 294, n° 6986. Les chifires romains désignent la série, les
premiers chifires arabes précédés d’un B., le bulletin, et les se-
conds chiffres arabes le numéro d’ordre, Dailleurs, chaquewo-
lume élant accompagné d’une table alphabélique des maliéres et
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Telle est 1a promulgation qui, alfestant ay corps
social que la loi existe reyétue des formes constitn—
tionnelles, rend bien celle—ci exécutoire, mais pas
encore obligatoire. Cet effet ne résulte que de la pu-
blication. ,

3° Publication de la loi. Celite opération, qui de-
vrait étre un acte matériel et solennel par lequel les
agents du gouvernement porteraient I'existence de
laloi ala connaissance de tous les citoyens, n’est,
dans le systeme du Code civil, que 'expiration d'un
certain délai a partir du moment de Ja promulgation,
délai apres lequel le législateur suppose la loi connue.
Ainsi publication et promulgation ne sont pas une
seuleet méme chose. La Convention nationale les con-
fondait ; car, aux termes de I'art. 9 de la loi du14-16
frimaire an 1I, promulgation et publication s'opé-
raienten mémetemps parlalecture publique faite dans
chaque commune 4 son de trompe ou de tamhour,
dans les vingt-quatre heures de Ia réception du bul-
letin officiel. Ce mode assez satisfaisant fut remplacé
par celui de Ia loi du 12 vendémiaire an [V qui, sup-
primant les publications  son do trompe et de tam—
bour, ordonna que les lois et actes du corps législatif
obligeraient dans I'étendue de chaque département
du jour ol le bulletin officiel serat distribué au chef—
lieu. Ce mode de publication était A 1a fois vicienx
d’une table chronologique des actes, rien de plus facile que la
recherche de ceux méme qui ne sont indiqués que par leur date.
Depuis 1836, les lois et ordonuances d’intérat genéral sont publiées
dans une seule et méme partie, Une autre partie, appelée partie

supplé7nentaz’re, contient les ordonnances d’intérét local on indi-
viduel.



CHAP. 1l. — SOURCES DU DROIT FRANGAIS. 303

et dangereux: la constitution de frimaire an VIII y
remédia en ajoutant a la publicité de la loi des for—
malités introduites dans un autre but. Les actes du
corps législatif ne pouvaient étre promulgués que
dix jours apres leur émission, afin de laisser an tri-
bunat et au gouvernement la faculté de les attaquer
devant le sénat, pour cause d’inconstitutionnalité.
De cette maniére les citoyens pouvaient d’avance, par
les papiers publics, connaitre I'existence de la loi,
calculer I'époque de sa promulgation et se mettre
en mesure. Le Code civil, ayant été rédigé sous 1'em-
pire de cette constitution, et admettant 1'époque de
la promulgation comme certaine et de notoriété pu-
blique, présuma la loi connue des citoyens aprés un
délai suffisant & partir de la promulgation. C'était ra-
tionnel. Mais par suite du changement que la Charte
de 1814 apporta dans le mode d’élaborer la loi, la
promulgation n’eut plus date certaine; on dut la lui
rendre afin de fixer le point de départ des délais men-
tionnés par larticle 1* du Code civil. Ce fut le
but de T'ordonnance royale du 27 novembre 1816,
quia voulu, d'une maniére peu heureuse, que la
promulgation prenne date du jour ot le bulletin qui
contient la loia été envoyé de I'imprimerie royale au
ministére dela justice. Ainsic'esta dater du jour de
celte réception constatée sur un registre par le garde
des sceaux, c’est-d~dire & partir d'une époque déter—
minée uniquement par un acte secret, arbitraire et
non susceptible de controle, que courent les délais
apres I'expiration desquels laToi est péputée publide
et connue, Ces délais, dont I'expiration constitue au-
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Jourd’huila publication, sont: dans 1o département
de la Seine, d'un jour franc apres celui de la récep-
tion du bulletin par le ministre de la justice, et, dans
les autres départements, d'un Jour franc augmenté
d’autant de jours qu'il Y a de fois dix myriametres
entre Paris et le chef-lien de chaque département (*).
Ces délais que'on calcule d’apres le tableau des dis—
tances dressé spécialement par le gouvernement le
25 thermidor an  XI, peuvent étre abrégés en cas
d'urgence (art. 4 de T'ord. roy. du 27 novembre
1816); mais alors, aux termes de I'ordennance du
18 janvier 1817, Ie préfet doit incontinent faire faire
- Iimpression et I'affiche partout ol besoin est, et la
publication, par conséquent la force obligatoire de
la loi ne datent que du jourou ces formalités ont 6té
remplies,
20, De I'application de la loi.

— I%8 —

Cest le pouvoir législatif qui- fait la loi, c’est le
pouvoir judiciaire qui 'applique. Le juge estl'organe
et lesclave de la loi. Le silence de celle-ci, son ohscu-
rité ou son insuffisance ne autorisent jamais a re-
fuser de juger (art. 4 C. ¢.). Il doit toujours rendre
un jugement, hon ou mauvais, sauf le recours des
parties, s'il est possible. Le refus de juger s'appelle

(1) Art. 1= du Code civil et avis du conseil d’Elat du 24 février
1817. — Les fractions de dix myriaméires comptent pour dix my-
riameétres. Avis du conseil d’Etat susrelaté, et arrét de la cour de
cassation du 16 avril 1831 : il n’est pas exact de tiver argument )
Pour Tavis confraive d’un sénatus-consulte du 15 brumare
an XIII,
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Déni de justice, et ce fait donne lieu a la prise & par-
tie (art. 508 C. depr.), et a une poursuite criminelle
(art. 185 C. pénal.) :

Il est défendu au juge dans l'application de la
loi: 1° De prononcer par voie de disposition générale
et réglémentaire (art. 5 C. c.); 2° d’attribuer a
la loi un effet vétroactif. L’art. 2 du Code civil qui
décide que Ia loi ne dispose que pour Pavenir et ne
peut rétroagir, s'adresse non point au législateur,
toujours maitre de faire, si la raison d'Etat 1'exige,
des lois rétroactives, mais cet article contient I'injonc-
tion au juge et a tous ceux qui sont chargés d’appli-
querla loi, de n'imprimer i celle-ci un effet rétroactif
que dans le cas o1 le législateur 1'a voulu (1.

30 De I'abrogation de la loi.

— 129 —

Abroger une loi, cest la réduire au néant. Lex
autrogatur, id est fertur; aut abrogatur, id est
prior lex tollitur ; aut derogatur, id est, pars pri-
me legis tollitur ; aut subrogatur, id est, adjicitur
aliquid prime legi; aut obrogatur, id est, mutatur
aliquid ex prima lege (Fragm. d'Ulpien. 1, 3). Dans
I'ancienne France, onadmetlait qu'un simple usage
prévalit contre une loi écrite, et I'on attribuait aussi
a la désuétude la puissance d’abroger une loi. Cest

(1) Suar Peffet rétroactif des lois, matitre (rés-difficile, on peut
consuller M. BLoxpEav, Bibliothéque du barreau, 1809, 1,97, —
Cuasor DE L’ALLIER, Questions transitoires, 2¢ édit. Dijon, 1829,
— MerLiv, Répert., v° Effet rétroactif. — M. DuvERGIER, dans la
Revue du Droit francais et étranger, 11, p, 1 et 91,
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qu'alors il régnait sur les sources du Droit un vague
‘et un défaut de précision qui ont été dissipés par les
différents pactes constitutionnels dela France mo-
derne. Aujourd’hui, dans un Etat constitué comme
le notre, il nous parait impossible qu'un usage con-—
traire & une loi éerite enléve 3 celleci sa force obliga-
toire. D'un autre coté, quelque long que soit letemps
pendant lequel on aura négligé d appliquer ou d’exé-
cuter une loi, elle ne continuera Pas moins & exister,
et cette désuétude n’aura Pas pour résultat de I'abro-
ger. Il n'y a qu'un seul pouvoir capable de détruire
Peuvre du législateur, ¢'est lelégislateur lni-méme :
la loi ne peut étre abrogée que par la loi,

I.—De I'ordonnance royale.
— 130 —

Cest I'acte émané du roi, sur I proposition d'un
ministre .responsable, pour régler Tadministration
deI'Etat ou pour déterminer le mode d’exéculer une
loi. L’ordonnance, signée par le roi, est rendue sur Je
rapport du ministre dont elle intéresse spécialement
le département. Celui-ci Ia contre-signe et assume
ainsi sur lui la responsabilité politique de Dacte
¢émané du roi, dont la personne est inviolable et sa-
crée (art. 12 de la Charte). L’ordonnance royale est
insérée, comme la loi, au bulletin officiel ; sa pro-
mulgation et sa publication sont les mémes (ordon—
nance du 27 novembre 1816), et elle est obligatoire
pour tous, lorsqu’elle est générale et ne blesse nj la
constitution, ni la loi pour exécution de laquelle elle
a 6té rendue.
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Le droit de faire des ordonnances est un des atfri
buts de la puissance exécutive; il n’appartient, par
conséquent, qu'au roi, a quiila étéconféré par I'arti-
cle 13 de la Charte en ces termes: « Le roi fait les ré-
« glements et ordonnances nécessaires pour I'exécu-
« tion deslois (*). » Mais jusqu’ou s'étend ce droit? La
Charte de 1814 ne I'avait pas limité d’une maniére
plus précise ; aussi le gouvernement de Charles X
crut y trouver lalégalité des ordonnances de 1830,
Pour prévenir désormais cette interprétation anti-
constitutionnelle, 'on a stipulé plus clairement dans
la Charte de 1830, et Ion a ajouté d V'art. 13 ces
mols : «sans pouvoir jamais ni suspendre les lois
« elles-mémes, ni dispenser de leur exécution. »
Ainsil'ordonnance ne peut et ne doit étre que le dé-
veloppement naturel et nécessaire de la loi qui pose
le principe sans régler lesdétails. La lignede démar-
cation entre les attributions despouvoirs législatif et
exécutif ne laisse pas que d'étre délicate, et il n'est
pas toujours tres-facile de la saisir (). Du reste, il est
généralement admis qu'une ordonnance royale qui
empiéterait sur le domaine du pouvoir législatif, ne
serait obligatoire ni pour les tribunaux ni pour les
citoyens ().

(*) La Charte de 1814 ajoutait, « et la sireté de VPEfat. » Cos
mots élastiques ont é1é rayés en 1830 & cause de Pabus qu’en fit
alors le pouvoir exécutif,

(%) Voy. la dissertation de M. Isamserr ; Sur les limites qui sé-
parent le pouvoir ldgislatif du powvoir réglémentaire ou ewécu-
tif (Recuedl des lois, 1819-1821. Préface).

(%) Voy. IsamBERT, Recueil des lois, 1820. Préface, p. 16, et les
autorités citées. — Arrét du conscil d’Etat du 29 mars 1832,
Darroz, XXXIII, 3, 73.



TROISIEME PARTIE.

DE LA JURISPRUDENCE
ET
DES CONNAISSANCES NEGESSAIRES OU UTILES AU JURISCONSULTE.

CHAPITRE PREMIER.
DE LA JURISPRUDENCE.
— 131 —

Les jurisconsul(es romains disaient : Jurispruden-
tia est divinarum atque humanarum rerum notitia:
Justi alque injusti scientia (‘). La seconde partie de
celle définition est exacte : la premitre ne doit étre
envisagée que comme une descriptio ad laudem. Que
ces jurisconsulles aient voulu faire allusion au carac-
tere primitif de leur science qui, dans les commence-
ments de Rome, exista i I'état de symbole religieux
et eut pourseuls adeptes les prétres etles pontifes, ou
bien qu'ils aient eu envue le jus sacrum ([eciale,
pontificium et augurale), ik n'en est pas moins vrai
que cette premiere partie de la définition s'applique
bien plus a la science universelle qu’a la science du
Droit (3). Chez nous, ce mot Jurisprudence a deux
acceptions biendistinctes. Dans le sens le plus large,
il signifie la science du Droit naturel et positif, ¢’est—

(1) Inst. § 1, de just. et jure. — Fr. 10, § 2, ibid. — Const. 1,
§ 1, De veteri jure enucl., 10 &

(®) Voy., sur les vices de cette définition, la Chrestom. de
M. BLoxprav, Introduction, p. 57.
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a—dire la connaissance théorique et pratique des pré-
ceptes dont P'ensemble et 1'enchainement forment
ce que j'ai appelé le Droit en général (scientia juris).
Dans une acception plus restreinte et presque habi-
tuelle chez les juristes francais, le mot jurisprudence
sert & désigner 'habitude ot I'on est dans les tribu-
naux de décider de telle ou telle maniere les questions
de Droit quiy sont soulevées (usus fort). C'est dans
ce sens que l'on dit : la jurisprudence des arréts, la
Jurisprudence de telle cour.

SECTION PREMIERE.

DE LA JURISPRUDENCE (Scientia juris).
— 132 —

La connaissance du Droit est d'une nécessité in-
dispensable : le besoin s'en fait sentir a chaque pas
dans la vie; application en est de tousles instants :
in jure enim vivimus et movemur et sumus. Mais
celte connaissance est aussidifficile & acquérir qu'im-
portante a posséder; car, d'une part, savoir les lois,
ce n'est pas seulement en connaitre le texte, c'est
principalement en saisir le sens et I'esprit. Scire leges
non est verba earum tenere, sed vim ac potestatem
(Fr. 17. De legibus, 1, 3). D'autre part, la jurispru-
dence ou la science des lois ne consiste pas simple-
ment dans la connajssance théorique et dans la
combinaison abstraite des regles et des principes de
Droit; elle consiste encore et surtout dans V'art si
difficile d"appliquer exactement le droit au fait, ¢'est-
A-dire de mettre la loi en action, d’en restreindre ou
d’en étendre I'application aux innombrables ques-



310 1 parr. — pg LA JURISPRUDENCE, Erc.

tions que font naitre Ie choe des intéréts et Ia variéte
des relations sociales, Dans le plus grand nombye
des cas, iln’y a point de texte précisa appliquer ; il
faut alors en combiner plusieurs qui conduisent 3
la décision, bien plus qu'ils ne la renferment. Le
législateur, en effet, n’a pu ni tout régler, ni tout pré-
voir. « L'office de Ia loi est de fixer par de grandes
« vues, les maximes générales du Droit, d’établir
« les principes féconds en conséquences, non de des-
« cendre dans le détail des questions qui peuvent
« naitre sur chaque matiere, Cest ay magistrat et
« au jurisconsulte, pénétrés de Tesprit général des
« lois, & en diriger Tapplication » (Dise. prélim.).
Clest celte opération que l'on appelle la pratigue dy
Droit. Tl ne faut la confondre ni avec la pratique des
affaires (voy. le § 144), ni avec ce que nous avons
appelé plus haut le Droi pratique, ¢’est-a—dire Ia
Procédure. But final de la science du Droit, qui sans
cela ne serait qu'une vaine utopie et qu'une absfrac-
tion inutile, la pratique du Droit exige, outre la con-
naissance approfondie des textes, une grande rectj—
tude de jugement, beaucoup de sagacité ef de
pénétration dans Vesprit, en un mot, une téte bien
organisée. Les textes sont i peu presen jurisprudence
ce que la table de Pythagore est en arithmétique ; i1
est indispensable de les savoir, mais cela ne suffit pas
pour résoudre les problemes ; la solution de ces der—
niers est une ceuvre de logique et de raisonnement.

« Gardons-nous de cette erreur vulgaire qui fait
« consister le talent du jurisconsulte dans Ia connais-
« sance du texte de la loi, de la disposition législa-
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« tive. A ce compte, 'auteur de la mnémotechnie,
« M. Aimé Paris, serait, sans contredit, le premier
« jurisconsulte du siecle ! Evidemment, il n’en sau-
« rail étre ainsi : le talent du jurisconsulte présup-
« pose, il est vrai, laconnaissance du texte de la loi;
« il ne pourrait méme s’exercer sans cette connais—
« sance indispensable; mais elle n’en est qu'un élé-
« ment tout a fait secondaire, que I'instrument en
« quelque sorfe. Ce talent a en soi quelque chose de
« plus élevé : il prend sa source dans le concours et
« la combinaison de qualités supérieures qui ne se
« trouvent que rarement réunies, savoir : cette
« droiture de senset de jugement qui, servant de
« guide, et, en quelque sorte, de fil conducteur, au
« milieu du labyrinthe des opinions opposées, des
« décisions contraires, fait pressentir tout d’abord
« de quel coté se trouve le vrai ou le faux, et ne
« permet pas de s’y méprendre ; ce coup d'ceil ra~
« pide et stir qui embrasse toutes les faces d’une
« question, toutes les parties d'un sujet, et en do-
« mine I'ensemble ; cette pénétration qui va au fond
« des choses; cette sagacité qui ne laisse rien échap—
« peretau milieudes raisons de douter distinguesur-
« le-champ et signale la raison de décider; cet art
« profond d’argumentation qui enchaine systéma-—
« tiquement une suite de propesitions et arrive, par
« des déductions rigoureuses, & une démonstration
« évidente, a une conclusion irrécusable ; cette puis-
« sance et cette hauteur de logique enfin qui tire
« d’un principe général et abstrait toutes les espeéces
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« particulieres qu'il renferme et en déroule hardi-
« ment les conséquences » (1)

Et quoique Ia Jurisprudence ne soit pasune science
exacte, elle comporte cependant dans ses déductions
presque autant de rigueur que les mathématiques;
témoin les jurisconsultes romains que Leibnitz com-
parait avec raison a des géometres : Digi s@pius post
scripla geometrarum nihil exstare quod vi ac subti-
litate cum Romanorum Jurisconsultorum seriptis
comparari possit : tantum nervi inest, tantium pro-
funditatis! (Op., vol. IV, P. 3, P- 267). Ainsi donc,
ilne faut jamais, en Jurisprudence, séparer la théorie
de la pratique. Il n'y a pas de pratique possible sans
une connaissance approfondie de la théorie du Droit,
et la théorie sans la pratique ne méne qu’a de vaines
el obscures abstractions. Celui-1d seul, -en consé—
quence, mérite le titre de jurisconsulte, qui connait
la loi et qui sait I'appliquer.

— 133 —

Le vulgaire, attribuant  Ia science dn Droit les
abus et les vices de quelques-uns de ceux qui en font
métier, ose appeler la jurisprudence la science de
la chicane (). Cest blasphémer contre 1a religion,

(1) M. BravaRD-VEYRIERES, De Pétude of de Venseignement dy,
Droit romain, p. 16. =
() 11 en était déja de méme chez les Romains : Dolus malus
abesto, disail-on, et Jurisconsulius (GruTER, Corp. imnscrip.,
P. 662, n° 5). En Allemagne, on di : Juristen sind bese Christen,
Dans I'hymne de la fote du Jjurisconsulte SAINT-YVES, évéque de
Charlres (voy. § 91, note 3), on chatite :
Advocatus, et non latro,
Res miranda. populo,
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parce qu’il y a de mauvais prétres. Potius ignoratio
Juris litigiosa est quam scientia (Cicéron, De legi—
bus, 1, 6). Loin de 13, I'étude de la science du Droit
est une excellente école de meeurs. Les anciens con-
fondaient a peu pres le Droit avec la morale : pour
eux, le Droit était I'art du bon et du juste, ars boni
et wqui, la mise en pratique des trois préceptes ho-
neste vivere, neminem ledere, suum cuique tribuere
(Inst. § 3, De just. et jure). Aujourd’hui cette con-
fusion n’existe plus: aussi le jurisconsulte moderne
ne peut-il plus se regarder comme revétu d’un sa-
cerdoce moral et dire avec Ulpien : Justitiam nam-
que colimus, et boni et @qui notitiam profitemur,
®quum ab iniquo separantes, licitumab illicito dis-
cernentes 5 bonos non solim metu penarum, verum
etiam premiorum quoque exhortatione efficere cu~
pientes (Fr. 1, De just. et Jure). Mais maintenant
encore I'étude du Droit éleve 'ame de ceux qui s’y
vouent, leur inspire un profond sentiment.de la di—
gnité humaine et leur apprend Ja Justice, c’est-a-
dire le respect pour les droits de chacun. Parmi les
sciences morales et politiques, la Jurisprudence oc—
cupe en dignité I'une des premitres places, et pré-
sente al'esprit humain une des plus nobles occupa—
tions. C’était Pavis de Grolius: Sed plane rogo, écri-
vait-ila un de ses amis, quod dicere multis soleo,
verissimum credas, wihil esse homini nobili dignius,
quam cognitionem juris. A la vérité, elle ne con-
duit pas directement ses adeptes ala fortune, mais
elle les méne toujours 2 d’honorables fonctions et
leur ouvre certaines carrires dans lesquelles,
18
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avec du bonheur et du falent, on peut parvenir a
une honnéte opulence. « Dans Pétat de nos sociétés,
a dit Portalis, il estfrop heureux que la jurispru—
« dence forme une science qui puisse fixer le talent,
« flatter Tamour~propre et réveiller I'émulation.
« Une classe entiére d’hommes se voue dés lors 2
« cette science, et cette classe consacrée i I'étude
« des lois, offre des conseils et des défenseurs aux ci-
« toyens qui ne pourraient se diriger et se défendre
« eux-mémes, et devient comme le séminaire de la
« magistrature. »

On peut étudier la jurisprudence dans I'université
ou hors de I'université, en ce sens qu'il y a certai-
nes carrieres juridiques dans lesquelles on peut en-
trer sans étre tenu d’avoir fréquenté une école de
Droit("), et d’autres qui ne sont ouvertes qu'a ceux qui
ont suivi les cours d'une faculté et qui ont obtenu le
diplome, soit de licencié, soit de docteur en Droit ().
Mais, quelque voie que I'on choisisse pour ap-

A

(1) Par exemple, le notariat, la postulation devant les tribunaux,
les fonctions de juge de paix et de commerce, de greffier, d’huis-
sier, ete.

(%) Ainsi, nul n'est appelé aux fonctions judiciaires dans les tri-
bunaux et cours de justice, ni admis & exercer la profession d’avo-
cat, s'il n’est licencié en Droit (L. 22 vent. an XII). Nul n’est admis &
concourir pour une chaire ou une place de professeur suppléant
dans une faculté de Droit, §'il n’est'docteur (méme loi). Le méme
grade est exigé pour éire attaché a la chancellerie du ministore de
la Justice (art. 4 de V'ord. roy. du 2% décembre 1844). — 11 faut
éire licencié en Droit pour devenir auditeur au conseil d’Etat
(ordon. roy. du 26 aotit 1824), éléve-consul (ordon. roy. du 20 aofit
1833), adjoint & l'inspection des finances (ord. roy, du 28 mars
1842), altaché au ministére de intéricnr (ordon. roy. du 15 dé-
cembre 1844), surnuméraire ou aitaché au ministére des affaires
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prendre la jurisprudence, cette étude mérite et
exige que I'on s’y voue exclusivement; il ne suffit
pas d'y apporter d'heureuses facultés intellectuelles,
ilfaut encore y consacrer tout son temps. L’homme
le plus heureusement doué de la nature n’obtiendra
que des résultats imparfaits sans un travail opinia-
tre et une incubation continue. Ferreum caput et
plumbeas nates (*). Ant, Faber a dit:

Si quis forte velit jurisconsultus haberi
Continuet studium, velit & quocunque doceri,
Invigilet, nec vincat ewm tortura laboris,
Fortior insurgat, cunctisque recentior horis.

— 134 —

La science du Droit n'a pas été cultivée avec le
méme sucees chez tous les peuples. Siles pays orien-
taux ont toujours été et sont encore en retard dans
cette culture, c'est quela jurisprudence ne saurait
fleurir 14 ot le Droit n’est qu'une émanation de la
Religion, la oti les prétres sont jurisconsules. La
théocratie exclut méme'idée d'une science du Droit.
— Autrefois chez les Grecs, le Droit ne formait pas
non plus une science a part et sui generis : la politi-
que absorbait le Droit, de méme que Vintérét géné-
ral absorbait les intéréts individuels et privés : ily

élrangeres {ordon. roy. du 13 aolit 1844), chef de burean, sous-
chef ou rédacteur au minisiere dela justice (art. 7 de T'ord. roy. du
24 décembre 1844), et des cultes (art. 7 d’une autre ordon. roy. du
méme jour).

(1) Canus et Duriy exigent des jeunes gens qui se livrent &
Pétude de la jurisprudence, douze ou treize heures de travail par
jour (Deuxiéme lettre sur la profession d’avocat).
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eut d’éminents publicistes ef pas de jurisconsultes
proprement dits. On a cru en trouver Jes causes dans
le caractére national de ce peuple dont I'imagination
mobile et poétique ne se prétait pas au dévelop-
pement d'une science aussi sévere et aussi mathé-
matique que celle du Droit. — Che Jes Romains, ce
fut tout le contraire ; et ce peuple qui emprunta i la
Grece sa philosophie, sa littérature, ses sciences et
ses beaux-arts, a véritablement créé la science du
Droit et I'a portée au plus haut degré de perfection.
Cette grande supériorité des Romains sur les Grecs,
comme jurisconsultes, semble pouvoir s'expliquer
par la différence du caractére national des deux peu-
ples. Le Romain, avare et cupide, essentiellement po-
sitif et pratique, estimait Putile par-dessus tout, et
comme la jurisprudence est une des sciences qui
s'occupent le plus directement de cequi est utile dans
les relations sociales, il était fout naturel que les Ro-
mains s’y adonassent fout particuliérement. Mais par
cela méme, ils ont dépensé toute leur activite a per-
fectionner le Droit privé, cest-i-dire Ia science du
Tien et du Mien. 1ls ont complétement négligé le
Droit public et se sont bien gardés de poser des re-
gles de Droit international qui auraient pu géner le
peuple-roi dans ses conquétes.

Les modernes ont comblé ces lacunes dans la ju-
risprudence. Ils ont donné une large place au Droit
infernational ; I'esprit philosophique a examiné de
plus prés le fondement de tous les préceptes législa-
tifs, et toutes les branches du Droit public, notam-
ment le Droit criminel, ont été I'objet dinvestigations
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et d’améliorations dont les jurisconsultes d’autrefois
n’ont pas méme eu I'idée. En France et en Angle-
terre, il ya des hommes de loi qui, dans Papplica-
tion du Droit privé, ont aufant de finesse et d’habi-
leté que ceux de Rome; il y a dans ces mémes pays,
ainsi qu’en Allemagne et en Italie, des publicistes et
des criminalistes plus complets et plus profonds que
ceux de I'antiquité.

SECTION DEUXIEME.
DE LA JURISPRUDENCE DES ARRETS (Usus fori) (1),
— 135 —

Lors méme que laloi est obscure, muette ou insuf-
fisante, le juge ne peul pas refuser de juger (arti-
cle 4 C. civ.); deli, la nécessité absolue d’inter-
préter la loi pour Fappliquer aux questions spéciales
qui lui sont soumises. Telles sont l'origine et la
cause de ce que 'on appelle la jurisprudence des ar-
réts. Il est indubitable, comme T'a dit Portalis,
qu’on ne peut pas plus se passer de jurisprudence que
de lois ; mais ce qui est moins hors de controverse,
cest le degré d’autorité doctrinale quil convient
d’accorder a la jurisprudence ().

11y a des hommes de loi qui, remplisd'une aveu-
gle déférence pourla jurisprudence des arréts, hu-
milient servilement leur raison devant les décisions

(1) Yoy. dans le Traité¢ de Bacon, De augmentis scientiarum,
le chapitre intitulé : De exemplis et usu eorum, et dans le Manuel
des dtudiants, par M. Duriy, opuscule : De la jurisprudence des
arréts a Pusage de ceux qui les font et de ceux qui les citent.

(®) Yoy., dans le journal de BoviLLox (mois de septembre 1763,
p. 141), Pexposé d’'une discussion qui ent lieu i ce sujet dans une
conférence de Pordre des avocats au parlement de Metz,

18.
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judiciaires. Il est, au contraire, des jurisconsultes qui,
dans un superbe dédain pour la pratique des affaires,
refusent toute autorité a la jurisprudence et excluent,
pour ainsi dire, la connaissance des arvéts de la
science du Droit. Ces deux manitres de Voir sont
extrémes et parfant fausses. Inter ulrumaque tene,
Qu'une décision judiciaire ait, entre les parties qu’elle
intéresse, le caractere d'une irréfragable vérité, cela
ne fait pas le moindre doute. Mais, aux yeux de la
doctrine, cette décision n'a d’autre force que celle
des motifs qui ont déterminé les juges. Siun arrét
west point ou est mal motivé, refusez-lui toute auto-
rité; mais §'il repose sur une solide et nerveuse ar-
gumentation, sil renferme une lumineuse démon—
stration d'un probleme juridique, accordez A cette
décision T'autorité que mérite une consultation bien
faite. Un arrétn’est que Iavis sur telle ou telle ques-
tion, d’une réunion plus oumoins nombreuse de ma-
gistrals instruits ou présumés tels. Il fant attribuer a
cet arrét une valeur plus ou moins- grande, non pas
parce qu’il émane de tel ou tel corps judiciaire, mais
parce qu'il est plus ou moins fort de logique et de
raisonnement, parce qu'il est plus ou moins con-
forme aux principes. Tel jugement d'un tribunal
d'arrondissement peut Femporter de beaucoup en
valeur doctrinale sur tel arrét d'une cour royale, et
plus d'un arrét de cour royale vaut mieux que tel
arrét émané de la cour de cassation.

Ce qui vient d'éfre dit sur la valeur des décisions
Judiciaires, ne s'applique qu'aux arréts envisagés iso-
lément. II faut reconnaitre que, lorsque, dans le si-
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lence, 1'obscurité ou l'insuffisance de la loi, les tri-
bunaux ont décidé certaines questions de droit pur,
d’'une maniére uniforme et par une longue suite
d’arréts, cetle jurisprudence passe, pour ainsi dire, &
I'état de coutume juridique et devient comme le sup-
plément de la législation. Imperatorreseripsit in am-
biguitatibus igitur que ex legibus proficiscuntur....
rerum perpetud- similiter judicatarum auctorita—
tem, vim legis obtinere debere (Fr, 38, De legi-
bus, I, 3). Et c'est juste ; car il estraisonnable d’ad-
metire comme vrai ce qui a été plusieurs fois exa-
miné et constamment décidé de méme par un grand
nombre d’hommes réputés probes et instruits. Ce-
pendant une jurisprudence, quelque longue et uni-
forme qu’elle soit, n’est pas la loi méme, et si elle
méconnaissait le veeu du législateur, ce serait aux
défenseurs des vrais principes a la combattre et A
ticher de I'y ramener. La jurisprudence n’a d'auto-
rité que parce qu'elle est le juste développement de
la volonté législative ; un arrét ne doit jamais usur-
per la place de la loi, et il faut rappelera ceux qui
mettent une excessive confiance dans les décisions
judiciaires et qui oublient la maxime romaine : Non
exemplis sed legibus judicandum ('), le conseil sui-
vant de I'avocat général Servan: « La jurisprudence
« ressemble a ces déserts sablonneux de I'Afrique
« ol tandis qu'un voyageur suit péniblement la
« trace du voyageur qui le précede, survient un
« souffle de vent qui efface. Il vaut mieux se diri-~

(1) Const. 13, De sententiis et interlocution., VII, 45.
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« ger sur le cours du soleil ; Cest la Lo1 » (OEu-
bres compl., 1, p. 247).

. — 136 —

1 résulte de ce qui précede qu'une étude sérieuse
et suivie de la jurisprudence des arréts peut étre du
plus haut intérét. Clest I3, qu’aprés les leconsde 1'é-
cole, on s'éleve & la vraje connaissance du Droit,
c'est-i-dire & Tapplication exacte du Droit aux faits.
Dumoulin a dit avec raison : Leges in scholis deglu-
tiuntur, in palatiis digeruntur. La pratique du
Droit Sapprend bien mieux dans les recueils de ju—
risprudence que dans les traités scientifiques. Sans
doute, leslivres élaborés dans le silence du cabire(
présentent plus d’érudition ou de rigueur dans les
déductions ; mais les débats Judiciaires et les senten-
cesqui les décident nous forment plus sirement le
sens pratique et développent bien mieux en nous le
talent du jurisconsulte, cest-a—dire la juslesse du
coup d'eeil dans I'appréciation des faits ef la sagacité
dans Tapplication de la Toi. Rester étranger i I’étude
de la jurisprudence des arréts, c'est pour un juriscon-
sulte se condamner Ademeurer perdu danslesspécula-
tions d'unesciencemorte et presqueinutile. Lesavan-
tages que I'on peut retirer aujourd’hui deI'étude de la
jurisprudence des arréts, sont plus grands qu'autre-
fois, parce que les arréts sont motivés, parce que la
loi est uniforme dans tout Je royaume, et enfin, parce
que la cour de cassation raméne 3 I'unité les inter-
prétations divergentes de Ialoi, émandes desdifféren-
tes autorités judiciaires. De bons recueils d’arréts se-
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raient done de précienx ouvrages. Ceux de I'an-—
cienne jurisprudence des parlements étaient rédigés
avec une exactitude, une érudition et des développe—
ments que n’offrent malheureusement plus les re-
cueils modernes (*).

En général, celui qui consulte un recueil d’arréts
doit opérer avec défiance et prendre les précautions
suivantes:

1> Ne pas s’en tenir a la lecture du sommaire mis
par larrétiste en téte de I'arrét, car plus d’un som-
maire contient une énonciation défectueuse de la
(uestion jugée par I'arrét ;

2° Conférer les arrétistes entre eux relativement
au point de fait qui est la clef de I'intelligence des ar-
réls, car, comme I'a dit Dumoulin (T. I, p. 755,
n° 164): Modica enim civcumstantia facti inducit
magnam juris diversitatem ;

3° Préférer parmi les arréts de la cour supréme,
lesarréts de cassation i ceux de rejet, et, parmi les
arréts de rejet, préférer ceux de la section civile A
ceux de la section des requétes. La Cour, en effet, ne
casse que pour violation de laloi, et non pour fausse
appreciation des faits ou fausse interprétation des
acles, & moins que ces actes n’aient été¢ caractérisés

(1) Ces anciens recueils sont trés-nombreux : chaque parlement
en avait plusieurs. Prost be Rover, au mot Arrétiste, en énumere
cent dix-huit, el termine par un et cetera. Yoy. Bibliothéque de
Droit, par Camus et Dupi, p. 289, — Les recueils généraux pour la
jurisprudence modernesont le Recueil général de Siney, la Juris—
prudence générale du royaume, par M. Darroz, et le Journal du
Palais, par M. Lepru-Rorrin, En outre, il y a prés de chaque
cour royale un arrestograplie particulier.
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parla loi. D'ou il suit qu'un arrét de rejet, bien
qu’émané de la section civile, ne prouve pas toujours
que la cour ou le {ribunal dont le jugement est
mainten se soit conformé aux vrais principes, telle-
ment qu'une décision contraire serait infailliblement
censurée, tandis qu'un arrét de cassation est une im—
probation nécessaire de Ia doctrine admise par l'ar-
rét cassé, Quant A Ia supériorité des arréts de rejet -
de lasection civile sur'ceux de Ia section des requé-
tes, ellerésulte dece que les premiers ne sont rendus
qu'apreés une discussion contradictoire, qui ne pré-
cede pas les seconds.

A propos des arréts de la cour de cassation , 1l est
a remarquer qu'ils n’ont et ne doivent avoir sur Jes
déeisions des autres corps judiciaires que Pinfluence
résultant de la supériorité de ses lumiéres, Mais Ia Joj
du 1°" ayri] 1837 a apporté une importante innova-—
tion a cet état de choses. Elle veut d'abord que la cour
de cassation prononce toufes les chambres réunies,
lorsqu’apres Ia cassation d’un Premier arrét ou juge-
ment rendu en dernier ressort, le deuxieme arrét oy
jugement rendu dans la méme affaire, entre Jeg
wémes parties, procédant en la méme qualité, est
attaqué par les mémes moyens. que le premier.
Puis, sile deuxitme arrét ou jugement est cassé
pour les mémes motifs que le premier, la loj
de 1837 veut que la cour royale ou le tribuna
auquel l'affaire est renvoyée se conforme A Ia déci-
sion de la cour de eassation sur Jo point de droit jugs
par cette cour. Mais remarquez bien que Iarrét in—
terprétatif n’a force de loj que dans I'espéce oit il est
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intervenu ; la cour et le tribunal de renvoi sont seuls
tenus de s’y conformer, et les autres cours et tribu-
naux, qui seraient ultérieurement saisis de la méme
question, ne sont pas liés par cetarrét, quin’a a leurs
yeux que 'autorité doctrinale de la jurisprudence de
la cour supréme. Cela réfute suffisamment objec—
tion de ceux qui ont dit que la loi de 1837 violait la
Charte enassociant la cour de cassation i la puissance
législative. Mais il n’en résulte pas moins que cette
loi a élevé & une haute puissance 'autorité de ' la ju—
risprudence de cette cour, et, dans I'intérét bien en-
tendu des justiciables, il est a désiver que les juridic-
tions de tous les degrés se rangent de prime abord &
T'opinion de la cour supréme sur telle ou telle ques-
tion, puisqu’en définitive ef aprés les frais énormes
d'une cassation géminée, cetle opinion doit finir par
triompher.

CHAPITRE SECOND.

DES CONNAISSANCES NECESSAIRES OU UTILES AU JURIS-
CONSULTE.

— 137 —

« Pour peu qu'on ait un yrai gott pour les scien-
« ces; la premiere chose qu'on sent en 'y livrant,
« ¢'estleur Liaison qui fait qu’elles s'attirent, s’aident ,
« s'éclairent mutuellement , et que I'une ne peut se
« passer deT'autre. Quoique I'esprit humain ne puisse
« suffire & toutes et qu'il en faille toujours préférer
« une comme la principale, si 'on n’a quelques no-
« tions des autres, dans la sienne méme on se trouve
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« souventdans1'obscurité (1) ». Cette vérité que, nous
avons déja signalée dans notre ayant— ropos, s’ap-
plique surtout  la Jurisprudence qui se trouve, avec
les autres sciences morales, dans une si grande mul-
titude de points de contact, que le jurisconsulte ne
saurait trop agrandir et soigner la culture de son es-
prit. Etsi alterum pedem in tumulo haberem, disait
le_jurisconsulte Julianus » non pigeret aliquid qd-
discere (Fr. 20, De Fideic. Hered., XL, 3.)

Une excursion dans le domaine des sciences phy-
siques est aussi indispensable, car elle est imnombra-
ble la variété des faits sur lesquels des proces peuvent
s'élever, et le Jjurisconsulte aura d’autant moins be-
soin d’emprunter les Tumidres d’autrui que son in-
straction personnelle sera Plus vaste et plus variée;
et lors méme que sur telle ou telle question de fait il
croira devoir recourir A I'avis d’hommes spéciaux, du
moins trouvera-t-il dans son propre savoir le moyen
de controler cet avis et de ne pas Paccepter aven-—
glément.

Mais si Ie jurisconsulte doit ticher de développer
dans toutes les directions ses facultés intellectuelles,
il est certaines connaissances qu'il lui importe d'ac-
quérir dans le but spécial d’atteindre 3 une plus
grande puissance dans Pexercice de son art. Ces con-
naissances sont les suivantes :

L. — Etudes classiques,
— 138 —

L'université de France exige.de celui qui veut faire

(*) Rousseau, Confess., liv. 6.
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son Droit le diplome de bachelier &s lettres. Clest
qu'en effet le savoir que suppose ce grade académi-
que est d’une nécessité absolue au futur juriscon-
sulte. Que les étudiants se pénetrent profondément
de cette vérité, et, au lie de rompre avec leurs étu-
des classiques dés qu'ils ont franchi Je seuil de 1'é-
cole de Droit , qu'ils en continuent avec ardeur la
culture et le développement. Ces connaissances vont,
en effet, devenir les auxiliaires indispensables de leurs
nouveaux travaux; aussi doivent-ils mener de front,
avec I'étude du Droit, Ia répétition approfondie des
matieres suivantes :

1° Etude des langues. 11 yena dont la connais-
sance est fort utile au jurisconsulte ; d’autres, dont
T'usage lui est indispensable. Parmi celles-ci, se pla—
cent le frangais et le latin. On apprend sa langue ma-
ternelle par I'exercice et I'habitude ; maisle juriscon-
sulte ne peut pas se borner a uneconnaissance aussi
superficielle (*). Il doit pénétrer plus avant dans le
génie de notre langue nationale, s’en rendre le mé-
canisme familier et acquérir cette clarté et celte pré-
cision qui font de la langue francaise un excellent
idiome juridique. Pour cela, il doit se maintenir
dans un milien littéraire, relire les ouvrages de nos
grands maitreset se faconner 3 leur maniere d’écrire,

(1) «1ly a peu de personnes qui sachent Ia langue francaise par
« principes. On croit que I'usage seul suffit pour 8’y rendre hakbile;
« il est rare qu'on s’applique 4 en approfondir le génie et i en
« éludier toutes les délicatesses. Souvent on en ignore jusqu’aux
« régles les plus communes : ce qui parait quelquefois dans Jes
« lettres méme des plus habiles gens, » (RoLLiy, Tr. des Etudes,
I, p. 173.)

19
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Il est faux de croire qu'il y ait incompatibilité entre
les belles-lettres et la jurisprudence (). Le juriscon-
sulte ne doit pas encore s'arréter 13 ; afin de pouvoir
interroger les monuments de I'ancien Droit francais,
il faut qu'il soit & méme de comprendre la langue
romane , ¢est-a-dire I'idiome national en usage aux
treizieme et quatorziéme siccles, et dans lequel ont
6lé rédigés les livres de Défontaines, de Beauma—
noir, etc. , et quelques-unes de nos vieilles cou-
tumes (*).

Quantd la langue latine, qui pourrait douter
de 1a néeessité pour le jurisconsulte d’en posséder la
complete intelligence ? Themidi romanae quicumque
vestem latinam detrahere studet, id operam dare
mihi videtur, wt non tam denudet eam quam deglu-
bat. (Lettrede Voorda a Richter.)

Non-seulement c’est dans cette langue qu'ont été
rédigées les lois romaines, mais ¢’est aussi Pidiome
dans lequel ont éerit, a une certaine époque, les ju—
risconsulles et, en général, les savants de tous les
pays, supprimant ainsi, au profit de la science, les
facheuses entraves que la nationalité des langues im-
posea la circulation des idées. L’étudiant doit denc
revoir, de temps a autre, Tite-Live, Tacite, Cicéron
et Quintilien. Et comme, a partir de ces écrivains,
la langue latine a subi une décadence progressive,
qui, au moyen dge, dégénéra en barbarie, il faut que

(1) Yoyez plutot Guiss, Vorr, HEinnEceius et M. TrorLoxe.

(%) Sur ce point voyez : L’introduction par M. Lz Rovx pe Lixcy
au volume de la Collection des documents inédits relatifs @
Phistoire de France.
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le jurisconsulte se livee & Pétude d'une latinité en
dehors du domaine de la philologie classique. Il doit
se familiariser avec le latin de Constantinople et avee
ce jargon appelé basse-latinité, dans lequel ont été
rédigés quelques monuments de Droit au moyen dge,
tels que les lois des Barbares, les capitulaives, les
formules, ete.

Parmi les langues dont Ia connaissance, sans étre
indispensable au jurisconsulte, peut cependant lui
étre éminemment utile, il faut ranger le grec et I'al-
lemand. L'utilité de ces deux langues est immense,
surtout pour celui qui veut faire une étude appro-
fondie du Droit romain. Car ce droit étant encore en
vigueur en Allemagne, les jurisconsultes de ce
pays ont poussé tres-loin leurs travaux sur le Corpus
Juris civilis, et il y a, dans leurs livres, beaucoup et
d’excellentes choses & apprendre.

Quant au grec, il esta remarquer que ¢’est moins
avec I'harmonieux langage d’Homére et de Platon
quavec Pidiome grec du Bas-Empire que le juris-
consulte doit se familiariser. C'est, en effet, dans cette
langue dégénérée qu'ont été rédigées certaines con-
stitutions du Code, les Novelles, la Paraphrase de
Théophile, les Basiliques et d’autres monuments fort
importants pour I’étude du Droit romain ()

— 139 —

2 Histoire. Elle démontre le lien qui unit le pré-
sent au passé, et en déroulant sous nos yeux la des—

(1) Horrius, De literarum studio TIPS greearum cum
Jurisprudentia conjungendo. Daventr. 1817,
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tinée des peuples, le sort de leurs institutions et le
role des hommes marquants qui ont figuré sur la
scenedu monde, Phistoire fait acquérir une précoce
expérience, dissipe les préventions de notre esprit et
nous forme le jugement. L’étude decette branche des
connaissances humaines est Pleine d’utilité pour tout
le monde, mais elle convient surtout au juriscon-
sulte. Le Droit, chez toutes les nations, se lie inti-
mementa leur développement social : ¢'est donc un
préliminaire indispensable pour apprendre a connai-
tre le Droit d’un peuple donné, que de s’initier dans
son histoire politique et d’interroger les fastes de son
existence. En conséquence Pétudiant, aprés un coup
d’eil synoptique sur Phistoire universelle, afin de
connaitre la marche de I’humanité entiere, devra
concentrer et approfondir ses études sur I’histoire
romaine (*) et sur Phistoire de France (*), en diri-
geant ses investigations vers les faits historiques qui
ont créé les sources du Droit et influé médiatement
ou immédiatement sur les rapporls juridiques. « In—
« terrogeons Ihistoire, a dit Portalis, elle est 1a phy-
« sique expérimentale de la législation. »

3° Philosophie. Le bachelier s lettres ne posséde
qwune notion tres-superficielle de Ia philosophie :

(*) Lisez Niesunr, Remische Geschichte, (raduite en francais par
M. pE GoLsERry, et ¥ Histoire roiaine de MICHELET, mais revenez
loujours et sans cesse & TiTe-Live, & TaciTE, a SUETONE, & SAL-
LUSTE, en un mot aux historiens latins., Relisez sonvent le hon et
savant RoLLix,

(%) Lisez les chroniques, ¢l, sans vous arréier aux historiens des
XVIte et xvine sideles, abordez de suite les travaux des TiiErry,
Guizor, M ICHELET, DE CAPEFIGUE, DE BAgANTE, DE Sismonni, elc,
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son entrée a I'école de Droit doit étre le point de dé-
part d’une étude sérieuse et pratique de cette vaste
branche des connaissances humaines. (est indis-
pensable 'il veut devenir jurisconsulte. Ainsi la Jo-
gique lui apprendra A penser avec clarté, i raisonner
avec solidité et a faire passer dans Pesprit d’autrui
ses propres convictions. La logique est I'art du rai-
sonnement; or le raisonnement, comme nous I'avons
vu au § 132, est une partie essentielle du talent- du
jurisconsulte. Sans doute I'étude de la logique ne
rendra pas juste un esprit naturellement faux, mais
celui qui n'aura été doué que d’une justesse d’esprit
ordinaire la doublera par I'usage des regles de la lo-
gique. On raisonne mieux quand on possede le mé-
canismedu syllogisme, de méme que 'on écrit mienx
quand on sait les tropes. Mais nous parlons ici de la
logique générale et nous repoussons cette prétendue
logique spéciale qui a recu lenom de logique judi-
ciaire, et surlaquelle on aécrit des traités ez professo
dont le moindre défaut est de ravaler le grand art du
raisonnement aux mesquines proportions de la sco-
lastique bartoliste (*).

Quant & la branche de la philosophie appelée mo-
rale, Vutilité de étudier n’est pas moins évidente,
Le Droit et la morale, bien qu’essentiellement diffé-
rents, ont néanmoins entre eux des points de con-
tact nombreux; le Code civil apris soin de régler
Pinfluence que la violation des bonnes maurs peut

(1) M. HorTensius S*-Arpiv, Logique judiciaire suivie dela Jo-
gique de la conscience. Paris, 1841, — Seruyr, Introduction & la
dialectique légale. Bruxelles, 1816,
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exercer sur le sort de certains acfes Juridiques
(exemples: art. 6, 900, 1133, 1472, 1387, etc.). Le
Jurisconsulte doit donc avoir (et Pétude de 1a morale
les lui fournira) des idées exactes et bien arrétées sur
ce qu'il faut entendre par bonnes meur - Dailleurs,
lors méme que Péthique ne servirait pas immédia—
tement & 'interprétation des textes dy Droit positif,
il faudrait encore que le jurisconsulte fit une étude
sérieuse de cette partie de la philosophie, car elle est
indispensable pour la déduction et pour l'intelligence
du Droit naturel. Enfin 1a psychologie, autre bran-
che dela philosophie, réclame également une place
parmi les connaissances nécessaires au Jurisconsulte.
-Ainsi, certains chapitres du Droit criminel, fels
que I'imputabilité dun fait pénal, Pappréciation des
causes qui ont pu géner ou méme annihiler le Tibre
arbitre de 'auteur de ce fait, les nuances dela cri-
minalité, ete., nécessitent la connaissance des véri—
tés psychologiques.

4° Sciences physiques et mathématiques. — 16
bachelier &s lettres posséde nécessairement quelques
notions de ces seiences : Iétudiant en Droit fera bien
d’en continver I'étude. La géométrie et Talgebre lui
formeront le jugement: et un jour, quand il arrivera
al'une des professions auxquelles conduit la juris—
prudence, il aura besoin i chaque instant d’appliquer
ses  connaissances d’arithmétique. Dans presque
loutes les affaires, il y ades chiffres.

Quant aux sciences physiques, il est urgent pour
le jurisconsulte de connaitre les ¢léments de la
physique, de I’histoire naturelle et de la chimie.
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(Voy. Lettres sur la profession d avocat par Camus
et M. Dupin, 1, p. 489 et suiv.)

I1. — Histoire du Droit ().
— 140 —

L’état social d'un peuple ne se transforme que par
des modifications lentes et successives: ce qui exis-
tait hier, existe encore en partie aujourd’hui: sivous
voulez trouver de grands contrastes dans la civilisa-
tion d’une nation, il faut nécessairement comparer
des époquesfort éloignées. Le Droit, n’étant quel'ex-
pression de cet état social, subit lesmémes transfor-
mations et de la méme maniére : jamais les {ransi-
tions ne sont brusques ; un peuple ne peut pas, d’un
joura Pautre, changer et renouveler toute sa législa-
tion. Or, en pareille matiére, pour bien comprendre
ce qui existe maintenant, il faut savoir ce qui a existé
antérieurement, ¢’est-i-dire remonter au berceau de
chaque institution pour la suivre pas a pas a travers
toutes les vicissitudes qui I'ont faite ce qu’elle estau-
jourd’hui. Tel est le but et objet de I'histoire du

(1) Sur Phistoire du Droit romain, lisez : M, BERRIAT SAINT-PRIX,
Histoire du Droit romain. Paris, 1821, in-8°, — M. Giraup, In-
troduction listorique aux Eléments d’HEINNECCIUS. 1835, in-8°.—
M.OrroLaN, Histoire de la législation romaine, 3¢ €édit.,1845, 1 vol.
in-8¢. — Consultez aussi les ouvrages historiques de Crruzer,
Fuss, Hausovrp, HEINNECCIUS, Horrius, MACIEIOWSKI, DE SAVIGNY,
SCHWEPPE, ZIMMERN, etc.

Sur Ihistoire du Droit francais, lisez: le Précis historique, par
I'abbé Freury, avec continuation jusqu’en 1789, par M. Dupix.
Paris, 1826, in-18. — L’Histoire du Droit civil de Rome et du
Droit frangais, par M.LAFERRIERE. 2 vol. sont en vente, Pouvrage

aura 5 ou 6 vol. in-8. — Le Précis de U'histoire du Droit civil en
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Droit: celle-ci enseigne I'origine, le développement
et les transformations de Ia législation - d’un peuple
donné. 1l est impossible qu’un Jurisconsulteexclue du
cadre de ses travaux I'étude historique duDroit dont
il veut devenir Pinterpréte (*). Mais il doit se garder
deTétudier ala manidre de ceux qui sy perdent dans
des recherches minutieuses et qui s'imaginent avoir
obtenu de riches résultats quandils ont exhumé quel-
que débris d’archéologie ou de philologie, quelque
rarelé juridique sans utilité et sans valeur d’applica-
tion. L’histoiredu Droit dojt servir deflambeau pour
éclairer I'interprétation et Papplication des lois ac—
tuelles : elle est un puissant auxiliaire de Ia Jurispru-
dence, mais elle n’est pas la jurisprudence méme,
el le jurisconsulte ne doit Femployer que comme
instrument de critiqueet d'appréciation.

La plupart des historiens modernes du Droit di-
visent Ihistoire en externe of interne. Ils appellent
histoire externe du Droit ce qu'autrefois on nom-
mait simplement histoire dy Droit, c'est-a-dire
Phistoire de la puissance législative chez un peu-
ple, les différentes formes que cette puissance a
revétues et des divers actes ef monuments qu’elle a
produits. I’ histoire inlerne, au coniraire, qui a rem-
placé ce que jadis on appelait les Antiquités du Droit,
a pour objet non plus I'histoire des textes mémes,
mais celle des principes qui en sont éclos : elle en
expose le commencement, les modifications succes-

France, par M, PoxgrLET, Paris, 1838, et les Travaus sur Phis-
toire du Drojt [rungais, par Henny KrimraTh, 2 vol, in-8°, 1843.

() Voy. Kivrare, Essai sur Vétude historique du Droit.
Strash. 1833, — 37, Rosst, dans les Annales de la legislation, —
M. Trorrone, De Ia nécessité de restaurer les études historiques
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sives et la fin. Ainsi, par exemple, raconter quand
et comment ont été rédigés la loi des XII Tables et
le Code civil, c’est de I'histoire externe du Droit. Au
contraire, rechercher quelles ont é(é les destinées de
la faculté de tester ou d’adopter, c'est faire de his-
toire interne. On peut étudier séparément et isolé—
ment I'histoire externe du Droit, mais Pétude de
Phistoire interne parait ne pas pouvoir étre détachée
de celle des textes mémes. ;i

L’histoire interne peut étre spéciale ou univer—
selle ; spéciale, si elle expose I'origine et les modifi-
calions successives de telle institution juridique d'a-
pres la législation de tel pays; wuniverselle, si elle
recherche cette origine eten poursuit les modifications
dans les législations du monde entier ().

III. — Bibliographie et histoire littéraire du Droit.
— 141 —

Il n'y a pas un homme au monde, quelle que soit
d’ailleurs Ia force de son intelligence, qui, réduit au
seul texte de la loi, puisse en devenir profond inter-
préte. « Nous ne pouvons voir d’un pew loin sans
«monter sur les épaules les uns des aulres; » ce mot
de Fontenelle est vrai appliqué i I'étude de toutes les
sciences. Tout jurisconsulte doit nécessairement se
familiariser avec les travaux, bons ou mauvais, de
ceux qui 'ont précédé; car, pour découvrir la rami-
applicables au Droit francais. Revue de législation et de ju-
risprudence, I, p. 1,

(1) Les Allemands ont congu ce programme : Gans s’était mis
P'eeuvre et a laissé quatre volumes : Das Erbrecht in weltge-

schichtlicher Entwickelung,qui forment & peine une page de ce
gigantesque livre,
19.
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fication et la généalogie desidées, il fayt des recher-
ches nombreuses et variges dont la condition indis-
pensable est la connaissance des principaux docteurs,
de leurs écoles et . de leurs ouvrages. On arrive 3
celte connaissance par deux espéces d’étude - 1, bi-
bliographie et Ihistoire littéraire du Droit,

La bibliographie du Drojt (litteratura Juris) est
I'indication des ouvrages de jurisprudence. Ce serajt
folie que de se livrer & la mnémonique de tous les Jj—
Vres qui ont été éerits sur le Drojt » Mais nous devons
nécessairement connaitre, afin d'y recourir au besoin :
les ouvrages de jurisprudence ancienne ot moderne les
plus importants ef Jes plus utiles a consuller, Ft pour
celail ne suffit pas d’en apprendre simplement Ja ru-
brique dans des catalogues (*) : il est bon de fréquen-
ter les bibliothéques, de voir de ses yeux et de feuil-
leter de ses mains les volumes qui en garnissent Js
rayons. Clest tout 3 Ia fois Ia plus agréable et la plus
fructueuse maniere d’étudier et d’apprendre la bi-
bliographie. Gela ne suffit point encore : pour pou-
voir remonter par lui-méme jusqu'aux sources de
Pancien Droit et Y puiser 2 la clarté de 1a critique, le

(*) Il en existe de plus ou moins étendus. Lo plus ancien est ce-
lui de Zicerry : Indes Librorum omnium Juris tam pontificii
quam cesarei. Venise, 1566, in-40, Le plus complet est le recueil
alphabétique de Lipixius : Bibliotheca realis juridica, Leips.
1676. STruVE et Jenion Pont augmenté en 1757 et porté a deux
volumes in-fol, Ep 1775, Sciorr y g ajouté un troisieme volume
in-fol.; en 1789, SENKENBERG un qualriéme, et, de 1817 & 1830,
Mapiny en a ajouté trois autres, — En France, nous avons en ce
genre, mais dans de moins grandes Proportions, la Bibliothéque
choisie de CAnps. el Duriy, dans le deuxiéme volume de leurs
Lettres suy I Pprofession d’avocat,
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jurisconsulte doit se familiariser avec le manuserit et
les incunables. 11 doit par conséquent faire quelques
études paléographiques sur les idiomes et éeritures
du moyen ége, sur la clef deslettres, signes et abré-
viations usitées a cette époque, afin de pouvoir lire,
comprendre et ‘traduire les vieux titres, anciennes
chartes et manuscrits antiques, en déterminer I'ige,
soit par la forme de I'écriture, soit par la matiere sur
laquelle ils sont écrits, etc. C’est I'objet de la Diplo-
matique (*). -

L’histoire littéraire du Droit a pour objet d’exposer
la culture et le développement de la jurisprudence;
d’indiquer quelles directions les écrits juridiques ont
imprimées i la marche de cette science, quels progres
et quels temps d’arrét ils lui ont fait éprouver; de
caractériser les tendances scientifiques des juriscon-
sultes des diverses époques, et de déterminer 1'in-

(1) Cet art qui puise dans la Paléographie une grande partie de
ses régles est une création du génie et de la patience des reli-
gieux Bénédictins de la Congrégation francaise de Saint-Maur. C’est
a Dom Masircon qu'appartient la gloire immortelle d’avoir le pre-
mier, dans son beau traité intitulé: De re diplomatica, etc., et pu-
blié en 1681 (1 vol. in-fol. maj.), posé un ensemble de régles cer-
laines et précises sur la diplomatique. Avant lui le P. PArEnsrocn,
jésuite belge, n’avail fait que tatonner. (Voy. le Recueil des Bollan-
distes. Propyléum du deuxime vol. du mois d’avril 1675.) —
En 1708, Dom Berxarp pE MonTFAUCON fit, pour les MSS. et les di-
plomes grecs, ce que Mabillon avait fait, pour les diplomes et les
MSS. latins : il publia sa Pal@ographia greca, 1 vol. in-fol, —
En 1747, Dom CarrENTIER mit au jour son Alphabetum tironia-
num. Enfin, Dom Tousrain et Dom Tassin publitrent & Paris, de
1750 & 1765, en 6 vol. in-4°, le Nouveau traité de diplomatique,
qui est sans contredit Peeuvre en ce genre la plus riche et la plus
compléte qui existe au monde. Nous engageons vivement les étu-
diants a parcourir ce merveilleux travail,
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fluence qu'ont exerege leurs doctrines o leurs
éeoles. ; :

La biographie des Jurisconsultes fajt naturellement
partie de histoire littéraire dy Droit; car pour bien
apprécier Pimpulsion que tel livre a dii donner 3 Iy
science, il faut sayoir non-seulement 4 quelle époque
Pauteur Da éerit, mais encore quel était le mérite de
cet éerivain , dans quel esprit il a travajlls s & quelle
école il appartenait, ete, Drailleurs, rien n’est plus
intéressant et plus instructif 3 la fois que de s'enqué-
rir de tout ce qui se rapporte & la vie privée et publi-
que de ceux qui se sont adonnés & Ja profession que
I'on a soi-méme embrassée ; de connaitre le lieu de
leur naissance, les emplois qu'ils ont remplis, les Iut-
tes qu’ils ont soutenues, leur caractere, leurs actes,
leurs vices et leurs verlus , en un mot s quel chemin
ils ont suivi pour arriver 3 I Postérité (*).

IV. — Médecine légale (2).
— 142 —

La médecine légale est I'art d'appliquer les notiong
révélées par les sciences physiques et médicales, 3 1a
confection de cerfaines lois, ainsi qu’a I connaissance
et a Pappréciation des faits médicaux en matipre Ju-
diciaire.

(1) On peut consulter : les Eloges des Jurisconsultes, par Papirg
MassoN. — Les Ferig forenses, de Moryac, — La Vie des plus
célebres jurisconsultes » Par TAIsAND. — La Ve des juriscon-
sultes les plus célébres de France, par BrETONNIER, — L’ Histoire
de la jurisprudence romaine, de TEerrAsSON, ele,

(2) Les duvrages sont nombreux, soi syp Pensemble de la mé-
decine légale, soit sur des branches spéciales de cette seience,
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La partie de cette science qui a trait i la confection
des lois a recu des uns le nom de médecine législa-
tive ou gouvernementale, des autres, celui de police
médicale. Cest elle qui dirige Padministrateur dans
ses actes relatifs, par exemple i I’hygiene publique,
et qui éclaire le législateur quand il s'agit de statuer
sur des matiéres dominées par des principes physio-
logiques, telles que, par exemple, la nubilité, la 16—
gilimité de la naissance, I'age du discernement, etc.
Du reste, Papplication de la police médicale est moins
fréquente que celle de lamédecine légale proprement
dite ou médecine judiciaire : presque tous les jours
le juge a recours a celle-ci pour la vérification de cer-
lains faits soumis & son appréciation. Aussi doit-elle
étre envisagée comme une science auxiliaire et ac-
cessoire de la jurisprudence , non-seulement en ma-
tiere criminelle , mais encore en matitre civile. Les
tribunaux, en effet, interrogent les médecins légistes
non-seulement quand il s'agit d’éclaircir les mys-
teres relatifs a un corps de délit ou d’apprécier la gra-
vité d’une blessure , mais encore dans les problémes

" de grossesse, de viabilité, d’impuissance, d’aliénation
mentale, etc. La médecine légale suppose un savoir
extrémement développé; carelle consiste i observer,
dans le but d’éclairerla justice, tous les faits qui res-

telles que la toxicologie. Les deux fraités généraux les plus sail-
lants sont ceux de M. DEverci, Médecine légale, théorique et
pralique, etc., revue et annotée par M. DERAUSSY DE RosicourT,
conseiller & la cour de cassation. Paris, 1840, 2 édit., 3 vol. in-8°,
— M. Orrina, Traité de médecine légale, 3° édit, suivie du
Traité des exhumations juridiques. Paris, 1836, 4 vol. in-8°,
Allas,
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sortissent du domaine de plusieurs sciences com-
binées.

Néanmoins le jurisconsulte ne doit pas y rester
complétement étranger : non pas qu'il s'agisse pour
lui d’en approfondir I'étude et de se substituer com—
plétement a Phomme de I'art, mais afin de pouvoir
apprécier, en connaissance de cause, les réponses du
médecin légiste. Celui-ci n’est jamais qu’un expert
dont le juge n'est pas tenu d’adopter I'avis si sa con—
viction s'y oppose;; or, pour qu'il ait une conviction,
il faut qu'il (rouve en lui-méme des lumibres pour
s'éclairer. Il les puisera dans I'étude de la médecine
légale, que les jurisconsultes, el méme les crimina—
listes, négligent beaucoup trop en France.

V. — Art d’interpréter les lois (1).
— 43 =

Il y a des régles relatives & Part d’interpréter les
lois, ¢'est-a-dire de rechercher et de déterminer, sous
le voile des expressions ambigués el obscures, I'in—
tention du législateur. It n’y a liew & interprélation ,
dans Tacception propre du mot, que lorsque le sens
d’une loi est équiveque et douteux : lex elara non
eget interpretatione. Dans ce cas, le jurisconsulte
doit, au préalable, examiner si le texte a interpréter

() Cest ce que les Allemands appellent Pherméneutique. Con-
sullez : Eckunanor, Hermeneutica juris, $¢6dit. par WaLen. Leips,
1802. — M. Maruxr oE Cuassar, Traité de Vinterprétation des
lois. 3¢ édit. Paris, 1836.— Tuisavr, Theorie der logischen Aus-
legung. Traduit en francais par MM. RITTINGHAUSEN el DE SANDT.
Bruxelles, 1837. — Zacuariz, Versuch einer ol lgemeinen Ferme-
neutik des Rechts, 1805.
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est exempt d’altérations, de lacunes ou d'interpola-
tions provenant soit des copistes, soit des typogra-
phes. C'est I'objet de cette partie de Part d’interpré-
ter que I'on appelle la critique (') : on en fait un
fréquent usage quand il s'agit des anciens textes, tels
que ceux du Droit romain, du Droit coutumier, etc.;
mais elle peut souvent ne pas élre inutile relative-
ment au ftexte des lois modernes (). Aprés qu'il est
bien certain qu’un texte est sorti des mains du légis-
laleur dans Pétat matériel ot il se présente, le juris—
consulte doit, si ce texte est obseur, Péclairer et en
fixerlesens, soit & Paide de la grammaire, soita I'aide
de la logique : en d’autres termes, il doit rechercher
I'intention du législateur, soit en consultant 'accep-
tion que la grammaire ou I'usage ont donnée aux lo-
cutions employées par le rédactenr dela loi (*), soit en

(1) Cericus, Ars eritica. Amsterd. 1530, 3 vol. — Morgr, Flé-
ments de critique. Paris, 1766.

(%) Ainsi, par exemple, le texte vicieux, dans le Bulletin des
lois, de la loi du 14 décembre 1830 (DaLroz, XXXI, 1, 131); — la
virgule qui, dans I'édition officielle du Code de procédure civile,
s'est glissée apres les mots : « sans citation préalable » de Varti-
cle 818, et en a complétement altéré le sens, ete.

(%) Pour cela, voyez : Brissox, De verborum que ad jus perti-
nent significatione. Hale, 1743. 2 vol. in-fol. — Dirksen, Ma-
nuale latinitatis fonlium juris civilis Romanorum, ete. Berlin
1837. — DucaneE, Glossarium ad seriptores medie et infime la-
tinitatis. Paris, 1733-36, 6 vol. in-fol. (Edition des Bénédictins de
Saint-Maur). :

Ducance. Glossarium ad seriptores medie et infime grecitatis,
Lyon, 1682, 2 vol. in-fol. — RicArTivs, Glossarium ploCapBapoy
de verbis in Notellis. Paris, 1601, in-4°.

ScHERTZ : Glossarium germanicum medii @vi. Strash. 1784,
2 vol. in-fol. —RAcuEAU el bE LAvRIERE : Glossaire du Droit fran-
cais, Paris,"1704,°2 vol, in-fol..
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recherchant dans les travaux préparatoires et dans la
discussion de la loi, les raisons et les motifs qui ont
déterminé le législateur. C’est sous ce rapport, c'est-
d—dire relativement aux moyens intellectuels dont
l'interpréte peut faire usage, que I'on divise Dinter-
prétation en grammaticale et logique (). Cette der-
niere est déclarative, extensive ou restrictive, selon
qu’elle a pour objet d’exposer simplement le sens na--
tarel et régulier de la loi, d'étendre ou de restreindre
la portée d’une disposition légale. L'interprétation
extensive a pour base ce principe qu'une loi est ap-
plicable & tousles cas qui, quoique non littéralement
exprimés dans le texte de cette loi, s’y trouvent néan-
moins renfermés d'apres son esprit. Cest ce quel'on
exprime par ce brocard : Ubi eadem est legis ratio,
ibi eadem esse debet legis dispositio. Ainsi, parexem-
ple, dans l'art. 14 du Code eivil, obligations con-
tractées doit s’entendreaussi des obligations résultant
d’une autre source que du contrat. Cest principale—
ment au moyen de I'analogie que I'on arrive i I'in-
terprétation extensive. L’analogie repose, comme
Pinterprétation extensive, sur la regle citée : Ubi
eadem est legis ratio, ibi eadem esse debet legis dis-
positio : elles ménent au méme résultat, quiest d'é-

(1) Considérée par rapport i celui qui interpréte laloi; Vinterpré-
tation est publique ou privée. La premiere est celle qui émane
’une autorité, soit législative, soit judiciaire. On Pappelle authen-"
tique ou usuelle, selon quelle est faite par le législateur ou par
le juge. — La seconde est celle qui émane des Jurisconsultes dans
leurs livres, des professeurs dans leurs lecons, des avocats dans
leurs consultations et plaidoiries, des arbitres dans leurs sen-
tences, efc.
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tendre a tous les cas semblables, quoique non prévus
expressément, les regles que le législateur a établies
pour un cas déterminé. Elles exigent I'une et Pautre
que la disposition légale qu’il 'agit d’étendre ne soit
pas exceptionnelle ou spéciale, mais de Droit com-
mun, sans quoi il y aurait lien d’appliquer les re-
gles, Exceptio firmat requlam in casibus non ex-
ceptis; Exceptio est slrictissime interprelationis.
Néanmoins, si 'on veut établir une différence entre
Iinterprétation extensive et I'analogie, on peut dire
que celle-1a estle but et celle-ci le moyen.
Parallelement & la régle citée, Ubi eadem est legis
ratio, il en existe une anfre que 1'on formule ainsi :
Cessante ratione legis, cessat ejus dispositio. Celane
veut pasdire, comme onle croit assez généralement,
qu’une loi cesse d’étre obligatoire dés que I'état de
choses en vue duquel elle a été établie vient & cesser.
Une loi existe tant qu’elle n’a été ni expressément ni
tacitement abrogée, et sa force obligatoire, résultant
de la seule sanction du législateur, est indépendante
de la cessation des circonstances qui I'ont provoquée.
Ainsi, par exemple, dira~t-on que parce que 'émeute
est assoupie, la loi sur les détenteurs d’armes de
guerre a cessé d'étre obligatoire?... Non, lamaxime :
Cessante ratione legis, cessat ejus dispositio, estla
base de I'interprétation restrictive : elle ne veut dire
autre chose, si ce n'est qu'il faut soustraire & Pappli-
cation d'une loi générale les cas spéciaux dans les—
quels ne se présentent pas les motifs qui ont déter—
miné le législateur a promulguer sa loi. Car, de
méme qu’une loi est applicable a toules les hypothe-
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ses qui, quoique non littéralement exprimées dans
le texte de cette loi, s’y trouvent néanmoins renfer—
mées d’aprés son esprit, de méme une loi n’est pas
applicable aux cas que son texte parait comprendre ,
mais: que son esprit exclut, Ainsi, par exemple, le
fameux passage du Fr. 31, De legibus, 1, 3, princeps
legibus solutus est, doit étre restrictivement inter-
Prété en ce sens que le mot legibus s’entend, non pas
des lois en général, mais seulement des lois Julia et
Papia Poppea.

‘Enfin, il ne faut pas confondre avec I'herménen-
tique la déduction des conséquences qu'on tire du
texte ou de Pesprit des lois i Paide de Pargumenta.--
tion. Celle-ci, comme on vient de Jo dire, est 4 I'inter-
prétation ce que le moyen est au but. — Les princi-
paux arguments sont : celui de Panalogie, I'argu-
ment a contrario sensu, et Pargument a fortiori.

L’argument a contrario sensu se résume dans ces
deux brocards : Qui dicit de uno negat de altero; —
Inclusio unius est exclusio alterius. 1| n’a de valeur
quautant que celui qui s'en sert part d’une disposi-
tion exceptionnelle pour rétourner aux principes du
Droit commun. 11 faut en user sobrement et avec dis-
cernement, car, mal employé, il peut mener aux ré-
sultats les plus absurdes.

L’argument a fortiori sert 3 provoquer I'applica-
tion d’une loi A des cas qu'elle n’a pas formellement
prévus, mais dans lesquels les motifs qui ont déter—
miné le législateur se rencontrent d’une maniére
plus sensible encore que dans lescas qu'il a énoncés.
Ainsi, par exemple, I'art. 482 du Code civil ne per-
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met & un mineur émancipé d’infenter une action im-
mobiliere qu’avec I'assistance de son curateur. Cet
article ne parle pas des actions qui intéresseraient
I'état du mineur : néanmoins, et par argument q
fortiori, il faut décider que cette assistance serait
nécessaire & I'émancipé pour intenter une action in-
téressant son état. — L'argument a fortiori est
aminori ad majus, comme dans 'exemple cité, ou
amajori ad minus.

Au surplus, soit que I'on interpréte, soit que 'on
argumente , il ne faut ni restreindre la portée d’une
disposition que le législateur a posée d'une manitre
illimitée, ni soumettre cette disposition a des dis-
tinctions que repousse sa généralité. Ubi lex non dis-
tinguit, nec nos distinguere debemus.

VI. —Pratique des affaires.
— 148 —

Lapratique des affaives exige en général, outre la
connaissance approfondie du Droit, une aptitude spé-
ciale qui ne se développe que par I'expérience et des
hommes et des choses. Le temps et T'usage seuls
peuvent donner cette habileté honnéte et cette pru-
dence adroite qui déjouent les manceuyres de la
ruse, détruisent les piéges de la mauvaise foi et pré-
parent le succes. A ces qualités, qui conviennent i
fout praticien, il en est quelques-unes que doivent
Joindre spécialement I'avocat et le notaire. — Ainsi
I'on peut étre excellent jurisconsulte et fort mauvais
orateur: mais on ne doit paraitre a la barre des tri-
bunaux pour y plaider, qu'autant que I'on possede
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un certain talent oratoire (). Il suffit d’étre disert,
c¢’est-a-dire de s'exprimer avec facilité, clarté, pureté
et élégance; mais le triomphe sera plus fréquent pour
celui qui saura étre éloquent, ¢’est-a-dire discouriravee
nerf, chaleur, noblesse et sentiment. L’éloquence ju-
diciaire,deméme quecelle delachaire oudela tribune 3
est soumise & des régles qu'il faut étudier et observer.
Il est vrai que I'on rencontre des hommes que la na-
ture seule a faits éloquents : mais ces hommes n’ont
et ne peuvent avoir que I'éloquence des passions :
ils entrainent sans convaincre. Devant les tribu-
naux, c¢'est tout autre chose: le raisonnement d’a-
bord, la passion ensuite; il faut convainere avant
d’émouvoir. Pour cela, il y a des préceptes : c’est la
rhétorique qui les donne. Sans doute, pour devenir
¢loquent, il faut apporter en naissant le germe de
certaines facultés physiques et intellectuelles dont la
nature seule peut nous douer : mais ce germe ne
peut se développer que sous I'influence des régles de
la rhétorique. Aussi celui qui veut entrer dans les
luttes judiciaires doit étudier a fond les secrets de
T'art de bien dire (?); et pour cela, il faut tout & Ia

(1) Cela est vrai aussi de ceux qui aspirent & monter sur le
siége du ministére public. — Voy., sur lu profession d’ayocat, les
Lettres de Gamus et Dupiy. Paris, 1832, 2 vol. in-8.— Yoy. aussi,
au t. Ier des OEwwres de D’AGUESSEAU, les instructions adressées
par ce grand homme a son fils sur les ¢tudes propres a former un
magistrat.

(®) A la lecture de I'Orateur de Cickroy, de la Rhétorique ad
Herennium, des Instituls oratoires do QUINTILIEN, elc., on peut
joindre celle de M. BerviLLE, Fragments oratoires et littéraires.
1 vol. in-8, 1845, — DErAmALLE, Essai d’institutions oratoires
a Uusage de ceux qui se destinent au barreau. Paris, 1822, 2 vol.
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fois méditer les chefs—d’ceuvre des maitres (') et re-
chercher le spectacle de ceux qui ont acquis une as—
sez grande supériorité dans I'art oratoire pour pou-
voir servir de modeles.

Quant au notaire, il doit, aux qualités générales
du praticien, joindre spécialement Iart de bien ré-
diger par éerit les déclarations de volonté de ceux qui
recourent a son ministere. Fidélité, précision et
clarté, tels devraient étre les caracteres essentiels du
style notarial, et les notaires ne sauraient y apporter
trop de soins, puisque la manitre de rédiger leurs
actes peut avoir, dans un grand nombre de cas, une
influence décisive sur la fortune des citoyens et sur la
paix des familles (%).

in-8. — PukLieees pE Troxsory, Essais hisloriques ef philoso~
phiques sur Uéloquence judiciaire. Paris, 1829, 2 vol. in-8.— Dg
Roosmaren, L'orateur, ou Cours de débit et d’action oratoires.
Paris, 1841.

(1) OEuvres du chancelier n’AcugssEav. Nouy. édit. Paris, 1819,
16 vol. in-8. — Collection des chefs-d’ceuvre de U'éloquence Ju-
diciaire en France, recueillis par CLAIR et CLAPIER. Paris, 1823-27,
18 vol. — Annales du barreau francais. Paris, 1823-31, 16 vol.
in-8. — Lecons et modéles d’éloquence parlementaire et Judi-
ciaire, par M. BErnyER. Paris, 1837, 2 vol.

(%) Les ouyrages sur le notariat sont nombreux : Yoy., entre au-
tres, M. Aucan, Cours de notariat. 3¢ édit., 1841, 2 vol. in-8, —
M. CrrLies, La philosophie du notariat, ou Lettres sur la pro-
fession de notaire. 1832, in-8. — M. Favier-Couroms, Traité de
Padmission au notariat. 1841, in-8,— M. GAGNERAUX, Commen~
taire de la loi du 25 ventise an XI. 1834, 2 vol. in-8. — M. Lg-
DRU, La clef du notariat, 4¢ édit., 1838, in-8. — MassE, Le par-
fait notaire. 6° édit., 1828, 3 vol. in-4. — Massé et Lugrserre,
Jurisprudence et style du notaire. 1825-30, 9 vol. in-8.— M, Ror-
LAND DE VILLARGUES, Répertoire de la Jjurisprudence du nota-
riat, 1840 a4 1844, 9 vol, in-8.
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Etude comparative des législations étrangeres (1).
— BE5 —

La connaissance des lois et des institutions des
aulres peuples anciens et modernes est aussi ulile au
législateur quavantageuse au jurisconsulte, On ne
saurait en recommander trop vivement Pétude, et a
celui qui estappelé A faire des lois ef a celui qui est
chargé de les interpréter ou de les appliquer (*). Nulle
part, en effet, le premier n’ apprendra mieux que par
I'étude comparative des législations étrangeres,
quels sont les défauts et les lacunes de la législation
nationale, quels remédes il faut appliquer, quelles
réformes introduire. En parcourant la législation des
autres peuples, il verra comment fonctionne felle
loi, comment joue telle institution; il pourra en cal-
culer les avantages et les inconvénients, et §'éclajrer
Par une expérience qui n’aura rien cotité 4 son pays.
Puis, quand le momentsera veng d’innover, il le fera
sans ces titonnements et ces hésitations s préjudi-
ciables aux intéréts privés: il operera & coup siir et

(1) On se tiendra au courant par la lecture de la Revue étran—
géreet francaise de législation et de Jurisprudence (qui depuis
1844 a pris le tiwre de : Revue du droit francais et élranger), pu-
bliée par MM. Forrix, VALwrrs et Duvereir; du Kritische Zeit-
schrift fir Rechtswissenschaft und Gesetzgebung des Auslandes,
publié par MM. Mirregater et pg Monr., et par celle dela Reyue
de législation et de Jurisprudence, publiée par MM. Worowski,
Trorrone, Giraup, Favstin-Hicix er OrTOLAN.

(%) Yoy. la haute importance qu'attachent i celle étude MM, Poxr-~
TALIS (Revue de législation, V11, p. 204%), Duriy ainé (tbed., VI,
P. 23), et TrorLong (préface de son Commentaire sur les hypo=
théques),
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avec prescience des vésulfats. Ainsi, pour choisir
un exemple entre mille, faut-il, comme le deman-—
dent certains critiques de notre loi hypothécaire,
abolir 'art. 2154 du Code civil, qui exige le renou-
vellement de Pinscription aprés dix ans?... Que no-
tre législateur regarde ce qui s'estpassé en Belgique:
une loi du 22 décembre 1828 vy avait abrogé cet
art. 2154, mais il en est résulté tant d’inconvénients
que, quelques années apres, 1¢ gouvernementbelge a
présenté un projet de loi pour abroger la loi de 1828
etremettre en vigueur T'art. 2154 de notre Code (1).

Quant au jurisconsulte chargé d'interpréter ou
d'appliquer laloi, il y a double avantage & étudier
les législations étrangéres. D'un coté, ce travail de
comparaison agranditet développe les idées, apprend
agénéraliser, facilite 'interprétation etimprime plus
deportée et de puissance a la logique judiciaire. Sans
doute la législation nationale doit étre 'objet princi-
pal de nos travaux et de nos méditations ; mais nous
devons aussi, quittant la sphére trop circonscrite du
simple praticien, nous élever a Pétude philosophique
du Droit, et, pour y atteindre, il faut promener les
yeux de Uobservation sur ce qui se passe au delh des
frontieres. 1l faut s’enquérir des lois qui gouvernent
parallelement les autres nations, ne fiit-ce que pour
multiplier les points de vue sous lesquels il convient
d’étudier et d’apprécier le Droit francais, ne fit-ce
que pour aimer et admirer davantage I'uniformié
et la simplicité de notre législation francaise en la

(1) Yoy. Revue étrangére, VII, p. 274,
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comparant au dédale des lois, statufs et coutumes de
la plupart des autres peuples. On sait quels immen-
sesprogres I'anatomie comparée a fait faire aux scien-
ces médicales ! D'ailleurs, lesrelations civiles et com-
merciales des nations ont pris aujourd’hui un tel
développement, que le juge ou l'avocat frangais pen-
vent étre appelés a chaque instant & décider une con-
testation relative i des conventions faites,  des actes
rédigés ou A des jugements rendus a I'étranger. La
loi de ce pays est alors applicable (Voyez sur ce point
le traité spécial de M. Feelix,, Traite de Droit interna-
tional privé, Paris, 1843) : il est done, méme sous le
point de vue pratique, avantageux de connaitre 1a 1¢-
gislation des pays étrangers avec lesquelsle commerce
et lesvoyages multiplient nos relations. Non pas qu'il
faille étudier jusqu’au fond de ses détails le Droit de
chacun des peuples qui ont figuré ou qui figurent en-
coresur la scéne du monde: la plus puissante intellj—
gence ne pourrait suffire i ce travail, Ia plus forte téte
Y trouverait le vertige. Mais il suffit d’en saisir les
traits caractéristiques et les Principaux délinéaments,
et surtout d’en connaitre les monuments e les sour-
ces, afin d’y pouvoir recourir et puiser le cas échéant,
Tel estlebut des indications contenues aux paragra-
Phes suivants (1),

(*) Sur la législation des Hindous, dont le Code, rédigé en san-~
scrit par Menou, sous le titre de Manara-Dherma-Saslm, a éleé
traduit en francais par M. LOISELEUR-DESLONGCHAMPS. Paris, 1833,
voy. le Journal des Savants, 1826, p. 586, et 1831, p. 19. Revue
élrangere, 1, p. 122,

M. Ortanng, conseiller 3 la cour royale de Pondichéry, a publié

a Paris, 1844, 1 vol. in-8,le Traité original des successions d’apres
le Droit hindou, éxirait du Mitacshara de Vijnyaneswara, suivi
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Maisauparavant il est 3 propos de faire remarquer
la ressemblance et Vair de famille qui existent entre
les législations civiles des différents peuples de 'Eu-
rope actuelle. Le fond de ces législations est presque
parlout le méme: elles ne different que dans les dé-
tails. Quelle en est Ia cause? Est—ce parce que I'Eu-
rope moderne n’est composée que de descendants de
ces peuplades du nord qui vinrent, il ya une dou-
zaine de  siecles, renouveler les populations du vieil
empire romain , et semer ainsi, sur toute la surface
deYEurope, des meeurs, des lois et des coutumes pres-
que identiques ? Est-ce parce que le Droit romain
et le Droit canonique, ayant été en vigueur pendant
une longue suite de siécles chez ces différents peuples
ont plus ou moins i la longue remplacé ou modifié
leur Droit national et introduit ainsi cheg eux un
systeme presque uniforme de législation civile? Est-ce

d'un (raité de PAdoption, le Dattaca de Devandha-Bhatta.

Voy. Ia concordance des lois hindoues et du Code civil francais
dans la Revue de législation, t. XX, P. 52, par M. GiBELIN, pro-
cureur général & Pondichéry,

Sur la législation des Persans, dont le Code, rédigé en dialecte
zend par Zovoastre, sous le titre de Zend-Avesta, a été traduit en
francais par Axqueriy, Durerroy. Paris, 1771 » VOy. les notes et re-
marques qui accompagnent cette traduction et le livre de M. o
Pasrorer, Zoroastre, Confucius et Mahomet, Paris, 1787, in-8,
— Sur la législation des Perses depuis Cyrus jusqu’a Zoroasire,
voy. VHistoire de la législation, par M. pg Pasrorer, IX, p. 295-
528,

Sur la législation deg Chinois, qui remonte & Confucius, voyez
ce méme ouvrage, Z oroastre, Confucius et Mahomet, et surtont
la Scientia Sinensis, latine exposilta, studio PP, societatis Jesu,
Paris, 1687, in-fol. Le Code cri minel chinois, appelé Ta-Tsing-Ley-
Lee, a é1é traduit en francais par MM, STAUNTON ¢t DR SaryrE-
Croix, Paris, 1812, 2 vol. in-8.

20




350 m®Parr. — DE LA JURISPRUDENCE , E1C.

parce que les législations modernes se rapprochent
davantage des principes du Droit naturel? Est-ce
enfin parce que les législateurs auraient compris
qu'il fallait, dans Vintérét des relations internatio-
nales, que les lois des différents peuples réglassent
de la méme maniére les faits juridiques les plus im-
portants ?

Quelle qu'en soit la cause, c’est un phénomene
digne d'observation que cette uniformité des légis-
lations européennes en matitre, par exemple, de
mariage, de puissance paternelle, de tutelle, de pro-
priété et de démembrements de ce droit, de testa—
ments, d'hypotheques, de contrats, etc. Et ce serait
un {rés-intéressant probleme a résoudre que d’en
rechercher {outes les causes ().

1° Législation hébraique (2).
— 146 —

On ne peut s'empécher d’arréter son attention
sur l'espéce de nationalité et sur la physionomie spé-
ciale conservées par les Juifs, malgré leur dispersion
sur toute la surface de la terre. Dix-huit cents ans de

(*) M. WarnkorN1G, Oratio de jurisprudentia gentium Euro~
pearum una, etc. Louvain, 1829,

() On a beaucoup écrit sur cette importante matiére : Zgppp-
RUS, PFEIFFERUS, SELDEN, CUNAEUS, MExocHIUS, Siconius, Spen-
CERUS et d’aufres encore, ont fail, au dix-septieme siecle, des (ra-
Yaux qui ont été surpassés par ceux de MicmarLis, Mosaisches
Recht. 6 vol. in-18. Francf. 1770-1775. — D& Pasrorer, Histoire
de la législation. Paris, 1817, t. Il et IV. — M. SALvADOR, His-
toire des institutions de Moise et du, peuple hébreu. Paris, 1828,
3 vol, in-8. }
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souffrances et de perséeutions n’ont pas pu les abat-
tre; leur contact avec les autres peuples pendant cette
longue série de sidcles n'a pas pu les changer. Les
causes de ce phénomene historique sont multiples;
mais I'une des plus puissantes git dans le systéme de
législation que Moise fit accepter par le peuple hébreu.
Révolté contre lidolatrie et le fétichisme de I'Orient,
cet homme extraordinaire s’éleva jusqu’a la concep-
tionde Jemovam, I'Etre invisible, le Dieu d’équité,
de vérité et de toute-puissance; et c’est au nom et
comme ministre de ce Dieu qu'il dicta aux Hébreux,
dans un style oriental qui touche au sublime, cet en-
semble de lois dont chacune mérite de fiser Patten—
tion du penseur. Moise est, sans contredit, un des
plus grands génies qui aient honové humanité ;son
ceuvre, subsistant encore apres des milliers d’an-
nées, est frappée au coin d’une intelligence éminem-
ment supérieure. Tout homme sérieux doit la lire
avec respect, car les plaisanteries et les fureurs de
I'école de Voltaire contre la Genise ou le Deuté- |
ronome n'ont abouti qua dévoiler son ignorance,
sa frivolité ou sa mauvaise foi.

Le livre de Moise, tout A la fois poéme épique et
Code de lois, se compose de cing parties appelées
la Genése, I Exode, le Lévitique, les Nombres et le
Deutéronome. Les Hébreux I'appellent Zorah (loi);
les modernes, Pentateuque. Ce livre Jouit parmi les
Israélites, d'une profonde vénération; le serment
more judaico se fait encore aujourd hui sur le Torah.
Est-ce Moise lui-méme qui I'a écrit? Les chroniques
ne nous fournissent pas a cet égard des documents
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bien certains; aussila question est-elle controversée.
Ce qu’on sait d'une manidre positive, c’est qu’apres
la captivité de Babylone, cing cents ans avantJésus—
Christ, un savant seribe, appelé Esdras, rassembla,
épura et mit en ordre, sous les auspices du sénat
hébreu de 'époque, 1a plupart des livres fondamen—
taux qui composent, avec le Pentateuque, la loi que
l'on appelle mosaique. C'est ce méme Esdras qui
substitua, dit-on, A I'écriture phénicienne ou sama-
ritaine le caractére chaldéen ou hébraique actuel (1),

Outre les lois écrites dans le livre de Moise, ce
législateur disait avoir recu de la bouche de Diey
méme, sur le mont Sinai, différents préceptes qui
se perpétuerent, A travers les générations, au moyen
d’une tradition orale. Soit pour éviter que la disper-
sion du peuple juif ne rompit la chaine de cette
tradition, soit pour constater les additions ou modi-
fications que la pratique des rabbins avait déja faites
au texte mosaique, soit enfin pour raffermir le culte
israélite ébranlé par les progres du christianisme, le
rabbin Juda Hakadosch, qui vivait 4 Tibériade au
troisieme siecle, recueillit ses propres souvenirs et
ceux de ses coreligionnaires, fit des extraits des com-
mentaires écrits par les docteurs hébreus, et com-

(1) De hébreu, Ia Bible fut d’abord traduite en gree parlesénat
Juif, d’ot lui vient le nom de Bible des septante. Cette traduction
grecque fut traduite en latin et servit aux chréliens jusqu’a ce que
saint Jérome et fait, sur le texte hébren méme, la version latine
recue dans toute la chrétienté sous le nom de vulgate. Une des
meilleures traductions francaises de la vulgate est celle de Le-
MAISTRE DE SAcy. Depuis 1831, M. CAnex a donné une traduction

nouvelle de la Bible avec Ihébren en regard et les variantes des
seplante et du texte samarifain,
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posa, en langue hébraique, un recueil connu sous Je
nom de Mischnah (loi redite) (*). Ce recueil devint
lui-méme un texte sur lequel les rabbins éerivirent
des gloses que les Hébreux appellent Gemarah, et
qui- furent Pobjet de deux conpilations faites, 'une
a Jérusalem en 230, par le rabbin Jochanan, Pautre
a Babylone en 500, par le rabbin Ascé. La réunion
de la Mischnah & I'une ou Pautre des Gemarah
forme le Thalmud, que Pon appelle Thalmud de
Jérusalem ou Thalmud de Babylone, selon que la
Mischnah est accompagnée de la Gemarah de Jocha-
nan ou de celle d’Ascé.

Le Thalmud obtint parmi Jes Juifs ignorants et d¢-
générés une autorité égale A celle du Pentateuque.
Cependant la secte des Sadducéens et celle des Ca-
raites lont toujours repoussé; Justinien , par, sa
novelle 146, chapitre I, en prohiba I'usage dans
les synagogues, et de tout temps les Isradlites éclaj-
rés ont décliné Pautorité canonique du Thalmud. Ce
livre est, en effet un amas indigeste d’observations
puériles, de questions ridicules et de superstitions
absurdes. Quelques bonnes pensées sont noyées dans
d’incroyables divagations; les préceptes obligatoires
sont entremélés de paraboles et de légendes quel-
quefois merveilleuses, souvent de mauvais gotit; le
mosaisme y est complétement défiguré et avili, Ay

(*) SurENHUSIUS en adonné une traduction latine & Amsterdam,
in-fol., 1698, sous le titre de Mischna, sive totius Hebreorum
Jjuris, rituum, antiquit., ac legum oralium systema, ele. la
Mischnah a été traduite en allemand par Rase. 3 vol. in-4, 1760-
1763. Jen’en connais pas de traduction francaise,

20,
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douzieme siecle, un rabbin espagnol, appelé Moise
Maimonide et surnommé PAigle de la synagogue,
fit un abrégé du Thalmud sous le titre de Jad € ha-
zaka. Le but de cet homme, d’une intelligence yrai-
ment supérieure, était de diriger les Juifs vers une
interprétation moins étroite et moins servile du To-
rah, et de ramener la doctrine Judaique au mosaisme
primitif. Cet essai fut alors infructueux, et malheu—
reusement il est encore aujourd’hui A réaliser. Car
si le sanhédrin convoqué & Paris en 1807, par Na-
poléon, s’est montré animé des inspirations de V’Ai-
gle de la synagogue, il s’en faut de beaucoup que ce
méme esprit cireule parmi tous les rabbins, et sur-
tout dans les populations israélites. C’est ce qui fait
que chez différents peuples de I'Europe les Juifs sont
encore sous le coup d’une excommunication civile et
politique, partielle ou -complete. Les Etats-Unis de
PAmérique et les Pays-Bas ont accordé aux Juifs I'-
galité devant la loi; mais il n’en est pas de méme de
PAngleterre, de la Russie et de plusieurs Efals de
I’Allemagne (1). La France,aprés les avoir longtemps
traités d'une manicre indigne d’elle (), les a éman-
cipés et élevés a la dignité de citoyens. Comme tels,
ils sont, depuis la révolution de 1789, régis par les
lois francaises civiles et politiques, qui n’établissent
aucune différence entre eux et les autres Francais.
(Celan’estabsolument vraique depuis 1818, époquea
laquele acesséleffet obligatoiredudéeret du 17mars
1808, qui soumettait les Juifs de certaines parties

() Yoy. Revue étrangére, 11, p. 623 et 701.
(®) DEpriNG, Les Juifs dans le moyen dge, Paris, 1834, in-8.
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de la France & des dispositions exceptionnelles). La
loi mosaique n’étant plus pour eux qu'une regle reli-
gieuse, 'é¢tude de cetle loi ne peut phus offrir dintérét
pratique pour le jurisconsulte. L’art. 26 de Pordon-
nance royale du 10 aott 1834avait, il est vrai, main-
tenu dans nos possessions d’Afrique des tribunaux
isradlites, composés de rabbins et jugeantconformé-
menta laloi judaique; maisart. 32 de Pordonnance
du28février 1841 vient de les supprimer. Cependant
quand on envisage I'influence que la Bible a exercée
sur certaines parties de la 1égislation des peuples de
I'Europe, quand on considére le caractere origi-
nal et fortement trempé de la loi mosaique, on est
amené & reconnaitre que étude de histoire et de la
philosophie du Droit doit nécessairement puiser a
une source aussi riche et aussi intéressante. Dans
plusieurs pays septentrionaux, par exemple, en Da-
nemarck, on place encore expressément la loi mosai-
que parmi les sources du Droit. En Allemagne, on
observe les chapitres 18 et 20 du Lévitique en ce
qui concerne les empéchements de mariage, efc. Ce
sont les vestiges et les restes d'une vieille théorie du
moyen dge suivant laquelle Ja loi de Moise, étant la
loi de Dien méme, était réputée former un Droit obli-
galoire pour tous les peuples. Cette idée dun Droit
divin universel, basé sur la Bible, a soulevé jadis
d’ardentes discussions. Mais ¢'était une dispute de
théologie plutot que de jurisprudence, et qui n’était
possible que parce que Pon fermait les yeux a Ja Jjudi-
cieuse distinetion faite, desle treizitme siecle, par
saint Thomas d’Aquin. Ce pere de IEglise avait dit
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avecraison qu'il n’y avait d’universellement obliga-
toires, parmi les préceptes de Moise, que ceux qui
concernaient la morale, mais qu’il fallait restreindre

A

aux Israélites Ieffet des lois relatives au culte et 3
Padministration politique du peuple hébren. Ra-
menée sur le terrain du Droit, cette controverse n’est
pas sérieusement soutenable, et Grofiys afermé pour
toujours la discussion ().

2 Législation grecque.
— 14% —

Les lois quiont régila Gréce antique portent’em-
preinte du caractére vivement tranché des peuplades
qui habitaient : aussi cette étude, pleine d’attrais
pour chacun, présente surtout de Putilité au Juris-
consulte et au publiciste (2). Sousla période byzantine,

(*) Cependant les Allemands trailent encore la question : Yoyez
Nirzscn, Neuer Versuch uber die Ungiltigkeit des mosaischen
Gesetzes, ete, Wittenberg, 1800. — BisrLosLorzKY, De mosaica-
rum legum vi et auctoritate. Geetlingue, 1824,

(%) Sur les lois que Minos™ donna aux Crétois environ vers g
quinziéme sigcle avant Jésus-Christ, voyez 1’ Histoire de la légis-"
lation, par M. px Pasrorer, V, p. 63-196. L

Sur celles que Lycurgue donna aux Lacédémoniens vers e mi-
lieu du neuviéme si¢cle, voyez ibid., V,p- 197-546, et VI, p. 1-102,

Sur celles que donnérent aux Athéniens Dracon en 624 et So-
lon en 594 avant Jésus-Christ, voy, tbid., VI, p. 103-528, VII, et,
en général, sur le droit altique, Cf, Mrugsius, Themis attica.
Tréves, 1685. — Sanmuzr Perit, Leges attice ot commentarius,
Paris, 1634. —HERALDUS, Observ. ad Jus atticum, etc. Paris, 1650.
— HEFFrER, Die athenaische Gerichtsver[assung. Cologne, 1822,
—MgyEr et ScroeManN, Der attische Process. Halle, 1824.—Pr.ar-
NER, Der Process. und dic K, lagen bei den Attikern, Darmstadt,
182%.

Sur les lois que Zaleucus donna aux Loeriens cf Charondas aux
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cette vieille législation, qui avait suivi les métamor-
phoses politiques et sociales de la Gréce elle-méme,
élait complétement et depuis longtemps remplacée
par le Droit romain. Mais la langue latine, dans la~
quelle Justinien avait fait rédiger et publier ses com-
pilations, n’était pas celle de Constantinople : déja
avant cet empereur, le grec était la langue officielle
dont onse servait dans la rédaction des constitutions
impériales et méme dans I'enseignement public du
Droit (). Aussi les recueils du Droit romain furent-
ils de bonne heure, et malgré la défense de Justinien,
traduits et commentés en idiome grec. Outre les al—
térations de texte, provenant de ces traductions, il
avait été apporté des modifications & la législation
de Justinien par ses successeurs byzantins, de sorte
qu’il y avait urgence de la refondre et de la publier
dans la langue usuelle du Bas-Empire. Vers I'an-

Thuriens et Cataniens, voyez I'Histoire de la législation, par
M. pE Pasrtorer, X, p, 303-102.

(*) Témoin la Paraphrase de Théophile, ¢’est-a-dire le manuel
des lecons grecques que ce professeur fit i Constantinople sur les
Institutes de Justinien, dont il fut un des rédacteurs. Ce commen-
taire est du plus haut intérét pour Pétude du Droit romain, puis-
que Théophile a é1é & méme de compulser les livres originaux
que nous ne possédons plus. Cest VicLius oe Zuicue qui le pre-
mier, & Bale en 1534, mit au jour ce précienx ouvrage, avec une
traduction latine de Jacques Curtius. Fasrot en fit une réédition
4 Paris, d'abord en 1638, puis en 1657; il épura le texte et amé-
liora la traduction de Currius. La meilleure édition est celle qu'en
1751 OrroN Rerrz a donnée en 2 vol. in-4°, avec traduction la-
tine, variantes, notes et additions. En 1836, M. RuarLis, président
de la cour d’appel d’Athénes, a donné une nouvelle édition de la
Paraphrase de Théophile. Voy., sur Théophile et sa paraphrase,
la Notice sur Fabrot, par M. Giraup, p. 63.
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née 740, Léon V'lsaurien et Constantin Copronyme
avaient, dans ce but, donné force de loi 3 un petit
recueil de lois désigné sous le nom dEdoyi (1),
En 876, Basile le Macédonien fit rédiger en langue
grecque et diviser en quarante titres, des institutes de
Droit gréco-romain (; poyetpos vdpag), etles promul-
gua en atlendant qu'une commission qu’il avait
nommée pour la refonte générale de la législation
et achevé son travail (). Cet empereur étant mort
avant Pachévement de ce travail, son fils Léon le
Phi]osophe, le continua et le publia vers T'an 890.
Ce monumentde législation fut appelé & Baoiecz, soit
du nom de Basile qui T'avait entrepris, soit parce
qu’il était surtout composé deconstitutions impériales
(Bagihens durdkas), Vers V'an 943, Constantin Por-
phyrogénéte ordonna une nouvelle révision du Code
de Léon. Clest ce travail, connu sous le titre de ava-
#lopats 76y Puoiexiy (Basilica repetite prelectionis),
qui nous est' parvenu en partie et qui circule dans le
monde scientifique sous le iom de Basiliques (%), 11

(1) Yoy. la préface de Pouvrage cité 4 la note suivante. IExo—
Y4 10'a pas encore été imprimé, pas plus que I Emsvayoyh de Ba-
sile, Léon et Alexandre., Voy., sur d’autres petits recueils de lois
grecques faits par des empereurs byzantins et restés en manuseri (s,
les recherches dc M, Wirre, dans les t. 1 et 11l du Rheinisches
Musewn. Yoy, aussi Ihistoire du Droit bysantin de M. MonrreuiL.
1844, 2 vol. in-8,

(%) Zacnariz, Impp. Basilii, Constantini et Leonis prochiron,
Heidelb. 1837, Les conjectures de cet auteur renversent les idées
généralement recues sur les fravaux de codification qui, dans le
Bas-Empire, ont précédé la collection actuelle des Basiliques.

() Fasror en a donngé une édition & Paris en 1647, 7 vol. in-
fol., avec une traduction latine en regard. Rerrz y ajouta quatre
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est divisé en six parties et en soixantes livres, d’oit
vient quelesauteurs grees Pappellentindifféremment,
EE8iBhos ou EZnoveabibhos. Mais nous n'en possédons
que trente-six livres complets, sept incomplets, et des
dix-sept autres nous n’avons qu'un abrégé, que 'o-
pinion commune atiribue & Romanus Lecapene le
jeune. M. Witte, de Breslau, a édité complétement
pour la premiere fois en 1826, le titre De diversis
regqulis juris.

Le texte des Basiliques est accompagné d’une es—
pece de gloses que Yon appelle scholies et que I'on
attribue & des jurisconsultes byzantins, & partir du
douzieme siecle (). Les Basiliques sont, sous le
rapport de la forme, supérieures aux compilationsde
Justinien, dont elles ne sont, pour le fond; qu’une
reproduction modifiée et quelquefois augmentée par
des extraits des jurisconsultes grecs, des livres épar-
chiqueseet des constitutions des successeurs de Jus-
tinien. Aussi sont—elles, pour Pétude du Droit ro-

livres, qu’il publia sous le titre de Operis Basilici Fabrotiani
supplementum. Liége, 1765. Onles trouve dans le 5¢ vol. du Tre-
sor de MEERMANN.

Depuis 1833, MM. Hemsach publient & Leipsic la traduction Ja-
tine des Basiliques avec le texte gree collationné sur de nouveaux
manuscrits. Voy., sur les Basiliques, Suarez, Notitia Basilico-
rum, édit. de PonL, Leips, 1804, — Hemeacn, De Basilicorum
origine, fontibus, scholiis atque nova editione adornanda. Leips.
1825. — Les articles de MM, BIENER, BERRIAT SAiNT-PRIx 6t Lon-
GUEVILLE dans la Thémis, VII, p. 165; IX; p. 3215 X, p. 161 et
172, et celui de M. Giraup dans la Revue de légisiation, 111, p. 48
et 137. :

() Sur ces scholies, voy. Pexcursus XX de Re1rz; dans son
Théophile, et le cap. 1V de Hemvsacw, loc: cit,
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main, d’une importance majeure, et cest avec leur
secours que Cujas, Leconte et d’autres Jurisconsultes
ontrendu des services signalés i la critique du Droit
romain (1).

Ce recueil desBasiliques, dont1'autorité remplaca
dans le Bas-Empire celle des compilations de Justi-
nien, fut suivi d'un grand nombre de constitutions
des empereurs byzantins, parmi lesquelles sont par-
venues jusqu’a nous celles que Léon promulgua de
887 & 893. Cest Scrimger qui le premier en édita
le texte grec a Paris, en 1558, et cest Agyleeus qui,
en 1560, les traduisit en latin. Elles ont été recueil-
lies dans le Jus orientale de Bonnefoi (Bonefidius),
Paris, 1573, et dans le Jus greco-romanum de
Lewenklau, Francfort, 1596. On les trouve aussi
dans les additions du Corpus juris civilis, dans cer-
taines éditions. :

Au quatorzieme siécle, le jurisconsulte Constan-
tin Harménopule (- 1382), rédigea a Constantinople,
sous le titre de mpsxerpov wiv vopors, un abrégé ou ma-
nuel de Droit gréco-romain, qui, A cette époque de
décadence, oblint une immense faveur et devint Ia
base de la jurisprudence byzantine. On Vappelle

(1) Pour comparer plus commodément les textes de ia compi~
lation de Justinien avec ceux des Basiliques, servez-vous du Ma-
nuale Basilicorum que Hausorp a publié & Leipsic en 1819, ou
des éditions du Corpus juris civilis de Brck et des fréres Krig—
GEL, dans lesquelles on trouve une conférence des textes de Jus—
linien avec ceux des Basiliques. En 1575, LoEWENKLAU (Leuncla-
vius) a publié, et plus tard, en 1606, LABBE a revu et augmenté la
Synopsis ou Ecloga Basilicorum, qui date du dixiéme sidele et
qui west qu'une table développée des matidres contenues dans les
Basiliques.
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aussi Promptuarium Harmenopuli. Adamaus en a
donné la premiére édition 3 Paris, en 1540. Lameil-
leure, accompagnée d'une traduction latine et de
savantes remarques, est due a Otton Reifz (1780).
On la trouve dans le 7 résor de Meermann. Lors-
qu'en 1453 Constantinople tomba sous e Jjoug otto-
man, les conquérants, par une adroite politique,
permirent aux Grecs de conserver leur ancienne l¢-
gislation (*). Apres des sidcles d’esclavage, la Grece
s'est enfin redressée et forme actuellement, sous Je
gouvernement du roi Othon, un pays libre et indé-
pendant, dont Vorganisation administrative et ju-
diciaire repose sur des bases modernes (. L’ancien
Droit byzantin forme le fond de la législation; mais
celle-ci a été revue et améliorde: outre un grand
nombre d’ordonnances spcciales, le pays a été doté
en 1834 d'un Code de procédure civile et d'instruc-
tion criminelle; en 1835, d’un Code pénal, et, en
1837, d’un Code de commerce copié, avec quelques
variantes, sur le nofre (). Quant au Droit civil,
Particle 1°* d’une ordonnance dy 23 février 1835
porte : « Les lois civiles des empereurs hyzan-
« tins contenues dans le Manuel d’Harménopule
« conserveront leur vigueur Jusqu'a la promulga-

(1) Voyez, dans la Thémis, 1, p. 201, un article de M. Cro-
NARES,

(%) Voy., sur cette organisation, Parficle de M. Foerix ‘dans Ia
Revue étrangére, 1,p. 415, et une lettre de M. CrEMIEUX, dans ]e
® Moniteur du mois de novembre 1840.

(®) Voy. Particle de M. Zacxniz dans Ia Revye dirangére, VIJ,
p. 288.

21
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« tion du Code civil dont nous avons ordonné la
« rédaction (*). »

3¢ Législation russe (2).

— 148 —

Le premier recueil de lois russes que nous con-
naissions est celui qu’au onzieme si¢clele grand-duc
Jaroslaf donna aux Novgorodiens, sous le titre de
Rousskaia Pravda ou Pravda Slavian, c’est-i-dire
Droit russe ouslavon. En 1497, Ivanlll Vasilievitsch
publia un Code plus élendu, I’Oulojénié Zakonnoff,
quen 1554 Ivan IV Vasilievitsch augmenta et pro-
mulgua sous le titrede Soudebnick. Mais ces différen-
tes lois, presque toutes tombées en désuétude, n’ap-
partiennent.plus qu'au domaine de I'histoire, et la
législation actuelle de la Russie ne remonte qu'au
Code Sbornoie Oulojénié Zakonnoff, publié en 1649
par Alexis Mikhalovitsch, pére de Pierre le Grand.
Lédifice de Ia législation russe a été construit avec
des matériaux complétement indigénes; elle n’a
rien empruni¢ au Droit romain, ce type universel
des législations européennes: aussi le Droit russe
offre une physionomie spéciale. Arrivé a un assez
large développement, il ne reposait cependant que
sur des lois fortuites, partielles, sans liaison et sans

(%) Sur la loi hypothécaire de la Gréce du 11 aofit 1836, voyez la
Revue étrangére, 1V, p. 139 et 264,

(%) Yoy. Précis sur la formation des lois russes. Saint-Péters-
bourg, 1833.— Coup @il sur la législation russe, yar M. Tor-"
sToy. Paris, 1840, et Vintroduction historique en (éte de la traduc-
tion du Code civil russe, par M. Foucizg.
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harmonie entre elles. C’était un grave inconvyénient
auquel Pierre le Grand avait déja voulu remédier.
Cest lui qui e premier institua cette fameuse Com—
mission des lois, réorganisée dix fois par ses succes-
seurs, fous préoccupés du désir de doter la Russie
d’un corps de lois claires et uniformes, Catherine I
(1762-1796) avait imprimé une nouvelle ¢nergie au
travail de la codification ; tout le monde connait la
célebre instruction qu'elle donna i cette commis-
sion des lois. 11 était réservé i Pempereur actuel de
lerminer cet important travail, qui a paru sous le
titre de: Digeste de Uempire russe, rédigé par ordre
de Uempereur Nicolas Pavlovitsch, elqui consiste:

1° En une collection chronologique de tousles ac-
tes, en vigueur ou abrogés, émanés du pouvoir légis-
latif depuis le Code de 1649. Elle s'appelle Sobranie
eta été publide officiellement en 1830, en 56 vol.
in-4°. Tous les ans ony ajoute un supplément ; cette
collection ressemble beaucoup a notre Bulletin des
lois. -

2' En une coordination méthodique et éclectique
appelée Svod, composée de huit Codes, rédigés sous
la direction de M. de Spéransky, et qui sont entrés
en vigueur le 1° janvier 1835 (*). Une repetita pre-

(1) Voy. Particlede M. Tuis, dans la Revue étrangere, 11, p- 385
et 513, et VIIL, p. 499 et 583. — Sur le Code militaire russe exé-
cutoire depuis le 1°° janyier 1840, voy. larticle de M. Tus, bid.,
Y, p. 126 et 191, et un article du méme, p, 1, sur la coordination
des lois provinciales de Pempire de Russie.

Sur la législation polonaise, voy. article de M. Worowsky, dang
la Revue de législation, VIII, D. 81, eCIX, p. 161. Voy. aussi ;

Essai historique sur la législation polonaise, ete., par Leiewer,
Paris, 1830.
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lectio de ce Svod, due aux soins de M. le comie
Bludow, a été promulguée par unukase impérial du 4
(16) mars 1843. Elle contient 60,000 articles ot
remplit 13 volumes in-4° ("),

4° Législation danoise ®).

— 149 —

En remontant dans les antiquités de cette législa-
tion, on rencontre des monuments de haute impor-
tance, surtout en ce qui concerne le Droit maritime,
fels que les recez hanséatiques, la Compilation de
Wisby, le Code maritime de Frédéric Il en 1561,
etc. La législation actuellement en vigueur dans le
Danemark se compose du Code promulgué en 1683
par leroi Chrétien V, sousle titre de Danske-Lov ®),
et des ordonnancessupplémentaires, formant déja au
dela de 50 vol. in-4°, et publices depuis cette époque
pour compléter et perfectionner la législation. Depuis
1832, le systeme représentatif a été introduit en Da-
nemark (*).

Quant 2 I'lslande, qui fait partie intégrante du
royaume de Danemark, le Gode danois n'y a obtenu
force obligatoire que sur certains points et d'une ma-

() Voyez Particle de M. Forrix dans la Revue étrangére, t. X,
p. 927.

(2) Voyez I'exposé de la législation et de Porganisation judi-
ciaire du Danemark, par M. PAULSEN, Repue étrangére, 11,
page 2.

(*) HovELsIN en a donné une traduction latine en 1710.

(*) Voy., sur la charte de ce pays, Parlicle de M, ForLix, dan
la Revue étrangére, 1, p. 549.
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niere exceptionnelle. Cette contrée continue i dtre
régie par le vieux Code que le roi Eric Il a promul-
gué en 1281 et quel'on appelle Jons-Bog, du nom
de son rédacteur Jon. Pour interpréter le Jons-Bog,
on remonte quelquefois & un recueil de lois plus
ancien encore et connu sous le nom de Gragas. len
a été publié une édition compléte en 1828, 2 vol.
-4’ (). :
50 Législation suédoise et norwégienne.

— 150 —

Les anciens monuments de la premitre de ces 16—
gislations sont de deux especes : les Codes gothiques
et les Codes suédois. Parmi les premiers, le plus an-
cien est le Wist-Gotha-Lagh-Book, rédigé antérieu-
rement au dixiéme siecle, & une époque d’idolatrie.
Les manuscrits que I'on posséde ne remontent qu’au
treizicme siécle. Loccenius en a donné une traduc-
tion latine & Upsal, en 1692. Le second Code gothi-
que estle Ost-Githa-Laghen, rédigé aux douzieme et
treizitme siécles. Il en a été publié des éditions A
Stockholm en 1607 et 1635. Le troisieme est le
Guta-Lagh, dont Schildener a donné une tra-
duction allemande en 1717, avec de savantes
notes.

Parmi les Codes suédois, le plus ancien est 1'Up-
landz-Laghen , ou Lois d’Upland, rédigé au neu-
vieme siecle, sous le régne d'Ingewald, par le grand

(1) Voy. le compte rendu par M. ParpEssus, dans le Journal
des savants, 1831, p. 193.
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justicier Viger, d’ott vient que ce recueil prend quel-
quefois le titre de Chapitres de Viger ().

Les provinces gothiques et les provinces suédoises
ayant élé. réunies sous la domination du méme mo-—
narque, ons’occupa de dorner aux unes et aux autres
une législation uniforme, Ce projet congu sous le ré-
gne de Magnus I, en 1347, ne fut exécuté qu’en
1442 , sous le roi Christophe. On fondit les diverses
lois de ces différentes provinces en un seul Code
connu sous le titre de Jus Christophorianum. 11 est
divisé en deux parties : les lois provinciales, Landz-
Laghen, et les lois des villes, Stadtz-Laghen. Ce Code
fut revisé en 1608, par Charles IX, et en 1618, par
Gustave-Adolphe.

Tel était I'état de 1a législation suédoise 3 'avéne-
ment de Charles XI Ce monarque, dans le but de la
perfectionner, publia en 1667 un Code maritime en-
core en vigueur aujourd’hui, ef institua une com-
mission chargée de com poser de nouveaux Codes ci-
vil et criminel. Achevé sous Charles XII, par les
soins et sous la direction du comte Chronhielm , ces
Codes furent publiés le 23 janvier 1736 , par le roi
Frédéric I'*, sous le titre de Sweriges-Rikes Lag (*).
Aux Codes de Charles XI et de Frédéric, il faut join-
dre le Code de I'Eglise de 1686 et I'ordonnance sur
la guerre de 1798 ().

(1) Loccennivs en a fait une traduction Jatine, dont I'édition, en-
richie de notes par le professeur Lunn, a été publiée par Rup-
BECK en 1700.

(*) Koenie en a donné une traduction latine. 1736, in-4o,

(%) Voy. Pexposé de Padministration publique, de la législation
et de Porganisation Judiciaire en Suéde, par M. WesT, dans la Re-
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Quant a la Norwege, elle eut aussi de trés-ancien-
nes lois, parmi lesquelles on remarque les leges heid-
civenses, le Code de Gulé , celui de Freesté , le Code
Gragas, celui de Suénon et dautres encore, fous re—
visés et corrigés par Magnus VII, surnommé Laga-
beeter {correcteur des lois.) Le Code qu’il publia en
1274 regut le nom de Gulaping ), et acquit une
telle réputation de'sagesse, que Guillaume le Conqué-
rant en emprunta plusieurs dispositions pour I'An-
gleterre. Les manuserits de ce Code ayant été altérés
a la longue, Chrétien Il prit en 1557 des mesures
pour y remédier. Ce travail fut achevé en 1604, sous
le régne de Chrétien IV, et resta en vigueur jusquen
1687, époque a laquelle le Code danois de Chrétien V
fut étendu & la Norwege sous le nom de Norske-Lov.
(est ce Code qui régit encore aujourd’hui cette pro-
vince, car il a été expressément stipulé par Iart. 49
de Ia Constitution norwégienne du 4 novembre 1814,
que la Suéde, a laquelle la Norwége a été réunie en
1814 parle traité de Kiel, n’imposerait point ses loisa
celle-ci, et que la Norwege continuerait i se gouverner
par les lois existantes au moment de la réunion.

Un Code pénal a été promulgué en Norwege le 20
aout 1842 (3).

vue étrangére, 11, p. 330.—Sur I'ancienne et la nouvelle constitu~
tion politique de la Suéde, voy. I'article de M. LinpLAp, ibid., I,
p. b4. — Depuis que cet article a été écril, la constitution suédoise
asubi des modifications. Revue étrangére, VII, p. 1022.

(1) En 1817, Puniversité de Copenhague a fait imprimer le Gu-
laping en trois textes : scandinave, danois et latin.

(%) Voyez Tarticle de M. Mirreamaier dans le Knitische Zeit-
schrift, t. XVI, p. 89.
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60 Législation hollandaise,

Elle a subi des vicissitudes aussi nombreuses que les
phases politiques par lesquelles 1a Hollande a passé
pour arriver i son état actuel (- A la fin du sidcle
dernier , des tentatives furent faites pour remplacer
par une législation uniforme les nombreuy statuts
locaux, édits, coutumes, lois municipales, efc., qui
régissaient les Provinces-Unies. Vains efforts ! Mais
cette unité législative que n’avaient pu créer ni la
puissance de Charles--Quint, njle despotisme de Phi-
lippe II, Yinvasion francaise sut Taccomplir. Louis—
Napoléon, ayant été fait roi de Hollande par son
frére, reprit les travaux de codification. Il commenca
par approprier aux meeurs du peuple hollandais le
Code civil francais, qu'il promulgua le 24 février
1809 , et qui, enlevant au Droit romain toute force
obligatoire, abrogea en méme temps les statuts et
coutumes contraires au nouvean Code.

Déja le 31 décembre 1808, ce méme Louis-Napo-
léon avait promulgué un Code pénal (%), et il donnait
une vive impulsion 4 ses travaux législatifs, lorsqu’en
1810 Vempereur réunit la Hollande a la France et
en fit des départements francais. Tous nos Codes y
furent alors introduits, et, malgré la blessure faite &

(1) Voyez, dans la Repue étrangére, VII, p. 981, un article de
M. Bereson, contenant une esquisse historique de Ia législation
civile des provinces unies des Pays-Bas durant Pépoque de Ia ré-
publique. :

(®) Voy., sur ce Code pénal, Particle inséré par un jurisconsulte
hollandais dans Ta Thémis, IX, p. 201.
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'amour-propre national, ils y conserverent force de
loi méme apres qu'en 1814 cette contrée ent 66 dé-
tachée de la France. Cet état de choses a duré, sauf
quelques modifications, jusqu’en 1838 (*). Dans Pin-
tervalle, de nombreux et infructueux essais furent
tentés pour remplacer, par de nouveaux Codes natio-
naux, ceux que la France avait i unposes a la Hol-
lande (*). C’est le roi Guillaume qui vient d’accom-
plir cette ceuvre et de réaliser le veeu national émis
dans les lois fondamentales de 1814 et de 1815, De-
puis le 1" octobre 1838, il a substitué & nos Codes
ceux qui régissent aujourd’hui la Hollande et qui se
composent :

1° D'un Codecivil, calqué sur le Code civil francais,
mais avec de notables modifications et quelques amé-
liorations (°);

2° D'un’ Code de procédure civile (*);

3" D'un Code de commerce, mis en harmonie avec
le développement de I'industrie actuelle et le négoce
d’un peuple essentiellement commergant (*);

4° D'un Code d'instruction criminelle (%) ;

(1) Voy., sur ces modifications, Particle de M. Donker-Curr1us,
dans la Revue étrangére, 11, p. 366.

(*)Voy. l'article de M. Dex-Tex, dans la Revue étrangére,1, p.102,

(®) Voy. Farticle.de M. Broyveau, dans la Thémis, VI, p. 53 et
288, celui de M. Gommmx, dans la Revue étrangére, V, p. 905, et
celui de M. KOENIGSWARTER, ibid., VI, p. 368. e

(*) Voy. Revue étrangére, p. 430, Particle de M. Koxmeswn- e
TER, et p. 641 et 902, celui de M. GopError.

(%) Yoy. Revue étrangére, p. 498, Varticle de M. Komhcs-

W ARTER.
() Voy. Revue étrangere, V, p. 128 et 809, Varticle de M, Go-

DEFROIL.

2.



370 mw® PART. — pg LA JURISPRUDENCE, ETC,

Les Codes franais ont ainsi perdu la force obliga-
toire dont ils jouissaient en Hollande , & I'exception
de notre Code pénal, qui, modifié en quelques points
par des lois spéciales (*)s continue & étre en vigueur,
en attendant celui que prépare le gouvernement hol-
landais, et dont le premier livre a été adopté par les
Etats-généraux dans leur session 1839-1840 (*). Les
maliéres quine sont pas régies parles nouveaux Codes
le sont encore par les diverses lois rendues pendant
la domination francaise. '

7° Législation allemande ).

— I3 =

On appelle Droit germanique privé (Deutsches Pri-
vatrecht) , Pensemble des lois et coutumes d’origine
purement allemande, ainsi que les régles introduites
et développées par la nature propre des institutions
nationales. Ce Droit s'appelle endémique ou indigéne
(ez'nhez'misches), et on P'oppose au Droit exolique (re-
cipirtes Rechi), c'est-i-dire aux lois émanées d’un 1¢-
gislateur é{ranger & 'Allemagne et qui Yy ont cepen—
dant été recues et rendues obligatoires, comme, par

() Voy., sur ces modifications, article de M. Koenieswartes,
Revue étrangére, 1V, p. 340. Voy. aussi : "Exposé des change-
ments opérés dans la législation pénale en Belgique depuis 1814
Jusquw'a ce jour, par p’Henay, Gand, 1824, '

() Voy. Particle dele'. Gonxmux, dans la Revue étrangeére, IX,
p- 953. : :

(®) Voy. Particle de M. Foerix, dans la Revue étrangére, V,
P- 695. — Voy. surtout la traduction, par M, PeLraT, de I’Eney-
clopédie de Farck, p- 287-378.
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exemple, le Droit romain et le Droit canonique (1),

Les sources et monuments du Droit germanique
sont : pour les temps primitifs, les lois des Barbares,
les capitulaires et les formulaires; pourle moyen dge,
la jurisprudence des échevins (Schiffenrecht), le Mi-
roir de Saxe (Sachsenspiegel), rédigé au treizidme
siecle par Eike de Repgow, le Miroir de Souabe
( Schwabenspiegel), les constitutions impériales
(Kaiserrecht), les lois provinciales (Landrechte), les
statuts des villes (Stadtrechte), les monuments ap-
pelés Weisthiimer et quelques autres de moindre im-
portance; pour les temps modernes, les lois de Pem-
pire (Reichsgesetze), les ordonnances provineiales
(Landesordnungen), les statuts des villes et les cou-
tumes locales.

Malgré la chute de Pancien empire germanique et
la nouvelle organisation des Etats de PAllemagne, le
Droit germanique, qui a quelques traits' de ressem-
blance avee le common-law de I'Angleterre, est resté
en vigueur dans un grand nombre-de ces Efats , et
notamment dansles royaumes et duché de Saxe,dans
les royaumes de Wurtemberg et de Hanovre, dans
Pélectorat de Hesse, dans le grand-duché du méme
nom, dans les duchés de Brunswick et de Nassau et
daus les quatre villes libres. Mais plusieurs des Efats
d’Allemagne ont progressé dans leur législation , et
en la codifiant, ils ont plus ou moins modifié le Droit
germanique. Ainsi :

En Baviére, un Code civil, ceuvre du Jjurisecon-

(1) Le Droit féodal des Lombards, en vigueur en Allemagne,
rentre en grande pariie dans le Droit endémique,
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sulte Kreitmaier, a été promulgué le 2 janvier 17 96;
on le désigne ordinairement sous le nom de Codex
Maximilianeus; il régit ce royaume a Pexception
de la Baviere rhénane , ot 'on suit les Codes fran—
¢ais, introduits parla conquéte francaise et restés en
vigueur, mais avec des modifications qui augmen—
tent de jour en jour. Les Etats viennent de prendre
une résolution en vertu de laquelle Sa Majesté est
suppliée de leur présenter des projets d'un Code civil,
d'un Code pénal et d’un Code de commerce s et de
faire prendre en considération, dans la rédaction de
ces Codes, le systéme du débat oral et d'une publicité
limitée ().

En Prusse, le roi Frédéric-Guillaume IT a publié,
le 5 février 1794, sous le titre de : Allgemeines Land-
recht fi die preussischen Staaten, un Code géné-
ral rédigé par Samuel Cocceji (7). Il est & remarquer
cependant que ce Code, au lieu d’abroger toutes les
lois et coutumes générales ou locales sur les objets
prévus et réglés par le Code méme, a maintenu, ay
contraire, les lois, coutumes et statuts qui régissaient
chaque province, et ne forme qu’un droit subsidiaire
applicable dans le silence des coutumes et statuts.
D’un autre coté, la force obligatoirc de ce Code n’a
pas été étendue A la Prusse rhénane, c’est-a-dire aux
possessions prussiennes sur la rive gauche du Rhin
et au duché de Berg, ou sont encore en vigueur,

(1) Revue étrangére, t. X, p. 420.
() Ce Codea é16 traduit en francais par ordre du gouvernement
consulaire. Paris, an XI, 5 vol. in-8.
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avec quelques modifications ('), les lois francaises in-
troduites dans ces contrées pendant qu’elles étaient
réunies a la France. Ce Code est également resté
élranger & certaines possessions prussiennes sur la
rive droite du Rhin , lesquelles sont régies par des
coutumes locales différentes, qu'on s’occupe en ce
moment de refondre en un seul Code applicablea ces
territoires (*). M. de Savigny a été récemment nom-
mé au ministére de la justice pour diriger les tra-
vaux législatifs. Quant  la principauté de Neufchd-
tel et au comté de Valengin, ils continuent d’étre ré-
gis par leurs anciennes lois et coutumes.

En Autriche : Un Code pénal et d'instruction cri-
minelle a été publié en 1803, et en 1813, il a été
rendu exécutoire dans le royaume Lombardo-Véni—
tien (°). En 1811, un Code civil, ceuvre de M. de
Zeiller, jurisconsulte autrichien tres—estimé, a été
promulgué sous letilre de: Aligemeines biirgerliches
Gesetzbuch fiir die gesammten deutschen Erblinder
der Gsterreichischen Monarchie. Ces deux Codes
avaient été précédés du Code de procédure de I'em—
pereur Joseph 11, de 1781 (Josephinische Gerichts—
ordnung).

Grand-duché de Bade : En 1807, un édit consti-
tuant a rendu applicables dans toutes les parties du

() Voyez-en quelques-unes dans la Revue étrangére, 11,
page 488.

(®) Voy. larticle de M. FoeLix, Revue édtrangére, IV, p, 421 et
850, et dansla Revue de Droit francasis et étranger, I, p. 43—
Yoy. aussi ¢bid., p. 81, un article de M, NyprrLs,

(*) La traduction francaise se trouve dans la collection de
M. Foucngr.
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duché la Caroline (C. C. C.) ou ordonnance crimi-
nelle de Charles—Quint, rédigée par le baron de
Schwarzenberg et publiée & la didte de Ratishonne
en 1532. L'instruction eriminells a 6té régularisée
par des ordonnances spéciales. La premiere chambre
des Etats est saisie en cé moment de I'examen d'un
projet de Code pénal. En 1810, o Code Napoléon ,
augmenté d’un certain nombre darticles etsuivid’un
extrait du Codede commeree francais, y aété introduit
comme Droit commun et continye @’y faire loi. De-
puis 1818, le régime constitutiommel a été introduit
dans le grand-duché de Bade ('), etle pouvoir légis-
latif a fait un assez grand nombre de lois importantes.

89 Législation belge (2).
— IS8 —

Les antiquités de cette législation offrent un sujet
d’étude fort Intéressant, méme pour les jurisconsul-

tes francais, car les origines de notre Droit sont en
grande partie les mémes (*): La Belgique, apres une
existence politique fort agitée, fut réanie A la Hol-
lande en 1815, par suite du congres de Vienne ; cette
réunion fut violemment rompue en 1830 par la ré-

() Yoy. Phistoire du régime constitutionnel dans le grand-du-
ché de Bade, par M. WARNKOENIG, Revue étranglre, V, p. 401 et
418.

() Voy. I'article de M. Biry BAUM, dans le Kritische Zet tschrift,
I, p. 138 et 199. : ,

(%) WarNkornic, Recherches sur la législation belge au moyen
dge. Gand, 1834, Ei surlout le chap. 5 desa Flandrische Stants—
und Rechisgeschichie, Tubingue, 1835. Cette Tistoire a été tra-
duite en frangais par M. Gurrpore,
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volution belge, ¢est-a~dire quelques années avant
que le roi Guillaume n’ait promulgusg les Codes qui
régissent aujourd’hui la Hollande. Aussi ces Codes
w'ont~ils jamais été rendus exécutoires en Belgique;
tous les Codes frangais qui y avaient été introduits
durant la réunion de ce pays a la France, y sont en-
core en vigueur, sauf les modificatjons apportées,
soit par le roi Guillaume, pendant a domination hol-
landaise, soit depuis par le roi Léopold ('). Le gou-
vernement s’occupe de remplacer notre Code pénal:
en 1834, un projet a été présenté aux chambyes bel-
ges (7).
9° Législation anglaise )
— 154 —

Elle se divise en deux parties principales bien dis-
tinctes : la loi non écrite (commun-law) et Ta loi
écrite (statute-law). La loi non éerite est ainsi appe-
Iée, non pas qu’elle soit purement orale, mais parce
que, dans le principe, elle n’a pas été rédigée par
éerit, comme le sont les statuls du parlement, et
qwelle tire sa force obligatoire d’un usage universel
et immémorial. La commun-law a tros sources
différentes ; - '

1° Les coutumes générales, ou commun-lazw pro-

(*) Sur les ‘modifications apportées en Belgique au Code ciyil
frangais, voy. I'article de M. OuLir, dans la Revue étrangére, VII,
p+ 272 + et sur celles qu'a subies notre législation criminglle, voy,
celui.de M. Brirz, ibid., p. 728.

(%) Voy. 'examen de ce projet, par M. Nicon & Berry, Reyue
étrangére, II, p. 513,

(%) Cf. BLACKSTONE, Commentary on the laws of England, (ra-
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prement dite, qui reglent et dirigent les procédures
et les décisions dans les cours ordinaires de justice du
roi. Parmiles recueils de ces anciennes coutumes se
placent les travaux de Littleton, de Bracton, de Brit-
ton, etc. (Y, dont la connaissance ne laisse pas que
d’aider 3 I'intelligence de notre vieux Droit coutu-
mier frangais (). L'existence et Ia validité actuelles
de ces coutumes sont laissées & Pappréciation des Jju-
ges dans lesdiverses cours dejustice. Ceux-ci doivent
consulter I'opinion commune des Jurisconsultes et
se régler sur les décisions précédentes des cours, 3
moins que ces décisions ne soient fout i fait absurdes
ou injustes. On comprend combien es défectueuse
une législation qui a pour base principale la juris—
pradence des arréts et Péquité, qui joue un si grand
role dans 'administration de Ia Justice anglaise par
Pexistence des cours dites d’équité (*). Les sentences
judiciaires sont religieusement recueillies (Books of
Report) et deviennent les monuments les plus authen-
tiques de la commun-law.

2° Les coutumes particulieres, c'est-a-dire celles
qui régissent les habitants de districts particuliers oy

duction francaise par CHoMPRE, avec des notes de CHRISTIAN, Pa~
ris, 1822, 6 vol. in-8°, et M. Lava, Droit anglais, 2 vol, in-8e,
1845,

(1) On trouve ces vieux monuments du Droit anglais dans Je
Traité de Houarp sur les coutumes anglo~-normandes. Paris, 1776,
4 vol. in-4.

- () Voy. Pouvrage de Houaro, intitulé : Anciennes lois des
Frangais conservées dans les coutumes anglaises, recueillies par
LrrrieToN, Rouen, 1766, 2 vol, in-4°,

(3) Voy., sur la juridietion en Angleterre et aux Etats—Um's,
Particle de M, FoeLix, Revue étrangére, IX, p. 199,
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une classe particuliére d' individus, tels que le fameux
Gavelkind du comté de Kent, les bourgs anglais, la
lex mercatoria, etc. Des villes, des bourgs, des ma-
noirs, des seigneuries ont joui trés-anciennement du
privilége, confirmé par des actes du parlement, de
conserver les coutumes qui leur étaient propres et de
ne pas les laisser s’absorber dans la loi générale du
royaume. Le plaideur qui allégue une coutume dont
il invoque T'application, doit en prouver I'existence
et 'étendue. On voit que I’Angleterre en est encore
A ce systeme inextricable du Droit coutumier dont Ia
France a eu le bonheur de se débarrasser.

3° Les lois particuliéres que P'usage a fait adopter,
c’est-a—dire le Droit romain et le Droit canonique ,
dont P'application est permise sous diverses restric-
tions, dans les cours ecclésiastiques, dans les cours
militaires, dans les cours d’amirauté et dans celles
des deux universités.

Quant & la loi écrite du royaume, elle se compose
des statuts, actes et édits émanés du roi, avec avis
et le consentement des lords spirituels et temporels
et des communes assemblés en parlement. Ces sta-
tuts sont généraux ou spéciaux, ¢ est-a-dire ils posent
une regle universelle qui concerne la nation entiere
et que les cours de justice doivent appliquer d’office,
ou bien ils n’ont en vue que des individus et des jn—
téréts particuliers (). Depuis quelque temps, les An-
glais, aussi obstinément attachés & leurs vieilles lois

(1) Sur les lois en vigueur dans les colonies et autres posses-
sions anglaises, voy. Iarticle de M. ForLix, Revue étrangére, VI
p. 121.

?
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que les Romains jadis et Jes Chinois, de nos jours,
sont entrés dans la voie des nombreuses et urgentes
réformes qulexigent lenr législation et surtout leur
organisation judiciaire,

.
10° Législation des Etats-Unis de PAmérique du Nord (1),
— 155 —

I n’ya pas de Code de lois civiles ou pénales ob;-
gatorre pour tous les Etats particuliersqui composent
I'Union américaine : chacun de ces Etats est indé-
pendant et souverain quant a sa législation inté-
rieure, sauf D'effet des lois fédérales. Cette législation
s¢ compose des quatre éléments sujvants -

1° La loi non éerite ou coutumicre (wnwritten-
law, customary-law), qui se compose de certaines
parties de la loi commune d’Angleterre introduites
pendant la domination anglaise;

2° Les statuts (statute-laws), par lesquels chacun
des Etats, en vertu de Ia puissance législative qui lui
appartient, modifie ou complete la loi non écrite.
Dans Ia Louisiane, qui a appartenu suceessivement
a ’Espagne ef ala France, on observe, comme Droit
subsidiaire, le Droit romain et Ja Coutume de Pa—
ris (%);

3 Les actes émanés du congrés en vertu du pou-

(1) Sur I'organisation et la juridiction des cours de Justice dans
Ce pays, voy. la Revue étrangére, 11, p. 65, etle Commeniaire
sur la constitution des Etals-Unis traduit du Commentaire de
Story, traduit et augmenté de notes sur la Jjurisprudence et Por-
ganisation Judiciaire, par M. Payt, OpEnt, 2 vol. in-8. 1845,

(®) Cest pour cet Eiat de la Louisiane que fen Livineston a
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voir législatif qui lui est attribué par la constitution
de 1787 (*). :

4" Les collections des arréts des cours d’Angle-
terre (Books of Report) etles traités de jurisprudence
agglaise qui formentune espéce de Droit subsidiaire,
sans force obligatoire, mais que les Jurisconsultes
américainssont autorisés A citer et i consulter comme
raison écrite (written reason).

110 Législation espagnole 2).
— 156 —

Sousle rapport desalégislation, I'Espagne actuelle
ressemble beaucoup 4 la France antérieure 3 17 89.
Cest une agrégation de provinces réunies successi-
vement au royaume de Castille, qui les a politique-
ment absorbées, mais en les laissant se gouverner
d'apres les lois et coutumes qui leur étaient propres.
Ici régne la loi d’Aragon, I celle de Navarre, ail-
leurs celle de Biscaye, plus loin celle de Catalogne,
et ainsi dans tout le royaume. Le plus ancien monu-
ment de la législation espagnole est le Code visigoth
Fuero Juzgo ou Forum Judicum, dont il a été ques-
tion au § 71. L’autorité de cette loi générale fut dé-

préparé son projel d’un systéme complet de Droit pénal. Voy. Par-
ticle de M. Favstin HEvLiE, Revue élrangere, 11, p. 208 et 687,
(1) Une collection de ces actes, depuis 1789 jusquen 1815 a
¢1é publiée & Washington, en vertu d’un acte spécial du congres,
par CoLviy, 5 vol. in-8. On continue ce recueil.
() Sur Porigine et les progres de cette législation, voy. Particle
de M. TEsana, Revue étrangeére, V, p. 502. — Voy. aussi un article

de M. Lasourave, dans la Repue de législation et de Jurispru-
dence, XVII, p. 1.
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truile en partie durantla Iutte de sept cents ans que
I'Espagne soutint contre Jes Sarrazins. Cest de 13
que datent cette multitude de statuts locaux (fueros),
@institutions spéciales et de priviléges provinciaux
qui subsistent encore aujourd'hui et qui alterent s
profondément les rapports civils de la société espa-
gnole. L’autorité du Fuero Juzgo fut expressément
abrogée par le fameux Code qu'Alphonse le Sage fit
rédiger au treizitme siccle, ot qu’Alphonse XTI pro-
mulgua au quatorzieme, sous le titre de Las Siete
Partidas. Ce monument, le plus complet de la 16—
gislation espagnole, est, dit-on, remarquable autant
par la précision et I'élégance du style que par I'ordre
méthodique qui régne dans la disposition des matie—
res. En 1348, ce méme roi Alphonse XI fit, avee le
concours des cortés assemblées dans la ville d’Alcala,
UOrdenamiento de Alcala, dont le but et le résul-
tat étaient de favoriser les lois ot les coutumes loca—
les, le Siete Partidas ne forma plus qu'un Droijt
commun qu’il ne fallait appliquer que dans le si- ,
lence de I'Ordenamiento. A son tour, Charles-Quint
publia, en 1567, un recueil législatif sous le titre de
Recopilacion de las leyes de Espana. Par un décret
du 14 juillet 1803, le roi Charles y substitua, sousle
titre de Novissima recopilacion de las leyes de Es—
pana, un recueil qui est encore aujourd’hui en vi-
gueur dans toute la monarchie (*). Cependant il con-
tient une multitude de Jois inconciliables et inappli-
cables dans I'état actuel de Ia socidté. Les unes sont

(1) en a été donng une édition A Paris en 1832, 4 vol., in-4°,
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devenues entiérement inutiles, parce que les institu-
tions civiles, politiques et religieuses auxquelles elles
répondaient ont disparu; les autres ont été expressé-
ment abrogées par des dispositions postérieures, qui
sont extrémement nombreuses (*). Aussi la législa~
tion espagnole est—elle un chaos plein de difficultés
pour le jurisconsulte, d’embarras pour le juge et de
dangers pour le jusliciable; et le gouvernement
songe a une révision complete des lois civiles et pé-
nales. Déja, le 30 mai 1829, on a publié un Code de
commerce calqué sur le ndtre, mais introductif de
nombreuses améliorations (*), et le 24 juillet 1830, a
paru la loi de procédure commerciale (). Quant au
Droit public, la tourmente révolutionnaire qui agite
ce pays depuis quelques années a déja produit de no-
tables modifications, et en ameénera sans doute de
plus grandes encore.

Le fond de la législation portugaise est le méme
que celui de la législation espagnole. Le Portugal
s'occupe aussi d'améliorer ses lois: le 18 septem-
bre 1833, il a été promulgué un excellent Code de
commerce, rédigé en dix-huit cent soixante articles
par José Ferreira Borges.

(1) Les décrets de Ferdinand VII, depuis sa restauration en
1814 jusqu’a son déces en 1833, remplissent A enx seuls plus de
2% vol. in-4°.

(%) Voy. I'article de M. Parngssus, Revue éirangére, 1, p. 281.

(%) Voy. la traduction de ces deux lois commerciales dans la
collection de M. Foucugs,
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120 Législation italienne,

— 157 —

Royawme des Deus- Siciles (‘). Les événements de
1815 ont fait de Ia Sicile et du pays de Naples un
seul et méme royaume. Antérieurement, ces terri—
toires étaient régis, I'ile de Sicile, par ses anciennes
lois nationales (%) et le royaume de Naples, par Jes
Codes francais que le roi Joachim Murat Y avait in-
troduits en 1809. Cet étaf de choses dura Jusqu'en
1819: A cette époque, Ferdinand, souverain du nou-
vel Etat créé sous le nom de royaume des Deux-Si-
ciles, enleva i la Sicile proprement dite son antique
Dalionalité, et soumit cette ile, comme le pays napo-
litain, 3 I'autorité du Gode général qu'il promulgua
sous letitre de Codice per loregno delle due Sicilie.
Ce Code, actuellement en vigueur, est divisé en
cing parties, comprenant :

1° Les lois civiles, calquées, avec de légéres va-
riantes, sur le Code Napoléon (°). Le Drojt canonj-
que forme un droit subsidiaire.

2" Les lois pénales, qui se rapprochent du Code

() Voy. Tarticle de M. J¥nfaz Mazzs, dans Ia Repue étran-
gére; 11, p, 855, et celui de M. Foucng, thid. Iy p. 105, 2 Sur
Tes- institutions et Porganisation politique du Toyaume des Deyx-
Siciles, voyez Particle de M. ANGELOT, Revue étrangére, 111,
p. 903. w4

() Sur lalégislation de Pancienne Sicile avant et pendant la do-
mination romaine, voy. Histoire de g législation, par M, Pjs-
TORET, XI, p. 1-253.

() Voy. un article incomplet de M, Roaanazzi, “dans Ja Thi-
mis, 11, p. 5,
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pénal frangais en plusieurs points, mais qui s’en éloi-
gnent beaucoup en plusieurs aufres. Il y régne une
plus grande douceur que dans notre législation cri-
minelle, et déja le Code napolitain contient les amé-
liorations que I'on n’a réalisées en France que par
la loi du 28 avril 1832 (*).

3" Les lois de procédure civile, qui ont été copides
presque littéralement dans le Code de . procédure
francais.

4° Les lois d'instruction crumnelle qui, deméme
que les lois pénales, ont subi de graves modifica-
tions. _

5° Les lois d’exception pour les affaires commer-
ciales, empruntées en ftrés-grande partie & notre
Code de commerce frangais (*).

Toscane. La législation qui reglt le grand-duche
de ce nom est complétement a refondre. Plusieurs
tentatives ont été faites dans ce but: des commis-
sions ont été nommeées a diverses époques, mais
leurs travaux n’ont abouti qu'a des résultats fort in-
complets (*). L’'état actuel de cette législation est le
suivant : ‘

On'y suit toutes les vieilles lois émanées des Mé-
dicis et desducsdeLorraine, et qui n’ont pas été abro-
gées par une loi nouvelle. Le Droit romain régit les

(1) Voy., sur les lois pénales du royaume des Deux-Siciles, Var-
ticle de M. Anceror, Revue étrangére, 111, p. 7196 et 835. — Les
Italiens cultivent avec succes la science du Droit criminel. V. Par-
ticle de M. MiTTERMAIER, 1bid., V, p. 881, et Vi, p. 346.

(2) Voy. larlicle de M. CAPEI, Revue étrangére, 1, p. 87 et 215,

(3) Yoy. un précis historique de Ia réforme de la législation ci=
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€as non prévus par une loj eéxpresse ; on suit le Droit
canonique dans les matiéres religieuses et matrimo-
niales. De tout le Code Napoléon, qui avait été pro-
mulgué dans ce duché en 1808, il ne reste plus en
vigueur que le titre XVII, relatif aux priviléges et
hypothéques. On o provisoirement adopté le Code de
commerce frangais pour régir les affaires commer—
ciales.

Quant 3 Tl'organisation judiciaire et 3 Pinstruction
criminelle, elles viennent d’étre réglées, ainsi que la
compétence et les attributions des tribunaux, par un
"motu proprio du grand-due, en date du 11 novem-
bre 1838 .

Royaume de Sardaigne. Les Etats continentaux
du royaume actuel de Sardaigne formaient » sous la
domination francaise, dix départements, dans les—
quels on avait introduit nos institutions, notre orga-
nisation administrative ef nos Codes. Tout cela y
fut, en 1814, radicalement renversé, et Victor Em-
manuel, pour effacer les traces de Ia conquéte fran—
caise , restaura complétement et brusquement tout
le systeme antérieur, 11 remit en vigueur dans ses
Etats de terre ferme Je Code de constitutions (Codice
Vittoriano), publié en 1723 par Victor-Amédée II,
et modifié en 1770 par son fils Charles-Enma—
nuel 1. Le duché de Génes, rattaché au royaume
de Sardaigne par le congres de Vienne, fut réorga-
nisé et régi par une nouvelle législation contenye
vile en Toscane, par M. NawniNi, Revue étrangére, 111, p. 204.

(1) Voy., sur cette organisation, larticle de M. AneEror, Revue
élrangére, VI, p. 481 et 605,
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dans un réglement donné a Turin le 13 mai 1815 :
Il regolamento di S. M. per le materie civili e cri-
minali nel ducato di Genova. La Savoie revint & ses
statuta Sabaudie, qui dataient du quatorziéme sie—
cle, et I'ile de Sardaigne, que les armes francaises
avaient négligée, continua a se régir par son antique
législation, mélange de Droit romain et de lois en—
fantées par la domination espagnole.

Ce retour de la Sardaigne i son ancien état de cho-
ses pouvait étre bon comme manifestation politique,
mais ¢'était un pas rétrograde dans la civilisation. Le
gouvernement sardel’a compris, et Pon travaille i Ia
révision de la législation. Le 1 janvier 1838, un
nouveau Code civil a été promulgué dans tous les
Etats sardes (*); un Code pénal a été rendu exéeutoire
le 26 octobre 1839 (*), et un Code de commerce, pro-
mulgué par ordonnance royale du 30 décembre
1842, sera exécutoire a partir du 1°° Juillet 1843 ().

République de Saint-Marin. Elle est régie par
ses propres statuts et forme comme le type de I'auto-
nomie communale du moyen fge.

Etats pontificauz (). Le Droit canoniquea dii né-

(%) Voy. Fappréciation de ce Code faite par M. le premier pré-
sident PorraLIs, dans le Code civil de Sardaigne, 2 vol. in-8,
1844.

(?) Voy. Particle de M. OrrorAN, dans la Revue étrangere, VII,
p- 380 et 476.

{%) Voy. article de M. Bereson, dans la Revue étrangeére, t, X,
p. 371, et sur la législation sarde en général, voy. l'arlicle de
M. Manns, dans la Revue de Droit frangads et étranger, I, p- 365,

(*) Sur Porganisation administrative et Judiciaire des Etats pon-
tificaux, voy. Revue éirangére, I, p. 586 et 679.

22
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cessairement y prévaloir sur le Drojt civil. En outre,
on'y rencontre un grand nombre de statufs particu-
liers, spéciaux a des villes et méme. 3 de simples vil-
lages des Elats du saini-siége. Une grande réforme
de la Iégislation avait ¢t entreprise en 1816 par le
pape Pie VII et par son ministre » le cardinal Gon—
salvi , homme d’un esprit éminent. Mais la mort de
I'un et de I'autre a laissé inachevée cette ceuvre, dont
le but principal était darriver 3 P'unité et a I'unifor-
mité. Dépuis, quelques changements ont été intro—
duits ; mais il est douteux dit-on, qu'ils constituent
des améliorations. Le 1er Juillet 1821 a été promul-
gué le Regolamento provisorio di commercio, conte-
nant six cent huit articles ; en 1823, un Code pénal :
Regolamento sui delitti et sulle pene ('), et en 1834,
un Code de procédure civile (*)- Le gouvernement a
fait préparer un projet de Code militaire , qui a été
publié le 1¢ avril 1842, sous le titre de Regolamento
di giustizia eriminale ¢ disciplina militare )

130 Législation suisse,

— 158 —

Chacun des petits Etats dont 1a confédération forme
la république helvétique étant souverain chezlui, les
10'1'5"varient’non-seulement de canton a canton, mais,

(1) Yoyez-en Pexposé par M. MirTERMAIER, dans e Kritische
Zeitschrift, VI, p. s0. ! B

(%) Yoyez-en le compte-rendu, par M, ArNDTS, Kritische Zeit-
schrift, 1X, p. 71.

() Voyez-en le comple-rendu par M. Giuriant dansle Kri-
tische Zeitschrift, XV, p. 214. ¢
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méme en certains cantons, de district  distriet. 1 ya
des cantons dans lesquels les lois ne sont que ma--
nuscrites et modifiées par des coutumes qui n’ont ja-
mais été rédigées par écrit. Le Droit pénal y est gé—
néralement déplorable (*); mais on travaille & I'a-
mélioration de la législation de ces cantons, et 'on
élabore en ce moment, dans la plupart d’entre eur,
des projels de Codes civil, de procédure, de com-
merce, ete. (). Il n'y a lien d’arréter son attention
jusquici que sur le Code d’instruction criminelle dé-
crété en 1836 pour le canton de Vaud () ; le Code de
procédure civile du canton de Genéve, et auquel a
beaucoup contribué feule professeur Bellot (*),etenfin
le Code d’instruction criminelle du méme canton ().

14 Législation ottomane (5),

— 159 —

Elle se partage en deux grandes divisions : Ja loj
théocratique, nommée Schéry, et Ia loi politique ap-
pelée Kanounn. Le Schéry vésulte des (uatre sources
suivantes, consacrées par la religion :

(1) Voy. un article de M. Vax Muypen, dans la Revue étran-
gére, 11, p. 18.

() Voy. ibid., V, p. 238 et passim.

(®) Article de M. Van Muypgy, ibid., 111, p. 817.

(*) Article de M. Wasr, ibid., IV, p. 551.

(%) Article de M. TalLLANDIER, 7bid., V, p- 571.

(®)Cf. pE HAMMER, Des osmanischen Reichs Staatsverfassung und
Staatsverwaltung, elc., 2 vol, in-8. Vienne 1815. Il y a une tra-
duction francaise. — MourApeEs v'Ousson, Tableaw général de

Pempire ottoman, 7T vol, Le premier a paru en 1787, le dernier
en 1824.
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1° Le Koran , ou recueil des préceptes dictés par
Dieu méme 3 son propheéte Mahomet. Les sectateurs
de cet homme plein d'adresse e de génie croient que
ce livre est extrail du grand livre des décrets divins,
et quil estdescendu du ciel feuillet par feuillet. Maho-
met prétendit en effet que I'ange Gabriel, pendant
vingt-trois ans, les lui avait apportés les uns aprés les
autres. Ce fut apres la mort du prophete (1 633) que
son successeur , le khalife Ebu-Békir, fit rassembler
les feuillets épars du Koran, et en forma un livre qui
fut solennellement déposé chez Hafza , la veuve de
Mahomet. Les copies de copies se multiplierent rapi-
dement ; mais en méme temps les altérations et Jes
falsifications du texte devinrent si nombreuses, qu’en
652, le khalife Osman condamna au feu les copies
apocryphes, ordonna de ne tenir pour authentiques
que celles qui seraient tirdes par lui sur loriginal, et
défendit de faire 3 Pavenir des commentaires dans un
dialecte autre que le koureisch, qui est celui du Ko-
ran (*). Ce livre est pour les musulmans I'objet de la
plus profonde vénération : ils ne doivent jamaisle tou-
cher sans étre en état de pureté légale, sans le bhaiser
et le porter au front avec respect. Le Koran contient
des lois religieuses et des lois civiles : Mahomet a
beaucoup emprunté a Moise (Journal des savants,
1835, p. 162). A coté d'importantes lacunes, on
trouve des dispositions plus ou moins précises, quel-
quefois completes, sur Ia puissance paternelle, les ty-

(1) SAVARY en a donné une (raduction francaise. Paris 1783.

M. GARCIN DE Tassy a rééditée avec.des additions. Paris 1829,
3 vol. in-8,
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telles, les successions, les testaments, les substity—
tions, les contrats, etc. (*).

2° Le Hadiss, appelé aussi Sunneth ou recueil des
lois émanées de Mahomet lui-méme et non plus du
Tres-Haut qui Pavait envoyé. Ce recueil se compose
des lois orales et des préceptes traditionnels du pro-.
phete , de ses faits et gestes, et enfin du silence qu'il
a gardé sur certaines actions devenues par la méme
légitimes ou au moins indifférentes.

3° L' Idschma-y—ummeth , qui est I'ensemble des
lois apostoliques, c’est-i-dire des explications, gloses
et décisions des apétres et des principaux disciples
du propheéte sur différentes matieres théologiques,
morales, civiles, criminelles, etc. Ces gloses jouis—
sent d'une autorité égale a celle du Koran et du
Hadiss.

4° Le Kiass, c'est-a~dire le recueil des décisions
rendues par les interprétes sacrés depuis la mort de
Mahomet jusqu’aux collections de fetwa. Les fetwa
sont des avis et consultations donnés aux plaideurs
par les moufti ou docteurs de la loi, qui jouent un
role égal a celui des prudents & Rome, TIs forment un
corps de deux cent dix jurisconsultes, dont les fonc-
tions consistent & délivrer des fetwa & qui leur en
demande. Ces avis sont écrits en idiome ture et rédi-
gés par demandes et par réponses. Plusieurs moufti
ont fait de ces décisions des recueils tres-estimés, qui
facilitent Yapplication de la loi.

(*) Voy. Youyrage de Pasrorer: Zoroastre, Confucius et Ma-
homet. — Adde : Thémis, 11, p. 293 et 339,

29,
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Le Kanounn est la loj qui émane directement dy
souverain, investi dy pouvoir absolu. de régler,
comme bon lui semble, ce qui ne I'a pas été par le
Schéry. On appelle spécialement Kanounn les consti-
tutions que publient Jes princes relativement § I'op—
ganisation judiciaire, 4 Ia discipline et au service des
troupes, aux finances, etc. La collection de ces consti-
tutions, toutes rédigées en idiome ture, portent le
nom de. Kanounnaméh. Le recueil e plus complet
est celui qui fut fait sous le regne de Mahomet TV
(1649-1687). Les Kanounn les plus remarquables
ont été rendus par Soliman I, auquel Thistoire a
décerné le titre d’ A1-Kanounni (le législateur.) Ces
constitutions impériales ont force de loj dans toutes
les provinces de empire , excepté en Egypte, ou il
Y a un Kanounn spécial, portant le nom de Kq-
nounn-missy (*), |

Ge pouvoir législatif de 'empereur s'appelle ourf
(bon plaisir) ; il peut en user comme bon Iui semble,
pourvu. qu’il ne le substitue pas a lautorité dy
Schéry. 1l peut maintenir ou abroger les dispositions
du Kanounn et celles de U'dadeth , cest-d-dire dy
droit coutumier, quel'on applique dans tous les cas
ot le Schéry et le Kanounn sont muets, On croit
retrouver dans cet-Aadeth de nombreuses réminis—
cences de I'ancien Droit gréco-romain,

Tel est Pensemble des sources de la législation ot-
tomane. En 1824, le gouvernement de la Porte a

(1) Sur la législation de Pancienne Egypte. voy. P'Histoire de
la légistation, de Pasrorer, 11,
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publié une sorte de pandectes en deux volumes jn—
folio, sous le titre de Multeka (*).

Ilestbon de prendre une connaissance générale de
cette législation, non-seulement parce qu'elle mérite
de trouver place dans Pétude comparative des légis-
lations, mais encore parce que notre établissement en
Alfrique nous met en contact immédiat et Jjournalier
avec des population régies par la loi de Mahomet.

Quelques changements ont été opérés par la conquéte

francaise dans la 1égislation et Padministration de la
justice en Afrique; mais nous avons , et avec raison,
laissé debout les tribunaux indigénes (*)s et nous
n’obtiendrons la soumission de ces peuplades qu'a
charge de respecter et de leur appliquer la loi fondée
sur le Koran. 11 nous importe donc de la connaitre,

VIIL — Sciences politiques.

— 160 —

On parait aujourd’hui généralement comprendre
lanéeessité ou, du moins, la haute utilité d'infroduire
lessciences politiques et administratives dans le cadre
de I'enseignement supérieur de notre pays. Bien plus,
celle branche d'instruction parait devoir prendre
place dans les écoles mémes de Droit : car si le pu-
bliciste et Padministrateur doivent étudier la juris—
prudence, il n’est pas moins nécessaire , dans I'état
actuel des choses, que le jurisconsulte se familiarise

() Surle nouveau Code pénal ture, voy. la Revue de légisia-
tion, XII, p. 65. :

() Art. 31 et 37 de Vordonnance royale du 26 seplembre 1842
sur Vorganisation de la justice en Algérie,



392 m® PaRT. — pE 14 JURISPRUDENCE , ETC.

avec les sciences politiques (‘). Sans doute le simple
légiste peut s'en passer : des connaissances d’un or-
dre aussi élevé n’ont rien 3 faire dans les questions de
gouttiere ou de mur mitoyen. Le véritable Juriscon-
sulte a une mission plus vaste : en France, plus que
partout ailleurs , il est appelé soit & discuter, soit 3
diriger les affaires publiques. 11 ne peut donc pas,
sous peine de faillir 3 sa vocation, rester étranger a la
connaissance des intéréls politiques et administratifs,
Dés lors il faut qu’outre les branches de la science
politique, dont I'étude a déja été recommandée plus
haut, telles que le Droit constitutionnel, le Droit des
gens, lhistoire et 1a diplomatie , le jurisconsulte
prenne une notion exacte des deux branches sui-
vantes :

1° La statistique. On appelle ainsi la connais—
sance raisonnée et coordonnée des faits, et qui a pour
objet d’apprécier la force » la richesse et la ciyi-
lisation d’un Etat par le calcul des moyens de con-
servation, de prospérité et de grandeur que lui
offrent sesressources territoriales, industrielles, agri-
coles, commerciales, militaires, etc. (Vest méconnai-
tre la statistique et ne la comprendre qu’a demi, que
de la réduire 2 la connaissance des faits relatifs aux
seuls intéréts matériels d’une nation : elle doit égale-
ment recueillir ceux qui s'accomplissent dans Ia

() Voy. Yexcellent mémoire de M. Heer sur la réorganisation
de Yenseignement du Droit en France et sur Pintroduction des
études politiques et administratives, Revue de législation, X1,
P- 433-449. — YVoy. aussi les Lettres sur la profession d’avocat,
I, p. 359,
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sphere de Tinfelligence. La statistique est une des
principales applications des mathématiques : elle
groupe des chiffres derriere lesquels il y a, pour celui
qui sait les combiner, des enseignements d'une cer-
taine importance. Malgré les déclamations de cer—
tains esprits prévenus , la statistique est une science
utile (*); ets'il y a tendance, de lapart desstatisticiens,
a se jeter dans I'exagération, ce n’est que P'abus d’une
chose bonne en elle-méme. La statistique est la base
et le point de départ des études politiques et adminis-
tratives : sans statistique, peu ou point de science
économique, puisque c'est elle qui fournit aux éco—
nomistesles faits sans lesquels 1ls se perdraientdansde
vaines théories. Il est difficile & un statisticien exacte-
ment instruit, et raisonnant de bonne foi, d’échouer
‘en affaires publiques.

La statistique est essentiellement une science appli-
quée. On peut I'étudier pour comparer entre elles les
ressources des principaux Etats de I'Europe, ou pour
apprécier les ressources spéciales de la France. Le
gouvernement a, depuis quelque temps, beaucoup
facilité I'étude de notre statistique nationale , en pu—
bliant, soit pour les besoins parlementaires, soit pour
I'instruction du pays, de riches et nombreux docu—
ments, que les publicistes ont encore augmentés par
leurs travaux privés.

Outre les tableaux statistiques officiels sur le com-
merce et l'industrie, le gouvernement francais publie

(1) De utilité des statistiques, par J. B Say, dans la Revue en-
cyclopédique, vol, 35.
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annuellement, & Pimitation dy gouvernement an-
glais, des tableaux de slatistique judiciaire, concerp-
nant I'administration de 13 Justice civile et erimi-
nelle. Sans doute ces chiffpes ne ménent pas toujours
a des résultats Précis et décisifs ; néanmoins ils peu-
vent, dans certaing cas, fournir 3 cenx qui les inter-
rogent, des données lumineuses (*). Inutile de dire que
la statistique ne doit pas entrer dans le cercle des éfu-
des auxquelles se livre I'étudiant en Droit, et qu'il ne
doit s’en occuper qu'au sortir de la Faculté, comme
complément de son éducation Juridique.

2° Léconomie sociale (°)- On appelle ainsi, ou bien
encore économie politique , la science qui enseigne

(*)En voici un ex. : Dansla séancedela ch. des députésdu 26 ayril
1845, M. Taillandier ayanl proposé un projetde Ioi contre le duel,
M. le ministre de Ia justice P'a combattu en soutenant que la nou-
velle jurisprudence de 1a cour de cassation était suffisante, vu
qu’elle agissail préventivement, et, & ce sujet, M. Martin (du Nord)
a allégué la slalistique suivante -

Durant la premiere période de la Jjurisprudence, le nombre des
homicides commis en duel a été : en 1827, de 19; en 1828, de
29; en 1829, de 13; en 1830, de 20; en 1831, de 25; en 1832, de
28;en 1833, de 32; en 1834, de 23. — Dans Ia seconde période
Cest-d-dire, depuis que la nouvelle jurisprudence a commandé
des poursuites, voici les chiffres : 1838, 19; 1839, 6; 1840, 3;
1841, 6; 1842, T5 1843, 6. — De tels résultats pourront paraitre
décisifs, :

(%) En France, ont éerit entr’autres : J, B, Say, Traité d’éco-
nomie politique. Ge édit. Paris 1841, in-8, — Le méme, Cours
complet d’économie politique pratique. 1840, 2 vol. in-8, —
M. Rosst, Cours @économie politique. Paris 1843, 2 vol. in-8. —
De SismonD1, Nouveaus principes d’économie politique, ete.
Paris 1827, 9 vol. in-8. — M. Micngr CuEvALIER, Cours d’écono-
mie politique fait au Collége de France, 1842.

En Angle(erre, les éerits les plus saillants sont cenx de ApAnm
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comment se forment , se distribuent et se consom—
ment les richesses qui satisfont anx besoins des 80—
ciétés. Quoique les économistes ne soient pas d’accord
sur un grand nombre de points, quoiqu'ils aient émis
les systémes les plus divergents (prohibitif,, physio—
cralique, industriel , elc.), et quelquefois des hypo-
théses extravagantes, 1'économie sociale n’est point
solidaire de ces écarts inséparables de la culture de
toute branche des connaissances humaines; elle n’en
est pas moins une science dans laquelle il y a des vé-
rités incontestables. Elle est d’origine moderne : les
anciens n’en avaient que des idées rétrécies ; cepen-
dant Aristote, dans sa Politique, a quelques lueurs,
dont Ia clarté nous éclaire encore aujourd’hui. (est
I'ltalie qui , au seiziéme siécle , a donné la premiére
impulsion : les Anglais y ont mis toute leur ardeur,
et aujourd’hui I'économie politique ou sociale est I'ob-
jet d’une étude approfondie dans tous les pays civilisés
du globe ().

Cette science est trés-utile a ceux qui sont chargés
de constituer ’administration des finances d'un pays,
et de régler les clauses des traités internationaux de
commerce; enfin il y a quelques matieres, dans le
Droit civil , qui ont un contact assez intime avec 1'é-

Smitr, Ricarpo, MaccuLroc, STEWART, efc.; en Allemagne,
ceux de Rau, de Jacos, de BiiLau, de MaLcaus, etc. ; en Russie,
ceux de Storch; en Italie, ceux de Avcarorrr, du comte DE
VErry, du comte Pracrio, de Romaenost, ete.

() M. Branqur, Histoire de Uéconomie politique en Europe, Pa-

ris 1845, 2 vol. — M. ALBAN DE Vi LLENEUVE-BARGEMONT, Histoire
de I’économie politique. Paris 1 842, 2 vol, in-8;
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conomie politique (p. ex. le prét & intérét, le régime
hypothécaire, etc.). Cette science est donc utile, méme
au simple juriste.

FIN.
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